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The purpose of this thesis is to investigate respectability and the construction of
‘free love’ in Swedish feminist debater and playwright Frida Stéenhoff’s
(1865—-1945) drama Lejonets unge (1896). In 1897 the first production of the drama
was set in the small town of Sundsvall in Sweden and caused a public storm be-
cause of its plea for free love for both men and women.

Through an intersectional perspective, where the axes of class, gender, sexual-
ity, religion, nationality and age are central and with a starting point in Beverly
Skegg’s concept ‘respectability’ I investigate how ‘free love’ is constructed in the
drama. I also link the construction of ‘free love’ to the historical context of the
debate concerning sexual morality and marriage which was intense in society and
literature in Scandinavia in the late 19" century.

In the drama the plea for ‘free love’ is created mainly through the character
Saga Leire. The respectability of her bourgeois femininity is central for her to
make this plea and I show how this respectability is constructed through Saga’s
famous father, the fact that Saga Leire is a professional sculptor and that she has
had an atheistic and bourgeois childhood throughout Europe. Through these con-
ditions Saga’s character both possess the respectability of her bourgeois feminini-
ty and the possibility to question the norms of ‘free love’. In the thesis I also stress
the importance of the norm breaking statements and actions that the other charac-
ters perform in this specific context and how they construct Saga’s respectability.
Through a complex construction of the drama in which the other characters sup-

port or objects to Saga Leire the plea for ‘free love’ is performed.
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INLEDNING

Bakgrund och syfte

”Det rader storm och svallning i sinnena hér i Sundsvall, en andlig oro, sidan
man ej torde ha forsport pd manga och langa ar.”"

Vad ér det som enligt Sundsvalls-Postens journalist orsakar en sddan oro 1 Sunds-
vall kvéllen den 1 februari 1897? Jo, dramatikern Frida Stéenhoffs debutpjds Le-
Jjonets unge har premiir med Rydbergska teatersillskapet pa Sundsvalls teater.”
Efter premidrforestdllningen och under den kommande Sverigeturnén fortsatter
Lejonets unge att skapa diskussion och debatt var den &n spelas. Lejonets unge
sdtter ndmligen kérleken under lupp och forordar fri kérlek utanfor dktenskapet —
dven for kvinnan. Detta inspirerar en del men sticker i 6gonen pd andra. Redan
fore premidren skriver ménniskor ”Dod &t Lejonets unge” i snon och pa plakat
som sétts upp 1 Sundsvall. Ett plakat hamnar till och med pd Stéenhoffs egen port.
Frida Stéenhoff f. Wadstrom (1865—1945), svensk dramatiker, forfattare, tala-
re och samhéllsdebattor introducerar ordet feminism i svensk debatt med boken
Feminismens moral (1903).” Kanske 4r hon, som Eva Borgstrom skriver, ocksé
forst med ordet antifeminism.* Men innan dess, redan 1896, kommer debutdramat
Lejonets unge ut i bokform under forfattarsignaturen Harold Gote.” Ingen vet da
att det dr Sundsvalls egen doktorinna som stir bakom dramat. Stéenhoff véljer hiar
att forhalla sig till tidens dekorum, med andra ord att det inte anses 1dmpligt for en
kvinna i hennes position att trida ut i offentligheten, genom att inte skriva under
eget namn.® Men nér dramat har sin premiér &ret efter har Sundsvalls-Postens
chefredaktdr redan hunnit avsldja vem som ligger bakom forfattarsignaturen.’
Stéenhoff skriver senare foljande 1 Bonniers veckotidning med anledning av

Lejonets unge: “kirleken, som tycktes mig ha grundlidggande betydelse for méinni-

" Lars Lofgren: Svensk teater (Stockholm, 2003) s. 195.

* Christina Carlsson Wetterberg: "Efterord” i Blott ett annat namn for ljus. Tre texter av Frida
Steenhoff (Stockholm, 2007) s. 181.

* Ulla Manns: Kvinnofrigan 1880-1921: en artikelbibliografi (Lund, 1992) s. 14.

* Eva Borgstrom: “Frida Stéenhoff, Ellen Key och den samkoénade krleken” (Tidskrift for ge-
nusvetenskap 2012:3) s. 38.

> Harold Gote: Lejonets unge nutidsskildring i 4 akter (Stockholm, 1896).

S Lisbeth Stenberg: I kéirlekens namn. — Om ménniskosynen, den nya kvinnan och framtidens
samhdlle i fem litteraturdebatter 1881—1909 (Stockholm, 2009) s. 26.

" Beatrice Zade: Frida Stéenhoff. Ménniskan, kimpen, verket (Stockholm, 1935) s. 86.
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skans hela blick pa sig sjdlv, manniskotillblivandet, ménsklighetens vara eller icke
vara.”® Sa viktig ir sjilva kirleken for Stéenhoff. Med *fri kiirlek’ menar Stéen-
hoff ’den fran penningen befriade kérleken”, det vill sdga en kérlek som inte byg-
ger pa en ekonomisk uppgdrelse av nagot slag.” Det handlar ocksa om borgerlig-
hetens kérlek 1 forsta hand. Men for vilka kvinnor dr den hér tidens fria kérlek
mojlig och vad forutsitter den egentligen?

Under 1880-talet har, enligt litteraturprofessorn Margareta Wirmark, svenska
kvinnliga dramatiker sin glansperiod med ménga insénda och spelade dramer pa
de stora scenerna i Stockholm, Oslo, Képenhamn och Helsingfors. Men under
1890-talet mérks en tydlig nedging i antalet pjdser som kom till bedomning pa till
exempel Det kongelige Teater i Kopenhamn.'® Teaterpubliken tycks ocksd ha
trottnat pd det samhéllsengagerade dramat och ménga kritiker klagar pa att allt
kénns igen fran drama till drama.'' Mer underhallande stycken som komedier fick
sitt genomslag under 1890-talet. Stéenhoffs samhillsengagerade drama ér ett av {4
som gor sin debut under 1890-talet och som overlever. Kanske dr det faktum att
dramat gér ut pa en tre manader lang turné runt om i Sverige istillet for att spelas
pa nagon stor huvudstadsscen just det som gor den till en sddan 6verlevare. Forst 1
september 1926 sitts Lejonets unge upp pa Dramaten i Stockholm 1 regi av Karl
Hedberg, 29 4r efter premiiren i Sundsvall.'?

Uppsatsen syftar till att klargora hur begreppet ’fri kédrlek’ konstrueras 1 Frida
Stéenhoffs dramatext Lejonets unge (1896). Begreppet ’fri kérlek’ kommer att
kopplas till Beverly Skeggs teori kring respektabilitet samt till den sedlighetsde-
batt som fordes i dramats samtid. Utgdngspunkten dr att undersoka respektabilite-
ten ur ett intersektionellt perspektiv dar maktaxlarna klass, kon/genus, sexualitet,
religion, nationalitet och dlder &r de variabler som anvinds. Detta for att se hur
dessa maktaxlar simultant verkar for att skapa denna respektabilitet och 1 forlang-
ningen konstruera den ’fria kirleken’ genom de olika rollfigurerna. Naturligtvis
kan vi tdnka oss ett antal andra maktaxlar som ocksa skulle kunna vara relevanta,

men da jag utgitt fran de olika rollfigurernas positioner i dramats fiktiva samhaélle

¥ Frida Stéenhoff: "Lejonets unge av idag och for tjugonio ar sedan” i Bonniers veckotidning
1926:26 s. 28.

? Frida Stéenhoff: Penningen och kirleken (Stockholm, 1908) s. 14.

' Margareta Wirmark: Noras systrar. Nordisk dramatik och teater 1879—1899 (Stockholm,
2000) s. 352 f.

"' Wirmark 2000 s. 361.

? Zade s. 202.
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har de valda variablerna framstatt som de mest givande att undersoka utifrdn den
historiska kontext som dramat skrevs 1i.

I Lejonets unge ser jag huvudrollfiguren Saga Leire som navet i plideringen
for *fri kérlek’. Jag kommer att inrikta mig pa hur de 6vriga rollfigurernas relation
till Saga Leire konstruerar henne, vilken position hon innehar, vilken man det ar
hon inleder ett forhdllande med samt hur detta paverkar hennes mojlighet att pla-
dera for och agera ut sin form av ’fri kdrlek’. Min tes &r att det gor stor skillnad
vem rollfiguren &r och vilka former av ’kapital’ den innehar inom fiktionen nér
det giller vilken konstruktion av ’fri kédrlek’ som &dr mojlig. Saga Leire ar en
’kvinna’, men hennes identitet som ’kvinna’ byggs upp och konstrueras av en

specifik femininitet i en specifik kontext.
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TEORETISKA OCH METODOLOGISKA
UTGANGSPUNKTER

Respektabilitet ur ett intersektionellt perspektiv

Att anldgga ett intersektionellt perspektiv pa forskningen innebdr att kombinera
flera olika teoretiska utgdngspunkter och se hur olika maktaxlar samspelar for att
konstruera till exempel idéer, identiteter och begrepp. Det ger ocksa en mojlighet
att verka normkritiskt, det vill sdga att dekonstruera de vedertagna begrepp som
finns och se vad de egentligen dr uppbyggda av. Enligt genusvetaren Nina Lykke
belyser begreppet ’intersektionalitet’ ’hur individer subjektiveras som effekt av,
och i forhandling med, fordnderliga och hela tiden interagerande diskurser och
maktaxlar kring bland annat genus, etnicitet, klass, &lder, sexuell preferens, pro-
fession, nationalitet.” "> Podngen med en intersektionalitetsanalys é&r, enligt Lykke,
att “undersoka hur de olika axlarna interagerar; alltsd hur de genom en komplex

. . . . . qe 14
och dynamisk interaktion dmsesidigt konstruerar varandra.”

Enligt detta per-
spektiv dr makt och maktrelationer ndgot som goérs i den sociala interaktionen
minniskor emellan och de dr ddrmed inte fasta och of6rinderliga strukturer som
styr médnniskornas liv och valmgjligheter. Ekonomihistoriken Paulina de los Rey-
es och genusvetaren Diana Mulinari menar att ett intersektionellt perspektiv kan
kombinera feminism, queer, postkolonialism, marxism och antirasistiska teorier
genom att synliggora “hur olika historiskt och situationsberoende maktrelationer
skapas 1 och genom den simultana verkan av kon, klass och ras’/etnicitet”."” Ett
intersektionellt perspektiv ifragasitter den kategorisering och separering i binéra
kategorier som ofta forekommer 1 maktrelationer och som ofta skapar hierarkisk
ordning. de los Reyes och Mulinari menar att [i]ntersektionaliteten utgér fran en
annorlunda epistemologi dér individer, ideologier, vedertagen kunskap, diskurser
och materiella villkor dr involverade i en stindig konstruktion av makt och under-
ordning.” '* De havdar “’[a]tt sammanfoga frakturer, synliggora lankar, dekonstrue-

ra diskurser och skapa motbilder ingar i ett kunskapsteoretiskt projekt som dena-

" Nina Lykke: "Intersektionalitet — ett anvindbart begrepp for genusforskningen”, dvers. Hanna
Hallgren, (Kvinnovetenskaplig tidskrift 2003:1) s. 52.
1473
Ibid.
' Paulina de los Reyes & Diana Mulinari: Intersektionalitet. Kritiska reflektioner éver
(o)jdmlikhetens landskap (Malmo, 2005) s. 24.
' Ibid. s. 25.
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turaliserar det for givet tagna och lyfter fram ménniskors handlingar och politi-
kens spelrum.”'” Ett intersektionellt perspektiv ger dirmed mdojligheten att se pé
tidigare forskning med ett kritiskt 6ga och undersoka vilka utgangspunkter som
varit forhdrskande dér. Vanligt inom svensk historisk dramatik- och litteratur-
forskning é&r till exempel att kvinnor inom arbetarklassen benimns som ’arbetar-
kvinnor’ medan kvinnor inom den borgerliga klassen ritt och slédtt benimns som
*kvinnor’.'® Hir blir normen tydlig. Men vem ir denna “kvinna’ egentligen? Vad
innebér den klass hon tillhér? Vilken sexualitet har hon? Vilken &lder har hon?
Vilken religion tillhér hon? Om vi inte &r tydliga med detta blir vi ocksa blinda
for var egen position och ingéng i forskningen. Filosofen, litteratur- och genusve-
taren Judith Butler menar till exempel att det bindra tinkandet i masku-
lint/feminint 1 sig specificerar det feminina som nagot dekonstruerat och skilt fran
klass, ras, etnicitet och andra maktaxlar som konstituerar identitet." Detta blir ett

problem dé dessa maktaxlar hela tiden hanger samman.

Klass och femininitet

Sociologen Beverley Skeggs ingang till klass handlar om begreppet ’respektabili-
tet” och hur det i respektabiliteten ingdr ”judgements of class, race, gender, and
sexuality” och om hur “different groups have differential access to the mecha-
nisms for generating, resisting and displaying respectability”.”’ I detta sitt att se
pé begreppet finns inbyggt en intersektionell ansats som jag valt att anvdnda 1 ana-
lysen. Skeggs hinvisar till historikern Lynette Finchs teori om hur kategorin ’ar-

' Bland annat var

betarklass’ uppkom genom medelklassens definiering.
”[o]bservation and interpretation of the sexual behaviour of working-class women
on the basis of their appearance [...] central to the production of middle-class

conceptualizations”. ** Vidare hinvisar Skeggs till genusvetaren Anne

'7 de Los Reyes & Mulinari s. 25.

'8 Se t.ex. Margareta Wirmark: Noras systrar. Nordisk dramatik och teater 1879—1899 (Stock-
holm 2000) samt Den kluvna scenen: kvinnor i Strindbergs dramatik (Stockholm, 1989). Ett for-
sok till att definiera den borgerliga kvinnans liv och forutséttningar finns daremot i Christina Sjo-
blads Bldck, dntligen! kan jag skriva: en studie i kvinnors dagbécker fran 1800-talet (Stockholm,
2009).

' Judith Butler: Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity (New York, 1999) s.
7.

2 Beverley Skeggs: Formations of Class and Gender. Becoming Respectable (Nottingham,
2012) s. 2.

! Se Lynette Finch: The Classing Gaze: Sexuality, Class and Surveillance (St Leonards, 1993).

2

Skeggs s. 5.
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McClintock® som menar att ”[t]he cult of domesticity was central to the self-
defining of the middle classes and to the maintenance of ideas of an imperialist
nation. Yet the labour involved in its production was often made invisible by the
use of ‘downstairs” domestic servants”.** Klasser hanger siledes ihop och det ena
konstruerar det andra: “class is a discursive, historically specific construction, a
product of middle-class political consolidation, which includes elements of fanta-
sy and projection”.”

Skeggs utgar ifrdn kultursociologen Pierre Bourdieus teori om kapital kopplat
till klass.?® Bourdieu identifierar fyra typer av kapital: ekonomiskt kapital (in-
komster, formdgenheter), kulturellt kapital (forkroppsligat kapital sdsom langva-
riga mentala och kroppsliga dispositioner, objektifierat kapital sasom kulturella
tillhorigheter samt institutionaliserat kapital sdsom utbildningskvalifikationer) so-
cialt kapital (forbindelser och grupptillhdrighet) samt symboliskt kapital (den
form kapital antar nir de vil har erkéints som legitima).’ Enligt Bourdieu r kén,
klass och ras inte kapital i sig utan forser oss snarare med de relationer genom vil-
ka kapital organiseras och virderas.” Till exempel byggs kulturellt kapital upp av
flera olika maktaxlar dir en given kontext bestimmer vad som kréivs for att det
ska erkdnnas som en hog form av kulturellt kapital.

Skeggs menar vidare att femininitet kan ses som en form av kulturellt kapital
dér den &r den diskursiva position som konsrelationerna ger tillgang till och som
kvinnor forvéntas inta och anvinda: ’[i]ts use will be informed by the network of
social positions of class, gender, sexuality, region, age and race which ensure that
it will be taken up (and resisted) in different ways”.*” Femininiteten kan socialt
anvindas taktiskt for att manipulera hdndelser sa att de forvandlas till chanser,

men femininiteten 1 sig for inte med sig nagot stort socialt, politiskt och ekono-

3 Se Anne McClintock: Imperial Leather: Race, Gender and Sexuality in the Colonial Context
(London, 1995).

** Skeggs s. 5.

* Tbid.

*% Se Pierre Bourdieu: ”Symbolic Power” (Critique of Anthropology 1979:4) s. 77-85 samt Dis-
tinction: A Social Critique of the Judgement of Taste (London, 1986) samt “What Makes a Social
Class? On the Theoretical and Practical Existence of Groups” (Berkeley Journal of Sociology,
1987) s. 1-17 samt “Social Spaces and Symbolic Power” (Sociological Theory 1989:7) s. 14-25.

7 Skeggs s. 8.

* Ibid. s. 9.

* Ibid. s. 10.
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miskt virde: “[i]t is not a strong asset to trade and capitalize upon”. *°

Femininiteten var under 1800-talets slut dessutom:

a category produced from a struggle to impose a model of an ideal bourgeois
femininity, a masculine fantasy to which women were expected to aspire and
achieve [...] This fantasy was only ever achievable if the economic and cultural
conditions were right. The representation continued to have explanatory power
because it did represent a small group of women who aspired to achieve an ideal
which would bring with it cultural approval, moral superiority and distinctions
from others.”'

Femininitet betraktades sdledes som en egendom medelklasskvinnor kunde ha om
de lyckades bevisa att de var respektabla. Det var deras 6nskan om att fa ett virde
som ocks4 fick dem att virdera andras utseende och uppforande.*

Skeggs hinvisar ocks till konsthistoriken Lynda Nead®® som kopplar samman
kvinnor, dygd och samhéllsordning under 1800- och 1900-talet: ”if women refuse
to take responsibility for social order they can be blamed for its disruption. This is
all done in the name of virtue. Virtuos women protect the nation, non-virtous
women are subversive”.>* Hir menar Nead alltsa att det finns en koppling mellan
samhéllsordningen och kinslan for nationen dér kvinnans dygd har en viktig roll.
Beverley Skeggs talar ocksd, i samband med begreppet respektabilitet, om Neads
definition av den fallna kvinnan och den prostituerade kvinnan i England under
1800-talet. Nead identifierar i Myths of Sexuality. Representations of Women in
Victorian Britain (1988) tva typer av ickerespektabla kvinnor: den prostituerade
och den fallna kvinnan. Den fallna kvinnan kommer fran de respektabla klasserna
men hamnar utanfor det respektabla samhillet d& hon blir ”forford”.* Eftersom
den fallna kvinnan till skillnad frdn den prostituerade kvinnan inte tjdnar pengar
pa detta ses hon snarare som ett offer &n en giarningskvinna. Den fallna kvinnan
far ocksa behalla sin femininitet till en viss grad; hon ses som maktlds och bero-
ende. Den prostituerade kvinnan dr ddremot omoralisk och upprorisk dirfor att
hon far respektabla klasser att beblanda sig med ickerespektabla och tjanar pengar
pa sexakten. Nead citerar William Acton som 1870 skriver, i verket Prostitution,

att den prostituerade dr ”a woman who gives for money that which she ought to

% Skeggs. s. 10 .

'Tbid. 5. 20 f.

2 Ibid. s. 99.

33 Se Lynda Nead: Myths of Sexuality. Representations of Women in Victorian Britain (New
York, 1988)

3 Skeggs s. 42.

3 Nead s. 95 f.
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give only for love; who ministers to passion and lust alone, to the exclusion and
extinction of all the higher qualities... She is a woman with half the woman
gone”.* Den fallna kvinnan ses dirmed som passiv och den prostituerade som
aktiv 1 sitt handlande samtidigt som detta kopplas till klasstillhorighet. Arbetar-
klasskvinnan stdlls mot den borgerliga kvinnan men tydligt blir har att det ar
’kvinnan’, oavsett klass, som hela tiden far ansvaret for att hon inte i tillricklig
man ar dygdig.

Enligt Skeggs internaliseras klass as an intimate form of subjectivity, experi-
enced as knowledge of always not being ‘right’”.>’ Detta beror naturligtvis pa vil-
ken situation man befinner sig i och bdde arbetarklass och medelklass kan erfara
denna kinsla, men den tar sig olika uttryck.’® Skeggs menar ocksé att begreppet
individ i sjdlva verket utgdr en produkt av privilegier som uppfyller de ekonomis-
ka och kulturella villkor som gor det m&jligt att bearbeta sig sjdlv.*> Om en min-
niska hela tiden maste kdmpa for att 4 mat pa bordet finns det troligtvis mindre
mojlighet, tid och resurser till att tinka och betrakta sig som en oberoende individ.
Da blir kollektivet viktigare for Gverlevnaden.

Sexualiteter och sexuell praktik dr enligt Skeggs filt dér viktiga strider om re-
spektabiliteten utspelar sig och det dr dir koder om familj och omsorg gors expli-
cita.*® Skeggs hanvisar till Judith Butler och menar att sexualiteten 4r ndgot som
vi fods in i som institution och norm liksom vi ocksa fods in i system grundade pa
kon, klass och ras. Heterosexualiteten far sin legitimitet genom att repeteras och
genom att varje annat alternativ tystas ned och fréntas all legitimitet.*' Heterosex-
ualitet kan medfora privilegier, men bara vid sidan av andra jdmlikhetsrelationer
som klass, ras och kon.* Alla heterosexuella kvinnor tillhér inte denna kategori

pa samma villkor.*

% Nead. s. 101.
*7 Skeggs. s. 90.
% Ibid. 5. 90 £,
¥ Ibid. s. 163.
“ Ibid. s. 119.
1 bid. s. 120.
2 Ibid.

 Ibid. s. 133.
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Sexualitet, kon och genus

Judith Butler hdvdar i Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity
(1990) att [t]here is no gender identity behind the expressions of gender; that
identity is performatively constituted by the very ‘expressions’ that are said to be
its results”.** Dirmed blir hela skapandet av en feminin ’kvinna’ nigot som forut-
sétter en performativ akt. Denna performativa akt sker inom det som Butler be-
nimner som den “heterosexuella matrisen’, vilken innebér att heterosexualiseran-
det av begdret forutsitter ett skapande av diskreta och asymmetriska motsatser
mellan ”feminint” och ”maskulint” dir dessa forstas som uttryck eller attribut for
“manligt” eller “kvinnligt”.*’ Dessa tvd “kon” forvintas ocksa, enligt den hetero-
sexuella matrisen, begéra varandra. Jag vill i min analys utga fran detta, men se
hur fler maktaxlar 4r med och skapar dessa uttryck och dirmed ocksa begreppet
“fri kédrlek’ inom en specifik svensk, historisk, borgerlig, kristen och heteronorm
kontext.

Butler menar ocksa att ”[g]ender is the repeated stylization of the body, a set
of repeated acts within a highly regulatory frame that congeal over time to pro-
duce the appearance of substance, of a natural sort of being”.46 Alla kroppar blir
konade. Kon/genus ér saledes nagot kulturellt och historiskt bundet som ses som
“naturligt” 1 sin samtid genom att det standigt upprepas. Jag menar att detta hete-
ronorma kon/genus ocksé dr specifikt for olika klasser, religioner och &ldrar och
ddrmed inte kan sirskiljas fran den situation eller det samhille denna kropp fak-
tiskt befinner sig i. Som Butler skriver “’[a]lthough there are individual bodies that
enact these significations by becoming stylized into gendered modes, this ’action’
is a public action”,*” hinger den kroppsliga ’stilen’ ihop med att andra méanniskor
tar del av den och ocksa bedomer den: ”[d]iscrete genders are part of what *huma-
nizies’ individuals within contemporary culture; indeed, we regurlarly punish tho-
se who fail to do their gender right”.** Mbjligheten att transformera kon/genus

”are to be found precisely in the arbitrary relation between such acts, in the possi-

bility of a failure to repeat, a de-formity, or a parodic repetition that exposes the

“ Butler s. 33.
* 1bid. s. 23.
* bid. s. 43 f.
" bid. s. 178.
* Ibid.
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phantasmatic effect of abiding identity as a politically tenuous construction”,

men samtidigt kan vi fraga oss hur varaktigt det da kan bli om omvarlden standigt
bestraffar den som “misslyckas” med att gora en godkénd repetition. Butler
fortydligar med att “[t]he task is not whether to repeat, but how to repeat or, in-
deed, to repeat and, through a radical proliferation of gender, displace the very
gender norms that enable repetition itself”.”" I min analys vill jag underséka pa
vilket sdtt Saga Leire kan ségas rucka pa normerna kring genus samtidigt som hon

uppfyller den heterosexuella matrisen.

Religion och sedlighet

Historiken Inger Hammar hiavdar 1 Emancipation och religion. Den svenska kvin-
nororelsens pionjdrer i debatt om kvinnans kallelse ca 1860—1900 (1999) att den
kvinnohistoriska forskningen ldnge lidit av religionsblindhet da den frimst hénvi-
sat till Rousseau som upphovsman till det konskomplementdra tinkandet dar
kvinnan gavs status som kénslovarelse och mannen som intellektuell varelse. En-
ligt det empiriska material hon hittat argumenterade den lutherska kontextens ta-
lesmin snarare utifrdn en kristen livstolkning “med dess skapelseangivna konsdif-
ferens”.”! Hon fastslér att det var under den period pa 1800-talet d& ett viixande
antal kvinnor ur samhéllets hogre skikt inte gifte sig och dirmed stod utan for-
sOrjning, som fragan om kvinnans kallelse ater aktualiserades utifran Luthers
kristna lira.”* Manga borgerliga kvinnor kunde inte gifta sig darfor att det fanns
ett underskott av min pa grund av utvandring. Ddarmed kunde de heller inte bli
legitima modrar. Enligt Luther 18g kvinnans kallelse i moderskapet d& hennes
kropp konstituerats for fodandet, men da hon i samband med syndafallet trotsat
Guds bud och med beratt mod tritt in i rollen som forforerska blev hon straffad
med fodslovanda och underordning”.”® Kvinnan hade alltsa sjilv medverkat till
sin subordination. Det var denna Luthers tolkning av skapelsemyten som vann
tolkningsforetrdde bland den svenska enhetskyrkans foretrddare. Moderskapet

skulle ocksa forverkligas pa ’den lagliga vigen’ och vérderades dirmed utifran

kvinnans legala status.

* Butler. s. 179.

*Tbid. s. 189.

*! Inger Hammar: Emancipation och religion. Den svenska kvinnordrelsens pionjdrer i debatt
om kvinnans kallelse ca 1860—1900 (Stockholm, 1999) s. 161.

* Ibid. s. 25.

> Ibid. s. 132.
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Det fanns ddremot en utbredd uppfattning om att mannens sexualitet var sé
pockande sa att han inte kunde foreldggas samma kyskhetskrav fore dktenskapet
som kvinnan och darfor maéste soka sig till kvinnor som mot betalning tillhanda-
héll sexuella tjanster.”* Fran och med 1859 var prostitution reglerat i det svenska
samhillet. Genom detta medel kunde den drbara’ kvinnan héllas ren f6r den man
hon sedan skulle gifta sig med.”® Det var kvinnan som skulle uppritthilla den
sexualnorm dér sexualiteten handlade om reproduktion och for denna insats skulle
hon f4 mannens erkdnnande: "En man drade sin hustru inte bara genom att vara
henne trogen, utan ocksd genom att tillerkdnna henne rollen som sedlighetens
viktare”.”® En stor del av de prostituerade kom i sin tur frin samhillets undre
skikt.”” Onekligen hinger detta samman med klass da det var de ligre klassernas
kvinnor som var prostituerade och de hogre klassernas kvinnor som skulle forbli
de ’drbara’. Organiseringen av prostitution blev ett sétt att halla respektabiliteten
intakt for de hogre klassernas kvinnor, eller som Georg Brandes menade de pro-
stituerade som stillde upp istillet for *Damerne’”.”® Samtidigt fanns det tydliga
krav pa kvinnan dven inom &dktenskapet d& hon forvintades vara undergiven man-
nens vilja och dirmed inte kunde motsitta sig sexuella krav frén hans sida.”

Den svenska tidiga kvinnororelsens pionjarer sdisom Sophie Adlersparre var
enligt Hammar ivriga forsvarare av kristendomens samhaéllsideologiska hegemoni
och motstandare till dem som pldderade for sexuell frigorelse. Orsaken var att de
ansag att “den otyglade sexualiteten var roten till sdvil den drbara som den prosti-
tuerade kvinnans underordning i samhaéllet” och dirmed behdvdes ingen sexuell
frigorelse for kvinnan. ® Om bade mannen och kvinnan istillet forvintades avhal-
la sig fran sexuella forbindelser fore dktenskapet skulle prostituerade inte legiti-
meras och det skulle inte bara &ligga kvinnorna att halla sig ’drbara’, utan dven
ménnen. | detta resonemang kan vi dock se att det fortfarande kvarstér ett pro-
blem: det ar tydligt att det enda som skiljer den prostituerade fran den gifta kvin-

nan dr att kristendomen har fordomt den ena men helgar den andra, trots att bada

> Hammar s. 174.

> Ibid. s. 174 f.

> Ibid. s. 152.

*7 Tommie Lundquist: Den disciplinerade dubbelmoralen. Studier i den reglementerade prosti-
tutionens historia i Sverige 1859—1918 (diss, Goteborgs universitet, 1982) s. 242,

¥ Stenberg s. 72.

> Hammar s. 152.

“ Ibid. s. 233.
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forvintas vara lika tillgdngliga for mannen sexuellt. Den ’drbara’ kvinnan nér hon
ingétt dktenskap och den prostituerade nér mannen sé onskar.

Fragan om hur kédrleken och sexualiteten ska organiseras i ett samhille har un-
der flera hundra ar debatterats i Nordens ldnder och under 1880-talet &r debatten
aven tydlig inom dramatiken. 1879 har Henrik Ibsens Et dukkehjem premiér och
forestillningen startar da en litterdr debatt dér det borgerliga dktenskapet och sex-
ualiteten diskuteras. Att Nora véljer att 1dmna dktenskapet och ddrmed man och

barn blir startskottet for det som sedan utvecklades till sedlighetsfejden:

tva typer av dktenskapssyn och sexualmoral stilldes mot varandra. A ena sidan
den som foresprakade erotisk utlevelse och fri kirlek for bAde mén och kvinnor,
foretradd av till exempel Strindberg och Geijerstam. A andra sidan den som i lik-
het med Bjernstierne Bjornson i dramat En handske fran 1883 foresprakade en
avhallsamhetens moral for bade méin och kvinnor fore dktenskapet.®!

Samtidigt sitts fragor om sexualmoral under lupp av Federationen, vars svenska
avdelning bildades 1878. Federationen ville vicka opinion mot regleringen av
prostitutionen dér prostituerade kvinnor var skyldiga att regelbundet 1ita sig un-
dersokas s att de inte bar pa nigra konssjukdomar.®” Denna organisation bidrar
ocksd, som Lisbeth Stenberg skriver, till den debatt som kom att foras i litterdra
sammanhang d& Federationen stod for “likhetsidealet” dir bade mén och kvinnor
forvintades uppfylla kravet att avstd fran sex fore dktenskapet.”> Mot detta stod
“naturalisterna” som menade att sexuell avhéllsamhet var hélsovadligt och “kunde
leda till sjukdom eller den absolut nedbrytande lasten onani”.** Men detta gillde
dé framst mannens sexualitet. Enligt David Gedin fanns det ocksa en tredje mer
pragmatisk, konservativ gruppering av manliga debattdrer som foresprakade en
starkare sedlig fostran men samtidigt accepterade att olika normer géllde inoffici-
ellt for mén och kvinnor — dir ménnen skulle kunna leva ut sin sexualitet.®’
Sedligheten i svensk version under denna tid syftade enligt Gedin i stort pa in-
dividernas forpliktelser att folja och stodja det rddande samhillet och de virde-
ringar, traditioner, regler och praxis som tog sig uttryck dir.®® Det handlade inte

bara om sexualmoral utan ocksa om behirskning, respekt, fornuft, laglydighet och

6! Christina Carlsson Wetterberg: ...bara ett dfverskott af lif... En biografi om Frida Stéenhoff
(Stockholm, 2010) s. 48.

%2 Stenberg s. 46 f.

% David Gedin, Filtets herrar. Fram vixten av en modern forfattarroll. Artonhundradttitalet
(Stockholm, 2004) s. 84.

* Ibid. s. 84.

% Ibid. s. 87.

“Ibid. s. 81 f.
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alla de dygder som utgjorde en god samhillsmedborgare. Det var mgjligt, enligt
Sverige rikes lag fran 1864, att bli domd for sedlighetsbrott som innebar otukt,
koppleri, halla spelhéla, fylleri p4 allmén plats och djurplageri.®” Men under 1800-
talet skedde successivt en utveckling mot att begreppet frimst syftade pa sexual-
moral och under slutet av 1800-talet sdgs fortfarande osedlighet som ett hot mot
hela det borgerliga samhillet. Detta far sitt uttryck, badde explicit och implicit, i
dramatik skriven av kvinnor under seklets slut. Lisbeth Stenberg menar att 1887
framstills som slutpunkten for sedlighetsdebatten i den traditionella litteraturhi-
storieskrivningen, men enligt henne fortsatte debatten att foras i nya estetiska

former. Detta har dock det litterdra etablissemanget valt att inte se.®®

%7 Gedin. s. 82.
% Stenberg s. 75.
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FORSKNINGSLAGE

Frida Stéenhoff och Lejonets unge

Den tidigare forskning som finns om Frida Stéenhoff ar framforallt biografisk och
historisk och tar framst upp de feministiska idéerna i hennes skrifter samt omvérl-
dens reception av hennes debattskrifter och dramatexter.

Den forsta biografi som gavs ut om Frida Stéenhoff heter kort och gott Frida
Stéenhoff. Mdnniskan, kimpen, verket (1935) och dr skriven av Beatrice Zade i en
nirmast skonlitterdr sagoton. Zade beskriver Lejonets unge som det forsta drama
som "bar fram oskuldserotik”, ”framstillde karleken som icke-synd, frigjorde den
som etisk angeldgenhet fran dktenskapet och visade hur den blir ndgot oritt forst
genom omoraliska handlingar”.®” Zade menar att Saga Leire, huvudrollfiguren i
Lejonets unge, ’lever ett skonhetsliv, som hdjer och befriar henne frén det dagli-
gas smaaktiga betinkligheter. Hon bryr sig varken om ’dygd eller odygd’ och har
intet begrepp om ’synd’”.”" Saga har drvt sin fars vidsynta uppfattning av livet
och [o]rddd forsvarar hon sin stindpunkt mot traditionens hinsynslose forkampe,
rektor Bat”.”' Zade sitter in Saga Leire i en kontext som handlar om “dygd och
odygd” och detta har for min uppsats varit en givande ingang till att djupare un-
dersoka vad denna dygd i sjdlva verket bestir av och hur den dr med och konstru-
erar den ’fria kérleken’.

Christina Carlsson Wetterberg dr en av de frimsta bidragsgivarna till forsk-
ningen om Frida Stéenhoff och har ett avsnitt om Lejonets unge 1 biografin ...
bara ett 6fverskott av lif... En biografi som Frida Stéenhoff (2010). Carlsson Wet-
terberg inriktar sig framforallt pd mottagandet av dramat och forestéllningen men
sammanfattar ocksa rollfiguren Saga som ”[e]n kvinna som sétter konsten fore sitt
moderskall, som tillater sig att leva ut sin sexualitet utanfor dktenskapet, som kri-
tiserar religionen och slutligen talet om barnbegransning”.”> Har blir det tydligt att
rollfiguren Saga med sitt kérleksideal driver flera agendor pd samma géng som
ocksa ror olika omraden. Carlsson Wetterberg gir ddremot inte djupare i sin ana-
lys for att visa hur dessa olika agendor samverkar och konstrueras i dramat utan

nojer sig med att kortfattat konstatera att sd dr fallet. I min analys kommer jag att

%9 Zade s. 93.

" Ibid. s. 80.

" bid.

72 Carlsson Wetterberg 2010 s. 90.
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undersoka hur dessa samverkar och pavisa att Sagas kérleksideal konstrueras av
specifika forutsittningar.

I kapitlet "Med den fria kdrleken pé programmet. Frida Stéenhoff utmanar
kyrkofdder och gammalfeminism” 1 Rummet vidgas. Kvinnor pd vdg ut i offent-
ligheten 1880—1940 (2002) beskriver Carlsson Wetterberg Saga Leire som “en
sjalvstandig kvinna med en modern syn pa livet och kérleken — en frisk flakt i det
konventionella och instdngda smastadslivet” och [f]or den ndgot mer livserfarna
Saga med hennes fria syn pé kérleken dr det inget problem. Hon vill leva sitt liv
med Adil men har ingen tanke p4 dktenskap eller pa att ge upp sitt yrke”.”

I artikeln ”Penningen, kérleken och makten. Frida Stéenhoffs feministiska al-
ternativ” i Det evigt kvinnliga. En historia om fordndring (1994) hiavdar Carlsson
Wetterberg att ”[d]ramat var en skarp attack mot viktorianismens sexualfientlighet

och dubbelmoral”’*

och ndmner att Stéenhoff som samhéllsdebattor senare sdg att
kvinnans heder, till skillnad frdn mannens, uteslutande kopplades till sexualite-
ten.”> Stéenhoff menade att “endast den sexualitet var osedlig som inte byggdes pé
kirlek, solidaritet och ansvarskdnsla. Carlsson Wetterberg menar saledes att ™[]
den sedlighetsdebatt som rasade kring sekelskiftet intog hon en slags tredje stdnd-
punkt.”’® Stéenhoff var dirmed inte en del av dem som foresprikade den sa kalla-
de "handskemoralen’ och som ville att mannen skulle f6lja samma avhéllsamhets-
krav som gillde for kvinnan. And4 krivde Stéenhoffs kirleksideal solidaritet och
sjalvbehirskning av savil mannen som kvinnan.”” Om detta nu var en slags tredje
standpunkt 1 debatten, hur tar detta sig uttryck i dramatexten Lejonets unge? Hur
konstrueras Saga Leires ’fria kdrlek’ med hjilp av 6vriga rollfigurer?

Margareta Wirmark ndmner 1 Noras systrar. Nordisk dramatik och teater

1879-1899 (2000) att rollfiguren Sagas namn “dr en saga om framtidens kvinna —

om nésta drhundrades kvinna” dd hon fatt sin skulptdrutbildning i Rom, har en

7 Christina Carlsson Wetterberg: ”Med den fria kiirleken pa programmet. Frida Stéenhoff ut-
manar kyrkofdder och gammalfeminism” i Rummet vidgas. Kvinnor pa vig ut i offentligheten
1880-1940, red.: Eva Osterberg & Christina Carlsson Westerberg (Stockholm, 2002) s. 171.

7 Christina Carlsson Wetterberg: ”Penningen, kirleken och makten. Frida Stéenhoffs feminis-
tiska alternativ” i Det evigt kvinnliga. En historia om fordndring, red.: Ulla Wikander (Stockholm,
1994) s. 83.

7> Carlsson Wetterberg 1994 s. 87.

" Ibid. s. 94.

77 Christina Carlsson Wetterberg: “Feminismen, moderskapet och kirleken. Frida Stéenhoff i
sekelskiftets samhillsdebatt” (Historisk tidskrift 1992:2) s. 530.
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egen ateljé i Paris och redan som ej fyllda tjugo &r 4r berdmd. ’® Saga inreder ock-
sé en egen ateljé, ”en miljo virdig en yrkeskonstnir”, i biskopens hus dir hon bor
medan hon gor ett bestillningsarbete at stadens borgmistare.”” Saga har, enligt
Wirmark, ocksa tydligt sjélv valt att ingd i tre kvinnoroller i en viss ordning:
”forst har hon genomgétt en grundlig utbildning som lett fram till ett yrke som
garanterar henne en ordentlig forsorjning och indirekt ryktbarhet. Dérefter har hon
sett sig om efter nagon att dlska. Allra sist och forst i tredje hand kommer tankar-
na pa barn och moderskap”.*® Dessutom har Saga sett till att skaffa sig supporters

och behdver inte fora samma ensamma kamp:

Sagas far delar hennes virderingar och det gor ocksa stadens biskop liksom dven
ha[n]s styvson. Frida Stéenhoff har lart av sina dldre kollegor; den konflikt hon
arrangerar stéller inte Saga Leire mot ett helt kompakt samhille. Denna géng blir
slutet annorlunda: nu blir det Saga som tar hem spelet.”’

Wirmark menar att foregdngarna Amalie Skram och Victoria Benedictsson inte
formér frigora sig frén de idéer de kritiserar: ”Ingen av dem lyckas heller formule-
ra nagot alternativt normsystem, ett system anpassat savil for de tvd konen som
for ett framtida samhille”.® Det gor diremot Stéenhoff. Hon “presenterar denna
nya etik i ett drama frdn 1896 och hon understryker att den utformats med tanke
pa det nya arhundradet”.™ Enligt Wirmark kopplar Stéenhoff i Lejonets unge
samman begreppen fri kirlek och trohet och vidgar det sena 1800-talets stela dis-
kussion: "Hon sammanfattar ett ganget arhundrades sedlighetsdebatt, samtidigt
som hon for debatten framét nnu ett steg”.™

I kapitlet ”Lejonets unge —Feministisk pjds fran sekelskiftet av Frida Stéen-
hoff” 1 Makt att tolka verkligheten (1992), menar Wirmark att Stéenhoff 1 och
med sitt drama introducerar barnets rétt 1 den tidens dramatik, hdvdar méans och
kvinnors ritt till erotik p4 lika villkor samt propagerar for preventivmedel.®

Det finns ingen etablerad forskning som explicit riktar in sig pd att gora en
grundlig nérldsning av Stéenhoffs dramatexter. Ddremot finns det uppsatser 1 de

kvinnohistoriska samlingarna som dr kopplade till Frida Stéenhoff och Lejonets

"Wirmark 2000 s. 104

?Ibid. s. 118.

*Ibid. s. 156.

*! Ibid. s. 339.

2 1bid. s. 131.

¥ Ibid. s. 131.

Ibid. s. 139.

% Margareta Wirmark: “Lejonets unge. — Feministisk pjds fran sekelskiftet av Frida Stéenhoff” i

Makt att tolka verkligheten, (Uppsala, 1992), s. 109-112.
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unge och da de dessa varit givande ingangar for min analys ser jag dem som hogst
relevanta och véljer att ta med dem 1 forskningsdversikten.

I c-uppsatsen Fru kdrlek. Frida Stéenhoffs idévdrld till och med 1912 (1991)
inriktar sig Helene Bengtsson pd vem Frida Stéenhoff var och vilka fragor hon
verkade for. Hon undersoker hur Stéenhoffs idéer kan knytas till tidstypiska fore-
teelser samt var man kan placera in Stéenhoffs idéer i ett sarart- och likhetsreso-
nemang.®® 1 ett avsnitt tar hon upp hur Lejonets unge togs emot di den hade pre-
miir. Overlag fick forestillningen positiva recensioner i pressen, men pjisen for-
kastades av till exempel biskop Martin Johansson i Hdrnosand som verkade inom
Evangeliska Fosterlandsstiftelsen liksom Frida Stéenhoffs pappa gjorde. Bengts-
son tar upp att Martin Johansson, angdende scenen dir Adil foljer Saga upp pa
hennes rum, skriver att ”’[d]enna scen dr emellertid i dubbel mening sarande for
sedligheten. Forst dirigenom att hos Saga framtrdder en ohejdad glodande sinn-
lighet, som ej kan annat &n stéta ett kyskt sinne och pd samma géng alltfor létt blir
anledning till forforelse for unga lisare eller dskadare.”®” Hir stills en glodande
sinnlighet mot det kyska och antyder att Saga stdter sig med det som anses re-
spektabelt ur den kristna religionens synpunkt. Kopplingen mellan Sagas ageran-
de och kyrkans asikter om sedlighet anvdnds som en ingang i min analys av Lejo-
nets unge.

I c-uppsatsen Frida och kdrleken. Om Frida Stéenhoff, den feministiska ide-
spridningen och sundsvallpressen 1897—-1908 (1984) inriktar sig Bodil Eriksson
pa forhallandet mellan pressen och den tidiga kvinnordrelsen i Sverige samt pa
Frida Stéenhoffs feministiska krav pé fri kdrlek. Eriksson undersoker ocksa “pres-
sens betydelse som idéspridare och som forum for det offentliga samtalet 1 den
borgerliga offentligheten” samt belyser “ndgra av de forum som Frida Stéenhoff
anvinde sig av for att sprida sin idé om fri kirlek.”®® Géllande Lejonets unge tar
Eriksson bland annat upp att det 1 Sundsvalls-Postens insiandare framforallt dgna-
des uppmaérksamhet at pjdsens kirleksscen dir Saga “tog ett djarvt sexuellt initia-

tiv’ samt upprordes av antydningen om att den manliga huvudpersonen Adil an-

% Helene Bengtsson: Fru kéirlek. Frida Stéenhoffs idévirld till och med 1912 (C-uppsats, Histo-
riska institutionen, Géteborg 1991) s. IX.

" Ibid. s. 7.

% Bodil Eriksson: Om Frida Stéenhoff, den feministiska idéspridningen och sundsvallpressen
1897-1908 (C-uppsats, Informationslinjen, Sundsvall/Harnosand, 1984) s. 1.
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véander preventivmedel.89 ”Omoraliskt, osedligt, forforelse, sa skulle motstdndar-
nas reaktioner kunna sammanfattas” enligt Eriksson.”” Denna syn pa Adil som
normbrytande har berikat min analys. I Bodil Erikssons Frida och kdrleken. Del
2. Om Frida Stéenhoff, den fria kirleken och pressen i Gdvle, Bords, Goteborg
och Stockholm 1897—1908 (1985) framkommer att det i en recension av Lejonets
unge 1 Gefle Dagblad (1897) ansags vara for mycket resonerande 1 pjésen och att
“den fria kirleken dryftades af alla personer i pjésen och hvarje ord de sade”.” P&
vilket sétt detta “dryftas” av alla rollfigurer i pjdsen framgar ddremot inte i upp-
satsen och hdr kan min analys medverka till att klargora detta utifran ett intersek-
tionellt perspektiv.

I Karin Berglunds uppsats Vilken roll spelar kénet? Om iscensdttningen av
genusidentiteter i Frida Stéenhoffs pjds Lejonets unge (2009) undersoks vilken
betydelse det har for receptionen att forfattaren visar sig vara en kvinna, hur kons-
rollerna framstdlls i dramatexten och pa teaterscenen samt hur dessa framstall-
ningar forstés av samtidens publik och kritiker.”” Berglund menar att den fria kr-
leken for Saga inte bara dr kidrleken till mannen utan dven kirleken till konsten,
nya tankar och till livet: ”Saga lever i1 en utopi dir hon &r fullkomligt fri att leva
som hon vill”.”* Berglund namner Lars Lofgrens uppfattning att Lejonets unge
arbetar med omvénda konsroller dar Saga har manliga egenskaper som att hon &r
fri konstnér, ror sig ogenerat i traditionellt borgerliga kretsar, dr ogift och ekono-
miskt oberoende samt sjilv tar det erotiska initiativet. Adil som hon viéljer till 4ls-
kare vill inte vara forforaren och karridristen utan hellre en varm é&lskare utan fa-
dersambitioner.”* Berglund visar att Saga framstills som okvinnlig i flera recen-
sioner och att detta understryker normen att kvinnan skulle vara kysk och blygsam
istallet for att ta sexuella initiativ.”> Har finns en viss blindhet i vilka kvinnor® det

ar som egentligen menas. Saga dr en specifik kvinna och kan inte representera

’kvinnan’ pa 1890-talet i storsta allménhet. Berglund ndrmar sig dock en intersek-

* Eriksson 1984 s. 38.

% Ibid. s. 39.

°! Bodil Eriksson: “Frida och kirleken. Del 2. Om Frida Stéenhoff, den fria kiirleken och pres-
sen 1 Gévle, Boras, Goteborg och Stockholm 18971908 i Skriftserie 1 (Avdelningen for kom-
munikationsvetenskap, Hogskolan i Sundsvall/Hérnosand, 1985) s. 25.

%2 Karin Berglund: Vilken roll spelar kénet? Om iscensittningen av genusidentiteter i Frida Sté-
enhoffs pjds Lejonets unge (Masteruppsats Teatervetenskap, Stockholm, 2009) s. 3.

” Ibid. s. 53.

> Ibid. s. 30.

** Ibid. s. 46.
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tionell analys nér hon skriver att det faktum att Saga tar med sig Adil till sitt eget
rum visar vilken utbredd plats Saga har som ’kvinna’. Saga har en direkt linje och

en tillgdng till offentligheten:
Hon ror sig ogenerat fran umgénge med cirkuspojkar till biskopens och borgmaés-
tarens salonger. Hon har hela Europa som sin arbetsplats och dr i besittning av en
sdregen position dar hon ror sig fritt 6ver grinserna om de s &r klassgranser,

landsgrénser, grinser mellan offentligt och privat eller granserna till var som &r
socialt accepterat.”

Detta pastaende dr en intressant ingéng till vilka ytterligare forutséttningar som
kravs for att den fria kérleken i dramat ska bli verklighet och hur detta konstrueras

inom fiktionen.

% Berglund s. 39.
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LEJONETS UNGE

Saga Leires respektabilitet
Bildhuggaren Saga Leire kommer under en tid att bo 1 Biskop Manfred Viks och

Fru Odegard Viks biskopsgard i den svenska sméstaden. Hon ska tillverka en byst
at stadens borgmaistare. Nar Saga och Adil, styvsonen i huset som sedan visar sig
vara Fru Viks riktiga son, lirt kiinna varandra blir de ocksa kira.°’ Efter en av-
skedsfest som Adil ordnat for Saga tillbringar de en kérleksnatt tillsammans och
bestimmer sig for att Adil ska folja med Saga till Paris trots att de inte &r gifta
med varandra. Fru Vik stddjer deras beslut medan Biskopen menar att han offici-
ellt méste bryta med Adil om han viljer att resa med Saga. Ambetets plikter tilla-
ter inte att hans styvson ger sig ivdg med en kvinna utan att vara gift med henne.
P4 slutet ger Biskopen dem 4nda sin vilsignelse.

Sagas rollfigur befinner sig i en borgerlig, heterosexuell, kristen och svensk
kontext. Hennes stillning som ung ’kvinna’ och bildhuggare konstrueras i relation
till de normer som omger familjen Viks hus. S& gor ockséd hennes respektabilitet
enligt Skeggs anvindning av begreppet.”® Men Saga Leire skiljer ut sig fran de
ovriga rollfigurerna pé flera plan. Till exempel kommer hon fran en helt annan
bakgrund &n de andra och dr dir pa besok medan Ovriga rollfigurer dr bosatta i
den svenska smastaden. Hon har en kédnd far och har dgnat sig 4t konstnarskapet
hela sitt liv. Saga Leire &r inte vilken ung, heterosexuell och borgerlig kvinna som
helst. Hon &dr som rollfigur specifikt konstruerad for att kunna fora fram idén om
den ’fria kérleken’ och dven leva efter den. I foljande avsnitt kommer jag att visa
hur Saga Leires respektabilitet ses utifrdn att hon konstrueras som en ung ’kvinna’
som uppfyller kraven for den borgerliga respektabiliteten samtidigt som hon kon-
strueras som ett nytt och frimmande inslag i den svenska smastaden dér Lejonets

unge utspelas samt hur detta ar centralt for konstruktionen av denna ’fria kérlek’.

Fadern Leires status
Saga Leires rollfigur konstrueras i mingt och mycket genom sin far, den kénde

forfattaren, som tidigare skapat storm i staden genom sitt kdrleksbudskap dar dk-

%7 Jag viljer att betrakta Biskopen, Fru Vik och Rektorn som egennamn da de bendmns s8 i
dramatexten.
% Skeggs s. 2.
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tenskapet inte dr det viktiga. Enligt sméstadens tidning ar “’[f]roken Leire [...]
namligen dotter till den frejdade forfattaren Leire, hvilkens djerfva skrifter for ett
tiotal &r sedan rérde upp vilda stormar i vért annars lugna land”.*® Fadern ér sjilva
forutséttningen for att Saga kommer att bo hemma hos biskopen med familj fran
forsta borjan. I forsta aktens slut medger Biskopen och Fru Vik till Rektorn att de
aldrig hade tankt pa att erbjuda Saga att bo hos dem forrdn de fick en vink fran
héjden” och en [i]ndirekt uppmaning frén hégre ort att ta hand om henne”. '®°
Biskopen ndamner att Saga har minga hoga gynnare och gynnarinnor och Fru Vik
menar att ”[d]et har blifvit modernt att ldsa Leire. — Vinden vinder sig alltid. —
Och sedan man vil stenat en profet eller en artist, kinner man ett varmt intresse
for deras barn”.'"!

Leire omtalas som en kidndis och Saga som ett ’kéndisbarn’ oavsett om de 6v-
riga rollfigurerna uttryckligen gillar detta eller inte. Nér Biskopen ldser upp recen-

sionen av den byst Saga tillverkat med stadens borgmaéstare som forlaga beféster

han dessutom hela stadens syn pa Saga:

BISKOPEN
[...] Men Leires personlighet vaxer hdgre och hogre, tills folket en dag hunnit den
plats der han star vintande. — I glansen af ett sidant namn gar Saga Leire en ljus
framtid till métes. — Hon lemnar nu vart samhélle, der hon varit biskopshusets gést,
for att, sdsom de flesta af véra konstnérer, i fransk jordman soka must och néring. Vi
tillonska henne mod och tro pa sin begéfning!”
(Léagger tidningen ifrén sig — litet efterat.)
Sa kommer det kanske alltid att bli for er, froken!

SAGA.
Huru - ?
BISKOPEN (leende)
Att man bérjar att tala om er — och fortsdtter att tala om er far.
SAGA.
Ja, hvad gor det?
BISKOPEN.

Ni star 1 skuggan af ett stort trad.

SAGA. (ansprékslost).
Skulle jag ndgonsin kunna téfla med pappa? — Jag dr ndjd om jag kan ge ndgot, som
kommer fran mig sjelf. Och det hoppas jag.'”*

» Gote s. 101.

0 bid. s. 81.
191 Ibid.

12 1bid. s. 101 ff.

SANDRA GREHN, FRI KARLEK — FOR VEM? 24



Saga dr medveten om hur stor hennes far dr och Onskar inte tdvla om det kindis-
skapet. Hon talar sjalv om hur hon beundrar sin far och detta gor att hon drar nytta
av hans namn infor de ovriga rollfigurerna. Saga ndmner ocksa att hon tanker sig
sin far som ett lejon pa grund av hans mod och kraft samt att hennes mor brukade
stryka hennes har och sdga “manen har du, lilla lejonunge! Har du ocksa hjér-
tat!”.'” Saga ir séledes “lejonets unge”.

Fru Vik talar om Saga som vore hon ett vdsen: ’[jlag kan aldrig fatta, att hon
4r en miénniska. Snarare en idéskapelse af sin pappa”.'®® Biskopen svarar: "I si
fall den enda af hans idéer, som jag forlater honom™ och Fru Vik kontrar med
”[h]ar hon intagit dig med? Mig tog hon genast”.'” Det finns en beundran for
Saga samtidigt som hon provocerar. Hos paret hos paret Vik finns ocksé en tve-

eggad hallning till fadern, forfattaren Leire:

BISKOPEN.
[...] Och hennes uppfostran har naturligtvis varit hogst besynnerlig. Med en sadan far
som Leire —
FRU VIK (ifrigt).

Ja, men han var ingen dalig ménniska!

BISKOPEN.
En forfattare, som hvarje kristlig pedagog i virlden maste forbjuda sina larljungar! —
Da forstar du val sjalf - -

FRU VIK (sméleende).
Kire Manfred, jag har last Leire med stor fongjelse —'

Fru Vik poédngterar att forfattaren Leire inte var ndgon “ddlig ménniska”. Detta
skulle kunna forklaras genom Fru Viks forflutna. Det finns ndmligen 1 Fru Viks
rollfigur och Saga Leires rollfigur parallella handlingar och héndelser som forenar
dem. De blir bada fordlskade och ger sig hiin, men med helt olika resultat. Fru Vik
blir gravid och angrar sin forbindelse. Hon rdddar sin sldkts respektabilitet och sitt
barns heder genom att gifta sig med Biskopen och genom att latsas vara Adils fas-
ter. Saga Leire ger sig ocksd hédn rent sexuellt, men har inga tankar pd att gifta sig
och ldmna sitt yrke.

En annan sak som forenar Fru Vik och Saga Leire &r att de bdda utmanar Rek-

torns traditionellt kristna perspektiv. Fru Vik genom att uttryckligen inte alltid

183 Gote s. 61.
% Ibid. s. 19.
195 Ibid.

1% Ibid. s. 21
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stodja sin makes arbete da hon inte alltid héller med om den kristna synen pa
maéanniskan och Saga genom att ifrdgasétta att dktenskapet ar instiftat av Gud samt
kravet pé att kvinnan ska sta for sedligheten. Pa detta sitt representerar Fru Vik en
svensk, borgerlig och heterosexuell kvinna som i sin ungdom valde att anpassa sig
da hon enligt smastadens normer gjort ett snedsteg genom att f4 en utomikten-
skaplig son. Saga representerar i sin tur en europeisk, ung, borgerlig kvinna som
har med sig helt andra vérderingar och forutsittningar, men som &ndd moter
samma normer som Fru Vik. Ddr Saga kan sta for fordndringen, kan Fru Vik std
for stodet. Det gor hon bland annat genom att framhéalla Sagas och hennes fars
virderingar. Forfattaren Leire skriver om det som Fru Vik tidigare velat men inte
véagat utmana fullt ut och déarfor ar fadern Leire ingen “délig ménniska” enligt Fru
Vik.
Rektorn dr mer skeptisk till Sagas far. Nar Saga, apropé oédkta barn, undrar om
det inte vore béttre for midnniskorna och barnen om de inte skimdes s& mycket 1
tid och otid varnar Rektorn att hon &r ute pa farliga vigar och hytter med fingret:
”Aj, aj! Diér gir er far igen! Ta inte honom till auktoritet — i sidant har —.'"” Nar
Saga menar att Rektorn inte forstar hennes far svarar Rektorn att hennes far ’sag
virlden med skaldens och idealistens 6gon — for honom behdfde samhillet ingen
ordning, ingen grund, inga lagar - ” och att ’[e]n sophog skulle det bli, froken, af
hela jorden, om radikala forfattare fingo husera”. '™ Hos Rektorn finns en kritik
av konstnérer som ser vérlden pé ett annat sétt &n ménniskor inom den kristna la-
ran. Rektorn har heller inte mycket till 6vers for Leires karleksbudskap: ”Och nér
man som er far fatt tillnamnet ’den fria kirlekens apostel’ — véntar ingen trohet af
en — 109
Sagas far och hans idéer dr dirmed avgorande for hur dvriga rollfigurer forhal-
ler sig till Saga. Hennes respektabilitet som "kvinna’ och konstnir 1 denna kontext
bygger pa att hennes far har status. Utan den legitimitet han ger henne skulle Sa-
gas rollfigur vara en helt annan. Sagas far ger henne ett socialt och symboliskt ka-
pital genom att vara en kdnd forfattare och hennes borgerliga femininitets re-

110
1.

spektabilitet kan grundas péd detta kapita Med den grunden ges Saga ocksa

7 Gote s. 59.

"% Ibid. s. 59 .

' Ibid. s. 64.

"9 Bourdieu: ”Symbolic Power” (Critique of Anthropology 1979:4) s. 77-85 samt Distinction:
A Social Critique of the Judgement of Taste (London, 1986) samt “What Makes a Social Class?
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mojligheten att utmana de normer som reglerar den borgerliga respektabiliteten 1
denna fiktions kontext.

Saga provocerar och ses som farlig och otillriknelig av bade Biskopen och
Rektorn. Biskopen forklarar till exempel for Adil att ”Saga é&r icke tillrdknelig —
hon har icke forutsittningar att forsta samtidens kraf pa individen” i samband med
att Adil och Saga vill ge sig ivig till Paris tillsammans. ''' Adil svarar: “Nej. Hen-
nes far har stdllt henne langt framfoér samtiden. Hon tillhér en kommande verlds-
alder!”.""? Aven hir benimns Saga som sin fars skapelse, den som ska fora vidare
hans idéer 4ven om samtiden inte forstétt dess storhet d&nnu. Pa detta sétt blir Saga
snarare en forlangning av nigon annan &n en enskild ’kvinna’ som utmanar de
rddande normerna for kdrlek och sexualitet i denna svenska sméstad. Saga bryter,
som bdde Christina Carlsson Wetterberg och Margareta Wirmark hévdar, mot de
genusnormer som géller for den tidens borgerliga kvinnor — men jag menar att
forutsittningen for hennes framgéingsrika normbrytande beteende 1 och med den

“fria kdrleken’ utgdrs av hennes fars starka position.

Den utomnordiska uppvixten och konstndrskapet

Det faktum att Sagas rollfigur vixt upp utomlands och dr etablerad bildhuggare
spelar ocksé stor roll for konstruktionen av hennes respektabilitet och for hennes
mojlighet att fora fram 1dén om den ’fria kérleken’. Nir Rektorn undrar om det ar
forsta gangen Saga ska dka utomlands framkommer det att hennes far var mycket
pé resande fot, delvis pa grund av att han enligt Saga var ”’sd godt som — landsfor-
vist”."" Nu vill till och med den svenska sméstadens borgméstare att hon ska till-
verka hans byst. Saga har, genom sin uppvixt, erfarenhet av andra ldnders vanor
och seder och med sin konstnirliga utbildning innehar hon ocksa ett stort kultu-
rellt kapital. Eftersom hennes borgerliga femininitet &r i sdkert forvar genom ett
tidigare forvarvat socialt, symboliskt och kulturellt kapital kan Sagas rollfigur ut-
mana de rddande normerna genom sitt konstnirskap. Saga Leire betraktas av de

ovriga rollfigurerna som nagot exotiskt och hon ges ddrmed mojligheten att rora

On the Theoretical and Practical Existence of Groups” (Berkeley Journal of Sociology, 1987) s.
1-17 samt “Social Spaces and Symbolic Power” (Sociological Theory 1989:7) s. 14-25.

! Gote s. 210.

"> Ibid.

" Ibid. s. 48 .
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sig mellan olika virldar vilket Karin Berglund uppméirksammar i sin uppsats.'"*

Hon papekar att Saga besitter en sdregen position dar hon kan dverskrida granser
om de sa handlar om klass eller granser mellan privat och offentligt. Och orsaken
till att hon kan gora detta ar att hon med sitt redan forviarvade kapital aldrig riske-
rar att helt forlora sin borgerliga femininitets respektabilitet.''

I denna kontext lockar Saga till nagot nytt och kanske farligt - men dnda kitt-
lande. Saga erkinns ha ett speciellt sinnelag dérfor att hon &r konstnér, men var-
nas samtidigt av Biskopen fOr att ga for langt 1 sitt estetiska samvete”.''® D4 kan
det g4 lika illa for henne som for fallna kvinnor som begar brott.''” Biskopen ser
Saga som potentiellt farlig. Han drar till och med en parallell till Charlotte Cor-
day, Jean-Paul Marats mordare, och varnar Saga att hon far akta sig sd hon inte
blir som henne d& Saga hidvdar att hon inte har ndgot réttesnore och aldrig haft ett
logiskt resonemang om vad som &r fult och vackert. Samtidigt 4r Saga &r pa till-
falligt besok vilket gor att Biskopen ser henne som en flyktig géist som snart 1am-
nar staden och diarmed inte &r ndgot bestdende hot. Nar Fru Vik och Biskopen dis-
kuterar Saga sdger Biskopen: ”[jlag anar en del farliga sidor i hennes karakter.
Men efter som hon nu reser, forskar jag inte efter dem”."'® Fru Vik betraktar sna-
rare Sagas konstndrskap som kittlande och uttrycker att ’[s]konhetskénslan &r ju
ocksé en instinkt” och menar att Saga ocksd kan bli ”hvilken meteor som hilst
som skir andras banor!”.'"” Sagas position som tillfillig gist konstruerar dirmed
ett handlingsutrymme for henne att verka inom.

Fru Vik frdgar om alla konstnérer 4r som Saga; ”[p]éd en ging sinnliga och
renhjertade?” och menar att hon aldrig kommit underfund med vilket Saga é&r
mest. '*° Fru Vik 4r orolig for henne och slar ocksé fast att Saga skiljer sig fran
andra “flickor” nér hon séger ”’[d]u ar sé ryckt ur alla en ung flickas vanliga for-
hallanden — ”.'*! Men detta #r inget problem for Saga som svarar [v]il &r det!
(Hjértligt). Snilla Odegard, var inte orolig for mig! Jag skall arbeta och arbeta —

122

och aldrig ndgot annat &n arbeta Fru Vik menar att Saga behdver akta sig

" Berglund s. 39.

"% Se Skeggs s. 20 f.

"% Gote s. 105.

"7 Om prostitutionens villkor se Nead s. 95 f.
8 Gote s. 20.

" Ibid. s. 106

"% Ibid. s. 98.

! Ibid. s. 99 .

"2 Ibid. s. 100.
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som ’kvinna’, med andra ord behalla sin respektabilitet som ung borgerlig hetero-
sexuell kvinna. Nar Fru Vik hdvdar att Saga dr “’sa ryckt ur alla en ung kvinnas
vanliga forhdllanden” menar hon mer specifikt att hennes liv skiljer sig fran en
ung kvinna som véxer upp 1 ett svenskt, borgerligt och kristet hem. Fru Vik vérnar
om Saga darfor att hon tycker att Saga behdver fa uppfostran i den borgerliga fe-
mininitetens forutsdttningar for respektabilitet. Déar forviantas en ung ’kvinna’
skydda sig och uppfylla vissa roller. Men det betyder inte att hon anklagar henne.
Enligt Fru Vik kan Saga inte veta béttre dérfor att hon helt enkelt inte fatt ldra sig
sedlighetens moral under sin uppvéxt. Har blir Sagas uppvixt bade det som ger
henne mojlighet att ifrdgasétta Fru Vik och det som gor att Fru Vik inte domer
henne pé samma sitt som hon domer “gatsmutsen” som bryter mot den borgerliga
respektabilitetens normer.'> I och med sitt yrkesval och sin bakgrund kommer
Sagas rollfigur undan med en hel del utan att bli domd av Fru Vik.

Saga skyddas ocksd av Biskopen nir det framkommer att hon haft manliga
nakenmodeller i sin ateljé i Biskopens hus. Biskopen anser att Saga ska forskonas
fran stadens skvaller trots att det sdtter honom i en svar situation. Han menar att
saken hade fatt passera om “hon blott haft kvinliga modeller” och uttrycker
”[m]an dr skandaliserad till det yttersta!”. 124 Trots detta meddelar Biskopen man-
nen som kommer fOr att berdtta om ryktena att ”froken Leire reser 1 6fvermorgon.
Och att han kan vara s artig och védnta med gruffet tills hon ar borta. — Var lilla

t1”.12° Biskopen benimner Saga “var lilla gist” och &r

gast skall vil slippa ifran de
beredd att ta hand om “gruffet” nér hon rest till Paris. Vad som skulle kunna ska-
da Sagas respektabilitet blir istillet ndgot som hon ska skyddas ifrdn att ens fa
reda pa.

Har blir den heterosexuella matrisen tydlig da det inte skulle spela ndgon roll

126 Tanken att det

om Saga hade nakna “kvinnliga” modeller pa besok i ateljén.
skulle finnas ndgot osedligt eller erotisk mellan Saga och en “’kvinnlig” modell
finns inte pa kartan i1 denna heteronorma kontext. S& snart det dr en “manlig”
kropp som dr naken blir dock hennes arbete sexualiserat och ifrdgasatt. Men Fru

Vik gér in och stddjer Saga ndr Rektorn menar att ”’[d]et dr 4nd4 bra stotande for

' Se Nead. s. 101.

2 Gote s. 77.

"> Ibid. s. 78.

126 Om den heterosexuella matrisen se Butler s. 23. Jag anvinder hér “kvinnlig och “manlig” i
likhet med Butlers anvindning av ”male” och ”female” dé detta endast anger att kroppen antingen
har dggstockar eller testiklar.
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min kénsla — En kvinna ensam med en naken man”.'”’ Fru Vik hanvisar till Rek-
torns syster som dr sjukskoterska och ocksé traffar unga mén och ddrmed har ett
yrke som sysslar med kroppar — alldeles som bildhuggeriet”.'*® Fru Viks rollfigur
resonerar fortfarande enligt den heterosexuella matrisen, men hon likstéller Sagas
arbete med andra typer av arbete dir kroppen ar det centrala. Hon stodjer Saga 1
hennes yrkesroll samtidigt som hon pavisar normen dir vissa arbeten ses som
“kristliga barmhertighetsgerningar” och andra som onddiga och sexualiserande.
Men trots detta har d&ven Fru Vik granser for vilka "kvinnor’ som ses som sexuella

hot och inte vilket framkommer 1 foljande avsnitt.

Saga Leire versus “gatsmutsen”

Saga Leire ma ha en far som pliaderat for vad samtiden kallar "fri kdrlek” och
sjdlv mena att kérlek och dktenskap inte alltid hér samman, men hon konstrueras i
Neads mening varken som en fallen eller prostituerad kvinna av Biskopen, Fru
Vik eller Adil.'*” For Biskopen och Fru Vik &r det en stor skillnad pa vilka unga
kvinnor Adil triaffar och hdr tycks Saga ocksé ha sina fordelar. Fru Vik menar att
“unga, ddla, gossar — som Adil — dro for goda for gatsmutsen!” och berittar sedan
att ’[k]an du tdnka dig att en sadan dir (med motvilja) flicka gick héir utanfor
kvall efter kvill, for en tid sedan, och vaktade pd Adil!” samt att ’de usla varel-
serna skrifva bref och skicka afskyvirda fotografier — till och med till gossarne 1

n!”. 3% Men viirst vore det om Adil ikte till London:

skola
FRU VIK.
Och i London da till — Hur manga snikna hénder, som skola spérra vigen for Adil!
Och dra i hans kldder, fylla hans glas! (Med afsky). I London krila de i massor! Jag
har nog sett dem! (Med stigande hetta.) De dro som kloakrattor, som tdga upp ur dju-
pet, ur smutsen, nir natten kommer — och 6fversvimma allt och gnaga pa allt — Och
ett enda bett kan forgifta lifvet! !

Har talar Fru Vik om den prostituerade kvinnan, som en “’kloakrétta”. Detta ir en
kvinna ur en ldgre klass som “tdga upp ur djupet, ur smutsen” och som till skill-

nad frdn den borgerliga fallna kvinnan inte innehar respektabilitet och orsakar att

132

olika klasser blandas. °“ Dem ska inte Adil befatta sig med och om det hénder lig-

27 Gote s. 79.

2 Ibid. s. 80.

12 Nead s. 95 .
30 Gote s. 141 £,
B bid. s. 142.
132Ge Nead s. 101.
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ger ansvaret for detta pa den prostituerade kvinnan. I dramat blir det tydligt hur
den borgerliga kvinnans respektabilitet konstrueras just i relation till den prostitu-
erade.

Nér Fru Vik, tillsammans med Biskopen, funderar 6ver Saga stdlls hon mot
“gatsmutsen”. I den jimforelsen har Saga stora fordelar och hér blir det tydligt att
Sagas borgerliga femininitet, 1 likhet med Neads resonemang, dr nagot som kon-
strueras 1 forhéllande till vad hon inte ar. Saga Leire dr en, om an annorlunda, re-
spektabel kvinna och hon hor inte till ”gatsmutsen” — de som Adil helt borde und-
vika. Faktum ar att ett forhdllande mellan Saga Leire och Adil for Fru Vik innebéar
att Adil aldrig aker till London och dér utsitts for risken att falla for ndgon av de
som i London “kréla i massor”. Saga Leire kan pa sa sitt skydda Adil fran de
kvinnor Fru Vik ser som hotfulla. Fru Vik tycks ocksa utga ifran att Saga och Adil
skulle gifta sig om de ingick ett forhdllande. Hon undrar direkt om de har forlovat
sig ndr Adil annonserar att han foljer med Saga till Paris.

Inom dramats fiktion far Fru Vik och Biskopen aldrig reda pé att Saga och
Adil har sex med varandra natten innan det ir tinkt att Saga sjélv ska resa till Pa-

ris. Detta sker dessutom pé Sagas initiativ:
SAGA (sénker sin blick i hans, fragar med djupaste dngest).
Ingen morgondag? Ingen framtid?

ADIL (skakar pa huvudet).

SAGA.
Hela mitt lif pa ndgra timmar! (I utbrott). Men de &ro mina! Jag vill ha fullt ut hvad
som dr mitt! (Stiger upp.) Jag fryser!

ADIL (med en rorelse att stiga upp).
Da skall jag lagga in ved —

SAGA (héjdar honom).
Nej. (Hennes ldppar darra, orden horas som en hviskning.) I mitt rum dr det varmt!
(Med bedjande 6gon.) Kom!

(Adil springer upp, star ett dgonblick framfér henne och méter hennes blick. Oppnar
sedan ljudlst dorren och slicker lampan. De féljas ut i morkret.)'

Saga lever hér ut idén om den ’fria kdrleken’ som négot fristdende frn dktenska-
pet genom att vilja ha fullt ut hvad som dr mitt” under en natt. Med sitt uttalande

”gbr” Sagas rollfigur en performativ akt som upprétthédller den heterosexuella ma-

13 Gote s. 180.
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trisen, men vidgar utrymmet for den position en ’kvinna’ inom denna kontext for-
véntas inta.

Saga Leire och Adil Barfot far sin kérleksnatt tillsammans, till raga pa allt i
sjdlva Biskopens hus. Men eftersom Fru Vik och Biskopen inte kénner till detta
blir det inga problem nidr Adil morgonen efter stormar in till Fru Vik och annonse-

rar att han reser med Saga till Paris. Fru Vik svarar ’[r]es om du vill” och [jlag ar

glad att du far det sillskap du lingtat efter!”. '** Lite senare framkommer Fru Viks
resonemang kring detta én tydligare:
ADIL (férvénad).

Att du tar det s lugnt, faster? Ar du inte ridd for ovidret? Nir hela staden stormar?

FRU VIK.
Din lycka ar hufvudsaken. — (Allvarligt.) Jag foredrar att tdinka mig dig med en god
kvinna — &n utsatt for manga daliga.'”

Fru Vik dr snabb med att godkénna Adils val och hon erbjuder sig ocksa att hjdlpa
honom ekonomiskt om det skulle bli svart. Alternativet ter sig nimligen vara sim-
re — att Adil skulle &ka till London och bli “utsatt for ménga daliga” ’kvinnor’.
Saga Leire &r, 4&ven om Adil inte kan forsorja henne, ndgon som innehar borgerlig
respektabilitet och klass jamfort med en prostituerad kvinna. Hon ses av Fru Vik

som en “’god kvinna”.

Saga Leire och kristendomen
Saga har vuxit upp 1 ett hem dér kristendomen inte varit ndrvarande som vérde-
grund. Hon har som rollfigur inga forutfattade meningar om kyrkans méin — hon
tycks helt enkelt inte veta vilken moral eller etik som de foljer och detta dr en av
orsakerna till att hon dr sa rattfram med sina tankar. Saga forstér inte sjdlv nir hon
trader Over granser for vad som inom det kristna ses som acceptabelt eller respek-
tabelt. Hon forstar heller inte hur kristendomen och sedligheten hinger sam-
man."*® Saga siger att ”[d]et ligger inte alls for mig — jag forstar aldrig ett ord re-
ligion.”."’

I dramatexten dr det Rektorn som star for kyrkans syn pa hur hon som ung

kvinna bor bete sig for att halla sig inom sedlighetens ramar. Nar Rektorn kom-

3 Gote s. 183.
5 Ibid. s. 187.
136 Jfr Hammar s. 152.
37 Gote s. 125.
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mer upp till hennes ateljé for att sdga “nagra ord 1 sedligt afseende - forsoker
Saga skimta. '*® Rektorn sdger d& “[n]a! Ge oss ndgon sikerhet for ert uppforan-
de! Lofva oss att ni kommer att ta vil vara pa er!” och Saga kontrar med ’[m]en
det — det sista — 4r vil egentligen inte kvinnans uppgift?”."** Nér Rektorn vill fa
Saga att ge sdkerhet for sitt uppforande syftar han pa att hon inte ska lata sig bli
forford av nagon man och ddarmed forlora sin borgerliga femininitets respektabili-
tet. Saga ifragasitter da den lutherska tanken om att "kvinnan’ star for sedligheten

och att det &r hennes lott att gora det.'*

For henne ter det sig mérkligt att det bara
skulle handla om ’kvinnans’ ansvar att ge ’nagon sékerhet” for sitt upptradande.
Saga godkénner inte sedlighetsidén som norm och detta blir &n tydligare ndr Rek-
torn fortsitter ”[s]ka man behofva sdga rent ut till en ung flicka, att det &r hennes
plikt att fora ett dygdigt 1if!”.'*! Saga svarar att han inte behver géra det eftersom
hon bryr sig ”hvarken om dygd eller odygd”, att hon inte &r ndgon “Eva i1 ndgot
paradis” och att hon sjalv ar “littsinnig”.'*> Nir Rektorn pétalar faran i att ”méin —
konstnidrer ur den usla bohémen vilja locka er att fora ett omoraliskt lif? [...] Bju-
da er ndjen och njutning for att réfva er ungdom - -” svarar Saga att hon "behof-
ver inte bli en sddan dér stackars kvinna — behofver inte bjudas pa nigonting — Jag
har litet pengar — kan skaffa mig nojen sjalf”. '**

Saga Leires rollfigur bryr sig inte om att upprétthalla sin ”dygd”. Hon erkan-
ner till och med att hon &r "lattsinnig”. Saga utgar inte fran den kristna trons pre-
miss om begir och kérleksrelationer som en synd utanfor dktenskapet och dérfor
blir Rektorns resonemang inte begripligt eller relevant for henne. Dé hon, enligt
henne sjélv, inte r nagon "Eva i paradiset” finns det heller ingen frestelse att falla
for. Dessutom har Saga Leire pengar och en profession vilket gor en stor skillnad.
Hon har inget behov av en 'man’ som forsorjer henne; dktenskapet som en eko-
nomisk uppgorelse ar inget hon behdver for sin dverlevnad. Hon dr inte tvungen
att gi in i den heterosexuella matrisens forvantningar ddr ’'mannen’ kan erbjuda

’kvinnan’ “ndjen och njutning” och ’kvinnan’ kan erbjuda ’mannen’ sin kropp,

eftersom hon ir sjélvforsorjande.

138 Gote s. 125.

139 1bid. 126.

140 Om detta se Hammar s. 152.
4 Gote s. 127.

42 Ibid. s. 128.

3 Ibid. s. 129.

SANDRA GREHN, FRI KARLEK — FOR VEM? 33



Men Rektorn fortsétter att forsoka skydda Saga fran att hamna i synd da hon
undrar om en ’kvinna’ nddvéandigtvis maste ta en ‘mans’ namn “’nédr man later ho-
nom forsorja sig”.'** Hon tycker att det 4r nog att djur och segelbatar byter namn
da de byter "herre”. Rektorn siger allvarligt ”[n]i har icke ert forstdnd!” och Saga
fortydligar med “[d]et dr rektorns, jag icke har!”.'*> D4 sdger Rektorn “[n]i har
inte begrepp om synd. Ni lefver 1 ostord ro i de farligaste forvillelser” och varnar
Saga med orden ”[v]dlj inte synden! Kom ihag att det &r icke alla synderskor,
som, blifva Magdalenor. Icke alla blifva rdddade! Léat ljuset ga upp for er, sa att ni
kan se sinlighetens forbannelse — .'*° Sagas rollfigur gor hir tydligt att hon ser
Rektorns resonemang och forstdnd som ett av ménga och inte nédvindigtvis det
enda rétta. Saga bortser med andra ord helt frén det faktum att synden skapas av
omgivningens syn pa och bestraffning av den som anses ha ’syndat”. Hon stéller
sig helt fri fran vad andra kommer att tinka om henne och tror att den kristna
synden enbart har att géra med om hon sjdlv tror pa den eller inte. Saga Leire stél-
ler sig som en individ bredvid det kristna kollektivet darfor att hon vuxit upp med
den positionen. Rektorn kan inte forsta Sagas utgdngspunkt utan varnar henne for
att inte alla kan bli "rdddade”, det vill sdga att alla inte kan fa ndd frén det kristna
kollektivet nir de begatt synder.

Rektorn kopplar &ven samman Gud med dktenskapet da detta dr forutsittning-
en for sedligheten nir han hiavdar att ”’I dktenskapet - - med ideel och renande kér-
lek helgad af Gud, bli makarne hvarandra till férddling. Till en sddan forening gér
man med allvar — till en 16s forbindelse med ldttsinne — ddri ligger skillnaden.” 147
Pé detta svarar Saga “Gud!? Han har vél aldrig helgat nagot dktenskap?” och
”[d]e flesta gifta grila jamt!”.'** Rektorn pekar p4 att den kristna ldran handlar om
att kontrollera begiret och se till att det blir varaktiga forhallanden enligt den he-
teronorma idén om tvésamhet. Om man gér in med “allvar” istéllet for 14ttsinne”
kommer man ocksé enligt denna logik att stanna i forhéllandet, dtminstone rent
juridiskt, och ddrmed upprétthélla sin respektabilitet infor omgivningen och Gud.
Saga menar att detta inte har att géra med vad som faktiskt sedan sker i férhallan-

det och dktenskapet. Guds vilsignelse har enligt henne inget att gora med hur mén

" Gote s. 130
143 Ibid.

6 Ibid. s. 130 f.
7 Ibid. s. 133.
"8 Ibid. s. 132 f.
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och kvinnor beter sig mot varandra i relationen. Det dr endast ménniskorna som
har med den saken att gora. Infor Rektorn forlorar Saga sin respektabilitet genom
att ifrdgasitta den kristna ldrans premisser. Men eftersom hon har stod av dvriga
rollfigurer fungerar Rektorn snarare som den kristna borgerliga normens forsvara-
re, en person som Saga polemiserar med for att dramats idé om ’fri kérlek’ ska
framga.

Fru Vik har med sitt forflutna en forstaelse for Sagas instéllning till kristen-
domen. Fru Vik uttrycker sjélv i bdrjan av dramatexten att hon inte ser sig sjilv
som forpliktigad att helhjartat stodja Biskopen i1 hans dmbete bara for att hon ar
hans hustru. Fru Vik och Saga liknar ddrmed varandra i instéllningen att det finns
flera sitt att se pa kristendomens budskap. Fru Vik har naturligtvis sitt pa det torra
eftersom hon &r gift med stadens Biskop, men dven Saga har sitt pa det torra efter-
som hon inte kan forvéintas forstd kristendomens normer da hon inte uppfostrats
utifrén dem. An en ging skyddar Sagas bakgrund hennes respektabilitet och gor
det mgjligt for henne att utmana den fiktiva kontextens normer kring kérleksrela-

tioner.

Adil Barfots respektabilitet

Rollfiguren Adil Barfot dr en man i 20-arséldern som arbetar som “tidningsskrif-
vare”. | forsta aktens forsta scen fragar Adil sin (styv)mor om han kan l&na histen
foljande kvéll for att ta med Saga pa en avskedsfest som han och nagra till ordnat.
Nir Fru Vik sdger att de 1 familjen kunde ha hjilpt honom med att stdlla till festen
sdger Adil att han drunknar 1 allt vad han tar emot av dem och att han ska rddda
sig genom att ga i kloster eftersom det finns munkordnar dar man aldrig behover

ta i pengar. D4 svarar Fru Vik:

FRU VIK.
Och inte heller dansa — for det &r vil det du skall géra i morgon kvéll — med ndgon
froken Leire!

ADIL.
Sa mycket battre!

FRU VIK.
Hvad menar du?

ADIL (med undertryckt bitterhet).
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Det ar det klokaste. Att afsiga sig bade penningen och kvinnan. Medlet och malet.'*’

Adils rollfigur har, som borgerlig ung man, ett normbrytande forhallande till
pengar dd han menar att det klokaste &ar att avsdga sig “medlet”, det vill sidga
pengarna, for att kunna fa en ’kvinna’. Som journalist tjdnar Adil inte sdrskilt bra,
faktum &r att han inte tjénar tillrdckligt for att ens kunna forsorja Saga. Darmed
kan han heller inte fria till henne. Detta dr ndgot som ocksd ndmns explicit nér
Biskopen och Fru Vik 1 forsta aktens andra scen diskuterar Adil. Fru Vik menar
att ”’[v]ore Adil rik, sa friade han” men “den arme gossen har inga utsikter att bli
annat ir fattig. Han kan aldrig forsérja en familj”. "°° I den heterosexuella matri-
sens borgerliga, kristna vérld dr normen att *'mannen’ forsorjer hustrun och de
eventuella barnen. Adils rollfigur har genom sitt val att bli journalist ocksa valf att
inte bli ekonomiskt vilbdrgad. Adil skiljer ut sig pa detta sitt, for honom &r inte
pengarna en forutsittning for att fa tillgang till kérlek eller ha en kérleksrelation.
Han utmanar pa detta sitt sin egna borgerliga respektabilitet, men ocksé sin re-
spektabilitet ur ett kristet perspektiv. Genom att vara villig att ha en kérleksrela-
tion utan att gifta sig kan han heller inte, utifrin Hammars teori om den lutherska
moralen, 4ra kvinnan och lata henne sta for sedligheten.””' Men enligt Fru Vik har
Adil nigot annat som han kan erbjuda Saga did hon menar att ”Saga skulle inte
den minst vinnande — [...] Hon fick en ung gosses kirlek — En sd séllsynt sak —
» 132 Niar Biskopen stiller sig fragande till detta fortydligar Fru Vik med “[h]vad
tror du bildade kvinnor veta om en gosses kérlek? [...] Ingenting alls. — Den for-
sta, stora virmen gd de alla miste om. De f4 inte mannen forr dn han &r ganska

utbrunnen, ganska okénslig —.'>*

Bildade kvinnor inom den borgerliga vérlden
forvintades gifta sig med ‘'mén’ som kunde forsorja dem — och dé& var *ménnen’
ocksé ofta betydligt dldre. Men Adil 4dr ung och kér i Saga och pé detta sitt blir
hans alder nagot som ger honom fordelar.

Biskopen och Fru Vik pépekar ocksé att Adil ses som ung nér Biskopen séger

”[v]i skola uppmuntra honom. Han ar bara 20 4r. Vid den aldern métte man vl

kunna vara optimist” och “’[h]ér du, Oja, om du gatt in pa mitt forslag i hostas,

% Gote's. 10 £,

50 Ibid. s. 14.

5! Hammar s. 152.
52 Gote s. 139 f.
153 Ibid s. 140.
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hade Adil nu varit borta och hela denna ledsamma forilskelsehistoria ogjord”."™*

Fru Vik svarar [h]an ér inte gammal nog att vara ute pa egen hand”.'>> Med ut-
gangspunkt i Bourdieus klassteori kan vi se det som att Adil sjilv inte innehar ett
stort ekonomiskt kapital men daremot kommer han frén en familj som tillhér den
borgerliga klassen och har ddrmed viss uppbackning av sin familj i form av kultu-
rellt och socialt kapital infor omvirlden. °® Samtidigt ses han som ung och oerfa-
ren —ddrmed erkénns inte dessa former av kapital pad samma sétt inom familjen.
Adil blir, trots att han identifieras som en borgerlig man, sedd som en ménniska
med relativt 1&g status inom familjen pd grund av sin ekonomiska situation och
alder. Men Adil bryr sig inte om sin respektabilitet. Han &r ute efter ndgot annat. |
andra akten talar Adil och Saga om henne och hennes fordldrar. Adil fragar var

S~

Saga har fatt ’de stora synpunkterna ifran” och om hennes forfiader varit nomader.
Han siger att han far kinslan av att Saga “aldrig bott i rum”. °” D4 undrar Saga
vad Adil har emot rum och Adil svarar att ”’[b]ofasta menniskor bli s& nérsynta. Se
inte lingre 4n till nirmaste vigg”."”® Enligt Adil pdminner Saga om en nomad
’[j]a, ni har den der flékten af granslds frihet med er. Den berusar mig. (Efterat —

ser pa henne). For jag r berusad”."”” Saga undrar da:

SAGA(osiker).
Hvarfor tycker ni om friheten?

ADIL.(ifrigt, gér ett steg mot henne)
Bara det dér att glomma alla granser! Att slippa alla hopsatta begrepp! Att ga sa langt
det gar! (skakar sina hinder). Tank, att bli fri fran det nirliggande, det tillfilliga - -
Millioner smaband - '®

Adil ser Saga som en person fran en annan vérld; hon ar 1 hans 6gon exotisk med
sitt sétt att vara och verka. Adil 4r med andra ord inte vilken ’'man’ som helst. Han
bendmner de forvintningar som stélls pd honom i respektabilitetens namn och vill
vidare till ndgot nytt. I kontrast mot detta star Saga for nomadens grinsldsa lever-

ne.

" Gote s. 15 f.

> Tbid. s. 16.

1% Bourdieu: ”Symbolic Power” (Critique of Anthropology 1979:4) s. 77-85 samt Distinction:
A Social Critique of the Judgement of Taste (London, 1986) samt “What Makes a Social Class?
On the Theoretical and Practical Existence of Groups” (Berkeley Journal of Sociology, 1987) s.
1-17 samt “Social Spaces and Symbolic Power” (Sociological Theory 1989:7) s. 14-25.

7 Gote s. 89.

"*¥ Ibid. s. 90.

" bid.

"% Tbid. s. 90 f.
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Saga har diarmed mojlighet att gora Adil fri fran invanarnas forvantningar i
den lilla svenska smastaden. Nar Adil beréttar for Fru Vik att han kommer att resa

med Saga till Paris resonerar han enligt foljande:

ADIL (med lif).
Du skall visa henne att du forstar — att hon befriat mig. Jag kdnde mig som en fange
(rdtar nacken, vidgar brostet) och nu ar jag fri!

FRU VIK.
Hur skall denna frihet sluta?

ADIL.
Den skall aldrig sluta!

FRU VIK (tar bada hans hénder i sina, kénsligt).
Du ér icke mer en skdldpadda pé rygg! Du har kommit pa fotter igen!

ADIL.
Jag har fatt vingar! (Omfamnar henne.) Nu skall jag g in till farbror. (Skdmtsamt.)
Matte han uppfora sig lika vil som du! (Han gar.)''

I Karin Berglunds uppsats hénvisas, som tidigare ndmnts, till Lars Lofgrens upp-
fattning att Lejonets unge arbetar med omvénda “konsroller” dér Saga har manliga
egenskaper som att hon &r fri konstnir, ror sig ogenerat i traditionellt borgerliga
kretsar, 4r ogift och ekonomiskt oberoende samt sjilv tar det erotiska initiativet.'®
Men Lofgren bortser fran att detta inte handlar om “manliga egenskaper” som gar
att applicera pa alla mén utifrdn kon/genus, utan om vad som ses som “manliga
egenskaper” 1 en specifik kontext. I detta blir Saga snarare en borgerlig kvinna
som intar en position som vanligtvis borgerliga, kristna och heterosexuella min i
denna kontext star for, i relation till ’kvinnor’. Hon har yrket, hon har virldsvanan
och hon kan hjilpa Adil bort till ndgot annat. Adil, i sin tur, intar da snarare en
borgerlig, kristen och heterosexuell kvinnas position, att forvintas bli forsérjd och
omhéndertagen av en ekonomiskt tryggad 'man’. Den borgerliga, kristna och he-
terosexuella matrisen fortgar dirmed, fast med omvéanda “konsroller”, d& det fort-
farande handlar om en heteronorm tvasamhetsrelation dir det finns en part som
har hogre status dr den andre och ddrmed ocksé stdrre makt dver relationen. Sagas
starka position gentemot Adil blir en forutsdttning for denna “fria kérlek” da hon
som borgerlig konstnirskvinna blir den som kan sdtta ramarna for deras forhal-

lande.

11 Gote s. 188 f.
12 Berglund s. 30.
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Nér Biskopen och Fru Vik diskuterar den forsta stora kdrleken och funderar
over om Adil skulle glémma sina kinslor for Saga om han reste till London ut-
trycker Fru Vik att hon sjélv 6nskar Adil nagot annat &n den verklighet han fotts
in i: ”[v]ore det inte tusen ginger bittre, att Adil vore en vilde pa en fjirran 6, dn
att han skall g i den civiliserade trampkvarnen? Dér allt, som han léngtar efter, ar
for hogt for honom. (Suckar) Han borde tillhdra ett barnsligt naturfolk, ddr man
far dta, sovfa, leka och d6 som ett lyckligt djur”."®® Hir stills natur mot kultur och
Fru Vik onskar att Adil ska slippa den “civiliserade trampkvarnen” som utgors av
den borgerliga kultur dédr de befinner sig. Adil har fotts in 1 borgerligheten, men
enligt Fru Vik lidngtar han efter ndgot annat och hon 6nskar honom en annan verk-
lighet. Denna kultur bygger pa en trampkvarn” diar ménniskor fods in i ett system
och forvéntas uppratthélla det. En “trampkvarn” syftar pa ett stdndigt upprepande,
ett standigt performativt ”goérande” av denna kultur, for att den “civiliserade
trampkvarnen” ska upprétthéllas vilket Butler beskriver i sin performativitetsteo-
ri.'** Nar Adil inte vill eller kan gi in i detta “gorande” bryter han normen och
skapar dirmed mojligheten att leva ett annat liv — om &n fattigare rent ekono-
miskt. Eftersom Adil 4nda besitter ett socialt och kulturellt kapital har han mojlig-
het att utmana de normer som omger honom genom att med en forskjutning bred-
da hur han som borgerlig ung man kan komma att leva sitt liv.

Biskop Manfred Vik dr en kyrkans man som ocksa han bryter mot de normer
som géller inom en traditionell kristen ldra. D& Biskopen har gift sig med Fru Vik
och tagit hennes utomiktenskapliga son Adil som ”brorson” i huset har han sjalv
tdnjt pa granserna for vad som anses respektabelt for en biskop. Senare, nir Adil
berittat for Biskopen att han tinker dka med Saga till Paris trots att de inte &r gifta
fragar Biskopen Adil ”[h]ar du betinkt att du kan bli far?”.'®® Nar Adil béjer hu-
vudet jakande fortsitter Biskopen:

BISKOPEN (gér 6fver golfvet).
Nista &rhundrade blir barnets drhundrade — liksom detta varit kvinnans. Och nér bar-
net kommit till sin rétt &r sedligheten fullkomnad. Da hvet hvarje menniska, att hon &r
bunden vid det lif hon alstrar med andra band dr dem samhélle och lagar pabjuda.

ADIL (dampadt).
Kan du tro om mig, farbror, att jag ndgonsin skulle férsumma ett barn som vore mitt?

16 Gote. s. 25 f.
164 Butler s. 33.
165 Gote s. 211.
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BISKOPEN.
Nej. Du forstar, att en man ej blifva kvitt sin fadersplikt — om han sé fore jorden
rundt. — Ett konungarike kan gifvas och tagas ater — men icke ett faderskap.

ADIL.
Jag vet det.

BISKOPEN.
Men dermed ir ej all réttfardighet uppfylld — att man omsorgsfullt uppehdller det lif

man véckt. Ingen man kan tidigt nog betanka fragan, om och nér han har rtt att
framkalla lif.

ADIL (tydligt, behérskadt).
Jag tillhor icke en generation, som lemnar sadant &t slumpen.'®

Biskopen tar hir sjélv stillning for att fordldraskap inte har att géra med samhéllet
eller dess lagar — utan att alla ménniskor alltid har ett ansvar nir de skapar liv.
Han kopplar ihop barnets nuvarande virde med sedligheten och lyfter ddrmed
diskussionen om sedlighet fran att handla om respektabilitet infér omvérlden till
ménniskors ansvar att ta hand om de barn de alstrar oavsett vad omvérlden menar.
Adil dr en man som kan ténka sig anvdnda preventivmedel for att han och Saga
sjdlva ska kunna vélja nédr de vill ”framkalla 1if” och 4r &ven i och med detta
normbrytande i denna kontext. Adil inlemmar sig dirmed i den falang som tror pa
fri sexualitet fore dktenskapet for bade kvinnan och mannen — men under 6msesi-
digt ansvar. '®” For Adil gér den ’fria kirleken® fore hans egna borgerliga, kristna
respektabilitet som istéllet krdver att han skyddar Sagas sedlighet.

I andra aktens andra scen beréttar Fru Vik for Saga om Adils riktiga bakgrund.
Aven om hon aldrig explicit séger att det ir hon som &4r Adils riktiga mor, sa blir
det genom den detaljrika beskrivningen tydligt att hon talar om sig sjélv. Fru Vik
berdttar om en ’kvinna’ pa 20 ar som triffar en 'man’ som gor vildigt starkt in-
tryck pa henne och som ’kvinnan’ har sex med. D& undrar Saga om ’kvinnan’ als-
kade honom sedan ocksa?” och Fru Vik svarar att hon aldrig hade élskat honom
men att hon efter en tid var ”bland deras antal, som 4ro hafvande och angra sig. S
djupt nedsjunken i vanmaiktig grimelse, som en kvinna kan komma”.'®® Fru Vik
fortsdtter med att berétta ”[h]on var uppfostrad 1 den ytliga ldran, att moral ar k-
tenskap och dktenskap &r moral. — Din far hade &nnu ej predikat motsatsen. — Hon

trodde att det icke fans ndgon storre skam for en kvinna dn att som ogift i ett

16 Gote s. 211 f.
167 Gedin s. 84.
18 Gote s. 192 .
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barn” och att ’[h]on var éttlig af en gammal sldkt med traditioner sedan hedenhds
om kvinnor, som behérskat sig. Det skulle satt en flick pa namnet for alla tider,
att hon ej kunnat det”. '®® Att Fru Vik sedan valde att ge barnet till sin bror och
hévda att Adil var hans utomiktenskapliga son gjorde det mojligt for henne att {2
vardnaden om Adil som hans faster. Allt detta gjorde Fru Vik for att inte skada sin
egen respektabilitet, men ockséd for att inte Adil skulle ses som en oékting. I och
med att hennes bror snarare ses som nobel da han tog sig an ’sitt” utomaktenskap-
liga barn och den biologiska modern forsvann, kan Adil vixa upp i biskopsgérden
som Biskopens och Fru Viks styvson. Men Fru Vik onskar sin son nagot annat &n
det hon sjdlv kinde sig tvungen att gora for att inte hon och sldkten skulle mista
sin respektabilitet.

Adil och Saga ir beroende av bade Biskopen och Fru Vik for att kunna aka till
Paris med respektabiliteten 1 behdll. Da Fru Vik, med sitt eget forflutna, dr snabb
med att ge sitt medgivande dr Biskopen inte lika positiv. Adil berittar att Bisko-
pen forst lyst honom i bann fran hus och hem ’[j]o, han sa’ det och han menade
det. — Han blef forst hdpen. Trodde att han med maktsprak skulle fa mig lydig! —
Sedan blef han stum af sorg. Vinkade med handen att jag skulle gi. Ga for all-
tid!”."”° Adils val blir till en bérjan for mycket for Biskopen — trots att han tidiga-
re visat pa en mer pragmatisk instédllning till livet nér han godtagit Fru Viks utom-
dktenskapliga son. Men d& Adil har Fru Vik pa sin sida blir det inte ett problem att
Adil inte 4r myndig och ddrmed inte heller officiellt har ritt att sjdlv ta alla beslut
om sitt eget leverne. I denna kontext blir Fru Vik @n en gang en viktig normbryta-
re da hon hela tiden havdar att det viktigaste ar att Adil far bli lycklig — inte att
han direkt méste kunna forsorja och gifta sig med den ’kvinna’ han &lskar. Fru
Vik stodjer Adils och Sagas beslut att dka till Paris — och implicit ocksa den ’fria
kérleken’ — trots att de dnnu inte ar gifta. Adil har pa detta sétt ocksé ett stort stod
1 att bryta de borgerliga normerna for kdrleken — utan att i sin (styv)mors 6gon
forlora sin respektabilitet.

Biskopen dndrar sig dock négot strax fore Adil och Sagas avresa och forklarar
varfor han ser sig tvungen att gora det val han gor. For Biskopen handlar det inte
bara om vad han vill unna Adil eller inte, han ar ocksa som Biskop utsedd av kyr-

kan att vara den kristna ideologins viktare. Han hdvdar att ”[d]etta hus &r icke

199 Gote s. 193.
170 Ibid. s. 200.
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mitt. Dess egare har anfortrott det i min vard. Den som i handling trotsar samhal-
lelig och kyrklig ordning kan jag derfor icke hysa hir. Jag vore da en dalig gards-
fogde. Infor verlden har jag hadanefter brutit med dig”.'”’ Biskopen har ett ansvar
gentemot den kristna forsamling som biskopsgarden egentligen tillhor och infor
den dr Adils val, att aka med Saga, syndigt. Biskopen utgér dirmed ifran att det
kommer att ga rykten om Adil ndr han l&dmnat biskopsgarden tillsammans med
Saga. Adils respektabilitet kommer att bli ifrdgasatt. Ddremot gér det bra att Fru
Vik triffar Adil. Aven hir handlar det om att hilla upp en fasad mot omvirlden
for att behalla respektabiliteten och sitt rykte. Vad familjen sedan gjort upp inbor-
des dr en helt annan sak. Samtidigt fragar Biskopen om Adil dr vuxen nog att g

172

over till ”den ljusa fortruppen” som Saga tillhor. '~ Biskopen ar hoppfull d& han

lagger handen pa hjértat och meddelar Adil att den som bryter sedvénjor [...]
skall hér inne béra stoff till nya, béttre, seder.”.'”
Pa slutet ger biskopen énda, trots sitt beslut om forvisning ut ur huset, Saga

och Adil sin vilsignelse:

BISKOPEN (ldgger sina armar om Sagas och Adils skuldror).
Herren vare med eder! Farvil kira barn! (Saga gér ut forst. Adil ger biskopen en lang,
tacksam blick och gar efter henne.)

Nir de ovriga gétt ut pa garden star Biskopen kvar inne 1 huset:

BISKOPEN (ensam — gér till fonstret, nickar och besvarar med nisduken en hélsning ut-
De kira édlskade barnen! Dem Zyckl;girz.dr allting rent!"”*
Adil och Sagas fria kérlek’ blir ddrmed legitimerad av den kristna ldrans Biskop.
Som styvfar blir kdrleken till barnet och dnskan om styvsonens lycka viktigare {or
Biskopen én stiftets normer. Adil och Saga ger sig sa ivdg till Paris — staden som
enligt konstvetaren Margareta Gynning betraktades som sjalvforverkligandets stad
och dér borgerskapets dottrar kunde “leva ett ’fritt liv’ utan konvenansens
tvang”.'” Detta blir ocksd fallet for Adil Barfot som kan limna sitt liv i den

svenska smdstaden, slippa respektabilitetens forvéntningar och istéllet leva enligt

den ’fria kdrlekens’ premisser.

7! Gote. s. 209.
172 1bid. s. 210.
173 hid.

174 .
Ibid. s. 213.
'75 Margareta Gynning;: "Paris- sjilvforverkligandets stad” i De drogo till Paris. Nordiska
konstndrinnor pd 1880-talet (Stockholm, 1988) s. 29.
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Saga Leires syn pa den ’fria karleken’ och @ktenskapet

Som tidigare ndmnts grundar sig rollfiguren Saga Leires syn pa “den fria kérle-
ken” och dktenskapet i mangt och mycket pa hennes fars idéer. Men Saga viljer
ocksa att lata dessa idéer komma till konkret uttryck 1 sitt eget liv. Rektorn &r som
rollfigur konstruerad som en stindig motpol till Sagas asikter och idéer. Genom
hans harda angrepp kommer Sagas stindpunkter fram. For Saga stér till exempel
dktenskap och konstnirligt arbetsliv 1 skarp kontrast till varandra. Detta fram-
kommer d& Rektorn och Saga diskuterar Sagas arbete som bildhuggare och Rek-
torn sdger “[a]ntag nu, froken, att ni tvingades in pa en annan vig!”.'”® Saga sva-
rar att det inte kommer att hdnda men Rektorn dr envis och menar att livet kan be
Saga “skapa smé konstverk af kétt och blod i stillet-".""" Saga svarar att hon inte

tror att s ar fallet. D4 havdar Rektorn:

REKTORN (docerande).
Jag tycker det &r vanskligt for en kvinna att bestimma sin framtid. Det méste ju for
kvinnan alltid bli ett antingen — eller. Antingen en ideel Maria- eller en praktisk Mar-
ta-tillvaro. (Med ett litet skratt.) Men hvilken hon &n véljer, riskerar hon att langta ef-
ter den andra!

SAGA.
Hvarfor skulle hon det?

BISKOPEN.
Ajo. Det ir ganska vanligt. Det ir svért for en konstniirskvinna att skdta hem och fa-
milj och tomt for henne att forsaka dem.

SAGA (uppriktigt).
Det métte vara rysligt — att skota ett hushall!

REKTORN.
I dylika fall vore forutseende bra. Om en kvinna blott visste vid er alder, froken, hvad
hon sedermera skulle komma att sdtta mest virde pa: konstnarsiran eller familjelyck-
an — da vore viljandet en latt sak. Men hon vet ingenting forrdn det &r forsent.

SAGA.
Jag vet — att jag inte kan undvara leran. '™

Rektorn hénvisar till den lutherska tanken om att kvinnan fullfoljer sitt uppdrag
och sitt kristna kall om hon gér in i modersrollen.'” Hir blir det tydligt att den
kristna ldran innebdr en forlingning av den heterosexuella matrisen: For en viss

kropp foljer ett visst genus och ett heterosexuellt begir som 1 sin tur forvéntas

176 Gote s. 51.

77 bid.

"8 Ibid. 5. 51 f.

17 Se Hammar s. 132.
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leda till moderskap. '* Rektorn séger att det ar vanskligt att kvinnan ska bestim-
ma sin framtid i samma andetag som han sjilv bestdimmer framtiden at henne.
Dessutom hénvisar han till Sagas élder som en orsak till att hon 4nnu inte har fun-
nit sitt rétta kall. I detta fall blir Sagas forsvar just hennes konstnirskap som hon
sdger sig inte kunna vara utan. For Saga dr det otdnkbart att hon ska viga sitt liv at
att blir mor och vara hemma med barnen. Hon sdger till och med att det vore rys-
ligt” att skota ett hushall. Aktenskapet som livskall sdsom Rektorn ser det ér dir-
med ingenting hon véarderar sdrskilt hogt.

Nar Rektorn sedan pratar om fru Viks bror, som officiellt 4r Adils pappa, ra-
der enligt resonemanget ovan en helt annan logik. Rektorn tycker att det dr besyn-
nerligt att Herr Barfot reste ut pd langtur och sedan hade med sig en son hem och
att barnets mor naturligtvis var en dalig ménniska. Saga betraktar tyst Rektorn nér
Rektorn uttrycker detta om modern. Rektorn menar att ”det var en god gérning af
gamle Barfot att ta vard om barnet” d& han ocksa menar att ”sddana barn dro ing-
en heder. — Och bora icke vara nagon”.'™" Hir blir den fiktiva kontextens genus-
normer tydliga. Adils far” ses som nagot av en hjélte da han viljer att ta hand om
barnet medan kvinnan han fétt barnet med betraktas som “en dalig minniska”.
Rektorn resonerar enligt logiken kring den fallna eller den prostituerade kvinnan
och ddrmed ar det hon som dr en dilig minniska da hon blivit med barn utanfor
dktenskapet. '** Att Adils “far” p4 samma gang dé gjort en ’kvinna’ gravid utanfor
dktenskapet dr inget problem dé det dr ’kvinnan’ som enligt den lutherska ldran ar
den som stér for sedligheten.'™ Sagas svar pa detta ar att forst bli tyst och sedan
fraga ’[v]ore det inte bittre — om ménniskorna inte skimdes s& mycket — i tid och
otid —? Bittre for barnen —?”.'™* Saga utgér ifran barnets perspektiv istillet for det
kristna borgerliga sedlighetsperspektivet. Hon stiller sig i en position dir dkten-
skapet blir sekundirt och barnet det primira. Den ’fria kirleken’ dr for Saga moj-
ligheten till en forskjutning av den borgerliga virldens sitt att se pa dktenskapets
och kirlekens uppgift.

Nér Rektorn och Saga senare diskuterar Sagas far framkommer Sagas syn pé

kirleken &n mer explicit:

130 Butler s. 23.

81 Gote s. 58.

182 Jfr Nead s. 95 f.
18 Hammar s. 152.
184 Gote s. 59.
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REKTORN.
N4, jag tar gerna tillbaka. Jag vet ju bara hvad hela varlden siger. (Rycker pa axlar-
ne). Och nér man som er far fatt namnet ’den fria kérlekens apostel” — véntar ingen
trohet af en —

SAGA.
Det ér ett ord for mycket i den titeln.
REKTORN.
Ar det ordet fri, ni menar?
SAGA.

Ja, kirleken ér alltid fri och — alltid trogen.'®

For Rektorn innebér *fri kdrlek’ att man troligtvis inte dr gift ndr man lever ut sina
lustar och dédrmed inte heller kan forvéntas vara ndgon trogen. Enligt Saga &r kér-
leken nagot eget som alltid &r sig sjdlv trogen oavsett om méanniskor handlar efter
den eller ej. Kérleken som kinsla gar inte att bestimma enligt lagar, den finns dér
den finns oavsett om den ses som respektabel eller inte och kdrleken behover inte
ha med éktenskap att gora.

Adil och Saga delar ocksé synen pa att dktenskapet inte dr en forutséttning for
att ha en kérleksrelation. Nar Rektorn hévdar att Adil har ett ansvar i att skydda
Sagas rykte och respektabilitet fir han direkt mothugg av bade Adil och Saga da
Adil sédger att [s]itt rykte skoter Leire sjalf” och alla mina krafter och all min
hég skall tjina henne”. '®® Saga hivdar att ”[m]itt namn kommer ingen &t!”.'*’

Rektorn far dé nog:

REKTORN (utom sig).
Ni dro galna! (Till Adil). Och du é&r inte myndig! Lagen skall hindra dig!

ADIL.
Lagen hindrar inte ménniskor att élska!

SAGA.
Bara att gifta sig — och det tidnka vi inte gora!

REKTORN(till Saga, upprord).
Trampar ni rent af pa det lagliga dktenskapet!

SAGA (trotsig, forsoker skamta).
Nej da! Jag skulle kunna smutsa mina skor!

ADIL.

185 Gote s. 63 f.
186 Ibid. s. 203 f.
187 Ibid. s. 204.
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Vi dro bada fodda utom lagen. Vi ha sett dess baksida.'™

Det faktum att bade Saga och Adil sjdlva édr fodda utom dktenskapet gor en skill-
nad da bada deras uppvixter dr normbrytande pa detta sitt. For bdde Saga och
Adil ar kérleken nagot eget som inte dr bundet till dktenskapets lagar — och heller
inte bor vara det. Detta forenar dem i synen pé den ’fria kérleken’.

Samtidigt behover kdrleken forutsattningar inom ramen for den borgerliga re-
spektabiliteten for att kunna utlevas 1 verkligheten. Hér ser Rektorn problem med
Sagas och hennes fars 1dé¢ om kirleken. Han menar att ”’[m]ed er fars teorier skulle
det aldrig bli ndgon rittvis fordelning for kvinnorna. Utan trédngsel kring méster-
verken och tomt kring de andra.”.'®” Saga svarar att ”[s]4 har det alltid varit och s&

maste de alltid bli.”."”® D4 bli Rektorn dnnu mer explicit i sitt resonemang:

REKTORN.
N4, alla gamla fula hustrur d4? Nir deras behag gétt bort genom slip och barnafo-
dande. — Skola de gé 6fvergivna se’n?

SAGA (foraktligt).
Nu féda de barn mot fritt vivre! Ar det béttre det?

REKTORN (granskar henne).
Sa? Ser ni saken s tarfligt?

SAGA (med ett komiskt uttryck).
”Ung flicka soker plats pa lifstid att gd en man tillhanda med alla inomhus forefallan-
de goromal. P4 Ion fistes intet afseende — ej ens pa ett vinligt bemotande.”"!

Hir blir Sagas standpunkt vildigt tydlig. For henne ér dktenskapet som ett slavar-
bete utan 16n och utan uppskattning for kvinnan och hon kopplar inte heller dkten-
skapet till kirleken eller det kristna goda livet vilket Rektorn gér. Aktenskapet blir
enligt Saga ett sitt att legitimera kvinnors arbete som ett kall de sjdlva bor vilja
folja oavsett under vilka forhallanden “kallet” utfors. Pa detta satt utmanar Saga
den borgerliga, svenska, heterosexuella matrisen. Hon pastér att dktenskapet gor
kvinnan till en slav — och dirmed mannen till en slavdrivare. Detta har enligt Saga
inte med kérlek att gora dverhuvudtaget. Att leva enligt den ’fria kirleken’ inne-
bar for Saga att utmana det kristna dktenskapets monopol pa vad en fysisk relation

mellan tva méanniskor kan och far innebéra.

188 Gote. s. 204 f.
% Ibid. s. 67.
19 Ibid.

1 Ibid. s. 67 f.
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DEN ’FRIA KARLEKENS’
FORUTSATTNINGAR

I Frida Stéenhoffs Lejonets unge konstrueras Saga Leires och Adil Barfots "fria
kiarlek™ enligt en komplex vav dir samtliga rollfigurers bakgrund, idéer och syn
pé respektabilitet spelar roll. Det édr dven av betydelse att fiktionen utspelar sig i
en specifik borgerlig, kristen, svensk och heteronorm kontext.

Bade Beatrice Zade och Christina Carlsson Wetterberg lyfter, med sina teore-
tiska perspektiv, fram Sagas mod och hennes kritik av kdrleken och begéret som

192 . . N
2 Men de undersoker inte vad det ir som

endast legitimerat inom dktenskapet.
faktiskt gor att Saga utan problem kan sédga eller gora som hon gor och till sist dka
till Paris med Adil Barfot och dessutom fa Biskopens vilsignelse inom denna
dramatexts specifika kontext. Att som Zade och Carlsson Wetterberg, beskriva
Saga Leire i sig sjilv som genusmassigt gransdverskridande och revolutionér &r
att helt bortse frén att hon legitimeras av sin far och dessutom inom fiktionen mo-
ter andra rollfigurer som ocksd de pa olika sétt utmanar de normer som omger
dem. Carlsson Wetterberg hiavdar ocksa som tidigare ndmnt att Saga ar en ’kvin-
na’ som “sdtter konsten fore sitt moderskall, som tillater sig att leva ut sin sexuali-
tet utanfor dktenskapet, som kritiserar religionen och slutligen talet om barnbe-
grinsning”.'”> Men Saga Leire ér inte bara en ’kvinna’ i storsta allminhet. Hennes
borgerliga femininitets respektabilitet och position dr en avgdrande komponent for
konstruerandet av idén om den ’fria kdrleken’. Sagas rollfigur har, som jag hiv-
dar, en specifik position som gor det mojligt for henne att i Lejonets unge pladera
for och leva enligt den ’fria kérleken’.

Saga Leires kdnde far utgor grunden i1 Sagas borgerliga femininitets re-
spektabilitet i den man att han ger henne status och ett socialt och symboliskt ka-
pital da ovriga rollkaraktérer last eller kdnner till hans forfattarskap. Saga Leire
bor ocksa i1 biskopsgarden darfor att Biskopen fatt “en indirekt uppmaning fran
hogre ort att ta hand om henne” dé hennes fars skrifter blivit populdra igen. '*

Adil sdger att Sagas far har “stéllt henne langt framfor samtiden” och samtliga

ovriga rollfigurer forhaller sig samtidigt till Saga och Sagas far nér de talar om

192 7ade s. 80 och Carlsson Wetterberg 2002 s. 171.
193 Carlsson Wetterberg 2010 s. 90.
%% Gote s. 81.
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eller med Saga. '”> Hon benidmns av Fru Vik som “en idéskapelse af sin pappa”
och av sin mor som ”lejonets unge” och blir pd detta sitt en forlingning av sin
far.'”

Saga Leire stélls dessutom av Fru Vik mot ”gatsmutsen”, det vill sdga de pro-
stituerade kvinnorna som enligt Fru Vik hotar Adil med sina uppvaktanden. Saga
ar, trots idén om ’fri kérlek’, ingen fallen kvinna 1 Neads mening. Hon har som
borgerlig kvinna sin femininitets respektabilitet i behall och dr ddrmed enligt Fru
Vik en langt béttre kandidat 4n ”gatsmutsen” nér det géller att fa Adil.

Att Saga ér en erkdnd bildhuggare ger henne ett kulturellt kapital och hennes
konstndrskap 1 kombination med att hon véxt upp utanfor Norden gor ocksa att
hon konstrueras som exotisk. Hon &r inte bara svensk utan bar med sig idéer fran
ovriga Europa. Saga Leires rollfigur har dirmed det som krivs for att sikra hen-
nes svenska borgerliga femininitets respektabilitet men samtidigt ockséd forutsitt-
ningarna for att kunna utmana de normer som skapar denna respektabilitet samt
idén om att den heterosexuella kérleken och dktenskapet bor hdra samman.

Saga Leire ar till exempel inte kristen och ifragasétter explicit guds funktion i
det heliga dktenskapet. Hon sidger ocksé att ”[jlag dr ingen Eva i ndgot paradis”

och att hon inte bryr sig om “[d]ygd eller odygd”. "’

Detta provocerar Rektorn,
men Biskopen och Fru Vik menar att Saga inte kan hjilpa att hon inte lever efter
den kristna moralen da hon fatt en besynnerlig uppfostran och ar ryckt ur alla en
ung flickas vanliga forhallanden”.'”® Saga blir pa detta sitt ett “projekt” och en
mojlig larling som Rektorn och Fru Vik vill uppfostra samtidigt som Saga fritt
kan ge uttryck for sin och sin fars syn pa kdrleken som négot eget och fritt i sig
sjalvt utan att riskera att forlora sin status.

Eftersom Saga dr pa tillfdlligt besok kan hennes rollfigur ocksd fora fram
andra virden dr de géingse 1 den lilla sméstaden utan att for den skull ses som ett
alltfor stort hot av dvriga rollfigurer. Hon ”intar” Fru Vik som knappt kan forsta
att hon 4r en ménniska, far Biskopen att vilja skydda henne frin sméstadens prat

om att hon haft manliga modeller i sin ateljé i biskopsgarden och bendmns av Adil

som “nomad” och att tillhéra “en kommande verldsilder”'””. Sagas rollfigur blir

1% Gote s. 210.

19 Ibid. s. 19 ochs. 61.

7 Ibid. s. 128.

198 Ibid. s. 99.

19 Ibid. s. 19, s. 89 och s. 210.
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for de ovriga rollfigurerna ett nytt kittlande inslag som bade vicker mojligheten
till ett annat liv och instinkten att beskydda. Margareta Wirmark héavdar att Saga 1
Lejonets unge dr ’en saga om framtidens kvinna — om nista arhundradets kvin-
na”. 2% Enligt min analys blir denna nésta &rhundradets ’kvinna’ mer specifikt en
ung, borgerlig, heterosexuell, icke kristen konstndrskvinna som ses som exotisk
av ovriga rollfigurer.

Wirmark uppméarksammar ocksé att Saga Leire inte stélls mot ett helt kompakt
samhille men undersoker inte detta vidare.””! En annan viktig komponent i kon-
struerandet av den ’fria kérleken’ dr att ovriga rollfigurer, utom Rektor Bat, dven
de dr normbrytande inom denna kontext.

Adil Barfot har valt att bli journalist trots att detta innebdr att han som ung,
borgerlig man inte pad manga ar kommer att kunna forsoérja och darmed fria till en
’kvinna’. Han vill ”[a]fsdga sig bdde penningen och kvinnan” och vill bli fri fran
"det nirliggande, det tillfilliga — Millioner smaband —.*** Han ser Saga som en
mojlig vég till en annan verklighet och Adil intar pa s sétt snarare en borgerlig,
kristen och heterosexuell kvinnas position dd Saga dr den som har yrket och
vérldsvanan. Sagas starka position gentemot Adil gér hennes form av ’fria kérlek’
mbjlig. Det dr ocksé Adil och inte Saga, som Carlsson Wetterberg hivdar’”, som
implicit talar om barnbegriansning da han siger “[j]ag tillhor icke en generation,
som lemnar s&dant t slumpen”.*%*

Fru Odegérd Vik fodde Adil Barfot utanfor dktenskapet och dnskar i efterhand
att hon inte behovt fostra honom som sin brorson for att rddda sin egen och sin
slakts borgerliga respektabilitet. Hon gar emot Rektorn dé han menar att hon som
Biskopens fru borde stdtta Biskopen i hans kristna kall genom att ga i kyrkan och
visa att d&ven hon ar kristen. Hon backar ocksd upp Saga infor Rektorn dd han
ifrdgasitter Sagas borgerliga femininitets respektabilitet d& hon haft *manliga’

modeller i sin ateljé i biskopsgérden. Hon sdger att det vore “’[tJusen ganger bittre,

att Adil vore en vilde pa en fjirran 6, 4n att han ska gd 1 den civiliserade tramp-

29 Wirmark 2000 s. 104.

2! Ibid. s. 339.

22 Gote's. 11 och's. 91.

293 Carlsson Wetterberg 2010 s. 72.
2% Gote s. 212.
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kvarnen” och for henne ar det viktigt att Adil blir lycklig — bara han inte far ”da-
ligt sillskap” i form av en prostituerad ’kvinna’. 2%

Biskopen Manfred Vik har tidigare valt att gifta sig med Adils (styv)mor och
ta Adil som “brorson” i huset trots att han vet att Adil i sjdlva verket dr Fru Viks
biologiska son. Biskopen sétter sedan kérleken till Adil fore sin egen respektabili-
tet och legitimerar Saga och Adils kirlek genom att ge dem sin vélsignelse innan
de lamnar girden. Biskopen blir pd detta vis den kristna borgerliga man som pa
slutet &ndé godkanner Saga och Adils ’fria kidrlek’ sa linge den inte tar sin plats i
biskopsgarden. Han blir en garant for den ’fria kirleken’ och allt annat &n en tra-
ditionell kyrkans man.

Dramatextens repliker blir i Butlersk anda ett performativt ”gérande” dér 6v-
riga normbrytande rollfigurer med sina handlingar ”gor” en fiktiv vérld déar den
“fria kdrleken’ blir mgjlig. Att Saga och Adil sedan pd slutet dker ivég till Paris,
mojligheternas stad, blir en del av konstruerandet av den ’fria kirleken’ som nagot
som inte dnnu har en vidlkommen plats att stanna i den borgerliga sfiren i den
svenska smastaden — men diremot i den sydeuropeiska konstnérsvirlden. Den
*fria kédrleken’ upprétthalls och far ett lyckligt slut genom att den, representerad av
Saga, tar med sig Adil och sedan ldmnar den svenska sméistadens invanare att
fundera Over kérlekens normer 1 denna specifika borgerliga, kristna och hetero-

norma kontext.

25 Gote s. 25 foch s. 17.
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DISKUSSION

Slutdiskussion

Hur ”fri” dr da& denna utomaktenskapliga kirlek nir den bygger pa att Saga Leire
redan har en kidnd far samt ett ekonomiskt, socialt och kulturellt kapital, att Adil
ar en borgerlig normbrytande ung man, Fru Vik en kvinna med en utomékten-
skaplig son och Biskopen en ovanlig kyrkans foretradare? Kéarleken &r som Stéen-
hoff menade “den fran penningen befriade kirleken™* i den man att Saga Leire
inte ingar i en kérleksrelation dérfor att hon behover bli forsorjd, men den bygger
fortfarande pa att Saga tillhor den borgerliga virldens kontext och kérleken ar dér-
for inte befriad frdn penningen rent klassmissigt. I slutdndan ar den heller inte fri
frdn kyrkans vilsignelse. Den dr inte fri frdn den heterosexuella matrisens for-
véantningar och heller inte fri frdn det som krdvs for att Saga ska behélla sin bor-
gerliga femininitets respektabilitet och samtidigt kunna utmana normerna for den-
na. Daremot dr kdrleken fri fran den kristna sedlighetens krav pa dktenskap.

Den ’fria kdrleken’ blir ndgot som konstrueras genom rollfigurernas positioner
och relationer till varandra och till den kontext de befinner sig i. Saga Leire blir
det nav som sitter denna ’fria kérlekens’ idé i rullning och dramatexten konstrue-
rar en vdg att dka pa, nidgon som pekar ut riktningen, en kristen och sexistisk
struktur som bromsar farten, men framforallt — ndgra som vill §ka med.

Lejonets unge synliggdér de normer som verkar i denna specifika historiska
kontext samtidigt som dramat pekar framat och visar pd mojliga normbrytande
handlingar som samtliga rollkaraktdrer (forutom Rektor Bét) utfor. I detta blir re-
spektabiliteten en viktig utgdngspunkt som ménga ganger sitter ribban for vad
man som ménniska, ‘'man’ och ’kvinna’, kan gora och inte gora for att behalla sin
status, sitt rykte, sina mojligheter, sina vénner, sitt yrke, sin framtid — och sin kér-
lek.

Frida Stéenhoff sjdlv var som tidigare ndmnts starkt samhéllsengagerad och
hon skriver bland annat i debattskriften Teatern och livet. Nagra tankar om dra-
matisk konst i nutid och framtid (1910) att teatern maste “spegla livet och virlden
séddan den ar just nu, om vi fran scenen skola ldra kinna vart sldkte fran i dag. [...]

Den dramatiska konsten skall representera det samtida intellektuella, moraliska

206 Frida Stéenhoff 1908 s. 14.
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och politiska livet hos folket och uttrycka dess erfarenheter och strivanden”.””’

Hon talar ocksa om att ’[s]Jamhéllet ar ju en foreteelse, som maste organiskt vixa
och fornyas for att inte falla i stycken som en ruin” och att ”’[d]et intressantaste i
tillvaron &r att iakttaga, hur idéerna strida, forkroppsligade i begdvade och varm-
blodiga méanniskor” samt ”[v]arfor skulle man ej syna sin egen tid i sOmmar-
na?”.?%® Allt detta manifesteras i Stéenhoffs dramatext Lejonets unge dir idéerna
om ’fri kérlek’ forkroppsligas och konstrueras genom samtliga karaktirer samti-
digt som Stéenhoffs egen tid blir synad i sommarna av Saga Leire och Adil Bar-
fot. Stéenhoff trodde pd konsten som ett medel for att f& samhéllet att vixa orga-
niskt. Och kirleken i1 Lejonets unge ér sé ’fri’ den kunde bli i denna historiska,
svenska, kristna, heterosexuella och borgerliga kontext utan att helt forlora sin
trovirdighet. Vi kan dock leka med tanken och frdga oss vad som skulle ha hant
om Saga konstruerats sa att hon inte har en kénd far. Eller om Fru Vik inte backar
upp Saga? Om Saga istéllet for Adil traffar Adele och blir fordlskad? Eller om
Biskopen, pé slutet, aldrig ger Saga och Adil sin vélsignelse? Vad hade dd hént
med dramat i samhéllsdebatten? Och pa vilket sétt hade dramatexten levt vidare
idag?

Teatervetaren Yeal Felier hdvdar att ”’[d]et inte endast dr feministiskt scen-
konst som har ideologiska fortecken — dven den outtalade normen formedlar en
ideologi: all scenkonst formedlar viarderingar om kon, etnicitet, sexualitet, klass
oavsett om dessa virderingar 4r medvetna stillningstaganden eller inte”.** Aven
om det dr over hundra ar sedan Lejonets unge skrevs finns det strukturer och nor-
mer som dramat pavisar som dr verksamma &n idag. Respektabilitet och diskus-
sionen om ’fri kérlek’, tvasamhet och kdrnfamiljen ar till exempel &mnen som un-
der hela 1900-talet och 4n idag, mer eller mindre explicit, &r hogst aktuella inom
dramatiken. Vad bestar respektabiliteten av i dagens dramatik? Hur &r normer
kring karlek, sexualitet, tvasamhet och kdrnfamiljen verksamma dar? Hur och pa
vilket sétt har normerna kring detta egentligen dndrats sedan 1890-talet? Vilka
véarderingar frodas inom den svenska nutida dramatiken? Pa vilket sitt gestaltas

kérleken idag och vad uppfattas som provocerande? Detta dr nigot som skulle

7 Frida Stéenhoff: Teatern och livet. Nagra tankar om dramatisk konst i nutid och framtid
(Stockholm, 1910) s. 8.

*®Ibid. s. 14 och s. 17.

29 Vanja Hermele: ”Ar kvalitet ett (kdns)neutralt begrepp? Rapport frén ett seminarium” i Plats
pd scen. Betinkande av Kommittén for jamstdlldhet inom scenkonstomrddet. SOU 2006:42
(Stockholm, 2006) s. 446.

SANDRA GREHN, FRI KARLEK — FOR VEM? 52



vara intressant att undersoka vidare. Med Frida Stéenhoffs egna ord: Varfor skulle

man ej syna sin egen tid 1 sdmmarna?
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