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Inledning

Den brittiska tidskriften Times Higher Education (THE), som specialiserar sig pd omridet
hégre utbildning och som tidigare hette Times Higher Education Supplement, har varje éar
sedan 2004 publicerat en rankinglista Gver universitet fran hela virlden. Listan har med
dren fatt stor uppmairksamhet, savil i som utanfor universitetsvirlden. Metoden gjordes
om kraftigt 2010, och i detta alster redovisas bara resultat fran det dret och framat.

Metoden justerades till viss del 2011, men i 4r har inga férindringar gjorts. Resultaten for

de nordiska larosiatena 2010-2012 visas i tabell 1.

Tabell 1. Nordiska larosatens placering pa rankingen fran Times Higher
Education.

Larosate 2010 2011 2012
Karolinska institutet 43 32 42
Lunds universitet 89 80 82
Uppsala universitet 147 87 106
Helsingfors universitet 102 91 109
Aarhus universitet 167 125 116
Stockholms universitet 129 132 117
Kdépenhamns universitet 177 135 130
Kungliga tekniska hdgskolan 193 187 140
Danmarks tekniska universitet 122 179 149
Universitetet i Oslo 228 183 202
Goteborgs universitet 281 204 218
Universitetet i Bergen 135 191 228
Chalmers 223 236 229
Umea universitet 273 227 268
Islands universitet - 282 271
Norges teknisk-naturvetenskapliga univ. 273 262 272
Aalto-universitetet 229 303 275
Syddansk universitet 243 263 282
Sveriges lantbruksuniversitet 199 240 286
Linkdpings universitet 305 324 331
Universitetet i Tromsg 227 285 335
Tammerfors universitet - 307 342
Ostra Finlands universitet 281 314 346
Aalborg universitet 336 349 367
Jyvaskyla - - 381
Abo universitet 322 363

THE sjilva anser att efter plats 200 kan deras metod inte differentiera lirosdtena sirskilt
vil, och de ger dirfor lirositena intervallplaceringar snarare dn strikta rangpositioner (201-
225, 226-250, osv.). Det gar dock att f4 fram den exakta positionen, och det dr den som
redovisas i tabellen ovan.

Goteborgs universitet har tappat ett tiotal placeringar, men det sammanlagda podngvirdet
har faktiskt 6kat, fran 40,6 till 44,8. Poingvirdet uttrycker i princip hur stor andel av po-



pulationen som hamnar under det aktuella lirositet, och det borde betyda att antalet ran-
kade lirositen helt enkelt har 6kat — det finns nu fler lirositen under Goteborgs universi-

tet, men ocksi over.

Lunds och Uppsala universitet har ocksa 6kat sina poingvirden samtidigt som de har
tappat ndgra placeringar. Stockholms universitet och KTH har stigit mérkbart, och det har
skett i néstan alla indikatorer.

Indikatorer

Tretton indikatorer anvinds for rankingen, férdelade i fem grupper. THE har inte slippt
information om vilka poing lirositena far 1 varje enskild indikator, utan enbart den sam-
manlagda poidngen f6r indikatorerna i vatje grupp. Det gar alltsa att analysera utfallet 1
dessa indikatorgrupper, men inte i varje enskild indikator.

1. Industry in come: innovation (2,5 % vikt)

Research income from industry: Lirositets intdkter fran niringslivet f6r forskning, dividerat
med antalet anstillda akademiker.

2. Research — volume, income and reputation (30 % vikt)

Reputational survey — research (18 %): Resultat fran forskningsdelen av en enkétundersékning
utférd av féretaget Ipso Mori varen 2011. Enkiten skickades till ett antal - THE
har inte uppgivit hur manga — akademiker 6ver hela virlden, och besvarades av
17 554 personer. THE erkinner att denna indikator har en mycket skev férdelning
— ett fatal universitet i rankingens toppskikt far de allra flesta résterna — och man
har dirfor valt att ”ldgga till en exponentiell komponent” £6r denna indikator, vilket
troligen betyder att virdena har logaritmerats innan z-normeringen! utfors.

Research income (6 %0): Totala, képkraftsjusterade forskningsintikter, dividerat med antalet
anstillda?. Denna indikator dmnesnormeras, dvs. de férsoker ta hinsyn till att
forskningsanslagen 1 vissa dmnen, t.ex. medicin, oftast ir stérre 4n i andra, t.ex.
samhillsvetenskap. THE har dock inte avsldjat hur denna dmnesnormering gar till.

Academic papers (6 %): Antalet publikationer i Web of Science/ISI, dividerat med antalet
anstillda’. Denna indikator dr amnesnormerad, men THE har inte avsldjat hur
detta gar till.

3. International mix (7,5 % vikt)
Ratio of international to domestic staff (2,5 %): Antalet utlindska anstillda dividerat med antalet

inhemska anstallda3.

Ratio of international to domestic students (2,5 %0): Antalet utlindska studenter dividerat med
antalet inhemska studenter.

' Se avsnittet Z-normering nedan.
% Det ar oklart om detta ar det totala antalet anstllda eller antalet anstallda akademiker (dvs. forskande och undervisande
personal). Larosatena rapporterar bada siffrorna till THE.



Proportion of internationally co-anthored research papers (2,5 %): Andelen internationellt samfor-
fattade artiklar dividerat pa det totala antalet artiklar. En internationellt samférfattad
artikel 4r helt enkelt en artikel med minst tvd linder representerade bland forfattar-
adresserna. Denna indikator dr dmnesnormerad, men THE har inte avsléjat hur
detta gar till.

4. Teaching — the learning environment (30 % vikt)

Reputational survey — teaching (15 %): Resultat fran utbildningsdelen av den enkitundersék-
ning som beskrivs i samband med indikatorn “reputational survey” ovan.

PhD awards per academic (6 %0): Antalet doktorsexamina dividerat med antalet anstillda aka-
demiker. Denna indikator amnesnormeras, men THE har inte avsl6jat hur detta gar
till.

Students per academic (4,5 %): Antalet anstillda akademiker dividerat med antalet studenter
pé alla nivder.

Tncome/ academic (2,25 %): Lirositets totala, kopkraftsjusterade intikter, dividerat med antal
anstillda akademiker.

PhD awards/ bachelor’s awards (2,25 %): Antalet utgivna doktorsexamina dividerat med anta-
let utgivna bachelor-examina eller motsvarande.

5. Citations — research influence (30 % vikt)

Citation impact (30 %): Filtnormerad medelcitering, mitt i Web of Science/ISI. Denna
indikator beskrivs mer utforligt i ndsta avsnitt. Denna indikator dr troligen ocksa
regionalt normaliserad, oklart hur.

Z-normering

De olika indikatorerna rér sig i mycket olika skalor och har olika férdelningar. For att
kunna viga ihop indikatorerna till en helhet z-normeras de, vilket innebir att ett medel-
virde beriknas, och sedan anges alla lirositens virden i hur mycket de skiljer sig frin
medelvirdet, uttryckt i antal standardavvikelser. Slutligen korrigeras skalan sa att den I6per
fran O till 100. Effekten blir att indikatorvirdet berittar hur manga procent av de andra
lirositena som ligger pa eller under den aktuella positionen. Nir Géteborgs universitet
har virdet 56 for indikatorn Citations betyder det att 56 % av ldrositena har en citerings-

grad som ir ldgre eller lika med det som Goteborgs universitet har.
Skonsvarden

Om ett ldrosite inte har rapporterat in ett visst virde, kan THE vilja att inte alls inkludera
det aktuella ldrositet i rakningen, eller att anvinda ndgon sorts skénsvirde. For de tyngre
indikatorerna viljer THE den férsta metoden, men for de littare indikatorerna kan de
vilja skonsvirde. Detta beriknas 1 sa fall utifrdan de indikatorer som har rapporterats in,
och sitts till den 25:e percentilen av dessa.



Diskussion

Om man tittar pd de indikatorgrupper som THE har publicerat information om blir det

tydligt att citeringsindikatorn dr viktigast f6r G6teborgs universitets héga placering.

Tabell 2: Resultaten for Goéteborgs universitet per indikatorgrupp.

Ar Teaching International Industry Research Citations
outlook income

2010 39,3 25,8 38,1 45,4 34,1

2011 26 48 38 38 56

2012 28,3 48,4 38,6 41,9 63,8

De stora svenska ldrositena har ganska olika virden i de enskilda indikatorgrupperna,

vilket visas i tabell 3.

Tabell 3: 2012 ars resultat for utvalda svenska laroséaten.

Larosate Teaching International Industry Research Citations Placering
outlook income

Karolinska 66,3 64,5 71,4 75,7 77,3 42
institutet

Lunds 43,6 64,4 34,2 61,3 771 82
universitet

Uppsala 48,6 56,3 44 1 63,9 58,2 106
universitet

Stockholms 31,3 52,2 32 43,8 93 117
universitet

Kungliga 47,5 86,1 100 49,7 49,1 140
tekniska

hdgskolan

Goteborgs 28,3 48,4 38,6 41,9 63,8 218
universitet

Chalmers 29,9 65,3 78,5 41,5 47,7 229

Det gar bara att spekulera 1 orsakerna till den relativt stora variationen i de olika indikator-

grupperna for de svenska lirositena. Ar det anseendeunderékningarna som slir igenom i

kategorierna Research och Teaching, och har Uppsala och Lunds universitet d4 hogre

anseende 4n Géteborgs och Stockholms? Ar det de stora studentpopulationerna inom

humaniora och sambhillsvetenskap (inklusive lirarutbildningen) som sidnker Géteborgs

och Stockholms universitet i Teaching? I den svenska regeringens bibliometriska indikator

har Go6teborgs universitet, Uppsala universitet, KTH och Chalmers ungefir samma ci-

teringsgrad; 1 THE:s ranking vatierar samma lirositen mellan 34 och 56. Beror detta pa

olika sitt att filtnormera, eller bara pa att THE:s z-normering av indikatorerna drar isir

lirosdtena och gor stora poingskillnader av mycket sma citeringsskillnader?



