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1. INLEDNING

Goteborgs radhus dr ett kommunalt 4gt byggnadsminne som stdr infor en ombyggnation
vilken innebir en stor fordndring av bade anviandning och utseende. Det kommunalt 4gda
fastighetsbolaget Higab vilket dger och forvaltar fastigheten har idag (varen 2013) paborjat
arbetet som delvis innebdr ett underhéll av exteriéren men framforallt en fordndring av bade
interiéra som exteriora byggnadsdelar. Da byggnaden &r skyddad som byggnadsminne
enligt kulturminneslagen (KML) 3 kap méste forutom den kommunala organisationen
aven lansstyrelsen 1 egenskap av tillsynsmyndighet 1dmna sitt godkédnnande av projektet.
En antikvarisk férundersokning har utforts av Lindholm Restaurering med fokus pa

inventering av befintlig byggnad innan ombyggnationens paborjande.

1.1 Problemformulering

Den hér uppsatsen grundar sig hypotetiskt pé att det finns brister i kulturvardens verktyg
inom offentlig planering. Byggnadsminnesforklaring enligt KML ér ett till synes starkt
skydd for en byggnad. Det som dr osékert &r pé vilket sédtt som inblandade aktorer
(lansstyrelse, antikvarisk konsult, kommunala ndmnder samt deras tjinstemén) forhéller
sig till byggnadsminnesforklaring som skyddsinstrument samt hur bade aktorerna och
byggnadsminnesforklaringen samverkar med PBL som tillimpas pa den kommunala
nivan. Den kommunala organisationen och ldnsstyrelsen har en skyldighet att samarbeta
i sddana fragor och arbeta fram forslag som tillgodoser alla intressen. Det dr av sdrskilt
intresse for kulturmiljévarden att fa inblick 1 hur de olika instrumenten tilldmpas 1 en
konkret situation. Med avseende pa synen pa allmanintresset som tas upp i1 avsnittet
“Teoretisk ansats” bor allménhetens intresse vixa fram ur en diskussion med aktorer
och berorda parter. Detta innebér att processen som leder fram till férdndringar av en
offentlig byggnad som dessutom dr byggnadsminnesforklarad bor studeras inom ramen
for denna uppsats. Det dr oklart innan studien genomforts i vilken utstrackning
kulturmiljons intressen tillvaratas och en fallstudie pé just en offentlig

byggnadsminnesforklarad byggnad kan forhoppningsvis belysa problemet tydligare.



1.2 Syfte och mélséittning

Syftet med studien é&r att ur fallet Goteborgs radhus lyfta fram hur
kulturmiljéperspektivet behandlas i en planeringsprocess rorande en offentlig byggnad
som @ven dr byggnadsminnesforklarad. Detta inom ramarna for nuvarande av
sammanhanget relevant lagstiftning och den bild av offentlig planering som presenteras
1 avsnittet “Teoretisk ansats”.

Malsittningen dr att genom en fallstudie pd Goteborgs rddhus med
ombyggnadsprocessen, kunna bidra till kunskapen om brister men dven mojligheter i
relationen melan den kommunala plan- och bygglovsprocessen a ena sidan, och

kulturmiljovardens verktyg och rutiner & den andra sidan.

1.3 Fragestillningar
Hur har de olika aktorerna d.v.s. Higab, den antikvariska konsekvensanalysen,

stadsbyggnadskontoret, byggnadsndmnden samt kommunfullmiktige forhallit sig till
objektet som ett byggnadsminne?
-Hur har byggnaden definierats som ett kulturhistoriskt objekt i den

kommunala planeringen innan ombyggnadsprocessen var aktuell?

Vilka kulturhistoriska vérden fanns definierade och tillskrivna Goteborg rddhus innan
ombyggnadsprocessen var aktuell?
-Ar dessa samstimmiga med dagens virdebeskrivningar eller har de

forandrats over tid?

Hur har relationerna mellan den statliga nivan och den kommunala organiserats i den
aktuella ombyggnadsprocessen?
-Ar det situationella 16sningar som anvénts eller givna rutiner med

avseende pa dagens syn pa samhéllsplanering?

-Kan man se en politisk styrning av det forvdntade resultatet och hur tar

det sig uttryck i sadana fall.
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1.4 Avgrinsningar

Studien dr avgrinsad till ett fall, Goteborgs rddhus och hur dess ombyggnad planerades.
Trots att byggnaden 1 sig ar viktig ur ett kulturhistoriskt perspektiv dr det processen som
ledde fram till ombyggnationen som ér i fokus. Jag anser att da fallet Goteborgs rddhus
har inneburit att bade den kommunala organisationen samt den regionala har deltagit i
processen dr ett fall tillrdckligt tickande for att f4 svar pa mina fragestillningar. Att titta
nirmare pa deltagande aktorer som forhéller sig eller bor forhélla sig till kulturmiljon
kommer att ge en tydlig bild av hur kulturmiljon och dess skyddsinstrument behandlas i

en offentlig planeringsprocess.

Den kommunala organisationen har péd grund av sitt internt komplexa férhallande
avgransats till att innefatta byggnadsndmnd och kommunfullmédktige samt tjinstemén
tillhorande dessa. Jag har uteldmnat fastighetskontor ur den offentliga organisationen.
Detta kommer att innebéra att studien saknar aspekten av en aktér som enbart ser till
markanvindning och exploatering men jag anser att kommunfullméktige i ndgon man
tar den rollen d& den forutom att vara patryckande ocksa tar in forslag till exploatering,
anvindning och fordndring av kommunens mark genom motioner. Namnder med
tillhorande tjanstemén ar avgriansade och uppdelade i byggnadsndmnd eller
kommunfullméktige som en helhet utit. Motioner till nimnd behandlas som péverkande
faktorer. Information fran stadsbyggnadskontoret till byggnadsndmnden undersoks i

form av tjinstemannautlatanden.

1.5 Tidigare studier

Tidigare studier rorande hur byggnadsminnesforklaringar ses idag finns i form av
Agneta Thornberg Knutssons avhandling ”"Byggnadsminne — principer och praktik™.
Hon tar upp hur kulturvarden som aktor anvinder sig av byggnadsminnesmarkningen.
Aven kandidatuppsatsen "Byggnadsminnen och dess forsvarbarhet dver tid”, skriven av
Jenny Gustavsson pé Institutionen for kulturvard, GU berdér &mnet. Har behandlas
allmént hur vardena som legat till grund for byggnadsminnesforklarade byggnader 6ver

tid forandras och huruvida tidigare viarderingar berattigar ett fortsatt skydd idag.

Utover detta finns litteratur specifikt rorande Goteborgs radhus, bland andra Hus for
hus 1 Goteborgs stadskdrna” samt ”Goéteborgs historia: Grundldggningen och de forsta
hundra &ren”, bada skrivna ur ett bebyggelsehistoriskt perspektiv. ”Ny puts pa gammal
fasad: Fasadrenovering av Goteborgs Rddhus” av Ewa Sandstrom Malinowski

behandlar just fasaden pa byggnaden ur ett byggnadstekniskt perspektiv.
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1.6 Metod och material

Den overgripande metoden i det hér arbetet dr en explorativ fallstudie. Detta da en
fokuserad studie krévs for att ga in pd djupet av en process for att forstd relevanta
aktorers syn och agerande. Exempelvis en kvantitativ studie av flera processer med
liknande fall hade blivit grundare och inte tillfort nagonting en fallstudie pa ett fall inte
redan gor da problemformuleringen belyser just relationen mellan de olika offentliga
forvaltningarna och hur dessa forhaller sig till lagstiftning rérande kulturmiljon. Inom

fallstudien anvénds en textanalys pd materialet som redovisas i stycket nedan.

Det tdnkta materialet till studien dr byggnadsminnesforklaring frén ldnsstyrelse, resultat
av bebyggelseantikvarisk forundersokning eller muntlig referens Susanne Fredholm i
egenskap av antikvarie som utforde undersokningen, beslutsprotokoll och utlatande fran
stadsbyggnadskontor, tillhorande byggnadsndmnd samt kommunfullmiktige. Det som
granskas ir de olika aktorernas stillningstagande till de enligt
byggnadsminnesforklaringen definierade virdena.

Aven kandidatuppsatsen Byggnadsminnen och dess forsvarbarhet dver tid kan komma
att anvéndas som hjélp till att forstd synen pa byggnadsminnen. Khakees bok
”Samhéllsplanering” anvidnds som teoretisk referensram for att tolka materialet ur ett

samhillsplanerande perspektiv.

I och med att de olika berdrda aktdrerna finns representerade i arbetet med forstudien
kan det tinkas att allas synpunkter &r horda men dé bade stadsbyggnadskontor och
lansstyrelse endast sitter med i referensgruppen har jag valt att i forsta hand behandla

eventuella resultat komna ur forstudien som foretaget Higabs syn.

12



1.7 Teoretisk ansats

1.7.1 Inledning

Under 1970-talet ifrdgasattes virdet av kommunal planering fran flera hall. De tva
viktigaste i sammanhanget var en kritik mot detaljregleringen och okénsligheten for den
allmédnna opinionen fran medborgarna samt en kritik frdn hogern mot begrénsningar i
enskilda markégare och privata entreprendrers friheter och rittigheter pa marknaden.
1980-talet innebar en 6kad forstaelse for miljoproblemens omfattning rérande
hushéllning med resurser och en 6kad osédkerhet inom politik, ekonomi samt sociala
forhallanden. Generellt kan man sdga att det fanns en stark motséttning mot 1angsiktig

planering.'

”Viérderingsforskjutningar, osdkerhet och forandrade ekonomiskt-politiska
forutséttningar innebar att den PBL som lades fram i riksdagen byggde pé generella
regler som 1 stor utstrackning hénskot till planeringspraxisen att reda ut konflikter nir de
uppstod”. Man kan med detta séga att PBL dr en ramlag d& varje ny situation behandlas
som unik. PBL flyttade &ven Gver uppréttandet av nya dversiktsplaner och detaljplaner

frén statlig niva till kommunal.’

1.7.2 Planering som begrepp

”... [Planering] forsoker kontrollera bdde nuet och framtiden men [...] vara mojligheter

att paverka framtiden 4r timligen begrinsade”.’

Nér det kommer till planering specifikt inom offentliga myndigheter eller foretag mot
planering som generellt begrepp krivs att begreppet snivas av ytterligare. For planering
inom offentliga myndigheter och foretag finns ett behov att utveckla strategier sarskilt
framtagna fOr att mota eller né specifika mél. Khakee menar att detta &r sérskilt viktigt
om det inte finns en vilja att f6lja utvecklingen i omvérlden. I sadant fall gors skillnaden
mellan ”proaktiv” och “reaktiv” planering dér en proaktiv instillning bemoter
forandringar och en reaktiv instéllning dr en passiv anpassning av verksamheten till

utvecklingen. Skillnaden mellan ett foretag och en offentlig myndighets sétt att planera

1

Khakee (2000) s.7
2 Khakee (2000) s.8
3 Khakee (2000) s.16
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ar att ett foretag planerar inom marknadsekonomins ramar medan offentlig planering
bygger pa en mgjlighet att korrigera marknadsforhallanden, exempelvis monopol och

stordriftsfordelar.*

1.7.3 Allmdnintresset och generell planeringskultur

Khakee tar upp tre aspekter som utgér den normativa dimensionen i sin modell f6r
kommunal planering. En av dessa som framfGrallt dr viktig i sammanhanget dr aspekten
allménintresset da det [...] utgor grunden for den rationella planeringmodellen”.
Khakee s. 45. Han menar att man vid tilldmpandet av en kommunikativ planeringsteori
skapar och virderar allminna intressen under sjélva planeringsdiskursen och att det inte
finns ett forutfattat allmént intresse. Detta ir istédllet ndgonting som véxer fram genom

en dialog mellan olika aktorer och berérda parter.’

Att det finns en form av planeringskultur &r, enligt Khakee, viktigt ur tre aspekter.

”- Att planering utnyttjas som ett kommunikationsmedel mellan aktorer,
namnder och forvaltningar.

- Att planeringstinkande sétter sin prégel pa forvaltningarnas arbete och
utgor en viktig dimension i forvaltningarnas verksamhet.

- Att planeringen sammanfogar nimnders och forvaltningars arbete mot

gemensamma mal.”

Detta &r viktigt att lyfta fram da det pa ett tydligt sétt pekar pd ett sitt att se pd en
offentlig organisation och framst pa hur organisationen samarbetar bade inom sig sjélvt

samt mot andra aktorer.

1.7.4 Viirdegrund

For att béttre forsta vad jag stdr pa under mitt resonerande i diskussionskapitlet dr det av
relevans att kort presentera min virdegrund vad géller méinniskor 1 allménhet och deras
satt att samverka i virdeladdade situationer dir motsittningar l4tt forekommer. Min
uppfattning &r att ingen person gar opartisk genom nagon del av sin vardag. Alla
interaktioner med andra ménniskor och deras uppfattningar gillande olika fragor
paverkar oss. Denna paverkan ser jag bara 6ka exponentiellt ju fler ménniskor som tar
del i interaktionen. Med detta anser inte jag att den personliga uppfattningen éndras at
majoritetens hall ju fler personer som motsétter sig individens uppfattning. Daremot att

graden av, tillika riktning pé, uppfattningen kommer skilja sig fran person till person.

4 Khakee (2000) s. 17
5 Khakee (2000) s.45
6 Khakee (2000) s.128

14



2. Historik och dagslage

Rédhuset pa Gustav Adolfs torg har fran uppforandet 1672 varit foremél for flera
ombyggnationer. Ursprungligen ritat av Nicodemus Tessin den dldre reparerades
radhuset efter en brand 1690 och byggdes sedan om runt 1730 efter ritningar av
davarande stadsingenjor B.W. Carlberg da byggnaden under en ldngre tid fatt sta och
forfalla. Med denna ombyggnad fordndrades exteriéren i och med att delar av fasadens
dekor togs bort, fonstren dndrades och en ny trappa byggdes.

En om- och tillbyggnad gjordes ocksa mellan 1814 och 1817 da &ven exteridren
andrades igen. Fasaderna gjordes om i nyklassicistisk stil, en ny vaning lades ocksa till

och 1835 samt 1869 kringbyggdes garden med tva flyglar at norr resp. vister.’

Vid 1880-talets slut anvindes det s.k. Kommendantshuset som tjanstelokal till rddhuset
da denna byggnad legat granne med raddhuset sedan 1700-talet. Trots diskussioner om
rivning redan under mitten av 1800-talet var det inte forrdn 1912 som Gunnar Asplund
vann den da utlysta arkitekttédvlingen rorande en tillbyggnad till radhuset dér
Kommendantshuset lag fram till 1935 innan tillbyggnaden utfordes. Den uppfordes da i

en funktionalistisk arkitektur efter att flera tidigare stilimiterande forslag slopats.®

Rédhuset byggnadsminnesforklarades efter beslut av ldnsstyrelsen 1968 och 1982
utokades skyddsbestimmelserna till att dven omfatta Asplunds tillbyggnad fran 1935.°
Under hosten 2012 paborjades arbetet som nu pagar med att bygga om radhuset for att
hysa Goteborgs kommunstyrelse med tillhdrande verksamheter. Denna ombyggnation
innebdr bl.a. att mycket av interidoren kommer byggas om och med detta tas de sista

sparen av anvandningen som radhus bort.

Den hir uppsatsen behandlar sjidlva planeringsprocessen som slutligen kommer leda till
fordndringen av ett byggnadsminne, exemplifierat med Goteborgs radhus. Den for

sedan en diskussion om hur de olika aktorerna har forhéllt sig till byggnadsminnet. Det

7 BBR
8 BBR
9 Bilaga A och B, beslut om byggnadsminneforklaring.
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breda perspektivet dr samhéllsplanering och studien ska tydliggora hur

kulturmiljévirden kommer till uttryck, eller inte, 1 dagens offentliga samhéllsplanering.

3. Definierade kulturhistoriska varden

De aktorer som undersoks i det hér kapitlet dr lansstyrelsen 1 Véstra Gotaland samt
Goteborgs stadsbyggnadskontor. Dessa aktorer dr mest relevanta ur ett kulturhistorisk
och juridisk perspektiv da de direkt méste forhalla sig till KML respektive PBL.
Linsstyrelsen undersoks dé dess roll som tillsynsmyndighet éver byggnadsminnen gor
en vardering relevant for byggprocessen. Fordndringar av byggnadsminnen, dven
interiora, maste godkdnnas av lansstyrelsen medan stadsbyggnadskontoret lamnar beslut
om bygglov rorande fordndringar som ticks av PBL. I och med detta kommer
vérderingar att te sig olika da en bygglovsutredning dr en mer teknisk och detaljerad

process dn en kulturhistorisk utredning vid fordndring av byggnadsminne.

3.1 Tidigare definierade virden
I oktober 1968 beslutade riksantikvarieimbetet att byggnadsminnesforklara Géteborgs

rddhus. Byggnadsminnesforklaringen och de upprittade skyddsforeskrifterna godkéndes
av Goteborgs stad i egenskap av dgare och forvaltare samt byggnadsnamnden.'® Ingen
motivering medfoljde beslutet men fyra skyddsforeskrifter meddelades med beslutet

vilka var:

1. Byggnaden mé ej utan riksantikvariens samtycke rivas eller till sitt

yttre ombyggas eller fordndras.

2. I byggnadens inre ma ej utan riksantikvariens samtycke trapphuset och
borgméstarens rum jamte de dértill angransande rummet ombyggas eller

forandras.

3. Till byggnaden horande gardsutrymme ma ej utan riksantikvariens

samtycke ytterligare bebyggas eller bli foremal for vasentlig fordndring.

4. Byggnaden skall dgnas for dess bestand erforderligt l6pande

underhall.”!!

10 Bilaga A, beslut om byggnadsminnesforklaring
11 Bilaga A, beslut om byggnadsminnesforklaring
16



Till denna byggnadsminnesforklaring tillkom 1982 fran davarande lénsstyrelsen for
Goteborgs och Bohus ldn ett beslut om utdkade skyddsbestimmelser for Goteborgs
radhus som dven tickte in den yngre delen av byggnaden. Detta efter att fraigan om
byggnadsminnesforklaring av den yngre delen av radhuset vickts av Goteborgs
historiska museum (numera en del av Goteborgs stadsmuseum).'? Lénsstyrelsen

motiverade sitt beslut med att:

”Tillbyggnaden har blivit ett nationellt och internationellt kint exempel, 1
manga fall forebildlig, pa en anpassad arkitektur med anvindande av den
egna tidens formsprék. Den 1 husets hdjd genomgéende vinthallen och
sessionssalarna en trappa upp utgor ett av de bista exemplen pa Gunnar
Asplunds och den svenska funktionalismens rumsgestaltning och
formgivning. Rédhusets tillbyggnad uppmirksammades mycket tidigt och
har blivit ett vilkidnt exempel for konsthistoriker och arkitekter.
Byggnaden uppfyller trots sin forhallandevis ringa alder vil

byggnadsminneslagens kriterier.”"?

Till beslutet lades tre nya skyddsbestimmelser till vilka utdkar och kompletterar 1968

ars byggnadsminnesforklaring:

”1. Byggnaden fér icke rivas eller till sitt yttre byggas om eller pa annat

sitt forandras.

2. T hallen med tillhérande entré samt 1 de fyra sessionssalarna en trappa
upp, samtliga markerade pa planritning tillhérande dessa foreskrifter,
far atgirder inte vidtagas som medf{or ingrepp i befintlig

rumsindelning och fast inredning.

12 Bilaga B, beslut om utdkade skyddsbestimmelser
13 Bilaga B, beslut om utdkade skyddsbestammelser
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3. Byggnaden skall underhéllas sa att den icke forfaller. Vard och
underhallsarbeten skall utféras pa ett sddant sitt att det

kulturhistoriska vérdet ej minskar.”"*

Goteborgs bevarandeprogram ir ett program som dr sammanstéllt av sé kallade
“bevaringsprogram” tidigare framtagna av stadsbyggnadskontoret, fastighetskontoret
och Goteborgs museer. Det ar 1 sin nuvarande form gjort genom ett samarbete mellan
stadsbyggnadskontoret och kulturférvaltningen/Géteborgs stadsmuseum och dr ett
uttryck for Goteborgs kommuns virdering av den byggda kulturmiljon.'* Gustav Adolfs
torg beskrivs i bevarandeprogrammet som karaktariserande omgivet av byggnader for
“forvaltning, rittsskipning och representation”.'® Radhusets huvudbyggnad framstlls
som sérskilt framtrddande dér den triangelformade frontonen med reliefer och forgyllt
ur dr som det viktigaste dekorativa inslaget. Aven ridhusets innergard finns beskriven

som utmirkande da den ér helt sluten med en unik 1700-talsmilj."”

14 Bilaga B, beslut om utdkade skyddsbestimmelser

15 Kulturhistoriskt vérdefull bebyggelse i Goteborg s..2
16 Kulturhistoriskt vardefull bebyggelse i Géteborg s. 40
17 Kulturhistoriskt vérdefull bebyggelse i Goteborg s. 40
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3.2 Dagens virdebeskrivningar

Den samtida organisationens virdebeskrivningar bor skiljas 4t mellan tva aktorer, den
statliga samt den kommunala, bade vilka bygger pa antikvarisk kompetens inom
organisationen pa tjdnstemannaniva. Lansstyrelsen som tillsynsmyndighet 6ver KML
har definierat kulturhistoriska vérden vilka har 6verforts till
byggnadsminnesforklaringen. Samtidigt kan det sigas att den kommunala
organisationen fran en sida har definierat kulturhistoriska varden genom
tjanstemannautlatande fran stadsbyggnadskontoret samt frén en annan sida i form av

beslut som tas pa politisk niva vilka sjdlvklart inte alltid foljer tjinstemannautlatanden.

I samband med en inkommen ansdékan om &ndring av byggnadsminnet Géteborgs
rddhus behdvde lénsstyrelsen definiera de kulturhistoriska virdena for att besluta vad
som ansags mest betydelsefullt vid en fordndring samt om en férdndring ar mojlig.

Lénsstyrelsen har i fallet Goteborgs radhus givit en tredje part uppdraget att genomfora
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en antikvarisk forundersokning vilken legat till grund for Lansstyrelsens
kulturhistoriska vérdering och senare dven beslut 1 frdgan. Linsstyrelsen bedomer till
slut att byggnaden kan forindras trots tidigare byggnadsminnesforklaring da den inte

ldngre anvinds for sitt ursprungliga syfte.'®

Den kommunala organisationens véardering kan tolkas i stadsbyggnadskontorets
tjinstemannautldtande i samband med medgivet bygglov. Notera att
stadsbyggnadskontorets inblandning i sitt utldtande endast behandlar det som kraver
bygglov enligt PBL, med andra ord en exterior fordndring samt inglasning av

innergérden.

Inglasningen av innergardens arkader bedomer stadsbyggnadskontorets antikvarie bade
antikvariskt och gestaltningsmaéssigt skadar det lyckade métet mellan den dldre och den
nyare delen av rddhusbyggnaden.' Trots detta redovisas i stadsbyggnadskontorets
slutliga bedomning att inglasningen &r godtagbar och att den inte bedoms forvanska
gérdsrummet dé det far en béttre funktionell planlosning dér alla rum knyts ihop och

kan utnyttjas i ett sammanhang.”

4. Forhéllningssitt till byggnadsminnet

4.1 Forhallningssétt till byggnadsminnet innan aktuell ombyggnad
Som nidmnt i kapitlet ”definierade kulturhistoriska viarden” &r Gustav Adolfs torg med

kringliggande byggnader upptagen 1 det kommunala bevarandeprogrammet. Torget
karaktiriseras av att omgivande byggnader dr ”for forvaltning, réttsskipning och
representation”.?' Flera motioner rorande bade Gustav Adolfs torg finns inkomna med
forslag pé bade hur torget som helhet kan utvecklas samt hur en framtida anvdndning av
Goteborgs radhus kan te sig nér tingsrétten flyttat till det nya rittscentrum sa dé var

under uppbyggnad.

4.1.1 Utveckling av Gustav Adolfs torg
En motion av Margita Bjorklund (Fp) togs upp for yttrande i kommunfullmaktige 2002.

Hon anser 1 motionen att kommunfullméktige bor ge kulturndmnden park- och

naturnimnden, byggnadsndmnden, fastighetsndmnden, BRG (Business Region

18 Beslut om dndring av byggnadsminne, S. 2

19 Réadhusgarden, S. 5

20 Bilaga C, tjansteutlatande till byggnadsnamnden

21 Kulturhistoriskt vérdefull bebyggelse i Géteborg s. 40
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Goteborg) samt Goteborg & Co uppdraget att utveckla Gustav Adolfs Torg. Detta med
bakgrund i1 hennes syn pé torget som en plats dér bland annat konsthantverkare far en
arena att synas pd i en miljo som skapas genom exempelvis ljussittning vattenspel och
gamla batar i hamnkanalen. Konserter sdgs kunna héllas fran radhusets balkong eller
Borstrappen. Aven sittplatser och uteserveringar foreslas fa utrymme pa torget. Som
hjalp bor dven goteborgarna fa chansen att aktivt delta med forslag pa hur en sadan
utveckling skulle kunna se ut. Sammanfattningsvis gir motionen ut pa att gora torget
mer livfullt och en plats i staden dér folkliv och en mer intensiv torghandel kan existera.
Detta tas upp da det dr ndgonting som historiskt funnits pa platsen.?? Detta ir av viss
relevans for hur den kommunala organisationen forhaller sig till miljon runt radhuset
men jag har fokuserat pa de yttranden som ror rddhusets anvédndning och

organisationens uppfattning om byggnaden.

Byggnadsndmnden avstyrker motionen efter forslag av stadsbyggnadskontoret och
héller med synpunkten att torget har ett sammanhang i staden som ett ”finrum” och bor
forbli sd. Med avseende pé upplevelsen av torget hdnvisas dven till en av
byggnadsndmnden godkidnd men inte av kommunfullméktige antagen Cityplan -97”
dar det sarskilt uttrycks att ’det tillhor stadens kvaliteter att inte alla torg har ett
sjudande folkliv varje dag och att inte alla husfasader har butiksfonster och
uteserveringar”.” Man kan av det hér se att det vid tiden fér motionen fran
byggnadsndmnden och stadsbyggnadskontorets sida finns en syn pa Gustav Adolfs torg

som en lugnare och virdigare plats dn andra torg i staden.

Liknande syner pa motionen finns fran SDN Centrum (stadsdelsndmnden centrum) och
park- och naturndmnden. Tillstyrkande till motionen &r HIGAB (med forbehall att inte

fysiska forandringar av torgmiljon krdvs), kulturnimnden samt delvis frén Géteborg &
Co. Goteborg & Co lamnar kommentaren att beslutet till var aktiviteter av det slag som
foreslas inte bor tas av kommunfullmiktige utan av evenemangsarrangdrer, foretag och
berdrda myndigheter. For att g ndrmare radhuset star Goteborgs tingsritt for den enda
synpunkten géllande specifikt radhuset. Denna dr en kommentar som framhaver

oldmpligheten att anvinda radhusets balkong da den ligger inom réttens skalskydd.*

22 Motion rorande Gustav Adolfs torg
23 Motesprotokoll kommunstyrelsen, 2002, S. 8
24 Motesprotokoll kommunstyrelsen, 2002, S. 2-3
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4.1.2 Radhusets framtida anvindning
Under kommunstyrelsens sammantridde den 13e juni 2007 tas frigan om radhusets

framtida anvéndning upp under punkten ”Ang dversyn av forvaltningslokalerna i
fastigheterna runt Gustav Adolfs Torg”. Ett yrkande fran stadsdirektéren inkommet 1
juni 2006 tas upp vilket anser att inte enbart stadskansliet bor inrymmas i ett eventuellt
ombyggt rddhus.” Det beslutas forst att dligga stadsdirektoren att utreda mojligheten att
flytta stadskansliets verksambheter till rddhuset och troligen med stadsdirektorens
yrkande i dtanke beslutas det dven att byggnadsndmnden, fastighetsnimnden och
trafikndmnden ska utreda planeringsforutséttningarna for en battre samverkan mellan

verksamheterna genom skapandet av ett ”Samhillsbyggnadshus™.?

Den 8e juni 2007 inkommer dven en motion till stadskansliet rérande Goteborgs rddhus
framtida anvéndning. I denna beskrivs en fordndrad anvindning av rddhusets lokaler
som begriansad pd grund av dess skydd interiort och exteriort som byggnadsminne.
Samtidigt sdgs byggnaden 1 sig inneha kulturhistoriska viarden och bor reserveras for en
anvindning av stor vikt och betydelse for Goteborgs stad. Kommunfullmiktige foreslas
1 motionen att med detta i dtanke gora en utredning om den framtida anvéndningen av
rddhuset.”’ Stadskansliet remitterar motionen till byggnadsndmnden, kulturndimnden,
Goteborg & Co, Higab samt BRG (Business Region Goéteborg) for yttrande vilka
redovisas 1 ett tjansteutldtande fran stadskansliet i januari 2008. Byggnadsndmnden
véljer i sitt yttrande att helt avsta fran att ta stéllning till motionens forslag utan hénvisar
till Higabs ansvar som fastighetens forvaltare. Kulturnimnden samt BRG tar heller inte
stéllning till forslaget och Goteborg & Co avstér fran att yttra sig helt. Endast Higab
uttalar sig pa ett annorlunda sétt och framhéller att de kulturhistoriska vérdena 1
fastigheten ska bevaras oavsett framtida anvindning. Hér ndmns sdrskilt att
anviandningsomradet/verksamheten sker pa byggnadens villkor. Higab skriver dven att
“oavsett framtida anvindningsomrade bor stor hdnsyn tas till att fastigheten &r

byggnadsminnesforklarad”.*®

Sammanfattningsvis kan man séga att studien har visat pa ett riktat forhallningssétt till
radhuset som byggnadsminne. Det dr endast 1 form av en motion som
byggnadsminnesforklaringen ndmns och dé i samband med ndgonting negativt da den
ses som begransande. Samtidigt sdgs byggnadens kulturhistoriska virden gora den

lamplig att anvénda till ndgonting av sstor vikt och betydelse for Goteborgs stad. Det ar

25 Yrkande till kommunstyrelsen, juni 2007

26 Motesprotokoll kommunstyrelsen 2007-06-13, S. 21

27 Motion om Goteborgs radhus framtida anvéndning

28 Sammannfattade remissvar pd motion om Goteborgs radhus framtida anvandning
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endast Higab som i egenskap av remissinstans i frdgan aktivt tar stillning till byggnaden
som byggnademinne 1 att ndmna att stor hinsyn bor tas oavsett framtida

anviandningsomrade.

Med detta anser jag att processen rorande Goteborg radhus dvergar fran odefinierad till
tydligt definierad. Goteborgs nimndehandlingar redovisar endast drendet "Goteborgs
radhus framtida anvandning” under “motioner som véckts i1 fullmiktige och som &nnu ej
besvarats”.?’ Higab paborjar en forstudie som innefattar en antikvarisk
konsekvensanalys vilken utfors av Lindholm Restaurering och redovisas runt arsskiftet
2010/2011. Forstudien tas fram 1 en projektorganisation bestdende av representanter
frén stadskansliet, lokalsekretariatet samt Higab i en styrgrupp. Till detta tillkommer en
projektgrupp med representanter frin tidigare ndmnda instanser savil som en
referensgrupp bestaende av representanter fran lansstyrelsen, stadsmuseet och
stadsbyggnadskontoret savil som en fristdende Asplund-expert.”’ I och med att de olika
berdrda aktdrerna finns representerade i arbetet med forstudien kan det tdnkas att allas
synpunkter dr horda men da bade stadsbyggnadskontor och ldnsstyrelse endast sitter
med i referensgruppen behandlas forstudien i forsta hand som foretaget Higabs édsikt och

forhallningssitt.

4.2 Forhallningssitt till byggnadsminnet infor planering av
ombyggnad

Lindholm Restaurering utgér fran ett ombyggnadsforslag fran Higab vid utarbetandet av
den tidigare nimnda antikvariska konsekvensanalysen.’' Bdde ombyggnadsforslag och

antikvarisk konsekvensanalys slutar i en forstudie redovisad av Higab i februari 2011.

Pé tjanstemannaniva pa stadsbyggnadskontoret gjordes till bygglovsansokan en
antikvarisk studie i syfte att fungera som bedomningsunderlag med utgéngspunkt i att
studera rddhusgérdens antikvariska kvaliteter infor en verksamhetsfordndring. For att
sammanfatta resultatet av den antikvariska studien bedoms innergarden som véldigt
kénslig ur ett kulturmiljoperspektiv. "Radhusgérden, tillsammans med de byggnadsverk
som utgor dess inramning representerar Goteborgs kanske frimsta kulturhistoriska
monument. Garden &dr unik och bor i upplevas i sin helhet, enligt upphovsménnens
ursprungliga intentioner, som vi ser den idag, orord”.* Detta tjinstemannautldtande togs
med i stadsbyggnadskontorets beslut om bygglov for en inglasning av bade entré samt

innergardens arkader. Kontoret bedomde dock att I6sningen med en samlad entré

29 Handling 2010 nr 1, S. 3

30 Forstudie, del 0, S. 13

31 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 3
32 Rédhusgéarden, S. 3
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uppvégde en patalad skada pa arkitekturen. Liknande beddmning gjordes for inglasning
av innergéardens arkader dér girdsplanet sdgs fa ’en bittre funktionell planlosning dar
samtliga rum knyts ihop och gr att aktivera och utnyttja i ett sammanhang”.* Med detta
foreslogs byggnadsndmnden att besluta att bifalla ansdkan om bygglov. I beslutet
ndmns dven att fordndringarna forutom ett beviljat bygglov ocksé kréver ett

godkinnande fran lidnsstyrelsen.*

Med motioner och beslut samt den av Higab utférda forstudien, nimnda bade i
foregédende samt detta kapitel, som grund beslutar kommunfullméktige i ett
sammantride den 6e april 2011 att Higab ges 1 uppdrag att borja projektera for att bygga
om Goteborgs radhus &t stadens politiska ledning.”” Detta innebér att
kommunfullméktige delgivits alla synpunkter rérande en ombyggnad av radhuset och
dess virde och samtycker till Higabs forslag pa ombyggnad, redovisat i forstudien. Med
det kan aven kommunfullméktige direkt kopplas till Higabs forhallningssétt till
Goteborgs rddhus som byggnadsminne. Dock bor det tilldggas att det inte innebér att
alla instanser av Goteborgs stads forvaltning delar uppfattningen och detta beslut dr den
politiska ledningens forhallningssétt till byggnadsminnet efter att ha fatt relevant

information redovisad.

4.3 Faststiilld plan for ombyggnad av Goteborgs radhus

Forandringarna som skall utforas ar resultatet av de olika aktorerna inom den
kommunala och statliga organisationens forhallningssitt. Det av stadsbyggnadskontoret
godkinda bygglovet innebér en omfattande ombyggnad av Goteborgs rddhus. Viktigt att
notera ar att bygglovet och stadsbyggnadskontorets medgivande ror exteriora samt
interiora delar da byggnaden ar skyddad bade i detaljplan med férbud mot forvanskning
(PBL 8:13) samt det generella kravet pa varsamhet (PBL 8:17). Till detta har
lansstyrelsen dven ldmnat en beddmning dé projektet ror fordndring av ett
byggnadsminne. Invindiga fordndringar bedoms av lénsstyrelsen i samband med beslut
rorande tillsténd till dndring av byggnadsminne.*® Léansstyrelsen var som tidigare nimnt
dven med 1 arbetet med att ta fram forstudien. D& konkreta handlingar som visar pa dess
inblandning 1 beddmning och utarbetande av forstudien saknas i materialet behandlas
lansstyrelsens forhéllningssitt endast efter det slutliga beslutet om fordndring av

byggnadsminne.*’

33 Bilaga C, tjansteutlatande om bygglov, S. 2

34 Bilaga C, tjansteutlatande om bygglov, S. 3

35 Moétesprotokoll kommunfullméktige 2011-04-06, S. 26
36 Bilaga C, Tjansteutldtande fran stadsbyggnadskontor
37 Beslut om éndring av byggnadsminnes
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Nedan foljer en genomgang av de storre fordndringar som kommer att genomforas som
berdrs av lagstiftning (KML och/eller PBL) och ddrmed blivit godkénda genom bygglov
respektive ldnsstyrelsens beslut rérande forandring av byggnadsminne. Till detta
beskrivs kortfattat de antikvariska synpunkter som framforts i samband med att besluten
togs, bade fran konsulterande antikvarie samt kommunal tjinsteman fran

stadsbyggnadskontoret.

4.3.1 Huvudentré
Idag sker intrédet till byggnaden genom tre valvoppningar frdn Gustav Adolfs torg.

Dessa leder genom en dppen porthall in till innergdrden. Den faststédllda forandringen ér
att valvoppningarna mot torget glasas in for att flytta grinsen for interidren nirmare
torget. Porthallen blir dirmed en del av interiéren och kommer att anvindas for
reception och dven ett nav fran vilket man kan nd resten av byggnaden.*® Konsulterande
antikvarie anser att ingreppet innebér att huvudentréns uttryck fordndras, inblicken till
innergérden minskas och dppenheten av hallen innanfor huvudentrén forsamras.*
Antikvarie fran stadsbyggnadskontoret &r 1 sin antikvariska bedomning inriktad mot
innergérden och anser att en inglasning av arkader fordndrar den ursprungliga
arkitektoniska intentionen d det bryter den naturliga ljusforingen pa ett oforutsigbart
t.40

sétt.” Denna bedomning kan dven anldggas pa huvudentrén.

4.3.2 Innergard
De lokaler som nas fran innergarden ska innefattas 1 en ”interiér kommunikation mellan

lokaler, trapphus och entré”.*! Enligt den antikvariska konsekvensanalysen innebér detta
1 praktiken att de Oppna arkaderna vilka ringar in innergérden pa alla sidor férutom mot
den nyare tillbyggnaden dven de glasas in. P4 sa sitt flyttas den interidra gransen, likt
vid entrén, ut frin byggnaden. ** Den hir fordndringen ér det som den antikvariska
beddmningen fran stadsbyggnadskontoret fokuserat pd. Dar anses det att garden bor fa
upplevas i sin helhet och att en inglasning av arkaderna runt innergérden skulle
forvanska den “konstnirliga styrka som det arkitektoniska samspelet mellan nytt och
gammalt idag erbjuder. Det dr pa gérden som Asplunds skickliga férndga pé denna

9% 43

punkt ger sig till kidnna fullt ut”.

4.3.3 Rumsindelning
Forutom nagra fa undantag innebér planen fér ombyggnaden att kontorens

rumsindelning hélls oforiandrad. Daremot behandlas sessionssalarna pa ett annat sétt dir

sessionssal E genomgér en fordandring i rumsindelningen. Sessionssal E dr den stora

38 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 9
39 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 9
40 Radhusgarden, S. 5

41 Forstudie, del 0 S. 9

42 Forstudie, del 0, S. 9

43 Radhusgérden, S. 5

25



sessionssalen och kommer byggas om och delas in i tva rum, ett konferensrum och ett
partirum. En ytterligare konsekvens av uppdelningen av salen &r att podiet demonteras
och entrén till partirummet breddas och sénks till golvniva.* Antikvarisk synpunkt
framfors 1 den antikvariska konsekvensanalysen endast i form av en bedémning av
fordndringen samt en repetition av skyddsbestimmelserna rérande rumsindelning.
Bedomningen gors att forandringen édr olamplig utifrén ett antikvariskt perspektiv da

sessionssalarna ir en del av de rum som #r virdebirande.*

4.3.4 Fast moblemang
Byggnadsminnesforklaringens skyddsforeskrifter innefattar &ven den fasta inredningen.

Det som behandlas i forstudien och ddrmed dven planen for ombyggnad &r endast
originalmdbler fran tillbyggnadens uppforande (1930-talet) och 6vriga mobler i
byggnaden ska bedomas senare. I de sessionssalar som byggs om demonteras de fasta
stolsraderna och sparas i huset.* Det fasta moblemanget som finns i den nya delen av
radhuset kommenteras i den antikvariska konsekvensanalysen och anses vara en
forlangning av Asplunds arkitektur men inget mer framkommer rorande dess vérde

annat 4n att de dven skall mirkas och katalogiseras for att l4tt kunna identifieras.*’

44 Forstudie, del 3, S. 14
45 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 23
46 Forstudie, del 3, S. 22
47 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 51
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5. Resultat och avslutande diskussion

5.1 Flodesschema over processen

For att léttare se beskriva hur planeringsprocessen har gétt till foljer nedan ett
flodesschema som 1 stora drag visar hdndelser och paverkande faktorer.

2002

Motion — utveckling av
Gustav Adolfs torg.

l

2007

KS sammantrade om radhusets
framtida anvandning.

l

2008
Higab pabdrjar undersékning
om radhuset.

!

April 2011

Forstudie redovisas for KF och Higab

ges klartecken att bérja projektera
for ombyggnad av radhuset.

l

2011

Forslag i forstudie behandlas
av berorda instanser.

l

Februari 2012
Byggnadsnamnden medger
bygglov till férslag redovisade
| forstudie.

l

Juli 2012
Lansstyrelsen beslutar att medge
ansokan om tillstand till &ndring
av byggnadsminne vilket innebar
att byggprojektet kan paborjas.

Motioner och yrkanden

2006: Stadsdirektoren
anser att inte enbart
stadskansli bor inrymmas i
ett ombyggt radhus.

2007: Bor reserveras for
En anvandning av stor vikt
Och betydelse for
Goteborgs stad.

Inga synpunkter fran remissinstanser
mot att Higab utreder magjligheten

till nyttt anvandningsomrade for
byggnaden under KS sammantrade.
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Aktorer - synpunkter:

Stadsbyggnadskontor: antikvarie->direktor
Byggnadsnamnd

Higab/Gajd arkitekter

Lansstyrelse




5.2 Resultat av studie och diskussion om ombyggnadsprocessen

Resultaten av min analys av ombyggnadsprocessen kan stédllas mot fragorna hur
relationerna mellan de olika aktdrerna har organiserats samt om man kan se négot spar
av politisk styrning. Fragorna ér svéara att backa upp med endast fallstudien som grund
men d& det finns akademiskt material som tar upp dessa fragor i andra ssmmanhang och
framforallt andra fall ar det fortfarande virt att resonera kring resultatet med dessa att
luta sig tillbaka pa. For att aterknyta till den teoretiska ansatsen bor det aterigen papekas
att resonemang i det hir kapitlet grundas 1 min virdegrund om ménniskors sétt att stilla

sig till andras &sikter och forhallningssétt vid virdeladdade interaktioner.

5.2.1 Forhandlingsplanering? Politisk styrning?
Begreppet forhandlingsplanering tas upp i Lindgren & Stromboms uppsats

“Forhandlingsplanering — Fallet Sociala huset” skriven for institutionen for Kulturvard,
GU, 2002. I denna uppsats andra del studeras fallet Sociala huset och hur planeringen av

1.48

dess ombyggnad gick till.*® Forfattarna kan efter studien visa pé tydliga spér av
forhandlingsplanering och pekar samtidigt pa det som nagonting som privata
exploatdrer initierar. Viktigt att notera ar ocksé att begreppet forhandlingsplanering sa
som det behandlas i Lindgren & Strémboms uppsats innebér att en kommun férhandlar
om byggritter at exploatorer i utbyte mot ndgon form av sikerhet att ett projekt blir av. I
uppsatsen tas en riktning upp mot forhandling runt detaljplaner snarare &n enskilda
fastigheter.” Ingen del av min studie innebar ndgra bevis for att forhandlingsplanering
har skett nér det géller ombyggnadsprocessen runt Goteborgs radhus och det ér snarare
en stark politisk vilja som utmérker sig. Med detta ska det dock noteras att studien &r
inriktad pa just den offentlig delen av processen vilket gor en eventuell
forhandlingsplanering svér att urskilja. Ddremot anser jag det vara av relevans for att
forsoka svara pa de i stycket ovan nimnda fragestillningarna att diskutera radhusets
ombyggnad med detta i atanke. Till att borja med 4r endast den kommunala och statliga
organisationen studerad utifrdn; kommunledning vilken representerar den politiska
viljan, relevanta ndmnder samt lansstyrelse. Detta for att ge klarast mojliga bild av de
offentliga aktdrers roller inom processen som maéste forhalla sig till byggnadsminnet
som att forhélla sig till. Det kommunalt dgda Higab som forvaltar och dger byggnaden
har som frimsta mél att “bevara, utveckla och forvalta Radhuset med ett positivt
ekonomiskt resultat och finansiera hyresgistanpassningar, drift och 16pande underhall

med hjilp av hyresintikter”.”® Higab lyder forvisso under lagen om byggnadsminnen

48 Lindgren & Strombom
49 Lingren & Strombom, S. 84
50 Forstudie, del 0, S. 13
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som alla andra men i egenskap av foretag och inte offentlig verksamhet kan det inte
studeras pd samma sitt. Ddrmed kan man siga att radhuset, likt 1 stort sett all annan
bebyggelse, méste anpassas for vinst 1 forsta hand och dgaren maste initiera
anpassningen med detta i dtanke. Det som &r intressant for diskussionen om potentiell
forhandlingsplanering dr den sa kallade “avsiktsdeklarationen” som tas upp i Lindgren
& Stromboms uppsats.’’ Den dyker upp i fallstudien om Sociala Huset och planeringen
som ledde till dess ombyggnad. Dar pekas pa ett informellt beslut mellan inblandade
parter, kommunledningen inkluderat, att verka for att underlétta Pedagogens etablerande
1 Goteborgs centrum. Detta behandlades som arbetsmaterial och riknades darfor inte
som en offentlig handling. Det hér dr ndgonting som skulle kunna ha skett planeringen
av Goteborgs radhus™

Baserat pa resultaten i studien kan man dra slutsatsen att det har funnits en stark politisk
vilja i projektet att bygga om radhuset 4ven om nagon form av forhandlingsplanering ar
svar att se eller pavisa. Motioner fran politiker inom den kommunala organisationen ex.
remiss rorande rddhusets framtida anvindning med flera visar tydligt at vilket hall den
politiska viljan vill dra vilket sedan tar sin form i att tidigare vérderingar inte héller i en
planering for fordnding. Representanter fran Goteborgs stads ledning har funnits med i
hela planeringsprocessen till ombyggnaden och man kan med detta anta att de olika
aktorerna har méarkt av en stark politisk vilja at det héllet som projektet gétt. Samtidigt
ar det svart att se om det faktiskt har styrts fran politisk niva och i sddana fall hur langt
denna styrning har dragits. For att anvdnda inglasningen av arkader pd innergérden som
exempel hinvisar den antikvariska konsekvensanalaysen som gjordes i samband med
forstudien till byggnadsminnesforklaringens skyddsforeskrifter géllande innergarden.
Den framhaller att ’glaspartier i valv mot gdrden maste detaljstuderas tillsammans med
ovriga tillkommande partier i anslutning till huvudentrén och porthallen for att de
sammanlagda antikvariska konsekvenserna ska kunna utvirderas”.” Den antikvariska
beddmningen fran tjinstemannaniva pé stadsbyggnadskontoret i samband med ansdkan
om bygglov framhaller att det &r direkt olampligt ur ett kulturmiljoperspektiv.™ T
byggnadsndmnden togs beslut om att medge bygglov och trots tidigare nimnda
utldtande anses inglasningen vara fullt rimlig och inte skada utpekade vérden fran

varken byggnadsminnesforklaring eller det kommunala bevarandeprogrammet.*

51 Lindgren & Strémbom, S. 93

52 Lindgren & Strombom, S. 62

53 Antikvarisk konsekvensanalys, S. 11

54 Radhusgarden, S. 5

55 Byggnadsndmndens protokoll 2012-03-05, S. 3
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5.2.2 Relation mellan statlig och kommunal nivd
Relationerna mellan den statliga och kommunala organisationen &r intressant i den hér

studien. Som ndmnt 1 kapitlet ”Forhallningssitt till byggnadsminnet™ har Léansstyrelsen
haft med en representant i den sd kallade referensgruppen i arbetet med att ta fram
forstudien till ombyggnaden. P4 kommunal niva kan man i studien se en politisk vilja
att utveckla Gustav Adolfs torg och senare dven Goteborgs rddhus sedan 2002. Det ar

ocksd mdjligt att det ar tidigare @n sd men 1 sddana fall pé inofficiell niva.

Av studien kan man se att lansstyrelsen formellt kommer in 1 processen efter att fragan
om anviandningsomradet for byggnaden redan dr beslutad av Goteborgs stads ledning.
For att knyta ann till tidigare stycke och diskussionen om forhandlingsplanering bor den
stora skillnaden mellan detta och fallet Sociala Huset ndmnas vilken ar lénsstyrelsens
inblandning 1 processen. I fallet Goteborgs radhus har lansstyrelsen som tidigare ndmnt
suttit med 1 en av projektgrupperna till forstudien och arbetat nirmare aktorerna medan
planeringen av fallet Sociala Huset fick stark kritik av lansstyrelsen. Framst patalades
en brist i forhallningssitt till kulturmiljon.”® Man kan naturligtvis fundera éver hur
mycket av viljan att genomfora projektet har paverkat nir lansstyrelsen i fallet
Goteborgs radhus i det senare skedet ska anta rollen som tillsynsmyndighet efter att ha
suttit med 1 projektgrupp starkt styrd av politiska viljor. For att forklara bakgrunden till
det hir resonemanget vill jag hdnvisa till kapitlet ”Teoretisk ansats” och rubriken

”Virdegrund” dér jag utgar ifrdn synsittet att alla personer gér att paverka.

Det kan pa ett sétt vara bra att ha det tydliga samarbetet i relationen mellan kommunal
och statlig organisation som verkar funnits under planeringen av Goéteborgs rddhus
ombyggnad, sdrskilt nér det giller frigor som man vet att man gemensamt kommer

behdva 10sa 1 ett senare skede.

For att forsoka dra nadgon hypotetisk slutsats av de presenterade resonemangen vill jag
hénvisa till ett betinkande av den s kallade Kulturmiljoutredningen (Statens offentliga
utredningar SOU 2012:37), kallat Kulturmiljoarbete 1 en ny tid. For att ytterst kortfattad
sammanfatta detta betdnkande frdn 2012 4r det en kartldggning av vilka
intressekonflikter som finns mellan skyddet och brukandet av kulturmiljén. Det
innehaller dven forslag pa vad som kan goras, rent konkret innebér det till storsta delen
genom lagforédndringar. Mélet dr att 6ka mdjligheterna for att ”leva i, bruka och

utveckla kulturskyddade fastigheter och miljéer”.”” En viktig ny riktning visas

56 Lindgren & Strombom, S. 71
57 Kulturmiljoarbete i en ny tid, S. 17
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genomgaende i betdnkandet genom anvindandet av ordet “kulturmiljarbete” istéllet for
kulturmiljévard vilket fram tills nu dr det vedertagna begreppet inom vilken den
antikvariska professionen utfor sitt yrke. Just genom att kalla det arbete” istillet for
”vard” kan man ténka sig att det finns en vilja fran statens sida att forandra séttet att
jobba den nuvarande kulturmiljon pé ett annorlunda sitt. Att integrera just det fortsatta
bruket av en kulturskyddad fastighet i arbetet med bebyggelseutvecklingen &r i sddana
fall en, rent hypotetisk, forklaring till planeringen av fordndringen av Géteborgs radhus.
Resultatet av studien pekar pa en fordndring av ett byggnadsminne som av antikvarisk
kompetens bedomts svér ur ett kulturvardande perspektiv men som trots detta ansetts
vara en rimlig dtgird av flera instanser, bAide kommunala och statliga. Det &r svart att
beddma vilken del av Higabs riktningar som har fatt foretrdde eller 1 sddana fall hur det
har manifesterats. Studien pekar som tidigare nimnt pa en stark politisk vilja fran borjan
till slut i processen rorande Goteborgs radhus. Det som tydligast kan ses &r att det
faktum att byggnadsminnesforklaringen inte har varit en sé starkt paverkande faktor

som man skulle vilja tro vid planeringen av Géteborgs rddhus.
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6. Sammanfattning

Goteborgs radhus ar ett kommunalt dgt byggnadsminne som stér infor en ombyggnation
vilken innebér en stor fordndring av bade anvdndning och utseende. Det kommunalt
dgda fastighetsbolaget Higab vilket dger och forvaltar fastigheten har idag (varen 2013)
paborjat arbetet som delvis innebér ett underhall av exteriéren men framforallt en
fordandring av bade interidra som exteriora byggnadsdelar. Uppsatsen grundar sig
hypotetiskt pa att det finns brister 1 kulturvardens verktyg inom offentlig planering. En
byggnadsminnesforklaring ir ett till synes starkt skydd for en byggnad men det ér
osédkert pd vilket sitt som de inblandade aktorerna forhaller sig till

byggnadsminnesforklaringen som skyddsinstrument.

Syftet med studien ar att ur fallet Goteborgs rddhus lyfta fram hur
kulturmiljoperspektivet behandlas i en planeringsprocess rorande en offentlig byggnad

som ocksé dr byggnadsminnesforklarad.
Fragestdllningar som anvénds vid studien ar:

e Hur har de olika aktorerna d.v.s Higab, den antikvariska konsekvensanalysen,,
stadsbyggnadskontoret, byggnadsndmnden samt kommunfullmaktige forhallit
sig till objektet om ett byggnadsminne? Hur har byggnaden definierats som ett
kulturhistoriskt objekt i den kommunala planeringen innan
ombyggnadsprocessen var aktuell?

e Vilka kulturhistoriska virden fanns definierade och tillskrivna Goteborgs radhus
innan ombyggnadsprocessen var aktuell? Ar dessa samstimmiga med dagens
vardebeskrivningar eller har de foréndrats over tid?

e Hur har relationerna mellan den statliga nivan och den kommunala organiserats i
den aktuella ombyggnadsprocessen? Ar det situationella 18sningar som anvints
eller givna rutiner med avseende pa dagens syn péa samhéllsplanering? Kan man
se en politisk styrning av det forvéintade resultatet och hur tar det sig uttryck i

sadant fall?
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Fallstudien ar begriansad till Goteborgs radhus och hur dess ombyggnad planerades. Da
det handlar om ett byggnadsminne dr bdde kommunal samt statlig organisation med i
planeringen vilket anses kunna svara pa fragestdllningarna. Som aktorer ses bland annat
de berérda ndmnderna, tillhdrande kontor med tjdnstemin samt kommunfullméktige
och motioner och yttranden behandlas som paverkande faktorer. Tidigare studier finns
om hur byggnadsminnesforklaringar ses idag i Agneta Thornberg Knutssons avhandling
”Byggnadsminne — principer och praktik” samt kandidatuppsatsen "Byggnadsminnen
och dess forsvarbarhet dver tid” av Jenny Gustavsson, bada for institutionen for

kulturvard.

Den 6vergripande metoden i uppsatsen dr en explorativ fallstudie med en textanalys av
protokoll, utlaitanden och yttranden. Khakees bok ”Samhéllsplanering” anvints for att
bygga en teoretisk referensram for att tolka materialet ur ett samhéllsplanerande

perspektiv.

PBL kan séges vara en ramlag dé varje ny situation behandlas som unik. Den skapades
efter att en stark motsittning mot langsiktig planering vuxit fram. Det som
presenterades som svar pa detta var en PBL som byggde pé generella regler som byggde
pa att reda ut konflikter nir de uppstod. En offentlig myndighets sitt att planera bygger
pa en mojlighet att korrigera marknadsforhallanden, exempelvis monopol och
stordriftsfordelar. Allménintresset dr viktig inom kommunal planering da det utgor
grunden for den rationella planeringsmodellen. Tillimpandet av en kommunikativ
planeringsteori skapar och vérderar allménna intressen under sjédlva
planeringsdiskursen. Allménintresset dr ndgonting som véxer fram genom en dialog

mellan olika aktorer och berdrda parter, det dr inte ndgonting forutfattat.

Virdegrunden vilken till stor del styr resonemanget i diskussionskapitlet bygger pé att
det dr véldigt svart att som méanniska inte bli paverkad av sin omgivning och att det &r

beroende pé person pa vilket sitt som denne paverkas.

Rédhuset pa Gustav Adolfs torg byggnadsminnesforklarades forst 1968 och skyddet
utokades 1982 till att 4&ven omfatta Asplunds tillbyggnad. De aktorer som &r inblandade
1 planering kring dagens ombyggnad granskas 1 den hér studien for att tydliggdra hur

kulturmiljovarden kommer till uttryck, eller inte, i dagens offentliga samhillsplanering.
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Virdebeskrivningarna av Goteborgs radhus ér i stort sett oforandrade fran 1968 ars
byggnadsminnesforklaring fram till idag. Detta dr genomgéende for de studerade
aktorerna. Aven nir en ombyggnad blev aktuell och tidigare virderingar pa nytt
behovde granskas och dvervégas ségs i stort sett samma sak. Nar det kommer till
faktiskt beslutsfattande skiljer sig dock kommunledning samt lénsstyrelses virdering av

byggnadsminnet 1 det att en ombyggnad tillats.

Sjdlva forhallningsséttet till Goteborgs rddhus som byggnadsminne liknar tidigare
ndmnda vérdering av byggnaden. Det r inte forrdn en ombyggnad blir aktuell som
tidigare nagot strikta forhéllningssitt till byggnadsminnet skiftar och féljer med den
politiska viljan att bygga om radhuset.

Den faststillda planen 6ver ombyggnadsprojektet kan ses spegla iallafall de hogst
beslutande aktorernas forhdllningssitt till byggnadsminnet. Huvudentrén fordndras s&
att valvoppningar mot Gustav Adolfs torg glasas in for att pa sé sétt flytta interidren ut
mot torget. Innergardens arkader vilka omger tre sidor av garden glasas dven dessa in
for att skapa en storre yta av interior. Rumsindelningen av delar vilka omfattas av
byggnadsminnets skyddsbestimmelser hélls i stort sett ofordandrade men sessionssal E
delas in 1 tvd rum. Byggnadsminnesforklaringens skyddsbestimmelser innefattar dven
delar av den fasta inredningen och i de sessionssalar som byggs om demonteras de fasta

stolsraderna och sparas i huset.

I diskussionskapitlet tas frdgor om politisk styrning och forhandlingsplanering upp.
Ingen del av den utforda studien innebér att ndgra bevis for att forhandlingsplanering
skulle gatt till vid planeringen av ombyggnadsprojektet men det gar att se en stark
politisk vilja 1 att genomfora projektet. Bland annat nimner en antikvarisk bedomning
pa tjinstemannaniva att inglasningen av innergarden &r direkt oldmplig ur ett
kulturmiljoperspektiv, ndgot som helt forbigicks av bdde kommunfullméktige och

lansstyrelse.

Av studien att doma har relationen mellan statlig och kommunal niva varit tit. Ett
forsok till slutsats av de forda resonemangen kan ses 1 presentationen av ett betdnkande
av den sé kallade kulturmiljoutredningen. Hér uttrycks en vilja att utveckla virdefulla
miljoer sé att de foljer med och kan brukas f6r nya anvindningsomréden vilket
hypotetiskt kan vara en anledning till varfor den presenterade processen ser ut som den

gor.
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8. Bilagor

A. Beslut om byggnadsminnesforklaring. Lansstyrelsen, 1968

Sida 1.

RIKSANTIEVARIEAMBETET
Srorgstan 41, STOCKHOLM O

I mﬂl:an'u rarda
dud 52.1.3}’.5‘8 dberopas.,

Riksantikvariens beslut den 24 okiober
1968 i Hrende angéende byggnzdsminnes-
forklaring jEmlikt lagen den 9 december
1960 om byggnadsminnen av Riédhuset pa
tomten nr 7 i 11 kv Ridhuset, Giteborg,
Giteborgs och Bohua lidn, =

Sedan fréAga vickts om att forklara Ridhuset pd tomten nr 7 i
11 kv RAdhuset i G¥teborg fir byggnadsminne har meddelande
didrom den“26 januarii19e’f.8verslints till inskrivningsdomaren
vid Rédhusrdtten 1 Giteborg, varjdmte firslag till skyddas-
fireskpifter uppréttats. Fastighetens Hgare, Gbteborgs stad,
samt byggnadenimnden i Goleborg har fiérklarat sig icke ha
ndgot att, erinra met en byggnadsminnesfirklaring eller mot
de ftreslagna skyddefdreskrifterna.

Enir Rédhuset i G8teborg bevarar egenarten hos glngen tids
byezgnadsskick och med hénsyn didrtill #r att anse sfsom syn-
nerligen mdrkligt samt under besktande av vad i Ovrigt 1
drendet forekommit, forklarar riksantikvarien, jémlikt 1 §
lagen den 9 december 1960 om bygegnadsminnen hirmed Radhuset
pd tomten nr 7 1 11 kv Riddhuset i Gbteborg fir byggnadsminne.

I samband hirmed meddelar riksantikvarien jémlikt 2 § nidmnda
lag filjande skyddsfireskriiter:

1. Byggnaden mi e} utan riksantikvariena zamtycke rivas
eller till sitt yttre ombygpgas eller firindras.

— 2. I byggnadens inre mA ej uten riksantikvariens samtycke
trapphuset och borgmistarens rum jidmte det dédrtill angriéins-
ande rummet ombyggas eller firédndras.

3, Till byggnaden htrande ghrdsutrymme mi ej utan riksantik-
variens samtycke ytterligare bebyggas eller bli firemdl fir
visentlig f8rindring.

4. Byggnaden skall Hgnas for dess besténd erforderligt
lépande underh#&ll.

Den som icke &tndjes med detta riksantikvariens beslut Hger
att ddri stka #ndring genom besvidr, vilka skall stdllas till

Konungen och ingivas eller med posten insdndas till Utbild-
ningsdepartementet. Vid dventyr av talasns forlust skall be-

*
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Sida 2.

gviren ha inkommit till ndmnda departement inom tre veckors

tid frédn det klaganden fick del av beslutet, delgivnings-—
dagen ordknad. Menighet, som klagar, Hger Tem veckors be-

gvdrstid fridn delflendet.
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B. Beslut om utdkade skyddsbestimmelser, Lansstyrelsen 1982.

Sida 1.
LANSSTYRELSEN Protokollsbilaga 4.
Géteborgs och Bohus lan
Ploneringsovdelningen BESLUT 1
1982-10-25 11.392-2141-8¢

Arkiv BD

VRS ANTIEY AR IEAME: ¢ |

delgivningskvitto I Lisna Ank,
| GE080 B2-11-CC i
Géteborgs kommun ! SPATids aaTDRIL

Utdkade skyddsbestimmelser fér byggnadsminne, fastigheten 11 kv Rad-
huset 7, Géteborgs kommun

Giteborgs historiska museumn har i skrivelse den 9 juni 1981 viickt fraga om
byggnadsminnesfirklaring av den yngre delen av Giteborgs r8dhus och
fireslagit skyddsbestdmmelser som omfattar exteriren samt vénthall och
fyra sessionssalar i interitren, Riksantikvarieimbetet har | yttraende den 16
november 1981 framhallit att byggnaden vil uppfyller de krav som stalls i
byggnadsminneslagen, Slutligen har Géteborgs kommunstyrelse, efter
hirande av bertrda nidmnder [ skrivelse den 18 augusti 1982 tillstyrkt
byagnadsminnesfirklaring enligt historiska museets farsleq.

Den ildre delen av Giiteborgs rédhus byggnadsminnesfirklarades genom
riksantikvarieimbetets beslut den 24 oktober 1968, De skyddsbestimmelser
som féljde beslutet giller exteridren pd de delar som uppfirts fram till
tillbyggnaden pa 1930-talet samt i interi@ren trapphus, borgmistarens rum
och ett intill detta liggande rum. De till byggnadsminne nu féreslagna
delarna omfattar den av arkitekten Gunnar Asplund ritede tillbyggnaden,
Den uppfirdes Aren 1935-1937 i en funktionalistisk arkitektur sedan en rad
stilimiterande férslag férkastats, Tillbyggnaden har blivit ett nationellt och
internationellt ként exempel, i manga fall férebildlig, pA en anpassad
arkitektur med anviindande av den egna tidens formsprak. Den i husets hijd
genomgfiende viinthallen och sessionssalarna en trappa upp utgér ett av de
biista exemplen p8 Gunnar Asplunds och den svenska funktionalismens
rumsgestaltning och formgivning, Radhusets tillbyggnad uppmirksammades
mycket tidigt och har blivit ett vilkint exempel for konsthistoriker och
arkitekter. Byggnaden uppfyller trots sin férhallandevis ringa &lder vl
byggnadsminneslagens kriterier.

L&nsstyrelsen forklarar med stdd av 1 § lagen om byggnedsminnen att
skyddsbestémmelserna fiéir byggnadsminnesférklaringen inom fastigheten 11
kv Réidhuset nr 7 i Gteborg utvidgas att omfatta &ven den yngre delen av
byagnaden.

L&nsstyrelsen meddelar enligt 2 § samma lag féljande skyddsfireskrifter -
fiir den yngre delen av byggnaden,

1 Byggnaden far icke rivas eller till sitt yttre byggas om eller pa annat
sitt forandras.

2 1 hallen med tillhorande entré samt | de fyra sessionssalarna en trappa
‘upp,” samtliga markerede pa planritning tillnérande dessa foreskrifter,
far Atgérder inte vidtagas som medfor ingrepp i befintlig rumsindelning
och fast inredning.

Poilodreas

Gateedran Telalan Fostgiro

E 4003 40 GUTEBORG L Bodhuigeton 1-4 031605000 3518441
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1982-10-25 11.392-2141-81

3 Byggnaden skall underhillas s& att den icke firfaller. Vard och under-
hallsarbeten skall utfiéiras pa ett sidant sidtt att det kulturhistoriska
virdet 8] minskar.

L&nsstyrelsen ldmnar rad i fraga om underhallet av byggnaden och vérden
av det kringliggande omradet.

Om &#ndring av byggnadsminnet i strid mot meddelade skyddsforeskrifter
finnes nidvindiga for att byggnaden skall vara till nytta eller om sidan
dndring eljest kan anses pakallad av sirsilda skiil, far ldnsstyrelsen enligt 3
§ lagen om byggnadsminnen meddela tillstand hirtill.

Enligt 14 § tredje stycket lagen om byggnadsminnen giller detta beslut
omedelbart , #iven om det Gverklagas.

Detta beslut kan tverklagas hos kammarriitten i Gdteborg inom tre vecknr,
se bilaga (formulsr 1),

Beslut i detta irende har fattats av ldnsstyrelsens styrelse. | beslutet
deltog landshivdingen Ake Maorling samt ledamiterna Goran Axell, Werner
Olsson, Olle Jansson, Lars-Ake Skager, Erling Sundwall, Curt Glimje, Rune
Thorén, Ingemar Svensson, Bengt-Olof Thylén, Stig Grauers, Kjell A
Mattsson, Kerstin Sandborg, Elof Karlsson och Bertil Nilson,

1 den slutliga hendléggningen deltog #iven t f lénsrAdet Lennart Grinberg,
fiirste lénsassessorn Carl-Otto Lindberg, bitr l&nsarkitekten Elof Persson
ldnsantikvarien Hans Andersson och antikvarie Tomas ™M Larsson, den
sistndmnde féredragande,

A{ Hail i
Nurh

Bilagor

mm
Tomas ML sann

opla till

riksantikvarieimbetet och statens hi i

Giteborgs kommun, kommunstyrelsen

Giteborgs kommun, byggnadsnamndnn

Géteborgs museindmnd

inskrivningsmyndigheten (nir beslutet vunnit laga kraft)
juridiska enheten

planenheten

ldnsantikvarien

akten
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Bilaga C. Tjansteutlatande till byggnadsnamnden.

1896344 NORDSTADEN1L?

Inkomna remisser GOtEborgs Stad 7 Beslutsdatum: 2'012_53_’0‘5'5?:5
Frin Kulmamndenha instculiande nkomit (ilag 319, Namnden stk Stadsbyggnadskontoret ndlingar och st it bttt
inglasning av entrépartict mot Gustaf Adolfs torg och arkaderna mot innergirden. D¢ lingar och fdreskrifter enligt beslutsbevis.
motiveras utforligt i yttrandet. (Kulturgmnden invEnder mot glasning v port mot Non- BYGGNADSNAMNDEN I GOTEBORG
Hamngatan. Detta r inte langre aktuellt d4 handlingarna reviderats i sent skede.) i i

Till Byggnadsnimnden
Kontorets bedomning 2012-03-05 Telefon: 031- 368 xx xx
Bakgrund Asendenr: BN 2011-005459  E-post: fomamn.eftenamn@sbk.goteborg.se
Byggnaden utgdr det troligen fréimsta av arkitckt Gunnar Asplunds verk - om man utgdr frin
omfattningen av de bicker som skrivits om hans bywuulcr Byggnaden uppvisar en
miisterlig och i kaind avel ien sirpriglad och kiinslig Bygglov fir #indring/tillbyggnad av kontorsbyggnad pé Nordstaden 11:7
stadsmiljd med omgivande historiska byggnader. Slnez att infoga en samtida byggnad i ett Gustav Adolfs torg 1

historiskt sammanhang, utan att varken splittra intrycket av helheten, eller gora avkall pd
uttrycket i den cgna gestaltningen lockar arkitckter, studenter och allméinhet frin bade

Sverige och omvarlden. Ridhuset med tillbyggnad utgtr ctt sallsynt val gestaltat Byggnadsniimnden foreslis besluta
allkonstverk dir varje del medvetet frhaller sig till helheten.

) att bifalla ansokan om bygglov med stod av 9 kap 30 § plan- och bygglagen (2010:900).
- -é § Radhustillbyggnaden uppvisar sin elegans i en seric av upplevelser. Allt frén det forsta i
as% 3 a2 intrycket frin Gustav Adolfs torg diir tilligget genom volymbehandling, material, kuldr och Sokande
2%
s %y 38 ;“““’"“:;;“‘d " "““‘n“‘f l‘u"“:';’“"‘" et “;”;ﬁ‘;ﬂ;“g‘:;’;:"'gg:::“ﬁ:"""‘ denna Kulturfastigheter 1 Goteborg AB, Ann-Sofie Molander, Box 5104, 402 23 Goteborg
s S0 =
g 3 ,§ z som saknar mot forget. Ansikan/Arendet
9 E ] 1 Enirésitationen som Asplund skapat visar tycligt at g et utgdr den huvudsakliga Sskanden énskar genomfra éndringar av byggnaden bade exterirt och interidrt samt
g2 B, pplevelsen i man ghe vidr n i yggnaden. Rakt frm ligger g wedon cuén il utfdra mindre tllbyggnader p tak och uppfora nytt skirmtak for cyklar. Andringama
2 g = historiska karaktar rader foreslds for att kunna inrymma Gdteborgs Kommunstyrelse med kringverksamhet och
%
g I g 52 ilbypgnadons glaesage med sina akammar och smidestcken ankayter itlvklart genom stodfunktioner j byggnaden. Anstkan i bilagal.
i1 = terialverk h kiinns pé inget siitt friim Glaset ling d arkaderna si avser endast d¢ i form av inglasning av arkader mot
2F BE  Muenalverkanoch kitns pd ing mande. Glaset spegling duplicerar arkadema innergdrden och mot Gustaf Adolfs torg, mindre indring av entrétrappa och enré i
£  att det sett ur vissa vinklar upplevs fortsitta in i tillbyggnaden. Sammantaget ir
£9 H . markplan mot Gustaf Adolfs torg, samt mindre tillbyggnader pi tak och nytt skiirmtak.
§& | pirdsrummet mellan ridhuset och tillbyggnaden et yterst villgestaliat och kinligt mote Invindiga Rridringar e byganodsminnesmirkta delamma bedoms ay Linsstyrelsen i
£ mellan historisk byggnadskonst och modernismen, ritat av Sveriges for tiden kanske mest o bt i de bygen v dndiri 0
internationellt Kinde arkitekt. smbend slut om ring av vriga interiora

forandringar hanteras nar det ar |ilumpl|gt 'som anmélningspliktiga dtgérder.
Byggnadsminne, antikvarisk bedemning

Planforhallanden
Linsstyrelsen har i meddelande 2012-01- 13 {bxlsgl 2) mgett att, ;
Linsstyrelsen kommer  c belut att lmna ghrden i des delar Detaljplan. 2155 anger m‘ﬂxﬂi‘m o o
darav under forutsAttning att
* Mgirden &r val motiverad o:h m.oren strakt skal till frigan om dndring . och inom Géteborgs bevarandeprogram
* utfdrandet av redovis godkiints av. Strandskydd Nej
Lansstyrelsen : Fornminne Ligger inom influensomréde fir fornlimning G150
Kontorets antikvarier har tagit fram ett bedomningsunderlag (bilaga 3) och dirvid frimst | A'rendns Mrednblg

studerat den inre radhusgérden. har deltagit i en frstudie.

A rendk K
Entréer mot Gustav Adolfs torg solumg p‘ e har sokanden til L T2 inlmnat en
Den aktuella 18sningen dar valvbigarna mot Gustav Adolfs torg glasas liksom de -vr avscendc indring i ', daterad 2011-12-02.
innebdr att mm for nya funktion Arendet beddms som principiellt vikligt vilket i sig innebiir alt byggnadsniimnden bor ta

Kiaras. En inglasning av arkader som den mu akuella 1in en tredje tidsepok piverkar
samspelet mellan originalbyggnaden och det tidigare tilliggen av Asplund. Genom att skapa
en inglasad cntré mot torget minskas gardsrummets kontakt med den omgivande staden och
upplevelsen av arkademnas rumslighet fdrsvagas. Losningen med en samlad entré bedsms

i
‘ beslut vilket ocksé i ett nskemdl frin sokanden.
dock s viktig fir byggnadens nya funktion att det beddms uppviga paverkan ph ‘

Arendet ir behandlat enligt PBL (2010:900).

Stadsbyg 20 Telefon: 031-368 00 00
Box 2554 Hemsida: www.goleborg.se Telefax 0317114521
40317 GOTEBORG ©-post: Sbk@sbk gotebory.se

arkitekturen, De nya panuema mot Gustav Adolfs torg utfors med :mz:kxa smpmmcr som
geren god med befintliga

Gppningsbart glasparti innanfor. I rummet innanfor placeras en hiss vilket ger en tillganglig Bilaga | Ansokningshandlingar v
entré till byggnaden. Dennu Rrindring beddms ge si stora fordelar ur 1:1-6 Anstkan och ritningstBrteckning
tiliganglighetssynpunkt att det uppvager denna mindre forandringen av fasaden. Ovriga 1:7-22 Befintligt utscende

Den befintliga entrén § markplan mot Gustav Adolfs torg kompletteras i forslaget med ett ‘ Bilagor
utvindiga forandringar och tlligg inklusive mmdre tillbyggnader pa taket i nordviistra | 1:23-41 Nytt utseende

homet av beddms som ndd trots sin paverkan. | 1:42-43 Tlustrationer
T och illustration/f .b:lm 4.1-3. )

Bilaga 2:1-5  Kulturnimndens yttrande, 2012-01-11
Inglasning av gérden | Bilaga2:6  Linsstyrelsens meddelande 2012-01-13
En inglasning av samtliga arkader innebér problem, ur bade anukvansk och Bilaga 3 0
gestaltningsmiissig synpunkt, sc i bilaga 3:4 péverkar i Bilaga 4 Foto och illustrationer/ fotomontage
arkadernas djupverkan, vilken ér en av de grundliggande delarna av det lyckade motet |
mellan Asplunds tillbyggnad och det ursprunglig; Asplunds glasvigg wigor en !
for tiden djirv ing vilket ger ett effe i tilligg som stir mot

arkadernas tredimensionella djup.

For att gora den visuella piverkan s liten som mjligt séitts partierna néira valvbagarnas

insida. Detta gor att glaset i s stor utstricning som mojligt placeras inne i skuggan av NORDSrADEN 17
valvet, och reflexer och bléink mini Avenom fjup: blir mindre finns )

det en tydlighet i ingen mellan kets tyngd och halrum. Arendenummer. 20115459
Inglasni de passager i arkad , vilket gor att hela gardsplanet far en Beslutsdatum: 2012-03-05 §86
batre ﬂlnklkmell lanlosning dir samtliga rum knyts ihop och gar att aktivera och utnytja i
ett sammanhang, ? ¢ e s ihop och gir vl "‘s;’(' ingar och fireskrifter enligt beslutsbeys,
Glasparterni s med smickra stélprofiler, precis som de § entrérummet, vilket ger en GGNADSNAMNDEN 1 GOTEBORG
god materialverkan ihop med dvriga nya tilligg.
P e hur gjorts, se [t i biluga 3:3 och 4:6-8.

och inte firvanska gardsrummet,
Fératt mgmmn skn 3 utforas krﬁvs Linsstyrelsens tillstind, se bilaga 2.
i bilaga 4:4-8.

Ovriga dndringar

i delarna av byggnaden beslutas om och
godkanns av Lansstyrelsen och behandlas inte genom bygglovsansokan.

Nyt skirmtak for cyklar viister om byggnaden byggs inte samman med denna och beddms

som limpligt.

Sammanfattning

Som en samlad beddmning &r det kontorets uppfattning att det finns ett stort véirde i att fi en
ny, bra av som med S)

att inhysa stadens styre. De Atgirder, som krivs i form av ﬂiﬁndnngar och nlligg till
byggnaden som den ser ut idag, bedms vara vill utformade, utgdra ett eget tilligg frin vir
tid med hog kvalitet och inte forvanska byggnadens kulturhistoriska vérde.

Forslaget uppfyller plan- och byggl samtliga krav. B i foreslas dirfor
bifalla ansokan om bygglov.
NORDSTADEN 11;7
Magnus Sigfusson Arendenummer: 2
T.f. Stadsbyggnadsdirekior Beslutsdatum; iou»g.]ols'“::@

Handlingar och freskrifter enligt bestutsbevi
BYGGNADSNKMNDENH%TEB“O c's
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