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Abstract

There is an irregularity in the interregional migration in Sweden. An increasing proportion of
the population is drawn to the metropolitan areas, which creates problems for the smaller
municipalities and towns when their population declines. At the same time, our whole society
is faced with a great challenge: we need to redirect towards a sustainable development, where
the environmental issues are discussed and dealt with to secure that all present and future
generations are given equal opportunities to live a good life.

The aim of this study is to, focusing mainly on the environmental dimension of the
sustainability concept, examine the attractivity of housing with sustainability claims. To
answer this, three research questions were used:

* Was the migration motive to reduce their environmental impact a part of the decision to
move, among migrants who had moved to housing with sustainability claims?

* If the motive was a part of the decision, how much impact did it have compared to other
migration motives?

*  Which factors in housing aiming at sustainability are considered important by people
living in housing with sustainability claims?

The research questions have been answered using quantitative data, gained in the form of self-
administered questionnaires which were distributed in four different residential areas with
sustainability claims in the county of Vistra Gotaland, Sweden. A pilot study was also
contucted with ten participants. The respondents were asked to rate seven different migration
motives according to the impact they had on the decision to move. Additionally, respondents
were asked to rate 27 different sustainability factors related to housing, according to how
important the factors were considered. The data was then processed in SPSS, a programme for
statistical analysis.

The motive to reduce their environmental impact was stated to have a moderate impact on the
latest moving decision. Therefore it cannot be claimed that housing with sustainability claims
is critical to the attractiveness of the town or municipality. Twelve sustainability factors were
rated as important, the most important factors being that the neighbourhood has a pleasant and
safe environment, followed by the building materials being of a high quality. However, even
if the availability of housing with sustainability claims is not critical to the decision to move it
is possible, by including the sustainability factors that are viewed as important, to provide the
conditions for that little extra something that people often desire.

Keywords: migration, migration motives, housing attractivity, sustainable development,
housing with sustainability claims, passive house
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Sammanfattning

Det finns en oregelbundenhet i den interregionala migrationen i Sverige, da en allt storre del
av befolkningen dras till storstadsregionerna. Detta skapar problem for de mindre kommuner
och orter som blir lidande nir de forlorar invinare. Samtidigt stir hela samhéllet infor den
stora utmaningen att stilla om till en hallbar utveckling, dir man aktivt tar sig an
miljéfragorna, for att sdkra att bade nu levande och kommande generationer ges likvirdiga
mojligheter att leva ett gott liv.

Syftet med denna studie &r att, med huvudsakligt fokus pa miljodimensionen i
hallbarhetsbegreppet, undersoka attraktiviteten hos boenden med héllbarhetsansprik. Syftet
undersoks genom att besvara tre fragestillningar:

* Fanns motivet att minska sin miljopaverkan med nir flyttbeslut togs av personer som
flyttat till boenden med héllbarhetsansprik?

* Om motivet fanns med, hur stor pdverkan hade det 1 férhallande till andra flyttmotiv?

* Vilka faktorer 1 ett boende som stridvar efter att vara hallbart anses vara viktiga av
personer som bor 1 boenden med héallbarhetsansprak?

Fréagestéllningarna har besvarats med hjilp av kvantitativ data, som insamlats genom enkiter
vilka delats ut i fyra bostadsomraden med hallbarhetsansprik 1 Vastra Gotaland. En
pilotstudie genomfordes dven pa tio personer. Respondenterna ombads vérdera sju olika
flyttmotiv efter vilken paverkan de haft pa det senaste flyttbeslutet. De ombads ocksé virdera
27 olika héllbarhetsfaktorer som kan finnas i ett boende utifran hur viktiga de anser de vara.
Materialet har sedan bearbetats 1 det statistiska analysprogrammet SPSS.

Motivet att minska sin miljopaverkan uppgavs i medeltal ha méttlig paverkan pé varfér den
senaste flytten genomfordes. Att bygga hallbara boenden kan dédrmed inte sdgas vara
avgorande for ortens attraktivitet. Tolv hallbarhetsfaktorer virderades som viktiga. Allra
viktigast ansags det att bostadsomradet har en trevlig och séker miljo, foljt av att
byggnadsmaterialen haller hog kvalitet. Aven om ett boende med hallbarhetsansprék inte ir
avgorande for ett beslut om flytt, kan man genom att inkludera de hallbarhetsfaktorer som
anses vara viktiga ge forutsittningar for ”det lilla extra” som ofta soks i ett boende.

Nyckelord: migration, flyttmotiv, boendeattraktivitet, hillbar utveckling, boende med
hallbarhetsansprik, passivhus
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Mainniskor har 1 alla tider flyttat och detta har skett av olika anledningar. I dag &r jordens
befolkning storre dn nagonsin och flyttrorelserna pagér stindigt; ar 2008 bodde for forsta
gingen Over hilften av jordens befolkning i stider (United Nations Human Settlements
Programme (UN-HABITAT), 2008:11). I Sverige ar det endast de storre orterna som véxer.
Storstadsregionerna och storre hogskoleorter upplever storst befolkningstillvixt, medan
kommuner med farre dn 25 000 invénare star for den totalt sett storsta
befolkningsminskningen (Boverket, 2012:10 f.). Samtliga aldersgrupper deltar 1 denna
migration och nér personer 1 fertil alder flyttar till storstdderna hdmmas de mindre orternas
naturliga befolkningstillvixt (Amcoft, 2003). En stagnerande eller minskande befolkning med
skev aldersfordelning leder 1 forldngningen till att kommunen inte kan erbjuda en fullgod
service for sina medborgare (Glesbygdsverket 2007:45).

Traditionellt sett har forvirvsarbetet varit en viktig orsak till manniskors migration, men
andelen flyttningar som sker av dessa skil verkar ha minskat. Unga vuxna (Amcoff, 2003)
och minniskor med hogre utbildning tillhor de kategorier som &r mest flyttbenégna. De flyttar
ocksé oftare till mer titbefolkade omrdden. Anledningarna till att man flyttar f6ljer individens
livslopp: andelen som uppger sociala och boendemiljoskél 6kar med aldern, medan de som
uppger arbetsmarknadsskil nér en topp vid 25 ars alder for att sedan minska. I en storre studie
som genomforts 1 de nordiska ldnderna framgar att sociala skl var den viktigaste orsaken till
flytt. Boendemiljoskdlen var nést viktigast for alla undersokningsgrupper, forutom for de som
flyttade fran glesbefolkat till tatbefolkat omrdde. Samtidigt uppgav en tredjedel av de som
angav arbetsmarknadsrelaterade orsaker ytterligare en orsak till flytt. For de som uppgav
arbetsmarknadsskal var det alltsa ofta inte den enda orsaken till flytt (Lundholm et al.,
2004:611t.).

Hur vi bor paverkar var omgivande milj6. Bland annat stér bostdder och lokaler for cirka

30 % av Sveriges energianvandning, och all energianvindning ger upphov till miljépaverkan
(Statens energimyndighet, 2008:66; Boverket 2011:44). Aven byggnadsprocessens olika delar
har inverkan pd miljon, fran val av byggnadsmaterial och den energi som krévs vid
tillverkning, transport och uppforande till den energi som anvinds vid drift av bostaden
(Zalejska-Jonsson 2011:2). Den stora majoriteten av Sveriges befolkning bor 1 stdder (United
Nations: Department of Economic and Social Affairs, 2011), och stddernas storlek fér inte
oka pa den miljopéaverkan och de miljoproblem som finns. D& myndigheter och planering
misslyckas med att tillgodose det 6kande antalet ménniskors behov, 1 form av exempelvis
mat, rent vatten, boende och renhéllning, kan den samlade méngden ménniskor leda till
problem (Cunningham & Cunningham, 2010:496; Unsworth, 2004:137). De storsta
problemen nutidens stéder stélls infor innebér enligt Forenta Nationerna (FN) exempelvis
fattigdom, sociala klyftor, fororeningar och ohélsa (United Nations Conference on Human
Settlements 1996:14). Sveriges Riksdag har infort 16 miljokvalitetsmal med syftet att 16sa de
stora miljoproblemen 1 Sverige innan ar 2020. Ett av dessa ar god bebyggd miljé. Dar fastslés
att stider och 6vrig bebyggd miljo ska vara en god och hilsosam milj6 att leva 1, och bidra till
en béttre milj6 bade lokalt och globalt. Stiader ska dven ta hdnsyn till natur och kultur, och
byggnader ska uppforas med minsta mdjliga miljopaverkan (Liljenstrom & Kvarnbéck, 2008).
Om inte stadsbebyggelsen sker sa att social livfullhet, ekonomisk stabilitet och miljovénlighet



framjas kommer en héllbar utveckling for urbana eller rurala omréden inte att nds (United
Nations Conference on Human Settlements 1996:82).

Begreppet hdllbar utveckling fick sin stora spridning 1987 1 samband med att Férena
nationerna publicerade rapporten Our common future (’Var gemensamma framtid’). I
rapporten definieras héllbar utveckling som nagot som tillgodoser nutida generationers behov
utan att forsdmra forutsédttningarna for kommande generationer (World Commission on
Environment and Development 1987; se sérskilt se sarskilt kapitel 2, artikel 1). Begreppet
omfattar alla aspekter av méinsklig verksamhet och spénner frén lokal till global skala. Att tala
om lokal hallbarhet 4r emellertid inte sa relevant, da alla virldens ekonomiska, sociala och
ekologiska dimensioner 1 slutindan dr sammankopplade. Eftersom miljon ar den ytterst
begransande faktorn for hallbarhet, oberoende av sociala och ekonomiska sammanhang, dr det
vitalt att fokusera pa miljofragorna i en hallbar utveckling (Cole, 1999:234). Om vi inte
lyckas stélla om samhéllsutvecklingen kommer framtida generationer att ga en betydligt
dystrare framtid till métes dn vad dagens vésterldndska befolkning hittills gjort.

1.2 Problemstéllning

Det finns en ojdmnhet i den mellankommunala migrationen 1 Sverige. Storstdders
attraktionskraft dr sé stor att andra kommuner sugs ut dé invénare dras till storstadsregionerna.
Sma kommuner som inte lyckas locka till sig inflyttare kommer dérfor 1 ett ldngsiktigt
perspektiv fa det svart att 6verleva. Man kan fraga sig om ett mer hallbart boende kan vara ett
attraktivt sitt att ta ett steg mot en mer héllbar samhillsbyggnad. Skulle ett mer héllbart
boende exempelvis kunna bidra till global hallbarhet, samtidigt som den 0kar smé tétorters
attraktivitet? Detta problemomrédde med kopplingar till bade flyttmotiv och hallbarhet ar
daligt utforskat. Den forskning som finns pa migrationsorsaker &r oftast inriktad pa
flyttfaktorer sdsom att man vill ha en annan boendemiljo eller att man flyttar pa grund av
utbildning, jobb, sociala faktorer och liknande. Just héllbarheten och att minska sin
miljopéverkan anser vi vara en fristdende faktor som bor tas med 1 berdkningarna jamte dessa
andra faktorer.

1.3 Syfte och fragestillningar

Denna studie syftar till att, med huvudsakligt fokus pd miljodimensionen 1
hallbarhetsbegreppet, undersoka attraktiviteten hos boenden med héllbarhetsansprik. For att
besvara syftet anvdnder vi oss av tre fragestdllningar:

* Fanns motivet att minska sin miljopaverkan med nir flyttbeslut togs av personer som
flyttat till boenden med héllbarhetsansprik?

*  Om motivet fanns med, hur stor pdverkan hade det 1 férhallande till andra flyttmotiv?

* Vilka faktorer 1 ett boende som striavar efter att vara hallbart anses vara viktiga av
personer som bor 1 boenden med héallbarhetsansprak?



1.4 Avgrinsningar

De avgransningar som gjorts infor studien berér vad som undersoks, var undersdkningarna
ager rum och 1 vilket tidsperspektiv undersokningen sker. Det som undersoks dr personer
boende 1 bostadsomraden med héllbarhetsansprak. Dessa personer ska haft mojlighet att vélja
boendet just med anledning av héllbarhetsanspraken. Eftersom syftet ber6r hur attraktivt
manniskor anser det vara med boenden med hallbarhetsansprdk ar det relevant att studera de
ménniskor som faktiskt har tagit beslutet att flytta, inte andra aktdrer inom bostadsbranschen
som kommer 1 kontakt med dessa médnniskor. Studien avgréinsar sig ocksa till att endast
studera bostadsomrdden som inte bestdr av tomter som bebyggts av privatpersoner. Det
geografiska undersokningsomradet avgrinsas till fyra bostadsomraden 1 mindre tatorter i
Vistra Gotaland vilka har en hallbarhetsprofil. Nybyggnation eller renovering av bostdderna
bor ocksa ha skett relativt nyligen, s att de boende ska ha s bra forutsidttningar som mojligt
till att minnas sina motiv till flytt. Att de undersokta omradena avgrinsades till att ligga 1
Vistra Gotaland beror framst pa tillganglighetsskil, dd metoden innebar att platserna fysiskt
kommer att besokas.

1.5 Disposition

Inledningsvis ges en kortfattad bakgrund till det valda problemomradet dér forskningens
overgripande sammanhang presenteras. Direfter foljer problemstillning, syfte,
fragestillningar och avgransningar. I kapitel tva ges en kunskapsoversikt 6ver teoribildningen
kring migration, attraktivitet samt problematiken kring stdder som forlorar invénare till
forman for storstaderna. Sedan presenteras begreppet héllbar utveckling, hur man har forsokt
gora stidder och bostdder mer héllbara samt tidigare relevant forskning som ror attraktivitet,
migration och boenden med héllbarhetsansprak. I tredje kapitlet diskuteras undersékningens
positivistiska, induktiva, teoriinformerade ansats, det kvantitativa metodvalet samt eventuella
problem rorande metoder och etik. Dérefter f6ljer 1 kapitel fyra en redovisning av det
empiriska resultatet, vilket presenteras 1 tabeller och text. Analys av, och diskussion kring,
resultatet tas upp 1 kapitel fem, dédr det empiriska resultatet analyseras i forhallande till
tidigare forskning och teori. Detta {6ljs sedan av de huvudsakliga slutsatser som kan dras.
Slutligen foljer en forteckning 6ver de killor som anvénds.



2 Teori och kunskapsoversikt

2.1 Introduktion

I detta kapitel diskuteras den for studien relevanta teoretiska bakgrunden samt tidigare
forskning. Kapitlet inleds med att ta upp monster och preferenser 1 ménniskors migration samt
attraktivitetsteori. Dérefter ges en oversikt over den urbanisering som skett 1 virlden och 1
Sverige, foljt av en diskussion kring de problem kan uppsta 1 mindre stader dd manniskor
lamnar dem till formén for storstdderna. Efter detta presenteras begreppet hallbar utveckling
samt problematiken kring de miljoproblem som stider och ménniskans bostidder kan fora med
sig. Kapitlet redovisar dven ett antal av de forsok som gjorts till en hallbar utveckling pa
bostadssidan och presenterar boenden med héallbarhetsansprak som en mdjlighet for stdder
drabbade av utflyttning att attrahera migranter. Slutligen redovisas den tdmligen magra
tidigare forskning som gatt att finna pa &mnet miljo och héllbarhet, attraktivitet och migration.

2.2 Minniskors flyttrorelser

2.2.1 Migration

Migration skulle kunna definieras som en ldngvéga flytt fran ett omrade eller administrativ
enhet, exempelvis kommun, till en annan. Beslutet till migration kan vara baserat pa en
mangd olika faktorer som skulle kunna delas in 1 push-faktorer (drivande) och pull-faktorer
(dragande). Push-faktorer driver minniskor fran den platsen dér de bor medan pull-faktorer
drar folk till platsen de flyttar till. Push-faktorer som gor att folk flyttar fran landsbygd till
stad kan till exempel vara otillrdckliga forsorjningsmojligheter eller andra faktorer som gor att
personen inte trivs eller kan stanna. Pull-faktorer kan vara att man tror att man kan finna
arbete, eller spanningen och livet som finns 1 en stad. Oftast 4r migration frivillig men kan
ibland ocksa vara tvingad, som exempelvis vid krig eller naturkatastrofer. De flesta
migrationsbeslut innefattar en blandning av alla dessa faktorer (Knox & Marston, 2010:107).
Nér man definierar migration kan det vara ndgot oklart vad man egentligen menar. I denna
studie definieras alla flyttningar som gjorts av respondenterna som migration, oavsett
flyttavstand eller om eventuella administrativa granser passerats.

Forskning har ofta sett migration som en respons pa fordndringar 1 arbetsmarknadsstrukturer
(Greenwood, 1975; Yankow, 2003). Traditionellt sett har alltsa arbetet varit en viktig orsak
till ménniskors migration, men andelen flyttningar som sker av dessa skél verkar ha minskat
(Lundholm et al., 2004:611f). Samtidigt bér man problematisera pé vilken geografisk skalniva
skilen till flyttningarna studeras (Amcoff, 2003:7). Langvéga flyttningar (6ver 50 kilometer)
kan ofta ske som reaktioner pé fordandringar 1 arbetsmarknaden, medan flyttningar 6ver
kortare distanser oftare har varit bostadsrelaterade (Lundholm et al., 2004:66). Boendeskélens
betydelse och storleksgrad for flytt 4r emellertid omdiskuterad. Bland annat framgar i
enkétsvar fran runt 500 personer som flyttat 6ver kommungrénser att arbetsrelaterade orsaker
var de vanligaste, vilket drygt en tredjedel av de tillfrigade uppgav som orsak (Niedomysl,
2006). I en storre studie som genomforts 1 de nordiska ldnderna framgar dock att endast en
femtedel av respondenterna framst flyttar pa grund av arbetsmarknadsskal. I stdllet var sociala
skil den viktigaste orsaken till flytt. Boendemiljoskélen var nist viktigast for alla
undersokningsgrupper, forutom for de som flyttade frdn glesbefolkat till titbefolkat omrade.



Samtidigt uppgav en tredjedel av de som angav arbetsmarknadsrelaterade orsaker ytterligare
en orsak till flytt. For de som uppgav arbetsmarknadsskil var dessa skél ofta inte enda
orsaken till flytt (Lundholm et al., 2004:64 f.). Aven i den amerikanska kontext som Florida
(2008:83 ff.) beskriver motiveras en allt mindre andel flyttare av arbetsmarknadsrelaterade
orsaker. Majoriteten flyttar 1 stillet pa grund av att de onskar en viss typ av boende, och dven
sociala orsaker dr viktiga. Manga méanniskor flyttar, &ven om de tidigare levt ett mobilt liv, sa
smaningom tillbaka till staden de vixte upp. De sociala sambanden, och banden till sjdlva
staden, dr ofta sd starka att man dras tillbaka. Detta bekriftas av Niedomysl och Amcoff
(2011), som 1 en enkétstudie bland méanniskor 1 Sverige som flyttat tillbaka till sin hemstad
kom fram till att atervéindare hade storre sannolikhet att flytta tillbaka av sociala skil dn andra
flyttare, och att sannolikheten var mindre for flytt av utbildningsskal.

Véra boendepreferenser och migrationsmonster édndras 1 forhallande till var i livet vi befinner
oss. Tre viktiga perioder 1 livet dir flyttningar sker kan identifieras: nir en ménniska tar
examen, nér hen far barn och nér barnen flyttar ut (Florida, 2008:218 ff.). Unga vuxna dr den
alderskategori som dr mest mobil; ar 2000 gjordes 54 % av alla migrationer over
kommungrins av personer mellan 20-34 4r. De senaste decennierna har en trend kunnat
skonjas da denna alderskategori dras till storstdderna. Nér 30-40-arséldern har passerats
minskar tendenserna till flytt vdsentligt. En svag flyttriktning f6r denna alderskategori kan
dock markas dar flyttlasset gar fran storstadsregioner till omrdden utanfor storstiderna
(Amcoff, 2003). Méanniskor med hogre utbildning tillhor ocksa den kategori av ménniskor
som dr mer flyttbendgna, de flyttar ocksa oftare till mer titbefolkade omréden. Hushéll med
barn &r mer stationédra dn hushall utan barn. Anledningarna till att man flyttar foljer som sagt
individens livslopp, vilket dr extra tydligt ndr man studerar flyttningar som skett pa grund av
utbildning och arbete. Detta dskadliggors i figur 2.1. Andelen som uppger sociala och
boendemiljoskil 6kar med &ldern, medan de som uppger utbildningsskil nér en topp runt 25
ars alder for att sedan drastiskt minska. Aven arbetsrelaterade flyttar dr som storst vid 25 ars
alder, och avtar ju dldre man blir, men okar tillfélligt efter 50-arséldern (Lundholm et al.,
2004:64 ff.). Manga av livets alla flyttningar sker till eller mellan stdder.
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Figur 2.1. Samband mellan flyttskil och dlder (Lundholm et al., 2004).



2.2.2 Attraktivitet

Allt fler kommuner 1 Sverige dgnar sig 1 dag at marknadsforing fOr att attrahera inflyttare,
vilket har kommit att bli en viktig del i kommunernas utvecklingsstrategier. Att attrahera
inflyttare ses som langt viktigare &n att attrahera turister. Enligt en enkétstudie som
Niedomysl (2004) utfort svarade majoriteten av kommunerna att man trodde att
marknadsforingskampanjerna absolut var effektiva och genererade inflyttare. Nér
flyttstatistiken studerats var det dock svért att se ndgra statistiska tecken pa att
marknadsforingen gett resultat.

Trots teknik som internet och mobiltelefoner, med dess stora mdjligheter till att arbeta
varifran vi vill, spelar det roll var vi bor. Kreativa médnniskor samlas ofta 1 kluster 1 stora
stdder och dédr de mots kan idéer floda fritt, vilket leder till att innovationer framjas. Dessa
kluster uppstér inte nddvéndigtvis for att alla kreativa ménniskor gillar storstdder, men déarfor
att produktiviteten blir hogre med de fordelar som nérhet till andra kreativa manniskor och
foretag ger samt den kunskapsspridning som sker péd dessa platser. En stor kélla till
ekonomisk tillvaxt finns 1 dessa kluster. Ofta dr de ménniskor som flyttar till storstdderna
hogutbildade, vilket skapar en brist pa hogutbildade méinniskor i 6vriga landet. Man kan sidga
att manga manniskor pd en och samma plats attraherar andra manniskor som vill vara med 1
den kreativa och innovativa gemenskapen (Florida, 2008). Aven Jacobs (1992:37) menar att
manga ménniskor attraherar andra ménniskor. Nir ménniskor ser att det &r liv och rorelse och
andra ménniskor ute pa gatorna kommer detta att locka till sig fler ménniskor.

Huspriser speglar en specifik plats attraktivitet, de visar vad ménniskor kan ténka sig att
betala for att fa bo dir (Florida, 2008:131). Det ar svart att sdga vilka faktorer som generellt dr
attraktiva, det verkar variera mellan olika omrdden (Kauko, 2006), men ett sjonéra lage &dr en
sadan faktor som kan driva upp huspriset (Luttik, 2000). Manniskor 1 dag stravar efter att bli
lyckliga och platsen man bor pé spelar stor roll i denna strdvan. Nér vi trivs dér vi bor blir
platsen en del av var identitet och studier har visat att de flesta ménniskor dr ndjda med
platsen de bor pé (Florida, 2008:148 ft.). Florida (2008:163) har identifierat fem olika
kategorier med faktorer som ménniskor vill ha for att bli lyckliga pd en plats. Dessa ar fysisk
och ekonomisk sdkerhet, bra infrastruktur och service, bra ledarskap, oppenhet mot olika
demografiska grupper samt god estetik. Precis som ménniskor &r olika skiljer sig ocksé
platser &t och vérderas olika av olika typer av personligheter. Man skulle kunna séga att
platser har personlighet (Florida, 2008:213). Personer som bor pa olika platser virderar
egenskaper 1 boendet och bostadsomradet olika. Méanniskor 1 storstadsomraden 1 Sverige
vérderar till exempel bra kollektivtrafik och nérhet till rekreationsomrdden hogre én
manniskor pd andra platser (Fransson et al., refererad 1 Niedomysl, 2008:1112). Vem man é&r
paverkar alltsd vad man vérderar i ett boende eller bostadsomrade (Niedomysl, 2008:1124
ff.). Var man befinner sig i livscykeln och vilka varderingar man har paverkar hur och var
man véljer att flytta (Lindberg et al., 1992).

2.2.3 Det ojéimna migrationsmonstret

Stdder och orter har ofta varit tillvixtmotorer och sa kallade inkubatorer, vilka har underléttat
for framvéxten av kunskap, kultur och tradition. Likasa har handel och industri framjats 1
stader (United Nations Conference on Human Settlements 1996:14). En stad kan enligt FN
definieras som en ort med 20 000 invanare eller mer (Nationalencyklopedin, u.4. a). 58 av
orterna 1 Sverige klassades 2010 med denna definition som stéder (Statistiska centralbyrén,
2010a:6). I Sverige anvénds emellertid i1 de flesta fall begreppet tdtorter, snarare an stider.



Definitionen av en tétort dr ett omrade med minst 200 invanare och en sammanhéngande
bebyggelse dir det inte 4r mer dn 200 meter mellan husen (Statistiska centralbyran, 2010a:1).
Urbanisering innebér traditionellt att manniskor flyttar frin landsbygden in till stiderna.
Majoriteten av vérldens befolkning bor numera 1 stdder (United Nation Human Settlements
Programme (UN-HABITAT), 2008:11) och antalet storstdder okar standigt (Cunningham &
Cunningham, 2010:497).

I Sverige ar det 1 dag endast de storre titorterna som vaxer. De senaste decennierna har
befolkningskoncentrationen till de storre titorterna okat (Amcoft, 2003:2) samtidigt som
manga andra platser har en hog utflyttning (Niedomysl, 2004:1992, Nygren & Persson, 2001).
Storstadsregionerna och storre hogskoleorter upplever storst befolkningstillvaxt, medan
kommuner med férre dn 25 000 invanare stir for den totalt sett storsta
befolkningsminskningen (Boverket, 2012:10 f.). Samtliga aldersgrupper, forutom
alderspensiondrer, deltar 1 utflyttningen. Detta leder till att antalet fodslar, och ddrmed antalet
barn, minskar pa dessa platser samtidigt som andelen pensionérer visar tendenser till att dka.
Den naturliga befolkningstillvixten himmas av den ojamnt férdelade befolkningspyramiden
(se exemplet Mellerud i figur 2.2), da andelen ménniskor 1 “barnfédaréldern” &r mindre dn
andra aldersgrupper pa dessa orter (Amcoff, 2003:14). Familjer med barn dr en samhillsgrupp
som &r sérskilt attraktiv for kommunerna (Niedomysl, 2004).
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Figur 2.2. Befolkningspyramid for Mellerud, en kommun i Vistra Gotalands ldn
med ca 9000 invdnare (Statistiska centralbyrén, u.a.), vilken kan ses som ett
exempel pd en kommun som drabbas av ojdmn befolkningstillvéxt.

Sveriges kommuner kan 2 olika typer av erséttning for exempelvis antalet invanare
(Niedomysl, 2004:1993). Att ekonomin blir sdmre av en minskande befolkning kan vara en av
anledningarna till att ménga kommuner ser ett bristande befolkningsunderlag som ett hinder
for att erbjuda invénarna fullgod service. Det dr darfor ofta dessa kommuners mal och
drivkraft att 6ka befolkningen, foretagandet och den utbildade arbetskraften i kommunen,
framfOr allt 1 dess centralort. Detta matchar den nedatgédende befolkningstillvéxten och
foraldrandet av invanarna som en stor del av landets kommuner upplever (Glesbygdsverket,
2007:45). I en del smakommuner kommer en lokal arbetsmarknad rimligtvis inte att kunna
utvecklas 1 en tillracklig skala. Dér géller det 1 stéllet att skapa mojligheter till pendling och
att finna arbetskraft till service. Nir efterfragan efter arbetskraft praktiskt taget uteslutande
bestar av personal till skola, vard och omsorg skapas ett strukturellt problem, diar underskottet
pa en viss typ av arbetskraft matchas med en uppsj6 av andra typer av arbetskraft. I takt med
att kommunens befolkning blir dldre och dldre, samtidigt som de yngre 1 stor utstrackning



flyttar ut, kommer ekonomin 1 kommunen att bli &n mer pressad. Skatteintdkterna minskar
med en minskande befolkning. Intdkterna ska betala for hela kommunens service och
samtidigt som intdkterna minskar dkar utgifterna, fraimst for vard- och omsorg, vilket leder till
nedskdrningar (Nygren & Persson, 2001). En viktig fraga for kommuner 4r sdledes hur de kan
locka till sig inflyttare. Hallbarhet och attraktivt boende som bidrar till en hallbar utveckling
skulle kunna vara bestandsdelar som kan attrahera invénare.

2.3 Hallbarhet

2.3.1 Begreppet hillbar utveckling

Begreppet hallbar utveckling fick sin stora spridning 1987 1 samband med att FN publicerade
rapporten Qur common future (’Var gemensamma framtid’), en utredning av
Virldskommissionen for miljo och utveckling som leddes av Gro Harlem Brundtland. I
rapporten definieras hallbar utveckling som nagot som:

...meets the needs of the present without compromising the ability of future
generations to meet their own needs. (World Commission on Environment
and Development 1987; se sarskilt kapitel 2, artikel 1)

Begreppet omfattar alla aspekter av minsklig verksamhet och spanner fran lokal till global
skala. Att tala om lokal hallbarhet dr emellertid inte sé relevant, da alla varldens ekonomiska,
sociala och ekologiska dimensioner 1 slutdndan dr sammankopplade. Eftersom miljon ar den
ytterst begransande faktorn for héllbarhet, oberoende av sociala och ekonomiska
sammanhang, dr det vitalt att fokusera pa miljofragorna 1 en héllbar utveckling (Cole,
1999:234). Héllbar utveckling ar ett diffust begrepp som har tolkats pa ménga olika sétt
(Robinson, 2004:373), andé blir det mer och mer viktigt for badde dagens och framtidens
samhdlle. Om vi inte lyckas stdlla om samhéllsutvecklingen kommer framtida generationer att
g framtiden till motes med sdmre forutsdttningar 4n vad dagens vésterldndska befolkning
hittills gjort.

Man kan skilja pd begreppen “hallbar utveckling” och ”héllbarhet”. Det 4r framfor allt
myndigheter och foretagsvérlden som verkar foredra det forsta, medan forskarvirlden och
icke-statliga organisationer (NGOs) foredrar det senare. Det kan argumenteras att ordet
“utveckling” kan uppfattas synonymt med tillvéxt”, medan “hallbarhet” fokuserar mer pa
sjdlva kdrnan. Det kan ocksé argumenteras att ”hallbar utveckling” endast fungerar som en
teknisk snabblosning pa problemet. ”"Héllbarhet” innebér en tydligare vardering som behdver
inkluderas for att 16sa problemet. Detta innebér en integrering av det ekonomiska, sociala och
miljomassigt hallbara 1 ett 1angsiktigt perspektiv pa alla plan i samhéllet (Robinson, 2004).

2.3.2 Hallbara stider

Med den takt jordens befolkning har urbaniserats de senaste 100 &ren har det blivit svért for
manga stdder, framfor allt 1 lander med mindre ekonomiska resurser, att tillgodose invinarnas
behov. For att staden ska bli en bra plats att bo pa krévs det att tillrackligt med boende, mat,
arbete, rent vatten och renhallning med mera tillhandahalls (Cunningham & Cunningham,
2010:496). Stiders tillvixt orsakar ofta sociala, ekonomiska och ekologiska fordndringar som
gar utanfor stadens grinser (United Nations Conference on Human Settlements 1996:14).
Tillvixten far dock inte 6ka pa den miljopéverkan och de miljoproblem som finns. D&



myndigheter och planering misslyckas med att tillgodose det 6kande antalet ménniskors
behov, kan den samlade méngden méanniskor leda till bland annat tringsel och ohélsa
(Unsworth, 2004:137). Nér ny bebyggelse vixer fram maste den dérfor planeras, designas och
byggas hallbar, och ta hdnsyn till den miljomaissiga paverkan for att lindra nuvarande samt
undanrdja framtida befolknings- och utbyggnadstryck pa urbana och rurala omraden (United
Nations Conference on Human Settlements 1996:104.)

I postindustriella lander vaxer i manga fall sjdlva stiderna inte ldngre. Nu ar det framst orterna
runt omkring, hela storstadsomradet, som vixer. Samtidigt har manga miljoproblem, i form av
utslapp till luft, mark och vatten, ”forsvunnit” i takt med att foretag flyttat sin tillverkning
utomlands och etablerat kontor 1 foretagsparker. Tillgdngen till bil har bidragit till en 6kad
mojlighet for alla att ha sin egen villa i utkanten av staden, nagot som tidigare varit
forbehéllet 6verklassen (Cunningham & Cunningham, 2010:501 ff.). Att bo titt kan
foresprakas som en losning pa manga av miljoproblemen. En tit stad innebdr gdng- och
cykelavstand till det mesta, och att transportmedel beroende av fossila brianslen pa detta sétt
kan minimeras. Med odlingar pa tak och i gaturum som framjar socialt samspel ses den téta
staden som ett steg mot en hallbar utveckling (Register, 2006). Stider fungerar ofta som en
ekonomisk och social motor for samhéllet, dir idéer vicks och utveckling sker. Nar
manniskor koncentreras i stader 1 stillet for att vara spridda 6ver jordytan ldmnas ocksa plats
for jordbruk och bevarande av biodiversitet (Cunningham & Cunningham, 2010:496).
Eftersom majoriteten av stadens resurser produceras utanfor stadens granser ar den beroende
av transporter, vilka hittills till storsta del har drivits av fossila brinslen
(Nationalencyklopedin, u.4. a).

De storsta problemen nutidens stider stélls infor innebér exempelvis fattigdom, sociala
klyftor, fororeningar och ohélsa (United Nations Conference on Human Settlements,
1996:14). Niar ménga ménniskor samlas i stdder kan féroreningar uppsta som, koncentrerat
lokalt, kan innebéra problem men som i1 mer spridd form inte utgdr ett lika stort hot. Det
naturliga kretsloppet, dir mineraler och naringsdmnen terfors till den plats och jord dar de
kom ifran, bryts ocksd i och med rdvaruimporten till stdder dér avfallet hamnar nagon helt
annanstans. Detta leder till att marken blir alltmer néringsfattig och behovet av konstgjorda
gddningsmedel okar, samtidigt som avfallet 1 sig utgor ett problem (Rees & Wackernagel,
1996:241 t.). Om inte stadsbebyggelsen sker si att social livfullhet, ekonomisk stabilitet och
miljovénlighet framjas kommer héllbarhet, badde 1 urbana och rurala omraden, inte att nas
(United Nations Conference on Human Settlements 1996:82). Ett hallbart samhélle kan
definieras som ett samhélle som tillgodoser de olika behov som ménniskor 1 bade nutida och
kommande generationer har, men ocksd tar hdnsyn till miljén och bidrar till medborgarnas
livskvalitet. Ett hallbart samhélle bor vara en plats dar ménniskor, bade nu och i framtiden,
vill bo och arbeta. Den é&r séker, vélplanerad, vilskott och erbjuder samma mojligheter jamlikt
till alla medborgare (Office of the Deputy Prime Minister (ODPM), 2003, refererad 1 Maliene
& Malys, 2009:427). FN menar ocksa att bebyggelsen édr hallbar om den har en balanserad
geografisk spridning i landet (United Nations Conference on Human Settlements 1996:24).
Sjélva staden 1 sig kan dock aldrig vara helt hallbar men den kommer formodligen att spela en
viktig roll 1 arbetet mot en héllbar framtid (Rees & Wackernagel, 1996).

2.3.3 Hallbart boende

Byggnader ér en viktig del 1 hur stader och samhéllen byggs mer hallbara, med bade social,
ekonomisk och miljomaéssig paverkan. Precis som stdder kan byggnader inte heller 1 egentlig
mening vara hallbara, men de kan bada bidra till global miljomassig hallbarhet (Burnett,



2007). Boendet har en stor paverkan pd miljon, bland annat stér bostdder och lokaler for cirka
30 % av Sveriges energianvindning (Statens energimyndighet, 2008:66). Ofta nér hallbara
boenden byggs ligger fokus mer pa den fysiskt byggda miljon, som pa att bygga energisnélt,
an pa sociala faktorer och naturen. Att uppfora hallbara boenden som &dr ekonomiskt hallbara
for lokalbefolkningen &r ocksa ofta ett problem da dessa omriden ofta drabbas av
gentrifiering. Nar inte alla aspekter av héllbarhet 4r med finns det risk att boenden med
hallbarhetsansprak blir ohallbara 1 stillet (Winston, 2009).

Nér man talar om bostidder och boenden 1 en héllbarhets- och miljokontext cirkulerar det olika
begrepp som ibland har samma innebdrd och ibland skiljer sig at. Vanligen anvdnds ndgon
kombination av de tva delarna grona/ekologiska/hallbara och bostédder/boenden/design. Smith
och Weintraub (1998) menar att begreppet gron bostad

includes three important components: resource conservation during design
and construction; resource conservation during operations; and protection
of occupants’ health, well being, and productivity.

Priemus (2005:5) definierar héllbart boende som housing with a minimum of negative
impacts on the environment”. Eftersom det ar tveksamt om ett boende 6ver huvud taget kan
vara hallbart, och osdkerhet rader kring vad det 1 sé fall skulle innehalla, anvénds 1 den hir
studien begreppet boenden med hallbarhetsansprdak i stillet for det eventuellt missvisande
”hallbara boenden”. Definitionen liknar den som Priemus gor for hallbart boende, men har en
vidare avgrinsning. Det ndrmar sig i stillet Smith och Weintraubs (1998) begrepp, gron
bostad, da dven de sociala faktorerna finns med i form av hélsa och vialmaende. Har anvinds
ordet "hallbarhet” 1 stillet for ”gront” for att tydliggora att det inte bara édr de ekologiska
aspekterna som dr relevanta, d&ven om det dr pa dessa tyngdpunkten ligger 1 studien, men
ocksé de sociala och de ekonomiska. Ordet ”boende” har valts framfor “bostad” for att
markera att det inte bara dr bostadshuset 1 sig som har betydelse for hdllbarheten utan ocksa
livsstilen och omgivningen.

Winston (2009) har utvecklat ett analytiskt ramverk for att utvirdera boendens hallbarhet.
Detta ramverk fangar in ekonomiska, sociala och miljomassiga komponenter genom att
identifiera olika egenskaper ett mer héllbart boende har utifran de viktigaste
bostadsaspekterna, det vill sédga plats, konstruktion och design, bostadens anvéndning och
bostadsfornyelse. Under dessa dvergripande aspeker kan sedan en mingd boendeegenskaper
inordnas. Det saknas dock forskning pé konkreta faktorer som bor finnas 1 ett hdllbart boende.
Definitionen av vad som ar ett hallbart boende &r sé pass oklar att det varken gar att utvardera
hur hallbara olika boenden faktiskt dr, eller hur effektiva politiska atgirder ar for att framja
hallbara boendens effektivitet (Priemus, 2005).

2.3.4 Olika former av boenden med hallbarhetsansprak

I ljuset av klimathot och miljoproblem har olika typer av boenden som gor ansprak pa
hallbarhet vixt fram. Ett exempel 4r ekobyar, som bildas av médnniskor som vill leva hallbart.
Den vanligaste definitionen av en ekoby édr ett samhille med mellan 50 och 500 ménniskor,
och med tillrdckliga samhillsfunktioner som tdcker basbehoven for matproduktion. Dessa
samhdllen strivar efter att frimja méanniskors hilsa och minimera sin ekologiska péverkan
(Kasper, 2010). Definitionen ska dock inte ses som nagot definitivt, snarare ett ideal att strava
mot. I praktiken finns det férmodligen ingen ekoby som nér upp till alla ideal (Jackson, 2004).
Personer som bor 1 ekobyar ser sig sjdlva som ett slags forvaltare av marken de bor pa, och
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forsoker att endast konsumera s& mycket som de behover, girna genom att odla sjélva och
ateranvédnda och laga i stillet for att kopa nytt (Ergas, 2010). Man kan sdga att ekobyar utgor
en holistisk livsstil, inte bara en typ av boende pa en viss plats, som vill skilja sig frin den
dominerande viésterlandska livsstilen. Ekobymodellen antyder att ett hallbart samhille inte
bara beror pa vad vi gér men ocksa pa hur vi tinker (Kasper, 2008), och de boende ser det
som ett sitt pa vilket hela minskligheten i slutindan maste leva om hoten mot héllbarhet ska
tas pé allvar (Jackson, 2004).

En annan ansats, som fokuserar pa den tekniska utformningen av husen, dr byggandet av
lagenergihus. Det finns olika typer av ldgenergihus (Sveriges centrum for nollenergihus, u.4.)
men gemensamt for alla dr att de ska ha en energiférbrukning som &r betydligt ldgre &n hos
genomsnittliga hus (Nationalencyklopedin, u.d. b). P4 1990-talet vixte idén om passivhus
fram 1 Tyskland. Passivhus &r en typ av byggnad som, pd grund av sin mycket goda isolering
och téthet, for sin uppvarmning endast kréver de boendes kroppstemperatur samt spillvarme
frdn hushéllsapparater och liknande. Detta ger 1aga koldioxidutsldapp och i lingden laga
driftskostnader (Passivhuscentrum, 2013). Det finns en teknisk standard f6r hur passivhus
byggs och hur tita de maste vara. Internationellt &r ett grundkrav for passivhus en
energidtgéng for uppvarmning pd maximalt 15 kWh per ar (Passivhuscentrum, 2012a).
Plusenergihus gér steget langre, och ska forutom att vara sjalvforsorjande pd energi ocksa
under aret producera ett overskott av el som kan séljas pa elnitet (Andrén & Tirén, 2010:18).
Denna teknik ar dnnu relativt ny, och en konkret definition saknas. Det finns inget krav pé att
ett plusenergihus dven ska vara ett passivhus, men en byggnad som har stora varmeforluster
men producerar el kan dnda inte sdgas vara ett plusenergihus (Passivhuscentrum, 2012b).
Héllbarhetsanspraken for lagenergihus géller alltsé fraimst energifragan, inga krav finns
géllande byggnadsmaterialens héllbarhet, etik, transporter och liknande. Att bara fokusera pa
energianviandningen ricker det dock inte om husen ska bli helt och héllet hillbara.

Det finns emellertid ett flertal olika certifieringssystem vérlden 6ver som bedomer hur
miljomassigt hallbar en byggnad é&r, av vilka atskilliga tar hdnsyn till fler faktorer &n
energianviandningen. De mest anvidnda systemen 1 Sverige dr Miljobyggnad, EU
GreenBuilding, BREEAM och LEED (Sweden Green Building Council, 2011). Tabell 2.1
visar vilka olika aspekter som tas i beaktande nar certifiering gors enligt dessa system.
Dessutom har Svanen tagit fram en licens for smahus, flerbostadshus och férskolebyggnader
dar krav stills pa byggprocess, material och energibehov genom hela byggprocessen, fran
ravaror till fardig byggnad (Svanen, 2013).
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Tabell 2.1. Faktorer olika certifieringssystem bedomer.
(Swedish Green Building Council, 2011)

[~}
s/ &
S/ O
S
s/ & 3
S/ 2/ w/ Q
o/ Q) W W
e/ & w
O/ @/ v
Energi X | x| x X
Material X X X
Innemiljo X | X X
Vatten X X
Férvaltning X | X
Byggavfall X X
Infrastruktur och X X
kommunikation
Ekologi och plats X X
Fororeningar X X
Process och X X
innovation

I dag ar det mojligt att inte bara certifiera en byggnad, utan ocksa en hel stadsdel. BREEAM
Communities dr en del av BREEAM och ér ett certifieringssystem som tar ett storre
hallbarhetsgrepp genom att inte bara omfatta ekologiska utan ocksa sociala och ekonomiska
mal. Systemet bedomer atta omraden: klimat och energi, delaktighet i samhéllet, formandet av
platsen, ekologi och biodiversitet, transporter och rorlighet, resurser, verksamhet och ekonomi
samt byggnader, men ocksé 1 vilken grad innovationer finns och anvénds 1 stadsdelen
(Hallplatsen.nu, u.a.).

2.4 Tidigare forskning om flyttmotiv och héillbara boenden

2.4.1 Greens forskning om Hammarby sjostad och Vistra hamnen

Vi har inte kunnat finna nagon omfattande forskning kring huruvida miljévanligt boende ar en
attraktionskraft ndr ménniskor tar beslutet att flytta. Greens (2006) avhandling Hdallbar
energianvindning i svensk stadsplanering: fran visioner till uppfoljning av Hammarby
sjostad och Viistra hamnen beror delvis manniskors motiv for att flytta till boenden med
hallbarhetsansprék. De undersokta bostadsomrddena, Hammarby sjostad 1 Stockholm och
Vistra hamnen 1 Malmo, ligger bada relativt centralt 1 tvd av Sveriges storsta stader. Det ar
alltsa inte, som 1 denna studie, frigan om mindre orter. Invanarna i Hammarby sjostad och
Vistra hamnen har en l4g genomsnittlig dlder jamfort med 6vriga befolkningen 1 respektive
stad. | Hammarby sjostad var till exempel 50 % av invnarna mellan 25-44 ér, 1 hela
Stockholm var denna aldersgrupp endast 34 %. Intervjuer med de boende 1 26 hushéll
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genomfordes vid tva tillfdllen. For de boende var omradenas miljoprofiler generellt inte det
viktigaste nir de flyttade, &ven om det kunde sédgas vara ett litet plus i1 kanten, sirskilt for de
som redan hade ett intresse for miljéfragor. Det fanns dock en del av de boende som inte ens
kinde till bostadsomradenas miljoprofiler. Dessa var frimst ménniskor fran andra ldnder &n
Sverige som flyttade direkt fran sina hemlédnder till ndgot av de tvd bostadsomradena. |
intervjuerna framgick att de boende generellt inte ansett sig fa tillracklig information om
omradenas miljomal och tekniken kring energiférsorjningen. Ligenheterna har huvudsakligen
marknadsforts och sélts eller hyrts ut som vanliga nya bostadsprojekt, utan speciellt fokus pé
miljoprofileringen. Detta hinger formodligen samman med att den frimsta drivkraften for att
bygga dessa bostadsomrdden inte var miljon och héllbarheten. Byggnadsprojekten var till stor
del ndgot som skulle sétta Sverige pa kartan internationellt och visa upp vad man kunde inom
miljdomridet. Projekten sdgs som sétt att locka resursstarka ménniskor, arbetskraft och fa fart
pa néringslivet, samtidigt som miljoarbetet kunde fa en skjuts. Det medférde dven ett
begrénsat intresse av att verkligen bygga lagenergihus. Man ville framfor allt locka ménniskor
som ville bo centralt, sjondra och bekvimt, och de energisparande och miljoprofilerade
atgirderna fick inte inkrdkta pad denna komfort (Green, 2006:241 ft.).

2.4.2 Zaljeska-Jonssons forskning om lagenergihus

I en studie av Agnieszka Zalejska-Jonsson, dir huvudsakligt fokus var att studera
inomhusklimat i energieffektiva hyreshus, var ett delmoment att studera motiven till att
ménniskor flyttade in 1 bostdderna. Resultaten visade att det faktum att bostaden var en
energieffektiv byggnad inte var avgdrande for de boendes val av bostad. Daremot var de
boende ofta stolta dver att bo i ett energieffektivt hus och uppgav att det uppmuntrade dem att
leva mer miljévanligt (Zalejska-Jonsson, 2011).
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3 Metod

3.1 Introduktion

Metodavsnittet behandlar vilken vetenskaplig ansats undersokningen utgétt ifran, och vilka
etiska hinsynstagande som gjorts med tanke pé respondenterna och deras svar. Vidare
beskrivs hur urvalet av bostadsomraden och respondenter gjorts, samt hur den enkét som
anvénts vid undersokningen utformats och delats ut. Kapitlet redogor ocksa for vilken
svarsfrekvens som erhallits, bade totalt och per bostadsomrade, samt hur de inkomna svaren
bearbetats. Nagra alternativa metoder for hur attraktiviteten hos boenden med
hallbarhetsansprak skulle kunna undersokas beskrivs, och slutligen fors en diskussion kring
hur tillforlitliga resultaten fran studien dr samt huruvida det som skulle métas verkligen maétts.

3.2 Vetenskaplig ansats

3.2.1 Induktivt och positivistiskt tillvigagangssitt

Det finns 1 princip tva olika sétt genom vilka man kan dra vetenskapliga slutsatser. Dessa ar
induktion som grundar sig pd empiriska fakta, och deduktion som bygger pa logik (Thurén,
2007:22 ff.). I denna studie anvinds en induktiv och teoriinformerad slutledningsmetod dér
resultatet grundar sig pd information frin enkidtundersokningar baserade pa tillgéinglig teori.
Vidare lutar den sig mot positivismen som ir en av de tva vetenskapliga huvudinriktningar
som finns nir man talar om vetenskapsteori. De sétt vi kan fa kunskap pa anses inom
positivismen vara antingen via vara sinnen, eller via var logik (Thurén, 2007:16 f.). Det som
vi iakttar med véra sinnen kallas for empiri. Detta betyder inte att allt vi ser eller hor ar
sanning, allt behdver noga provas for att avgora om det ar sant eller ej. Logiken fungerar pa
annat sitt, dar dr det 1 stéllet det vi kan tdnka och rikna ut rent intellektuellt som ridknas (Gren
& Hallin, 2003:18). Positivismen vill kritiskt undersoka alla pastaenden och iakttagelser for
att bara stodja sig pa fakta som kan anses sdkerstidllda med all rimlig sannolikhet. Detta gors
helst genom att kvantifiera fakta och titta pad den med statistiska glasdgon for att kunna dra
generella slutsatser (Thurén, 2007:17 f.).

3.2.2 Kvantitativ enkiitundersokning

For att studera hdllbara boendens attraktivitet har en kvantitativ enkdtundersdkning
genomforts. Till skillnad fran kvalitativa undersokningar, dir nagra fa studieobjekt och
hiandelser tillskrivs stor betydelse for slutresultatet, bygger en kvantitativ undersékning pa ett
storre urval diar man stivar efter statistiskt forankrade resultat (Thurén, 2007). Eftersom
statistiska data onskades valdes denna metod.

3.3 Etiska hinsynstaganden

Nar en vetenskaplig undersokning utfors dr det viktigt att tinka pé att den genomfors pé ett
etiskt korrekt sétt. Det finns ett antal generella principer som man behdver ha 1 atanke:
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Informationskravet innebér att de personer som berors av undersékningen ska fa reda pa
syftet och vilka moment undersdkningen innefattar. De behdver dven informeras om att
deltagandet ar helt frivillig och gér att stoppa nér de vill (Bryman, 2002:440). Nar deltagarna
kontaktades for denna studie fick de en kort presentation av vad undersdkningen handlar om.
De fick dven ett foljebrev med samma information samt information om att undersékningen
ar helt anonym. Daremot uteldmnades information av misstag om att uppsatsen gjordes pa
initiativ av ett foretag, vilket kan ses som att information undanhélls. Detta foljebrev
lamnades dven till de personer som inte var hemma. De hade mgjlighet att nér som helst vilja
att inte ldmna eller skicka in enkéten.

Samtyckeskravet innebir att de deltagande sjédlva bestimmer 6ver huruvida de vill delta eller
ej. I handelse av att ndgon deltagande dr minderarig kan man begira vardnadshavandes
samtycke (Bryman, 2002:440). Samtyckeskravet hianger ihop med informationskravet: att ge
sitt samtycke till ndgot man inte har full information om &r svért. Det &r alltsd inte helt enkelt
att uppfylla samtyckeskravet, da full information om undersékningen kan vara svért att ge
eller paverka respondenternas svar (Bryman, 2002:446 ff.). Deltagarna, ingen av dem
minderdrig, gavs valet, antingen muntligt eller skriftligt, om huruvida de ville delta eller inte.
Inga patryckningar gjordes, ] heller utlovades beloningar vid deltagande. Att information om
att undersokningen gjordes pa uppdrag av ett foretag ej delgavs respondenterna kan anses
vara problematiskt, d ndgon av deltagarna eventuellt hade valt att avsta pa grund av detta.

Konfidentialitetskravet kraver att information om de deltagande 1 undersokningen ska
hanteras med s& hog grad av sekretess som mojligt, sa att obehdriga inte kan fa tillgang till
den. Konfidentialitetskravet hdnger samman med deltagarnas ritt till privatliv. Inget intrang i
manniskors privatliv far goras, vilket underléttas av anonymitet och konfidentialitet (Bryman,
2002:440, 448 ff.). Undersokningen var helt anonym och inga utomstdende har kunnat fa
tillgang till uppgifter om respondenterna. Det kan diskuteras huruvida valet att anvidnda de
fyra bostadsomradenas riktiga namn stimmer 6verens med konfidentialitetskravet, d& varje
omrade innehaller forhallandevis fa invénare. I studien dr dock inga jaimforelsegrupper sa pass
sma att det gér att urskilja individer, varfor kravet dnda kan anses vara uppfyllt.

Nyttjandekravet handlar om att den information om respondenterna som samlats in bara far
nyttjas for den aktuella forskningen (Bryman, 2002:441). Informationen om deltagarna
kommer inte sdljas vidare till exempelvis marknadsforingsforetag. Inte heller kommer det
statistiska underlaget att delges uppdragsgivaren.

Det finns méinga olika sétt att se pa de etiska krav som finns pa forskning, och bilden av hur
man etiskt ska ga till viga ér inte helt klar. Utdver dessa generella principer kan dock négra
ytterligare principer urskiljas. En av dem &r kravet att undersokningen inte far utgéra ndgon
skada for deltagarnas del. Definitionen av skada kan vara ganska vid, dir exempelvis fysisk
skada, stress, att de formas gora tvivelaktiga saker och sdmre sjélvkinsla alla kan sdgas inga.
Det ar svart att veta exakt hur en undersdkning kommer att paverka deltagarna (Bryman,
2002:443 ff.), 1 utformningen av den aktuella undersokningen har dock inga tédnkbara skador
kunnat forutses.
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3.4 Genomforande

3.4.1 Urval

Undersokningen bygger pd enkéter som delats ut till hushéll i fyra bostadsomraden med
hallbarhetsansprik: Vallda Heberg, Ojersjd, Pumpkillehagen och Brogérden. De fyra
bostadsomradena har valts ut pa grund av att de alla, mer eller mindre tydligt, gor ansprak pa
att vara hallbara péd nagot sétt. Dessa hallbarhetsansprik, som framst kan knytas till en
minskad miljépdverkan, har inte varit klart uttalade pé det sittet att ordet "hallbart” inte alltid
anvants. I stéllet har det varit ndgot som tydligt har kunnat uttolkas ur broschyrer och annan
information om omradena. De valda bostadsomrddena har ocksa alla olika karaktér och
utformning, de innehaller exempelvis bostdder med olika upplatelseformer. Storleken pé
tatorterna valdes for att i s stor médn som mojligt likna de mindre orter i Sverige som har
svart att locka till sig invanare. I fallet Brogdrden, som ligger 1 Alingsés, kan argumenteras att
titorten ar relativt stor. I valet av Brogédrden vigde dock det faktum att bostdderna var
renoverade till passivhus tungt, da vi ville ha en bredd pa de olika bostadsomradenas
egenskaper. Det har frimst gjorts ett totalurval av hushill vilket innebér att alla hushall 1 de
tre forstndmnda omradena har fatt mojlighet att svara pa enkiten. Da bostadsomradet
Brogarden bestar av ungefdr 15 gédnger sa ménga hushall som de andra omrddena, anvindes
en annan urvalsmetod vilken redovisas nedan. Totalt har 104 enkiter distribuerats fordelat pa
26 hushall i Vallda Heberg, 28 hushall i Ojersjd, 18 hushall i Pumpkillehagen samt 30 hushéll
1 Brogarden. Enkéten riktade sig till nigon av personerna i hushallet som varit delaktig i
flyttbeslutet.

3.4.2 Utformning av enkiiten

Enkéatundersokningar dr ett bra verktyg nér man ska samla in kortfattad, okontroversiell
primirdata om ménniskor, deras beteenden, attityder, asikter och medvetenhet kring specifika
fragor fran ett stort antal respondenter (Parfitt, 2005:78; Denscombe, 2000:107).
Enkéatundersokningar handlar ofta om strukturerade och standardiserade frigor som kan leda
till kvantitativa, generaliserbara analyser (Valentine, 2005:111). Enkédten har testats pa tio
personer och reviderats efter synpunkter fran varje testperson. En pilotstudie av detta slag ar
viktig for att se till att alla fragor relaterar till det man vill ha svar pa. De ska fylla sin
funktion, inga frgor 1 enkéten ska vara med bara "utifall att”. Med en pilotstudie kan man
ockséd bedoma om spréiket dr lampligt med tanke pd malgruppen, om enkéten ar lagom lang
eller om formuleringarna ar gjorda pa ett sitt sd att onddiga missforstdnd undviks (Parfitt,
2005). En enkit kan utformas pa flera olika sétt. Den kan innehélla 6ppna frdgor som later
respondenten sjdlv formulera svaret, bestimma svarets ldngd och typ av innehall eller fasta
frdgor som endast tilldter svar som passar in i forbestimda kategorier (Denscombe,
2000:122). Enkéten i denna studie bestod endast av fasta frdgor. Respondenterna gavs dock
mojlighet att ndimna andra flyttmotiv &n de redan forkodade alternativen. De har kunde ocksé
lamna en kommentar i slutet av enkéten om de velat tilligga négot eller Ilimna synpunkter.
Valet att anvinda sig av fasta frigor gjordes med grund 1 att de ger svar som é&r létta att
kvantifiera och jamfora. Det kan ocksé av respondenten upplevas som mindre kriavande att
bara kryssa 1 ldmpliga rutor vilket &r en fordel som kan bidra till en hogre svarsfrekvens da
enkédten bestar av relativt manga fragor. En nackdel med forkodade svar ar dock att de kan
vara frustrerande for respondenten att inte kunna ge svar som kan broderas ut och reflektera
det verkliga forhallandet, vilket kan leda till att vederborande avstar fran att svara
(Denscombe 2000:123 ff.).
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Enkéten (se bilaga 1), bestaende av totalt 46 fragor, delades upp 1 tre delar, den forsta
innehéllande fragor gillande respondentvariabler sdsom kon, dlder, inkomstniva och 1 vilket
bostadsomrade de bor. Del tvd undersokte respondenternas flyttmotiv vid den senaste flytten
och del tre efterfragade hur viktiga respondenterna tycker att olika hallbarhetsfaktorer
relaterade till boende dr. En hallbarhetsfaktor dr ndgot som relaterar till ett boendes
utformning eller l4ge, och som kan antas bidra till ett mer héllbart boende. Flyttmotiven och
hallbarhetsfaktorerna redovisas 1 tabell 4.2 respektive tabell 4.8. De hallbarhetsfaktorer som
undersoktes fanns inte i alla boenden, men hur viktiga de ansags vara efterfrdgades oavsett
om de ingick i boendet eller ej. En femgradig skala anvéndes for att underséka hur viktiga
olika pastdenden géllande flyttmotiv och hallbarhetsfaktorer de boende anser vara. De olika
pastdendena om flyttmotiv valdes med inspiration av Niedomysls (2006) undersokning av
flyttmotiv och Werners (2003) undersokning av faktorer som varit viktiga vid bostadsvalet.
Valet att inspireras av flyttmotiv fran tidigare studier grundar sig i en dnskan att minska den
bias som subjektiva dsikter och forkunskaper om flyttmotiv kan leda till.
Haéllbarhetsfaktorerna i enkdten utformades med grund 1 Winstons (2009) ramverk over
egenskaper hos hallbara bostdder. De anpassades och tillgdangliggjordes for att passa
malgruppen, med inspiration frdn olika héllbarhetsfaktorer som finns 1 de undersokta
bostadsomridena. De inspirerades ocksd av ett eventuellt kommande nybyggnadsprojekt 1
Herrljunga for att undersdka mer framtida hallbarhetsfaktorer, séisom mojlighet att en elbil
ingér 1 boendekostnaderna. Det bor papekas att héllbarhetsfaktorerna inte valts utifrdn hur
effektivt de paverkar hallbarheten 1 boendet. Som tidigare ndmnts ar det inte klargjort vilka
konkreta faktorer som bor ingé 1 ett hallbart boende.

Vid postenkaét, diar kontakten med respondenterna sker via post, dr en svarsfrekvens pa 20 %
nagot att se som ett godtagbart, om dn l4gt, resultat (Denscombe, 2000:14). D4 antalet hushall
som skulle undersdkas var begrénsat till 104 stycken behdvde svarsfrekvensen vara betydligt
béttre for att kunna ge en bra utgdngspunkt for analys. Eftersom en betydligt hogre
svarsfrekvens dn 20 % oOnskades, och att 6kad forstaelse kan fas genom att vara pa plats,
skickades inte enkéterna ut per post utan ldmnades pé plats genom dorrknackning alternativt i
brevladan. Postenkéter ger délig mojlighet att kontrollera sanningshalten 1 respondentens svar
(Denscombe, 2000:128) och trots att enkdten delades ut pa plats har inte denna bias kunnat
undgas.

3.4.3 Enkiitutdelning och svarsfrekvens

Enkéterna lamnades ut 1 bostadsomrddena under fem dagar. Alla hushall 1 de undersokta
omradena besoktes genom dorrknackning. De fick da vélja mellan att svara pa enkidten direkt
eller att posta enkdten inom sex eller sju dagar, beroende pa nér enkédten lamnades 1
bostadsomradet. De som valde att svara direkt Iimnades ensamma nér de svarade for att
forutséttningarna skulle bli sé lika som mgjligt for de som svarade direkt och de som postade
sin enkét. De respondenter som valde att posta svaret fick ett frankerat och adresserat kuvert,
for att det skulle vara s& enkelt som mojligt for respondenterna att svara och ge béttre
forutséttningar for en hog svarsfrekvens. For de hushéll dar det inte fanns ndgon hemma nér
bostadsomradena besoktes ldamnades enkét och kuvert i1 brevladan. Alla hushéll fick ocksa ett
brev med en presentation av forfattarna, kontaktuppgifter, en kort beskrivning av vad som
undersoks, ett [6fte om anonymitet samt en uppmaning att delta.

Vid besoket 1 Brogarden anvéndes ett nagot annorlunda tillvigagéngssatt. Da ldgenheterna ér

renoverade till bostdder med miljévinlig karaktir och inte nybyggda, innebér det att det finns
hyresgéster som bott dir dven fore renoveringen och darmed inte flyttat till omradet pd grund
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av dess héllbarhetsprofil. Studien riktar sig till de personer som haft mojlighet att vilja
boendet just med anledning av dess héllbarhetsansprak, darfor stélldes forst en kontrollfraga
om tidpunkt for inflyttning for att sdkerstélla att de tillhérde malgruppen. Detta ledde till att
det 1 det hér fallet togs personlig kontakt med alla respondenter i omradet, inga brev lamnades
1 brevlddorna. P4 grund av tidsbrist, d@ metoden krdvde att alla respondenter mottes
personligen, gavs ej mdjligheten att svara direkt pd enkéten. Respondenterna ombads 1 stéllet
att posta svaren. Person efter person tillfrdgades till dess att 30 enkéter delats ut.

Vallda Heberg besoktes en méndag mellan klockan 16.00 och 17.15. Vid det tillféllet befann
sig manga av de boende hemma, 21 av 26 hushill 6ppnade. 8 respondenter valde att svara
direkt, 12 lovade att posta svaren och ytterligare 1 respondent fick enkdten men péd grund av
en stressig situation 1 familjen vid tillféllet angavs inte om de kunde svara eller ej. Foljande
dag, en tisdag, besdktes Ojersjo mellan klockan 12.00 och 13.20. Hir befann sig inte lika stor
andel hemma vid besoket, endast 6 av 28 hushéll. 1 respondent valde att posta enkéten och de
resterande 5 som var hemma svarade direkt. I 1 hem sdg det ut som att det inte bodde nagon
men en enkét lades 1 brevladan for sékerhets skull. Dagen efter delades enkéterna ut i
Pumpkéllehagen mellan klockan 16.00 och 17.20. Manga kom hem allteftersom tiden gick
och det slutade med att det bara var 4 hem av 18 dér det inte fanns ndgon hemma. 1 av dessa
hem sag obebott ut men en enkit ldmnades dnda. 9 enkéter kunde hdmtas direkt och 4 hushall
lovade att posta svaren. I 1 hushill befann sig inte fordldrarna hemma, utan sonen skulle
lamna enkiten till dem nir de kom hem. Mellan klockan 17.20 och 18.40, en mandag, delades
enkdter ut 1 Brogédrden. Varje uppgang bestod av 6 eller 8 ligenheter och porttelefon anvindes
for att komma in. Endast ett fatal personer var hemma. 7 personer som besoktes hade bott i
omradet dven innan renoveringen och som tidigare nimnt valde cirka 10 personer att inte
delta studien. Dorrknackningen pagick tills 30 enkéter delats ut.

Av de 104 enkéterna som delades ut har 69 hushall svarat, vilket innebér en svarsfrekvens pa
66 %. I Pumpkillehagen var svarsfrekvensen 67 %, i Ojersjd 68 %, i Brogarden 53 % och
hogst svarsfrekvens hade Vallda Heberg dér 85 % av de boende svarat.

3.4.4 Bearbetning av material

Allteftersom enkéterna inkom gavs de ett serienummer och data kodades och lades in 1 SPSS,
ett datorprogram for statistisk analys. Materialet har bearbetats genom att berdkna
medelvérden for varje flyttmotiv och hallbarhetsfaktor, bade for hela respondentgruppen och
per bostadsomrade, élder och utbildningsniva. Flyttmotiven undersoktes dven utifran hur langt
de boende flyttat. De olika respondentgrupperna valdes till viss del med tanke pé att de
resultat som framkom anségs relativt intressanta. Jimforelsegrupperna indelade efter alder
och utbildningsniva var intressanta pa grund av att manga kommuner saknar och efterfragar
invdnare med hogre utbildning (Glesbygdsverket 2007:45) 1 den dlder da ménga bildar familj
och skaffar barn (Amcoff, 2003:14). Att studera respondenterna uppdelat efter bostadsomrade
var intressant da den forforstaelse som erhéllits genom besdk 1 de olika omrddena gett en bild
av deras skiftande karaktir. Huruvida svarsresultaten varierade mellan omrddena kunde dérfor
bekrifta denna forforstaelse. Resultatet framstélldes med hjdlp av tabeller dér de olika
medelvirdena rangordnades. De hogsta medelviardena rankas hogst, det vill sdga med en etta.
De hallbarhetsfaktorer som fatt medelvéirden pa 3,5 och 6ver anses vara de som vérderas som
viktiga och mycket viktiga, och &r ocksa de faktorer som analyserats vidare. Respondenternas
bakgrunduppgifter har bearbetats genom frekvensanalys och redovisas med hjélp av en tabell
(se bilaga 2).
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3.5 Alternativa metoder och metoddiskussion

3.5.1 Alternativa och kompletterande metoder

Det finns ménga sétt att studera hallbara boendens attraktivitet. I denna studie har fokus legat
pa de boendes egna erfarenheter och preferenser genom en enkédtundersokning. De boendes
preferenser och resonemang skulle ocksd kunna studeras mer ingdende med
fokusgruppsintervjuer eller djupintervjuer. Fokusgruppsintervjuer innebér att flera personer
intervjuas samtidigt, dir deltagarna ocksa har mojlighet att diskutera med varandra. En
djupintervju gors fraimst med en deltagare i taget. En djupintervju &r en kvalitativ
undersokningsform, vilket oftast ocksé fokusgrupper ar @ven om de ibland kan ha en
kvantitativ inriktning (Bryman, 2002). Andra sétt att undersoka héllbara boendens attraktivitet
ar att ta del av vad andra personer med koppling till boenden med hallbarhetsansprék,
exempelvis byggherrar och planerare, har for upplevelser av fragan. Detta skulle kunna goras
med enkdtundersokningar eller intervjuer. Pa detta sétt skulle man emellertid missa kunskap
frdn de personer som tar det aktiva flyttbeslutet. Ett annat angreppssétt kan vara att studera
marknadspriser pd boenden med héllbarhetsansprak dé attraktiviteten for, framforallt, smahus
avspeglas 1 priset (Region Skane, 2010). Med denna metod skulle dock inte attraktiviteten hos
hyresrétter med héllbarhetsansprak kunna studeras, dé priset pa dessa inte styrs av den fria
marknaden (Eriksson & Lind, 2005). Ytterligare ett alternativ dr att med hjalp av
fokusgruppsintervjuer presentera olika varianter av boenden med héllbarhetsansprak for
personer som funderar pa att flytta, och lata dem diskutera de olika varianternas attraktivitet.
Dessa metoder ska inte endast ses som alternativ till den metod som anvénts 1 var studie: de
kan ocksé utgdra kompletterande arbetssitt for att undersoka attraktiviteten hos boenden med
hallbarhetsansprék. Ett bredare material baserat pa flera studier med olika metoder, ger
troligen de bésta forutséttningarna for att undersoka det problemomrade som presenterats i
inledningen dér vi fragar oss om ett héllbarare boende kan vara ett attraktivt sétt att ta ett steg
mot en mer héllbar samhillsbyggnad.

3.5.2 Reliabilitet och validitet

Reliabilitet handlar om tillforlitlighet och huruvida resultaten fran en undersdkning blir
desamma om undersdkningen genomfors pé nytt, eller om slumpmassiga och tillfdlliga
betingelser har en padverkan pa dem (Bryman, 2002:43). Samhéllet &r emellertid inte
forutsdgbart och nér det studeras vid flera tillfdllen kan exakt samma resultat kan formodligen
aldrig erhallas. Det dr dock viktigt att studien dr upprepbar och att undersokningar med
samma betingelser leder till liknande resultat. Reliabilitet kan delas upp i flera olika
delbetydelser.

Stabiliteten avgor om mattet Gver tid dr sd pass stabilt att man kan vara 6vertygad om att de
resultat som géller ett urval av respondenter inte fluktuerar (Bryman, 2002:86). I det hér fallet
ar det dock svart att sdga om resultaten haller sig stabila 6ver tid dd metoden inte baserar sig
pa nagra longitudinella undersokningar. Den interna reliabiliteten rér matt med multipla
indikatorer, och ifragasétter om de indikatorer som utgdr en skala eller ett index &r palitliga
och foljdriktiga. Det innebér att respondenternas poing pd nagon av indikatorerna ska vara
relaterade till podngen pa andra méatt (Bryman, 2002:86 f.). For den hir studien dr denna form
av reliabilitet inte intressant att diskutera da inga multipla indikationer anvénts.
Interbedomarreliabilitet ar aktuellt vid fall med subjektiva bedomningar (Bryman, 2002:86).
D4 enkéten baserar sig pa fasta fragor dér svaren ges utifran forbestimda kategorier ar
interbedomarreliabiliteten stor.
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Validitet ar det begrepp som anvédnds nir man diskuterar huruvida man méter det som
verkligen ska métas. Validitet forutsétter reliabilitet (Bryman, 2002:88 ff.). Begreppsvaliditet,
eller teoretisk validitet som det ocksa kallas, ror fragan om huruvida ett matt for ett begrepp
verkligen speglar det som begreppet anses beteckna (Bryman, 2002:43). Studien fokuserar pa
attraktiviteten hos boenden med héllbarhetsansprak, vilken mits med hjélp av att studera
flyttmotiv och olika héllbarhetsfaktorers viktighetsgrad. For det forsta ar det inte sdkert att
den bedémning som har gjorts av de valda bostadsomradenas héllbarhetsansprak stimmer
overens med vad de faktiskt gér ansprék pd. Det har inte ndmnts 1 klartext att omradena kallas
hallbara, huruvida de har strivat efter detta har bedomts subjektivt baserat pa den information
som funnits tillgénglig. Det r inte heller sdkert att ménniskors flyttmotiv endast beror pa hur
attraktivt ett boende &r. I en bostadsmarknad med bostadsbrist finns inte samma valmojlighet
att vélja det mest attraktiva boendet. Huruvida hallbarhetsfaktorernas viktighet méter
attraktivitet kan ocksa diskuteras. Ar en hallbarhetsfaktor som anses viktig ocks4 attraktiv?
Detta kan formodligen variera fran person till person. Vi antar dock att sambandet ar
tillrackligt stort for att kunna sdga ndgot om faktorernas attraktivitet.

Den externa validiteten, som ifragasitter ifall resultaten fran en undersokning kan
generaliseras utdver den specifika undersdkningskontexten (Bryman, 2002:44), kan hér
ifrgasittas. Studien baserar sig pa enkdtundersokningar fran fyra bostadsomraden i véstra
Sverige, alla 1 mindre tdtorter. Det dr svart att avgdra 1 vilken grad dessa liknar andra
bostadsomrdden med hallbarhetsansprak i mindre tétorter, di det inte finns ndgon fullstindig
kartldggning gjord 1 Sverige over hallbara bostadsomréden och deras invénare (Hermansson,
2013). Bostadsomrddena som undersokts ligger alla 1, eller i ndrheten av, Goteborgsregionen,
vilket kan ha péaverkat resultatet och minska generaliserbarheten dé storstadsregioner &r en av
de platser som har storst befolkningstillvixt (Boverket, 2012:10 f). Man kan tdnka sig att
boenden i exempelvis den norrldndska glesbygden skulle svara pa ett annat satt.

Ett tredje begreppet som ror validiteten ar ekologisk validitet, vilket behandlar fragan om
huruvida resultatet ar tillimpligt i manniskors vardag och deras naturliga sociala miljéer.
Problemet &r att resultat kan vara valida rent tekniskt sett men sakna vardaglig riktighet
(Bryman, 2002:45). Den ekologiska validiteten hamnar vanligtvis 1 riskzonen vid
enkdtundersokningar dd den stor den “naturliga” situationen for respondenterna (Bryman,
2002:59). Uppriktigheten 1 svaren kan 1 och med det ifrdgaséttas da respondenternas
vardagsliv och svar dr oberoende av varandra. Flyttbeslutet dr forvisso ndgot som gjorts 1
verkligheten, och forhoppningsvis kommer respondenterna ihdg skélen till varfor de valde
bostaden, d&ven om en viss tidsforskjutning har skett frdn det att beslutet togs till det att
undersokningen gjordes och kan paverka minnet och resultatet. Bedomningen av hur viktiga
hallbarhetsfaktorerna dr har dock mindre koppling till vardagen. Resultaten kan darmed skilja
sig frén hur de skulle bedéma de olika faktorerna i en vardaglig situation. Om respondenterna
hade statt infor ett reellt flyttbeslut hade kanske motiven sett annorlunda ut.

For att forbattra validiteten hade ytterligare fragor 1 enkédten kunnat tilliggas. Fragan ”om du
forvirvsarbetar - hur 1angt reser du?” innebér att den endast ska besvaras om respondenten
forvarvsarbetar. Svaret kan ocksé utebli om fragan har missats. Det finns alltsa tvé orsaker till
varfOr ingen ruta blivit kryssad, det gér inte att avgdra av vilken anledning fragan ej besvarats.
For att forbattra enkdten borde darfor ytterligare ett alternativ funnits: “forvérvsarbetar ej”.
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3.6 Kallor och kallkritik

Den litteratur som anvénts har frimst hittats genom s6kmotorerna Google, Google Scholar
och Goteborgs Universitets sokmotorer Gunda och Summon. S6korden har varierat men varit
pa tema migration, hallbara boenden och attraktion. I utformningen av studiens metod har
vetenskapliga metodbocker anvints. Handledaren, Bertil Vilhelmson, har ocksé gett tips pa
personer att kontakta och studier att ta del av. Aven Herrljungas niringslivschef Per Florén
har bidragit med presentationer och studier inom dmnet. Utifran relevanta artiklars referenser
har ytterligare 1dmpliga studier och resultat hittats.

Det kallkritiska forhallningssétt som intagits har inneburit att avsédndaren ifragasatts och en
anviandning av sakliga och publicerade killor har efterstriavats. De kéllor som anvints &r
foretradesvis akademiska avhandlingar och artiklar, rapporter och utredningar utférda av
bland annat myndigheter samt publikationer fran FN. For att fa en sa hog trovardighet som
mojligt 1 de referenser som gjorts har 1 storsta mojliga man priméarkéllan anvénts.

Néigra av de internetkéllor som anvints saknar utgivningsdatum. Négra av dessa &r broschyrer
som tagits fram 1 samband med nybyggnation av bostadsomradena och kan didrmed anses vara
aktuella. Andra kéllor som ror diskussionen kring hallbara bostdder och bostadsomrédden
anses vara tillrackligt uppdaterade for att anvéndas. Vi har utgitt ifrén att den information
som erhallits fran Statistiska centralbyran och Nationalencyklopedin &r aktuell d& dessa
avsdndare anses trovérdiga.
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4 Resultat

4.1 Introduktion

Kapitel fyra inleds med en kortfattad presentation av de fyra bostadsomrddena som ingick i
undersokningen. Dérefter foljer en redovisning av respondenternas egenskaper sdsom alder,
utbildningsniva, antal barn och inkomstniva, samt en beskrivning av den genomsnittlige
invdnaren i de undersokta omradena. Sedan kommer en redovisning av 1 hur stor grad de olika
flyttmotiven pédverkat dels hela respondentgruppen, dels de respektive jimforelsegrupperna
som dr dlder, utbildningsnivéd och bostadsomrade. Avsnittet behandlar d&ven hur respondenter
uppdelat efter flyttavstand paverkats av de olika flyttmotiven samt de 6vriga flyttmotiv som
respondenterna sjilva har fatt uppge. Detta f6ljs av en beskrivning av vilka
hallbarhetsfaktorer som de boende ansdg viktiga, bade for hela respondentgruppen och for de
olika jamforelsegrupperna. Kapitlet avslutas med ett avsnitt rorande de kommentarer
respondenterna har fatt mojlighet att 1dmna 1 slutet av enkéten.

4.2 Beskrivning av bostadsomridena

De fyra olika omradena som valts ut for undersokningen ligger alla i Véstra Gotaland, se figur
4.1.
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Figur 4.1. Karta éver de undersékta bostadsomrddena (Kartunderlag: Google maps, 2013;
bostadsomradena tillagda av forfattarna).
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Pumpkéllehagen ligger 1 Viskafors, en téitort 1 Bords kommun med 3790 invanare (Statistiska
centralbyran, 2010b). Pendeltiden med bil in till Boras tatort dr runt 10 minuter och det tar
runt 50 minuter till Géteborg. De nybyggda smahusen ér hyresritter som dgs av Viskaforshem
AB. Karakteristiskt for bostdderna ar att materialen dr ekologiskt hallbara, av god kvalitet,
med lang héllbarhet samt tillverkade enligt kraven 1 Agenda 21. Hog estetik praglar omradet
och husen dr moderna med naturnira material. En del material dr lokalproducerade och inga
plastfarger har anvénts. Materialen har ocksa, 1 s hog grad som mgjligt, valts med hansyn till
etik. Husen ar byggda med passivhusteknik vilket ger en 1&g energiforbrukning. I omrédet
finns grannskapstanken nirvarande dir gemenskap mellan grannar framjas. Husens placering
och utformning ar ocksé anpassad efter den omgivande naturen (Viskaforshem AB, u.4.).

Ojersjd med en befolkning pa 3 543 personer (Statistiska centralbyrin, 2010b), ligger i
Partille kommun, néra naturen och med drygt 10 minuter med bil in till centrala Géteborg.
Med buss tar det runt 13 minuter. Partille och Mdlnlycke tatorter ligger cirka 7 minuter bort. |
det undersdkta bostadsomradet i Ojersjo finns bade radhus och ligenheter i tviplanshus med
individuella ingéngar, alla bostadsritter. Samtliga hus &r passivhus och exterioren ar
inspirerad av dldre tiders ladugardsbyggnader medan interidren &r modern. Omradet, som é&r
byggt pd gammal jordbruksmark, dr anpassat till landskapet och planerat sé att social samvaro
1 omradet underlittas (HSB Goteborg, u.a.). Solfangare skoter varmvattenforsorjningen och
de boende har tillgang till elbilsuppladdare. Nir bostdderna var nybyggda fanns en bilpool 1
omradet, medlemskap ingick da i priset for bostadsrétten (HSB, u.a.). Av boende i omradet
har vi dock fatt veta att bilpoolen sdllan anvints och darfor tagits bort.

I Vallda, en titort med 1 604 invanare (Statistiska centralbyran, 2010b), ligger
bostadsomradet Vallda Heberg. Vallda Heberg ligger i Kungsbacka kommun, 6 kilometer
frdn Kungsbacka centrum. Busshéllplats med forbindelser till Kungsbacka tatort finns 1 direkt
anslutning till omradet. Bostiderna 4r naturnéra passivhus och en stor del av
varmvattenforsorjningen sker via solfdngare i omradet. En del av energin kommer dven fran
omradets biobrdnsleanldggning. En del av taken i omrddet, bland annat 6ver carportarna, ar
klidda med sedum. Sméhusen dr modernt utformade, samtidigt som man tagit hénsyn till
omradets lantliga karaktédr och bevarat klassiska fargsittningar. Omréadet ar d4nnu inte
fardigbyggd men kommer att innefatta bade dganderitter, hyresritter och dldreboende samt
gemenskapslokal (Eksta Bostads AB & Fastighetsbyran 1 Kungsbacka, u.a.). De boende som
deltagit 1 undersokningen bodde i dganderétter da det endast var dessa som var fardigstéllda
vid undersokningstillfillet.

I titorten Alingsas, med 24 482 invanare (Statistiska centralbyran, 2010b), ligger
bostadsomradet Brogarden. Flerbostadshusen &r klassiska miljonprogramshus som renoverats
till passivhus, dir bostdderna &r hyresrétter. I samband med renoveringen utférdes en
boendedialog dir de boende fick bli delaktiga 1 utformningen av bostdderna. Husen ér
passivhus, men dé de dr renoveringar av dldre hus nér de inte helt upp till dagens
passivhusstandard. Kranar och vitvaror i ldgenheterna ér vatten- och energisnala.
Huskropparna dr byggda kring girdar som é&r helt trafikseparerade, vilket ger en trygg miljo
for barn (SP Sveriges tekniska forskningsinstitut, Alingsdshem, Skanska Sverige, Alingsas
kommun & Passivhuscentrum, u.a.).

4.3 Vilka ar det som bor i boenden med hallbarhetsansprak?

Andelen mén och kvinnor som valt att delta &r relativt jamnt fordelat. De flesta som svarat,
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68 %, var inom aldersintervallet 25-44 ar. 22 % var mellan 45 och 64 ar, och 10 % hade en
alder 6ver 65 ar. I dldersgruppen 18-24 ar deltog inga respondenter. Majoriteten, 62 %, av de
boende var hogutbildade och hade avslutat en eftergymnasial utbildning medan en femtedel,
20 %, hade en gymnasieutbildning som hogsta avslutade utbildning. Resterande respondenter
hade en utbildning pa grundskoleniva.

Hushéllens genomsnittliga bruttoinkomst per manad varierade stort men over hélften tjdnade
mer dn 45.000 kronor 1 manaden. 6 % tjdnade 0—14.199 kronor i manaden, 13 % tjdnade
14.200-27.999 kronor i manaden, 22 % tjanade 28.000—44.999 kronor i manaden 23 %
tjdnade 45.000-59.999 kronor i ménaden och 35 % tjanade 60.000 kronor 1 manaden eller
mer.

Respondenternas fordelning mellan olika upplételseformer forhaller sig sé att 41 % bodde 1
hyresrétt, 33 % dgde sin bostad och 26 % bodde i en bostadsritt. Endast 2 av de 68 personer
som svarade pa fragan om de var ndjda med upplatelseformen uppgav ett nej. Antalet boende
per hushall varierade mellan 1 och 7 personer men vanligast var att det bodde 3 personer
tillsammans. 70 % av hushallen hade barn under 20 ar och mest férekommande var 2 stycken
men det varierade mellan 0 och 6 barn. De flesta, 87 %, hade flyttat relativt korta avstdnd, det
vill sdga under 5 mil. Nédstan hilften hade dock flyttat 6ver 2 mil. Den stora majoriteten av
respondenterna angav att de forvarvsarbetar. Av dessa pendlade 20 % 0-14 minuter, 28 % 15-
29 minuter, 20 % 30-44 minuter, 13 % 45-59 minuter och 1 % en timma eller mer.

Den typiske respondenten skulle kunna sammanfattas som en relativt ung person i
aldersspannet 25-44 ar som bor 1 hyresritt och dr ndjd med sin upplatelseform. Férdelningen
mellan mén och kvinnor &r sldende jamn, varfor den genomsnittlige respondenten inte har
nagot bestdmt genus. Denna person har en eftergymnasial utbildning och hushallet tjdnar mer
dn 60 000 kronor 1 mdnaden. Hushallet, som har barn, bestar av 3 personer. Nér den typiske
respondenten flyttade till sitt nuvarande boende flyttade hen 2-4,9 mil och hen pendlar 15-29
minuter till sitt forvarvsarbete. For en fullstindig beskrivning av respondenternas egenskaper,
se bilaga 2.

4.4 Vilka flyttmotiv paverkade?

4.4.1 Flyttmotiv for hela respondentgruppen

Respondenterna fick virdera atta olika motiv med avseende pé hur stor paverkan de haft for
den senaste flytten (se tabell 4.1). Motiven var ”’jobb”, utbildning”, ”sociala orsaker
(exempelvis flytta ndrmare sldkt och vinner, dndrade familjeforhdllanden)”, "ldget pé
bostaden (exempelvis lugnt, néra till skola, viss ort, lantlig omgivning)”, “’sjdlva bostaden
(exempelvis storlek, antal rum, viss standard)”, ’boendekostnader”, for att minska min
miljépaverkan” och ”andra motiv”, som de sjdlva fick ange. Motiven vérderades péd en

femgradig skala, dir 1 stod for ingen paverkan och 5 f6r en mycket stor paverkan.

Sjélva bostaden foljt av ldget pa bostaden var de viktigaste flyttmotiven for
respondentgruppen. Boendekostnader viktades som den tredje viktigaste och motivet att
minska sin miljopéverkan som den fjarde viktigaste paverkan for flytt. Sociala orsaker foljt av
jobb och utbildning var de flyttmotiv som hade minst paverkan. I respondentgruppen uppgav
20 % &aven andra skal till flytten. Dessa viktades dock e;j.
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Tabell 4.1. Flyttmotivens paverkan hos respondenterna vid senaste flytt.

Flyttmotiv Medelvirde Rankning | Std.avvikelse | Min Max
Sjdlva bostaden (exempelvis storlek, antal 3,94 1 1,028 1 5
rum, viss standard)

Léaget pa bostaden (exempelvis lugnt, nira 3,79 2 1,183 1 5
till skola, viss ort, lantlig omgivning)

Boendekostnader 2,96 3 1,186 1 5
For att minska min miljopaverkan 2,82 4 1,162 1

Sociala orsaker (exempelvis flytta ndrmare 2,48 5 1,631 1

slakt och vénner, dndrade

familjeforhallanden)

Jobb 1,53 6 1,069 1 5
Utbildning 1,14 7 0,527 1

4.4.2 Flyttmotiv per bostadsomrade

Hur viktiga de olika flyttmotiven var 1 forhallande till varandra skiljer sig 4t mellan olika
jamforelsegrupper, exempelvis per bostadsomrade (se tabell 1, bilaga 3). Respondenterna 1
Pumpkaéllehagen angav att sjdlva bostaden och ldget pa bostaden hade storst paverkan, foljt av
motivet att minska sin miljopaverkan och boendekostnader. Jobb, sociala orsaker samt
utbildning var for detta bostadsomrade de flyttmotiv som hade minst paverkan.

I Ojersjd viktades flyttmotiven i samma ordning som i Pumpkillehagen, men medelvirdena
skiljde sig at. Sjdlva bostaden hade storst paverkan foljt av laget pé bostaden. Motivet att
minska sin miljopéverkan hade den tredje storsta paverkan, f6ljt av boendekostnader. Sociala
orsaker, jobb och utbildning hade minst paverkan. Har hade dock exempelvis motivet att
minska sin miljopaverkan och sociala orsaker ndgot stérre paverkan édn vad de hade 1
Pumpkéllehagen.

Aven i Vallda Heberg hade sjilva bostaden och liget pa bostaden stdrst paverkan, foljt av
boendekostnader. Motivet att minska sin miljopaverkan angavs ha den femte storsta paverkan,
foljt av sociala orsaker. Jobb samt utbildning hade minst paverkan pé en sjétte respektive
sjunde plats. Virt att notera &r att medelvéirdena for de fem flyttmotiven med storst paverkan
generellt var hogre én for Ojersjd och Pumpkillehagen, exempelvis hade motivet att minska
sin miljopéverkan som viktades pa femte plats hogre medelvirde hér dn 1 Pumpkallehagen dar
det viktades pa tredje plats.

Flyttmotiven for respondenterna i Brogarden skiljer sig fran de tidigare nimnda omradena.
Sjélva bostaden hade dven hir storst paverkan, men har f6ljde sociala orsaker pa andra plats.
Léaget pd bostaden hade den tredje storsta paverkan och dirpé foljde motivet boendekostnader.
Motivet att minska sin miljopaverkan viktades som flyttmotivet med den femte storsta
paverkan och var tillsammans med jobb och utbildning de tre minst virderade flyttmotiven.
Skillnaderna 1 medelvarde mellan motivet att minska sin miljépaverkan, boendekostnader,
laget pa bostaden samt sociala orsaker var dock relativt sma.

4.4.3 Flyttmotiv per alder

I tabell 2 1 bilaga 3 kan vi se att respondenter 1 dldrarna 25-44 ar angav att flyttmotiven sjilva
bostaden och ldget pa bostaden hade storst padverkan pa flyttbeslutet. Dérefter foljde
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boendekostnader samt motivet att minska sin miljopdverkan. For denna aldersgrupp hade
sociala orsaker, jobb och utbildning minst paverkan.

Ordningen for viktningen av flyttmotiv {6r respondenter i dldersgruppen 45-64 ar liknar den
hos foregdende aldersgrupp. Hér hade dock sjélva bostaden storre padverkan dn ldget pa
bostaden och motivet att minska sin miljopaverkan var hir det flyttmotiv med den tredje
storsta paverkan. Boendekostnader och sociala orsaker rankades som fjdrde och femte
viktigaste flyttmotiven, jobb och utbildning hade sjitte respektive sjunde minsta paverkan.

Aven i den ildsta aldersgruppen, 65+, hade sjilva bostaden foljt av liget p4 bostaden storst
paverkan. Darefter f6ljde boendekostnader och motivet att minska sin miljopéverkan, som
hade lika stor paverkan pa flyttbeslutet som sociala orsaker. Utbildning och jobb hade minst
paverkan.

4.4.4 Flyttmotiv per utbildningsniva

For respondenter dir grundskola var hogsta avslutade utbildningsniva hade ldget pa bostaden
foljt av sjdlva bostaden storst paverkan. Motivet att minska sin miljopaverkan hade den tredje
storsta paverkan, direfter f6ljde boendekostnader samt jobb. Utbildning samt sociala orsaker

hade lika liten pdverkan.

De respondenter som hade gymnasieutbildning som hogsta avslutade utbildningsnivd angav
laget pd bostaden foljt av sjdlva bostaden som de flyttmotiv med storst padverkan. Hér delar
motivet att minska sin miljopaverkan samt boendekostnader tredjeplatsen, foljt av sociala
orsaker. Jobb och utbildning hade minst paverkan.

Aven for de respondenter med eftergymnasial utbildning som hogsta avslutade
utbildningsniva hade sjdlva bostaden f6ljt av 14get pa bostaden storst paverkan. Darefter
foljde boendekostnader, motivet att minska sin miljopéverkan kom hér pa fjarde plats. Sociala
orsaker foljt av jobb och utbildning hade minst paverkan. Detta visas dven 1 tabell 3 1 bilaga 3.

4.4.5 Flyttmotiv per flyttavstind

Pé frdgan om hur lang respondenternas senaste flytt var fanns sju kategorier for
respondenterna att vilja mellan: 0-0,9; 1-1,9; 2-4,9; 5-9,9; 10-14,9; 15-24,9 samt 25< mil. For
att tydliggora slogs dessa ihop till tva kategorier: 0-4,9 och 5< mil (se tabell 4 i bilaga 3).

For respondenter som flyttat upp till 4,9 mil, det vill sdga kortvdga flyttare, hade sjidlva
bostaden foljt av ldget pa bostaden och boendekostnader storst paverkan pa flyttbeslutet.
Direfter f6ljde motivet att minska sin miljopaverkan och sociala orsaker. Minst paverkan
hade jobb och utbildning.

De langviga flyttarna, som flyttat 5 mil eller langre, viktade ldget pd bostaden som det motiv
med storst paverkan och sociala orsaker med nést storst paverkan foljt av sjédlva bostaden.
Jobb och motivet att minska sin miljopéaverkan hade lika stor padverkan. Boendekostnader f6ljt
av utbildning hade minst paverkan.
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4.4.6 Andra flyttmotiv

14 personer, det vill sdga 20 % av respondentgruppen, angav utdver de redan forvalda
flyttmotiven att andra motiv funnits. Dessa kan avlédsas 1 tabell 4.2. Flera av de av
respondenterna nimnda flyttmotiven kan ses som fortydliganden av de av enkéten angivna
flyttmotiven. Ett exempel dr ”pris pa bostaden” som kan betraktas inga 1 "boendekostnader”.

Tabell 4.2. Andra flyttmotiv.

God kollektivtrafikforsorjning
Tillgéng till cykelbana frén bostad till arbetsplatsen
Allt pé ett plan

Naturen
Slippa renovera hus

Slippa skota stor tradgéard

Testa passivhus

Bra kommun

Pris pé bostaden

Nybyggt

Virdedkning pa mark, tomt, bostad
Flytt fran hyresratt till bostadsrétt
Vid tillfallet fanns ej andra alternativ
Totalrenovering

Laga hyror

Renovering

1:a vaningen

Barnvénligt

4.5 Vilka héllbarhetsfaktorer ansags viktiga?

4.5.1 Viktiga hallbarhetsfaktorer enligt respondentgruppen

Av de 27 héllbarhetsfaktorerna, som respondenterna fick vikta efter hur viktiga de ansdg dem
vara, var det 12 faktorer som ansags viktiga (se tabell 4.3). De héllbarhetsfaktorer som har fatt
ett medelvérde pé 3,5 eller 6ver har klassats som viktiga. Dessa var “bostadsomridet har en
trevlig och sdker miljo”, “byggnadsmaterialen haller hog kvalitet”, ”boendekostnaden ar
overkomlig”, “naturnira boende”, ”bostaden har mestadels vattensnéla kranar och energisnala
vitvaror, belysning etc.”, ”boendet har ett genomténkt och littanvént atervinningssystem”,
“energieffektivt hus”, “néra kollektivtrafik”, “energin 1 bostaden kommer frén férnyelsebara
killor”, ”boendet dr estetiskt tilltalande”, ’byggnadsmaterialen i bostaden &r valda med

hénsyn till etik” samt ”cykelavstind till ménga aktiviteter 1 vardagslivet”.
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Tabell 4.3. Hdllbarhetsfaktorernas ansedda viktighet.

Hallbarhetsfaktor Medelvirde | Rangordning | Std.avvikelse | Min | Max
Bostadsomridet har en trevlig och siker miljoé | 4,35 1 0,768 2 5
Byggnadsmaterialen hiller hog kvalitet 4,34 2 0,784 2 5
Boendekostnaden ir éverkomlig 4,30 3 0,880 1 5
Naturndraboende 3,96 4 0,905 1 5
Bostaden har mestadels vattensnala kranar 5 1,027 1 5
och energisnéla vitvaror, belysning etc. 3,93

Genomtinkt och lattanvént 6 0,973 1 5
atervinningssystem 3,85

Energieffektivt hus 3,84 0,994 1 5
Nira kollektivtrafik 3,80 1,244 1 5
Energin i bostaden kommer fran fornyelsebara 1,198 1 5
kallor (vindkraft, solenergi, biobrinsle,

bergvirme) 3,71

Boende iir estetiskt tilltalande 3,70 10 0,863 1 5
Byggnadsmaterialen i bostaden &r valda med 11 1,153 1 5
hinsyn till etik (produktionsforhéllanden,

utrotningshotade arter etc.) 3,63

Cykelavstand till manga aktiviteter i 12 1,252 1 5
vardagslivet 3,50

Energin i bostaden produceras i bostaden 13 1,214 1 5
(exempelvis solceller pa taket) eller i

bostadsomradet (exempelvis vindkraftverk) 3,44

Byggnadsmaterialen i bostaden gar att 14 1,144 1 5
ateranvénda eller atervinna 3,27

Bostadsomradet bestar av blandad bebyggelse 15= 1,268 1 5
(exempelvis butiker, kulturverksamhet,

foretagslokaler, skola och sjukhus inom

gangavstand) 3,26

Bostadens utformning passar in i och tar 15= 0,956 1 5
hinsyn till det omgivande landskapet 3,26

Delaktighet i bostadsomradet 3,23 17 1,126 1 5
Byggnadsmaterialen i bostaden dr mestadels 18 1,179 1 5
miljovénliga (lokalproducerade, kemikaliefria,

frén héllbart skogsbruk etc.) 3,21

Delaktighet i den fundamentala utformningen 19 1,06 1 5
av boendet 2,84

Goda odlingsmojligheter 2,25 20 1,084 1 5
Man bor titt i omradet 2,21 21 1,008 1 5
Boendet dr inte nybyggt utan renoverat till ett 22 1,201 1 5
hallbart boende 2,14

Bostaden har ett “gront tak” (sedum- eller 23 1,152 1 5
gréstak) 2,04

Bostaden ér byggd pa tidigare hardgjord, 24 0,961 1 5
exploaterad mark 2,00

Tillgang till elbilsuppladdare 1,72 25 1,077 1 5
Nira till en bilpool 1,70 26 0,969 1 5
Egen elbil som ingdr i boendekostnaderna 1,39 27 0,627 1 3
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4.5.2 Viktiga hallbarhetsfaktorer per bostadsomriade

Tittar man pa resultatet utifrdn de olika bostadsomradena kan man se att det finns tre faktorer
som varderas hogt av alla omrdden: att byggnadsmaterialen 1 bostaden haller hog kvalitet, att
bostadsomradet har en trevlig och sdker miljo samt att boendekostnaden ar Gverkomlig (se
tabell 1 1 bilaga 4 for alla undersokta hallbarhetsfaktorers viktning). Vérderingarna hos de
boende i Pumpkillehagen, Ojersjé och Vallda Heberg skiljde sig endast nigot fran
respondentgruppen i stort. De flesta hallbarhetsfaktorer som hela respondentgruppen ansig
viktiga, ansdg de boende 1 dessa omraden ocksé vara viktiga. Brogérdens hyresgister skiljer
dock ut sig genom att bara vérdera sex hallbarhetsfaktorer som viktiga.

Det som ér speciellt for Pumpkéllehagsborna ar att den faktor de varderar allra hogst ar
naturndra boende. Till skillnad frin hela respondentgruppen, anser de inte att det ar viktigt att
boendet har ett genomténkt och lattanvént atervinningssystem, ligger néra kollektivtrafik eller
att energin 1 bostaden kommer fran fornyelsebara kéllor. Dock varderar de att bostadsomradet
bestar av blandad bebyggelse hogt. Ojersjoborna rangordnar ocksa en faktor hogst som de
andra inte vérderar lika stort, ndmligen att det &r néra till kollektivtrafik. De tycker ocksa att
det ar viktigt att energin 1 bostaden produceras 1 bostaden eller 1 bostadsomrédet och att
bostadens utformning passar in och tar hdnsyn till det omgivande landskapet. De boende 1
Vallda Heberg tyckte att 15 faktorer var viktiga. Utdver de faktorer som hela
respondentgruppen ansag viktiga, viktar de ocksa faktorerna att energin i bostaden produceras
1 bostaden eller 1 bostadsomradet, att bostadsomradet bestar av blandad bebyggelse och
delaktighet 1 bostadsomréadet hogt.

4.5.3 Viktiga hillbarhetsfaktorer per alder

Ett flertal faktorer virderades som viktiga oavsett dlder: att byggnadsmaterialen i bostaden
haller hog kvalitet, bostadsomrddet har en trevlig och sidker miljo, boendekostnaden ar
overkomlig, boendet &r naturnira, huset dr energieffektivt, det finns ett genomténkt och
lattanvént tervinningssystem samt att det ar néra till kollektivtrafik (se tabell 2 1 bilaga 4 for
alla undersokta héllbarhetsfaktorers viktning). De dver 65 ar och de mellan 25-44 ar
virderade ocksé att boendet ar estetiskt tilltalande som viktigt. Respondenterna i dldrarna 25-
44 &r samt 45-64 ar tyckte dessutom det var viktigt att boendet har mestadels vattensndla
kranar och energisndla vitvaror, belysning etc., att byggnadsmaterialen i bostaden dr valda
med hénsyn till etik och att energin 1 bostaden kommer fran fornyelsebara kéllor. 25-44-
aringarna viktade dven att energin 1 bostaden produceras i bostaden eller 1 bostadsomradet och
att bostadsomrédet bestar av blandad bebyggelse som viktigt.

4.5.4 Viktiga hallbarhetsfaktorer per utbildningsniva

Jamfors héllbarhetsfaktorernas ansedda vikt per utbildningsniva kan det utlédsas att alla
utbildningsniver anser att det dr viktigt att bostadsomradet har en trevlig och sdker miljo,
byggnadsmaterialen haller hog kvalitet, boendekostnaden ar 6verkomlig, huset energieffektivt
och att byggnadsmaterialen i bostaden édr valda med hénsyn till etik (se tabell 3 1 bilaga 4 for
alla undersokta hallbarhetsfaktorers viktning). De som har en grundskoleutbildning som
hogsta utbildning tyckte dven att det var viktigt med delaktighet 1 bostadsomradet och att
boendet ar estetiskt tilltalande. Att boendet ar naturnéra, har mestadels vattensnala kranar
vitvaror, belysning etc., energi fran fornyelsebara kéllor och ett genomténkt och lattanvént
atervinningssystem virderades som viktiga av bade de med en gymnasiekompetens och
eftergymnasial utbildning. De med eftergymnasial utbildning varderade ytterligare ndgra
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faktorer som viktiga: néra kollektivtrafik, att boendet &r estetiskt tilltalande, att det &r
cykelavstand till manga aktiviteter i vardagen och att energin i bostaden produceras i bostaden
eller 1 bostadsomradet.

4.6 Respondenternas kommentarer
I slutet av enkéten fanns mojlighet att [imna kommentarer, majoriteten avstod dock fran den
mojligheten. De som kommenterade ville bland annat forklara hur de ténkt vid valet av bostad

och hur de resonerar angaende olika héllbarhetsfaktorer. En respondent skrev foljande:

”Miljohuset” var ingen forutsittning for vart val, men ett stort plus dnda. De laga
driftskostnaderna, som ar en konsekvens av passivhus, spelade storre roll.
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5 Analys och diskussion

5.1 Introduktion

Kapitel fem behandlar analys och diskussion av de resultat som framkommit. Flyttmotivens
paverkan behandlas, f6ljt av en analys och diskussion kring miljoengagemangets betydelse.
Dérefter tas de héllbarhetsfaktorer som ansags viktigast upp tillsammans med en diskussion
kring antalet viktiga faktorer. Slutligen f6ljer ett avsnitt med vidare diskussion kring
resultatet, bortfall, respondenternas uppriktighet och studiens generaliserbarhet.

5.2 Flyttmotiven

5.2.1 Flyttmotivens paverkan

For hela respondentgruppen var “sjdlva bostaden (exempelvis storlek, antal rum, viss
standard)” foljt av ”ldget pd bostaden (exempelvis lugnt, néra till skola viss ort, lantlig
omgivning)” de motiv som hade storst padverkan pa flyttbeslutet. Dérefter foljde
”boendekostnader” och “’for att minska min miljopéverkan”. ”Sociala orsaker (exempelvis
flytta ndrmare sldkt och vinner, dndrade familjeforhallanden)” foljt av ”’jobb” och
“utbildning” var de flyttmotiv som hade minst paverkan. 20 % av respondentgruppen uppgav
aven “andra skél” till flytten, som dock inte viktades.

Arbetsmarknadsskél har ofta setts som viktiga for ett beslut om flytt (Greenwood, 1975;
Yankow, 2003; Niedomysl, 2006). Resultatet i denna studie visar dock att respondenterna
endast 1 liten utstrdckning flyttat av arbetsmarknadsrelaterade skél samt utbildningsskal, de
viktas som de sjitte och sjunde viktigaste flyttmotiven av sju mdjliga, oavsett alder. For
manniskor med grundskoleutbildning som hogsta avslutade utbildningsniva hade jobbet dnda
en liten paverkan pé flytten. Det dr mojligt att tidigare studier har definierat flytt pa ett annat
sdtt dn vad som gjorts i denna studie, exempelvis studerade Niedomysl (2006) endast flytt
over kommungrédns. Respondenter 1 denna studie ombads svara pa vilka motiven var nér de
flyttade in 1 nuvarande bostad, oavsett hur langt de flyttat och om flytten var 6ver
kommungrins. | tidigare forskning av Lundholm et al. (2004:64 ff.) hdvdas det att flytt pa
grund av arbetsmarknadsskél och utbildningsskil dr som storst vid 25 ars alder for att sedan
minska. D4 inga respondenter 1 denna studie var yngre @n 25 ér, och arbetsmarknads- och
utbildningsskal hade mycket liten paverkan, skulle detta resultat kunna harmonisera med de
tidigare studierna. Vidare menar Lundholm et al. (2004:66) att flyttningar som gjorts dver

5 mil ofta dr arbetsmarknadsrelaterade, medan kortare flyttningar ir bostadsrelaterade. Aven
hir kan resultatet antas harmonisera med de tidigare studierna, da endast 22 % av
respondenterna dr langvaga flyttare (5 mil eller langre), och resultatet visar att
bostadsrelaterade skil sdsom sjdlva bostaden och ldget pa bostaden for hela
respondentgruppen viktas betydligt hogre én jobb.

Nastan hélften, 47 %, hade flyttat 6ver 2 mil, vilket man kan anta innebar ett byte av
bostadsort. For de langviga flyttarna, de som flyttat 5 mil eller langre, skiljer sig resultatet
nagot fran hela respondentgruppen. For denna grupp var ldget pa bostaden samt de sociala
orsakerna viktigast, sjdlva bostaden var alltsa inte lika viktigt som for andra
respondentgrupper. Arbetsmarknadsskil hade storre padverkan 1 denna grupp dn for hela

31



respondentgruppen och for 6vriga jamforelsegrupper, de hade lika stor pdverkan som att man
flyttat for att minska sin miljopaverkan. Detta verkar bekrifta de studier av Lundholm et al.
(2004:66), dir langviga flyttare har storre sannolikhet att flytta pa grund av
arbetsmarknadsskil, &ven om de for jamforelsegruppen i1 denna studie inte var den mest
paverkande faktorn. For de langviga flyttarna hade boendekostnaderna endast en liten
paverkan, vilket dven detta skiljer sig fran hela respondentgruppen. Vi kan anta att man flyttar
av mer specifika skil ndr man flyttar langre, och di utgor kostnaden inte ett flyttmotiv 1 sig.
Flyttmotiven for respondenter som flyttat under 5 mil viktas i samma ordning som for hela
respondentgruppen dven om medelvirdena skiljer sig ndgot. Detta beror rimligtvis pé att de
utgdr majoriteten av hela respondentgruppen.

Sociala orsaker, och att man vill hitta en viss typ av boende och boendemiljo, anses ofta
(Lundholm et al., 2004:64 f; Florida, 2008: 83 ff.) vara viktiga. Sociala orsaker dr dock inget
flyttmotiv som framhévs i vért resultat: det rankas pa femte plats av de sju angivna
flyttmotiven. Detta skulle kunna tolkas som att respondenterna ingér 1 relativt stabila
familjebildningar. Sociala orsaker for flytt dr annars ofta forknippade med att flytta ihop med
sin partner eller att flytta isdr. Boendemiljon, som enligt de faktorer som undersokts skulle
kunna innefatta bade ”’sjdlva bostaden” och “’ldget pd bostaden”, viarderas emellertid hogt 1 var
undersokning. Faktorerna rankas pa forsta och andra plats oavsett dlder, utbildningsniva och
om man bor i Pumpkillehagen, Ojersjo eller Vallda Heberg. Brogarden skiljer ut sig genom
att virdera sociala faktorer fore laget pd bostaden, men sjdlva bostaden ligger likafullt kvar i
topp. Den jimforelsegrupp for vilken sociala orsaker haft storst paverkan pa flyttbeslutet var
de langvéga flyttarna. Man kan tdnka sig att en del av dessa dr manniskor som bott langt ifran
sin hemort, men nu har flyttat tillbaka. Detta dr den grupp som enligt Niedomysl och Amcoff
(2011) har storst sannolikhet att flytta till en ort av sociala skél.

5.2.2 Miljoengagemangets betydelse

Greens (2006) studie av Hammarby sjostad och Véstra hamnen visar att de boende inte framst
flyttat till de tvd omradena pa grund av omrddenas miljoprofil, utan att miljéprofilen mest
varit ett plus i kanten. Aven reslutat frin Zalejska-Jonsson (2011) visar att hyresgister inte
viljer bostad baserat pa huruvida bostaden gor ansprak pé att vara héllbar, 1 detta fall
energieffektiv. Det sdgs ddremot som ndgot positivt att vara stolt dver. Vér studie visar ocksa
att de boende i1 de undersokta omrddena inte 1 forsta hand flyttat for att minska sin
miljopéverkan. Vart resultat bekréftar alltsé tidigare studier. Varken 1 fallet Hammarby
sjostad eller Vdstra hamnen lag fokus 1 marknadsféring och byggprocess pad boendenas
hallbarhetsansprék. Vi upplever att det 1 marknadsforingsbroschyrer och hemsidor, framfor
allt for Vallda Heberg, Ojersjd och Pumpkillehagen, har varit ett relativt stort fokus
hallbarhetsaspekterna 1 boendena. Om detta gett utslag 1 ménniskors flyttmotiv ar dock svart
att avgdra. Onskan att minska sin miljdpaverkan har i varje fall inte varit helt obetydlig, for
hela respondentgruppen och for samtliga jamforelsegrupper rangordnades motivet att minska
sin miljopéverkan som hogst ha tredje storsta paverkan och som lidgst ha femte storsta
paverkan av sju flyttmotiv. De relativt hoga viardena for motivet att minska sin miljopéverkan
kan dock delvis bero pa att respondenterna har efterrationaliserat dess betydelse. Om de, som
var fallet 1 Zalejska-Jonssons (2011) studie, kdnde en viss stolthet ver att bo 1 boenden med
hallbarhetsansprék skulle de i efterhand ha kunnat ange att hallbarhetsanspraken betydde mer
for flytten &n vad som faktiskt var fallet vid flyttidpunkten. Det dr dock svart att veta om och
hur detta har skett, darfor kan motivet att vilja minska sin miljopaverkan generellt inte sdgas
ha helt obetydlig paverkan. Det hade storre paverkan én traditionellt viktiga flyttmotiv som
sociala och arbetsrelaterade orsaker. Att vilja minska sin miljépaverkan skulle kunna ses som
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en viktig bifaktor som, nir huvudvillkoren for boendet dr uppfyllda, blir ett extra argument for
att vilja ett visst boende.

For majoriteten av jimforelsegrupperna foljde viktningen av flyttmotiven hela
respondentgruppens viktning relativt vél. Sjidlva boendets egenskaper och ldget var de faktorer
med storst pdverkan, medan miljoskal, kostnaderna och sociala skél hade omkring mattlig
paverkan. Arbetsmarknads- och utbildningsskél var de faktorer med minst pdverkan. Nagra
grupper skiljde ut sig, sa som tidigare nimnda Brogarden dir respondenterna uppgav sociala
orsaker som den nist storsta paverkan. Brogéarden viktade dven miljoskélen relativt 1agt, pa
femte plats 1 ordningen. Miljon var ddrmed inte det forsta Brogirdsborna tiankte pd nir de
flyttade. Aven Vallda Heberg virderade miljoskilen pa femte plats. Generellt kan man siga
att respondenterna 1 Vallda Heberg uppgivit manga faktorer som relativt viktiga, vilket gor att
miljoskélen, trots ett jamforelsevis hogt medelvirde, kommer ldngt ner 1 ordningen. Virt att
ndmna dr att medelvérdet for den paverkan miljoskélen hade var hogre én for
Pumpkaéllehagen, dir de trots ett lagre medelvirde hamnade pa tredje plats i ordningen. |
Pumpkillehagen samt i Ojersjd uppgavs miljoskilen som den tredje storsta paverkan och
rangordnades alltsa hogre én for hela respondentgruppen. Detta skulle eventuellt kunna
tillskrivas den héllbarhetsprofilering som vi har upplevt att boendena haft i marknadsforing
och byggprocess. Samtidigt kan inga sédkra slutsatser dras, dd denna profil var tydlig dven for
Vallda Heberg.

Respondenterna i1 de olika utbildningsgrupperna gav ett delvis ovéntat resultat. Man antar ofta
att ménniskor med hogre utbildning 1 storre grad tycker att miljofragor ar viktiga (Harring,
Martinsson & Ronnerstrand, 2011:208 ff.). Det skulle darfor kunna antas att mianniskor med
en hogre utbildningsnivd 1 storre grad flyttat for att minska sin miljopéverkan. Vart resultat
stodjer dock inte detta antagande. Respondenter 1 gruppen med grundskola som hogsta
avslutade utbildningsniva angav att flyttmotivet att minska miljopéverkan hade tredje storsta
paverkan. I gruppen med gymnasieutbildning delade miljoskédlen och boendekostnaderna
tredjeplatsen, medan miljoskal var fjarde viktigast for de som hade eftergymnasial utbildning.
Det verkar allts som att det 4r en fallande skala, 1 takt med att utbildningsgraden stiger faller
incitamenten for att flytta av miljoskél, vilket dr noterbart. Skillnaderna i medelvirde och
ordning av paverkan dr dock mycket sma, varfor generella slutsatser ej kan dras.

For samtliga aldersgrupper foljer resultatet hela respondentgruppens resultat timligen val. For
respondenter mellan 25-44 ar verkar dock fler faktorer ha spelat relativt stor roll, flyttmotiven
fick generellt hogre medelvirden dn for dldre aldersgrupper. Flera faktorer verkar alltsa spela
forhallandevis stor roll nir dessa personer ska flytta. Aldersgruppen 45-64 ar var den
aldersgrupp som paverkades mest av motivet att minska sin miljopaverkan i forhéllande till
andra flyttmotiv. Samtidigt anser de att farre hallbarhetsfaktorer dr viktiga dn vad gruppen
25-44 é&r gor. Vad detta beror pa dr dock svart att sdga, dé det skulle kunna bero pa en miangd
olika faktorer som exempelvis gruppens inkomst eller utbildningsniva. Mgjligheten att vidare
studera dessa faktorer i forhallande till alder &r dock inget som studiens storlek har medgivit.

5.3 Hallbarhetsfaktorerna

5.3.1 De viktigaste hallbarhetsfaktorerna

De hallbarhetsfaktorer som har fétt 3,5 eller 6ver i medelvarde har rdknats som viktiga.
Haéllbarhetsfaktorerna att byggnadsmaterialen 1 bostaden héller hog kvalitet, bostadsomradet

33



har en trevlig och sidker miljé samt att boendekostnaden dr 6verkomlig dr de faktorer som
sticker ut med de hogsta medelvédrdena, dock med varierande inbdrdes ordning nér resultatet
analyseras pa jaimforelsegruppsniva. Det dr endast pd bostadsomriddesniva som resultatet
skiljer sig ndmnvért at mellan jimforelsegrupperna, och naturnédra boende samt att det &r néra
till kollektivtrafik rankas hogre @n de annars topprankade hallbarhetsfaktorerna i
Pumpkillehagen och Ojersjo. En annan skillnad #r att den vanligen hogt virderade faktorn att
boendekostnaden dr 6verkomlig viktas sa lagt som den sjunde viktigaste hallbarhetsfaktorn i
Pumpkéllehagen. Det dr kanske inte helt ovéntat att boendets pris 1 form av exempelvis
inkOpspris, hyra och driftskostnad ar viktigt for de boende da ett dverkomligt pris ar
avgorande for att man ska ha tak dver huvudet. Vad som é&r ett 6verkomligt pris varierar
emellertid fran person till person. Att det av respondenterna anses viktigt att bostadsomradet
ska ha en trevlig och sidker miljo kan ha ett starkt samband med det faktum att sju av tio
hushall har barn och att de dérfor vill ha en lugn och riskfri milj6 runt sig dér barnen kan
vistas. De viktigaste héllbarhetsfaktorerna var alltsd inte renodlade miljorelaterade faktorer,
de kan i stéllet kopplas till andra dimensioner av hallbarhetsbegreppet. Det dr dock svart att
dra en grins mellan vad som ar en milj6faktor och inte dé alla dimensioner 1 hallbarheten
paverkar varandra.

5.3.2 Nira till natur, kollektivtrafik och vardagsliv

Det kan konstateras att respondenterna anser det viktigt att bo nédra naturen. Av hela
respondentgruppen rangordnades faktorn som den fjirde viktigaste. Tittar man pa
jamforelsegruppsniva virderas faktorn som viktig oavsett alder eller bostadsomrade samt for
de med hogre utbildning dn grundskolenivd. Sandberg (2012) kom i sin avhandling om
storstadsbarns naturkontakt fram till att bland annat forédldrars socioekonomiska
forutséttningar var viktiga och att klass spelar stor roll for barns naturvistelser. Det kan darfor
tdnkas att fordldrar med hogre utbildning 1 stérre grad varderar att bo naturndra och onskar att
sina barn ska vistas 1 naturen. Enligt Fransson et al. (refererad 1 Niedomysl, 2008) vérderar
storstadsbor nérhet till rekreationsomraden hdgre 4n vad ménniskor 1 sméstdder gor.
Mainniskorna i var studie bor dock 1 mindre titorter samtidigt som de virderar nérhet till
naturen hogt. Da ldget var en viktig faktor vid flytt samt att flyttavstanden antyder att
respondenterna flyttat frin Goteborgsomradet, och didrmed eventuellt varit storstadsbor, kan
det ses som att de flyttat for att komma ndrmare naturen som de viarderar hogt.
Rekreationsomrdden ar emellertid inte alltid synonymt med naturomraden. De boende 1
Pumpkéllehagen utmaérker sig genom att virdera ett naturnira boende som den allra viktigaste
hallbarhetsfaktorn. De andra bostadsomridena viktar faktorn som den &ttonde (Ojersjo), femte
(Brogérden) respektive tionde viktigaste (Vallda Heberg). Pumpkaéllehagen dr det omrade dar
naturen dr mest patagligt nira bostaden, da skogen ligger kant 1 kant med tomtgrénsen. Detta
stoder Floridas (2008:148 ff.) pastiende om att ménniskor tenderar att identifiera sig med och
vara ndjda med den plats de bor pd. De som bor naturnéra verkar viardera naturen hogt och en
skog uppfattas eventuellt mer som “’riktig” natur &n en brukad dker, som &r den naturtyp som
omger Vallda Heberg. Detta skulle eventuellt kunna forklara varfor de boende 1
Pumpkéllehagen vérderar nérhet till naturen hogst av de olika bostadsomrédena.

Transportmaissigt kvalar att det dr néra till kollektivtrafik och att det dr cykelavstand till
manga aktiviteter in som viktiga faktorer, medan de andra héllbarhetsfaktorerna relaterade till
rorlighet, det vill sdga att man har tillgang till elbilsuppladdare, néra till en bilpool och en
egen elbil som ingér 1 boendekostnaderna inte gor det. De senare ér tillika de
hallbarhetsfaktorer som viktas ligst av respondenterna. Att nérhet till kollektivtrafik ses som
en viktig faktor av respondenterna som bor 1 mindre tédtorter speglar till viss del ett annat
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resultat dn det Fransson et al. (refererad 1 Niedomysl, 2008) kom fram till. De menar att
manniskor som bor 1 storstdder anser att det viktigt med bra kollektivtrafik i storre grad dn de
som bor i mindre stdder. Vart resultat bor dock ses 1 ljuset av att alla undersokta
bostadsomriden ligger 1 eller i ndrheten av Goteborgsregionen, vilket kan ha bidragit till
faktorns hogt ansedda viktighet. Ojersjo #r det bostadsomride som ligger nirmast Goteborg
av de undersdkta omradena. Respondenterna i Ojersjd var ocksa de som virderade nirheten
till kollektivtrafik hogst. Man bor dven vara medveten om att nérhet till kollektivtrafik inte
behover innebira att kollektivtrafiken anses vara bra. Att de bilrelaterade faktorerna rankats
sa lagt skulle kunna tolkas som att respondenterna har stillt bilen, eller &r villiga att géra det
till forman for alternativa fardsétt. Det skulle ockséd kunna tolkas som att de inte alls &r
intresserade av ny teknik eller ett okonventionellt anviandande av bil. Foljaktligen &r dessa tre
faktorer inte de hallbarhetsfaktorer som ar mest attraktiva for flyttare.

5.3.3 Stort intresse for energifragor

Energifrdgan dr starkt kopplad till boendet da bostdder och lokaler star for cirka en tredjedel
av energianvandningen 1 Sverige (Statens energimyndighet 2008:66). Nir byggnader och
bostadsomraden ska certifieras stélls det dirmed krav pa energieffektivitet (Swedish Green
Building Council, 2011; Svanen, 2013; hallplats.nu, u.a.). Boenden med héllbarhetsansprak
byggs eller renoveras ofta till lagenergihus, och energifrdgans aktualitet mirks ocksa 1
respondenternas svar. Tre av fyra energirelaterade faktorer, att huset dr energieffektivt,
boendet har mestadels vattensnala kranar och energisnéla vitvaror, belysning etc. och att
energin 1 bostaden kommer fran fornyelsebara kéllor, anses vara viktiga av hela
respondentgruppen. Den fjéarde, att energin i bostaden produceras i bostaden eller 1
bostadsomradet, hamnar precis utanfor den grins som dragits for vad som anses viktigt d& den
har ett medelvirde pa 3,44. Vi uppfattar att hallbarhetsfaktorer med kopplingar till
energifragors ansedda viktighet kan bero pé att energifragan tar stor plats 1
hallbarhetsdebatten. Energifradgan har ocksa starka kopplingar till planboken d& hojda
energipriser kdnns av 1 hushillskassan. Att d@ minimera sin energikonsumtion genom att bo 1
ett hus som &r energieffektivt, och dér vitvaror och belysning krdver mindre energi én i
genomsnittshemmet, innebdr det att inte lika stora utgifter behover ldggas pa energiposten.
Som tidigare ndmnt anser respondenterna att det ar viktigt att bostadskostnaden ar
overkomlig. Respondenterna tycker dven att det har betydelse varifran energin kommer, bade
naturtillgdngsmaissigt och geografiskt. Det dr vért att ndmna att samtliga hus i studien var av
passivhusstandard eller nédra passivhusstandard, varfor de boende kan ha varit mer medvetna
om energifragan.

Zalejska-Jonssons studie (2011) visade som tidigare ndmnt att de boende inte foretradesvis
valt sin bostad pa grund av dess energieffektiva karaktir, men att de andd kidnde en viss
stolthet Over att bo 1 ett energieffektivt hus. Vér studie visar att respondenterna anser att det &r
viktigt att bo 1 ett energieffektivt hus, och resultaten skiljer sig inte at oavsett alder eller
utbildningsniva. De boende i Pumpkillehagen, Vallda Heberg samt Ojersjo anser ocksa att det
ar viktigt med ett energieffektivt hus, medan de boende 1 Brogarden inte virderar den
hallbarhetsfaktorn lika hogt. Brogirden ér ett av de sa kallade miljonprogramsprojekten och
ar, till skillnad frin de andra omrddena, renoverat till ett passivhus och inte nybyggt. De
boende har svarat att de inte 1 sa hog grad flyttat for att minska sin miljépaverkan:
medelvirdet for paverkansgraden bland de boende &r 2,23. Det kan finnas en koppling mellan
deras lidgre intresse for ett energieffektivt hus, virdering av ett ldgre antal héllbarhetsfaktorer
dn de andra bostadsomrédena och deras orsak till flytt. Har de inte valt boendet pa grund av
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dess energieffektiva karaktir dr det mojligt att de inte heller tycker ett energieftfektivt hus och
andra hallbarhetsfaktorer overlag ar viktiga.

5.3.4 Antalet viktiga hallbarhetsfaktorer — varfor?

Det faktum att just 12 av de 27 hallbarhetsfaktorerna har ansetts vara viktiga kan diskuteras.
Ar antalet stort eller litet? Man kan anta att ju fler hallbarhetsfaktorer som inkluderas i ett
boende, desto ndrmare kommer man en global hillbarhet. Detta speciellt med tanke pa att det
inte ar fastlagt vilka faktorer som &r mest effektiva och bor ingd 1 ett boende i strdvan efter en
global hallbarhet. Det &r intressant att reflektera 6ver hur de boende ténkt nér de vérderat hur
viktiga héllbarhetsfaktorerna dr. Hallbarhetsfaktorerna kan ha vérderats utifrdn hur stor
positiv paverkan respondenterna upplever att de har pd hallbarheten. Varderingen kan ocksa
ha péverkats av vilka fradgor och &mnen det pratas mest om i héllbarhetsdebatten. Vi upplever
exempelvis att diskussionen kring energifragor ar storre dn debatten kring en fortitad stad,
vilket kan ha speglats 1 respondenternas hogre virdering av energirelaterade
hallbarhetsfaktorer &dn faktorn att man bor titt 1 bostadsomrédet. Det ar troligen sa, att om man
inte forstir vad en héllbarhetsfaktor syftar till virderas den inte hogt. Vi formodar att ménga
av respondenterna inte kinner till diskursen kring att bordig mark inte bor tas 1 ansprak for
nybyggnation, utan att det ar béttre att anvianda sig av redan hdrdgjorda ytor. Av denna
anledning tror vi att hallbarhetsfaktorn att bostaden dr byggd pé tidigare hardgjord,
exploaterad mark vérderats 14gt.

Antalet hallbarhetsfaktorer som anses viktiga minskar med 4ldern men 6kar med
utbildningsnivin. Att antalet hillbarhetsfaktorer 6kar med utbildningsnivén kan ha ett
samband med att medvetenheten kring milj6fragor, som tidigare ndmnt anses 6ka med
utbildningsnivin (Harring, Martinsson & Ronnerstrand, 2011:208 ff.). Intressant &r dock det
faktum att respondenter med hogre utbildning inte i storre grad flyttat av miljoskél &n de med
lagre utbildningsgrad. Detta kan tolkas som att de med hogre utbildning d4r medvetna om den
miljoproblematik som rader och ddrmed tycker att manga héllbarhetsfaktorer dr viktiga. Trots
detta viljer de inte att handla 1 6verensstimmelse med den kunskap och attityd de har, 1 alla
fall inte 1 den grad att de viljer att flytta for att minska sin miljopaverkan. Det som skiljer sig
mellan aldersgrupperna, de olika utbildningsnivderna och bostadsomriddena vad géller
hallbarhetsfaktorerna dr séledes frimst antalet faktorer som de virderar som viktiga. I vilken
inbordes ordning de viktat dem varierar generellt inte 1 sa hog grad.

5.4 Vidare diskussion

5.4.1 Miljon i andra hand

Det verkar sdledes som att de flesta respondenter infe flyttat frimst pd grund av miljéskal,
som dr den del av héllbarhet studien 4r inriktad pa. Miljoskélet har dock dndé funnits med
som ett viktigt bivillkor nér flytten skett, &ven om det inte varit avgérande. Trots att
minskningen av miljépdverkan inte har varit ndgot huvudskal for respondenternas flyttbeslut,
ar det andd ménga som tycker att flera av de hallbarhetsfaktorer som funnits med i enkédten ar
viktiga i ett boende. Detta skulle kunna f6rstds som ett uttryck for det engagemang som dndéa
verkar finnas, och som att ett boende med hallbarhetsansprik utgdr en liten extra
dragningskraft nér de framsta orsakerna till flyttbeslutet &r tillgodosedda. Tillgangen pa
hallbara boenden i en mindre kommun eller tdtort kan darfor inte sdgas vara avgoérande for om
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manniskor véljer att flytta till kommunen eller orten, det 4r ddrmed ingen huvudsaklig pull-
faktor (Knox & Marston, 2010:107). Sjédlva boendets egenskaper véirderades dock hogt bland
respondenterna, vilket kan tolkas som att man ir villig att leta efter nagot som kénns helt rétt
och har ”det lilla extra”. Genom att inkludera de hallbarhetsfaktorer som anses vara viktiga
kan man ge forutsittningar for attraktivt boende. Man talar ofta om ett flyttbeslut som négot
som sker vid en bestdmd tidpunkt. I sjdlva verket liknar kanske flyttbeslutet mer en process,
dar olika faktorer spelar in och blir viktiga under olika tidpunkter i processen. Darfor skulle
olika flyttmotiv kunna spela olika stor roll beroende pa var 1 flyttprocessen man befinner sig.
Om man tagit ett beslut om att flytta baserat pa nadgra huvudsakliga motiv och star infor valet
av tva likvirdiga alternativ som bada uppfyller de huvudsakliga motiven, kan plétsligt motiv
som forut kommit i andra hand komma att spela en stor roll for det slutgiltiga valet. Motivet
att minska sin miljopéverkan, som inte har visat sig vara nagot huvudsakligt motiv, kan alltsa
bidra till att det tippar over till en viss orts fordel.

5.4.2 Svarsfrekvens och respondenternas uppriktighet

Det ar viktigt att fundera 6ver om de personer som valt att svara reflekterar befolkningen i de
olika bostadsomradena i stort. Hur skiljer sig de som valt att svara fran de som avstitt? Man
kan ténka sig att det blir en snedvridning av resultatet beroende pé vid vilken tid besoket 1 de
olika bostadsomradena gjorts. Olika grupper av ménniskor dr hemma vid olika tidpunkter,
exempelvis ar troligtvis fler pensionérer och fordldralediga hemma mitt pa dagen jamfort med
de som forvarvsarbetar. Trots att alla hushéll fick mojlighet och uppmanades att delta i
enkdtundersokningen, oavsett om de var hemma eller inte (med undantag for de boende 1
Brogarden), dr det mycket troligt att anta att de som fick ett personligt besok deltog i storre
utstrackning dn de som endast via brev. Vallda Heberg, Pumpkéllehagen och Brogarden
besodktes alla sen eftermiddag medan enkitutdelningen i Ojersjo gjordes mitt pa dagen. De
olika tidpunkterna for besoken kan ha préiglat resultatet sé att respondenterna 1 de tre
forstndmna omradena speglar en viss typ av respondentkategori som skiljer sig frén de
personer som svarat i Ojersjd. Svarsfrekvensen i Ojersjo var trots den ofordelaktiga
tidpunkten mycket god (68 %). Daremot var svarsfrekvensen 1 Brogédrden légre (53 %), trots
att varje respondent besoktes pa plats. De gavs dock endast alternativet att posta in enkéten,
och inte att lamna in den direkt, vilket kan ha paverkat svarsfrekvensen negativt. Det faktum
att respondenterna fatt besok, kan emellertid antas spela en mindre roll 4n vad
karaktdrsdragen hos de som valt att svara gor, da dven de som var oantraftbara vid tidpunkten
for enkétutdelning endast fick alternativet att posta in sitt svar. Under utdelningen av enkéter
motte vi personer dir kommunikationen forsvarades pé grund av sprakforbistringar,
huvudsakligen 1 Brogarden. Detta kan ha avspeglat sig 1 resultatet da spraket i enkdten kan ha
varit for svart for dessa respondenter.

Det ér av betydelse att reflektera Gver svarens uppriktighet. Det kan tinkas att respondenterna
ville vara till lags och svarade pd ett sétt som de trodde forvintades av dem. I det hér fallet
skulle det med stor sannolikhet betyda att de olika hallbarhetsfaktorerna uppgavs viktigare én
de anses vara, dé det finns en samhaéllelig syn pé héllbarhetsfrdgan som viktig. Ytterligare en
mojlighet till padverkan pa resultatens uppriktighet dr det faktum att vissa respondenter mottes
personligen, och vissa endast kom i kontakt med undersékningen via brev. Det dr mdjligt att
de som mottes personligen i en storre utstrackning svarade pa ett sétt som de trodde
forvintades av dem, dn de som inte mottes personligen. Dock gavs det ingen mer information
vid motet dn den information som fanns 1 brevet.
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5.4.3 Generaliserbarhet

Detta resultat skulle 1 viss grad kunna generaliseras och appliceras pa liknande hushall, det
vill sdga boenden 1 bostadsomrdden med hallbarhetsansprak i mindre titorter. Man kan dock
inte generalisera rakt av. Det finns inte ndgon kartliggning av hur ménga individer som ingér
1 hela populationen, det vill sdga alla hushall 1 bostdder med héllbarhetsansprak 1 mindre
tatorter. Detta innebdr att det &r svart att siga om respondentgruppen, bestaende av 69
personer, dr tillrdckligt stor for att kunna beskriva hela populationen. Alla omraden som
undersokts ligger relativt ndra Goteborg vilket kan ha péverkat bland annat flyttavstand,
pendeltid och flyttmotiv. En unders6kning av omraden beldgna i andra delar av Sverige skulle
kunna leda till andra resultat. Trots allt kan tendenser och drag i resultatet urskiljas, vilka
formodligen kan vara generella. Det faktum att vért resultat foljer slutsatser fran tidigare
forskning stirker applicerbarheten.
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6 Slutsatser och forslag pa fortsatt forskning

Denna studie syftar till att, med huvudsakligt fokus pa miljodimensionen i1 hallbarhetsbegreppet,
undersoka attraktiviteten hos boenden med héllbarhetsansprak. Den forsta frigestéllningen som
formulerats fOr att svara pé syftet var om motivet att minska sin miljopdverkan fanns med nir
flyttbeslut togs av personer som flyttat till boenden med hallbarhetsansprék. I resultatet av den
enkdtundersokning i fyra bostadsomraden med héllbarhetsansprak som denna studie bygger pa,
framkom att respondenterna delvis hade hallbarheten och miljon 1 atanke nir de tog beslutet att
flytta till nuvarande bostad.

Den andra fragestillningen var hur stor paverkan flyttmotivet att minska sin miljopéverkan, om
det fanns med, hade i forhallande till andra flyttmotiv. Sjélva bostaden, som innefattar saker sa
som storlek pa bostaden, antal rum, viss standard och liknande, samt ldget pd bostaden, som
innefattar bland annat lantlig omgivning, lugnt och néra till skola, var de flyttmotiv som hade 1
sarklass storst paverkan. Motivet att minska sin miljopéverkan uppgavs i medeltal ha mattlig
paverkan pé den senaste flytten. Graden av paverkan 1 jamforelse med de andra flyttmotiven
varierar nagot beroende pa vilka jamforelsegrupper som undersoks, men generellt har motivet att
minska sin miljopaverkan medelplaceringar 1 forhallande till 6vriga motiv. Att minska sin
miljopéverkan har alltsd funnits med 1 motiven till flyttbeslutet, men kan alltsa ses som ett
bimotiv, snarare dn ett huvudmotiv, for majoriteten av respondenterna.

Att minska sin miljopaverkan, och ddrmed leva mer héllbart, var inte den huvudsakliga
drivkraften nir respondenterna tog beslutet att flytta. Trots att drivkraften inte var en avgérande
faktor fanns den dock med i tankarna nir beslutet togs, och manga anser att flera av de
hallbarhetsfaktorer som listats 1 enkéten var viktiga 1 ett boende. Detta skulle kunna forstas som
ett uttryck for det engagemang som @ndé verkar finnas. Det skulle ocksd kunna forstds som att
ett boende med héallbarhetsansprik utgor en liten extra dragningskraft nir de framsta orsakerna
till flyttbeslutet &r tillgodosedda. Att bygga héllbara boenden ar inte avgorande for ortens
attraktivitet, men genom att inkludera de hallbarhetsfaktorer som anses vara viktiga kan man
emellertid ge forutsittningar for “det lilla extra” som ofta soks 1 ett boende. Om man star i valet
mellan tva likvardiga boenden som bada uppfyller de huvudvillkor som finns, exempelvis ett
visst ldge och krav pd sjdlva bostaden, kan motivet att minska sin miljopaverkan som tidigare
kommit i andra hand vara det som avgor vilket boende som slutligen véljs.

Den tredje fragestéllningen undersoker vilka héllbarhetsfaktorer relaterade till boenden som
anses viktiga. Respondenterna ombads virdera 27 hallbarhetsfaktorer utifran hur viktiga de
ansags vara. Hallbarhetsfaktorerna omfattade forhéllanden rérande bostadens ldage, utformning
och design, anvindning samt transporter. 12 faktorer virderades som viktiga. Allra viktigast
ansags det vara att bostadsomradet har en trevlig och séker miljo foljt av att byggnadsmaterialen
haller hog kvalitet. Aven en dverkomlig boendekostnad, att boendet ligger néra naturen samt
tillgdng till ett genomtédnkt och lidttanvént atervinningssystem hade véldigt stor betydelse for
respondenterna. De hogst varderade faktorerna dr sdledes inte renodlade miljofaktorer utan &r
kopplade till de andra hallbarhetsdimensionerna. Viktigt for de boende i bostdder med
hallbarhetsansprék var ocksa energirelaterade faktorer sdsom att bo i ett energieffektivt hus och
att ha vattensnala kranar, energisndla vitvaror samt belysning. Varifran energin kom hade ocksa
betydelse, det ansigs viktigt att energin 1 bostaden kommer fran fornyelsebara kéllor.
Cykelavstand till manga aktiviteter 1 vardagslivet och att ha néra till kollektivtrafik var ocksa
faktorer som uppskattades. Studien visar att andra transportrelaterade faktorer inte ansags
viktiga. Att ha tillgéng till elbilsuppladdare, néra till bilpool och att ha egen elbil som ingéar i
boendekostnaderna var de hallbarhetsfaktorer som ansags minst viktiga av de 1 enkédten



undersokta faktorerna. Slutligen var det viktigt med ett estetiskt tilltalande boende och att ha
byggnadsmaterial valda med hansyn till etik, sa att exempelvis produktionsforhdllandena ér
schyssta och att inga utrotningshotade arter anvinds eller utsétts for fara. Antalet faktorer som
virderades viktiga varierade mellan olika bostadsomridden dér Brogarden skiljde ut sig genom att
endast vérdera sex stycken héllbarhetsfaktorer som viktiga. Hur viktiga héllbarhetsfaktorerna var
skiljde sig ocksd mellan bostadsomréddena. Pumpkaéllehagsborna véarderade naturnira boende som
den absolut viktigaste faktorn och Ojersjéborna tyckte att det var viktigast att bo nira
kollektivtrafik. Vi kan ocksa se att antalet hallbarhetsfaktorer som anses viktiga minskar med
aldern men 6kar med utbildningsnivan. Det som skiljer sig mellan aldersgrupperna, de olika
utbildningsnivaerna och bostadsomridena ar sdledes framst antalet faktorer som de varderar som
viktiga, 1 vilken inbordes ordning de viktat dem varierar generellt inte 1 s& hog grad.

Fler studier kring vad som krévs for att ett boende ska kunna klassas som hallbart behovs. Denna
studie berér minniskors preferenser och asikter om vad som anses vara viktigt 1 ett boende. Det
ar emellertid inte sékert att dessa faktorer speglar den faktiska hallbarheten. Kanske dr andra
faktorer dn de som foredras av respondenterna viktigare for den globala hallbarheten. I vart
resultat syntes ocksé tendenser till ett omvant samband mellan utbildningsniva och flyttmotivet
att vilja minska sin miljopaverkans grad av piverkan. Detta ar ett ndgot oviantat resultat dd en
hogre utbildningsgrad ofta 4r sammankopplat med en hogre grad av miljdmedvetenhet och
engagemang. Ytterligare forskning kring huruvida ménniskors miljéengagemang och deras
miljorelaterade motiv for flytt féljer samma monster skulle darfor vara intressant.
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Bilaga 1 — Enkiit till de boende i de undersokta bostadsomridena

Bostader med miljoprofil

- vad gor dem attraktiva?

GOTEBORGS UNIVERSITET
HANDELSHOGSKOLAN

Institutionen fér ekonomi och samhdille
Avdelningen for kulturgeografi

Del 1
Genus: Kvinna O Man O
Aider (ar): 18-240 25-440 45-64 0 65+ 0
Jag bor i: Pumpkéllehagen O Ojersjo O Brogarden O  Vallda-Heberg O
Hogsta avslutade utbildningsniva: grundskolad  gymnasieutbildning O  eftergymnasial utbildning O
Hushallets genomsnittliga manadsinkomst fore skatt (kronor):
0-141990 14 200-279990 28 000-44 999 00 45000-59999 0 60 000+ 0O
Jag boridagi (upplatelseform):  hyresratt O bostadsratt 0  &ganderattd  annat O
Jag &r n6jd med upplatelseformen for min bostad: JaOd  NejO
Antal boende i hushallet:
Antal personer under 20 ar i hushallet:
Hur ldng var din senaste flytt (mil)?
0-090 1-1,90 2-490 5-990 10-1490 15-2490 25+0
Om du férvérvsarbetar — hur lang tid tar arbetsresan normalt, enkel vag (minuter)?
0-140 15-290 30-440 45-590 60+ 0
< g g
Del 2 g § 3 g g
o .
Vad var motivet till att du flyttade senast? Kryssa de rutor som anger vad olika motiv g 3 o °§ ij
betydde fér dig néir du flyttade till din nuvarande bostad. I3 § £ S N
< ] S & s
Flyttmotiv 1 2 3 4 5

Jobb
Utbildning
Sociala orsaker (exempelvis flytta ndrmare slékt och vdnner, dndrade familjefér-

hdllanden)

Laget pa bostaden (exempelvis lugnt, ndra till skola, viss ort, lantlig omgivning)

Sjélva bostaden (exempelvis storlek, antal rum, viss standard)

Boendekostnader

For att minska min miljépaverkan
Andra motiv (Ange pd raderna nedan vilket/vilka motiv och gradera)




Del 3

Vad betyder féljande faktorer for ditt boende?
Markera hur viktig du tycker faktorn dr for dig, oavsett om den finns

= Oviktigy

iditt boende eller ej.

N Inte Sdirskilt Viktigt
w Gangk, Viktigt
n Mycket viktigt

» Viktigr

Bostadens ldge
Att min bostads utformning passar in i och tar hansyn till det omgivande landskapet.

Att min bostad &r byggd pa tidigare hardgjord, exploaterad mark.

Att mitt bostadsomrade bestar av blandad bebyggelse (exempelvis butiker, kulturverksam-
het, foretagslokaler, skola och sjukhus inom géangavstand).

Att jag bor néra naturen.

Utformning och design av bostaden

Att jag tycker att mitt boende &r estetiskt tilltalande.

Att man bor tatt i mitt omrade.

Att jag bor i ett energieffektivt hus.
Att min bostad har ett “gront tak” (sedum- eller grdstak).

Att byggnadsmaterialen i min bostad mestadels &r miljévanliga (lokal-
producerade, kemikaliefria, fran hallbart skogsbruk etc.).

Att byggnadsmaterialen i min bostad haller hég kvalitet.

Att byggnadsmaterialen i min bostad gar att ateranvanda eller atervinna.

Att byggnadsmaterialen i min bostad ar valda med hénsyn till etik (produktionsférhallan-

den, utrotningshotade arter etc.).
Att bostadsomradet har en trevlig och saker milj6.

Att jag kdnner att jag varit delaktig i den fundamentala utformningen av boendet.

Att mitt boende inte dr nybyggt utan renoverat till ett hallbart boende.

Anviandning

Att min bostad mestadels har vattensnéla kranar och energisnala vitvaror, belysning etc.

Att energin i min bostad kommer fran férnyelsebara kallor (vindkraft, solenergi, biobrdnsle,

bergviirme).
Att energin i min bostad produceras i min bostad (exempelvis solceller pa taket) eller i

bostadsomradet (exempelvis vindkraftverk).

Att jag har ett genomténkt och lattanvént atervinningssystem dar jag bor.

Att boendekostnaden ar éverkomlig.

Att jag har goda odlingsmojligheter.

Att jag kdnner delaktighet i mitt bostadsomrade.

Transport

Att jag bor ndra kollektivtrafik.

Att jag har cykelavstand till manga aktiviteter i mitt vardagsliv.

Att jag har néra till en bilpool.

Att jag har tillgang till elbilsuppladdare.
Att jag har egen elbil som ingar i mina boendekostnader.

Kommentarer:



Bilaga 2 — Respondenternas egenskaper

Hela Pumpkillehagen | Ojersjo Brogérden Vallda Heberg
respondent-
gruppen
Antal  Andel Antal  Andel Antal Andel Antal  Andel Antal  Andel
(%) (%) (%) (%) (%)
Svarsfrekvens 69 66,3 12 66,7 19 67,9 16 53,3 22 84,6
Genus
Min 36 47,8 7 58,3 9 47,4 9 56,3 11 50,0
Kvinnor 33 52,2 5 41,7 10 52,6 7 43,8 11 50,0
Uteblivna svar | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Alder (ar)
18-24 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
25-44 47 68,1 7 58,3 14 73,7 6 37,5 20 90,9
45-64 15 21,7 4 33,3 3 15,8 6 37,5 2 9,1
65+ 7 10,1 1 8,3 2 10,5 4 25,0 0 0
Uteblivna svar | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Utbildningsniva
Grundskole- 8 11,6 4 33,3 0 0 4 25,0 0 0
utbildning
Gymnasie- 14 20,3 3 25,0 2 10,5 5 31,3 4 18,2
utbildning
Eftergymnasial | 43 62,3 5 41,7 16 84,2 5 31,3 17 77,3
utbildning
Uteblivna svar | 4 5,8 0 0 1 5,3 2 12,5 0 0
Inkomstniva (kr)
0-14.199 4 5,8 0 0 0 0 4 25,0 0 0
14.200-27.999 | 9 13,0 1 8,3 1 5,3 7 43,8 0 0
28.000-44.999 | 15 21,7 5 41,7 4 21,1 4 25,0 2 9,1
45.000-59.999 | 16 232 3 25,0 7 36,8 0 0 6 27,3
60.000+ 24 34,8 3 25,0 7 36,8 1 6,3 13 59,1
Uteblivna svar | 1 1,4 0 0 0 0 0 0 1 4.5
Upplételseform
Hyresratt 28 40,6 12 100 0 0 16 100 0 0
Bostadsriitt 18 26,1 0 0 19 100 0 0 0
Aganderitt 23 33,3 0 0 0 0 0 0 22 100
Uteblivna svar | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
No6jd med
upplételseform
Ja 66 95,7 12 100 17 89,5 16 100 21 95,5
Nej 2 2.9 0 0 2 10,5 0 0 0 0
Uteblivna svar | 1 1,4 0 0 0 0 0 0 1 4.5
Hushéll med barn | 48 69,6 8 66,7 15 78,9 5 31,3 20 90,9
Flyttavstand (mil)
0-0,9 23 33,3 5 41,7 5 26,3 12 75,0 1 4,5
1-1,9 13 18,8 3 25,0 8 42,1 1 6,3 1 4,5
2-4.9 24 34,8 1 8,3 4 21,1 1 6,3 18 81,8
5-9.9 2 2.9 1 8,3 0 0 1 6,3 0 0
10-14,9 2 2.9 0 0 1 5,3 1 6,3 0 0
15-24,9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
25+ 4 5,8 2 16,7 1 5,3 0 0 1 4,5
Uteblivna svar | 1 1,4 0 0 0 0 0 0 1 4.5
Pendeltid (min)
0-14 14 20,3 2 16,7 4 21,1 6 37,5 2 9,1
15-29 19 27,5 7 58,3 3 15,8 0 0 9 40,9
30-44 14 20,3 0 0 9 47,4 0 0 5 22,7
45-59 9 13,0 2 16,7 1 5,3 2 12,5 4 18,2
60+ 1 1,4 0 0 0 0 1 6,3 0 0
Uteblivna svar | 12 17,4 1 8,3 2 10,5 7 43,8 2 9,1
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Bilaga 3 — Flyttmotiv per jamforelsegrupp

Tabell 1. Flyttmotivens pdaverkan hos respondenterna vid senaste flytt,

per bostadsomradde.

Pumpkiillehagen Ojersjo Brogérden Vallda Heberg
Flyttmotiv Medel- Rang- Medel- | Rang- Medel- Rang- Medel- | Rang-

viirde ordning viirde ordning | virde ordning | virde ordning
Jobb 1,67 5= 1,68 6 1,38 6 1,40 6
Utbildning 1,17 7 1,37 7 1,00 7 1,00 7
Sociala orsaker 1,67 5= 2,32 5 2,62 2 3,00 4
(exempelvis flytta
niarmare slikt och
vénner, dndrade
familjeforhallanden)
Laget pa bostaden 3,92 1= 4,11 2 2,54 3 4,18 2
(exempelvis lugnt,
néra till skola, viss
ort, lantlig
omgivning)
Sjdlva bostaden 3,92 1= 4,16 1 3,14 1 4,27 1
(exempelvis storlek,
antal rum, viss
standard)
Boendekostnader 2,17 4 2,68 4 2,36 4 4,00 3
For att minska min | 2,92 3 3,00 3 2,23 5 2,95 5
miljopéverkan
Tabell 2. Flyttmotivens paverkan hos respondenterna vid senaste flytt, per dlderskategori.

25-44 ar 45-64 ar 65+ ar
Flyttmotiv Medel- Rang- Medel- Rang- Medel- Rang-
viirde ordning viirde ordning viirde ordning

Jobb 1,64 6 1,36 6 1,00 7
Utbildning 1,09 7 1,29 7 1,20 6
Sociala orsaker 2,70 5 2,00 5 1,80 4=
(exempelvis flytta
niarmare sldkt och
vénner, dndrade
familjeforhallanden)
Laget pa bostaden 3,98 1= 3,36 2 3,20 2
(exempelvis lugnt, nidra
till skola, viss ort, lantlig
omgivning)
Sjdlva bostaden 3,98 1= 3,79 1 4,00 1
(exempelvis storlek,
antal rum, viss standard)
Boendekostnader 3,09 3 2,79 4 2,33 3
For att minska min 2,89 4 2,93 3 1,80 4=
miljopaverkan
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Tabell 3. Flyttmotivens pdverkan hos respondenterna vid senaste flytt, per utbildningsnivd.

Grundskoleutbildning Gymnasieutbildning Eftergymnasial
utbildning
Flyttmotiv Medelvirde | Rang- Medelvirde | Rang- Medelvirde | Rang-
ordning ordning ordning

Jobb 1,80 5 1,36 6 1,59 6
Utbildning 1,00 6= 1,00 7 1,14 7
Sociala orsaker 1,00 6= 2,07 5 2,74 5
(exempelvis flytta
niarmare slikt och
vénner, dndrade
familjeforhallanden)
Laget pa bostaden 4,20 1 3,57 2 3,86 2
(exempelvis lugnt, nidra
till skola, viss ort,
lantlig omgivning)
Sjdlva bostaden 4,00 2 3,64 1 4,07 1
(exempelvis storlek,
antal rum, viss
standard)
Boendekostnader 3,00 4 2,43 3= 3,14 3
For att minska min 3,20 3 2,43 3= 2,93 4
miljopaverkan
Tabell 4. Flyttmotivens paverkan hos respondenterna vid senaste flytt, per flyttavstdnd.

Kortviiga flyttare

Langviga flyttare

Flyttmotiv Medelvirde Rangordning | Medelvirde Rangordning
Jobb 1,36 6 2,75 4=
Utbildning 1,13 7 1,25 7
Sociala orsaker (exempelvis flytta | 2,38 5 3,88 2
ndrmare sldkt och vinner, dndrade

familjeforhallanden)

Léaget pa bostaden (exempelvis 3,79 2 3,88 1
lugnt, néra till skola, viss ort,

lantlig omgivning)

Sjdlva bostaden (exempelvis 4,07 1 3,00 3
storlek, antal rum, viss standard)

Boendekostnader 3,03 3 2,25 6
For att minska min miljopaverkan | 2,81 4 2,75 4=
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Bilaga 4 — Haillbarhetsfaktorernas viktning per jimforelsegrupp

Tabell 1. Viktning av hallbarhetsfaktorer, per bostadsomrdde

Pumpkaéllehagen Ojersjod Brogarden Vallda Heberg
Hallbarhetsfaktor [Medelvarde Rankning |Medelvarde Rankning |Medelvdrde Rankning |Medelvdrde  Rankning
Bostadens
utformning passar
in i och tar hansyn
till det omgivande
landskapet 3,27 14 3,53 13 2,94 16 3,27 18
Bostaden ar byggd
pa tidigare
hardgjord,
exploaterad mark 2,00 23= 1,95 23= 2,07 21 2,00 23
Bostadsomradet
bestar av blandad
bebyggelse
(exempelvis
butiker,
kulturverksamhet,
foretagslokaler,
skola och sjukhus
inom gangavstand) 3,58 = 3,05 18 2,75 17 3,64 13
Naturnara boende 4,42 1 4,05 8 3,73 5 3,77 10=
Boendet ar
estetiskt tilltalande 4,00 5 3,84 10 3,00 14= 3,91 8
Man bor tatt i
omradet 2,17 22 2,16 21= 1,71 23 2,59 20=
Energieffektivt hus 3,92 6 4,28 4 3,07 12 3,95 =
Bostaden har ett
“gront tak” (sedum-
eller grastak) 1,67 26 2,26 20 1,60 24= 2,36 22
Byggnadsmateriale
i bostaden ar
mestadels
miljévanliga (lokal-
producerade,
kemikaliefria, fran
hallbart skogsbruk
etc.) 3,42 11 3,32 14 2,73 18= 3,32 17
Byggnadsmateriale
bostaden haller
hog kvalitet 4,25 2= 4,26 5 4,33 2 4,45 3
Byggnadsmateriale
i min bostad gar att
ateranvanda eller
atervinna 3,36 12= 3,28 15 3,40 9 3,14 19
Byggnadsmateriale
i bostaden ar valda
med hansyn till etik
(produktionsférhalla|
den,
utrotningshotade
arter etc.) 3,50 10 3,74 11= 3,64 6 3,59 14
Bostadsomradet
har en trevlig och
saker miljo 4,25 2= 4,37 2 4,13 3 4,55 1=
Delaktighet i den
fundamentala
utformningen av

boendet 2,00 23= 2,84 16= 2,67 20 3,41 16
Boendet ar inte

nybyggt utan

renoverat till ett

hallbart boende 2,18 21 1,95 23= 2,73 18= 1,86 24

Tabellen fortsétter pa foljande sida.



Boendet har
mestadels
vattensnala kranar
och energisvala
vitvaror, belysning
etc.

Energin i bostaden
kommer fran
fornyelsebara
kallor (vindkraft,
solenergi,
biobransle,
bergvarme)
Energin i bostaden
produceras i
bostaden
(exempelvis
solceller pa taket)
elleri
bostadsomradet
(exempelvis
vindkraftverk)
Genomtankt och
lattanvant
atervinningssystem
Boendekostnaden
ar overkomlig
Goda
odlingsmdjligheter
Delaktighet i
bostadsomradet
Nara kollektivtrafik
Cykelavstand till
manga aktiviteter i
vardagslivet

Nara till en bilpool
Tillgang till
elbilsuppladdare
Egen elbil som
ingar i
boendekostnadernd

4,17

2,83

3,36
3,75
2,42
3,17
3,25
3,58
2,25

1,83

16=

18

12=

19

16=
15

20

25

27

4,17

3,95

3,44

3,33

3,81
4,38
1,73
3,00
3,06
3,47
1,36

1,60

22

14=
13

26

24=

27

3,95

4,05

3,73

3,81
4,55
2,59
3,50
4,00
3,77
1,55

1,55

1,44

10=
25=

25=

27

Summa
Medelvarde

83,27
3,08

87,49
3,24

77,95
2,88

88,27
3,27
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Hallbarhetsfaktor

Tabell 2. Viktning av hdllbarhetsfaktorer, per dlder

25-44 ar

Medelvdrde Rankning

45-64 ar

Medelvdrde Rankning

65+ ar

Medelvarde Rankning

Bostadens
utformning passar
in i och tar hansyn
till det omgivande
landskapet
Bostaden ar byggd
pa tidigare
hardgjord,
exploaterad mark
Bostadsomradet
bestar av blandad
bebyggelse
(exempelvis
butiker,
kulturverksamhet,
foretagslokaler,
skola och sjukhus
inom gangavstand)
Naturndra boende
Boendet ar
estetiskt tilltalande
Man bor tatt i
omradet
Energieffektivt hus
Bostaden har ett
“gront tak” (sedum-
eller grastak)
Byggnadsmaterialel
i bostaden ar
mestadels
miljévanliga (lokal-
producerade,
kemikaliefria, fran
hallbart skogsbruk
etc.)
Byggnadsmateriale
bostaden haller
hog kvalitet
Byggnadsmateriale
i min bostad gar att
ateranvanda eller
atervinna
Byggnadsmateriale
i bostaden ar valda
med hansyn till etik
(produktionsforhallal
den,
utrotningshotade
arter etc.)
Bostadsomradet
har en trevlig och
saker miljo
Delaktighet i den
fundamentala
utformningen av
boendet
Boendet ar inte
nybyggt utan
renoverat till ett
hallbart boende

3,28

2,04

3,55
4,02

3,81

2,38
3,91

2,23

3,36

4,43

3,27

3,60

4,40

2,81

2,09

24

20

22

12=

23

Tabellen fortsdtter pa foljande sida.

3,14

2,00

2,80
3,87

3,40

1,71
3,50

1,53

2,93

4,00

3,40

3,86

4,21

2,93

2,27

19

23
10

25

17=

17=

21

3,43

1,67

2,29
3,67

3,57

2,00
4,00

1,83

2,67

4,50

3,00

3,33

4,29

2,83

2,17

24

23

17

14=

10

16

20=
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Boendet har
mestadels
vattensnala kranar
och energisvala
vitvaror, belysning
etc.

Energin i bostaden
kommer fran
férnyelsebara
kallor (vindkraft,
solenergi,
biobransle,
bergvarme)
Energin i bostaden
produceras i
bostaden
(exempelvis
solceller pa taket)
elleri
bostadsomradet
(exempelvis
vindkraftverk)
Genomtankt och
lattanvant
atervinningssystem
Boendekostnaden
ar 6verkomlig
Goda
odlingsmajligheter
Delaktighet i
bostadsomradet
Nara kollektivtrafik
Cykelavstand till
manga aktiviteter i
vardagslivet

Nara till en bilpool
Tillgang till
elbilsuppladdare
Egen elbil som
ingar i
boendekostnaderng

4,07

3,85

3,60

3,91
4,38
2,32
3,21
3,85
3,66
1,72

1,83

1,43

12=

21
18

11
26

25

27

3,87

3,53

3,07

3,79
4,13
2,40
3,33
3,73
3,33
1,64

1,20

1,29

16

20

13=

13=
24

27

26

3,14

3,00

3,17

3,57
4,14
1,33
3,14
3,57
2,67
1,67

2,17

1,33

12=

14=

26=

12=

17=
25

20=

26=

Summa

Medelvarde

87,01
3,22

80,86
2,99

78,15
2,89
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Tabell 3. Viktning av hdllbarhetsfaktorer, per utbildningsnivd

Eftergymnsial
Grundskoleutbildning Gymnasieutbildning utbildning

Hallbarhetsfaktor | Medelvéarde Rankning [Medelvérde Rankning |Medelvarde Rankning
Bostadens
utformning passar
in i och tar hansyn
till det omgivande
landskapet 3,43 8 3,00 15 3,33 16
Bostaden ar byggd
pa tidigare
hardgjord,
exploaterad mark 2,33 21 1,92 23 2,00 24
Bostadsomradet
bestar av blandad
bebyggelse
(exempelvis
butiker,
kulturverksamhet,
féretagslokaler,
skola och sjukhus
inom gangavstand) 3,13 12= 3,07 13= 3,40 14
Naturnara boende 3,29 9= 4,07 4 3,98 7
Boendet ar
estetiskt tilltalande 3,63 6 3,36 10 3,84 9=
Man bor tatt i
omradet 2,43 18= 2,07 20= 2,19 22
Energieffektivt hus 3,75 4 3,57 = 3,93 8
Bostaden har ett
“gront tak” (sedum-
eller grastak) 1,43 26= 1,64 25 2,30 20
Byggnadsmateriale
i bostaden ar
mestadels
miljévanliga (lokal-
producerade,
kemikaliefria, fran
hallbart skogsbruk
etc.) 2,86 16 2,86 17= 3,35 15
Byggnadsmateriale!
bostaden haller
hog kvalitet 4,00 2 4,43 1= 4,35 1=
Byggnadsmateriale!
i min bostad gar att
ateranvanda eller
atervinna 3,29 9= 3,33 11 3,23 17
Byggnadsmateriale!
i bostaden ar valda
med hansyn till etik
(produktionsférhalla
den,
utrotningshotade
arter etc.) 3,71 5 3,50 8= 3,58 12
Bostadsomradet
har en trevlig och
saker miljo 4,13 1 4,43 1= 4,35 1=
Delaktighet i den
fundamentala
utformningen av
boendet 2,29 22= 2,64 19 2,86 19

Tabellen fortsétter pa foljande sida.



Boendet ar inte
nybyggt utan
renoverat till ett
hallbart boende
Boendet har
mestadels
vattensnala kranar
och energisvala
vitvaror, belysning
etc.

Energin i bostaden
kommer fran
férnyelsebara
kallor (vindkraft,
solenergi,
biobransle,
bergvarme)
Energin i bostaden
produceras i
bostaden
(exempelvis
solceller pa taket)
elleri
bostadsomradet
(exempelvis
vindkraftverk)
Genomtankt och
lattanvant
atervinningssystem
Boendekostnaden
ar éverkomlig
Goda
odlingsmojligheter
Delaktighet i
bostadsomradet
Nara kollektivtrafik
Cykelavstand till
manga aktiviteter i
vardagslivet

Nara till en bilpool
Tillgang till
elbilsuppladdare
Egen elbil som
ingar i
boendekostnaderng

2,43

3,00

2,57

2,43

3,13
3,88
2,29
3,50
3,25
3,00
1,86

1,57

1,43

14=

17

18=

12=

22=

14=
24

25

26=

1,85

3,86

3,57

3,21

3,50
4,21
2,07
2,93
2,86
3,07
1,57

2,00

1,36

24

20=
16
17=
13=
26

22

27

2,05

4,05

3,84

3,56

4,05
4,35
2,28
3,14
4,12
3,65
1,70

1,67

1,42

23

11
25

26

27

Summa

Medelvarde

78,04
2,89

79,95
2,96

86,57
3,21

57






