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Sammandrag

Det hir dr en korpusundersokning av hur riktningsbeskrivningar kan fordndras 1
6versittning frén ryska till svenska. Det som undersoks ar alla férekomster av gd
och komma som stir tillsammans med ett riktningsangivande perspektivt adverb.
Forekomsterna ar tagna ur de svenska Gversitiningarna av de ryska killtexterna 1
den aktuella korpusen.

Undersokningen baserar sig pa teorier om olika sorters ekvivalens i overséttning,
samt pd befintlig teori om svenska perspektiva adverb, rorelseverb i allménhet och
ryska rorelseverb 1 synnerhet.

De 6vergripande resultaten r dessa: Svenskan har lattare aft tillskriva rorelser en
hojdaspekt i riktningen och detta avspeglas 1 flera fall 1 resultatet. Svenskan har
diremot svarare att sdga att en rorelse har rikiningen bort om den forst har en
riktning in eller ur, utan foredrar att fokusera pa in- eller uttradet. Svenskans fram
har en anvindning som inte motsvaras i ryskan, da svenskan anvinder denna rikt-
ning for att indikera att nagot kommer in i nagons synfilt. De ryska exemplen som
har en betydelse av dterkomst eller hemkomst &r antingen inte markerade med just
sterkomst eller hemkomst eller si markeras det gima dubbelt, medan de svenska
oversittningarna verkar dras mot en medelvag i hur starkt detta markeras. Dessutom
har ryskan stérre variationsmgjligheter for att beskriva under vilka omsténdigheter
nigon gor sin hemkomst eller aterkomst i sjlva verbet.

I ett par fall har en riktning “fram till nagot” pé ryska oversaits med “bort till
nagot”, vilket fir ses som tydliga exempel pa hur en och samma rorelse kan
beskrivas ur mycket olika perspektiv. Om ryskan inte har markerat riktningen for en
rérelse med ett verbprefix brukar den, explicita eller implicita, prepositionsfras som
anger rorelsens rikining styra vilken rikining som rérelsen ségs ha, utom nér skill-
nader i kollokationer paverkar vilka rikiningar eller prepositioner som anvinds pa de
olika spriken. Till sist har dversittarna i en del fall expliciterat implicita rorelser
eller gjort om beskrivningar av varande pa en viss plats i de ryska kalltexterna till
rorelser till de platserna.

Andringarna kan i en del fall forefalla vara subjektiva uttryck for en enskild 6ver-
sittares egen sprakanvindning, men i de flesta av de andrade forekomsterna verkar
den riktningsbeskrivning som férekommer 1 dversittningen vara styrd av samman-
hanget i handlingen eller skillnader mellan de bada sprikens system for hur riki-
ningar anges.

Nyckelord: kognitiv semantik, kontrastiv lingvistik, korpuslingvistik,
rorelseverb, rikiningsadverb, ryska, svenska, dverséttning
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1. Inledning

I detta kapitel ger jag en bakgrund till mitt undersokningsobjekt och
iterger nagra beskrivningar av det i befintlig forskning i avsnitt 1.1 och
1.2. Darefter forklarar jag hur fenomenet kom till min kidnnedom 1 1.3
och formulerar syftet for min undersdkning och ett par fragestéllningar
utifran  syftet 1.4. Direfter forklarar jag hur resten av denna
undersokning ér disponerad i avsnitt 1.5.

1.1. Bakgrund

For ménniskan 4r sprak det mest uppenbara sittet att kommunicera, och
vad vi kommunicerar bestams till stor del av vad méanniskor inom en
viss sprékkultur finner relevant, viktigt eller nédvéandigt att formedla till
varandra. Spraket &r ocksé ett sétt for oss att forstd omvérlden, och gor
det mojligt for oss att dela in den svérbegripliga yttervérlden 1 en
uppsittning lattfattliga begrepp.

I de flesta sprak 4r systemet for hur man beskriver rorelser en grund-
l4ggande bestandsdel, eftersom den ménskliga uppfattningen av vérlden
ar full av rorelser. Ménskligheten &r dock inte homogen, och det finns
tusentals sprak i virlden. Dessa ser pa rorelser pa olika sitt, och kan dér-
for beskriva samma rorelse pa vitt skilda sétt. Vissa sprak fokuserar pa
riktningen for en rorelse, andra pa séttet nagot ror sig, och ytterligare
andra pa vad det &r som tor sig, men de sistmamnda i ganska fa och
sma i jamforelse.

Talmy formulerade en typologi for att dela in sprk 1 grupperna
verb-framed” respektive “satellite-framed”, utifrén hur de anger rikt-
ningar for rorelser. De som anger riktningen med verbets rot hor till
gruppen “verb-framed” och de som anger den med affix eller partiklar
hor till gruppen “satellite-framed”. Méanga sprak har inslag av béda sitt-
en att ange riktningar och det dr dirfor inte korrekt att se typologin som
en binér indelning utan som en skala dér ett visst sprak ligger mer eller
mindre at det ena hallet (Talmy 2000: 221-222).



Till de verbinramade” spraken riknas till exempel de romanska
spraken, eftersom de gérna anger riktningen for en rorelse med sjilva
verbet, som 1 franskans descendre eller entrer. Till de “satellitinramade”
spraken riknas bland andra de germanska och slaviska spréken di dessa
till 6vervigande del anger riktningar med prefix eller olika sorters part-
iklar som i svenskans gd in, engelskans fly down eller ryskans yéeoicams
(ubezat’, “springa ivig/bort [fr&n ngot]”. Jfr bezat’, “springa”). De
satellitinramade sprken kan anvénda verbet for att beskriva exempelvis
sdttet en rorelse sker p& och lata satelliten star for riktningsbeskriv-
ningen: [ufsa, svassa, snubbla, trippa, klampa in. De verbinramade
spraken far hitta andra l6sningar for att beskriva rorelsesitt: de
romanska kan till exempel anvénda olika gerundiumformer for detta
dndamal (Talmy; delvis egna exempel).

1.2. Riktningsadverb

Vilken riktning en rérelse har maste anges i1 forhéllande till ndgot annat.
En rorelse in i ndgot innebar att rorelsen gar till ett begréinsat utrymme,
medan rorelser uf ur ndgot innebdr att man lammar ett begrinsat
utrymme. Genom, over, under, fram till, bort frdn, runt och mot, for att
ge nagra exempel, maste alltid forekomma i anslutning till ndgot som
rorelsen kan relatera till, 4&ven om det i vissa fall kan vara implicit
utifrdn sammanhanget. I svenskan vill flera av dessa riktningsangivare
st tillsammans med en prepositionsfras, som in i [ndgot], men preposi-
tionsfrasen behdver inte vara den samma alla ganger. Gd ut i trddgdrden
eller komma in frdn korridoren anger bade att rorelsen gér fidn en
omsténdighet och till en annan. Det som styr detta kan anses vara ett
beréttarperspektiv, att den beskrivna handlingen sd att séga foljer efter
rorelsen (eller stannar kvar) eller att den redan &r pa plats nir det som
ror sig anlénder. Det kan ocksa vara frdga om lexikaliserade fraser, att
vissa rorelser i relation till vissa rumsliga omstandigheter alltid séigs pa
ett visst sétt, utan att man langre tanker pa varfor.

SAG, det vill sdga Svenska Akademiens Grammatik, (1999) kallar
dessa riktningsangivare for perspektiva adverb. De flesta perspektiva
adverb som anvinds for riktningar “innehaller ndgot av morfemen in, ut,
upp, ner, bort, hem, fram, bak, ovan.” (SAG 1999 Vol 2:672) De
anvénds forst och framst i rumsliga betydelser och kan ange bade
riktning (ut, bort) och befintlighet (inne, hemma). De flesta av dem
(utom bak och ovan, men ddremot tillbaka, samt dter och igen) kan
anvindas sjdlvstindigt, vilket ofta innebir att en rorelse med en viss



riktning “avslutas och malet uppnas” (SAG 1999). De kan #ven bilda
olika grupper av sammansittningar med véderstreck eller prepositioner
som anger riktning utan att malet for en rorelse behéver uppnas eller for
att indikera ungefirlig befintlighet (sdderut, indt, framat). Slutligen kan
de kombineras med vissa prepositioner for att indikera en riktning dar
tonvikten ligger pad utgangspunkten (bakifién, visterifrin) (SAG
1999:673). De grupperas dven i motsatspar efter orientering: upp, ner:
in, ut; fram, bak; fram, bort; hem, bort (SAG 1999:675-676). Fram kan
anvindas dels om delar av ett utrymme, och fir dd konversen
(motsatsen) bak, eller i relation till ett mal, d4 med konversen bort.
Fram avser inte sillan “en rorelse in i ndgons synfilt”, eller maélet for
en avsiktlig rorelse uppnas” (SAG 1999:676). Hem/bort ar det par dir
talaren till storst del kan vélja utsiktspunkt (han & hemma/borta hos
henne) (SAG 1999).

Internationellt har riktningsbeskrivande ord utforskats inom den kog-
nitiva lingvistiken, och de har anvénts som exempel i utvecklingen av
teorier om “forestillningsscheman” (image schema). Lakoff (1987) och
Johnson (1987) har bada utforskat majligheterna for ett rumsligt ord
(over respektive out) och anvint olika diagram for att visa vad som
menas med den rumsliga rorelsen eller befintligheten i en viss anvénd-
ning av ordet, hur de olika betydelserna hinger ihop och hur dessa
betydelser anvinds metaforiskt i olika talesétt. Detta har fitt stor betyd-
else for den kognitiva lingvistiken som helhet.

Tillsammans med Brugman presenterar Lakoff nagra av de forestill-
ningsscheman som géller for over och hur de kan kopplas samman i ett
nitverk (Brugman & Lakoff 1988). Dir aterfinns ocksi ett forestill-
ningsschema for out i den vanligaste betydelsen: Harry ran out of the
room. En person limnar ett avgrinsat utrymme (en behallare). Detta
illustreras med en figur dar en pil visar en pricks vig ut ur en fyrkant
(Brugman & Lakoff 1988:125). P4 samma sitt fungerar grundbetydelsen
av det svenska riktningsadverbet ut och pa liknande sitt kan alla svenska
riktningsadverb beskrivas, dven om hem nog skulle behéva en lite mer
komplicerad illustration, da det 4r mer komplicerat som platsbegrepp 4n
“begransat utrymme”. In skulle visa en pricks vég in i fyrkanten; bort
kan likna ut men behover inte visa hur pricken ldmnar ett utrymme, da
rorelsen inte behéver borja inuti nagot. Se figur 1 for exempel:
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FIGUR 1. Exempel pd forestdllningsscheman for ut, in, och bort



Detta &r bara de mest grundldggande betydelserna av orden. Fram skulle
utifrén beskrivningen i SAG (1999), som jag atergav hér ovan, genast ge
upphov till flera forestéllningsscheman: ett dér nagot ror sig fram mellan
olika delar av ett utrymme, ett dir négot néar fram till ett mal och ett dar
nigot kommer fram i ndgon annans synfilt.

1.3. Fordndringar i riktningsbeskrivning

Vad géller ryska spréket 4r den allminna meningen att de riktnings-
angivande satelliterna, i de allra flesta fall ett verbprefix, har begrins-
ningar i frdga om vilka prepositioner de kan kombineras med. Prefix
anses mte kunna forekomma med andra prepositioner 4n de som passar
det specifika prefixets riktning (in + i, ut + ur, fram + till). Ferm (1990)
hivdar att overensstimmelsen inte dr hundraprocentig, vilket linge
hévdats, och visar detta med exempel fran skonlitteratur. Man kan hitta
och konstruera korrekta meningar dir prefix och preposition inte #r de
som anses vara fasta par (Ferm 1990). Det dr dock troligt att en,
mojligtvis inlédrd, ovilja mot sddana konstruktioner skulle kunna leda till
vissa svéarigheter i Oversittning fran ett sprak som #r mer liberalt i sin
instéllning till dem, sa som svenskan till viss del 4r i gd ut i tridgdrden.
Jag gar nédrmare in pa de ryska rorelseverben i avsnitt 2.3.5. nedan.

I min kandidatuppsats (Nolskog 2011) undersokte jag det svenska
rorelseverbet gd och dess motsvarigheter i 6verséttningar till ryska mal-
texter och frin ryska kélltexter. I undersdkningen kom det fram ett fall
dir en rorelse har fatt motsatt riktnings-satellit men behdllit samma
preposition 1 6versittning till ryska:

Mia gick ut i koket och bilmotorn startade.
Mus 6outia B KyXHIO, C YJIULBI MOCIBIIAICS 3BYK 3aBOISILIETOCS
MOTOpAa.
(Mia  in-glprerfem. 1 kOkoo, fran  gatage,  horaspeimesk.  ljud
Startaspres.part‘nkl.gen. antorgen.)

(Ekman, Handelser vid vatten)

Varfor 6verséttaren har valt att dndra pa riktningsprefixet dr oklart, men
det kan bero pé flera saker. Det kan vara si att dversittaren inte kénde
att man pa ryska kan gé ut i just kok, att den kollokationen inte vore
korrekt pa grund av att kok kanske séllan ar placerade sé i ryska hem,
eller att de upplevs for sma for att ga ut 1. Det skulle kunna komma sig
av den uppfattning som Ferm kritiserade, att prepositionen och



verbprefixet méste stimma Sverens pa ryska. Det skulle kunna vara ett
stavfel frn Oversittarens sida som rdkade sammanfalla med motsatt
prefix, som bara skiljer pd en bokstav (gouwa: vo-8la: [hon] gick in;
suuina: vy-Sla: [hon] gick ut), och eftersom detta inte skapade en
osammanhéngande mening pa ryska kan en korrekturlidsare mycket 1itt
ha missat det. Det skulle ocksa kunna vara ett fel i korpusen jag arbetade
med. Anledningen kan ocksé vara nigot annat som jag inte forutsett nir
jag nu hypotiserar.

Effekten av det dndrade prefixet blir hursomhelst ett skifte i hand-
lingens perspektiv. P4 svenska kan man se det som att handlingen foljer
efter subjektet in i koket, medan den pé ryska kan tyckas gé fore henne
in 1 koket och vénta in henne dar.

Vad 4r det d& som orsakar siddana hédr forédndringar? Ar de vanliga,
eller rdkade jag upptdcka ett enstaka undantag? Det #r en ganska liten
sprakdetalj det handlar om, men den 4r si grundlidggande for hur rérelser
beskrivs si att den 4r 4ndd mycket intressant. Det som hinder med
betydelserna i meningarna sker pa ett djupare plan: forindringen #ndrar
inte vilken riktning rorelsen har utan snarare hur man ser pa den. Att
undersdka och beskriva detaljerna ger verktyg for dversittare att variera
spriket. Sddana unders6kningar hjilper ocksa till att komma underfund
med vad det & som gor att en mening kénns idiomatisk eller inte, och
kan hjélpa till att uppné den kénsla man vill ha i texten.

1.4. Syfte och disposition

Syftet med denna undersokning #r att undersoka vilka andra skiften i
riktningsbeskrivning som star att finna i korpusen som presenteras i
avsnitt 2.1. nedan och hur vanliga eller ovanliga de ér. Utifidn de fynd
Jjag gor vill jag forsoka dra nagra slutsatser om varfor dessa foréindringar
sker. De frigestillningar jag kommer arbeta utifran &r allts:

e Hur ofta forekommer dessa fordandringar av riktnings-
beskrivningar i dverséttningar fran ryska till svenska i den
aktuella korpusen?

e  Vad ér anledningen till att de férekommer?

Aterstoden av denna undersckning &r upplagd pa foljande vis: i kapitel 2
redogdér jag for min metod och presenterar mitt material, samt ger en
teoretisk bakgrund for min undersokning. I kapitel 3 presenterar jag



mina resultat uppdelat i kategorier utifran vilka foréndringar som har
skett och i kaptiel 4 diskuterar jag vad for slutsatser man kan dra utifran
resultaten. Dérefter foljer min kéallforteckning och mina bilagor.
(Bilagorna finns inte med i den elektroniskt publicerade versionen.)



2. Metod, material och teori

I detta kapitel presenterar jag min metod, den korpus jag kommer arbeta
med och de befintliga teoribildningar jag tar till hjilp i min analys.

2.1. Metod

Den hér undersokningen ar en korpusundersdkning. Korpusunder-
sokningar &r ett praktiskt sétt for sprikvetare att hantera stora textmassor
for att kunna undersoka sprékliga fenomen.

Det jag gor &r att ur oversdttningarna av de ryska killtexterna i
korpusen, som jag presenterar nedan, tar fram alla forekomster av de
svenska verben gd, komma som star med nagot riktningsadverb sdsom
exempelvis in, ut, fram eller bort. Detta goérs genom att med
ordbehandlingsprogrammets sokfunktion leta efter bokstavskombina-
tionerna "gd”, “gick” och “kom” med méjligheten att dessa ingdr i
langre ord (som “gétt” eller "kommer”™), eftersom man pa s sitt ticker
alla bojningsformer av de bada verben. Dérefter undersoker jag
meningen for att se om det finns ett riktningsadverb i den. Dessa adverb
anger inte en utgangspunkt, ett utrymme for rorelsen eller ett mal, sdsom
prepositioner gor, utan de behover en prepositionsfras for att koppla
rorelsen till omvérlden. Denna prepositionsfias behéver emellertid inte
vara explicit utan kan framgd implicit frAn sammanhanget. Jag har
darfor valt att identifiera adverben utifrén om de star tillsammans med
en fullstandig prepositionsfras eller om man med litthet kan tinka sig en
prepositionsfras som &r implicit utifr&n sammanhanget. Detta medfor att
forutom de partiklar jag rdknade upp finns dven omkring, runt, tillbaka,
upp, ner och hem med i undersokningen. Fallet med /hem #r sadant att
man alltid kan se det som hem till sig eller till [ndgon]. Det ar dessutom
medridknat i SAG som ett riktningsadverb (1999:672). Prepositions-
frasen fill ndgon skrivs ofta bara ut pa svenska om rérelsen sker hem till
nagon annan 4n den som ror sig. Omkring och tillbaka kan dven de i
stort sett alltid foljas av en prepositionsfras som uttrycker mélet (en



tidigare utgdngspunkt) eller begriansningen for rorelsen (eller gd
omkring [i allmdnhet] som en franvaro av begrinsning).

Det hade varit bra att ocksd undersoka forekomsterna utifran ryska
verb, men med tanke pa ryskans bojningssystem och hur korta flera av
de aktuella verben &r hade det krivts sokningar efter kombinationer av
bara ett par bokstiver, vilket antagligen hade gett triffar p4 mycket mer
1 korpusen én de verb jag letar efter, eller en sokning for varje tinkbar
bomingsform. Dessutom &r de ryska rorelseverben fler, eftersom ryskan
har olika verb for rorelse med bestiamd riktning respektive obestimd
riktning (se 2.3.5. nedan). Svarigheterna beror pé att korpusen inte &r
fardigbearbetad, och ordbehandlingsprogrammet jag fick anvénda for att
hitta mina exempel inte dr programmerat att soka efter bojningsformer
utifrén ett verbs grundform. Utrymmet for fel hade ocksa okat. Hade jag
haft tid och teknisk kunskap att programmera en datorfunktion som
gjorde detta &t mig skulle det varit att foredra, eftersom det hade varit
den naturliga sprakriktningen for att soka efter exempel av ¢versétting
frén ryska till svenska.

Jag letar fram de eventuella exempel pd ett sadant skifte 1
riktningsbeskrivningen som jag fann wunder arbetet med min
kandidatuppsats (se avsnitt 1.3. ovan) ur de forekomster jag far fram och
analyserar varfor detta skifte har skett. Alla oférdandrade forekomster blir
enbart rdknade for att kunna fa fram statistik pa hur ofta en foridndring 1
riktningsbeskrivningen har skett. Jag undersoker alltsd inte hur vanliga
fordandringarna 4r i overséttning frén svenska till ryska.

2.2. Material

Jag genomfor en korpusundersékning av en parallellkorpus mellan
sprakparet ryska och svenska. Korpusen &r en del av Sprakbankens arkiv
for lankade texter (SALT), men #&r till dags dato inte helt
fardigbehandlad, och finns dérfor inte allmént tillgénglig.

Den bestér av fem romaner av olika lingd, varav tva &r dversatta fran
svenska till ryska och tre frén ryska till svenska. De ryska kélltexterna &r
Kruea o ocusnu. Janexue 200vr (Ungdomsdr) av Konstantin Paustovskij
oversatt av Karin de Laval, Omon Pa (Omon Ra) av Viktor Pelevin
oversatt av Ben Hellman, samt Coneurxa (Sonetjka) av Ludmila Ulitskaja
oversatt av Kristina Rotkirch. De svenska kélltexterna 1 korpusen ar
Hiindelser vid vatten (Ilpoucuiecmsus y 6o0wi) av Kerstin Ekman
oversatt av Jurij Gurman och Mordare utan ansikte (Ybuiiya 6e3 nuya)
av Henning Mankell dversatt av Sergej Sjtern, men dessa tva senare



undersdker jag inte. Jag ndmner dem #&nd4, eftersom det var ett exempel
ur Fkman som forst gjorde mig uppmérksam pé dessa férdndringar
mellan svenska och ryska, och de &r en del av korpusen #ven om de &r
atskilda som dokument i den. Materialet 4r som sagt inte helt
fardigbehandlat och ligger inte i en databas utan &r uppstillt i
meningspar i stora textfiler. Det finns dédrfor inte mojlighet att helt
automatiskt f fram alla forekomster av verben i frdga utan ett visst matt
av manuellt arbete &r nédvindigt for att fa fram exempel.

De tre ryska Kélltexterna gav totalt 460 forekomster, varav 381 fidn
Paustovskij, 54 fr&n Pelevin och 25 fran Ulitskaja. Texten av Paustov-
skij gav alltsd mer 4n 82 % av forekomsterna. De tvasprikiga
dokumenten 1 friga dr 980 sidor, 340 sidor respektive 160 sidor langa,
vilket gor att den forsta texten svarar for lite drygt 66 % av det samlade
materialet. Oversittningen av Paustovskij kan vara icke-representativ
vad giller méngden forekomster i 6verséttningen, eller si innehaller de
bida kortare texterna firre forekomster dn vanligt. Det enda sittet att
avgora sikert 4r att rdkna forekomsterna i fler dversittningar. Det dr
fortfarande intressant att undersoka vad anledningarna kan vara till de
eventuella fordndringar som kan hittas, men resultaten av min
undersdkning kan inte ses som representativa for alla dverséttningar frin
ryska till svenska. Istéllet far resultaten ridknas som en fallstudie, och for
att fi mer generella resultat maste fler texter undersokas.

2.3. Teori

Just en undersékning som denna har jag inte hittat ndgon annan som
utfort tidigare, men det finns kopplingar till flera olika teoribildningar
mom oversdttningsvetenskap och allmén sprakvetenskap att gora. I
avsmtt 2.3.1 forsoker jag placera in min undersokning i forhéllande till
annan Oversittningsvetenskap. I avsnitt 2.3.2 presenterar jag metodens
teoretiska bakgrund. I avsnitt 2.3.3 ger jag nagra olika synvinklar pa det
for oversdttmingsvetare viktiga begreppet “ekvivalens”, och i 2.3.4 och
2.3.5 presenterar jag teori om rorelseverb i allménhet, respektive ryska
rorelseverb 1 synnerhet. I avsnitt 2.5 gér jag 4ven in pa hur ryska
lingvister ser pa riktningsprefix och deras mojlighet att kombineras med
olika prepositioner.
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2.3.1. Oversdttningsvetenskap

Det vore latt att betrakta undersokningen som en rent kontrastiv
lingvistisk studie, men jag dr framst ute efter att peka ut situationer da
en oversittare kan behova tinka efter en extra gang for att fa till den
sprakliga naturlighet som sé ofta efterfrigas.

James S. Holmes lyckades 1972 fa sina forskarkollegor att forsté att
oversittningsvetenskapen ér tvirvetenskaplig till sin natur, och att man
kan forska pd vildigt manga olika sétt och med olika utgdngspunkter
inom den. Hans foredrag gavs med tiden ut i skriftlig form och
presenterar ett heltickande sitt att beskriva vad 6verséttningsvetenskap
ar och kan vara. Han delar in det vetenskapliga faltet i tre storre
omraden: ren dversittningsteori, deskriptiv dversattningsvetenskap och
tillampad 6versittningsvetenskap. Det forsta omrédet ror stora generella
teorier om vad Overséttning 4r och innebdr. Det andra omrédet ror de
teorier och undersokningar som inte r generella utan som undersoker
och framforallt beskriver 6versitming som produkt, som process eller
som kulturell foreteelse. Det tredje omradet rér overséttarutbildning,
oversittningshjilpmedel och dversittningskritik. (Holmes 1972).

Utifran den beskrivningen kan jag placera in min undersokning i
forhallande till annan oversittmingsforskning. Det jag gor hir 4r en
partiell undersckning av ett visst dversittningsproblem som blir synligt
nir sprak har olika sitt att beskriva riktningen for en rorelse. Det ar
samtidigt en deskriptiv undersdkning av produkter, eftersom jag
undersdker befintliga forekomster av ett visst fenomen 1 en
parallellkorpus.

2.3.2. Teori om korpusundersokningar och méjliga problem

Det finns olika typer av korpusar, vilka kan anvéndas for att undersdka
olika saker. En ensprikig korpus kan anvéndas for att undersoka ett
sprék, och sprakliga fenomen, som till exempel ordfoljd eller kolloka-
tioner, inom det. En ensprikig korpus kan vara allmén, med ménga olika
sorters texter for att kunna visa pa spraket i stort, eller innehélla texter
inom en viss texttyp, till exempel medicinsk facktext, ifall man vill
undersoka spréket inom just detta omrade. En parallellkorpus bestér av
kalltexter och deras dversittningar pa ett eller flera sprék, och kan vara
uppbyggda i en riktning, med kélltexter bara pd ett sprék, eller i flera
riktningar, med killtexter p& bada spraken i sprékparet (eller samtliga
sprék om det ar fler &n tva inblandade). En jamforbar korpus bestar av
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originaltexter pd bada spraken som &4r av samma texttyp(er), eller att de
bida spréken pa ndgot annat sitt énda 4r likvirdiga, och kan anvindas
for att visa pa skillnader eller likheter i spradkbruk utan att vara bunden
till samma semantiska innehall pa de bada spraken.

En korpus tar relativt lang tid att sdtta samman, och finns det inte
nagon lamplig korpus for den undersékning forskaren onskar utfora fir
man bygga upp sin egen korpus. Det dr en stor anstringning innan man
alls kan fi nagra resultat, men nér korpusen vil ar klar gar det fort att 3
fram material att analysera. For att arbeta effektivt med en korpus maste
man veta ungefir vad man letar efter och kunna begréiinsa sina sokkriter-
ter, for annars har man fortfarande en odverskadligt stor textmassa att
utgd fran. Nar man formulerat sina sokkriterier pa ett bra sétt, blir det
ddremot genast mycket ldttare. Ar en korpus behandlad pa ett bra stt,
kan en forskare identifiera alla exempel av det fenomen man &r
intresserad av snabbt, och istéllet 14gga tiden pa sin analys.

For att analysen ska kunna vara generaliserbar géller det att korpusen
ar tillrickligt stor och varierad. Ar omfattningen pa korpusen alltfor
liten, kan man inte dra négra generella slutsatser utifran den. Den maste
ocksd vara varierad for att det man finner med sdkerhet kan sdgas vara
ndgot annat dn egenheter som finns inom en viss texttyp, en viss
tidsperiod, eller sprakanvandning som en viss skribent eller dverséttare
star for men som inte &r lika vanligt bland sprakanvéndare 1 allménhet.
Sjélvklart kan man vilja underséka just en viss texttyp, men da kan det
ocksa vara bra att ha en varierad korpus att jamfora med s& man med
storre sdkerhet kan sédga vad som ér speciellt med den texttypsbundna
korpusen (McEnery & Wilson 2001:29-32, 77-80).

I boken Corpus Linguistics (McEnery & Wilson 2001) redogor
forfattarna for korpuslingvistikens tidiga historia, dédr en del forskare
enbart med 6gonens hjilp (och ibland stora méngder assistenter) gick
igenom textmassor pa manga miljoner ord for att gora sina analyser.
Detta var bade tidskrdvande och dyrt, och ldmnade utrymme for méanga
manskliga misstag 1 processen. De slutsatser som gick att dra utifran det
tidskridvande arbetet handlade for det mesta om stavningskonventioner,
ordfrekvens och kollokationer, och resultaten blev ofta de som forskaren
forestallt sig. McEnry och Wilson aterger hur Chomsky argumenterade
mot metoden, och empirisk sprékforskning i allménhet, och sade att man
lika girna kunde konsultera sin egen sprékkénsla om ett visst ords
mojligheter, och att korpuslingvistik borde ldggas at sidan. S& manga
blev 6vertygade av Chomskys argument att all empirisk sprakforskning
under en period ansdgs oanvindbar utom till studier i sprékinldrning
(eftersom smé barn inte kan beskriva hur de anvinder spraket) och
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fonologi (eftersom inte alla anvénder precis samma allofoner). Férst nér
datorernas intdg gjorde att man inte behdvde behandla de enorma
dataméngderna manuellt blev korpusundersdkningar accepterad som
metod igen (McEnery & Wilson 2001:1-25).

2.3.3. Ekvivalensbegreppet

Ett 4mne som lidnge var centralt for 6versittningsforskningen &r begrep-
pet “ekvivalens”. Olika skolor har bildats runt olika uppdelningar av
ekvivalens i tvé eller flera sorters dverensstimmelser i versittningar.

Nida presenterade en indelning mellan formell och dynamisk
ekvivalens (Nida 1964:159). Den formella ekvivalensen utgors dé av de
faktiska ordens motsvarigheter pd malspraket medan den dynamiska
ekvivalensen inte &r lika bunden till orden utan istéllet till vad orden
uttrycker (Nida 1964; Munday 2008:38-44). Denna indelning tycktes
for manga vara lite vil sndv, och andra indelningar uppstod, s& som
Kollers fem typer av ekvivalens: denotativ, konnotativ, textnormativ,
pragmatisk och formell (Munday 2008:46). Denotativ ekvivalens
fokuserar pa varje ord, medan konnotativ ekvivalens tar dven hinsyn till
ordets bibetydelser, s& som stilniva, anvéndningsfrekvens, kénslo-
laddning eller nidgon av en rad andra dimensioner. Den textnormativa
ekvivalensen fokuserar pd hur sprakbruket brukar vara i den aktuella
kommunikativa situationen. Pragmatisk ekvivalens fokuserar pa hur
samma betydelse kan uttryckas for att bast formedlas till den ténkta
ldsaren, och den formella ekvivalensen handlar hiar om den sprakliga
formen med variabler som vers, rim, metaforer, rytm och andra aspekter
som oftast spelar in vid dversittning av lyrik. Overséttaren maste sjilv
avgora vilken sorts ekvivalens som dr viktigast att bevara pa varje niva
av en text for att dstadkomma det bésta resultatet (Munday 2008:46-48).
Andra har forsokt fora fram ytterligare indelningar eller definitioner av
ekvivalens, medan ytterligare andra har vént sig fran sjdlva begreppet da
forskare inte kan komma &verens om vad det innebér.

I min undersokning ser man en koppling till Nidas indelning, dér
normen forvintas vara formell ekvivalens, det vill sdga att Oversitt-
ningen uttrycker riktningen pa samma séitt som originalet, men fokus
ligger p& de mer ovanliga fall dér ekvivalensen snarare 4r dynamisk, och
riktningen beskrivs pa ett sétt som passar battre in i malspraket. Kollers
indelning &r svarare att applicera hdr, men man skulle kunna anvinda
hans konnotativa och pragmatiska ekvivalens for att beskriva avsteg fran
denotativ ekvivalens.



13

Inom rysk oversittningsvetenskap dr Barchudarov ett av de storsta
namnen, genom sin bok Asvik u ITepesoo ("Sprak och dversittning”)
frin 1975. Han talar dir om pegepenmuanvroe snavenue (referentiell
betydelse), npazmamuueckoe snauenue (pragmatisk betydelse) och
sHympununeguyeckoe suauenue (inomlingvistisk betydelse) (Barchu-
darov 1975:65-70) 1 firga om Oversittning kan den referentiella
betydelsen sdgas uttryckas med Nidas formella ekvivalens och Kollers
denotativa dito. Den pragmatiska betydelsen uttrycks med Kollers
konnotativa och till viss del av hans pragmatiska ekvivalens, och den
iomlingyvistiska betydelsen av andra aspekter av Kollers pragmatiska
ckvivalens och hans formella ekvivalens. Den inomlingvistiska
betydelsen kan vara mycket svér att hantera, men illustreras ganska vil
av ett av Barchudarovs exempel ur dversittningen till ryska av Justice
av Galsworthy (med mina egna dverséttningar av de ryska meningarna):

What is this ninety?

...1t’s nine 1 drew a check for.

Yro 310 3a 6ocemvoecam dynros? (Vad ar det hir for drtio pund?)

...s1 BpIHCAN 4ek Ha socem byHTOoB. (Jag skrev ut en check pa dra

pund.)
(Barchudarov 1975:134)

Som synes har oversittaren dndrat pa de med bokstéver skrivna talen i
texten. Detta beror pd att det sprakliga forhallandet mellan 9 och 90 inte
dr det samma pd ryska som pa engelska. 9 heter desamv (devjat’),
medan 90 heter desanocmo (devjanosto. ”Sto” betyder “hundra™) och
alltsd inte 1 forsta hand ses som “nio tiotal” utan snarare som “hundra
minus tio”.! 8, eocems (vosem’), och 80, socemvoecsm (vosem’desjat,
atta-tio), passar béttre i sammanhanget dd de har samma sprakliga
forhallande som 9 och 90 har i den engelska killtexten (Barchudarov
1975:135). Négot liknande skulle 14tt kunna hénda med franskans ”fyra-
tjog-ti0” 16r 90 eller ndgot annat sprék som inte raknar tiotal hela vigen
till hundra. Aven svenskan nitio skulle orsaka en liten svarighet
eftersom o:et i nio skulle forsvinna. Rim, ordvitsar och andra sprakliga
fenomen, som ofta &r svara att aterge i dversittning, gr in under denna
kategori.

Dessa olika sorters betydelser kan orsaka svérigheter i frdga om
Overséttning genom att den referentiella betydelsen inte har en
motsvarighet (inga motsvarigheter, eller kanske flera men det #r inte
sédkert vilken som passar bést i sammanhanget), eller att den pragmatiska

! Jamfor med romerska siffror: *XC”. Trots detta ar forledet i sammanséttningen 4nda “nio”.
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betydelsen kréver en forklaring ("floden Okas strand”, istillet for enbart
”Okas strand”) (Barchudarov 1975:126-127), en generalisering (“en
resviska”, istéllet for “en Samsonite™), eller en viss stilniva pa orden.

I min undersokning kan framst den pragmatiska betydelsen, s& som
Barchudarov beskriver den, forklara varfor en fordndring sker. Man kan
helt enkelt beskriva rorelser pa olika sétt nér de sker i relation till vissa
sorters ting i omgivningen eller i vissa situationer, och for att de
detaljerna ska kénnas idiomatiska pa svenska krdvs en annan beskriv-
ning av riktningen.

2.34. Rorelseverb

Ménga har forskat om rorelseverb, badde inom sprak och pé skillnaderna
mellan dem. Fillmore (1968, 1976) formulerade en teori som kallas case
grammar om verb och de argument, andra satselement, som ett verb kan
eller méaste forekomma med. Just rorelseverb kan ha véldigt minga
argument da riktningen for dem kan beskriva s& manga olika relationer
till andra objekt. En och samma rérelse kan ga frdn, dver, under, ldngs
med, genom, runt, eller till ndgot for att ge nagra exempel. Oftast anger
man inte alla dessa relationer 1 en viss situation, eftersom det skulle bli
ondodigt mycket information for de flesta textsituationer, men man skulle
kunna gora det, férutsatt att man har all den informationen. Inom den
hér teorin anses de flesta rorelseverb ocksa vara mal- eller kéllinriktade,
da de oftast forekommer i konstruktioner som beskriver ankomst
respektive avfiard (Fillmore 1968, 1976). De tydligaste exemplen pa
detta torde vara komma respektive ldmna, dven om just ldmna 1 manga
fall inte har en primér rérelsebetydelse pa svenska: “Kalle ldmnade en
bok hos Lisa” respektive “Kalle 1amnade hemmet vid klockan sju pa
morgonen”.

En motstaende skola om rorelseverb och deras semantik bildades av
Talmy. Férutom det som jag skrev om honom och hans spraktypologi av
verb-framed och satellite-framed 1 avsnitt 1.1 ovan, véinder sig Talmy
mot Filmores system, vilket enligt honom laser fast spréket vid
detaljerna "mal” eller "utgangspunkt”. Han vill 1 stillet undersoka hur
uttryck lexikaliseras, och utvecklar nya betydelser som de inte hade fran
borjan. Utgangspunkten for hans undersokningar var de verb som frén
borjan inte har nadgon rorelsebetydelse men som 1 vissa situationer fir en
sddan. Hans exempel pa detta var det engelska float (sv. flyta) vilket 1
vissa sprak kan anvindas for att ange rorelsesétt 1 verbet. Hans exempel
fungerar relativt bra dven pé svenska:
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Fartyget flot pa en luftkudde. (stilla position, Sétt)

Fartyget rorde sig in 1 hangaren, flytande pa en luftkudde.(Rorelse och
Sétt separat)

Fartyget flot in 1 hangaren pd en luftkudde. (Rorelse genom Sétt)

(Talmy 2000, Vol II:31; egen ¢versétining fran Nolskog 2011)

For den hir undersokningen spelar bada dessa skolor in pa det sétt att
Fillmore kan forklara hur forekomsterna fungerar i ett visst sprakligt
system, medan Talmys perspektiv béttre kan hjélpa till att forsta de fall
ddr nagot mer ovintat hinder, och forklara utifrdn hur vi uppfattar
rorelser.

2.3.5. Ryska rorelseverb

I ryska spréket har alla verb perfektiv (fullbordad) eller imperfektiv
(ofullbordad) aspekt, och de flesta kommer ocksé i par med ett verb av
vardera aspekten (Wikland 1974:109, 113, 118-119) Man kan ocksa
séga att de flesta ryska verb har bada aspekterna, men med olika former
(Wade 2000:268-269). For att sammanfatta kan man séga att perfektiv
aspekt anvinds for att ange ndgon sorts grins eller resultat av en
handling: att den borjar, avslutas, gor nagon sorts 6vergéang eller beteck-
nar hela handlingen. Perfektiv aspekt driver handlingen framét, d den
innebér ordningsfoljd for hindelser. Perfektiv aspekt anvénds inte 1
presens, bara i preteritum och futurum. For pagéende, misslyckad eller
upprepad handling anvinds imperfektiv aspekt. Imperfektiv aspekt
fokuserar pa omsténdigheter, snarare &n resultat, och kan utgdra bak-
grund till hindelseforlopp som beskrivs 1 perfektiv aspekt (Wade 2000:
293-295).

I ryskan riknar man 14 par av verb som “riktiga” rorelseverb, da
dessa par bestir av bestdmda och obestdmda rorelseverb. Aven andra
verb anvinds for rorelser, men da finns det inga verbpar pa detta sétt. De
bestdmda rorelseverben anvéinds for rorelser i en viss bestdmd riktning
vid ett visst tillfille, och de obestimda rorelseverben anvinds for
rorelser utan bestdmd riktning, rorelser tur-och-retur, rorelser i en rikt-
ning vid flera tillfillen samt forméga att utfora rorelsen. For vanlig
forflyting till fots, det vill sdga det som motsvarar svenskans aff gd,
anvinds xooums (obest.) och umou (best.). Samtliga rorelseverb har
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imperfektiv aspekt, och man bildar perfektiva verb genom att prefigera
dem. (Wade 2000:345)

De ovriga rorelseverben &r (bestimda forst): exars, e3mute (éka,
resa); Oexars, Oerats (springa, fly); merers, nerats (flyga); mmeITs,
roeiBarek (simma, flyta, segla, &dka [pé vatten]); nectu, Hocurh (bédra);
BecTH, BomuTh (leda); Bestw, BO3uTh (forsla); mests, sjasures (klittra),
rion3tH, miom3are (krypa), Tanmrs, Tackare (dra, sldpa); rHaTh, TOHATH
(jaga); xaTuTh, katarp (rulla); Opectu, Opomurs (vandra, strova).

Det sista paret, dpecmu (bresti) och 6pooums (brodtit’), rdknas till
rorelseverben mest av tradition, d4 de inte fungerar som Ovriga
rorelseverb. Bpecmu betyder snarare “gé langsamt, med svérighet”,
medan 6pooums inte kan anvindas med ett mél utan 1 sig innebér en
riktningsloshet (Wade 2000:346).

Utifrén dessa verbpar bildas sedan prefigerade rérelseverb. I allmén-
het far prefigerade bestimda rorelseverb perfektiv aspekt och de obe-
stimda imperfektiv aspekt. Néagra prefix som é&r relevanta i den hér
undersokningen dr - (v-, ”in”), BeI- (Vy-, "ut”), mo- (do-, "fram [till en
viss punkt]”), 3a- (za-, "in [i, kortvarigt]”, ”in [bakom]”, "alltfor l1angt”),
06- (ob-, ”runt”), nepe- (pere-, “6ver”), mo- (po-, perfektivbildande,
dven ”lite”), monm- (pod-, “under”, “fram”), mpu- (pri-, “ankomst”,
’nirmande”), c- (s-, “bort”, “ned”, "av”, *fran”), y- (u-, “bort”, "ivig”)
(Wade 2000:358-359). Négra av prefixen far en inskottsvokal framfor
vissa verb, och womu (idti) dras samman till -Zimu (-jt1) nir det
prefigeras.

Som jag ndmnde i avsnitt 1.3 ovan har det l&nge funnits en syn mom
den ryska lingvistiken att ett prefigerat verb kréver vissa prepositioner
nir de kombineras med prepositionsfraser, och att detta dven géller for
rorelseverb. Asikten fordes forst fram i Ryska Akademiens grammatik
frn 1802, och den har paverkat ryska lingvister sedan dess (Ferm
1990:176). Under 1900-talets senare del borjade en del lingvister 1fraga-
sitta detta dogmatiska synsitt, men kunde inte komma med en till-
fredstillande forklaring till hur prepositionen bestdms av verbets morf-
ologi, det vill sdga prefixet i det hér fallet (Ferm 1990). Ferm anvénder
sig av begreppet valens for att definiera vilka verb som kan rdknas som
rorelseverb och finner da att 6pecmu och dpooums inte hor till de rena
rorelseverben utan till en grupp som har vissa semantiska likheter med
rorelseverb. Diremot finner hon flera verb som inte rdknas till de
traditionella rorelseverben men som har samma valensstruktur. Dessa
finns dock inte i nigra verbpar for bestdmd och obestdmd rorelse (Ferm
1990:177-179). Hon grupperar sedan prefix som forekommer med
rorelseverb utifidn om de &r allativa, har huvudvalensen “mél”;
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ablativa, har huvudvalensen “utgéngspunkt”; allativ-ablativa, har bade
”mal” och “utgéngspunkt” som huvudvalenser; eller perlativa, om de
har "védg” som huvudvalens. Huvudvalensen 4r den valens som maste
uppfyllas for att anvéndningen av verbet ska bli meningsfull, och den
kan uttryckas genom en prepositionsfras, ett adverb eller tydligt framga
frin sammanhanget (Ferm 1990:180).

Efter att ha gjort denna kategorisering prévar Ferm huruvida de pre-
figerade verben kan kombineras med olika prepositionsfraser utifrdn om
de uttrycker samma eller olika eller rentav motsatt allménna respektive
konkreta riktningar, och hon finner att alla grupper av prefix tenderar att
explicit uttrycka “mal” 1 relativt hog utstrackning, &ven om de har andra
huvudvalenser. Andra lingvister har undersokt varfor vissa mélangiv-
ande prepositionsfraser forekommer oftare 4n andra, och pastar utifrén
det att malet for en rorelse oftare dr oként, och dérfor behdver meddelas
(Ferm 1990:181). Ferm drar utifrin sina fynd och dessa teorier om
prepositionsfraser slutsatsen att det dr prepositionsfrasen som 4r primér
vad géller hur rorelser anges. Darmed é&r rorelseverbet sekundért och
viljs utifran vilken (explicit eller implicit) prepositionsfras det ska kom-
bineras med. Prefixen npu- (pri-) och y- (u-) rdknar hon som omarkerade
vad géller konkret riktning, det vill sdga att de anger inte varifrin ndgon
kommer (npu-) eller vartat ndgon beger sig ivdg (y-) och kan dérfor
kombineras med alla prepositioner (Ferm 1990:182, 184).

Ferms undersokning dr anvindbar for mig eftersom den beskriver vad
som hinder i rorelsebeskrivningen pa ryska, och den kan &ven anvéndas
for att forklara vad som hénder 1 6verséttmingen.
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3. Resultat och analys

Totalt har 152 av 381 forekomster av gd eller komma + riktningsadverb
dndrats 1 Paustovskij, 26 forekomster av 54 i Pelevin, och 8 av 25 i
Ulitskaja. For att gora det hela lite mer dverskadligt redovisas antalet
och fordelningen av forekomsterna i Tabell 1 hir nedanfor. Procent-
satser dr avrundade till en decimal.

TABELL 1: Antal och fordelning av forekomster, absoluta tal
respektive procent.

Paustovskij | Pelevin | Ulitskaja | Totalt
Antal forekomster 381 54 25 460 st
Andel av forekomster totalt | 82,8 % 11,7% |54 % 100 %
Antal forandrade 152 26 8 186 st
Andel férindrade 1 text 39,9 % 48.1% |32,0% 46,1 %
Andel av fériindrade totalt 81,7 % 140% |3.8% 100 %

Ur dessa forekomster kan man urskilja en del grupper, vilka kommer
utgora avsnitt 1 detta kapitel. Varje exempel kommer att markeras med
vilken av de ryska killtexterna det kommer fran med "PA”, ”"PE” eller
"UL” och ett tresiffrigt nummer for att visa vilken av samtliga
forekomster fran en viss kélltext det ir, riknat fran den aktuella textens
borjan. Dessutom kommer varje exempel som jag redovisar i sjilva
undersokningen fa ett 16pnummer. I varje exempel kommer den aktuella
forekomsten markeras med fetstil och kursiv stil, och eventuella
oftriandrade forekomster i samma textsegment enbart med kursiv stil

3.1. Rorelse i hojdled

I4 av dndringarna ar riktigt s& diametralt motsatta som den som vickte
mutt intresse 1 samband med arbetet med kandidatuppsatsen (se avsnitt
1.3 ovan), men det finns 4ndd de som &r tydligt annorlunda. En del
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rorelser fordndras till att fa en explicit hojdaspekt pa svenska, medan det
bara ér ett tillfille diar hojdaspekten dr explicit i den ryska killtexten
men har tagits bort i méaltexten.

Till att borja med har svenskan en tydlig tendens att vilja associera
strinder och vatten med rérelser i hojdled. Hér foljer tva exempel fran
Paustovskij och Pelevin:

01 A svruuen ¢ gsaneit Wibko ua Oeper.
Farbror Ilko och jag gick ner till stranden. (PA004)

02310 xorma Hunmuie momma B YHCTOM MOTOKE KyMATHCH, A MOTOM
esui1a Ha OGeper kaHaa.
Det var nar Ninlil gick for att bada i den rena strémmen och sen gick
upp pé kanalens strand. (PE023)

Béda exemplen visar hur riktningen har dndrats fran goriimu (”gé ut”) till
gd ner [till stranden] (01) respektive gd upp [ur vattnet pd stranden]
(02). Foljande tva exempel, (03)—(04), visar att dven utan en riktnings-
markering 1 verbet pad ryska vill svenskan ha en hojdforflyttning i
relation till vattendrag:

03 A nrobun xodums Ha NPUCTaHb BO BpeMst IpHOOEB.
Jag tyckte om att gd ner till hamnen nér det var branningar. (PA177)

04 Mb1 HATATMB&IH MOXAEBbIE IUIAINA M HLAH HA IUIOTHHY, YTOOBI
IIPOBEPHTS JKEPJIHIIBL, TOCTABJIEHHBIE BUEPA.
Vi tog pa oss vara regnrockar och gick ner till fordamningen for att
kontrollera metkrokarma som vi hade lagt ut dagen f6rut. (PA376)

Det verkar som vattenytan ses som en sirskilt markerad hojdniva 1
svenskan. Man gar upp ur vattnet eller ner till eller 1 det. Férutom
rorelser 1 relation till vatten verkar svenskan ha allmaént littare att tycka
att rorelser har en hojdaspekt, dven nédr den kanske inte har det 1
verkligheten, s& som visas i foljande exempel:

05 Ona me1a 0 Y3KOMY IPOXOAY K JOCKE, HIKHSISL YaCTh €€ Tena Kak Obl

4yTh OTCTABAIA OT BEPXHEH, U Ta HOra ee, UTo B wiary Obuia mo3aim,
4yTh MPUBOJIAKHBANACH, 3AMHPAIa HA HOCOYKE, a KOJEHSMH OHA
JBHTATA TAaK, CIOBHO TOJIKAIA TSDKEAYIO TKaHb IJIHHHOTO BEUEPHETO
ILTAThs, & HE 3aJAPUIIAaHHON 1060UKH.
Nér hon gick upp for den smala gangen till tavlan var det som om den
nedre delen av hennes kropp kom nagot efter den 6vre, och den fot
som blev efter i steget sldpade litet, stannade upp pa taspetsen, och
knédna rorde sig som om de hade vidrort det tunga tyget 1 en lang
aftonklanning och inte en sliten kjol. (UL009)
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06 — Toraa st exosicy Ha 3TO BPEMST B TOPOL.
— Da gdr jag ner 1 staden under tiden. (PA094)

07 Tonbko B aHTpakTe s BLIOPAICS CO CBOEro MECTa H HOOOUIEN K
Gapbepy.
Forst under mellanakten tog jag mig bort fran min plats och gick ner
till racket. (PA314)

Istdllet for att g4 “l4ngs en gang” (no npoxody, po prochodu) i (05), gar
vi hér upp for den, istéllet for att cxooumn (schodit’, g4 ut [och ha for
avsikt att komma tillbaka]”) i staden i (06), gir vi ner i staden, och
istéllet for att noootimu (podojti, ”gé fram”) till récket i (07), gar vi ner
till det. Vad géller den sista meningen kan man ganska litt medge att det
finns anledning till en hojdskillnad, dd den utspelar sig pa en teater och
stolsrader bade pa parkett och pa balkong brukar gradvis sinka sig nedét
Jju lédngre fram mot scenen man kommer, men de bida andra behover
inte ha nigon egentlig hojdrérelse alls i sig. Det #r pd svenska denna,
mdjligtvis helt godtyckliga, upplevelse av hojdskillnad kommer till
uttryck. Hade den hér undersdkningen ockséd tagit med den bok av
Kerstin Ekman som finns med i korpusen hade det sikerligen funnits
exempel pd hojdskillnader i rorelser, eftersom den utspelar sig i de
jémtlindska fjdllen. Fragan blir da hur stor del av dem som foljt med till
den ryska 6verséttningen.

Sedan kan det ibland l4ggas till en beskrivning av hojdrorelse som ér
mmplicit for en kéllspraksldsare men annars kan ga helt forlorad for en
malsprékslésare. I exempel (08) nedan vet inte en svensk ldsare som inte
studerat ndgon ryska att eoprxa (gorka) betyder “kulle” eller “[litet]
berg”.

08 CToumno TONBKO éblimu W3 TOPOAA HA BiamuMmupCKyr TOpky, H
TOTHAC Mepe] ITa3aMH PaCaXUBaIoCk roiyboBaToe Mope.
Man behévde bara gd upp pa Vladimirskaja gorka utanfér staden, sa
bredde sig genast det blanande havet infér ens 6gon. (PA065)

For att tydliggora detta har §versittaren valt att skriva gd upp istillet for
det gd ut (svuiimu, vyjti) som anvénds i kélltexten, samt angett att det &r
utanfor staden, och genom detta grepp har den implicita héjdrorelsen pa
ryska inte gatt forlorad.
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3.2. Gd iviig far annan delriktning

Yiimu (Pujti” gd bort/ivig) motsvaras i flera forekomster i korpusen av
antingen gd ut eller gd in. Jag véljer att dela upp dessa i underkategorier,
eftersom det verkar finnas olika anledningar for var och en av de bada
losningarna i 6verséttningen.

3.2.1. Ga ivég blir ga ut

Nér yiimu Sversatts med gd ut verkar det ofta réra sig om en rorelse som
pé ryska dr gd [ut och] ivig, alltsé att ndgon gar ut frin en avgrinsad
plats och vidare bort. P4 svenska fokuserar Gversittaren mer pa sjilva
uttrddet 4n pa rorelsen vidare bort: gd ut [och iviig]:

09 A yuen w3 cana,
Jag gick ut fran tradgirden. (PA029)

10 Maprosuu yuten Bmecte ¢ Bopeii. Mapkoewd Hazen camord, a
CTYIEHYECKYIO TYIKYPKY CTSHYJ PEMHEM.
Nar Markovit) hade tagit pa sig stévlarna och dragit at béltet om sin
skoluniform gick han ut med Borja. (PA149)

11 A yruen nocnennmm,
Jag gick ut sist av alla. (PA338)

12 3an0/THUB HECKOJIBKO JKENTOBATHIX OJAHKOB, OH JAl MHE BBIIHTH

MEH3yPKy Yero-To TOpPbKOr0, IOCTABHJI HA CTON Mepeao MHOH
MaJICHBKHE [IECOYHBIC HACKI H YHie/l 32 BTOPYIO OBEPH, BEJIEB MPHUTH
Ty 3, KOTJa BECh IIECOK [TEPECHITLIETCS BHHS,
Efter att ha fyllt 1 ndgra gula blanketter gav han mig ett mitglas med
nagot bittert 1 att dricka, satte ett litet timglas framfér mig och gick ut
till rummet bredvid. Jag skulle komma efter s fort sanden hade
runnit ner. (PE018)

Fokus pé ryska skulle hér, enligt Ferm (se avsnitt 2.5 ovan), vara pa
avfird, utan att ndgon speciell riktning eller att nagot speciellt mal ar
nodvéndigt. P4 svenska verkar vi, utifran dessa exempel, oftare behova
komma ut ur det avgrinsade omrédet, innan vi tinker pa att rora oss bort
frén det, for att anvdnda beskrivningar fran teorier om forestillnings-
scheman (se avsnitt 1.2 ovan).
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3.2.2. Gaivég blir g& in

I de fall dér 6versittaren har valt gd in verkar betydelsen i flera fall vara
att personen gar ivég for att fa vara ifred eller komma undan en jobbig
situation. Hér &r néistan alla exempel frdn Paustovskij, och det enda
exempel som kommer frin en av de andra killtexterna beskriver en mer
metaforisk rorelse. Det som 4r gemensamt #r att personerna forsvinner
till en annan, pa nagot sétt avgrinsad, plats.

13 JIusa yunra x cebe, sammakana or OOMIBI B CKA3aga XPHILTBIM

FOJIOCOM:
Lisa gick in i sitt rum, borjade grata, si krénkt var hon, och sade hest:
(PA188)

14 Terst Mapycst He BBIAEDXATA H YHIAA B TOM.
Moster Marusia hiardade inte ut, hon gick in i huset. (PA369)

Situationen behover inte vara sidan att personen vill komma undan den,
men &ndd s &r det en viss grad av "komma undan for sig sjilv” som
finns 1 foljande exempel:

15 Tpodum puien, Ho He Ha CeHOBAN, a B JEC M MOSBHICI TOAbKO HA
CHEAYIOIHMH IeHb YTPOM.
Men 1 stéllet gick han in i skogen och visade sig igen forst morgonen
dédrpa. (PA260)

16 Tlotom 51 yxodun x cebe, pasaeBanCs U TOKUIICS HA Y3KYIO KOHKY.
Sedan gick jag in till mig, klidde av mig och lade mig i den smala
séngen. (PA288)

Alla dessa exempel av hur yimu Oversitts med gd in kommer fign
Paustovskij, och det gar inte utifrén detta visa att detta alltid ar fallet,
Det enda exempel som kommer fran Pelevin, (17), visar pa en mer
metaforisk rérelse, da personen fysiskt forsvinner (brinner upp) for att
aldrig atervinda:

170n paboran ¢ mepepbiBaMi, a MUHYT 4epe3 ABAANATb MEHS BAPYT
YAapUIIO TJIEYOM B CTEHy, MOTOM CITHHOM B MOTOJOK, H BCE BOKPYT
3aTPSICIIOCH OT HEBBIHOCHMOTO IPOXOTA; S MOHsUL, uto uma yuien B
BeccmepTre, He MONPOIABIIHCE.
Den gick stotigt, och efter ungefir tjugo minuter térnade mina axlar
plétsligt mot viggen och huvudet mot taket. Allt runtom bérjade
skaka under ett outhirdligt dan. Jag forstod att Dima gdtt in i
ododligheten utan att ta farvil. (PE040)
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Det kan vara s& att Oversdttaren anser att det riktningsmissigt
omarkerade (enligt Ferm, se avsnitt 2.3.5 ovan) prefixet y-, som har
indikerar ett allmént bort, ett forsvinnande for evigt, inte fungerar helt
bra pd svenska tillsammans med prepositionsfrasen ™i odddligheten”.
Sjdlva forsvinnandet gir inte att kombinera med, det i och for sig
metaforiska, malet. Istallet viljer dversittaren in, som fungerar béttre
med prepositionen. Aven for de flesta av de 6vriga exemplen (13)—(14),
16) hade inte bort eller ivdg fungerat speciellt bra, sa en riktning in i ett
rum kan tyckas naturlig. I exempel (15) skulle det vara en mojlig
16sning att behalla det, men &versattaren kan ha velat markera personens
mtrade 1 skogen.

3.3. Komma ut eller fram

Bouimu (vyjti, "gd ut”) har i en del sammanhang blivit gd/komma fram.
Fram kan pa svenska innebdra att man kommer in i ndgons synfilt
(SAG 1999: 676):

18 M3-3a nmomagm mBoe AparyH ésigetn Gocoro denoseka. Pyku ero
ObLIH CKPYHIEHBI 338 CIMHOM,
Tva dragoner kom fram ledande en barfota man med hinderna
bakbundna. (PA280)

19 Mopnan 3ane3 mox nady, THXOHBKO MOBH3TMBAl TaM W HE XOTENl
8bIX00UMD.
Mordan krép in under huset; dar ldg han och gnéillde lagt och han
ville inte komma fram. (PA368)

20 Msana TpodumoBHUa FrOCTh MTOJONKHI METKHM BEICTPEIOM CPasy, KaKk

TOJIBKO OHHM ¢ MapaTrom, BCTaB Ha 3a[JHHE JANbl ¥ PbIua, GbIHIIH U3
Jeca; €ro TyWy MOAUENHIH KPIOubsSMH 32 OCOOBlE METIH H
HO/TAIIHIIA K MAUIHHE,
Gisten fallde Ivan Trofimovitj med ett vilriktat skott s& fort Ivan och
Marat kommit fram ur skogen och brummande rest sig pa bakbenen.
Pi de specialgjorda 6gloma pa Ivans péls féste man krokar, och
kroppen sldpades fram till bilen. (PE015)

21 — Bsrxoou c NOAHATBIMH PYKaMH, cykal
— Kom fram med hindema ovanfér huvudet, din fan! (PE044)

I alla exemplen hér ovan, (18)—(21), kan man se just denna anvéindning
pé svenska, medan de ryska killtexterna alla later rorelsen ske uf i
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nagons synfilt. Om man jamfor med engelska, siger man nog éven dir
come out i de sammanhang som forekommer hir. Nagra andra av
exemplen beskriver rérelser "ut i det dppna”, ”fram fran det avgriansade™
utan att det finns ett synfilt att komma in i, men om nigon hade varit
dér s hade personerna synts:

22 M1 caenanu 607b10it kpyr # MEMO Bragumupckoro cobopa gsiran
kx HukonaesckoMy ckBepy - Kak pa3 kK TOMy MECTy, TA€ HEHABHO 5
BHCEJI Ha Orpaje, Kpuyai «ypa» B Maxai (Gypakkoil.

Vi gjorde en lang omvig, f6rbi Vladimirs katedral och kom fram till
Nikolavjevskij-parken, just den plats dir jag helt nyligen fasthakad
vid ricket hade ropat hurra! och viftat med moéssan. (PA139)

23 Mb1 gbiniin x 0OpeIBY.
Vi kom fram till en klyfia. (PA162)

24 51 ebrtmen n3-3a mxada u orsgencs: Bce ObLIO TaK Ke, KAK U BO

Bpemsl Telenepenavd, HO ceHuac s 3aMEeTHJ Ha IOAy TOJ
KOCMHYECKAMH KOPaOJISIMH  HOBONBHO OONBIUYIO Kydy HEUHCTOT,
Mep3ko Oemerouryro Oymakkamu w GaHkamu M3-nop ,Bemuxoit
Crenp!"; Ha MOHX I1a3axX TyJa YTO-TO THXO ILIEMHYJIOCK.
Jag gick fram bakifrén skapet och sdg mig omkring. Allt var precis
som under tevesindningen, men nu lade jag ocksa marke till en ritt
stor sophdg pa golvet under rymdstationen med #ckliga vita papper
och tomma Kinesiska Muren-burkar. Medan jag stod dar var det
nigonting som foll ner med en klatsch. (PE049)

Snarare &r det personens eget synfilt som vidgas efter att ha varit
begrinsat, antingen av trangre gator som i (22), av skog som i (23), eller
av ett skdp som i (24). Ryskan har inte den betydelsen i relation till
synfilt som finns i svenska fram, utan anvinder gwi- (vy, “ut”) for den
betydelsen.

3.4. Aterviinda hem eller gd tillbaka

Hem anvinds ofta vid sidan av tillbaka for att uttrycka aterviindande.
Ryskan verkar inte lika ofta behova skriva ut att det &r just sem man
atervinder. De begransade sokméjligheterna i korpusen (se avsnitt 2.1
ovan) gor att jag missar de fall diar det dversatts med dterkomma eller
dtervinda utan far koncentra mig pa forekomsterna dér dversittarna valt
komma eller gd. Det visar sig &ven hér finnas olika grupper av
forekomster som far egna underkategorier.
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3.4.1. Atervanda och komma hem

I flera fall frdn Paustovskij Oversitts ndgot av verben eseprymuvcs
(vernut’sja) eller @oszspamumvcs (vozvratit’sja), som béda betyder
ungefir “atervinda”, med komma/ga hem/tillbaka:

25 Korpa st eepmyinics, 6abyiika eme crnana.
Nir jag kom hem sov mormor fortfarande. (PA030)

26 U3 Cunesepoxk Mbl ¢o3épamyanucy B PEBHBI MEUMIKOM W MPUULIY
00MOil TOJBKO HA PACCBETE.
Vi gick tillbaka till Rjovny till fots och kom fram férst i gryningen.
(PA129)

27 3a0pOKHbBIH HENABHO 6E€PHY/ICA C SIOHCKOM BOMHBI C JABYMs
OTPOMHBIMH CYHIYKAMH.
Sadorosjnij hade helt nyligen kommit hem fran rysk-japanska kriget
medférande tva vildiga koffertar. (PA1438)

28 OH yX00u1 yTPOM U 8036PAAICA TTO3AHO, KOTIA MBI CIIATH.
Han gick ut pA morgonen och kom hem sent, nir vi sov. (PA200)

I exempel (25)-(28) hir ovanfér ser man hur atervindandet [till
personens hem] pé ryska gérna blir att han kommer hem pé svenska 1
Paustovskij, medan nir det 4r nigon annans hem déar han &r pa besdk
blir 16sning gd tillbaka. 1 Ulitskaja, liksom i tvd forekomster hos
Paustovskij, kan man ocksa finna hur ett substantiverat itervindande i
kalltexten blir verb i maltexten, och da &terigen att personerna kommer
hem, som man kan se har nedanfor 1 (29)—30).

29 Jloma mMoero npue3da xak OyITO HE 3aMETUITH,
Det var som om man inte mérkte ait jag hade kommit hem. (PA196)

30 Ilymiblii  BeCHYIIYATBIH MAaIbYMK C  BBIIHPAIOIMUMM  BIIEPEN
KPYIHBIMH 3y6aMu U BOCHAICHHBIMH yIONKaMH I'y0 Taloke MPOSBIT
HesaypsAHBIA TQIaHT, M B TEUEHHE JBYX MECSLEB IOHBIE
3KCIEPUMEHTATOPBI, BIOXHOBEHHO TPYAACH OT TPEX [0 IOJIOBHHEI
CEemBMOro, TO €CTh 0 Hpixoda BOPUCKHHBIX POIMTENEH, B MOIHOM
06GeMe YCBOMIIM BCIO MEXAHHUECKYIO CTOPOHY MOOBM, HE HCHbITAB
OpM 5TOM HA Malefiiero 4YyBCTBA, BBIXOASIIErO 3a paMKH
JPYKECKOro | JeIOBOTO MapTHEPCTBA.

Den magre och friknige pojken med stora utstdende ténder och siriga
mungipor visade ovanlig talang, och under loppet av tvd médnader
hade de unga forskarna, som arbetade inspirerat fran tre till halv sju
da Boris foraldrar kom hem, helt och fullt tillignat sig karlekens
mekaniska sida, utan att déarvid erfara den minsta kinsla som skulle
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ha gétt utanfor ramen for ett vanskapligt och sakligt partnerskap.
(UL007)

I (29) har personen kommit dkande (npueso, p11ezd fran npuesocame,
priezzat’, “komma [adkande]” i imperfektiv aspekt ). I (30) ar éater-
komsten till fots eller omarkerad (mpuxoo, prichod, frén npuxoouniv,
prichodit’, “komma [géende]”). D4 bada av forekomsterna beskriver
gterkomster till personernas hem, kan det vara anledningen till att bada
oversittarna har valt komma hem till sin maltext.

3.4.2. Olika scitt art komma hem

Aven nputimu (prijti, “komma (géende)”) anvénds sjalvstandigt men har
oversatts med komma hem. Hir finns dven fall dir npuexame (prijechat,
“komma akande”), npusesmu (privezti, "komma och skjutsa/ta med sig
nagon i fordon™), npusecmu (privesti, "leda/ta med sig nigon till fots”)
eller npunecmu (prinesti, “komma bérande nagot med sig”) har oversatts
med komima hem eller tillbaka:

31 Jlo TOro Kak Jej CTAT dyMaKOM, OH CIy)KHII B HUKONASBCKOH apMuH,

OB HA TypeLKoH BOMHe, Ionam B TUIEH W MpHEe3 U3 IUIEHA, U3
ropoza Kasauneica o @paxum, KeHy - KPACaBUI TYpPHaHKY.
Innan farfar blev tjumak hade han anstgjort i tsar Nikolajs armé, han
hade deltagit i kriget mot Turkiet, blivit tillfangatagen och kom hem
medforande en mycket vacker turkisk hustru, som var frén den
turkiska staden Kasanlyk i Tracien. (PA009)

32— Kax cbIHOUKY momien msTbii Mecsi, Muxace sactpenun aucra. OH
HpUHec ero B HAIly XanyIIKy.
— Nir pojken var fyra manader gammal skot Michas en stork och kom
hem med den till var koja. (PA028)

33 Ha caeayromuii AeHb IMOCHE HCKITIOUCHHsS] THMHA3HMCT npuuiel B

THMHA3HIO.
Dagen dérpa kom pojken tillbaka till liroverket. (PAO87)

34 JIHeM oTel npugel PACTEPSIHHYIO CTAPYIIKY €BPEHKY CO CIION3IIMM C
Ce10H TOJIOBBI ITATKOM.
Senare kom min far tillbaka i sillskap med en gammal foérvirrad
judisk kvinna; duken hade ramlat av hennes graa huvud. (PA152)

2 Det kan ocksd vara en stelnad substantivering av den nu déda, eller oerhort talsprakliga, verbformen
*npuesous, priezdit’, vilket vore den regelbundna prefigeringen av esourms, obestimt rorelseverb
»aka” (Podlevskikh Carlstrom 2013)
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35HecMOTpsi HA HEyJady BOCCTAHHSL, OTELl Hpiexan BO30yXKIEeHHbIH,
MPOXBAYEHHBIH MOCKOBCKHM MOPO30M.
Trots att upproret misslyckades kom min far hem upphetsad, svalkad
av den moskovitiska kolden. (PA158)

36 ... PoGepr Buxroposuu mpuuien uepes xga aus, korga Coneuxa yxe
He paboTaia Ha BBIIAYE.
Robert Viktorovitj kom tillbaka tva dagar senare di Sonetjka inte
langre arbetade vid utlaningen. (UL0O3)

I exempel (31)~(36) visar ryskan en fordel gentemot svenskan vad géller
mojlighet att variera sig. Svenskan har inte riktigt samma smidiga sétt
att beskriva hur nigon bér eller for med sig négon eller nigot, och
samtidigt formedla om det sker till fots eller med ett fordon. Istéllet
generaliserar oversittarna denna variation till att komma tillbaka eller
komma hem. De ryska forfattarna later i alla dessa fall det faktum att det
161 sig om en aterkomst vara implicit, men Gversittaren expliciterar den
i maltexten.

3.4.3. Dubbel dterkomst blir enkel

[ forra undergruppen var dterkomsten hem implicit 1 kélltexterna, utan
beskrevs som enbart en ankomst. I andra fall hos Paustovskij blir
»aterkomsten hem” diremot vildigt explicit i ryskan. Nér ryskans
oomoti (domoj, “hem” (mal) eller “hemat” (riktning)), skrivs ut
tillsammans med gepuymobcs eller 6osspamunmcs (bada “dtervéinda”) 1
Paustovskij har uttrycket (alltsd ordagrant dterkomma hem), som kan
verka lite dubbelt pa svenska, dversatts med enbart gd hem:

37 51 pasbickan JIu3y, ¥ Mbl 6EPHYUCH OOMOIL.
Jag sokte reda pa Lisa och vi gick hem. (PA192)

38 S eo3spamanca domoii Ha JIyKbSTHOBKY yCTATbIH H CHACTIIMBBIH.
Jag gick hem till Lukjanovka, trétt och lycklig. (PA287)

39 51 eepnryacs 0omoil OUEHDb TTO3THO.
Jag gick hem mycket sent. (PA347)

I exemplen hir, (37)—(39), skulle det kannas lite 6verflodigt att saga
“4terkom hem” pé svenska. Det &r vl en fraga om sprakkénsla, som i
sig dr vildigt subjektivt.
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3.4 4. Igen blir tillbaka

I ett par fall, (40)—~(41), har Paustovskij anvant onsame notimu (opjat’
pojti) eller oname npuxodun (opjat’ prichodil), gd igen respektive
komma igen. 1 méaltexten har det stéllet blivit gd respektive komma
tillbaka:

40 MHe XO0TeI0Ch OnANLy HOHII HA BUHHOTPAJHUK, HO s 3HAJ, YTO 3TOTO
HENB3S1 IENAaTh.
Jag ville gd tillbaka till vingarden, men jag visste ju att det inte var
mojligt. (PA186)

41 «IllypyM-6ypyM» JOArO TOPrOBAICS, YXONHI, ORAML RPUXOOUT,

MaMa CepMIACh, TTOKA HAKOHEL| «uIypyM-Oypym» He Oui mo pykam,
HE BBITACKMBAJ M3 KApMaHa TOJCThIH OyMAKHHMK M HE OTCUHUTHIBAIL,
JeMUKATHO TIOTLIEBBIBASI HA TATBIIBL, PBAHLIE IEHBIH.
Sjorom-borom diskuterade linge priserna, han gick sin vig och kom
tillbaka, mamma blev ond, sedan drog Sjorom-borom till slut med en
vidlyftig gest fram en tjock plénbok ur fickan, spottade forsynt pa
fingrarna och riknade de nétta sedlarna. (PA198)

Upprepning av rorelse har blivit ett dtervindande. Anledningen ar svar
att gissa, men den kan vara att Overséttaren tyckte det kéndes oidiom-
atiskt med “ga till vingdrden igen” eller "kom pd nytt” i de hér
sammanhangen. Nista exempel, (42), & egentligen inte en foréndring av
riktningen, men det 4r unikt i korpusen for hur riktningen uttrycks.
Paustovskij skriver wen o6pammuo (88l obratno) vilket ordagrant betyder
»gick tillbaka”, men det ar det enda stillet i korpusen dér denna
konstruktion anvénds:

42 Korga xopoib uieql ofpamio, Mbl APYXHO M ONIYIIHTEIBHO
npoxpuuany: «Jepxu eroly»
Nir han kom tillbaka gav vi samfillt till det éronbedévande ropet:
Dersji jevo! (PA251)

Den enda éndring som har skett i sjélva rorelsen éar att verbet har blivit
komma istillet for gd. 1 det sista exemplet, (43), for den hér gruppen
finns en forekomst dér det omvinda har hént jamfort med de forsta tva
exemplen, (40)-(41) ovan. Maltexten anvénder kom in igen dér
kalltexten har sosspamumuvcs ("atervénda”):
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43 5 yke Hawan mUCaTb CBOE COUMHEHME, KOTJa B 347 6036PAUICA
Jlurraysp.
Jag hade redan bérjat skriva min uppsats nér Littauer kom in i salen
igen. (PA355)

Hir kan oversittaren ha velat markera intrddet mer tydligt utan att ge
avkall pa aspekten av dterkomst.

3.4.5. Ga med tillagt hem

I tva forekomster, (44)—(45), har kélltexten enbart gd (infintiv uomu och
maskulint preteritum wien).

44 — Hy, opa uomu.
~ Nu gar vi hem. (PA103)

45Tlocne ypokor OneHAckuil wiesl W3 MIKONBI K cebe B KOCTENbHBIH

JIOM.
Efter lektionernas slut gick Olendskij hem till sin bostad. (PA109)

Oversittaren kan ha saknat en explicit riktning i rorelsen, och darfor fort
fram den implicita rorelsen som annars 1ag i sammanhanget for mening-
arna. | nésta exempel, (46), sker rorelsen pa ryska inte hem utan fill
huset eller hemmet (x oomy), men det kan kannas lite underligt som
konstruktion och later lite som en polisrapport i mina dron, snarare én
hur en person tinker om sitt eget hem. Det ar forstas en subjektiv &sikt,
men oversittaren har ocksa dndrat hur riktningen uttrycks.

46 U 3a 9TH OecaTh MUHYT, 4TO OHA WEIA K OOMY, OHA OCO3HAIA, |TO

CeMHAAUATD JIET ee CUACTIIMBOTO 3aMY)KECTBA OKOHYHJIHCH, YTO €H
HHYEro He MpUHAnIexuT, HH Pobept Buxroposuy — a xoraa, KoMy
oH npuHAMIexan? — HU TaHs, KOTOpas BCsS HACKBO3b APyTas, OTLOBA
a4, IeI0Ba, HO He ee POOKOH MOPOARI, HH JOM, B3JOXH H KPIXTEHLE
KOTOPOTO OHA YyBCTBOBAIA HOYAMH TaK, Kak CTAPHKH OMIYUIAKOT,
CBOE OTHY KJAOLIEECs! C TOZAMHU TEJO. ..
Och under de tio minuter som det tog henne att gd@ hem insig hon att
hennes sjuttonariga lyckliga dktenskap var slut, att ingenting tillhorde
henne, inte Robert Viktoroviyj — hade han nagonsin tillhért nigon?
inte Tanja, som var helt annorlunda, kanske som sin far, eller farfar,
men inte av hennes férsynta slikte, inte hemmet vars suckar och stén
hon kinde om nétterna, sd som gamla ménniskor bérjar fornimma sin
med aren allt mer frimmande kropp. (UL017)
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Gd hem &r en mer ledig konstruktion enligt min uppfattning och jag
forstar om Oversittaren ocksa kénde det.

3.4.6. Ga bakat

Den sista gruppen inom denna kategori av forekomster som har att gora
med rorelser tillbaka bestir av en forekomst dér masao (nazad,
“tillbaka”, ”bakéat”) anvinds pé ryska. Det 4r inte en egentlig fordndring
nér naszao blir dversatt med gd tillbaka p& svenska, men det visar pa en
perspektivskillnad pa ryska, da berittaren inte verkar vara en del av
rorelsen tillbaka, utan p& négot sétt ser den lite pd avstand:

47 Hamm MeayieHHO nouuid Hazad 3a Mas3oneH.
De véra borjade langsamt gd tillbaka runt mausoleet. (PE035)

Kanske kan anledningen vara att rorelsens mal inte &r att bara komma
runt mausoleet, utan lingre dnd4, och att det dérfor inte 4r en fraga om
ett riktigt atervandande i forfattarens 6gon.

3.5. Fram blir bort, runt blir fram

Det nirmaste ett motsatsforhallande mellan spraken jag har hittat dr hur
nodoiimu (podojti, ”ga fram”) vid tva tillféllen i Pelevin Gversatts med
gd bort. Rorelsen beskrivs da utifrdn utgangspunkten i maltexten, men
utifrén malet i kalltexten:

48 MuTéK cHIeN HA JAaBKe BO3JIE BBIXOJIA; 51 HOOOHIEN, CENl PSIOM,

BBITSAHYJ HOTH M TOIIsje] Ha uepHble (OpPMEHHBIE INTAHBL
ampaBlicHHBIE B CATOrM, -- MOYeMy-To mocne Oecemsl ¢
JlanapaToBBIM MHE Ka3aJI0Ch, 9TO B HUX HE MOM HOTH.
Mitiok satt pa en bank vid porten. Jag gick bort och satte mig bredvid
honom, strickte ut benen och sig ner pi mina svarta uniformsbyxor,
som var instuckna i stovelskaften. Efter samtalet med Landratov
kandes det precis som om det inte var mina fotter som fanns i dem.
(PE012)

49 ITooxosrcy K CaMOTIETY, & TaM. ..
Jag gdr bort till planet, men dér... (PE029)
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Effekten pa ldsaren blir att man foljer efter rorelsen, att den beskrivs
fran den punkt dir berittaren var nir den inleddes, och att det som
hinder efterat sker nir man foljt med honom fram, eller bort. Det &r
nyansskillnader i perspektiv av samma handling, men om man som
overséttare kan hantera dessa nyanser sé tror jag att resultatet oftare blir
som man vill, samtidigt som man béttre kan formedla den kénsla en
lasare av kélltexten far.

I ett fall hos Paustovskij, (50), beskrivs en rérelse som gar fram till
flera personer, en i taget. Har anvénds odoiimu (obojti, “ga runt”) som 1
det hir fallet har betydelsen ”ga till var och en”. Den konstruktionen
vore lite utdragen om dversittaren forsoker halla sig si néra kélltextens
meningar som mojligt:

50 Ou obouten Beex.
Han gick fram till alla. (PA313)

Svenskan har ingen lika smidig 16sning som o6ozimu, men behover inte
heller halla sig till just runt utan kan, som overséttaren ocksé gor, vilja

Jram.

3.6. Gd omkring

Det finns anvindningar p& ryska som inte behover négot
riktningsangivande prefix, men som &ndé gérna far en sidan pa svenska.
Detta giller framst xooumo no ueay-n. (xodit’ po ¢emu-nibud), vilket
motsvaras av “gd omkring p&/lings ndgot”. Man kan hévda att omkring
inte ar en riktning, men den fungerar pa svenska pi samma sétt som
riktningsadverb fast den signalerar ett slags riktningsloshet eller
obestiamdhet i riktningen. Det obestéimda rorelseverbet xooumn (chodit’)
kan anvindas sjilvstindigt pa detta sétt, men da utan att specificera pa
vilken yta man gar omkring. Istéllet kan fokus hamna pé vad personen
bar for klader eller gor for andra handlingar utover att gi. Dessa
anvandningar 4r sedan linge utforskade och redovisade 1
grammatikbocker (Wade 2000:351, Wikland 1974:195-196). Denna
anvindning #r ganska vanlig och forekommer pd ménga stéllen i
korpusen, bland annat i (51)—(53).

51 JzeM mapMaHIIHKa HHKOTAA He ObLIO — OH X0OH/L TIO IBOPaM.
P4 dagen var han aldrig dér — han gick omkring pa gardara. (PA052)



52 Ml X0oO0wau MO MarasuHaMm — «ckienam». B Hux ObLIO TEMHO U
MPOXJIATHO.
Vi gick in i butikerna, de s kallade "grottorna”. Dér var det morkt
och svalt. (PA267)

53 DTO POM3OIILIO B TY JKE 3UMY, BEUSPOM, KOTAA 51 2P/ 110 BJIHX.
Det hir skedde samma vinter, en kvill nir jag gick omkring 1 parken
vid Utstillningen 6ver ekonomiska framsteg. (PE002)

Daremot #r ett fall, (54), dar det bestdmda rorelseverbet uomu (idti)
oversatts med det pa svenska relativt obestdimda gd omkring svérare att
forklara.

54 OHU win, Aep’ach 3a IU1ed40 OOCOHOroro MaICHBEKOTrO MOBOABIPS B
NIOCKOHHOM pybaxe.
Dessa blinda spelmin gick omkring med handen stédd mot axeln pa
en liten barfota pojke, kladd i bomullsskjorta. (PA010)

Hir ar det svart att forklara vad som hénder, for anvindningen av uun,
det vill sdga pluralformen i preteritum av det bestdimda rorelseverbet
uomu (”gd”), kinns minst sagt underlig. De bestimda rorelseverben
anvinds for att beskriva rorelser i en bestimd riktning, men nagon sadan
stér inte att finna hir, och inte i de omgivande meningarna heller.
Tydligen har dven Sverséttaren ként att den bestdmda riktningen saknas,
for gd omkring aterspeglar avsaknaden av en bestiamd riktning.

3.7. Implicit riktningspartikel blir explicit

I en rad exempel kan man se hur grundformerna xodumo och womu
(chodit’ och idti, obestdmt respektive bestamt ¢d), och &ven notimu
(pojti, perfektivt gd med enbart perfektivbildande prefix) fatt riktnings-
partiklar pa svenska. I dessa exempel f0ljs ndstan alltid verbet av en
prepositionsfras, vilket gor att man dnda far veta vart rorelsen leder eller
kommer ifran. Riktningen markeras dnnu mer pa svenska, ofta pa grund
av att flera av ryskans prepositioner i vissa av sina betydelser motsvaras
av till p& svenska, men med olika relationer till malet. Jag gor dven hér
indelningar i nagra underkategorier, for forekomsterna ar ganska méanga.
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3.7.1. Tillagt in

I fallen dér riktningspartikeln in anvénds p& svenska ar verbet flera
génger foljd av prepositionsfrasen « cebe (k sebe, “till sig”), som i (55)—
(56). Meningarna syftar pa hur ndgon gir till sitt rum. (Det ryska
reflexiva pronomenet csoii (svoj) kan anvindas om alla grammatiska
personer: “jag lar sig cykla”.)

55 Hou x cebe, CKOPO TIOPA JIOKHTHCS.
Gd in i ditt rum, det 4r snart tid att g& och lagga sig. (PA105)

56 YKeHIMHA B IIEHBIOAPE CTIOKOWHO /10uL1a K ceOe B KOMHATY.
Kvinnan i kamkoftan gick lugnt in i sitt rum igen. (PA224)

57 — Hy, moropu, Jleit3ep! - cxaszain 4elloBex H notiel B JIEC.
— Vanta du bara, Leiser! sade mannen och gick in i skogen. (PA27T)

58 TTocae MeHst B KypuiIKy routen Jlutrayap.
Efter mig kom Littaver in i rokrummet. (PA353)

59 Cnepra noutes1 Murék, a 9aca yepes HoJaTOpa BhI3BATH MEHS.
Forst gick Mitiok in, och en och en halv timme senare kallade man pa
mig. (PE009)

Aven andra exempel bland forekomsterna visar hur nagon gér eller
kommer in i ett rum, som i (58)~(59) hir ovan, samt ett par forekomster
hur nagra personer gér in i skog, som 1 exempel (57). I dessa fall hade
det kanske 14tit lite konstigt att siga “jag gick till mitt rum” pa svenska.
Det #r inte omdjligt att siga “jag gick till mitt rum” 1 den betydelse som
finns i de ryska texterna, men personligen kan jag kinna att man gérna
lagger till ett in” nér det inte &r friga om en rorelse in och ut igen som 1
»jag gick till mitt rum och hémtade boken”. Sjalva intridet i skogen eller
rummet blir mycket mer markerat.

Forklaringen kan ligga i att de tre prepositioner som motsvarar den
svenska anvindningen av till ocksé innehaller andra betydelser. Den ena
av dem, na (na), anvinds dels for att uttrycka betydelsen ”pd”, ndr den
star med ett substantiv i kasuset lokativ, dels till [en position pa]” nar
den star med ett substantiv i ackusativ. For den andra prepositionen, 6
(v), dr det istillet betydelsen ”i” négot i lokativ och ”till [en position 1]”
nagot i ackusativ. I (55) &r prepositionen (k) vilket ar den som anvénds
tillsammans med rorelser till en person eller rorelser [fram] till nagot. I
tre exempel hir ovanfor, (56)—~(58), finns det en prepositionsfras med 6
och ackusativ, och i (59) kan man ana en implicit sédan. Eftersom
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prepositionsfrasen x cede som jag ndmnde i bérjan av det har avsnittet ar
till sig i betydelsen "till sitt rum”, sa &r den naturliga konstruktionen pé
svenska att liagga till ett in, enligt min sprakkéansla.

Aven i andra fall kan prepositionsfrasen vara forklaringen till att
$versittaren lagt till in. I exempel (60) nedan finns det dessutom tvé
prepositionsfraser att utgé ifran x mam (till oss) och 6o odsop (tll
ge”u‘dsplanen).3 Oversittaren har valt att sla ihop dem till pd vdr gdrd.

60 O modAaNCs], KOTa IApMAHIIAK Hpiiie/l K HaM BO IBOP € HOBBIM
IOy TaeM.
Han vintade tills positivspelaren kom in pd var gard med den nya
papegojan. (PA060)

61 INocne ypoka Ha HEPEMEHE K HAM npuUliel Cy6ou.
Under rasten kom Subotj in till oss. (PA241)

62 Babymka, ycmbluas Haury OonTOBHIO, BCTaBana,  ONCBANACE,
RPUXOOUNA K HAM ¥ 3aCHKHBATIACh J10 no3aHeH HOuH.
Nir mormor hérde vart prat steg hon upp, kladde pa sig, kom in till
oss och satt kvar till sent pa natten. (PA349)

I de bada andra exemplen, (61)—(62), finns bara prepositionsfrasen “till
o0ss”, men Oversittaren har valt en liknande 19sning som i (60). Detta
staimmer Overens med vad Ferm sade om aft prepositionsfrasen &r
primér och rorelseverbet sekundért (se avsnitt 2.3.5 ovan), &ven om det 1
de hir fallen géller svenska.

3.7.2. Tillagt ut

Aven nir det galler fall med tillagt uf kan prepositionsfrasen vara det
som styrt hur dverséttarna agerat. I exempel (63) nedan har det dessutom
skiftat s& riktningen #r implicit pa ryska och prepositionen u3 (iz, ”frén”)
explicit, medan det pd svenska &r tvértom, riktningen ar explicit och
prepositionsfrasen &r implicit. I (64) och (65) har bara riktningen blivit
explicit — i (64) framgér den implicita prepositionsfrasen i personens
replik av den andra huvudsatsen i meningen, i (65) den ar explicit:

63 Tpery0©oB B3sU1 XKYPHAT U nouie] U3 Kjacca.
Tregubov tog liggaren och gick ut. (PA118)

3 Prepositionen 6 (v) far framfor vissa konsonantkluster en inskottsvokal: 6o (vo). (Wikland
1974:216) Indelningen av vilka objekt som star med g och vilka som star med ra &r inte alltid den
som man som svensk kanske forvantar sig: man befinner sig ”i en gardsplan” pa ryska.



64 - Iloiidy nokypro nogaisiie oT ceHa. OH BCTAl M 6bllie/l H3-TIOJ
HaBeca.
Nu gdr jag ut ett slag och roker, fortsatte han och gick ur i det fria.
(PA274)

65 A s cpasy BO IBOp Rowuies, ckasan Toiabpko, urober HamTypa pesuer
cobpair.
Jag sade till honom att ta med sig stdmplama och gick sen ut pa den
oppna platsen. (PE020)

66...] B paxosuHe obmiecTBenHON yGopHo# Kazanckoro soxsana, [...]

OpOCHE TONOTEHLIE B DIKABYIO IPOBONOYHYIO KOP3HMHY, ROHLLA
3aBOEBLIBATE MOCKBY, HAa4YaB C TIEpBOH MOMaBIIEHCS MO3HLMH, TO
€CTh CO 3HAMEHUTOH IJIOIAAN ¥ TPEX BOK3AIO0B.
[...]pA Kazanstationens allminna toalett, [...]slangt handduken i en
korg av rostig metalltrad, gdet ut for att erévra Moskva och bérjat just
dar hon hamnat, det vill siga pa det berdmda torget med tre stationer.
(UL008)

I exempel (66), som hér &r forkortat av utrymmesskil, &r riktningen
implicit, men bade utgéngspunkten “Kazanstationens allménna toalett”
och malet ”det berémda torget med tre stationer” #r angivna. Oversitt-
aren har troligtvis ként att ett u# var pa sin plats, istéllet for att Sverfora
ryskans noiimu (pojti, perfektivt “ga”) rakt, utan riktningssatellit.

I exempel 67 hittar jag en liknande rorelse som den frén Ekman (se
avsnitt 1.3 ovan) dar det pa svenska &r en rorelse ut i koket. Har dr dock
inte riktningen helt omvind, eftersom det saknas ett riktningsangivande
prefix pa ryska, och det 4r antagligen kollokationen ut i kdket som styr.

67 Bacbka noue/t Ha KyXHI.
Vaska har gatt ut 1 koket. (PA379)

I ett fall &r tilligget av ut inte lika tydligt pakallat. I (68) nedan &r det
inte en bestamd rorelse ut, utan det faktum att berédttaren gar utomhus
med uppknéppt rock trots att han varit svart sjuk som &r upphovet till
riktningsadverbet pa svenska:

68 Jlu3za moxpacHena, Kak CBeKJIAa, HO OBICTPO YCHOKOWIACh H
noxanoBatack AnHe IleTpoBHE, 49TO sI HE CIYLIAIOCh H XOJICY B
paccTerayToH ITHHENH.

Lisa blev forst rod som en rodbeta, men hon lugnade sig genast och
beklagade sig infor Anna Petrovna och sade att jag inte lydde henne
och att jag gick ut med uppknéppt rock. (PA184)
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Det hade varit mojligt att markera detta med ute eller utomhus istillet
for ut, men da blir det nog snarast en fraga om tycke och smak.

3.7.3. Tillagt bort eller fram

Som jag diskuterade i avsnitt 3.7.1 ovan har prepositionen x (k)
betydelsen [fram)] till [en position vid] nagot eller ndgon. Eftersom man,
i princip, aldrig ror sig till en position i eller pd en person, dr k den
preposition som anvénds i relation till personer. I relation till 1cke-
levande saker finns det andra mojligheter (6, “[in] i/till”; na, ”[upp]
pa/till”), sa valet av preposition berittar di vad for slags position den
som 10r sig dmnar ta i forhallande till malet. I exempel (69) & det
antagligen just det som styr §versittarens val, men i exempel (70) &r det
snarare kollokationen fram i foren [p& en bat] som styr, istéllet for
ryskans “till [en position p&] batens for” (na noc napoxooa), samt att
detta riktningsadverb pa svenska kan beskriva en rérelse mellan delar av
ett utrymme, vilket man kan séiga att en bat ar (se avsnitt 1.2 ovan).

6951 omyman BOJHEHHE M BMECTE C TeM HeoObIMaiiHyi0 JIerkoCTb;
TIOMHIO, YTO sI OYEHb JIONTrO Hie/l K IBEPH, 33 KOTOPOH MEHS KJAH,
XOTSI HA CaMOM JIene 0 Hee ObLIo JBa Wil TPH Liara.

Jag kinde mig nervés men samtidigt férunderligt latt. Jag minns att
det tog en evighet att komma fram till dorren bakom vilken han
véntade pa mig, fastin det i sjdlva verket var bara tva eller tre steg dit.

(PE019)

70— Harepecroe meno! — mpobopmoTan Crapuk H Jjiouie]l Ha HOC
napoxoa.
— Det vore just snyggt! mutirade den gamle och gick fram i foren.
(PA258)

Det #r dock inte alltid som x bést motsvaras av [fram] till. I exempel
(71) beskrivs rérelsen ur beréttarens perspektiv och dversattaren har da
valt att anvinda bort som riktningsadverb och mot som preposition. I
exempel (72) ar malet implicit pa ryska, men framgar av sammanhanget.
Oversittaren viljer att explicitera riktningen.

71 To mpoxoay #ter or CTONBIIMHA K BBIXOJHBIM JBEPSIM MOJIOIOH
4ejI0BeK BO dpaxe.
I gangen gick en ung man i frack bort mot utgangen. (PA316)



72 Humye NOaHUTHCE U ILOHUIN.
Sa reste de sig och gick bort frén virdshuset. (PA273)

Det #r inte alla ganger som verbets priméra motsvarighet pa svenska ar
det ratta valet, vilket vi ser i exempel (73). Verbet Geocan (bezat’)
betyder ’springa’, men ocksé ’fly’, vilket ar den betydelse som Oversétt-
aren tolkat ut ur kalltexten. Verbet dverséttaren valt att faktiskt anvéinda
4r komma bort, kanske for att komma undan konnotationer av panik som
man kan kénna finns hos fly:

73 § BeKOYHMN HA XOIy B BArOH Tpamsasi, 4ToOBI mockopee Gexcamsp OT
3THX MECT.
Jag hoppade upp 1 en sparvagn som var i gang for att fortast mojligt
komma bort fran dessa platser. (PA290)

Det sista exemplet, (74), i den har kategorin &r det i undersokningen
unika ronsmumocs (popjatit’sja) som betyder gd bakldnges, och som 1
det har fallet star med en prepositionsfras som styr dversattaren att vilja
riktningsadverbet fram.

74 OTBepHyBIIKCH, I YBHAET CTOSIIIMH HAa penbcax JYHOXOA, Ha

KOTODLI Tajana Mosi HepHas JUIMHHAS TeHb (HEeU3BECTHBIM
od)OpMHTETs TYCTO H3PHCOBAI €rO 3BE3ZAMH 1 KPYIHBIMI CIOBAMHU
L,CCCP"), u nonamuica K HeMy, 3aKpbBaiCh OT IJIBIBYIIETO Ha
MeHsT Haj peNbcaMyl OCHeNMTENbHOrO OTHS, MOYEeMy-TO BAPYT
HAMOMHHBIIErO MHE 3aKaTHOE COTHILE.
D4 jag vande mig om, sig jag att min svarta, langa skugga foll pa
manvagnen som stod dar pd rélsen. Den okénda konstruktéren hade
tickt den med stjarnor och ordet "CCCP", skrivet med stora
bokstaver. Jag gick baklénges fram till den, medan jag sokte skydd
51 det blindande ljuset som strommade emot mig liangs skenorna. Av
nagon orsak kom jag plétsligt att téanka pa en solnedgéng. (PE043)

Fér att sammanfatta den hir kategorin spelar prepositionsfrasen stor roll
for valet av riktningsadverb pa svenska i de fall nér killtexten har
omarkerat rorelseverb. Daremot kan vissa kollokationer gora att rikt-
ningsadverben blir andra &n de som annars vore forstavalet for den pre-
positionen.



3.8. Implicit rérelse blir explicit

Det forekommer flera ganger i materialet att en Oversiftare gor en
implicit rérelse explicit, antingen genom att skriva ut rérelsen fram till
punkten dar nagot annat bérjar hénda, eller dela upp en rérelse i tva
rorelseverb. Explicitering ér ett verktyg som ofta forekommer 1 versétt-
ningar, eftersom lédsarnas forkunskaper oftast 4r andra dn de som lédsare
av killtexten forvintas ha, och vissa teoretiker forordar ett upplyst
anvindande av det verktyget for att ldsaren ska forsta (t.ex. Baker 1
Munday 2008:97). 1 denna kategori kommer alla forekomster fran
Paustovskij, s& mojligen &r resultatet lite vinklat.

Till att borja med finns ett par exempel, (75)—(76), p& hur Gversattaren
lagt till en rorelse till platsen dar nigot annat hénder. Ryskan anger
istallet bara platsen med ett platsadverbial 1 form av en prepositionsfras:
na nosopome ("vid kroken”) respektive 6 Kupunnoeckoii yepreu (71
Kirillovskaja-kyrkan™):

75 Ha noBopoTe s OrJIsSIHY JICSL.
Nir vi kom fram till kroken sag jag mig om. (PA0OOT)

76 B KupumioBckodl — LEpKBH Bpybens Momua  paccMaTpuBall
cobcTBeHHBIE PPECKH.
Nar malaren kom in i Kirillovskaja-kyrkan granskade han
stillatigande sina fresker. (PA1l 63)

I andra fall kan Gversittaren ligga till en delrorelse, kanske for att ange
hur personerna behover komma ut for att kunna promenera som i exem-
pel (77), eller for att lagga #ill ett orsaksadverbial som forklarar den vag
personerna tar som i (78). I det sistnimnda fallet stir det pé ryska "vi
gick genom stadsparken till droskan”, vilket 6verséttaren har valt att
frang en aning:

77 Uspenxa oHa 2y/14a ¢O MHOH, coCmpaa nojblHb U pasBeIluBaIa ec B
KOMHATe.
Nagon enstaka gang gick hon ut och promenerade med mig, plockade
malért och hingde den till tork 1 rummet. (PA18S)

78 Mbl 1O TEPE3 TOPOACKOH Cal K SKHITAKY.
Vi gick genom stadsparken for aft komma fram till vér droska.
(PA218)
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Till sist kan sjilva rorelsen vara implicit 1 meningen, men framgd frén
texten runt omkring. Har, i exempel (79), 4r berattaren och en person till
pa vig ndgonstans, nir den andra personen foreslar en tavling dit:

79 Hy, xto cxopei?
N4, vem kommer fram forst? (PA373)

Man hade #dven kunnat Sversitta med “vem ar snabbast?”, vilket hade
varit narmare den ryska ordalydelsen, men oversattaren kan av nigon
anledning ha knt att det inte passade in helt bra hér.

3.9. Varande blir rorelse

I tre exempel fran Paustovskij har konstruktioner pa ryska som uttrycker
varande pa en plats eller i en viss omstindighet oversatts med rorelser
till den platsen, eller en rorelse med obestdmd riktning, p& svenska.
Uppenbarligen méste Oversattaren ha kint att det inte skulle vara
i diomatiskt att dverfora dessa meningar till svenska med en mer formell
ckvivalens, utan ansdg det nodvéndigt att tillfora en rorelse till
meningen.

I exempel (80) har Geisamo (byvat’), som i det har sammanhanget
motsvaras av bruka vara eller besoka dversatts med gd in:

80TlosTOMy S OTBETHJ, YTO, KOHEWHO, MHE MO3BOJLIIOT Ovreams 'y
Kupxreiima.
Dirfor svarade jag att jag naturligtvis hade lov att gd in pi
Kirchheim. (PA101)

I niista exempel, (81), har owuisamo ungefir samma motsvarighet som
ovanfor, men kanske lutar det nagot mer at besoka, och dven hir maste
Sversittaren ha kint att en rorelse var att foredra pa svenska nér han
valde gick hem:

815 wacro Gwieanr B Oome y OMMBL OTO GpUI, KaK TOBOPUIIH,
APTHCTHYECKHMH JOM.
Jag gick ofta hem till Emma, vars hem var konstnarligt som man
brukar saga. (PA246)

Detta visar att en av dversittarna som ar representerade 1 korpusen ként
sig nodgad att se pa handelser ur ett annat perspektiv, samt att svenskan
ibland hellre har rorelser i en del fall dér de gjorts implicita pa ryska
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genom att ange varande p& en viss plats utan att tala om hur man
kommit dit.

I det sista exemplet i uppsatsen, (82), har dvimo bes kyuarxoe (byt’
bez kusakov, “vara utan bilte”) versatts med gd omkring utan balte:

82 OcBOBOIIEHHBIE BO BPEMST 60t JOJDKHBI ObUTA Hblith De3 KyIaKoB.
Under hela denna period skulle de fritagna gd omkring utan bélte.
(PA227)

Jag kan halla med om att “vara utan [kladesplagg]” kénns lite underligt
pa svenska. Man kan “gé utan jacka” om det dr for varmt for det, men
om man “dr utan jacka” sa far i alla fall jag intrycket att man ingen jacka
sger, eller skulle vilja ha sin jacka men inte har den med sig.
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4. Slutsatser

Jag ville undersoka hur ofta riktningsbeskrivningar &ndras i versatt-
ning, och jag kom fram till att det hénder mycket oftare &n vad jag
forvintade mig nar jag borjade min undersokning. Av 460 forekomster
av verb (gd eller komma) + riktningsadverb som jag fann i korpusen var
hela 186 forandrade p& négot sétt, d&ven om bara ett fatal hade fatt den
diametralt motsatta rikinings-satelliten jamfort med kélltexten. Det visar
sndA att Oversdttarna méste ta hinsyn till hur en viss riktning brukar
anges pa svenska, och att det relativt ofta verkar behdvas nagon liten
forandring. Min forsta fragestillning for undersokningen (hur ofta
forekommer  dessa  fordndringar av  riktningsbeskrivningar 1
oversittningar frén ryska till svenska?) kan diarmed anses besvarad.

Man kan diskutera undersokningens validitet, da materialet &r relativt
litet, och en mycket stor del av forekomsterna kommer fran ett och
samma verk och diarmed &r uttryck for en forfattares och en versattares
spriakbruk. Det gar inte komma undan att detta gor det omojligt att sdga
nagot definitivt om all Gversittning fran ryska till svenska, men man kan
fortfarande se denna uppsats som en fallstudie som visar pa ett spektrum
av mojliga riktmingsforandringar. Dessutom gjorde tekniska begréns-
ningar att jag fick vélja att hémta mina data utifrdn Oversittningarna
snarare #n kalltexterna, vilket inte &r helt optimalt. Jag anser dock att jag
hittade mycket intressanta tendenser, och dessa kan leda vidare till andra
undersdkningar som kan atgiarda dessa begrinsningar vad géller korp-
usens storlek och svarighet att antomatisera datainsamlandet frén den.

Min andra fragestallning (Vilken anledning kan det finnas till forénd-
ringarna?) har inte ett utan flera svar, da orsakerna dr ménga. P4 svenska
har vi mycket littare for att uttrycka riktningar i hojdled, dven om
hojdskillnaden knappt dr mérkbar for den som ror sig. Darfor kan en
hojdskillnad ibland laggas till i oversittning fran ryska, dar det &r
ovanligt att en rorelse som inte innefattar mycket tydliga nivaskillnader
uttrycks med hojdriktning. Dessutom &r vattendrag oftare en orsak till
hojdriktning pa svenska medan vattenytor snarare ger upphov till in/ut-
riktningar pa ryska.
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P& svenska verkar det vara svart att séga att en rorelse har riktningen
bort eller ivig om rorelsen forst gar ut eller in nagonstans. I sddana fall
foredrar vi att fokusera pa in- eller uttrddet istéllet, och bortser ofta frén
vad som hénder efter det.

Som SAG forklarar har svenskan mojlighet att uttrycka rorelser in 1
nagons synfilt med riktningsadverbet fram, vilket ryskan inte har. Detta
orsakar andringar ibland, eftersom det inte finns nagot naturligt alter-
nativ till denna anvéndning,.

Vad galler rorelser som betecknar atervandande, till ett hem eller till-
baka till en annan plats man varit tidigare, sa verkar man pa svenska
foredra nagon sorts mellanldge i hur markerat riktningen for detta
stervindande ska vara. Ar rorelsen till en persons hem anger vi ofta det,
men vi har inte ryskans mojlighet att variera verbet ifall rorelsen sker
med fordon, eller om vi tar négot eller négon med oss. Vi sdger dock
mindre gérna att vi dtervinder hem, da detta kéinns lite dubbelt.

Om det &r en effekt av sjilva oversdttandet ar oklart, men implicita
riktningar blir ganska ofta explicita i oversittning. Ofta &r det preposi-
tionsfraser som styr vilket riktningsadverb som ar aktuellt, men ibland
kan kollokationer gora s& ett annat val av adverb #r lampligt. Aven
rorelser som &r implicita kan expliceras, och i vissa fall kan overséttare
lagga till rorelser dar kélltexten istallet anger varande.

Det skulle vara intressant att utga fran andra verb och se vad resultatet
blir, och dven se hur forhallandet blir 1 den andra sprikriktningen. Som
jag namnde bor resultatet av den hir undersokningen ocksa kontrolleras
mot en storre korpus, eftersom Paustovskijs bok dominerade denna
undersokning och det dérfor inte gér att dra generella slutsatser utifran
den.
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