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ABSTRACT

In the wake of the latest financial crisis, a group of individuals launched the Occupy Wall
Street movement. It wanted to change the structures that economic and political life are
founded upon. They believe that the established structures are unfair and exploit the majority
of the population. Researchers critisised the movement saying it was ambiguous because it
could not produce any realistic ideas for change, while others thought that was a success for
the movement.

Therefore, the aim of this Bachelor Thesis is to examine the different ideas articulated
by the Occupy movement and present them systematically. Through an inductive qualitative
text analysis six different themes are identified regarding how the movement wants to change
the structures in society to make them fair. The themes are analysed using critical theories by
Robert W. Cox, Chantal Mouffe and Antonio Gramsci, who are all a part of the Gramscian
field of research.

When the six themes were analysed, three different ways to change appeared. The first
deals with different methods of how to change society. The second defines a less radical way
to reform established structures by putting pressure on existing political forces. The third is
the most radical one and seeks to entirely change and replace the existing structures with new
ones based on fairness and participation.

The conclusion of the thesis is that the Occupy movement articulates three different
ways of changing the society that are more or less radical. Which of these ideas that will be

adapted by the movement, is dependent on how society evolves in the future.

Keywords: Occupy Wall Street, Structural change, Critical Theory, Gramsci, Hegemony
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1. INLEDNING OCH PROBLEMFORMULERING

"In truth, the Occupy movement is a protest against a broken economic compact that reaches
into the very middle of America and that is resonating in other parts of the world as well"

(Dean, 2012:12).

Occupy Wall Street-rorelsen (OWS) och andra liknande protestaktioner belyser ett
ekonomiskt och politiskt problem som finns i samhéllet idag. Protesterna riktas mot ett brutet
socialt kontrakt mellan staten och dess medborgare, ddr de ekonomiska och sociala klyftorna
samhillsklasser emellan Okat under senare ar. De rika har blivit allt rikare och samtidigt
lamnat den Ovriga befolkningen efter sig (Dean, 2012:13). Detta har for OWS-rorelsen
mynnat ut i sloganen We are the 99%, som pekar ut den enda procent av befolkningen som
anses ha dragit nytta av vad den globaliserade ekonomin har att erbjuda och samtidigt lamnat

de 6vriga 99 procenten bakom sig.

OWS-rorelsen har kritiserats for att inte ha ett realistiskt budskap den vanlige medborgaren
kan ta till sig vilket kan ha forsdmrat rorelsens genomslagskraft (Boydston, 2012; Roberts,
2012). Samtidigt menar andra att det &r just det som &r rorelsens styrka, att inte stdlla nagra
tydliga eller enkelt hanterbara krav utan snarare bara visa pa omdojligheten 1 det system vi har
idag (Calhoun, 2012:34; Harcourt, 2012). Exempelvis uttryckte en protestdeltagare: "An
important element of the protests for me is that they are repeatedly saying the impossible,
demanding the impossible. The dominant paradigm says capitalism is good and it's the only
system that works. Anything else is impossible. Occupy is reflecting it back: capitalism is

impossible” (Cobbett & Germain, 2012:112).

Inom OWS-rorelsen finns olika grupperingar som ser alternativa 16sningar pa den ojaimlikhet
som uppstatt i samhéllet. P4 grund av dessa uppfattas OWS-rorelsen av manga som otydlig
och svar att forstd. Vad som dock dr gemensamt for grupperingarna i OWS-rorelsen ér deras
overtygelse att ndgot maste goras for att fordndra samhéllet 1 en riktning dér fler manniskors
vilbefinnande tas till vara och dér en mer jamlik struktur vaxer fram (Harcourt, 2012). Darfor
ar det av stor vikt att studera de olika idéer som rorelsen ger uttryck for, eftersom dessa pé sikt

kan komma att utgora delar av en fordndrad och mer jamlik samhillsstruktur.



OWS-rorelsen blir alltsé ett uttryck for det kollektiva missndje som finns kring den riktning i
vilken samhillet utvecklats pa senare tid samt en utmaning mot den etablerade strukturen. Till
foljd av sin brett inkluderande karaktir samlar rorelsen anhdngare fran alla delar av samhéllet
och skapar vitt skilda idéer och perspektiv. For att forsté i1 vilken riktning rorelsen ér pa vég ar
det av vikt att undersoka de diskussioner, debatter och idéer som uttrycks av OWS-rorelsen.
Dessa kommer att peka pa vilken typ av fordndring som rorelsen vill dstadkomma i ett langre

perspektiv.

2. SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Syftet for denna uppsats ér att undersoka och kartldgga de idéer for fordndring som uttrycks
av OWS-rorelsen samt att oka forstdelsen for hur rorelsen skulle vilja forédndra diskursen som
den globala ordningen vilar pa. En fordndring av diskursen skulle i ett lingre perspektiv
kunna innebédra att dven den struktur som ordningen ar uppbyggd pad kan komma att
reformeras eller bytas ut helt. Genom okad forstaelse av vad dessa idéer syftar till kan

kunskap genereras kring hur en framtida férdndrad ordning skulle kunna se ut.

Syftet leder fram till tvé specifika frdgestdllningar, vilka &r:
*  Vilka ekonomisk-politiska idéer for fordndring uttrycks av OWS-rorelsen?

*  Hur kan de idéer som uttrycks av OWS-rorelsen forstds och forklaras utifrdn valda

kritiska teorier om strukturell fordndring?

Den empiriska studien innehaller tva steg. Forst studeras och kartldggs de idéer for fordndring
som finns inom rorelsen. Dérefter kommer dessa analyseras utifrén ett teoretiskt ramverk som
bestar av kritiska teorier for strukturell forédndring. Detta kommer att mynna ut i okad
forstaelse for vilken typ av samhillsfordndring OWS efterstravar samt hur rorelsen ténker sig
att framtida globala strukturer skall vara uppbyggda. For dmnesomradet Globala studier &r
uppsatsen relevant da den undersoker och okar forstaelsen for hur ekonomiska och politiska
strukturer paverkar fragor som ror makthierarkier, réittvisa och globalisering. Med den hér
typen av studie adderas forstaelse till hur etablerade strukturer reproduceras pa ett sitt som
skapar 0kad ojdmlikhet och orittvisa pa global och lokal nivd. Dessutom bidrar studien med
okad insikt i hur dessa exploaterande samhaéllsstrukturer kan paverkas och foréndras for att pa

sikt bli mer inkluderande och béttre gagna alla ménniskor i samhéllet.
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3. TIDIGARE FORSKNING

I kapitlet beskrivs det kapitalistiska systemets utveckling och de motséttningar som flertalet
forskare menar finns inneboende i detta system. Genom en historisk kontextualisering av den
globala ordningens framvixt kan ldsaren bittre forstd OWS-rorelsens kritik mot denna
ordning samt huruvida olika grupperingar vill fordndra eller reformera den. OWS-rorelsen
kommer 1 kapitlet d&ven att placeras i ett historiskt perspektiv av sociala- och antikapitalistiska
motstandsrorelser och skillnader och likheter diskuteras. Kritik som riktats mot rorelsen

kommer ocksé att redogoras for.

3.1. Den kapitalistiska motsattningen

Forskaren Elisabeth Chaves (2012) menar att mainstream-ekonomi' &r ett perspektiv som ser
ekonomin som frankopplad (disembedded) fran resten av samhiéllet vilket implicit skulle
innebdra att den ar styrd av sina egna lagar och principer. Chaves hdvdar dock i motsats till
detta att ekonomin i verkligheten dr en naturlig och inbdddad del av samhillet och saledes
snarare styrd av sociala relationer (Chaves, 2012:117). Karl Polanyi (2002) beskriver hur det
viaxte fram en dikotomi inbyggd i samhéllsekonomin genom marknadens organisering, dér
naturliga delar av samhillet — arbete, jord och pengar — gjordes till varor som kan kdpas och
sdljas pd marknaden (Polanyi, 2002). Enligt Polanyi kommer det darfor alltid att finnas en
konflikt mellan de krafter som vill sldppa marknaden fri och de som vill begrdnsa densamma
vilket skapar sd kallade dubbelrorelser (Polanyi, 2002). Balardini (2012) menar att det
ekonomiska system vi har idag bildar en sjilvdestruktiv logik da kapitalismens sdkande efter
nyttomaximering och profit kommer att utarma badde minniskor och natur och i lingden
kapitalismen per se. Nar tillrackligt mdnga ménniskor inser det kan strukturen forkastas och

nagot nytt byggas fran grunden (Balardini, 2012).

3.1.1. De stora kompromisserna

Demokratisk kapitalism, som enligt sociologen Wolfgang Streeck (2011) till fullo véxte fram i
véstvirlden efter andra vérldskriget, ér ett forsok till en stor kompromiss mellan kapitalismens

och demokratins idéer for samhillsorganisering (Streeck, 2011:5). Det kapitalistiskt drivna

1 Med mainstream-ekonomi menas det sétt pa vilket ekonomin idag &r organiserad och som vilar pa
neoklassiska idéer om den fria marknadens organisering och den rationella ménniskans personliga
nyttomaximering (Investopedia, 2013).
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demokratiska samhillet har dnda sedan det bildades drabbats av kriser® pa grund av dess inre
motséttning dir pendeln svingt mellan begransning och frisldppning av marknaden (Streeck,
2011:7f). Kriserna har ofta lett till protestrorelser som kritiserat det kapitalistiska systemet,
globaliseringen av ekonomin samt effekterna pd samhiéllet (Cobbett & Germain, 2012:110f;
Dean, 2012:15). Béde Streeck (2011) och Chaves (2012) menar att kriser dr det normala
tillstandet 1 demokratisk kapitalism och att perioder av stabilitet utgér anomalier i en i
grunden instabil struktur (Chaves, 2012:117; Streeck, 2011:5). Mainstream-ekonomin har ofta
forklarat kriser som konsekvenser av att politiker agerat i enlighet med sina véljares krav pé
en human resursallokering vilket skulle ha resulterat i att den fria och sjdlvreglerande
marknadens fulla potential inskrénkts och att kriser dirmed uppstatt (Streeck, 2011:9). Bade
Streeck och Chaves anser dock att kriserna snarare dr en konsekvens av att kompromisser
mellan kapitalistiska och demokratiska intressen bara kan fungera under en begréansad tid, och
Streeck menar att "..a lasting reconciliation between social and economic stability in

capitalist democracies is a utopian project” (Streeck, 2011:24).

3.1.2. Den odemokratiska kapitalismen

Flertalet forskare diskuterar hur neoliberalismen vuxit fram som det globala ekonomiska
paradigment sen slutet av 1970-talet. Neoliberalism &dr en form av liberalism dér statens
funktioner dras tillbaka samtidigt som avregleringar i ekonomin Okar stora ekonomiska
aktorers makt (Blackburn, 2011; Dean, 2012; Streeck, 2011). Globaliseringen av ekonomin
har enligt Cox (1995) och Gill (1995) tillsammans med neoliberalismen transformerat statens
traditionella roll, fran att vara en buffertzon mellan externa ekonomiska krafter och den
inhemska ekonomin, till att bli en instans som anpassar den inhemska ekonomin efter krav
fran globala ekonomiska aktorer (Cox, 1995:39; Gill, 1995:417). Blackburn (2011) och Gill
(1995) menar att neoliberalism resulterat i 6kad ojdmlikhet lokalt och globalt samt att den i
allt hogre grad varufierat ménniskors liv genom okad skuldsdttning och Overdriven
kreditgivning (Blackburn, 2011:35; Gill, 1995:410). Gill kallar denna utveckling for
disciplindr neoliberalism, som han menar kombinerar olika former av makt pa global och
lokal niva och aktivt forsoker skapa legitimitet for det neoliberala projektet. Gill menar att det
gér att se en ny Polanyiansk dubbelrorelse i det 6kade motstdndet mot detta projekt (Gill,
1995:411f, 4211).

2 For en mer utforlig genomgéng av dessa kriser, se till exempel Streeck, Wolfgang. 2011. The Crises of
Democratic Capitalism. New Left Review 71: 5-29. eller del II & III i Harman, Chris. 2009. Zombie
Capitalism: global crisis and the relevance of Marx. London: Bookmarks.
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Forskaren Ian Bruff (2012) menar att flertalet stater — som upplever minskad legitimitet for
det neoliberala projektet i synnerhet samt for samhéllsapparaten i allménhet — 1 relation till de
senaste ekonomiska kriserna slagit in pd en annorlunda och odemokratisk vég. Bruff beskriver
hur det blivit allt vanligare att stater genom "...constitutional and legal changes, in the name
of economic ‘necessity’, are seeking to reshape the purpose of the state and associated
institutions" (Bruff, 2012:114). Bruff kallar det for auktoritdr neoliberalism, och stiller sig

"

fragan om "...the contradictions inherent to authoritarian neoliberalism — especially with

regard to the strengthening/weakening of the state — will create the conditions in which a

more progressive and radical politics can begin to reverse the tide of the last three decades"

(Bruff, 2012:114f).

3.1.3. Sammanfattning

Texten ovan har behandlat de inre motséttningar som den demokratiska kapitalismen dras
med nir den genomfor kompromisser mellan demokrati och kapitalism. Harman (2009)
beskriver att dd instabilitet dr inbyggt i den ekonomiska strukturen kommer ekonomiska kriser

!

alltid att involvera "...crashes of banks and other financial institutions as well as the
bankruptcy of productive firms and rising unemployment for workers. It is easy then for
people to misunderstand what is happening and to blame finance, the banks or money for the
crisis, rather than the capitalist basis of production” (Harman, 2009:67). Harman menar, i
likhet med flertalet andra (t.ex. Balardini, 2012; Bichler & Nitzan, 2012:28; Chaves, 2012) att
det dr dags att se bortom kompromisser som enbart leder till nya kriser och istéllet forsoka
forsta att felet ligger i den grund vilken systemet vilar pé. I relation till denna forskning blir
det relevant att undersoka de idéer som finns inom OWS-rorelsen, eftersom rorelsen dr den

senaste och kanske den som fatt storst genomslag av de antikapitalistiska rorelser som kdmpar

for en fordndring av strukturen.

3.2. Socialt motstand

Hans Abrahamsson (2008) menar att “socialt motstand som utmanar makten, dess normer
och virderingar kinnetecknar mdnsklighetens moderna historia” (Abrahamsson, 2008:155).
Motstand innebdr att civil-samhéllet frivilligt sluter upp bakom centrala fragor och genomfor

protestaktioner for att uppmérksamma sina stdndpunkter. Rorelserna utgdrs av individer som
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upplever en social kontext de vill fordndra. Abrahamsson menar att sociala rorelser alltid
kommer att bildas och ombildas 1 takt med att den sociala kontexten fordndras (Abrahamsson,

2008:1551).

3.2.1. Occupy wall street och det nya motstandet

Enligt Roberts (2012) hade manga av organisatérerna bakom OWS-rérelsen varit inblandade 1
anti-kapitalistiska rorelser innan OWS startade och fran tidigare erfarenheter himtades delar
av inspirationen (Roberts, 2012:755). Heartfield (2003) beskriver anti-globaliseringsrérelsen
fran 1999 som den rorelse som brot med och kom att ersitta mer traditionella

samhallssrorelser’ (Heartfield, 2003:275fY).

Flertalet forskare har pekat pa att OWS ér en produkt av sin tid och darfor en del av ndgot
storre (Bailey, 2012; Cobbet & Germain, 2012; Kramer, 2012; Roberts, 2012). Bailey (2012)
samt Cobbet & Germain (2012) placerar OWS-rorelsen 1 en kontext med andra liknande
rorelser under samma tid, som spanska Indignados, Uncut-rorelsen i Storbritannien, och
generalstrejkerna i Grekland, som alla kritiserar den daéligt skotta ekonomin och 6kad
ojamlikhet i samhéllet (Bailey, 2012:138; Cobbett & Germain, 2012:110f). Kramer (2012)
jamfor OWS-rérelsen med protestrorelser frdn den ekonomiska depressionen i USA pa 1930-

talet och menar att den skulle kunna vara starten pa en liknande grisrotsrorelse under 2000-

talet (Kramer, 2012:39fY).

Enligt Tormey (2012) dr det dock problematiskt att placera in OWS 1 en specifik kontext och
gora liknelser med andra, samtida som datida, sociala rorelser eftersom OWS &nnu dr inne 1
en identifikationsprocess. Tormey ser OWS som en del i en stdrre protest mot politisk
representation, som menar att demokratin blivit ett verktyg genom vilket samhéllets elit fritt

kan ta ekonomiska och politiska beslut som paverkar alla (Tormey, 2012:132ff).

3.2.2. Kritik av det nya motstandet

Kritik mot OWS-rorelsen har riktat in sig pad dess organisationsform och avsaknaden av

tydliga ledare, utan att nddvindigtvis vara negativt instélld till rorelsen per se. Boydston

3 Traditionella samhéllsrorelser utgors till exempel av fackforeningarr, vilka fatt minskat inflytande pé en
alltmer flexibel, osdker och diversifierad arbetsmarknad. Nya sociala rorelser vixer darfor fram for att
forsoka skydda individen fran marknadens krafter.
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(2012) menar att anarkism och horisontalism har en viss — om &n ndgot naiv — charm
samtidigt som han kritiserar avsaknaden av ett klart och tydligt mél. Utan en riktning och
tydligt ledarskap blir de uppoffringar OWS-deltagarna gor inte virda nagonting eftersom
budskapen inte nar fram dit dir de kan gora skillnad (Boydston, 2012:22f). Roberts (2012)
menar vidare att OWS-rorelsen bréint ut sig utan att ha dstadkommit nagon foréndring av de
problem som associeras med det neoliberala projektet just eftersom ordningsfragor inom
rorelsen tilldts bli viktigare dn att skapa fordndring (Roberts, 2012:760). Det storsta problemet
var enligt Roberts att OWS-rorelsen inte utvecklade en alternativ syn pa staten och ekonomin
som kunde forklaras pé ett tydligt och tilltalande sitt och bilda ett nytt alternativt paradigm
(Roberts, 2012:761). I relation till denna kritik blir det centralt for den hir uppsatsen att
kartlagga de alternativa idéer for statens och ekonomins organisering som finns inom OWS-
rorelsen. Vidare maste dessa ocksd forklaras pa ett tydligt sitt sé att fler kan forstd vilket mal

en social mostandsrorelse som OWS har med sina aktioner.

I kontrast till Roberts ovan menar Harcourt (2012) att OWS markerar en typ av
paradigmskifte; fran traditionell s kallad civil olydnad till en ny politisk olydnad som
forkastar det politiska och ideologiska landskap vilket dominerar den kollektiva
forestillningen av samhéllet. Skillnaden ligger 1 att civil olydnad accepterar och legitimerar
den politiska makten medan politisk olydnad gér motstand mot den konventionella politiska
rationalitet samhéllet vilar pd (Harcourt, 2012:33f). Sdledes menar Harcourt att OWS-rérelsen
frimst baseras pa ett motstind mot de gamla ideologierna, som OWS-rérelsen anser har
bidragit till det ojimlika samhille de kdmpar emot, och dédrfér utmanas bade traditionella

hoger- och vansterideologier (Harcourt, 2012:35ff).

3.2.3. Sammanfattning

Textavsnittet har identifierat tre olika debatter kring OWS-roérelsen. For det forsta finns det
forskare som ser OWS som ett kontinuum av tidigare rorelser och som en del av en storre
helhet som sammantaget utgor en protest mot hur den radande globala strukturen ar uppbyggd
(Heartfield, 2003; Bailey, 2012; Cobbet & Germain, 2012; Kramer, 2012; Roberts, 2012;
Tormey, 2012). Den andra debatten riktar kritik mot rérelsen och menar att pa grund av délig
organisation och icke-ledarskap stannar rorelsen upp och riskerar att ga miste om det tillfélle
den skapat via sin uppkomst. Vdgran att ansluta sig till ndgon politisk ideologi eller

varldsaskadning kan ocksa utgora ett problem anser samma forskare (Boydston, 2012;
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Roberts, 2012). Slutligen handlar den tredje debatten om att det &r just den kritik som finns
mot rorelsen som ocksd utgdr en stor del av dess styrka och fordel (Harcourt, 2012).
Mojligheten att inkludera en bredare massa med olika asikter som kan debatteras dppet ar en
fordel eftersom de beslut som fattas kan tas med bibehdllen transparens. I relation till dessa
debatter blir det dock tydligt att forskningen kring de idéer som artikuleras av OWS-rorelsen
ar bristfallig da de alternativa idéerna inte finns systematiskt beskrivna. For att 6ka forstaelsen
om rorelsens viljor, &ven om dessa kan vara mangtydiga och svartolkade, dr det viktigt att
identifiera och analysera dessa idéer. Denna studie bidrar séledes till att identifiera idéerna
inom OWS-rorelsen och dka forstaelsen for hur dessa skulle kunna péverka paradoxen som

finns inbyggd 1 det kapitalistiska systemet idag.
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4. TEORETISKT RAMVERK

Det bor hir goras tydligt att det teoretiska ramverket utgdr fran en kritik mot den etablerade
ekonomiska strukturen som uppfattas vara en bidragande orsak till dkad ojamlikhet bade
mellan men ocksd inom stater. Fragor som ror skillnaden mellan kritiska teorier och
problemldsnings-teorier, synen pa aktorer och strukturer, en medvetenhet om hegemoni och
historiska block samt kontra-hegemoni och den post-politiska forstdelsen av var virld
kommer att vara nyckelbegrepp. Dessa begrepp utgar frén en syn pé virlden som kan kopplas
dels till Strukturalism och Kritisk Teori som bdda har sina rotter i Karl Marxs kritik av det
kapitalistiska systemet och dér Kritisk Teori dven relateras till Antonio Gramscis teorier om
hegemonibegreppet, dels till Socialkonstruktivismens teorier om relationen mellan aktér och

struktur och hur denna i ett dialektiskt forhdllande organiserar samhéllet (Steans et al., 2010).

De teorier som anvinds for att analysera olika idéer f6r samhéllsfordndring som finns inom
OWS-rorelsen befinner sig pa ett post-gramscianskt félt av kritiska teorier dér skiljelinjerna
mellan olika perspektiv inte alltid dr tydliga. Robert W. Cox (2002), som utgdr grunden i detta
teoretiska ramverk, klassificeras i den egna boken The Political Economy of a Plural World
inom flertalet perspektiv "...such as Marxist, Gramscian, Weberian, or the Frankfurt
School...” (Cox, 2002:1). Generellt ses Cox som en viktig teoretiker inom Internationella
Relationer (IR) och anses vara en av grundarna till det moderna, fran 1970-talet framvéxande
dmnet, Internationell Politisk Ekonomi (IPE) (Cox, 2002:2). Cox definition av sig sjilv utgar
frdn Historisk materialism (Cox, 2002:3). Enligt Steans et al. (2010) ar Historisk materialism
en variant av Strukturalism (Steans et al., 2010:77f). Steans et al. placerar dock in Cox som en

teoretiker under perspektivet Kritisk Teori (Steans et al., 2010:120).

I relation till uppsatsens syfte och dess teoretiska utgangspunkt kommer vissa teoretiker som
hade kunnat vara relevanta om ett annat perspektiv hade anammats att véljas bort. Exempelvis
finns det tvd centrala liberala teoretiker, Paul Krugman (2007, 2009) och Joseph Stiglitz
(2003, 2007), som kritiserat det ekonomiska systemets utveckling utifrdn ett liberalt
perspektiv och menar att ndgot méste fordndras. Dock intresserar sig denna uppsats frimst for
idéer som ger uttryck for strukturbrytande och kritiska fordndringsidéer och pa grundval av
detta kommer uppsatsen inte att inkludera dessa bada teoretiker eftersom de framfor allt ar

inriktade pa det Cox (1995) skulle beskriva som problemldsnings-teorier.
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4.1. Den teoretiska utgangspunkten

Cox (1995) beskriver i1 kapitlet Critical Political Economy 1 Hettnes bok [International
Political Economy att teori inte kan existera utan en konkret historisk kontext. Teori menar
Cox é&r sittet pad vilket manniskor forstdr den verklighet de moter; det sétt pd vilket
erfarenheter tas emot och organiseras for att forstds. Detta implicerar att teori liksom
verklighet skapas utifrdn erfarenheten. Samtidigt menar Cox att teori foregar forstaelsen av

verkligheten "...in that it orients the minds of those who by their actions reproduce or change

that reality” (Cox, 1995:31).

Cox (1995) drar slutsatsen att det finns tva typer av teorier: a ena sidan problemlésnings-
teorier som tar vérlden for given (och uppfattar den som i det stora hela god) och vill rétta till
dysfunktionaliteter eller problem som uppstdr inom den existerande strukturen genom
reformer som bevarar (och ofta forstirker) strukturen; och & andra sidan kritiska teorier som
vill undersdka hur den radande strukturen, vilken uppfattas vara otillfredsstidllande, uppkom

och pé sikt kan foridndras (Cox, 1995:31f).

Cox (1995) anser att IPE skiljer sig metodologiskt fran statsvetenskap och ekonomi eftersom
dessa forskningsfilt dr aktorsorienterade och anvénder sig av fixerade antaganden kring hur
vérlden dr beskaffad. Filten kan darfor ofta ge exakta svar pa invecklade frdgor men pa grund
av sina fixerade antaganden om vérlden utgdér de exempel pa problemlésnings-teorier (Cox,
1995:32). Enligt Cox (2002) fungerar dessa konventionella metoder bra sé ldnge strukturerna
ar stabila (Cox, 2002:79). IPE menar Cox (1995), intresserar sig istéllet for de strukturer inom
vilka ekonomisk och politisk aktivitet dger rum samt hur dessa strukturer historiskt

konstituerats och hur de kan paverkas for att fordndras (Cox, 1995:32).

4.2. Aktorer och strukturer

Cox (1995) gor inte en tydlig distinktion mellan aktdrer och strukturer eftersom han menar att
de paverkar varandra i en dialektisk relation. Strukturer konstruerar en bild av verkligheten
som uppfattas av manga och definierar saledes deras gemensamma konstruktion av vérlden.
D4 denna konstruktion av verkligheten delas av maénga, tenderar den i ldngden att

reproduceras genom massans tankar och aktioner (Cox, 1995:33).
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Cox (1995) ser alltsé strukturer som skapade av kollektiva handlingar 6ver tid och de fungerar
darfor som ett ramverk inom vilka aktdrers tankar och handlingar disciplineras. Strukturell
fordndring bor séledes forstids som en relation mellan strukturers och aktorers padverkan. Cox
menar att varje historisk struktur inom sig skapar de motséttningar och konflikter som till slut
kommer att transformera den (Cox, 1995:33ff). Denna syn pa samhéllsforandring kallar Cox
historical dialectic och den innebér att varje struktur innehaller kontradiktioner och konflikter
ur vilka forutsdttningar for strukturell fordndring véxer fram. Sdledes utvecklas alternativa

strukturer inom redan existerande strukturer (Cox, 1995:35).

4.3. Hegemoni, positionskrig och historiska block

Enligt Jones (2006) dr Hegemoni ett begrepp som bygger pd moraliskt och intellektuellt
ledarskap dér alternativa idéer ses som ett aktivt element inom det hegemoniska blocket
(Jones, 2006:55). Samtycke (Consent) mellan staten och befolkningen dr grunden for en
hallbar hegemoni, och att minimera konflikter inom systemet blir centralt da en fungerande
hegemoni ir beroende av individer som styr sig sjdlva inom den hegemoniska diskursen.
Dock menar Jones att om den hegemoniska eliten utmanas och kénner sig hotad kommer
samtycket att overgd till tving (Coercion) och hegemonen blir istillet en dominant som

forsoker utradera sina politiska motstdndare (Jones, 2006:501Y).

Antonio Gramsci applicerade denna forstdelse av hegemoni pd borgarklassen, som han
menade hade uppnatt en hegemonisk position éver de andra klasserna. Borgerlig hegemoni
innebar visst tillmotesgaende av ldgre klassers krav i utbyte mot deras acceptans av det
borgerliga ledarskapet, vilket ofta ledde till olika former av socialdemokrati som bevarade
kapitalismen och gjorde den mer accepterad hos arbetarklassen (Cox, 1993:50f). Enligt Jones
(2006) analys utifrdn Gramsciansk forstaelse kan en styrande elit relativt enkelt konstituera
sin hegemoni i ett samhille genom att se till att medborgarna har mat pa bordet, far betalt for
det jobb de utfor samt har tillgdng till sociala skyddsnédt (Jones, 2006:48). Staten och
samhillet konstituerar pa detta vis tillsammans ett sa kallat historiskt block. Det historiska
blocket konstrueras av en hegemonisk klass som genom staten skapar ett gemensamt

sammanhang och en gemensam identitet; en common culture (Cox, 1993:55fY).
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For att bedriva en effektiv kamp mot ett samhélle didr ledarskapet har legitimitet hos
befolkningen menar Gramsci att det behdvs ett positionskrig som langsamt bygger upp
styrkan hos det alternativa historiska block som den nya staten ska vila pad. En sddan kamp
innefattar skapandet av alternativa institutioner som kan bygga broar mellan arbetarklassen
och andra marginaliserade klasser. Samtidigt maste det alternativa blocket kunna motstd att
forsoka uppné stegvis forbéttring for dessa marginaliserade grupper inom den existerande

hegemonin (Cox, 1993:52f, 55ff).

4.4. Kontra-hegemoni och det post-politiska tillstandet?

I boken Om det Politiska menar Chantal Mouffe (2008) att dagens samhélle uppvisar en
svaghet da det fornekar den stindigt ndrvarande politiska antagonismen, den motsdttning som
finns mellan olika politiska perspektiv. Liberalismen, som Mouffe menar utgér den
hegemoniska strukturen i dagens samhélle, har en oférméga att erkdnna och forsta kollektiva
identiteters natur vilket beror pé att den har en grundsyn pa ménniskan som rationalistisk och
individualistisk. Utifran ett liberalistiskt synsitt utgdrs virlden av individer med forvisso olika

perspektiv och virderingar, men som nir de ldggs samman andd "..konstituerar en

harmonisk och konfliktfri ensemble” (Mouffe, 2008:18f).

Politik involverar enligt Mouffe alltid skapandet av antagonistiska subjektspositioner, ett Vi
som stdr i motsats till ett De. Dock maste motséttningen konstrueras pa ett sitt som forenar vi-
och-de-tinkandet med demokratisk pluralism (Mouffe, 2008:22), alltsd rétten till
diversifierade asikter och virderingar. Mouffe anser att motsittningen inte bor utgoras av
fiendeskap. Diaremot kan motsittningen alltid utvecklas till fiendeskap vilket "...riskerar att
ske sd fort det uppstar en kinsla av att 'de’ sdtter 'var' identitet i fraga och hotar 'var'
existens” (Mouffe, 2008:22f). Vidare hivdar Mouffe i likhet med Gramsci ovan att politisk
ordning, alltsa sociala strukturer, skapas genom etablerandet av hegemoni. Varje ordning ar av
naturen instabil eftersom alternativ exkluderas. Ett liknande forhédllande géller kollektiva
identiteter, som aldrig kan bli slutgiltigt fixerade (Moufte, 2008:24{f). Mouffe skriver att detta
ar en central punkt, "...eftersom den rymmer en insikt om att uppdelningen mellan vi och 'de’

kan ta olika gestalt beroende pd hur 'de’ konstrueras” (Mouffe, 2008:26).
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Mouffe beskriver hur varje politisk konflikt, for att anses legitim, bor inta en form som inte
riskerar att bryta upp den politiska sammanslutningen och antagonismen maéste darfor
bibehéllas och samtidigt timjas. Denna dimension kallar Mouffe for Agonism och den innebér
en legitimering av fiendens idéer trots att det inte finns nigra synliga gemensamma l6sningar.
Agonismen omformar fienden till en legitim motstandare mojlig att diskutera med och sa
lange det finns agonistiska politiska kanaler dir alternativa idéer kan uttryckas ar risken for en

antagonistisk utveckling begriansad (Mouffe, 2008:27f).

Skillnaden mellan den agonistiska motstdndarmodellen och den liberala diton bor hir goras
tydlig. Mouffe menar, i likhet med Coxs problemlosnings-teori ovan, att den liberala
motstdndarmodellen utgdrs av olika eliter som konkurrerar om maktpositioner utan att
ifragasitta den dominerande hegemoniska ordningen. I den agonistiska motstdndarmodellen,
som kan liknas vid Coxs kritiska teorier, utmanas och ifrdgasitts ddremot hela den
maktkonfiguration kring vilken strukturen ar uppbyggd, precis som 1 ett antagonistiskt
forhallningssitt med skillnaden att konfrontationen dger rum pa en legitim demokratisk arena
utan véldsyttringar (Mouffe, 2008:28). Mouffe anser dérfor att vi bor "...vara vaksamma mot
den nuvarande tendensen att hylla en samforstandspolitik som sdgs kunna ersdtta den pdstatt
gammalmodiga héger- och vinsterpolitiken. En vilfungerande demokrati kriver en
sammandrabbning mellan legitima demokratiska politiska standpunkter. [...] En sddan
konfrontation bor erbjuda kollektiva identifikationsformer som dr tillrdckligt starka for att

kunna mobilisera politiska passioner” (Mouffe, 2008:36).

Enligt Mouffe ér det en illusion att tro att de antagonistiska relationerna skulle forsvinna och
déarfor dr det viktigt att erbjuda alternativa uttrycksformer som inte innebdr fiendeskap och
vald (Mouffe, 2008:36). Teorin grundar sig i att det maste finnas ett konsensus kring de
institutioner som demokratin vilar pd samtidigt som demokratins grundliggande vérden —
frihet och jaimlikhet for alla — tilldts uppfattas och implementeras olika (Mouffe, 2008:37).
Dirmed ér det inte nddvindigt att forkasta det liberala ramverkets grundvalar eftersom de

dven appellerar till andra politiska identiteter.

Liksom andra hegemoniska strukturer dr det liberala ramverket brackligt genom sin diskursiva
formering och via ett agonistiskt forhéllningssatt kan dess strukturer 16sas upp och mdjliggora

skapandet av en ny ordning (Mouffe, 2008:38f; Cox, 1993:53). Dock maste det finnas en
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tydlig klyvning mellan regering och opposition dir medborgarna kan vilja mellan olika
alternativ for samhillsorganisering. Om dessa skiljelinjer inte uttrycks 1 ett agonistiskt

legitimt politiskt rum kan det hota de demokratiska institutionerna (Mouffe, 2008:117f).

Mouffes teori har ftt kritik av Slavoj Zizek (2004) som anser att Mouffe inte &r tillrickligt
radikal d& teorin inte helt och hallet forkastar det liberaldemokratiska ramverket. Det
agonistiska forhallningsséttet ar domt att acceptera den liberala demokratin i sin nuvarande

form och ddrmed kommer det att misslyckas med att skapa en varaktig och héllbar

samhillsforandring (Zizek, 2004).

4.5. Teori och Occupy wall street

For att kunna identifiera, analysera och forstd de alternativa idéer som OWS-rorelsen
uttrycker blir det centralt att ha ovan beskrivna teorier om samhéillet och utrymmet for
strukturell fordndring med sig som utgangspunkter. Diskussionen kring Coxs problemldsnings
respektive kritiska teorier hjélper till att forklara hur OWS-rorelsen ser pé strukturer, om de
kan reformeras eller méste bytas ut helt. Det kan dven visa sig att grupperingar inom rdrelsen
presenterar idéer som vill se olika mycket fordndring och dd hjélper Coxs kategorisering till
att fOrstd hur radikala alternativen &r 1 kraven pa foridndring. Vidare fungerar aktdrer och
strukturer i relation till varandra, diar aktorer paverkar strukturer men dér strukturerna

reproduceras och kan forstirkas genom att de utgor det ramverk inom vilket aktdrerna verkar.

Diskussionen kring aktorer och strukturer leder vidare till hur OWS-rorelsen genom
protestaktioner kan utmana det historiska blockets hegemoni, i enlighet med Gramscis teorier,
genom att skapa ett kontra-hegemoniskt block dér alternativa idéer kan ta sig uttryck i en
forhoppning om att bryta den etablerade strukturen. Utmaningen leder vanligen till en av tva
saker; antingen kan det nuvarande historiska blocket absorbera det utmanande blocket genom
att reformera sig i forhdllande till dess krav, eller s blir kraven frdn det utmanande blocket sa
stora att det historiska blocket 16ses upp och ett nytt block, baserat pa alternativa idéer vaxer
fram. Skapandet av kollektiva identiteter dir Vi stir mot De blir centralt i ett samhille dir
politiken alltmer samlats kring, som Moufte beskriver det, ett post-politiskt mitten-konsensus
dér svarigheter 1 att identifiera skillnader mellan olika politiska perspektiv uppstétt. Genom att

undersdoka hur mer eller mindre radikala kollektiva identiteter inom OWS-rérelsen, som
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utgdrs av de alternativa idéer som kan identifieras, konstrueras i kontrast till det normala, till
mainstream, mojliggdrs en okad forstdelse for hur OWS-rorelsen ser pa och vill fordndra

samhallet.

Det teoretiska ramverkets innehdll kommer att aterkomma i metodkapitlet for att kopplas
samman med den analytiska metoden och dér kommer den att placeras in i ett analysschema
for att tydliggora dess relevans och hur de texter som samlas in kommer att tolkas och

analyseras utifrdn ovan valda kritiska teorier.

18



5. METOD OCH MATERIAL

I Kapitlet diskuteras val av metod, bide vad géller insamling av material men ocksé analysen
av materialet. Metoden relateras dven till det teoretiska ramverket och den tidigare

forskningen for att skapa en tydlig rod trdd som binder samman uppsatsens olika delar.

5.1. Avgransning

For att precisera vad som undersoks i denna uppsats gors ett antal avgransningar. For det
forsta dr det framst den ekonomiska och politiska idévirld som uttryckts av OWS-rorelsen
som kommer att kartliggas och analyseras och alltsa inte alla de debatter som forts inom
ramen for OWS-rorelsen. Detta beror pa att OWS uppstod ur ett missndje kring hur ekonomin
har utvecklats och som en protest mot den politik som tillatit att denna utveckling skett. OWS
ar alltsd i grunden en protest mot vad de anser vara ett svek fran staten mot dess befolkning
(Dean, 2012:12). Det innebér for det andra att uppsatsen kommer att fokusera pa en djupare
analys av de idéer for strukturell forandring som finns inom OWS-rorelsen (Esaiasson et al.,
2012:218ff). En avgransning av detta slag innebédr i viss mén att urvalet av texter som
analyseras blir subjektivt da dessa handplockas utifrdn vilken relevans de anses ha i relation
till uppsatsens syfte (Denscombe, 2009:37f). En smalare ansats med ett subjektivt urval
mojliggor dock att tydligare fokus kan ldggas pé analysen. Att istdllet forsoka ticka in hela
den potentiella bredden av diskussioner som uppstatt inom en brett inkluderande social rorelse
hade inneburit att studien bara kunnat skrapa pd ytan utan att nd det djup en smalare
avgransning kan. En bredare studie hade kravt ett annorlunda teoretiskt ramverk och andra

metoder, bade for att samla in, systematisera och analysera data (Denscombe, 2009:52ff).

Kvalitativa undersokningar utgér fran ett kunskapsteoretiskt perspektiv, som ofta beskrivs som
tolkningsinriktat och interpretativistiskt dir tyngden ldggs pé forstaelse av den sociala
verkligheten och hur det som undersoks tolkar denna verklighet (Bryman, 2011:341). En

!

kvalitativ textanalys innebér 1 princip "...att ta fram det vdsentliga innehdllet genom en
noggrann ldasning av textens delar, helhet och den kontext vari den ingar" {Or att systematisera
och kritiskt granska innehéllet (Esaiasson et al., 2012:210). Genom att systematisera och
analysera OWS-rorelsens idéer for forandring blir det mdjligt att tolka och skapa forstielse for
synen pa samhdllet och de ordttvisor som rorelsen identifierar. Det kvalitativa

tillvigagangssittet anvinds for att det pé ett bittre sitt &n till exempel kvantitativ textanalys
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kan fanga upp viktiga passager i texten och genom en intensiv 1dsning kan underliggande och
dolda meningar 1 diskussionerna kring OWS-r6relsen identifieras (Esaiasson et al., 2012:210).
Idéerna maste forstas i den sociala kontext i vilken de formuleras och anvidndningen av en
kvantitativ ansats med forutbestimda variabler hade inneburit en forlust av vardefulla insikter
som bara kan nis genom en djupare forstielse for OWS-rorelsen. Att anvénda en kvantitativ
metod och ridkna forekomsten av vissa ord, till exempel hur ménga ganger ekonomisk
forandring eller ekonomisk reform ndmns 1 alla relevanta dokument och sedan dra slutsatser
utifran det hade kunnat vara ett alternativ (Esaiasson et al., 2012:197{f; Marshall & Rossman,
2011:90ff). Genom att analysera ett fall som OWS péd djupet erbjuder dock en kvalitativ
undersokning béttre mojligheter @n en kvantitativ dito for att forstd komplexa sociala
relationer och processer inom OWS-rorelsen vilket hjdlper ldsaren av denna uppsats att béttre

forsta en social mostandsrorelse 1 den kontext vari den verkar (Denscombe, 2009:60f).

5.2. Metod for insamling av material

Eftersom OWS-rorelsen inte har néagra tydliga ledare eller officiella spréakror som for
rorelsens talan utdt (OWS, 2012a) &r det svart att hitta ett samlat och tydligt budskap direkt
fran rorelsen jaimfort med fran till exempel en myndighet, en organisation eller ett foretag dér
policys och strategier ofta gir att ladda ner direkt fran respektive hemsida. Som tidigare
namnts ar detta en strategi OWS-rorelsen anviander for att inte bli placerade 1 ett visst socialt,
politiskt eller ideologiskt fack innan de avslutat sin egen identifikationsprocess. Material
kommer darfor att inhdmtas frdn de fataliga styrdokument som rostats igenom i OWS-
rorelsens generalforsamling i New York vilka kommer att fungera som forstahandskéllor. Att
ga direkt till ursprungskéllan, alltsdi OWS egen hemsida dr ett bra sitt att skaffa sig en
uppfattning och dverblick om OWS-rorelsen, men att basera en hel uppsats material pd dessa

fataliga dokument skulle inte vara tillrdckligt uttémmande.

Studien kommer utover ovanstaende dven att genomfora ett malinriktat urval av material som
passar undersokningens syfte och som gor det mojligt att genomfora en tydlig och
strukturerad analys (Bryman, 2011:392). Det innebédr att den hédr uppsatsen kommer att
fokusera pé personer som figurerat mycket i och kring OWS-rorelsen och skrivit texter som
diskuterar hur rorelsen kan utvecklas. Dock ar det, precis som Esaiasson et al. menar, viktigt

att podngtera att det inte dr personerna som skrivit texterna som &r centrala, utan det ar de
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idéer som dessa personer fogar till debatten som é&r viktiga att analysera for denna uppsats
(Esaiasson et al., 2012:218f). De texter som samlas in for analys kommer att inhdmtas fran
Zcommunications.org som dr en nyhetssajt och ett forum pa internet som samlar ménga texter,
debattartiklar och blogginldgg frdn personer som varit involverade och aktiva i OWS-rorelsen
eller i diskussioner om utvecklingen av den. P4 denna hemsida far dessa personer mdjlighet
att uttrycka sig langre och pa ett mer utvecklat sitt beskriva de tankar och idéer de har vilket
ocksa gagnar uppsatsens syfte att géra en mer djuplodande analys av rorelsens centrala idéer.
Fragan om kallkritik blir naturligtvis central nér ett urval som detta gérs men eftersom det ar
OWS-rorelsens idéer som dr av intresse for uppsatsen maste ett urval goras utifran personer
som har varit involverade 1 rorelsen och fort dess talan vidare till andra plattformar &dn enbart

pa méten under ockupationen i New York.

Att genomfora ett riktat, strategiskt urval pa detta vis handlar i stor utstrackning om att vilja
bort andra mojliga kéllor till information. I det hér fallet handlar det framfor allt om att andra
kallor forsokt placera in OWS-rorelsen i ett generellt socialt, ideologiskt eller politiskt fack
for att gora rorelsen mer hanterbar och forstdelig for en storre allménhet. Att forsoka inordna
OWS-rorelsen inom ett tydligt ramverk &r ndgot som vissa menar inte gagnar rorelsen utan
istéllet begriansar och kanske 1 langden till och med forminskar den (Tormey, 2012). Den hir
uppsatsen dmnar istéllet undersoka och oka forstaelsen for de olika idéer som finns och

presentera dessa pd ett strukturerat och tydligt sétt.

5.3. Analytisk metod

Den analytiska metoden &r kvalitativ eftersom de valda texterna kommer att 14sas och studeras
flera ganger for att fi en djupare fOrstaelse for materialet. For att gora analysen rittvisa
behover ett verktyg som kan systematisera innehallet utvecklas si att det blir tydligt for
lasaren hur resultatet har genererats. Genom att logiskt ordna innehéllet i de dokument som
studeras Okar ldsarens forstaelse (Esaiasson et al., 2012:210ff). Detta stycke kommer dven att
aterkopplas till det teoretiska ramverket och tydligt fastsla hur dessa delar hinger ihop och

bildar en rod trdd genom uppsatsen.

Den forsta fragestillningen: Vilka ekonomisk-politiska idéer for fordndring uttrycks av OWS-

rorelsen? dr av beskrivande karaktir och kommer att besvaras genom att olika idéer
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identifieras och beskrivs utifrdn den insamlade empirin. Dessa kommer att placeras in under
olika teman vilka framkommer under ldsningen och representeras av de olika idéerna, for att
gora det tydligt for ldsaren vilka dvergripande ekonomiska och politiska idéer som diskuterats

av OWS-rorelsen.

Da OWS-rorelsen ar ett nytt fenomen har det inte gatt att finna ndgon vélutvecklad
analysapparat som fungerar tillsammans med de teorier som anvidnds i studien. Saledes
kommer analysen utformas utifrdn en idé om vad som blir sd tydligt och enkelt som mgjligt
for lasaren att folja och for att kunna besvara fragestillningarna. Ett fortydligande ar dock
viktigt for att lasaren ska kunna f6lja hur identifiering och analys av de olika idéerna gér till.
Ett oppet, induktivt, forhallningssitt till materialet kommar att anammas i1 uppsatsen och
didrmed kommer innehéllet tillatas utgdra guiden for resultat, analys och slutsatser. Uppsatsen
kommer saledes inte att pa forhand fylla analysschemat med utforliga definitioner och
kategoriseringar utan kommer lata texten generera dessa genom att analysera de teman som
aterfinns 1 materialet och sedan aterkoppla dessa till de valda teorierna (Esaiasson et al.,
2012:216ff; Mikkelsen, 2005:168f). Dock kommer inledningsvis en Overgripande
kategorisering att goras for att fortydliga for lasaren. Genom en kategorisering av OWS-
rorelsens idévérld utifran Coxs distinktion blir det tydligt for ldsaren inom vilken sfar de olika
idéerna aterfinns, alltsd om idéerna &r av problemldsande eller kritisk karaktér (Esaiasson et
al., 2012:211). Dérefter kommer analysen av dessa teman att fordjupas och med hjdlp av
valda kritiska teorier kan uppsatsen undersoka hur OWS-rorelsen vill fordndra den rddande
strukturen. Detta mojliggdr besvarandet av den andra fragestillningen: Hur kan de idéer som
uttrycks av OWS-rérelsen forstas och forklaras utifran valda kritiska teorier om strukturell

fordndring?.

5.3.1. Analysschema

Probleml6sande Kritisk

Tema 1

Tema 2

Tema 3

Ytterligare teman...
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Genom en noggrann ldsning av det insamlade materialet kommer olika centrala teman som
materialet berdr och belyser att kunna identifieras. Med Coxs kategorisering som grund
kommer dessa teman att placeras in under olika kategorier vilket hjélper ldsaren att forstd hur
de teman som identifierats som svar pa den forsta frdgan vill att samhaélleliga strukturer skall
fordndras. Utgangspunkter for analysen kommer baseras pd om idéerna dr av kritisk eller
problemlosande karaktir, om de baseras pa anatagonism eller konsensus, om det finns ett
tydligt skapande av ett Vi och ett Dem, samt hur olika teman ser pa fraigor som roér hegemoni

och dominans.

5.4. Metod och materialproblem

Att gora ett urval av material baserat pa en internetsida som inte fungerar som ett officiellt
sprékror at den rorelse vars idéer uppsatsen ska belysa och analysera kan uppfattas som ett
stort problem. Dock, som tidigare beskrivits i denna text, &r det pd grund av att OWS som
rorelse inte har nagra officiella talare som det blir nddvandigt att gora ett malstyrt strategiskt
urval pa detta vis (Bryman, 2011:392). Genom att diskutera bade for- och nackdelar med detta
tillvidgagangssitt och hela tiden tydligt redogora for och referera tillbaka till varifrdn olika
idéer och perspektiv hdmtas kan en hog validitet sdkras genom uppsatsen (Esaiasson et al.,

2012:60).

Det gar att stélla sig fragande till varfor mer etablerade medier inte viljs ut men jag anser att
dessa inte publicerar den typ av texter som dr nddvéndiga for att besvara uppsatsens syfte. Det
ar inte en analys av mediernas rapportering kring OWS-rorelsen som ér i fokus for uppsatsen
utan en analys av rorelsens idéer for fordndring. I relation till uppsatsens syfte och
fragestillningar dr det darfor relevant att vilja ut en kélla som publicerar verk av personer

som ar och har varit aktiva 1 utformandet av OWS-rorelsen.
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6. RESULTATPRESENTATION OCH ANALYS

Forst kommer det material som hamtats frin OWS-rorelsens egen hemsida att presenteras.
Totalt handlar det om éatta officiella dokument (OWS, 2011a, b, c, d; 2012a, b, c, d) dér alla
inte dr lika relevanta for att besvara den hir undersokningens fragestillningar och vissa
dokument fir dérfér mer utrymme och andra inget alls. Dérefter kommer resterande delar av
det insamlade materialet att presenteras utifran olika teman som framkommit efter en
noggrann lasning. Detta leder fram till ett svar pd den forsta fragestéllningen: Vilka
ekonomisk-politiska idéer for fordndring uttrycks av OWS-rorelsen?. 1 svaret pad den andra
fragestillningen: Hur kan de idéer som uttrycks av OWS-rérelsen forstas och forklaras
utifrdan valda kritiska teorier om strukturell fordndring? kommer de teman som identifierats
under foregdende fraga att analyseras utifrdn valda kritiska teorier om strukturell fordndring

som utgér fran Robert W. Coxs, Chantal Mouffes och Antonio Gramscis ramverk.

6.1. Idéer for forandring inom OWS-rorelsen

I det tidigaste officiella dokumentet frain OWS-rorelsens hemsida grundlidggs det som rorelsen
star for, 1 Principles of Solidarity beskrivs hur “"On September 17, 2011, people from all
across the United States of America and the world came to protest the blatant injustices of
our times perpetuated by the economic and political elites. On the 17th we as individuals rose
up against political disenfranchisement and social and economic injustice” (OWS, 2011a).
Genom gemensamma principer ska rorelsen engagera sig i1 direktdemokrati, individuellt och
kollektivt ansvarstagande samt stirka varandra mot alla former av fortryck (OWS, 2011a).
Det andra dokumentet liknar det forsta men malgruppen dr snarare manniskor som énnu inte
ar en del av OWS-rorelsen. Dokumentet menar att sd lange regeringen inte hdmtar sin makt
frdn folket finns ingen dkta demokrati och déarfér méste en fordndring ske. En utforlig
punktlista med pastdenden som ”De” (de 1%-en) har gjort mot Oss” (de 99%-en) presenteras
ocksd (OWS, 2011b). I ett annat dokument, Statement of Autonomy, presenteras OWS-
rorelsens syn pa autonomi: “Occupy Wall Street is a people's movement. It is party-less,
leaderless, by the people and for the people. It is not a business, a policitcal party, an
advertising campaign or a brand. It is not for sale” (OWS, 2012a). Rorelsen vill alltsa vara
helt autonom samtidigt som alla individer ar vilkomna in 1 rorelsen sé ldnge de accepterar de

overgripande ramar som finns (OWS, 2012a).
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People before Parties (OWS, 2011d) vander sig precis som ovanstidende mot att regeringen
inte ldngre tycks vara styrd av folket utan av foretagen. Den politiska makten anses vara
koncentrerad 1 allt for fi hiander eftersom det bara finns tva politiska alternativ och OWS-
rorelsen vill dérfor dtervdnda till en deltagande politik. Ménniskor Gver hela landet maste
kréva sina demokratiska rittigheter och engagera sig for att implementera politiska reformer
(OWS, 20114d). I Resolution to end Corporate Personhood (OWS, 2012b) vill OWS-rorelsen
dndra mojligheten for foretag att bli betraktade som juridiska personer med samma réttigheter
som riktiga ménniskor, eftersom OWS-rorelsen har observerat att ”...the great wealth of large
corporations lets them misuse the legal system to overpower human beings and communities,
thus denying The People's Rights, Recalling that corporations are not mentioned in the
Constitution, that The People never granted constitutional rights to corporations...” (OWS,

2012b).

6.1.1. Kritiken mot samhallets struktur utgor kraven

I kapitlet Tidigare forskning (se 3.2.2) beskrivs kritik mot OWS-rorelsen som utgar frén att da
rorelsen saknar en tydlig malbild som gar att uppna inom en rimlig framtid kommer den inte
att kunna fa med sig de stora massorna. I empirin aterfinns kritiken, exempelvis fran den
fackligt aktive Shamus Cooke (2011a, b; 2012) som menar att “Demands unite people in
action, and distinguish them from their opponents, demands give an aim and purpose to a
movement and act as a communications and recruiting tool to the wider public. There is
nothing to win if no demands are articulated” (Cooke, 2011a). Ett enkelt méal skulle enligt
Cooke vara att fokusera pé jobben: “If the national Occupy Movement fought for a massive
public jobs program and against cuts to social programs [...] by massively taxing the wealthy
and corporations, the vast majority of working people would join the movement until it was
capable of actually winning these demands (Cooke, 2011b). Vidare menar Cooke ocksa att det
fanns for manga sma rorelser inom OWS-rorelsen vilket innebar att de centrala och stora
fragorna som appellerade till majoriteten av de 99%-en forsvann ”...in a whole laundry list of
other goals that, although important, only concerned a periphery of the population” (Cooke,
2012).

Sociologen Costas Panayotakis (2011) dr inne pd samma sak men menar att “Consistent with
its novel approach to politics, OWS does not approach the questions of demands in the same

way as social movements that see themselves as pressure groups within existing institutional
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politics” (Panayotakis, 2011). OWS-rorelsens deklaration (OWS, 2011b) ses som ett bevis pa

i3]

att rorelsen identifierat "...the serious and multifaceted crisis facing both this country and
humantiy as a whole” (Panayotakis, 2011). OWS-aktivisten Yotam Marom (2011a) menar att
"It's not that we don't have demands; it's that we speak them in another language. We speak
them with our struggle. Our movement is made up of people fighting for jobs, for schools, for
debt relief, equitable housing, and healthcare. We are resisting ecological destruction,
imperialism, racism, patriarchy, and capitalism. We are doing it all in a way that is
participatory, democratic, fierce, and unwavering. There is nothing very vague about that”
(Marom, 2011a). Vidare skriver Marom att "We make our demands in this language that
screams that we are here for the long-run, that our goal is not merely reform, [...] that we are
prepared to struggle in order to win not only those gains we can pronounce now but also
those we can't even fully articulate yet” (Marom, 2011a). Citaten ovan pekar pd att for OWS-
rorelsen utgor kritiken mot samhillets utveckling rorelsens krav pa fordndring, dér rorelsen
berdttar en alternativ historia och menar att en annan virld & mdjlig (Marom, 2011b).
Michael Albert (2011a), aktivist och foresprakare for ett mer deltagande samhélle samt en av
grundarna till Znet, menar att det inte finns ndgon podng med att stilla krav forrédn dessa ar
mojliga att vinna pa ett sitt som utvecklar rorelsen: “Demands that are worth winning are
those which, being implemented, would improve the situation of those in need. Demands that
are even more worth winning are those which, given how people fight for them, can not only

be won to improve people's lives, but can also be won in ways that create conditions for still

further gains” (Albert, 2011a).

Andra artikelforfattare (t.ex. Lobel, 2011; Street, 2011; Schechter, 2011; Tokar, 2011;
Wallerstein, 2011) stimmer in i analysen av OWS-rorelsen och menar att den kanske
viktigaste idén rorelsen artikulerat dr att det inte handlar om enskilda personer som gjort fel
utan om en hel struktur som skapar och reproducerar ojamlikhet. OWS-aktivisten Michael
Strom menar att "...a significant majority seems to recognize that the system itself is the
problem” (Strom & Albert, 2011). Noam Chomsky beskriver hur "...the Occupy Movement
already has had a number of significant successes. One of them [...] is to kind of change the
national discourse” (Chomsky & Maheshvarananda, 2012). 1 en annan artikel diskuterar
Chomsky hur "The occupy movement created communities of mutual support, mutual aid.
The common kitchen, the libraries. That's maybe even more important. The US is a very

atomized society” (Chomsky & Meyer, 2012).
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6.1.2. Dubbel kamp - lev den férdndring du vill astadkomma

Det andra temat beskriver hur OWS-rorelsen behdver metoder for att bedriva kampen for de
mal de artikulerat. Marom (2011c) menar att: ~This movement must become a dual power — a
movement able to prefigure the values of a participatory, egalitarian and solidaristic society
in new and liberated institutions, while simultaneously toppling the old, oppressive structures
that exploit and constrain. We must build the new and fight the old at the same time. We must
do it all while telling the story of the world we are creating, to defeat the story told by the

masters of status quo”’ (Marom, 2011c).

Journalisten och aktivisten Brian Dominick (2011a) héller med Marom och lanserar begreppet
grassroots dual power strategy. Dominick menar att det i langden inte rdcker att ockupera en
yta diar den egna utopin praktiseras och tro att det darifran gér att fordndra samhéllet, utan
OWS-rorelsen ”...must make real connections to the everyday lives of people throughout
society. It must not just be relevant to our hearts, it has to become relevant to many more
people's economic, cultural, political, and even personal lives by seeping into the spaces
where the rest of the so-called 99 percent spend most of our time” (Dominick, 2011a).
Aktivisten Ethan Miller (2011a, b) skriver att relationer, gemenskaper och institutioner méaste
skapas som bade moter vara krav idag och 6ppnar upp mojligheter for alternativa sétt att leva
1 framtiden. OWS-aktivisten Michael Strom (Strom & Albert, 2011) anser att &ven om den
vanliga principen av att sitta upp tydliga krav delvis blivit forsummad inom OWS-rérelsen sa
har en gemensam plattform skapats for att kunna agera mot strukturen: “People are talking
about taking space not just as symbolic acts of protest, but as attempts to build real
alternative institutions, infrastructures, and ways of being together. [...] people say that
they're done begging for concessions from the system, that it's time to challenge power
relations in truly fundamental ways” (Strom & Albert, 2011). Miller (2011c¢) véinder sig bort
fran uppfattningen om den enda ekonomin och menar att: "We are not just rational self-
interest maximizers. We cooperate, we share, we identify with each other and create

communities of care and support” (Miller, 2011¢).
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6.1.3. Sjalvforvaltning, holism och solidaritet

Det tredje temat betonar vikten av att bedriva den inre kampen pa ett sjalvforvaltande,
holistiskt och solidariskt vis. Albert (2011b) gor en metafor av problemet utifran ett
maratonlopp dir alla startar samtidigt men dér faltet blir alltmer utspritt eftersom méanniskor
ar olika snabba. OWS-rorelsen star enligt Albert infér denna risk da: “Some people move
quicker to new ideas and practices. [...] In organizing the trick is to maintain touch, to remain
in the pack bringing the whole community forward faster, not running away from it. This is
not easy, but it is essential to success” (Albert, 2011b). Albert (2011c) skriver i en annan
artikel att ockupation dr en aktion som latt blir trakig 1 ldngden eftersom den i princip ar
passiv. Ddrfor borde OWS-rorelsen fokusera pa self management — sjilvforvaltning —
eftersom det skapar uppgifter och mojligheter att bidra. Uppgifter kan vara aktiviteter som
breddar rorelsen, exempelvis: “once an occupation has a lot of people, have subgroups
initiate other occupations in more places, all federated together through mutual aid. In the
most local, neighbourhood occupations, visit every home. Talk with every resident. Involve as
many neighbors as possible. Determine real felt needs. [...] try to act to address the

1

problems.” OWS-rorelsen maste "...go get them, inform them, inspire them, enlist them,
empower them, and they will come” (Albert, 2011c). Poéngen ér, enligt Albert, att om rorelsen
blir tillrdckligt stor kommer alla ménniskor inte ldngre att behva sova utomhus, utan de flesta
skulle bara behdva dgna en del av sin tid, sina resurser, kunskaper eller energi till att stodja det

storre projektet (Albert, 2011c).

Vad giller Holism och Solidaritet diskuterar Albert i en intervju med Michael Strom (2011)
hur manga verkar tro att det finns en motséttning mellan de bdda. Albert menar att det inte alls
behover vara sd eftersom "Without solidarity we lose because we are to weak. But without
means for constituencies to develop their own priorities freely, we lose because sublimated
differences destroy unity and even trust and ability to stay in proximity, much less to be fully
creative and enjoy mutual aid” (Albert & Strom, 2011). Att vara en holistisk rorelse innebar
enligt Albert ...addressing at least four areas of focus — economics, kinship, culture, and
polity — and two overarching contexts — ecology and international relations — all in their

respective unique features as well as in their interrelations and entwinements” (Albert &

Strom, 2011).
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Dominick (2011b) och Miller (2011c¢, d) 4r inne pa samma spar och menar att en alltfor stark
fixering vid en frdga, exempelvis ekonomi eller materiella ting* underordnar och exkluderar
andra fragor som sexism, rasism eller ekologi, d&ven inom rorelsen. Exkludering av vissa
grupper innebdr enligt Dominick (2011b) minskad solidaritet. For att verkligen kunna
transformera samhillet, menar Dominick att en “social movement will need to be radical
(seek out and strike at the roots of problems), and its approach to the array of oppressions
will need to be holistic. [...] Sidelining or subordinating the major, legitimate concerns of
people from marginalized communities and identities all but guarantees a movement
dominated by people with background and privileges in tune with the top 20% that really
owns and runs society, if not the 1% (Dominick, 2011b).

6.1.4. Real utopia - etablera drommen i nuet

Fréan detta fjarde tema och framat kommer mer konkreta idéer for forandring som identifierats
1 materialet att redogoras for. Sociologen Erik Olin Wright har blivit intervjuad av Jamie
Stern-Weiner (Olin Wright & Stern-Weiner, 2012) och de diskuterar hur det i lingden kan
vara ett problem att inte ha ett program med krav pa sé kallade nonreformist reforms®, men
som det utvecklat sig har OWS-rorelsen dnda uppnéatt mer &n forvéntat. Dock menar Olin
Wright att ...for the OWS to have a sustained positive programmatic impact it does need to
articualte a set of policy proposals that can be adopted as demands by various political forces
in the country, both within the left of the Democratic party and outside the party” (Olin
Wright & Stern-Weiner, 2012). Olin Wright menar att OWS-rorelsen maste artikulera ett
project of transformation for att skapa varaktig forandring, vilket innebdr att artikulera en
utopi och samtidigt leta efter institutioner som kan paverkas i riktning mot uppfyllandet av
utopin. En sadan tydlig real utopia skulle kunna vara deltagande budgetering dir en del av en
stads budget bestims av lokalbefolkningen genom direktdemokrati. Néar det géller andra
institutioner som skulle kunna forédndra den ekonomiska ojamlikheten beskriver Olin Wright
Solidarity finance, Unconditional basic income och worker-owned cooperatives som ”...in the

long run could alter the shape of economic inequality” (Olin Wright & Stern-Weiner, 2012).

4 Dominick kritiserar i sin artikel Slavoj Zizek, som ocksa varit aktiv i OWS-rérelsen, for att gora just detta,
fokusera enbart pa ekonomin som Det enda problemet och dirmed g& miste om det holistiska perspektivet
(Dominick, 2011b).

5 Nonreformist reforms — ”demands that fall between mild changes that don't threaten anything and
extravagant calls for changing everything” (Wright & Stern-Weiner, 2012).
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Kapitalismen ser Olin Wright som en central del av problemet dven om han avfirdar
uppfattningen att ekonomiska system antingen &r kapitalistiska eller inte. Olin Wright menar
istillet att "What we call 'capitalism’ is really a complex hybrid of capitalist, statist and
socialist forms within which the capitalist form of economic acitivity is dominant. To be anti-
capitalist means to reduce the weight of the capitalist component of the hybrid by in various
ways subordinating capitalism to democratic control and expanding the space for socially-

empowered forms of economic activity” (Olin Wright & Stern-Weiner, 2012).

En vig och strategi framéat som OWS-rorelsen skulle kunna anamma menar Olin Wright &r det
han kallar Interstitial transformation vilket innebdr ett forsok att etablera nya former av
socialt sjalvbestimmande 1 samhéllets utkanter dir det inte utgdr ndgot direkt hot mot den
dominanta klassen. Denna strategi skulle kunna kombineras med Symbiotic transformations
som innebdr att samtidigt som institutionella former av sjidlvbestimmande stirks 16ses ocksa
vissa problem som den dominanta klassen ser hos rorelsen. En blandstrategi av detta slag
skulle i lingden kunna stirka utsikterna for en transformation av hela samhillet genom att

visa pd att en annan vérld dr mdjlig (Olin Wright & Stern-Weiner, 2012).

6.1.5. Peercommony och det gemensammas basta

Forskaren och forfattaren Christian Siefkes (2012) intresserar sig for hur peer-production
skulle kunna integreras 1 ett helt samhille. Siefkes vill forestélla sig en vérld dér individer
tillsammans organiserar produktionen av varor och tjénster till gagn for alla. Han vénder sig
emot de som menar att ett sddant samhélle dr omojligt eftersom det aldrig tidigare existerat
eller att det skulle vara emot den ménskliga naturen (Siefkes, 2012). Siefkes menar att dven
om det aldrig hant tidigare finns det ingenting som sdger att det inte skulle kunna bli

i3

verklighet 1 framtiden, och argument rérande ..."human nature' miss the fact that people are
formed by society just as well as they form society. Changing social structures also changes
people's behavior” (Sietkes, 2012). Dock maéste ett nytt system utvecklas bortom
kapitalismen om det inte ska forbli en abstrakt idé och det finns tvd grundliggande
forutsattningar som maste uppfyllas: ”(1) Human labor disappears from the production
processes, being replaced by automation and joyful doing. (2) Everyone has access to
resources and means of production” (Siefkes, 2012). Miller (2011e) vill pa liknande sétt se

bortom den smala konstruktionen av marknad eller stat, och skapa ett kreativt utrymme bade

inom men dven bortom dessa begridnsade institutioner (Miller, 2011¢).
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Modern kapitalism bendmns ofta som en service- eller informationsekonomi, eftersom manga
enkla uppgifter i sambhillet blivit automatiserade eller limntas over till kunden.® De
kvarvarande uppgifterna tenderar att vara svéara att automatisera eftersom de kriver
kreativitet, intuition eller empati. Till foljd av 6kad automation har trdkiga uppgifter, som fa
ménniskor skulle gora utan att fa betalt for dem, blivit ersatta av mer kreativa och intressanta
uppgifter som méanniskor inte nodvéndigtvis far erséttning (i pengar) for att utfora. Siefkes
drar en parallell till hur utvecklingen av fri mjukvara pa internet ser ut och fungerar. Dér har
oppen kéllkod och commons-based peer production, nér alla samarbetar och delar med sig av

)

det de producerat, radikalt fordndrat de grundlidggande fOrutsittningarna och ”...largely
driven out competing offers which (as usual in capitalism) are only available for sale”
(Siefkes, 2012). Miller (2011f) menar att det &r dags att se bortom den begransande logiken i
sa kallade ekonomiska lagar och istéllet fokusera pd skapandet av nya mojligheter genom

kollektiv fantasti och aktion (Miller, 2011f).

Siefkes kallar detta sdtt att arbeta for Benefit-driven Production vilket skiljer sig frdn den
traditionella Profit-driven Production. Ménniskor involverar sig i projekt eftersom de ser till
fordelarna med resultatet, inte pa grund av eventuell ekonomisk vinst. I fordelsdriven
gemensam produktion uppstar, enligt Siefkes, inte den konkurrens som finns 1 en kapitalistisk
ekonomi eftersom en individs vinst inte kommer pa bekostnad av nagon annans forlust. Alla
drar fordelar av produktionen s ldnge alla delar med sig. Alla far vélja vilka uppgifter de tar
sig for, vilket leder till en automatiskt prioritering av det som anses viktigast da flest
ménniskor involverar sig 1 de projekten. De uppgifter ingen intresserar sig for dr formodligen
overflodiga enligt Siefkes. I annat fall kan de kanske automatiseras, omorganiseras eller som
sista utvdg samlas 1 en pool ur vilken alla méste utféra ndgon uppgift dd och da (Siefkes,

2012).

Siefkes menar att peer production skulle kunna organiseras i ett helt samhélle, dir privat
dgande byts ut mot gemensamt dgande. Nar alla gemensamt producerar det de &r bra pa till
allas fordel forsvinner behovet av en marknad dir minniskor tvingas kopa och silja

produkter. ”Peer production is about finding solutions that work for all” (Sietkes, 2012).

6 Siefkes exemplifierar med IKEA som ldmnar &ver slutmonteringen av sina produkter till kunden vilket
sdnker bade arbets- och transportkostnader, eller stora mataffarer med sjdlvscannings-kassor som kraver
mindre personal (Sietkes, 2012).
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6.1.6. Participatory economics

Participatory economy eller Parecon menar att samhéllet idag ar organiserat i fortryckande
institutioner som reproducerar varandra. Ekonomi skapas i samspelet mellan institutioner och
manniskor (Marom, 2011d:3ff). Grundlidggande i en deltagande ekonomi édr de vdrden som
ska vara gemensamma for alla: jadmlikhet, sjalvforvaltning, solidaritet, diversitet, effektivitet
och hallbarhet. Nya institutioner ska végledas av och reproducera dessa varden. Gemensamt
dgande av produktionsmedlen dr ocksa grundldggande i en deltagande ekonomi. Det innebér
dock inte, som exempelvis i planekonomier, att staten dger allt da det skapar en sa kallad
koordinerarklass som planerar all produktion och ddrmed reproducerar fortrycket av
arbetarklassen (Marom, 2011d:10f; Albert, 2012). Miller (2011f) menar att det dr dags att ta
tillbaka ekonomin frdn si kallade experter och skapa en ekonomi byggd pad demokratisk
organisering dir individerna sjédlva skapar sin ekonomier: “"No waiting for the revolution. Just
the hard, slow, but powerful work of reclaiming commons, learning how to make democracy
work in our lives and organizations, constructing new formes of shared livelihood, connecting
them together in webs of mutual support and recognition, and fighting to overcome or

transform every obstacle that gets in our way” (Miller, 2011f).

For att stdvja utvecklingen av en koordinerarklass och samtidigt kunna organisera
produktionen har parecon fyra utmérkande drag. For det forsta behovs tvd typer av
institutioner, sjélvforvaltande arbetar- och konsumentrad. I dessa rad bestims gemensamt och
1 en deltagande demokratisk process vad som ska produceras och konsumeras fran fall till fall
och ménniskor far inflytande i beslut i samma grad som de paverkas av dem. For det andra fér
arbetaren 1 parecon ersittning, for den typen av arbete som anses socialt vardefullt, utefter
tidsatgdng, arbetsintensitet samt hur slitsamt arbetet dr. Den tredje forutsittningen &r sa
kallade balanced job complexes, som innebdr att arbetsdelningen inom parecon balanseras sé
att det inte uppstér ndgon hierarkisk fordelning av arbetet som det gér inom kapitalismen och
planekonomin (Marom, 2011d:11ff; Albert, 2012; Albert & Roos, 2012). Intervjuad av Roos
beskriver Albert hur balanced job complexes ar tinkt att fungera 1 praktiken: "Each worker
has a similar job situation vis-a-vis empowerment effects. [...] each worker does some
empowering tasks, and some disempowering tasks, where the combination into the whole job
complex, on average, is similar in its overall empowerment effects as each other person's job
complex. As a result, there is no structural pressure producing a more empowered

coordinator class above a disempowered working class” (Albert & Roos, 2012). Det fjarde
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draget utgdrs av participatory planning som innebdr att olika arbetarrdd (dér alla dr med) ger
forslag pa vad de ér villiga och har mgjlighet att producera i relation till tillgéngliga resurser.
P& samma sitt kommer individer i olika konsumentrad (dar alla dr med) att ge forslag pa hur
mycket de vill konsumera. Genom att dela informationen om dessa forslag med varandra och
sen gé tillbaka till respektive rdd och diskutera och modifiera forslagen kommer jamvikt att
nas. I borjan kan det bli ineffektivt och eventuellt behdvs flera modifikationsrundor, men efter
ett tag kommer alla veta ungefar vilken niva de bor ldgga sig pa vilket kommer skapa

effektivitet i produktion och konsumtion (Marom, 2011d:11{f; Albert & Roos, 2012).

For att uppnd allt detta vill parecon skapa ett alternativ som utmanar kapitalismens struktur,
ett alternativ dar nya idéer kan utvecklas. Darfor behdvs alternativa institutioner som tillater
ett liv 1 parecons anda. Institutionerna kan exempelvis vara kooperativt dgda arbetsplatser,
grannskapsrad eller studentledda universitetskurser. Genom dessa alternativa institutioner
bedrivs kampen mot de nuvarande, diar uppdraget dr att fordndra och forbattra samhéllet

(Marom, 2011d:141f; Albert & Roos, 2012).

6.2. Analys av OWS-rorelsens idéer for fordndring

De teman som identifierats ovan kommer att analyseras utifrdn det teoretiska ramverkets olika
dimensioner, vilka innefattar om temana ar av kritisk eller problemlosande karaktdr, hur
artikulationen av Vi och De konstrueras, om temana baseras pa agonism eller konsensus, samt

hur de hanterar fragor som ror hegemoni och dominans.

6.2.1. Problemlosande eller kritiska teman

I del 6.1, dir OWS-rorelsens egna dokument och resolutioner presenteras tydliggors att
rorelsen angriper den struktur pa vilken samhillet &r uppbyggd och menar att det finns en stor
ekonomisk ojdmlikhet i samhéllet. Denna ojamlikhet spads pd till foljd av ett demokratiskt
underskott, déir stora foretag missbrukar sin makt for att 6ka sin rikedom. OWS-rorelsen
menar att ndgot maste goras for att rétta till problemet. Vad som inte gors tydligt dr séttet pa
vilket samhillet ska fordndras eller hur langt denna forédndring ska drivas. De andra
identifierade temana &ar tydligare ndr det géller konkreta forslag pd hur situationen kan
forbéttras och for att forstd hur OWS-rorelsen kan tdnkas handla i framtiden blir det relevant

att analysera hur radikala dessa teman 4r.
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Robert Coxs distinktion mellan problemldsande- och kritiska teorier fungerar relativt bra for
att avgora skillnaden mellan olika teman dven om den inte bildar en sa tydlig uppdelning
praktiskt som den gor teoretiskt. Det beror pa att flera av de teman som identifierats och
redogjorts for ovan har inslag av badde problemldsande och kritiska idéer. Trots att en tydlig

distinktion inte kan faststillas kan dnda ett par saker konstateras.

I del 6.1.1, Kritiken mot samhdillets struktur utgér kraven riktar Cooke kritik mot rorelsen for
att den dr ofokuserad och att utan krav finns det inget att vinna. Han menar att rérelsen bor
forsoka fa till stand problemldsande reformer inom systemet som snabbt kan komma till ritta
med den ekonomiska ojdmlikheten. Vidare 1 del 6.1.1 samt 1 del 6.1.2, Dubbel kamp — lev den
fordndring du vill astadkomma och 6.1.3, Sjdlvforvaltning, holism och solidaritet ar det fa
som skulle halla med Cooke 1 hans analys kring vad OWS-rorelsen bor striva efter. I dessa
teman blir det tydligt att detta nya sitt att bedriva motstdnd pa, att ta avstdnd fran samhéllets
institutioner och inte forsoka sitta press pa dem att reformera sig dr nagot positivt och
efterstravansvirt, ett uttryck for ett strukturbrytande alternativ. Temana menar att en alternativ
struktur maste védxa fram vid sidan av den gamla som pd sikt kan forindra samhallet i
grunden. Denna struktur far inte tillata individer att agera pd ett sitt som innebédr att
medménniskor blir exploaterade. Istdllet maste den baseras pa holism, dir alla grupper i
samhdllet far mojlighet att horas och vara med och fatta de beslut som tas vilket borgar for

uppkomsten av ett mer réttvist och jamlikt samhaélle.

Tema 6.1.5, Peercommony och det gemensammas bdsta och 6.1.6, Participatory economics
ar de tva konkreta teman som stdmmer in 1 bilden av att samhillet méste fordndras 1 grunden
och de ger ocksé en tydlig bild av hur de tinker sig att detta ska ske. De menar att samhillets
institutioner ar fortryckande och att detta fortryck hela tiden produceras och reproduceras
inom den etablerade strukturen. Darfor méste alternativa institutioner som kan forhindra detta
fortryck skapas bortom strukturen. Temana blir uttryck for kritiska teorier i Coxiansk mening
déd de analyserar hur strukturerna konstituerats samt vilka kontradiktioner och konflikter som

finns inneboende i dem och som pa sikt kan skapa forutséttningar for varaktig fordndring.

I tema 6.1.4, Real utopia — etablera drommen i nuet tydliggors ocksa att nagonting maste
fordndras, men temat avfiardar inte kapitalismens strukturer lika tydligt som ovan analyserade

teman. Det gor det svérare att analysera hur ldngt temat vill gd. Temat menar att OWS-
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rorelsen borde satsa pa sa kallade non-reformist reforms och forsoka genomfora dessa genom
att paverka det Demokratiska partiet i USA. Det ar ett uttryck for en problemlosande teori da
de institutioner som konstituerar samhillets struktur idag snarare ska reformeras &n bytas ut.
Temat menar samtidigt att strukturen méste fordndras till att bli mer inkluderande for att det
pa sikt da kan uppstd mojligheter att transformera institutionerna helt och héllet. Skillnaden
mellan tema 6.1.4 och de tidigare som kriver en fullkomlig fordndring skulle kunna vara en
frdga om strategi. Dér de tidigare begir allt pd en gdng och sedan sitter upp delmal gor det
sistndmnda temat tvartom; sétter upp ett kortsiktigt méal som kan uppnds snabbt for att darefter

flytta fram sina positioner ytterligare och kréva mer.

6.2.2. Kollektiva identifikationsformer - Vi och De

Det tydligaste Vi har OWS-rorelsen sjdlva artikulerat genom frasen We are the 99%. Detta Vi
blev dock fort sa brett att det bara gar att forstd som en motsats till de virden som tillskrivs
De, ett De som utgdrs av den ekonomiska- och politiska eliten, de 1%-en. De hills ansvariga
for allt som rorelsen anser vara fel i samhéllet och De har manipulerat strukturen till sin egen
fordel vilket exploaterat de 99%-en och skapat den ekonomiska och demokratiska
ojamlikheten (se del 6.1 & OWS, 2011b). Denna vida artikulation dr ett sétt att f4 en sd bred
massa som mdjligt att kdnna sig inkluderad och delaktig i det som OWS-r6relsen kdmpar for.
Cooke (se del 6.1.1, kritiken mot samhidllets struktur utgor kraven) ér, som tidigare nimnt,
kritisk till denna artikulation eftersom den enligt honom é&r otydlig. Cooke menar att de
viktigaste frdgorna, exempelvis skattereformer och nedskdrningar i1 sociala program,
forsvinner 1 denna breda artikulation av Vi. Det gar att forstd Cookes kritik, vilket inte minst

denna uppsats ér ett bevis pa.

Vad en artikulation som We are the 99% dock gjorde var att den skapade de politiska
passioner som Mouffe (se Teoretiskt ramverk, del 4.4) diskuterar vilket gav OWS-rorelsen en
bred forankring i samhillet. Den kritik som riktats tillbaka mot de personer som menar att
rorelsen ar for bred och att den borde fokuserat &nnu mer enbart pa de ekonomiska fragorna
(se del 6.1.3 Sjdlvforvaltning, holism och solidaritet) dr ocksa intressant att analysera. Det
holistiska perspektivet visar, genom sin brett inkluderande artikulation av Vi, pd en
medvetenhet inom OWS-rorelsen kring att det idag inte finns en homogen arbetarklass som
kan tillskrivas vissa explicita virderingar. Idag identifierar sig ménniskor istéllet med flera

olika subgrupper i samhillet och Dominick menar att "Sidelining or subordinating the major,
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legitimate concerns of people from marginalized communities and identities...” (se del 6.1.3)
skapar en smal rorelse dér artikulationen av Vi tar en gestalt manga inte kan identifiera sig
med. For att fa med sig alla grupper blir det viktigt for OWS-rérelsen att artikulera ett Vi som

mojliggor for alla individer att kiinna sig delaktiga i organisationen av att alternativt samhélle.

I de tre mer konkreta temana 6.1.4, 6.1.5 och 6.1.6 tar sig artikulationen av Vi och De lite
olika uttryck vilket Mouffe menar dr vanligt eftersom kollektiva identiteter aldrig kan bli helt
fixerade. Genom att koppla tillbaka till uppdelningen mellan problemldsande- och kritiska
teman ovan och analysera hur Vi och De artikuleras gar det att se hur 6.1.4, Real utopia —
etablera drommen i nuet ligger nara Cookes inviandning att det maste finnas ett tydligt Vi dér
den egna identiteten kan uppfattas som rimlig atminstone av etablerade politiska krafter i det
Demokratiska partiet. De andra tva temana, 6.1.5, Peercommony och det gemensammas bdsta
och 6.1.6, Participatory economics ser snarare hur artikulationen av Vi maste breddas och bli
dnnu mer inkluderande samtidigt som De beskrivs i termer av fortryckande institutioner med
experter som talar om for den egna identiteten hur ekonomin pa bista sétt ska kunna aterga till
Business as usual och status quo. Dessa teman vill istillet berétta en annorlunda historia som
distanserar sig bade fran traditionell hoger- och vinsterideologi. De vill inte att en politisk och
ekonomisk elit byts ut mot en annan som fortsitter att fortrycka den egna identiteten, de 99%-
en. Istdllet ska ett nytt alternativ vdxa fram, som dr mer inklusivt och bittre kan garantera en

hallbar framtid for alla.

6.2.3. Politisk agonism eller ett post-politiskt konsensus

Mouffe (se Teoretiskt ramverk, del 4.4) diskuterar hur en héllbar politik bor bedrivas samt hur
det maste finnas en tydlig antagonism mellan olika politiska alternativ. Agonism maste enligt
Mouffe bygga pad demokratisk pluralism dér olika politiska standpunkter pa en legitim arena
fdr mojlighet att uttrycka sina &sikter. I relation till Mouffes teori blir det tydligt att OWS-
rorelsen upplever att kampen mellan olika politiska alternativ saknas d& rorelsen anser att
politiker och regeringen &r styrda av den ekonomiska eliten och inte av folket (se del 6.1,
Idéer for fordndring inom OWS-rorelsen). Genom protest och ockupation vill OWS-rorelsen

dérfor forsoka aterinfora agonismen 1 politiken.

Flera av de identifierade temana &r inne pa denna problematik, att ekonomin och politiken

lamnats Over till s& kallade experter som byggt upp en struktur med institutioner som
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fortrycker och exploaterar befolkningen (t.ex. 6.1.6, Participatory economics). Politiken
maste utvecklas till att bli mer inklusiv och deltagande. Det innebir inte att alla politiska
beslut i framtiden ska tas i konsensus, utan ménniskor ska enligt 6.1.6 vara med och fatta
beslut i proportion till hur beslutet paverkar varje enskild individ. Precis som tidigare
beskrivits dr det viktigt utifran vad empirin visar i exempelvis 6.1.3, Sjdlvforvaltning, holism
och solidaritet att den alternativa strukturen genomsyras av en holistisk och agonistisk
politisk debatt mellan legitima parter som tillsammans diskuterar 16sningar pd problem. I
relation till uttrycket legitima dr det relevant att belysa det som flera olika teman, bland andra
6.1.1, kritiken mot samhdllets struktur utgér kraven, 6.1.2, Dubbel kamp — lev den fordindring
du vill dastadkomma och 6.1.6, Participatory economics pekar pa dir de identifierar den
nuvarande strukturens misslyckanden och vill erbjuda ett alternativ bortom eller vid sidan av
denna struktur. Det &r ett stillningstagande som skapar en tydlig distans mellan alternativet
och den rddande strukturen och som vill visa pa att en annan virld &r mdjlig. Pa sikt kan det
minska den etablerade strukturens legitimitet hos befolkningen. P4 den andra sidan av samma
diskussion hittas tema 6.1.4, Real utopia — etablera drommen i nuet som legitimerar de
politiska kanaler som idr etablerade i samhillet idag och menar att OWS-rorelsen bor verka
inom den nuvarande strukturen for att paverka exempelvis progressiva politiker pa det

Demokratiska partiets vdnsterkant.

6.2.4. Hegemoni, dominans och positionskrig

I OWS-rorelsens egna dokument beskrivs hur den ekonomiska och politiska eliten 1 USA
handlat omoraliskt, i Gramsciansk (se Teoretiskt ramverk, del 4.3) mening, genom att
reproducera den uppenbart ojamlika struktur som etablerats. Eliten, alltsd hegemonen, har gatt
fran att utdva ett moraliskt ledarskap dar alternativa idéer sdgs som en aktiv del av
samhdillsdebatten, till att bli en dominant dir medborgarna inte ser nagon podng med att rosta
eftersom resultatet uppfattas bli detsamma (se del 6.1, Idéer for fordndring inom OWS-
rorelsen). Ledarskapet i USA har alltsd misslyckats med att bevara de bestdndsdelar som ar
centrala for att konstituera hegemonin mellan sig och medborgarna, genom att exempelvis
sidkra medborgarnas tillgang till sociala skyddsnét eller via en mer jdmlik distribution av den
profit som skapas. Denna omoraliska handling har lett till att eliten anvént det juridiska
systemet fOor sina egna syften och mandvrerar ut minniskor och gemenskaper, nagot som

nekar individen dess grundldggande rittigheter (se 6.1).
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Precis som jag tidigare beskrivit har alla de identifierade temana pekat pa att ndgonting ar fel
med den nuvarande ekonomiska- och politiska strukturen och séledes ifragasétts ocksd den
hegemoniska klass som bevarar denna struktur. Tema 6.1.4, Real utopia — etablera drommen i
nuet som dr mindre radikalt vill 16sa detta problem genom reformer som fordndrar den
nuvarande strukturens sammanséttning. Temat menar att alternativ kan etableras i samhallets
utkanter och dér visa pd att andra alternativ dr mdjliga, men temats generella instéllning tyder

inte pa att den nuvarande strukturen maste bytas ut eller erséttas.

De mer radikala temana, 6.1.5, Peercommony och 6.1.6, Participatory economics passar vil
in pa Gramscis beskrivning av ett positionskrig. Artikulationen av ett holistiskt alternativ som
appellerar till den breda massan av marginaliserade grupper och vénder sig bort fran den
etablerade strukturen skapar grunden till ett kontra-hegemoniskt block som kan vixa fram ur
den gamla, pé sikt sonderfallande, strukturen (se Teoretiskt ramverk, del 4.3 & 4.4). Utifrén
Gramscis forstaelse kommer det vara nddvéndigt att bedriva ett positionskrig i ett land som
USA och i forldngningen 1 hela vistvdrlden da den etablerade hegemoniska strukturen, trots
ojdmlikheter har en legitimitet som kan backas upp med vald om det blir nddvéndigt. Detta
verkar de radikala temana ha insett eftersom de trycker pa att OWS-rorelsen maste bedriva en
dubbel kamp. Det innebér att rérelsen internt maste kunna visa att de alternativa strukturerna
inte bara fungerar i teorin utan dven praktiskt och skapa ett brett stod for dessa. Samtidigt
madste den externt genom ett antagonistiskt kontra-hegemoniskt forhéllningssitt utmana den
rddande strukturen och etablera en ny hegemoni, byggd pa den alternativa strukturens

institutioner.

Négot som blir motsadgelsefullt i relationen mellan Gramscis teorier och flera av temana ér det
faktum att Gramsci menar att det kontra-hegemoniska blocket inte fir falla for frestelsen att
forsoka uppna stegvis forbattring for marginaliserade grupper inom den rddande strukturen (se
4.3). Dock menar de flesta teman att det skulle vara mojligt och kanske till och med givande
for OWS-rorelsen att arbeta for att nd snabba reformer inom den rddande strukturen. Dessa
reformer skulle emellertid endast vara fruktbara om de innebar att fler ansluter sig till rérelsen

och gor det langsiktiga malet mer realistiskt att uppna.

Sammanfattningsvis har kapitlet visat pa att det finns ett antal generella idéer for olika

metoder och virderingar som rorelsen bor anamma for att uppna en hallbar fordndring av
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samhillet péd sikt. Dessa idéer representeras av de fOrsta tre temana. De nistfoljande tre
temana har visat pa, utifran en dvergripande uppdelning genom Robert Cox distinktion, att det
finns en reformvénlig idé som anser att en héllbar férdndring bor forséka nas inom den
etablerade strukturen genom sé kallade non-reformist reforms. Utover denna idé artikulerar de
tvd sistndmnda temana en mer kritisk linje med strukturbrytande element som aktivt vill
ersitta den etablerade strukturen. De olika temana har analyserats med hanvisningar till det
teoretiska ramverket vilket gjort det mojligt att dra vissa slutsatser som kommer att

presenteras 1 ndstkommande kapitel.
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7. SAMMANFATTNING OCH SLUTSATS

Uppsatsen tog sin utgdngspunkt i ockupationen av Wall Street i New York som startade 1
september 2011 och som gav upphov till Occupy Wall Street-rorelsen. Texten har
genomgdaende tagit fasta pd den dvergripande problematik som OWS-rorelsen, i likhet med
andra anti-kapitalistiska rorelser menar finns inom den etablerade strukturen som stindigt
reproduceras trots 6kande ojdmlikhet. Den 1 strukturen inbyggda paradoxen mellan demokrati
och kapitalism har forklarats med hjélp av tidigare forskning (se Tidigare forskning del 3.1)
vilken ocksa placerat OWS-rorelsen i en historisk kontext av socialt motstdnd och anti-
kapitalistiska rorelser (se del 3.2). I tidigare forskning diskuteras ocksa kritik som
framkommit mot rorelsen och det var 1 relation till kritiken som en del av
forskningsproblemet formulerades. Da kritiken anség att OWS-rorelsen dr otydlig och dérfor
domd att misslyckas var uppsatsens syfte att kartligga och pa ett tydligt sitt presentera de
idéer for forandring som kunde identifieras kring rorelsen samt att tolka dessa idéer utifrn
kritiska teorier om strukturell fordndring. Detta for att 6ka forstaelsen for vad OWS-rorelsen
faktiskt menar ndr de pastér att en annan vérld dr mojlig. I ljuset av detta syfte formulerades
tva specificerade fragestdllningar vars mest centrala resultat kort kommer att redogoras for

nedan.

Den forsta fragestéillningen: Vilka ekonomisk-politiska idéer for fordndring uttrycks av OWS-
rorelsen? besvaras utifran att idéerna ar flera till antalet och att tre kategorier kan urskiljas.
Kategori ett utgdrs av tre teman vilka ar 6.1.1, Kritiken mot samhdllets struktur utgor kraven,
6.1.2, Dubbel kamp — lev den fordindring du vill dstadkomma och 6.1.3, Sjdlvforvatining,
holism och solidaritet som alla beskriver generella metoder OWS-roérelsen kan anvinda for att
uppné det onskade resultatet, fordndring. I dessa teman diskuteras hur rorelsen anammat ett
nytt sétt att bedriva motstand pa genom att inte stélla ndgra direkta hanterbara krav utan
istéllet bara visa pd omdgjligheten i den etablerade strukturen. Samtidigt menar tema 6.1.2 att
motstandet maste bedrivas pa dubbla fronter, bdde internt och externt, genom att rorelsen blir
en dubbel makt ...able to prefigure the values of a participatory, egalitarian and solidaristic
society...” (Marom, 2011c). Genom alternativa institutioner kan den etablerade fortryckande
strukturen bekdmpas och brytas ner. Tema 6.1.3 pekar pa nodviandigheten i att bedriva den
interna och externa kampen pa ett holistiskt och solidariskt vis. Det innebér att alla grupper

ska fa vara med i beslutsprocessen for att undvika att historiska maktstrukturer reproduceras.
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I kategori tva aterfinns ett tema som konkret beskriver en typ av forandringar OWS-rorelsen
kan striva efter. Tema 6.1.4, Real utopia — etablera drommen i nuet tydliggér att en
forandring av samhéllet dr nodvandig, men menar att den fordndringen kan och formodligen
bor ske inom ramen for den etablerade strukturen genom pétryckningar pa befintliga politiska
krafter. Genom sa kallade non-reformist reforms ska strukturen fordndras till att bli mer

rattvis, jamlik och pé sikt battre gagna alla individer i samhéllet.

Den tredje kategorin utgdrs av de tva dterstdende temana, 6.1.5, Peercommony och det
gemensammas bdsta samt 6.1.6, Participartory economics och dr mer radikala i sina idéer for
forandring. Temana &r tydliga med att den etablerade strukturen ar fortryckande till sin
utformning och séledes kommer alla reformer inom strukturen att reproducera detta fortryck
och bidra till fortsatt ojimlikhet. Nya strukturer maste dérfor skapas bortom de nuvarande och
temana ar tydligt strukturbrytande till sin karaktér och vill visa pé att ett alternativ bortom den
ctablerade strukturen &r mojligt. Béda temana baseras pd gemensamt &dgande av
produktionsmedlen. 6.1.5 vill basera samhéllet pd commons-based peer-production och ta bort
den konkurrens som uppstir inom kapitalismen. Ménniskor ska fa bidra till samhéllet med
saker de dr duktiga pa och i den utstrdckning de vill och kan. 6.1.6 vill istéllet organisera
sambhdllet i olika rdd som gemensamt planerar hur produktion och konsumtion ska fungera for
att motverka framvéxten av en koordinerarklass och skapa ett langsiktigt héllbart samhélle.
Alternativa institutioner ska baseras pa participation och holism dér individer far inflytande 1
beslutsprocessen i relation till hur mycket varje specifik frdga paverkar den enskilde

individen.

I den andra frégestéillningen: Hur kan de idéer som uttrycks av OWS-rorelsen forstds och
forklaras utifran valda kritiska teorier om strukturell fordndring? analyseras de identifierade
temana genom det teoretiska ramverket. Med utgangspunkt i Coxs distinktion mellan
problemldsande (se 6.1.4) och kritiska teman (se 6.1.5 & 6.1.6) blir det tydligt att skillnaden
ar storre teoretiskt &n empiriskt d& vissa teman har Gverlappande punkter. Som tidigare
beskrivits kan overlappningen forklaras utifran skillnader i strategi. Det problemldsande temat
kréver reformer inom strukturen som pa sikt kanske kan transformera den. De kritiska temana
begir langtgaende fordndringar av strukturen direkt for att skapa distans mellan sig sjdlv och
den etablerade ordningen och sedan uppnd mindre delmal. Denna uppdelning har aterfunnits

dven ndr temana analyserats utifrdn resterande delar av det teoretiska ramverket, dir de
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kritiska idéerna artikulerar ett radikalare Vi, tar ett storre avstand fran den ectablerade
strukturen och beskriver ett kontra-hegemoniskt motstand diar malet ar att skapa ett alternativt
samhille som péd sikt kan anta den hegemoniska rollen i samhéillet 1 nya alternativa

institutioner.

For att aterkoppla till det som var uppsatsens utgangspunkt, hur OWS-rérelsen vill forandra
den etablerade strukturen, kommer slutsatser att dras utifran resultat och analys. Den forsta
delen av slutsatsen utgérs av de identifierade idéerna for fordndring och slutsatsen &r att det
finns tre olika kategorier av idéer. Det finns ett huvudspdr med generella metoder for
slutmalet, hur en mer jamlik och réttvis vérld ska kunna uppnds. Huvudspéret beskriver hur
OWS-rorelsen maste arbeta for att kunna na en héllbar férdndring som inte reproducerar den
gamla strukturens maktrelationer. Utdver huvudspéret finns tvd andra spar som bdda beskriver

varsin vig for att nd slutmaélet.

Det forsta spéret ligger ndrmre den nuvarande strukturen och vill paverka och reformera den
for att pa sikt uppnd slutmalet, ett mer jamlikt och réttvist samhélle. Idén kommer om den
anammas av OWS-rorelsen att gora rorelsen mer lik en traditionell social mostandsrorelse
som arbetar med motstdnd inom den existerande strukturen. Idén kan ses som ett forsok till
en ny stor kompromiss mellan kapitalism och demokrati dédr ansvarsférdelningen mellan stat
och marknad fordndras, ndgot som diskuterats av Chaves (2012) och Streeck (2011) i tidigare
forskning och som de menar inte kan 16sa det storre problemet utan pé sikt kommer att leda

till nya kriser och ddrmed protester.

Det andra sparet dr mer radikalt och tar tydligt avstdnd fran de etablerade strukturerna och
menar att dessa inte kan fordndras sa att temanas egna visioner av framtidens samhille kan bli
verkliga. Spéret vill darfor skapa en alternativ ordning bortom eller vid sidan av den
nuvarande strukturen for att pa sikt ersitta den. Det uttrycker en ny form av politisk olydnad
som diskuterats av Harcourt (2012) i Tidigare forskning (se del 3.2.2). Sparet kan beskrivas
som grundstenen i ett Gramscianskt positionskrig som beskrivits i det teoretiska ramverket (se
del 4.4). Om sparet anammas av OWS-rorelsen kan det bilda en alternativ ordning bortom den
etablerade strukturen och pa sikt verka strukturbrytande for att ersétta den. Centralt blir att
den alternativa ordningen baseras pad deltagande och holism. Genom dessa slutsatser bidrar

uppsatsen till kartliggningen av vilken inriktning OWS-rorelsen kan tinkas ta i framtiden
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samt Okar forstdelsen for hur en social rorelse kan bedriva motstand i samhillet idag.

Den andra delen av slutsatsen formuleras 1 relation till den kritik som finns mot OWS-rérelsen
och som menar att rorelsen dr otydlig och svardefinierad. Detta da den hittills inte kunnat
artikulera en enhetlig standpunkt i viktiga frdgor som ror ekonomisk och demokratisk
samhdlls-organisering (Roberts, 2012; Boydston, 2012). I viss min kan uppsatsen bekrifta
denna kritik d& undersokningens resultat visar pa att det finns flertalet idéer inom OWS-
rorelsen vilket gor det svart att se hur de ska kunna nd en gemensam inriktning. Kritiken har
dock ifragasatts och det har visat sig att den dr motsédgelsefull. Dels gér det att tydligt utldsa ur
empirin vad rorelsen inte vill vara, vilket representeras av den etablerade strukturen som
OWS-rorelsen tar tydligt avstdnd ifran, dels gér det att utifrdn de identifierade temana dra
slutsatser kring i ungefér vilken riktning OWS-rérelsen ér pa vdg. Aven om detta kan komma
att dndras langre fram beroende pé hur bade rorelsen och samhillet utvecklas tror jag d4nda att
grunden for OWS-rorelsen kommer att ligga fast. Da rorelsen baseras péa idéer om holism och
ett aktivt deltagande for individen i beslutsfattande kring sitt eget liv kan den anses ha
mojligheter att pé sikt bilda ett reellt alternativ till den etablerade strukturen. Politik handlar
om allas rétt att artikulera idéer och perspektiv som individer kan diskutera och ta

gemensamma beslut kring, beslut som OWS-rorelsen vill ska gynna alla individer 1 samhéllet.

I relation till det ovan beskrivna bidrar den andra delen av slutsatsen med ett fortydligande av
vad OWS-rorelsen star for och utgdr samtidigt ett ifragasittande av den kritik som menar att
rorelsen ar otydlig. Min studie har kunnat visa pé att det finns alternativa vigar for OWS-
rorelsen att vélja, men da den fortfarande &r inne i en identifikationsprocess ér det inte mojligt
att avgdra om rorelsen i framtiden kommer att anamma antingen de reformvénliga- eller

strukturbrytande idéerna for forédndring.

Den lucka i forskningen som ligger till grund for uppsatsen kring vad OWS-rorelsen vill
uppnd har den hir studien givit ett utvecklat svar kring och 0kat forstaelsen for. Dock ér
OWS-rorelsen beroende av den ekonomiska och politiska utvecklingen da den kommer att
avgora vilket stod rorelsen kan fa i framtiden. Om ekonomin stabiliseras och den
hegemoniska eliten genomfor reformer som forbattrar situationen for de mest utsatta kan
rorelsen fa svarare att nd Okat stod for sin sak. Samtidigt kan ekonomiska och politiska

reformer visa pd att OWS-rorelsen uppnétt ett av sina delmal, att forbéttra situationen for de
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mest utsatta. Det skulle kunna ge dkat stdd for rérelsen om ménniskor inser att fler och mer
radikala mal kan uppnas gemensamt. Fragan &r alltsa om OWS-rorelsens artikulation att en
annan virld dr mdjlig kommer att mynna ut i reformer som skapar en ny stor kompromiss
mellan demokrati och kapitalism, eller om den kommer visa sig tillrackligt stark {for att forma
framtidens samhaélleliga strukturer genom att etablera sina egna alternativa institutioner i en

forandrad varld.

De val som gjorts och de alternativ som dessa val exkluderat har genomgaende diskuterats i
uppsatsen. Som tidigare ndmnts kan det dock vara problematiskt for validiteten att bara
anvéinda artiklar himtade fran en killa samtidigt som den inte &r ett officiellt sprakror for
undersdkningsobjektet (se diskussion i kapitel 5, Metod och Material). Men da ett brett
material med manga olika forfattare vilka kommer frdn och verkar i olika kontexter har
anvints borgar det dnda for att validiteten i uppsatsen kan anses vara hog. Detta dd ménga av
de artiklar som valts ut dr skrivna av personer som har anknytning till bAdde OWS-rorelsen
men ocksd andra sociala motstandsrorelser som kdmpar for en fordndring av samhillet. Vad
som dock skulle oka validiteten ytterligare dr exempelvis intervjuer med foresprakare for de

olika identifierade temana, nagot som forskningen kan gé vidare med i framtiden.

I uppsatsen har det tydliggjorts hur och var material har inhdmtats, vilket bidrar till
transparens och gor det enklare for ldsaren att folja studiens process samt att bedoma den
interna validiteten. Med ett induktivt forhallningssétt till materialet 6kar validiteten da risken
att missa delar som inte passar in 1 forutbestimda kategorier minskar. Samtidigt gor
tillvigagangssittet det svarare for andra forskare att utlisa samma resultat som pavisats i
denna uppsats eftersom de kan ha en annan forforstielse eller andra perspektiv pd de fragor
som berdrs i uppsatsen. Vidare har jag genomgaende varit tydlig och noggrann i
genomforandet av de olika stegen i undersokningen och i identifierandet av teman och saledes

menar jag att dven reliabiliteten dr hog.

Avslutningsvis finns det i ljuset av den hér uppsatsen all anledning att gd vidare med fler
undersokningar for att ytterligare 6ka forstaelsen for anti-kapitalistiska protestrorelser sa som
OWS-rérelsen och deras olika viljor. Genom intervjuer med foresprakare for de olika idéerna
som identifierats skulle ytterligare forstielse adderas. Intervjuer hade i en studie som denna

kunnat ge en dnnu djupare forstielse for och hade kunnat rita ut fragetecken kring tekniska

44



fradgor som exempelvis hur commons-based peer prodcution ska kunna organiseras i ett helt
samhdlle eller hur participatory planning faktiskt fungerar. Vidare skulle det vara av intresse
att undersoka huruvida det holistiska perspektivet inom OWS-rorelsen, som jag anser vara
centralt for att den ska lyckas, dr ndrvarande hela tiden. Detta &r ndgot d&ven Dominick
(2011b) oroar sig for att det inte ska vara (se del 6.1.3). Fér alla grupper och subgrupper
verkligen mdjlighet att framfora sin syn pé fragor de har intresse av? Eller &r det snarare sé att
starkare grupper och individer driver egna fragor vilket exkluderar de svagare i samhallet?
Dessa fragor dr ndgot ytterligare studier skulle kunna férdjupa sig inom genom forskning som

kopplas samman med teorier om makt, deltagande och socialt motstand.
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