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Sammandrag

I uppsatsen undersoks hur ett tema som utmirker Mary Shelleys forsta utgéva av
Frankenstein har 6verforts i Mans Winbergs svenska Overséttning av romanen och
huruvida temat verkar ha bevarats i sin helhet. I jamforelse med den senare utgavan
fran 1831 utgdr en materialistisk livsaskadning och kopplingar till samtida veten-
skapliga diskussioner ett centralt tema i 1818 ars utgava.

I den forsta delen av undersdkningen granskas hur Oversdttningen av stilistiska
drag som specifika ordval och bildligt sprak i sin helhet paverkar hur temat kommer
till uttryck 1 Oversdttningen. I stora drag visar analysen att temat har bevarats i
Winbergs Oversittning men att han 1 specifika fall har gjort dversattningsval som
uttrycker det pa ett mer nedtonat eller pa ett mer kraftfullt sétt.

I den andra delen av undersokningen granskas Oversdttningen av termer och
begrepp som relaterar till vetenskap. De anses utgdra en viktig forutséttning for
lasarnas forstdelse av det vetenskapliga innehallet i romanen och ddrmed temats ut-
tryck. Analysen visar att Winberg har Gversatt centrala termer pa ett konsekvent sitt,
vilket bor skapa en grund for ldsarnas forstdelse och i sin tur paverka hur temat
kommer till uttryck. Analysen visar dven svarigheterna med att overfora termer och
begrepp i en roman vars sammanhang har ett langt tidsméssigt avstand till oversitt-
ningens och Oversittarens verklighet.

Nyckelord: Frankenstein, tema, Oversittning, ekvivalens, materialism,
vetenskap
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1. Inledning

Sedan den publicerades 1818 har Mary Shelleys roman Frankenstein
lasts och tolkats pa en mingd olika sétt. Den brittiska litteraturkritikern
Marilyn Butler har gjort en tolkning av den forsta utgavan av romanen i
vilken hon lyfter fram sparen av en vetenskaplig debatt, the vitalist
debate, som @dgde rum i Storbritannien 1814-1819. I stora drag fordes
debatten mellan tva professorer i medicin varav den ena foresprakade en
materialistisk vetenskap och den andra en vetenskap som forenade
sekuldra och religiosa livsaskddningar (Butler 1996:304). Som ett
fortydligande av begreppet materialism viljer jag att aterge
Nationalencyklopedins definition, “filosofisk askadning enligt vilken
materien dr det enda verkliga” (NE [www]). Butlers tolkning &r
intressant for att den sammanlénkar just sparen av materialistisk veten-
skap 1 romanen med den upprorda tonen hos bland annat de samtida
kritikerna. I den hér undersokningen utgar jag fran att den material-
istiska synen pa minniskan och livets uppkomst, vilken gar hand i hand
med den materialistiska vetenskapen, utgdr ett betydande tema i
Frankenstein. Undersokningen kommer besta av att granska hur det hér
temat har overforts i Méans Winbergs svenska oversittning av romanen.
Det materialistiska synsittet framkommer pa ett kraftfullare sétt i 1818
ars utgava i jamforelse med den omarbetade utgavan fran 1831 (Butler
1996:304). Ur det perspektivet dr det sérskilt intressant att undersoka
hur Winberg, som har valt den tidigare utgdvan har, medvetet eller
omedvetet, dverfort temat i sin Oversittning.

1.1 Syfte och fragestillning

Som ndmndes ovan kan den materialistiska synen pd minniskan och
livets uppkomst ses som ett viktigt tema i Mary Shelleys roman
Frankenstein. Syftet med den hir uppsatsen &r att undersoka hur detta
tema kommer fram i Winbergs svenska Oversdttning av romanen. Mot
bakgrunden att forlaget Bakhall har valt att lata oversitta utgavan fran
1818, vilken utmirks sirskilt av spar av vetenskaplig materialism, dr ett
mer specifikt mal att forsoka klarldgga huruvida det ovanstaende temat



har bevarats i sin helhet i Winbergs Oversittning. Ddaremot kommer
undersokningen inte att kunna ge svar pa om Winberg har tolkat den
materialistiska livsaskadningen som ett betydande tema och vidare
strdvat efter att bevara det eller inte. I det fall ddr man visste att han
hade strivat efter att bevara den materialistiska livsaskadningen, skulle
det a andra sidan vara intressant att veta hur han hade forhallit sig till att
temat inte ldngre kan uppfattas som lika nytt och vagat som vid 1800-
talets borjan.

1.2 Material och metod

I den hér undersokningen anvinds den forsta utgavan av Frankenstein,
som Mary Shelley publicerade anonymt 1818, och den enda svenska
Oversittningen av den hir utgdvan. Mer specifikt dr det J. Paul Hunters
redigerade version av 1818-utgédvan som anvinds och som ingar i serien
Norton Critical Editions. 1 kapitel 3 nedan ges en mer ingaende beskriv-
ning av vad som utmirker den forsta utgavan av Frankenstein.

Som utgangspunkt for undersokningen anvinds teorier inom Over-
sattningsvetenskap, litterdr analys och stilistik. Analysmetoderna som
anvinds dr bade sprakvetenskapliga och litterira.

I den forsta delen av undersokningen jamfors sex olika exempel fran
originalromanen med deras respektive motsvarigheter 1 dversittningen.
Exemplen dr valda ur ett nio sidor langt utdrag i borjan av romanen.
Metoden utgar dels fran att ett skonlitterdrt verks tema lyser igenom
sarskilt i vissa partier, dels fran Kollers teori om olika ekvivalens-
forhallanden mellan killtexten och maltexten. Kriteriet for vilka
exempel som har valts stodjer sig pa en delanalys i vilken tre drag har
identifierats som viktiga for uttrycket av det undersokta temat i
originalromanen. Exemplen har valts for att de illustrerar nagot av dessa
drag, vilka presenteras i avsnitt 4.1 nedan. I den andra delen av under-
sokningen granskas Overséttningen av termer som bidrar till att gora det
vetenskapliga innehéllet i Frankenstein sammanhingande och trovird-
igt. Termerna har valts frdn samma utdrag som exemplen i den forsta
delen av undersokningen. Teorierna och metoderna som undersok-
ningens bada delar utgar fran beskrivs mer ingaende nedan.



2. Teoretiska ramar

Werner Kollers definition av fem typer av ekvivalensforhédllanden é&r
central for jamforelsen mellan Frankenstein och den svenska Over-
sattningen. Jamforelsen stodjer sig dven pa Peter Newmarks teori om
oversittning av metaforer och pa Christiane Nords Oversittningsveten-
skapliga modell som foresprakar en noggrann analys av killtexten (se
Koller 1989, Newmark 1988 respektive Nord 1997). For tolkningen av
innehéllet och beskrivningen av sprakliga drag i killtexten och maél-
texten anvinds teorier och definitioner inom litterdr analys och inom
stilistik. Bland annat har Per Lagerholms Stilistik (2008) och Peter
Cassirers Stil, stilistik & stilanalys (2003) varit en hjilp 1 analysen av
stilistiska drag och bildliga uttryck.

Vid jamforelsen mellan Frankenstein och den svenska dverséttningen
utgar jag fran idén inom Oversittningsvetenskapen att killtexten och
maéltexten kan ses i forhallande till varandra och sdgas vara mer eller
mindre ekvivalenta. 1 Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft
(1979) utvecklade Koller ekvivalensbegreppet, som det dittills hade
definierats, och urskilde fem olika typer av ekvivalensforhallanden
mellan killtexten och maltexten: denotativ, konnotativ, textnormativ,
pragmatisk och formell ekvivalens. Beroende pa texten som ska
Oversittas behdver Oversittaren ofta ta hinsyn till en viss typ, eller vissa
typer, av ekvivalensforhallande/n. I den hir analysen granskas fram-
forallt den denotativa, konnotativa och formella ekvivalensen mellan
texterna. Dessa typer av ekvivalens beskrivs kortfattat nedan.

Den denotativa ekvivalensen innebér att ord och uttryck i kélltexten
och maltexten syftar till samma referenter i virlden. For att uppna den
hér typen av ekvivalens behdver Gversittaren ta hdnsyn till forhallandet
mellan killtextens vérld och maltextens vérld. Den konnotativa ekvi-
valensen innebdr att ord och uttryck i killtexten och maéltexten ger
upphov till liknande associationer hos ldsaren vad giller t ex register,
stil, virderingar och kénslor. I det hir fallet behover Oversittaren rikta
uppmirksamheten mot valet av synonymer. Den formella ekvivalensen
ar kopplad till utmérkande stilistiska och estetiska drag i1 texterna som
t.ex. ordlekar och metaforer. For att t.ex. aterskapa en metafor behover
Oversittaren hitta motsvarigheter till de sirskilda uttryckssitt som ingér i



metaforen (Koller 1989:103—-104). Bade den konnotativa och formella
ekvivalensen relaterar till hur nagot uttrycks. Eftersom det inte gar att
helt skilja hur nagot sdgs fran innehallet som formedlas (Cassirer
2003:34) &r dessa typer av ekvivalenser relevanta i undersokningen av
hur temat i Shelleys roman, den materialistiska livsdskadningen,
uttrycks. Den konnotativa och formella ekvivalensen féar sérskild upp-
mirksamhet i den forsta delen av analysen, medan den denotativa ekvi-
valensen kommer att undersokas framforallt i den andra delen (se avsnitt
4.1 respektive 4.2 nedan).

I A Textbook of Translation dgnar Newmark (1988) ett avsnitt at
oversittningen av metaforer. Han delar in dem i doda metaforer,
standardmetaforer (standard) och nyskapande metaforer (original). Han
menar att nyskapande metaforer, vilka ofta forekommer 1 skonlitteratur
(Stdlhammar 1997:8), dr viktiga att behalla i en Oversittning, eftersom
de bade har en estetisk (aesthetic) och expressiv (expressive) funktion.
Newmark anser dessutom att de dr viktiga att Oversitta, eftersom de
avslojar sadant som forfattarens budskap, personlighet och syn pa livet
(Newmark 1988:43, 112). Om man utgar fran att metaforer kan jamforas
med flera typer av bildliga uttryck, dr det darfor relevant att undersoka
hur de bildliga uttrycken i Frankenstein 6verfors i oversittningen.

Nord har utvecklat Oversittningsteorier med utgangspunkt i fram-
forallt funktionalismen. Hon belyser att Oversittningsprocessen bor
innehélla en grundlig analys av killtexten, eftersom en sadan bl.a.
underlittar for oversittaren att bestimma vilken funktion maltexten ska
ha i sitt nya sammanhang (Nord 1997:82).

For att undersoka hur ett litterdrt verks tema eller teman framstar i en
roman respektive 1 en Oversittning av den dr det nodvéndigt att gora
tolkningar. En analys didr man urskiljer ett visst tema 1 kélltexten och
viljer ut representativa partier och uttryck for det innebir t.ex. en hel del
tolkning. For den hér analysen har Butlers artikel ”Frankenstein and
Radical Science” (1996) varit en viktig utgangspunkt for tolkningen av
ett betydande tema i Frankenstein. Dessutom har sadant som beskriv-
ningar av handlingen, huvudpersonernas tankar och attityder och
bildliga uttryck i hela romanen tagits i beaktande nér representativa
partier har valts ut. For analysen av sirskilda sprakliga drag i kélltexten,
deras motsvarigheter i maéltexten samt stilistiska effekter anvinds
huvudsakligen spriakvetenskaplig stilanalys och terminologi. Den hir
delen av analysen stodjer sig framforallt pd Lagerholm Stilistik (2008). 1
de delar av analysen dér olika forklaringar ges till hur de olika stilistiska
effekterna i sin tur paverkar och relaterar till det undersokta temat i
romanen och oversittningen anvinds aterigen en mer litterédr tolknings-



metod. Ur den synpunkten dr den hér analysen dels en Overséttnings-
vetenskaplig jamforelse, dels en litterdr analys som utnyttjar sprak-
vetenskapliga verktyg.



3. Vagad vetenskap i Mary Shelleys Frankenstein

Nar Mary Shelley foddes 1 London 1797 hade upplysningen préglat
Europa sedan ett sekel tillbaka och industrialismen avancerat i
Storbritannien sedan flera decennier. Hon levde dven under en tid da
romantikens vérderingar vixte fram i form av estetik, filosofi och
livsaskadning (Britannica 1987). Dessa stromningar kan ses som en
reaktion mot upplysningstidens vetenskapliga ideal och den industriella
revolutionens utveckling. Mary Shelleys tid var med andra ord
héndelserik och inte minst med tanke pa vetenskapens utveckling. Strax
innan hon paborjade sitt arbete med Frankenstein hade nya upptickter
inom vetenskapen véckt en debatt vid ett av universiteten i London. I
den vetenskapliga debatten stilldes en traditionell, religiost priglad syn
pa verkligheten mot en materialistisk. Frankenstein kan ses som ett
litterdart verk som ger uttryck for sin tids hindelser utan att for den
sakens skull ta stéllning for nagon viss ideologi eller livsaskadning.

I artikeln ”Frankenstein and Radical Science” belyser Butler att vissa
viktiga aspekter i Mary Shelleys forsta utgava av Frankenstein,
publicerad anonymt 1818, f6ll bort i den senare utgavan fran 1831, som
enligt tradition dr den utgava som har fatt representera verket. Manga av
de partier i den forsta utgdvan som inneholl kopplingar till samtida
vetenskapliga héindelser var stotande och blev omarbetade i den senare
utgavan, vilken Butler beskriver som “’the composite Frankenstein, the
product of a decade and a half of religious-scientific controversy”
(Butler 1996:304, kursiv stil i originalet). Kritik och kommentarer i den
samtida pressen vittnar just om starka reaktioner mot kopplingarna till
en ny sorts vetenskap (Butler 1996:302). Butler anser att romanen
sannolikt speglar debatten, kallad the vitalist debate, som péagick &ren
1814-1819 mellan John Abernethy och William Lawrence, bada
professorer i1 kirurgi vid London’s Royal College of Surgeons.
Abernethy forsokte forena vetenskap och religion da han skulle forklara
livets uppkomst, medan Lawrence stod for en ny sorts vetenskap som
innebar en materialistisk syn pa livet. Lawrence var vin med paret Mary
och Percy B. Shelley och bodde liksom dem i London 1816, aret da
Mary Shelley inledde arbetet med Frankenstein. Det éaret och aret
dédrefter gav Lawrence foreldsningar vid London’s Royal College of



Surgeons dér han Oppet kritiserade Abernethys standpunkt. Den senare
menade att en mystisk kraft utover det forklarliga, en kraft som bade
liknade sjdlen och elektricitet behovdes, for att liv skulle uppstd. Som
svar pa detta hivdade Lawrence bland annat att all typ av materia
fortfarande ar materia, ’subtle matter is still matter”, och att livet ar
helheten av en levande varelses alla funktioner, “life is 'the assemblage
of all the functions’ a living body can perform” (Butler 1996:306). Hans
stillningstagande skulle kunna jimforas med uttrycket inom filosofin att
helheten 4r summan av delarna. Anhéngare av Abernethys religiosa
livsaskadning menade istéllet att helheten, livet, dr storre 4n summan av
delarna.

Enligt Butler dr det hogst troligt att Mary Shelley tog del av innehallet
i Lawrence foreldsningar pa olika sitt. Det finns dokumentation som
visar att de olika stédllningstagandena 1 vitalismdebatten utgjorde
samtalsdmnet i flera diskussioner diar bade Percy B. Shelley och Mary
Shelley ingick. Enligt Butler far debattens bada sidor pa sitt och vis sitt
uttryck genom Mary Shelleys roman och romanens huvudperson
Frankenstein. Faktumet att han tillfor en sorts utifrdin kommande
livsgnista likt elektricitet for att fa liv i sin skapelse skulle kunna
representera Abernethys religiosa, andliga standpunkt i den vetenskap-
liga debatten. Déaremot skulle arbetsprocessen under vilken Frankenstein
satter thop varelsen med ben och dod vdvnad kunna representera
Lawrences materialistiska och mer brutala stéllningstagande till livet
(Butler 1996:307).

3.1 W. W. Norton & Company och Bakhall

Forlaget W. W. Norton & Company har gett ut den redigerade utgava av
Frankenstein som anvinds for den hir uppsatsen. Forlaget etablerades 1
New York 1923 och de anstéllda, vilka ocksa dr deldgare, arbetar fort-
farande efter den ursprungliga idén att publicera bocker som kan bli
virdefulla i ldangden och inte bara for stunden. Enligt forlagets hemsida
representerar deras redigerade utgava av Frankenstein, i vilken endast
tryckfel har korrigerats, det som romanens forsta ldsare mottes av och
den text som forskare oftast foredrar (W. W. Norton & Company
[www]).

Bakhall grundades i Lund 1980 och ér det forlag som har gett ut over-
sittningen av Mary Shelleys forsta utgiva av Frankenstein. Oversittaren
Mans Winberg har gjort flera dverséttningar for forlaget, bland annat av
Allan Edgar Poes The Cask of Amontillado och Jim Morrisons



diktsamling The American Night. P4 hemsidan beskriver forlaget sig
som en verksamhet som dr “underground”, dels pa grund av litteraturen
man ger ut, dels pa grund av att man arbetar vildigt sjdlvstindigt
“utanfor den traditionella kulturruljangsen” (Bakhall [www]). I ett e-
brev, som svar pa fragan varfor forlaget hade valt att Gversétta just 1818
ars utgdva av Frankenstein, uttrycker man bland annat att man tycker att
den utgavan dr mer representativ for Mary Shelleys ursprungliga
intentioner. Man anser att den dr mer genuin i jamforelse med 1831 ars
utgava som mojligtvis har vinklats pa ett nytt sitt. P& hemsidan finns
dven en introduktion till romanen dér forlaget till viss del kommenterar
utgivningen. I inledningen skriver man sa har:

Alla har vi stott pa — om inte annat i filmparodier — varianter av historien
om den galne vetenskapsmannen och hans ohyggliga skapelse, en
varelse konstruerad av ménskliga likdelar som véckts till liv med hjélp
av elektricitet, och uttrycket “Frankensteins monster” ingar som ett
begrepp i vardagsspraket — men alla har nog inte stiftat ndrmare
bekantskap med den ursprungliga kéllan till dessa spektakuldra idéer:
Mary Shelleys hogst seriosa roman fran 1818. (Bakhall [www])



4. Resultat och analys

I avsnitt 4.1 nedan redovisas och diskuteras resultaten som beror pa
vilket sitt det undersokta temat i Mary Shelleys roman, den materialist-
iska livsdskadningen, framstar i Winbergs svenska Oversittning. Dar-
efter, 1 avsnitt 4.2, redovisas och diskuteras Winbergs Oversidtning av
ndgra utvalda termer och begrepp i originalromanen som relaterar till
vetenskap.

4.1 Oversiittningen av den materialistiska livsaskadningen

I den hér delen av studien undersoks hur den materialistiska livs-
askddningen i Frankenstein paverkas i den svenska Oversittningen.
Exempel (1)-(6) nedan anvinds som utgangspunkt for jamforelsen av
temat i kélltexten respektive maltexten. Exemplen dr himtade ur sidorna
26-35 i originalromanen vilket &r ett avsnitt i beréttelsen som beskriver
Frankensteins studier och laboratorieverksamheter. P& sa sitt har
handlingen ett ndra samband med vetenskap och vetenskaplig verksam-
het. Som ett steg i den hér analysen har tre generella drag identifierats
som viktiga for temats uppbyggnad. Mer exakt handlar dragen om:

* att ge uttryck for vetenskapen som ett kraftfullt forhallnings-
satt till naturen med vilket man kan avslja och behérska den

e att innebéra angrepp pa forestédllningen om livets helighet ur
religios synvinkel

» att innehdlla tekniska beskrivningar av levande varelser och
kroppsdelar som for tankarna till t.ex. maskiner och maskin-
delar.

Det forsta draget forbinder temat med nyupptickter och framsteg inom
vetenskapen och med den nya sorts materialistiska vetenskap som
medicinprofessorn William Lawrence tog stillning for i borjan av 1800-
talet. Det andra draget &r kopplat till temat genom det faktum att bade
Mary Shelley och Lawrence var néra att anklagas for hddelse i samband
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med att de publicerade sina litterdra verk (Butler 1996:303). Genom det
tredje draget forbinds temat med industrialismen och allminna frage-
stdllningar och farhagor som véxte fram under dess snabba utveckling.
Exemplen nedan har valts ut for att de illustrerar nagot av dessa tre drag.

Exempel (1)—(2) far representera det forsta draget, (3)—(4) det andra
och (5)-(6) det tredje. I varje exempel foljs killtexten av Winbergs
Oversittning och under varje exempelgrupp foljer kommentarer. I
kommentarerna diskuteras ndgra utvalda ord och uttryck fran kélltexten
och deras motsvarigheter i méltexten. Beroende pa hur de aktuella orden
och uttrycken é&r Oversatta bidrar de pa olika sitt till hur det
materialistiska synsittet overfors i Oversittningen. De ord och uttryck
som dgnas sdrskild uppmérksamhet i exemplen har markerats med fetstil
men hela kontexten anses som viktig. Nedan foljer exempel (1)-(2) vilka
representerar det forsta av de ovan beskrivna dragen:

(1) But these philosophers [vetenskapsmén], whose hands seem only
made to dabble in dirt, and their eyes to pour over the microscope
or crucible, have indeed performed miracles. They penetrate into
the recesses of mature and shew how she works in her hiding
places. (Shelley 1996:27-28)

Men dessa filosofer, vars hdnder bara tycks vara till for att pyssla
med smutsiga saker och vars dgon bara tycks vara till for att hdnga
over mikroskopet eller sméltdegeln, har verkligen utfort mirakel.
De trianger sig in i naturens skrymslen och visar hur den fungerar
dir den gommer sig. (Shelley 2008:33)

(2) ...while, with unrelaxed and breathless eagerness, | pursued nature
to her hiding places. (Shelley 1996:32)

...medan jag med spidnd och andlos iver forfoljde naturen till
hennes gomstillen. (Shelley 2008:39)

Béde exempel (1) och (2) ger bilden av vetenskapen som ett sorts
verktyg med hjélp av vilket vi kan avsldja naturen vi lever 1 och kanske i
forlangningen kontrollera den. De belyser dven att vetenskapliga studier
kan verka till synes banala och sakna hogre mal men att de genom
precision och malmedvetenhet kan leda till mirakulésa upptickter,
eftersom de 4r handfasta och verkliga.

Den sista meningen i exempel (1) &r intressant att analysera ndrmare,
dels for att den innehaller ett bildligt uttryck, dels for att oversittaren har
valt att Oversitta detta uttryck pa ett sitt i det hdar exemplet och pa ett
annat sitt i exempel (2). Det bildliga uttrycket dr en personifiering.
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Genom att referera till nature (the recesses of nature) med det
personliga pronomenet she och det possessiva pronomenet her i
killtexten personifieras naturen som en kvinnlig varelse. I maltexten
ddaremot har Gversittaren valt att inte behélla liknelsen vid en kvinnlig
varelse. Genom att anvinda det personliga pronomenet den skapar
Oversittaren ett bildligt uttryck déir naturen fortfarande portritteras som
en slags levande varelse, men utan minsklig karaktir. Oversittaren har
alltsa gjort en kompromiss vad giller bildspraket och didrmed Kollers
formella ekvivalens. Det beror troligen pa att svenskans grammatiska
forutséttningar gjorde det svart att behélla samma bildliga uttryck i det
hér fallet.

I exempel (2) aterkommer personifieringen av naturen. Den hir
gangen blir bilden av naturen som en méinsklig varelse dnnu tydligare i
killtexten bland annat pa grund av att ”hon” framstdr som nagon man
kan folja efter eller forsoka na. Till skillnad fran i det forsta exemplet
har Oversittaren i det hir fallet behallit personifieringen. Han Gversitter
pursued nature med forfoljde naturen och direfter her hiding places
med hennes gomstdllen. Det bidrar till ett bildligt uttryck i maltexten
som liknar det i killtexten. Eftersom effekten av det bildliga uttrycket
aterskapas kan man sédga att den formella ekvivalensen bevaras.

Andringen av personifieringen i exempel (1) kan i forlingningen ha
betydelse for hur temat framstills i maltexten. Det dr mojligt att
vetenskapen och dess utdvare framstar som ett kraftfullare fenomen om
deras undersokningsobjekt, det vill sdga naturen, liknas vid en ménsklig
och kvinnlig varelse som 1 killtexten. Eftersom vetenskapens potential
och makt kan ses som viktig for materialismens aggressiva framtoning i
romanen, har just denna aspekt mojligtvis blivit nagot nedtonad i
maéltexten. Konsekvens vad giller ett visst bildsprak i en text borde
dessutom bidra till att skapa en storre enhetlig bild i texten. Ur den
synvinkeln har personifieringen en starkare stdllning i kélltexten 4n i
maltexten, vilket kan vara betydande for temats uttryck.

Nedan foljer exempel (3)-(4) vilka representerar det andra av de ovan
nidmnda dragen:

(3) One of the phaenomena which had peculiarly attracted my attention
was the structure of the human frame, and, indeed, any animal
endued with life. Whence, I often asked myself, did the principle
of life proceed? It was a bold question, and one which has ever
been considered as a mystery; yet with how many things are we not
upon the brink of becoming acquainted, if cowardice or
carelessness did not restrain our inquiries. (Shelley 1996:30)
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Ett av de fenomen som sirskilt hade intresserat mig var
minniskokroppens struktur, och forvisso alla levande varelsers.
Varifran, fragade jag ofta mig sjilv, kom livsprincipen? Det var en
djirv fraga som alltid har betraktats som ett mysterium. Men hur
manga saker hade vi inte kunnat ldra oss om inte feghet eller
likgiltighet hade begréansat vara efterforskningar? (Shelley
2008:36)

(4) Icollected bones from charnel houses; and disturbed, with profane
fingers, the tremendous secrets of the human frame. (Shelley
1996:32)

Jag samlade ben fran barhus, och rojde med hadiska fingrar
ménniskokroppens oerhorda hemligheter. (Shelley 2008:39)

Exempel (3) och (4) kan ses som bade direkta och indirekta
kommentarer till livets uppkomst och oantastlighet. A ena sidan uttryck-
er de en medvetenhet om att livets uppkomst skulle vara mystiskt och
heligt, & andra sidan beskriver de handlingar som &r dvergrepp pa just
dessa egenskaper hos livet. Detta skulle kunna ses som en problema-
tisering och ett ifragaséttande av olika livsaskadningar, vare sig de dr av
materialistisk eller religios karaktir. Vid tiden da den forsta utgavan av
Frankenstein publicerades kan man tidnka sig att beskrivningarna av
huvudpersonens framgang med att 16sa “livets gata”, sjilv skapa liv och
framforallt hans tillvigagangssitt var kontroversiella och stotande.
Butler beskriver Frankensteins metoder pa foljande sitt: “Frankenstein’s
[...] procedures are made unpleasantly anti-life, recalling Lawrence’s
unfavourable comparison of inorganic with organic methods” (Butler
1996:307). Inte minst borde sjidlva ambitionen som romanens huvud-
person har att genomftra dessa projekt ha varit utmanande for ldsare i
borjan av 1800-talet i Storbritannien. Da hade religionen fortfarande ett
stort inflytande Over de flesta ménniskors vérldsbild och vérderingar.
Men dessa element i romanen hade sikerligen inte framstatt som
stotande, om de inte hade kombinerats med trovérdiga och vetenskap-
liga beskrivningar.

Aven om det finns flera Oversittningsval som skulle kunna
undersokas i exempel (3), liksom i de andra exemplen, kommer bara
ndgra att tas upp hir. Till att borja med 4r det centrala begreppet the
principle of life oversatt med livsprincipen. Enligt Norstedts svenska
ordbok har substantivet princip betydelsen ’den yttersta forutsdttningen
for nagot’ i uttryck som livsprincip (Norstedts svenska ordbok). Enligt
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en fotnot i J. Paul Hunters redigerade utgava av Frankenstein diremot
ska killtextens principle 1 det hidr sammanhanget tolkas som ’origin’
eller *source’ (Shelley 1996:30). Dirfor skulle oversittningar som t.ex.
livets borjan eller livets uppkomst ligga nidrmare killtextens uttryck
betydelsemdssigt. Trots detta 4dr det mojligt att den svenska
oversittningen far en bra funktion i maltexten. Lisaren bor genom
kontexten inte ha nagra problem med att forsta att uttrycket syftar till
livets borjan, vilket bidrar till att bevara den denotativa ekvivalensen.
Efterledet -princip for dessutom mdojligen med sig associationer till
ndgot som &r upphojt over allt annat. Det gor att det svenska uttrycket
skulle kunna fungera som en bra motsvarighet till det engelska dven pa
den konnotativa nivan. En annan Oversittning som &r viktig att
uppmirksamma dr Oversittningen av adjektivet bold, ’djarv, vdgad’
(Norstedts engelska ordbok). Adjektivet har en viktig funktion i
killtexten eftersom det lyfter fram Frankensteins medvetenhet om att
hans ambition att uppticka livets orsak dr vagad och frick. I maltexten
har bold 6versatts med just djarv vilket fangar bilden av Frankenstein
som savdl modig som hénsynslos. Det bidrar till att bevara den kon-
notativa ekvivalensen.

Slutligen innehéller exemplet ett bildligt uttryck som inte fors vidare i
den svenska Oversittningen, det vill sdga upon the brink of, ’sta vid
randen av’. Det behover inte ha nagon stor betydelse att det inte har
overforts men om verbet restrain, “hindra, halla tillbaka’ (Norstedts
engelska ordbok 2011), senare i samma mening kan sdgas bygga vidare
pa samma bildsprak gar dven detta samspel forlorat. I killtexten ges
bilden av att kunskap, 1 det hér fallet om livets uppkomst eller ursprung,
ar nagot som man forvidrva genom att ta ett steg framét och inte lata
ndgon annan kraft, som feghet, hélla en tillbaka. I méltexten uttrycks
samma grundtanke men utan killtextens tydliga bild. Pa sa sitt bevaras
inte den formella ekvivalensen.

Exempel (4) kan sidgas ha bade en konkret och en metaforisk niva.
Killtextuttrycken disturbed, profane fingers och tremendous secrets har
en viktig roll i det metaforiska uttrycket och belyser just Frankensteins
medvetenhet om att han gar 6ver grinser och inkriktar pa det som &r
heligt och hemligt.

Verbet disturbed dr Oversatt med rdjde, vilket fungerar vil ihop med
substantivet hemligheter som kommer senare i Oversittningen. Att rdja
en hemlighet dr ett etablerat uttryck i svenskan (Norstedts svenska
ordbok). Eftersom rdja inte dr ett lika neutralt verb som avsldja, utan
har bibetydelser som ’blotta’, nirmar det sig 4ven kénsloladdningen som
vissa av det engelska verbets betydelser bir. I den hér kontexten skulle
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disturb namligen kunna tolkas som t.ex. ’ofreda’ eller ’antasta’. Med
tanke pa att rgja dven anvinds for att beskriva mer konkreta och fysiska
aktiviteter, fungerar verbet vil ithop med fingrar i den foljande frasen.
Det bildliga uttrycket profane fingers har bevarats genom hddiska
fingrar 1 6versittningen och fungerar i det metaforiska uttrycket som en
helhet. Adjektivet profane skulle dven kunna tolkas som den nagot
mindre laddade betydelsen ’virdslig’ i det hir fallet, det vill séiga
motsatsen till ’andlig’ (Norstedts engelska ordbok). Med tanke pa det dr
det mojligt att Oversdttningen formedlar bilden av ett dnnu starkare
motsatsforhdllande mellan det som dr heligt och det som ér icke heligt.

Slutligen har tremendous secrets 6versatts med oerhorda hemligheter .
Adjektivet oerhorda fangar det engelska adjektivets betydelse ’enorm’ i
bildlig betydelse. Eftersom huvudordet hemligheter syftar pd mysteriet
kring ménniskokroppen (the human frame) och livets géta bidrar det hér
attributet till att bygga upp mystiken kring ménniskan och livet.
Déremot forloras associationerna till det engelska verbet tremble med
betydelserna ’skaka’ eller ’skilva’ i dversittningen (Norstedts engelska
ordbok). Aven om de sistnimnda konnotationerna skulle skapa en viss
effekt i kélltexten overfors det metaforiska uttrycket i sin helhet i mal-
texten. Oversiittarens val av verbet rdjde har gjort det mojligt att behélla
bade den konkreta och den metaforiska nivan i exempel (4), eftersom
det kan kombineras med bade fingrar och hemligheter. Den formella
ekvivalensen mellan killtexten och maltexten har pa sa sitt bevarats.

Som sades ovan har den formella ekvivalensen mellan killtexten och
maéltexten inte bevarats i exempel (3). Det bildliga spraket i det hir
stycket har en viktig roll i att skapa den vagade framtoning som pro-
tagonisten Frankenstein har i hela romanen. Dirfor 4r det mojligt att
dessa sidor hos Frankenstein blir mindre framtridande i den svenska
oversittningen. A andra sidan har 6versittaren kunnat bevara den dub-
beltydiga nivan och de bildliga uttrycken i exempel (4). Det bor bidra
till att bygga upp den utmanande aspekten hos Frankenstein och hans
projekt och i forlingningen Oka det materialistiska synsittets vagade
framtoning i romanen.

Nedan foljer exempel (5)-(6) vilka representerar det tredje av de ovan
nidmnda dragen:

(5) Although I possessed the capacity of bestowing animation, yet to
prepare a frame for the reception of it, with all its intricacies of
fibres, muscles, and veins, still remained a work of inconceivable
difficulty and labour. I doubted at first whether I should attempt the
creation of a being like myself or one of simpler organization...
(Shelley 1996:31)
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Aven om jag hade férmigan att ge liv var det ind4 ett ofattbart svért
och anstringande arbete att bereda en kropp som kunde motta
det, med alla dess invecklade nervtradar, muskler och adror. Jag
tvekade forst infor om jag skulle forsoka skapa en varelse som mig
sjélv eller en med enklare struktur... (Shelley 2008:38)

(6) ...and my candle was nearly burnt out, when, by the glimmer of the
half-extinguished light, I saw the dull yellow eye of the creature
open,; it breathed hard, and a convulsive motion agitated its limbs.
(Shelley 1996:34)

...och ljuset hade néstan brunnit ner nér jag i dess falnande skimmer
sag varelsens matta, gula 6ga oppna sig. Den andades tungt, och

en krampartad rorelse genomfor dess lemmar. (Shelley 2008:41—
42)

Exempel (5) beskriver hur Frankenstein resonerar infér att han ska
skapa en levande varelse och exempel (6) beskriver ogonblicket da
varelsen borjar leva och ger ifran sig sina forsta livstecken. Det forsta
exemplet karaktériseras overlag av ett logiskt och berdknande resone-
mang i likhet med vetenskapliga resonemang. I det andra exemplet é&r
det beskrivningarnas tekniska karaktir som &dr mest framtridande.
Beskrivningen av varelsens forsta livstecken skulle kunna ge
associationer till en maskin som precis har satts igang. Men det som
bada exemplen lyckas astadkomma dr att beskriva den minskliga
kroppen pa ett tekniskt och vetenskaplig sitt, som suddar ut grinsen
mellan méanniskor och maskiner, eller annan icke levande materia. Just
den hir aspekten kan vara en av anledningarna till att romanen
Frankenstein bland annat beskrevs som 7a tissue of horrible and
disgusting absurdity” i en av de forsta tidningsrecensionerna (Croker
1996:189).

I exempel (5) skapar t.ex. verbet prepare i kombination med a frame
och vissa andra uttryck en sadan effekt som beskrevs ovan. Uttrycket
frame anviands genomgaende i romanen for att referera till en kropp eller
en kropps uppbyggnad, som t.ex. human frame i ex. (3) och (4), medan
prepare kan forknippas med mekaniska processer som att fiardigstélla
eller framstilla nagot (Norstedts engelska ordbok). Pa sa sitt ges bilden
av att en kropp dr nagot som kan byggas mekaniskt. I maltexten har
verbet Oversatts med bereda. I kombination med Oversittningen en
kropp skapas dven hdr bilden av kroppen som en icke-levande kon-
struktion. Om Oversittaren hade valt att tolka prepare som ’forbereda’, i
mer generell betydelse, hade den tekniska betydelsen av det engelska
verbet forsvunnit och likasd den bildliga effekten. Den konnotativa
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ekvivalensen mellan kélltexten och méltexten har pa sa sétt bidragit till
att bevara de bildliga effekterna i versittningen.

Ett annat uttryck i kélltexten, som har ett ndra samband till det som
nyss granskades, &r the reception. En betydelse av uttrycket &r teknisk
och relaterad till handlingen att motta t.ex. radiosignaler, medan andra
betydelser dr mer relaterade till mottagandet och vilkomnandet av
manniskor (Norstedts engelska ordbok). Som kan utldsas av kontexten,
a frame for the reception of it, ar uttrycket dels kopplat till a frame, dels
till animation genom pronomenet it. Eftersom det nominaliserade verbet
reception anvinds tillsammans med it och animation, kan man séga att
dess tekniska betydelse kommer fram nigot mer dn om det hade statt
tillsammans med t.ex. det enkla substantivet life. Det hir leder i sin tur
till att a frame i Killtexten ocksa framstar som mer teknisk, som en
mottagare eller behdllare. Pa sa sitt skapas paralleller mellan kroppen
och tekniska konstruktioner. I den svenska Oversittningen har hela
frasen #ndrats till en kropp som kunde motta det. Aven om verbet motta
1 princip har samma betydelse som sammanséttningen fa emot verkar
den senare formen vara vanligare @n den forra i tekniska kontexter, som
t.ex. nir man talar om att sinda och ta emot radiosignaler (Sprakbanken
[www]). Oversittarens val att anvinda morta skulle kunna leda till att
lasaren inte har lika stor mojlighet som ldsaren av killtexten att dra
paralleller mellan kroppen som beskrivs och en slags mottagare av en
utifrin kommande substans. A andra sidan bidrar det foljande pro-
nomenet det, vilket syftar pa liv i maltexten, till bilden av att kroppen
ska ta emot en slags materia. Man kan sdga att oversittningen motta inte
stirker det tidigare bildspraket, vilket reception gor i killtexten, men
inte heller forsvagar det tack vare pronomenet det. I stora drag har den
formella ekvivalensen bevarats.

Som papekades tidigare ger beskrivningen av Frankensteins skapelse
1 exempel (6) mojliga associationer till en maskins mekanism.
Inledningsvis kan man notera att varelsens uppvaknande och sjilva
momentet nir han 6ppnar 6gonen beskrivs med konstruktionen / saw the
dull yellow eye of the creature open. Pa sa sitt uttrycks det inte explicit
att det dr varelsen som sjdlv Oppnar sitt ena 6ga. Eftersom uttryck som /
saw his eyes open dr vanliga 1 engelskan, dr det mgjligt att den passiva
aspekten i formuleringen ovan inte skapar ndgon en sirskild effekt.
Diéremot bidrar den till att skapa en distans mellan iakttagaren i1 be-
skrivningen och varelsen. Pa sa sitt framstar mojligtvis varelsen som
mer frimmande och avligsen. Just att det bara 4r hans ena 6ga, och inte
bada, som Oppnas far ocksa en funktion. Oavsett om uttrycket ldses som
en synekdoke, dir ett 6ga far representera bada 6gonen, eller ordagrant,
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far formuleringen effekten att varelsen far icke-ménskliga drag. I mal-
texten har eye Oversatts med dga och behdllits i singular. Dirmed
behalls associationerna till icke-ménskliga drag hos varelsen &dven i
Oversdttningen. Vidare har konstruktionen saw...open Oversatts med
sdg...oppna sig. Genom att 6versittaren har anvint den reflexiva formen
av dppna, och inte den passiva med dndelsen -s, ges en dnnu tydligare
bild av att 6gat Gppnar sig sjilvt. Pa sa sitt dr det mojligt att den levande
varelsens olika kroppsdelar och funktioner framstar som #nnu mer
mekaniska, 1 det hir fallet i den svenska dversittningen.

Det finns ytterligare ord och uttryck i exempel (6) som inbjuder
lasaren till att se likheter mellan varelsens uppvaknande och en maskin
som sitts igang. Bland annat har adverbet hard, adjektivet convulsive
och verbet agitated en viktig roll i denna tolkningsmdjlighet. I sin
kontext bidrar hard till att fa andningsprocessen att framsta som en
klumpig och tung process. For det forsta betyder adverbet generellt
“hart’ eller *valdsamt’. Uttrycket som det ingér i, fo breathe hard, skulle
ddarmed kunna fa en nigot grovre framtoning &n t.ex. breathe heavily,
vilket ocksa ér ett etablerat engelskt uttryck (Norstedts engelska ordbok
2011). En viktig faktor utifrdn kontexten ddremot dr att subjektet i
satsen utgors av it. Detta subjekt, i kombination med de andra
faktorerna, ger ldasaren mojlighet att se handlingen som en hard och
icke-ménsklig fysisk aktivitet. I nésta sats beskriver adjektivet
convulsive den rorelse som sitter igang varelsen. Convulsive dr ett
adjektiv som brukar anvédndas for att syfta till musklernas héftiga och
ofrivilliga rorelse vid ett krampanfall (The Oxford Dictionary of English
[www]). Pa sa sitt framstar varelsens rorelse dels som hard, dels som
ofrivillig. Satsens verb agitated, "upprorde, skakade’, tillsammans med
objektet its limbs fortsitter ge associationer till att varelsens kroppsdelar
sdtts i rorelse med ryckiga och ofrivilliga rorelser.

I maltexten har adverbet hard o6versatts med tungt. I sin helhet ger
den svenska satsen Den andades tungt 1dsaren en mojlighet att associera
till en grov och tung aktivitet i likhet med den engelska originalsatsen.
Adverbet tungt har inte samma konnotationer som hard, men det skulle
faktiskt kunna forknippas med mekanismerna hos flera typer av
maskiner, atminstone de maskiner som utvecklades under den industri-
ella revolutionen. Aft andas tungt ar dessutom ett etablerat uttryck pa
svenska (Norstedts svenska ordbok) och har pa sa sitt fordelar i
jamforelse med t.ex. en ordagrann ¢versittning som Den andades hdrt.

I den foljande frasen har adjektivet convulsive Oversatts med
krampartad. Det dr i princip dr en ordagrann Oversittning som fangar
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den hiftiga och ofrivilliga aspekten av varelsens forsta rorelse, vilken
uttrycks i killtexten.

Slutligen har verbet agitated fatt motsvarigheten genomfor i
maéltexten. En av det engelska verbets dldre betydelser &r ’sétta i rorelse’
(Webster) men Oversittaren har valt att inte anvinda nagon av verbets
betydelser. Han har istéllet valt ett svenskt verb som inte uttrycker lika
explicit att det dr subjektet, en krampartad rorelse, som ger upphov till
att varelsen ror pa sig. Inneborden av den sista satsen i exempel (6)
tolkas formodligen énda pa ett liknande sitt i kélltexten och méltexten.
Diéremot kan det vara av vikt att det engelska verbets betydelser som
‘upprora’ och ’skaka’ inte formedlas. De bidrar till associationerna som
exemplet 1 sin helhet ger till en maskins mekanism.

Overlag har oversiittaren hittat motsvarigheter till det hér stycket av
killtexten som inbjuder ldsaren att se varelsen som t.ex. “en levande
maskin”. Pa sd sitt kan man sidga att den formella ekvivalensen mellan
killtexten och maltexten har bevarats.

Sammanfattningsvis har de sprakliga drag som bidrar till att sudda ut
grinsen mellan minniskor och maskiner i exempel (5) och (6) till stor
del overforts till maltexten. Det bor forstdrka det materialistiska syn-
sittet 1 den svenska Overséttningen.

4.2 Termer och begrepp kopplade till vetenskap

I den hir delen av studien undersoks Oversittningen av tre utvalda
termer och begrepp i Frankenstein vilka betecknar eller relaterar till
vetenskap. I det hir fallet &r den denotativa ekvivalensen viktig att ta
hénsyn till eftersom den bidrar till att gora det vetenskapliga innehallet
mer sammanhingande. Utan ett sadant sammanhang skulle det ma-
terialistiska synsdttet, vilket dr direkt relaterat till vetenskap, troligen
inte fa samma uttryck i maltexten. Termerna och begreppen som
undersoks ar natural philosophy, science och i viss man knowledge. De
har en central betydelse pa grund av att de aterkommer i flera uttryck i
originalromanen och bidrar till att skapa ett sammanhang. De tva
tidigare beskrivs forst kortfattat varefter overséttningar av dem presen-
teras i exempel (7) och (8) for att sedan kommenteras. Dérefter under-
sOks Oversittningen av ett parti i1 kélltexten, exempel (9), i vilket alla tre
ovanstdende termer och begrepp ingér.

Natural philosophy ir en dldre engelsk term for 'naturvetenskap’ som
under 1800-talets lopp ersattes av natural science (Yeo 2009 [www]).
Under den tid da termen anvindes kallades naturvetenskapens utovare
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foljaktligen natural philosophers dir philosopher refererade, och gor
fortfarande, till nagon som dgnade sig at kunskap och lirdom. Om
natural philosophy anvinds idag, dr det for att syfta pa fysik eller just
den historiska inneborden av begreppet. Vid tidpunkten da Mary Shelley
skrev Frankenstein var det fortfarande denna term som betecknade
‘naturvetenskap’.

Exempel (7) illustrerar hur natural philosophy och den relaterade
termen philosopher anvinds i killtexten samt hur de har 6versatts:

(7) natural philosophy in its general relations (Shelley 1996:27)
naturfilosofins allménna lagar (Shelley 2008:31)

Chemistry is that branch of natural philosophy in which (Shelley
1996:28)
Kemin &r den gren av naturfilosofin dir (Shelley 2008:34)

modern natural philosophy (Shelley 1996:27)
den moderna naturfilosofin (Shelley 2008:32)

modern philosophers (Shelley 1996:28)
de moderna filosoferna (Shelley 2008:33)

Termen har alltsa genomgaende Oversatts med naturfilosofi i maltexten.
Precis som den engelska har den svenska termen ocksd en historisk
innebord idag. Pa sa sitt har dversittaren valt att formedla den engelska
termens dldre betydelse. En sddan hdr skonlitterdr Gverséttning som
visar relationen mellan forfattaren och killtextens ldsare, vid tidpunkten
da killtexten skrevs, kallar Nord documentary translation (Nord
1997:49-50). Vidare har begreppet philosopher Oversatts med filosof.
Det skulle kunna vara forvirrande for lasarna med tanke pa att svenskans
filosof har en snédvare betydelse, men & andra sidan behalls den logiska
relationen mellan natural philosophy och philosopher som finns i
kalltexten. Det bor fortydliga att filosof syftar pa den som dgnade sig at
naturfilosofi.

Nagon géng under 1800-talet Overgick termen science till att betyda
‘vetenskap’ 1 dagens bemirkelse. Innan dess hade den en vidare
betydelse som ungefir motsvarade ’kunskap’ (The Concise Oxford
Dictionary of English Etymology [www]). Med tanke pa att termen
scientist fick sin nuvarande betydelse pa 1830-talet dr det mojligt att
science redan befann sig i en slags overgangsfas ndr Mary Shelley skrev
romanen (Laudan 2003 [www]). Exempel (8) illustrerar hur termen
science anvands i kélltexten och hur den har dversatts:



20

(8) the other branches of science (Shelley 1996:28)
de andra grenarna av vetenskapen (Shelley 2008:34)

my interest in science (Shelley 1996:27)
mitt intresse for vetenskap (Shelley 2008:32)

the science of anatomy (Shelley 1996:30)
den anatomiska vetenskapen (Shelley 2008:36)

a scientific pursuit (Shelley 1996:29)
en vetenskaplig strivan (Shelley 2008:35)

this enlightened and scientific age (Shelley 1996:26)
denna upplysta och vetenskapliga tid (Shelley 2008:31)

Science har Gversatts pa ett konsekvent sétt med vetenskap i maltexten,
vilket dven innefattar avledningen scientific. Som framgar ovan 1ag den
tidigare mer generella betydelsen av science nira de engelska betydels-
erna 'knowledge’ och ’learning’. I det hir fallet har Gversittaren alltsa
valt att istéllet framhidva den stundande moderna betydelsen av den
engelska termen, det vill sdga ’vetenskap’. Denna typ av Oversittning
skulle kunna liknas vid Nords instrumental translation, i vilken mal-
texten far samma funktion for sina ldsare som kéilltexten hade for sina
(Nord 1997:50-51).

Man skulle kunna ténka sig att det tva olika typerna av Oversittning,
”dokumentarisk” respektive “instrumentell”, blir forvirrande for ldsaren
om de stélls mot varandra, som i exempel (9) nedan dir bade natural
philosophy och science ingar. I det hiar exemplet ingar dessutom be-
greppet knowledge, vilket i killtexten ligger nira science betydelse-
missigt:

(9) ’...A man would make but a very sorry chemist, if he attended to
that department of human knowledge alone. If your wish is to
become really a man of science, and not merely a petty
experimentalist, I should advise you to apply to every branch of
natural philosophy, including mathematics.” (Shelley 1996:28)

’..Den man som enbart dgnade sig at denna avdelning av det
minskliga vetandet skulle bli en mycket ynklig kemist. Om ni
verkligen vill bli vetenskapsman, och inte bara en smasint
experimentalist, rader jag er att dgna er at alla grenarna av
naturfilosofin, inklusive matematik.” (Shelley 2008:34)

Generellt sitt dr det mojligt att ldsarna far hjdlp att hélla isér termerna
naturfilosofi och vetenskap i maltexten just for att de har denotationer
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som ligger langt ifran varandra tidsméssigt. Ddremot uppstér en tinkbar
skillnad mellan killtexten och maltexten. Medan den dldre betydelsen
av science betecknar vetandet i sig syftar den moderna betydelsen och
den svenska Oversittningen &dven till ett sitt att fa kunskap pa.
Exempelvis 1 uttrycket a man of science ovan bidrar den é&ldre
betydelsen av science till beskrivningen av nagon som ir liard och dgnar
sig at lirdom. I maltexten ddremot beskriver Oversittningen
vetenskapsman snarare nagon som inhdmtar kunskap pa ett visst sitt.
Hur vetenskapsman uppfattas av maltextens ldsare beror i slutindan pa
hur de tolkar vetenskap. 1 det andra fallet, om Overséttaren hade valt att
Oversitta science pa ett dokumentariskt sitt, t.ex. med kunskap, hade
denna Oversdttning blivit véldigt lik Oversittningen av knowledge
genomgaende i maltexten. Det &r ytterligare en anledning till varfor
vetenskap, atminstone sett till sjdlva formsidan av begreppet, borde ha
en fortydligande effekt for maltextens ldsare.

Det dr mojligt att det vetenskapliga innehéllet i Winbergs over-
sattning skulle fa den biasta funktionen om alla de svenska term-
Oversittningarna tolkades som dokumentariska Oversittningar av
lasarna. Det vill sdga att dven vetenskap, precis som naturfilosofi, forstas
som dldre termer som sdger nagot om kélltextens verklighet. Det ar
ocksd mojligt att maltextens ldsare efter hand tolkar inneborden av
vetenskap just som ’kunskap’, eftersom termen ofta anvidnds pa det
sittet. Uttrycket den anatomiska vetenskapen 1 exempel (8) visar ett
sadant fall. Den faktor som kanske dr den mest avgorande for termernas
funktion i maltexten borde trots allt vara att de har Oversatts pa ett
konsekvent och sammanhidngande sdtt. Pa sa sitt far ldsarna en
mojlighet att "lédra sig” termernas innebord och forhallande till varandra
i maltexten.

Nords tva typer av Oversittning illustrerar att dversittaren kan vélja
att ge killtexten olika funktioner. Ett sadant stillningstagande blir
aktuellt framforallt om avstandet mellan killtextens verklighet och mal-
textens verklighet, kulturellt eller tidsméssigt, dr stort. Oversittaren kan
antingen “’visa” vilka uttryck som anvindes i killtexten 1 kommunika-
tionen med ldsarna, documentary translation. Det andra alternativet ir
att Oversdttaren genom maltexten forsoker &terskapa killtextens
ursprungliga funktion, instrumental translation (Nord 1997:47-51). Vad
giller natural philosophy har Winberg valt att visa vilken term som
ursprungligen betecknade ’naturvetenskap’ for killtextens ldsare. I fallet
med science har han valt att Oversitta termen med vetenskap, vilket mer
eller mindre fangar vad den innebér idag. Man kan sédga att Winberg har
forhallit sig till den denotativa ekvivalensen med olika medel i de bada
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fallen. Av anledningar som gavs ovan borde det inte leda till sdmre
forstaelse hos ldsarna. Eftersom termerna natural philosophy och
science ar Oversatta pa ett konsekvent sitt i maltexten, borde detta
istéllet ha en storre paverkan pa ldsarna. I langden borde det bidra till att
skapa ett sammanhang som stirker forstaelsen av det vetenskapliga
innehallet i 6versittningen och det materialistiska synsittets uttryck.
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5. Slutsats och diskussion

Den materialistiska livsdskadningen kan ses som ett betydande tema i
Mary Shelleys roman Frankenstein (forsta utgdvan 1818). Syftet med
den hir uppsatsen har varit att undersoka hur detta tema har overforts i
Mans Winbergs svenska dversittning av romanen (2008). Ett delmal har
dven varit att forsoka klarldgga ifall temat har bevarats 1 sin helhet i
oversittningen. Undersokningen har delats upp i tva delar. I den forsta
delen har killtexten och maltexten jimforts med utgangspunkt fran ett
sarskilt utdrag ur romanen och sex utvalda exempel som pa olika sitt
relaterar till temat. I jimforelsen har framforallt den konnotativa och den
formella ekvivalensen mellan texterna granskats. Dessa typer av
ekvivalensforhallanden beror t.ex. ordval och bildsprak och dr kopplade
till hur temat uttrycks. I den andra delen av undersokningen har vissa
forutséttningar for ldsarnas forstaelse av romanens vetenskapliga inne-
hall satts i fokus. Mer specifikt har Oversittningen av nagra centrala
termer och begrepp granskats. De utvalda termerna och begreppen anses
bidra till just ett sammanhidngande vetenskapligt innehall i original-
romanen som 1 sin tur utgor en slags forutsittning for temats uttryck.

Utifran den forsta analysen kan man séga att Winberg har, medvetet
eller omedvetet, bevarat de flesta av de uttryck som specifika ordval och
bildliga uttryck i originalromanen skapar. Omstdndigheter som t.ex.
svenskans grammatik skulle kunna ha bidragit till att han har behallit ett
och samma bildsprék i det ena fallet men inte i det andra. Ett exempel pa
detta &r personifieringen av naturen som behalls i exempel (2) men inte i
exempel (1). Overlag har Winberg tagit hinsyn till den konnotativa och
formella ekvivalensen mellan killtexten och maltexten genom att bevara
associationer och bildsprak. Newmark menar att dr det viktigt att en
oversittare behaller nyskapande metaforer eftersom de t.ex. sdger nagot
om vad forfattaren tycker dr viktigt (Newmark 1988:112). Med tanke pa
det hir bor Winbergs hinsyn till Mary Shelleys stilistiska egenheter,
som t.ex. bildliga uttryck, ha bidragit till att formedla sddant som ligger
pa romanens djupare plan som t.ex. temat.

Den andra analysen, som koncentreras pa den denotativa ekvi-
valensen, visar att Winberg har forhallit sig pa olika sitt till det



24

kulturella och framforallt tidsméssiga avstandet mellan killtextens och
maéltextens respektive verklighet. Detta illustreras av att han har versatt
termen natural philosophy med naturfilosofi och science med vetenskap.
I det forsta fallet har Winberg lyft fram att det finns ett tidsmassigt
avstdnd mellan killtexten och maltexten. Denna specifika Gversittning
har pa sa sitt fatt en dokumentarisk funktion. I det andra fallet dr
funktionen forvisso inte lika uppenbar. Om man didremot antar att
science vid 1800-talets borjan delvis anvidndes med betydelsen
"kunskap’ och delvis med betydelsen ’vetenskap’ skulle man kunna sédga
att Winberg minskar avstindet mellan kélltextens och maltextens
respektive verklighet dir ett sadant finns. Den hir specifika Over-
sittningen har i sadana fall en instrumentell funktion. Eftersom var och
en av termerna har Oversatts pa ett konsekvent sitt genom hela det
undersokta utdraget, borde detta vara den mest betydande faktorn for
lasarnas forstaelse av det vetenskapliga innehéllet. Tack vare att de tva
ovanstdende centrala termerna, och dven begreppet knowledge, behaller
samma relation till varandra i Oversittningen far ldsarna en chans att
forstd deras inneborder i verket. Winberg har pa sa sitt aterskapat ett
sammanhang for det vetenskapliga innehdllet och dirmed en bra
forutséttning for att kunna 6verfora den materialistiska livsaskadningen
som uttrycks i originalromanen.

Resultaten av analyserna tyder pa att den materialistiska synen pa
ménniskan och livet, vilken kan sdgas utgora ett betydande tema i Mary
Shelleys forsta utgava av Frankenstein, har bevarats i sin helhet i
Winbergs Oversittning. Med tanke pa kommentarerna som forlaget
Bakhall ger angdende sitt val att ge ut en Oversittning av 1818 ars
utgava framfor utgdvan frdn 1831 é&r det inte forvanande om
Oversittarens stravan skulle vara just att bevara det som gor utgavan
unik. Om man ser specifikt till dverséttningen av centrala termer och
begrepp, dr helhetsintrycket att Winberg har velat bevara det tids-
maéssiga avstandet mellan originalromanen och Oversittningen. Om hans
strdvan har varit att bevara temat, den materialistiska livsaskadningen, ar
det alltsa troligt att han har gjort det med tanke pa det dokumentariska
vérdet hos 1818 ars utgava av Mary Shelleys Frankenstein.
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