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The subject of this dissertation is the autobiographical novel Arnold by the Swedish writer Emilia
Fogelklou (1878-1972). By combining Gérard Genette’s narratology and Andrew Gibson’s narrative ethics
this study seeks to examine through what means the relationship is being told and with what ethical
consequences different strategies are used to tell one’s experiences from life. The narrative analysis
focuses on how the narrator is engaged in the narrative, how the bond between narrator and characters
can be described, what is known to whom and how, and what is beyond the narrative’s limits. The analysis
finds that Arnold is a changeable narrative, consisting of a short biography of the husband included in the
story about Mi’'s and Arnold’s relationship, and thus there are two different modes of telling in which
different strategies are possible. Their union in marriage leaves narrative traces, why it is sometimes

difficult to define the border between the two characters.

Despite a description of narrative techniques, new conclusions are reached by applying an ethical
perspective, inspired by Andrew Gibson. Defined as a heterodiegetic autobiography, the form of the novel
appears as an ethical strategy not to reduce Arnold to how Mi perceives him, although the narrator still
cannot treat them symmetrically. In contrast to Mi, Arnold cannot be completely included in the narrator’s
discourse and he is therefore partly outside the narrative’s horizon. Through quotations from his letters
and diary, he becomes an intradiegetic narrator. The weave of his and the extradiegetic narrator’s
discourses creates an ethical movement, an excendance, where the border between telling subject and
described object is questioned and negotiated. The strategies through which the relationship is told
counteract its stagnation into a completed, stable entity. In this way, the narrative of Arnold is not only a

retelling but a continuation of the relationship.
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I. INLEDNING

[ en relation forenas tvd manniskors liv. Emilia Fogelklou (1878-1972) - teolog,
pedagog, kvidkare och forfattare bland mycket annat - borjade sin levnadsskildring med
berattelsen om maken Arnold Norlind och deras gemensamma liv. Den férsta delen av
Fogelklous sjdlvbiografi ar darfér samtidigt en biografi och namngavs ocksa efter
maken: Arnold (1944).1 Forutsattningen for och stoffet till denna (sjalv)biografiska
roman ar en sjalvupplevd karleksrelation. Journalisten Ulrika Knutson, en samtida
Fogelkloukédnnare, vill kalla den en karleksbiografi.2 Men Fogelklou ville mer an att bara
skildra deras liv tillsammans - hon hade dven férhoppningar om att Arnold skulle
inspirera till ett nytt satt att se pa tvasamhet.? I ett forord till boken beskriver Gunnel
Vallquist hur beréttelsen bjuder in lasaren till "att ta del i en gemenskap av unik kvalitet,
men samtidigt att upptédcka sina egna mojligheter till ett liv i samma anda”.* Med dessa
inledande ord uppmanar hon lasaren till en etisk ldsning. En sddan lasning ska jag nu

genomfora, men kanske pa ett ndgot annorlunda satt dn Vallquist tankt sig.

I och med den etiska vandningen inom litteraturvetenskapen har litterara texter pa nytt
lyfts fram som etiska foreteelser.5 En relationsskildring som Arnold ar i allra hogsta grad
en etisk foreteelse; den aktualiserar fragor om vad det innebar att leva tillsammans, vad
som dr en god relation och hur och om en sddan later sig berattas. Med lyhordhet for den
unika berattelse som Emilia Fogelklous Arnold ar, vill jag i den etiska vandningens
efterfoljd undersoka forhdllandet mellan textens etik och form. Snarare dn att tillskriva
romanen ett etiskt virde kommer jag att se vari dess narrativa etik bestar. Det innebar
att jag laser Arnold som en berattelse om hur en (karleks)relation kan och far berattas,
vad som dr mdjligt i narrativet och var dess granser gar. Syftet ar foljaktligen att studera
sambandet mellan formen - hur relationen i Arnold berattas - och den narrativa etik -
vilka etiska konsekvenser de strategier med vilka den sjadlvupplevda relationen

aterberattas far - som darmed kommer till uttryck. I analysen inspireras jag av Andrew

Y1 min analys kommer jag att anvianda den senaste utgavan, utgiven 2009 av Cordia/Verbum forlag.

Originalutgavan fran 1944 ar sa gott som omojlig att fa tag i, dessutom ar det troligt att det &r i denna version
som de flesta av dagens ldsare kommer att méta den.
? Ulrika Knutson, Kvinnor pé grénsen till genombrott (Stockholm, 2004) s. 197.
3 Ingrid Meijling Backman, Den resférdiga (Stockholm/Stehag, 1997) s. 99.
* Gunnel Vallquists férord i Emilia Fogelklou, Arnold (Stockholm, 1976) s. 6.
> "Ethical Criticism”, Routledge Dictionary of Literary Terms (London, 2006) s. 75.
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Gibsons etiska diskussion om narrativ och berdttande, men grundar den forst i nadgra av

Gérard Genettes narratologiska begrepp.

Jag bortser inte fran att Arnold ar sjalvbiografisk, men lagger till skillnad fran tidigare
studier av Fogelklous verk inte fokus pa sambanden mellan hennes liv och texter. I min
lasning betraktar jag texten som en roman, vilket ocksa ar den genrebeteckning den fatt
av forlaget. Att det rader stark motsvarighet mellan texten och Fogelklous liv har jag
dock ingen anledning att bestrida. Det framgar tydligt att hennes berattelse refererar till
en upplevd verklighet, men genom att ldsa den som en berattelse i egen ratt undviker jag
aven att lasa den vid sin forfattares etiska position. Genom att kalla den for en
sjalvbiografisk roman fangar jag bada dessa aspekter. Jag ar mer intresserad av hur hon
berattar som sig sjdlv, maken och deras relation dn att ta reda pa vad som egentligen har
hdnt. Som Genette papekar ar det bara narrativet som text vi kan studera; handelserna
som berattelsen aterger eller den berattelseakt som frammanar den ar bara tillgangliga

indirekt, genom berattelsens text.¢

Undersokningen inleds med en presentation av tidigare forskning om Emilia Fogelklous
texter och person, vilka sdllan har hallits atskilda. Darefter introducerar jag nagra
centrala begrepp den narrativa analysen sedan utgar ifran. Metodavsnittet f6ljs av en
teoridel dar jag forst kort beskriver den etiska vandningen inom litteraturvetenskapen,
for att sedan forklara Andrew Gibsons narrativa etik. S3 presenteras sedan uppsatsens
eget bidrag till Fogelklouforskningen: en etisk och narrativ analys av Arnold i samtal
med teori och tidigare forskning. Uppsatsen klingar sedan ut i en avslutande

sammanfattning.

® Gérard Genette, Narrative Discourse, 6vers. Jane E. Lewin (Ilthaca, New York, 1980) s. 29.
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I1. TIDIGARE FORSKNING OM FOGELKLOU

[ sin artikel om Arnold i Nordisk kvinnolitteraturhistoria kallar Lisbeth Larsson romanen
for "en av de stora karleksskildringarna i svensk litteratur”.” Berattelsen om maken
Arnold blir ocksa till en berattelse om Fogelklou sjilv och inleder den sjadlvbiografiska
trilogin. Arnold kom 1944, Barhuvad ar 1950 och den sista delen, Resfirdig, nadde
lasarna 1954.8 Den andra delen skildrar Fogelklous liv fram till den inledande kontakten
med Arnold, den tredje delen tar vid efter hans dod. For Larsson ar denna sjalvbiografi
"en mycket saregen kvinnlig tillblivelseberittelse” och namner brottet mot
livskronologin som ett av skdlen till detta.® Arnold inleder serien eftersom det ar har
tiderdkningen borjar for Fogelklou nar hon vid 66 ars alder ser tillbaka pa sitt liv. "I
motet med honom var livet som mest” menar Larsson, darfor foll det sig naturligt att
borja berattelsen i livets centrum:

Inte pa sa sitt att hon, som sd manga andra kvinnor, viljer att lata sitt jag
framtrada indirekt genom ett glansfullt portratt av mannen hon varit gift med.
Snarare dr det som bleve hon till forst i métet med honom.

Nar Larsson redogor for handlingen i Arnold gor hon aven en iakttagelse av hur den
berattas. Att sjalvbiografin inte berattas av jaget Mi utan av en utomstdende berattare,
"liksom manga 6dmjuka Guds tjanare gjort fore henne”, forankras i en kristen litterar
tradition. Att berattaren inte sammanfaller med Mi berattigas for Larsson dven estetiskt,
da ”ett manifesterande jag skulle klingat hart och skdrande i denna hymn till
uppgdendet”. Narmare dn sa gar hon i av forklarliga skal inte in pa det berattartekniska i

den korta artikeln.

Ingrid Meijling Backmans avhandling om Fogelklou, Den resfdrdiga, har till syfte att
"vidga forstaelsen” bade for Emilia Fogelklou som person och for hennes forfattarskap,
men ocksd att undersoka den sjdlvbild som konstrueras i sjalvbiografin.l® Studien
avgransas till de tva forsta delarna, Arnold och Barhuvad, och inriktas framst pa hur
Fogelklou hanterar killor sasom dagbocker och brev nar hon berattar sitt liv. Den fria

anviandningen av egna och andras privata dokument i berdttandet kallar Meijling

’ Lisbeth La rsson, “Nar livet var som starkast”, Nordisk kvinnolitteraturhistoria pa ndtet. Jfr Lisbeth Larsson, "Att
fodas, d6 och fodas pa nytt”, Gnosis 1989:2-4, s. 138f.
8 Lisbeth La rsson, "Emilia Maria Fogelklou”, Nordisk kvinnolitteraturhistoria pd ndétet.
% Lisbeth Larsson, ”"Nar livet var som starkast”. Alla citat av Larsson som féljer kommer fran denna artikel.
' Ingrid Meijling Backman, Den resférdiga (Stockholm/Stehag, 1997) s. 11.
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Backman for montageteknik.1! [ Arnold kan Mis del i relationens utveckling periodvis
bara skymtas, genom antydningar i Arnolds brev. Mis egna brev ar uteslutna, men
genom att lasa Fogelklous brev som ett komplement till Arnold upplever Meijling
Backman att relationen blir mer askadlig. Syftet tycks darmed vara att kartlagga

Fogelklous liv med texten som medel.

Hon stannar ocksa vid en annan berattarteknisk aspekt: den extradiegetiska berattaren.
Enligt Meijling Backman ar detta ett medvetet grepp av forfattaren, "ett sitt att
transcendera det privata” som gor Mi till bade Fogelklous alter ego och en "kvinnlig
Envar”.12 Berattarperspektivet skapar distans till ldsaren, men ar samtidigt ett 6ppet
erkdnnande av sjdlvbiografins tva jag: 4 ena sidan det berattande jaget, a andra sidan det
berattade. Det dr ont om reflektion och analys fran berattarens sida till skillnad fran
sjalvbiografier i jagform; berittaren reglerar informationen om Mi. Meijling Backman

uppfattar att detta hindrar lasaren fran att lara kinna Mi narmare.13

Meijling Bdckman undersoker aven hur dktenskapet gestaltas och konstaterar
sammanfattningsvis att "Mi och Arnold lever i en slags legend” i vilken Arnold har
huvudrollen.1# Aven skildringen av Arnolds barndom, delvis berittad med hjilp av hans
dagbocker, liknas vid en helgonlegend. Enligt Meijling Backman tycks Fogelklou ansett
sig ha tillgang till makens sanning och antagit rollen som hans livs uttolkare. Darfor,
menar hon, har Fogelklou tillatit sig att anvdnda och redigera hans texter efter eget
huvud i skapandet av "en textvdv dar granserna mellan makarnas utsagor stundtals
nastan suddas ut”.!> Arnold kan alltsd ldsas som en andra forening dem emellan, en
forening i och av text som ett eko av deras relation tidigare i livet. Det ar darfor inte
forvanande att Meijling Backman har svart att genrebestimma verket och slutligen

beskriver den som en hybrid av biografi och sjalvbiografi.1é

I en senare text fragar sig Meijling Baickman om det 6verhuvudtaget ar mdjligt att
vardera sanningshalten i dessa texter. En lardom hon har gjort i arbetet med texterna ar

att "bakom de berattartekniska strategierna talar en forfattare vars tankevarld ager en

! Meijling Bickman s. 122f.
2 Meijling Bickman s. 92, 94.
B 1p., s. 8f.

“1b., 5. 221.

“1b., s. 119.

*b., s. 96.



hapnadsvackande konsekvens”.l” I samma antologi gor Eva Heettner Aurelius en
kommentar till Meijling Backmans forskning. Med precision sammanfattas har
Fogelklous citeringsstrategi: "berattandet klyvs [...] i ett da och ett nu, da-berattandet ar
ett citat ur kallor, nu-berattandet ar den anonyma berattar-rostens [sic] tolkning av
dessa kallor”.18 Haettner Aurelius anser att denna teknik skapar en effekt av dokumentar

sanning.

Delvis behandlas Arnold av Meijling Backman som en ingadng till Fogelklous liv; vad
texten uteldmnar och tar upp och i vilken ordning blir sdledes huvudintresse. Aven om
hon sager sig skilja pa karaktiren Mi och forfattaren Fogelklou harleds standigt det
skrivna till det levda, vilket gor avhandlingen till lika mycket biografi som textanalys.
Ndgra ar efter Meijling Backmans avhandling kom emellertid en renodlad biografi om
Fogelklou av Malin Bergman Andrews. I den anvdnds Fogelklous sjalvbiografiska texter
utan undantag som kalltexter och utifran dessa rekonstruerar biografen hennes liv.
Mellan textgestalten Mi och personen Emilia Fogelklou satts likhetstecken. Bergman
Andrews kallar Arnold fér en "minnesbok” och ger darefter en utforlig och kronologisk
redogorelse for handelserna i den.’ Hon menar dven att den ar ett forsok att fanga det
unika hos Arnold och deras samliv, “en hyllning till en livsinstdllning av férsakelse och

karlek”.20 Biografin ger aven nagra exempel pa hur boken mottagits.

Tidskriften Gnosis dgnade 1989 ett nummer at Fogelklou. Merparten av artiklarna
handlar om hennes liv, tro och idévarld, men pa nagra hall 4gnas textstudier at hennes
skonlitterara forfattarskap.2! Elisabet Hermodsson diskuterar relationen mellan etik och
litteratur i hennes texter och finner att dessa smalter samman. Hon menar att texterna
kan och bér ldsas som inspirationskallor till ett gott liv.22 Aven Catharina Raudvere
Ellerstrom anser att ett moraliskt allvar gar som en rod trdd genom Fogelklous

forfattarskap. Samtliga texter stravar efter att "formedla och forklara den religiosa

v Ingrid Meijling Backman ”Den sjalvbiografiska forfattaren”, Emilia Fogelklou Idst idag, red. Anders Jeffner
(Stockholm, 2010) s. 11.
'8 Eva Haettner Aurelius, “Kommentar — vilken sanning?”, Emilia Fogelklou lést idag, red. Anders Jeffner
(Stockholm, 2010) s. 19.
¥ Malin Bergman Andrews, Emilia Fogelklou, ménniskan och gérningen (Skellefted, 1999) s. 179-231.
“1b., s. 279.
*! Exempel pa studier om Fogelklous idévirld &r UIf I. Eriksson, Liv i éverfléd. Prolegomena till Emilia Fogelklou
(Delsbo, 1988) och Cecilia Johnselius Theodoru, “Sa ock pd jorden”: Emilia Fogelklous gudsrikestanke — en
feministisk utopi (Stockholm, 2000).
22 Elisabet Hermodsson, “Ett vanvardat geni”, Gnosis 1989:2-4, s. 8.

8



erfarenhetens innersta vasen” och utplanar gransen mellan det etiska och det litterdra
och mellan det religiosa och det vardagliga.?? Bdda artikelforfattare pladerar for en etisk

lasning, dock utan att sjdlva genomfora den.

Jag vill fortsatta pa framst den bana som Meijling Backman har pabérjat med sin
undersokning av sjdlvbiografins berattarteknik. Dock uppfattar jag samtliga dessa
studier om Fogelklou som betydligt mindre textcentrerade dn vad jag dmnar vara. Har
anser jag mig ha funnit det som ar min lucka att fylla: att lasa Arnold som en berattelse i
egen ratt, utan att stdndigt jamfora det skrivna med det levda. Samtidigt har jag
inspirerats av det patagliga etiska intresse som funnits for Fogelklou. Hur jag laser
Arnold ar inte oberoende av att andra har betraktat den som inspiration, forebild och

kalla till kunskap om vad det ar att leva och att dlska.

23 Catharina Raudvere Ellerstrom, “Trosliv inte trosbegrepp”, Gnosis 1989:2-4, s. 43, 47.
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III. METOD

Enligt Gérard Genette syftar den narrativa analysen till att visa "a respect for the
mechanisms of the text”.24 1 min beskrivning av hur relationen i Arnold berittas jag
darfor bruk av den narratologiska terminologi som idag ar tdmligen valbekant inom det
litteraturvetenskapliga faltet. For tydlighets skull ska jag anda forklara ndgra av

Genettes berattartekniska begrepp som sedan tillampas i analysen.

Relationen mellan berattare och det berattade kan indelas i tre aspekter: berattandetid,
berattelseniva och "person”. Med berattandetid ("time of the narrating”) asyftas det
tidsméassiga forhdllande som rader mellan berattelseakten och de berdttade
hiandelserna. Det Kklassiska beradttandet ur ett efterhandsperspektiv ("subsequent
narrative”) skiljer sig fran bland annat det interpolerade berattandet, i vilket
berattandet sker mellan hdndelserna och utan vetskap om vad som komma skall -
dagboksromanen ar ett typexempel.2> De olika berattelsenivderna beskriver berattarens
position relativt den berattade varlden, diegesen. Om berattaren befinner sig innanfor
den berattade varlden ar denne intradiegetisk; att befinna sig utanfor ar i stéllet att vara
extradiegetisk.26 En extradiegetisk berattare delar inte sina karaktarers varld - de ar
inuti diegesen. En brevskrivare som daremot befinner sig inuti den varld som omskrivs
ar en intradiegetisk berattare, och riktar sig darfor till en lika intradiegetisk mottagare,
brevens adressat.2’” Om den intradiegetiske brevskrivaren hade tilltalat ldsaren i stallet
for en av karaktarerna i berattelsen hade det varit fraga om en metaleps, en dvertradelse
mellan beréattelsenivaer. Metalepsen tydliggor berattelsens olika skikt genom att bryta
mot deras konventioner.28 Att en intradiegetisk berattare riktar sig mot niagon som

befinner sig utanfor diegesen kan fa vilken lasare som helst att reagera.

Att bestdmma berattelsens "person” handlar inte s mycket om pronomen som huruvida
berattaren ocksa utgor en av karaktdrerna eller inte. En heterodiegetisk berattare ar
franvarande i sin berattelse, medan en homodiegetisk berittare ar narvarande som en

av dess karaktdrer. Saval en hetero- som en homodiegetisk berattare kan omndmna sig

* Gérard Genette, Narrative Discourse Revisited, overs. Jane E. Lewin (Ithaca, New York, 1988) s. 8. Kursiv i
original.
% Genette 1980 s. 216ff.
*Ib., s. 228ff.
Ib., s. 260.
% b., s. 234.
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sjalv som "jag” - som Genette papekar racker det darfor inte att konstatera att nagot ar
berattat i forsta eller tredje person for att belysa vilken relation berattaren star i till det

berattande.2®

Perspektiv dr ett annat centralt begrepp, knutet till frdgan om hur det som berattas
erfars. Berattelsens perspektiv kan men behoéver inte sammanfalla med en karaktar.
Genette delar in perspektiv i olika typer av fokalisation: nollfokalisation - berattaren vet
mer dn karaktdrerna; intern fokalisation - berattaren ser med eller genom karaktiaren
och diarmed sammanfaller med dennes perspektiv samt extern fokalisation nar
berattaren sager mindre dn vad karaktdren vet. Fokalisation uttrycker vad som ar
berittelsens fokus. Ett fokus utgér samtidigt en begransning - fokalisation ar darfér en

kvalitativ reglering av narrativets information. 30

For berattelsen ar dven tal och tankar nagonting som hander. "Narrative [...] is
concerned only with events; certain of those events are verbal” skriver Genette.31 [ sa
kallat berattat tal aterger berattaren karaktarers ord - tinkta eller uttalade - just som
handelser, medan 6verfort tal praglas mer av karaktidrens egentliga utsaga utan att det
for den skull ar tydligt exakt vad som har tankts eller yttrats. I rapporterat tal ar det i
stéllet fraga om ordagranna citat — berattaren overldamnar berdttandet at karaktaren. I
stallet for berattarens diskurs ("narrator’s discourse”) fors berattelsen alltsa vidare av

karaktarens diskurs ("character’s discourse”).32

Enligt Genette kan en berittelse inte imitera handelser, medan ord daremot gar utmarkt
att avbilda. Genom att rymma dialog eller citat fran brev och dagbocker blir berattelsen
mimetisk och berattaren tillfalligt overflodig. Men dven nar karaktdrerna for ordet
forblir “the narrating instance [...] maintained (but in the background) by the context”,
den omgivande texten.33 Presentationen av citaten eller dialogerna ar fortfarande
berattarens val, ty “pretending to show is pretending to be silent”.34 Genette tycks mena
att det inte ar en valméijlighet for berattaren att vara helt tyst eller lamna sin berattelse.

Utan berattare finns heller ingen berattelse.

%% Genette 1980 s. 244f.
% b., s. 189ff, Genette 1988 s. 64f.
b, s. 63.
32 Genette 1980 s. 171ff, Genette 1988 s. 62.
3 Genette 1980 s. 175.
*Ib., s. 166.
11



IV. EN ETISK TEORI OM NARRATIV

Som tidigare ndmnt tar den etiska viandningen inom litteraturvetenskapen fasta pa att
litteratur ar en etisk foreteelse. Ett av grundantagandena ar att etik inte bara
aktualiseras av innehdllet, vad texten "handlar om”, utan dven genom hur nagonting
berattas: forutom berattelsers etik och berattelser som moraliska exempel kan vi tala
om berdttandets etik, en narrativ etik ("narrative ethics”). Liesbeth Korthals Altes
beskriver det som ett studium av "how - through what devices - narrative texts [...]
thematise, problematise, or consolidate specific moral values and norms”.3> Texten ska
inte reduceras till ett medel for att bekrafta en etisk hallning som lasaren redan har,
menar Korthals Altes; i stdllet for att strava efter att avtacka textens egentliga etik bor en

tolkning betraktas som en av flera mojliga etiska lasningar.

Av Korthals Altes historieskrivning att doma utvecklades den etiska viandningen ur
narratologin under 1980-talet, som en motreaktion till strukturalismens skarpa
atskillnad mellan texten och det lasande subjektet. Vandningen kan ocksa forstas som en
vilja att nd bortom poststrukturalisternas extrema textfokusering, med inspiration
framst fran filosofen Emmanuel Levinas.3¢ For Jakob Lothe och Jeremy Hawthorn,
redaktorer till antologin Narrative Ethics (2013) dar en rad etiska lasningar finns
sammanstallda, viacks oundvikligen en rad etiska fragor av hur en text berattas. Hur
nagot berittas ar ett resultat av olika val. Narrativ etik handlar darfér om att studera

vilka etiska konsekvenser som val gjorda av forfattaren, berattaren och karaktiarerna

far.37

Den brittiske litteraturforskaren Andrew Gibson ar en av dem som byggt sin narrativa
etik pa Levinas tankar om det etiska som en inneboende och oundviklig aspekt av att
existera i varlden.38 Att forhalla oss till varandra ar ingenting vi kan valja bort: att vara

manniska ar att fodas in i en relation som ar i grunden etisk. Genom "a disenchantment

% Liesbeth Korthals Altes, “Ethical Turn”, Routledge Encyclopedia of Narrative Theory (London/New York, 2005)
s. 145,
% “Ethical Criticism”, Routledge Dictionary of Literary Terms (London, 2006) s. 75.
%7 Jakob Lothe & Jeremy Hawthorn, “Introduction: The Ethical (Re)Turn”, Narrative Ethics, red. Jakob Lothe &
Jeremy Hawthorn (Amsterdam/New York, 2013) s. 5f. Manga av antologins bidrag ar intressanta exempel pa
etiska narrativa analyser, men eftersom ingen av dem redogjorde tillrdckligt ingdende f6r sina teoretiska
utgangspunkter har jag inte anvdant mig av dem aktivt i min analys.
%% Andrew Gibson, Postmodernity, Ethics and the Novel (London & New York, 1999). Tidigare teoretiker som
foljer den levinasiska linjen ar Adam Zachary Newton i Narrative Ethics (Cambridge, Massachusetts, 1995) och
Robert Eaglestone i Ethical Reading (Edingburgh, 1997).
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of subjectivity” vill Levinas lagga bort uppfattningen om subjektet som suverdnt och
sjalvstandigt, eftersom det omojligt gar att avgora var subjektet slutar och det yttre
borjar.3? Etikens forutsattning ar relationen mellan subjektet och den andre, det mote
mellan det egna och det frimmande dar dessa parter ar ofrankomligt ansvariga infor
varandra. Nar jag moter den andre, som dr omdijlig for mig att reducera eller helt och
hallet fa grepp om, befinner jag mig redan i det etiska.*® Varje subjekt ar foljaktligen
forbundet med andra subjekt i en etisk relation. Det &r denna beldgenhet i sig som ar det
etiska, inte ett tydligt regelverk utanfor oss sjdlva som vi kan referera till. Instabiliteten
gor dessutom att det i nuet alltid finns en rorlighet och en 6ppning infor framtiden. Att
varlden inte determinerad framkommer i motet med den andre. Etiken rymmer saledes
en utopisk mojlighet: i den etiska relationen ar deltagarna foranderliga, i den tillater

subjektet att bli ifragasatt, konfronterad och skapad i motet med den andre.*?

Att forsta subjektet som ndgot som befinner sig i stindig relation med varlden och som
standigt svarar och gor ansprak pd det som finns utanfor, ar att ocksa erkdnna dess
foranderlighet. Att vara i denna ofrankomliga och émsesidiga relation med det yttre och
den andre innebdr att subjektets granser standigt star pa spel och ndr som helst kan
flyttas. Identiteten ar instabil. Det egna subjektet, precis som den andre, gar heller inte
att fanga eller kategorisera pa ett tillfredsstallande satt - det ar foranderligt och alltid ett

steg fore de representationer av det som framstalls.#2

Men hur kommer fragor om berittande in i bilden? For Gibson ar berattandet en
handling som innebar att gora ansprak pa andra och varlden genom att behandla dem
som kunskapsobjekt. Men som han understryker finns det inte ett satt att beratta nagot
pa. De olika sitten att berdtta medfor inte bara variationer av formella och
berattartekniska grepp utan har ocksa olika etiska konsekvenser. Med det har

perspektivet blir det intressant att studera narrativ fran nya utgangspunkter:

- hur berdttaren ar engagerad i den beradttade varlden, det vill siga hur

relationen mellan berattare och karaktarer ser ut,

- vad som ar kidnt av vem, om vad och fran vilket perspektiv,

% Gibson s. 26.
“b., s. 25.
*b., s. 40.
*b., s. 36ff.
13



- hurrelationen mellan subjekt och objekt berattas och problematiseras,
- vad som ar kant for berattaren och vad som ar bortom narrativets horisont.*3

Gibson tar ett skifte i fokalisationen som exempel. Formmassigt kanske det upplevs som
omotiverat och rentav underligt, men till skillnad fran att betrakta det som ett misstag
kan det ur ett etiskt perspektiv bli betydelsebdrande. I stéllet for ett grus i maskineriet
blir skiftet ett uttryck for berattarens eller karaktarens begransade kunskapshorisont.44
Med sitt exempel vill han visa att innebérden av begrepp som fokalisation och allvetande
berattare inte bor vara forgivettaget. Det etiska perspektivet 6ppnar for nya iakttagelser

av hur de berattartekniska greppen verkar i texten.4>

En annan forestallning inom narrativ teori som Gibson vill utmana ar att texten skulle
vara en sluten och stabil helhet. Berattelser ar snarare heterogena och instabila, inte
statiska utan i rorelse. Rorelsen och instabiliteten gor att narrativ kan osdkra granser
och kategorier.46 | stillet foreslar Gibson att narrativet forstds i termer av deltagande,
precis som det etiska motet. Vi deltar i det etiska moétet innan vi "can be construed in
terms of entities - subject-object, man-woman”; subjektet dr inte en avgransad enhet
utan en relation, "a self-other relation”.#” Forst sker motet, deltagandet, darefter ager
rollférdelningen rum. Narrativet blir genom det har synsattet en samling av olika moten
eller handelser, snarare 3n inbordes stabila berattelseniviaer. Liksom motet ar
berattelsen en handelse, en relation mellan sjidlvet och den andre. Eftersom en berattelse
om sjilvet oundvikligen ocksa ar en berattelse om andra manniskor belyser den
subjektets bundenhet till varlden. Inget subjekt existerar for sig sjdlv, inte heller
sjalvbiografins - existerande som relation kan rentav bli extra tydligt i den sortens

berattelse.

For att kunna betrakta den andre som ett kunskapsobjekt krdvs en skarp uppdelning
mellan sjdlvet och den andre, vilket skapar illusionen av att den andre ar greppbar,
atkomlig for narrativet. Separationen skapar "an artificial set of questions about the

knowability [...] of that Other”.#8 Men i berdttandet dr denna uppdelning langt ifran

* Gibson s. 26f, 54. Sammanstallningen i punktform ar min egen.
“b., s. 28.
*1b., s. 54.
**Ib., 5. 36, 49f.
“1b., s. 31.
“1b., 5. 32.
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forharskande. Forutom att atskilja och halla pa avstand kan narrativet ocksa intrada i
“composition with, [be] invaded by or questioned in relation to this other”.#9 I
berattelsen kan det uppsta utrymme for det 6éverskott som inte latit sig fangas med
definitioner eller kategoriseringar av den andre. Hos subjektet, menar Gibson, finns "en
ethical impulse towards or openness to the other” som harrér ur en vilja att fly jagets
begransingar.59 Denna etiska rorelse bort fran jagcentrering mot det yttre och den andre
bendamns excendance. 1 excendance vill subjektet méta den andre och varlden, inte
overtrada eller frangd dem. Det ar en rorelse som upphéaver identiteter, en rorelse bort
fran saval subjektivering som objektivering — det ar att forbli i motet. [ narrativet blir
detta synligt i form av avbrott och tvetydigheter "in the relation between narrating
subject and narrated object”.51 Att studera narrativet "in the mode of excendance” ar att

uppfatta det

as a movement outwards, a relation, an engagement or composition with an
exteriority in which interior, exterior and the boundary between them do not
‘stay the same’, but are ceaselessly renegotiated|.]>2

Som rorelse betraktat kan narrativet alltsa 6ppna, forhandla och leka med kategorier.
Det utgor en relation dar granserna mellan det inre och det yttre, detsamma och det
andra, det kdnda och det okdnda inte ar stabila utan féoranderliga. Men kan en berattelse
lyckas med att inte beradtta den andre som om han eller hon var en del av narrativet
redan fran bérjan? Ar det mojligt att skildra ndgon som ”a becoming [en tillblivelse]

irreducible to categorical description”?53

Jag har har gjort en ansats till att beskriva vilka fragor en narrativ etik kan stélla om hur
en berattelse ar berattad. Efter en mer konventionell genomgang av hur berattandet i
Arnold sker kommer jag att fortsatta analysen genom att med hjalp av Gibsons etiska
perspektiv diskutera vilka strategier som har varit mojliga eller tilldtna i berdttandet av

en sjalvupplevd karleksrelation.

9 Gibson s. 36.
., s. 37.
b, s. 45.
2 1b., 5. 49
> b.
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V.ATT BERATTA EN RELATION

V.I. Ett fordanderligt narrativ

V.LIL Brevvinnerna blir ett par

[ Arnolds forsta avsnitt, "I. En vag”, utvecklas Mi och Arnolds brevvaxling till vanskap.
Beriattelsens borjan ar ocksa relationens boérjan. "[D]en enda ogifta dottern” som
berattaren finner hemma hos familjen 6ver jul snart ska visa sig vara Mi, strax innan hon
mottar det forsta brevet fran "den okdnde”, Arnold (21f).5* Liksom senare brev ar detta
inte aterberattat utan citerat. Genom brevets rapporterade tal for Arnold fran forsta
borjan en egen karaktarsdiskurs som ar separerad fran berattarens. Vid brevets slut kan
man se skiftet fran Arnolds karaktarsdiskurs till Mis tankar uttryckta genom berattarens

diskurs, framforda forst som overfort och darefter berattat tal:

Er - lika girna fran férsta borjan -
tillgivne van

Arnold Norlind.”
Sa egendomligt! Och liksom en nyans for "ljusblatt” for Mi. (23)

Mellan Mi och berattaren finns ddaremot ingen skarp grans. Hennes talan, men inte
Arnolds, kan foras av berattaren. Berdttaren kan aterge hennes tankar i berattad form,
men later ibland Mis egna ordval skina fram. Vad hon tdnker och kdnner ar kant for
berattaren. Generellt vet denne ocksd mer dn vad hon gor - vilket kdnnetecknar
nollfokalisation - men ldter sig stundtals begransas av hennes kunskapshorisont och ror
sig mellan olika grader av intern fokalisation. Vid deras forsta mote ar det hennes syn pa
honom som styr vad berattaren kan formedla. Vad han upplever ar darfor utom Mis och
an sa lange ocksd narrativets rackhall. "De bodde pa skilda planeter i universum”

konstaterar hon - eller om det nu ar berattaren (26).

Deras brevvaxling aterges genomgaende med assymmetri. Att "Mi hade skickat ett kort”
blir en hindelse utan att kortets innehall citeras, vilket star i skarp kontrast till alla
Arnolds utforligt citerade brev (60). "Nagra glimtar ur breven!” kan berattaren utbrista,
och overlamnar diarmed beradttandet at Arnold, som genom dem talar som intra-

homodiegetisk berdttare (31). I breven berdttar han sin egen berittelse - han

>* Hanvisningar till Arnold ges hiadanefter inom parantes i den Idpande texten. | de fall d3 ett citat &r hamtat
fran samma sida som det foregdende uteblir hdanvisningen.
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kompletterar berittarens kunskapshorisont med sin egen. Arnold talar inte genom
berattarens rost, som nir Mis tal oOverforts eller aterberittats. Citattecknen som
omgardar breven kan betraktas som ett slags dkthetslofte. Genom "the documentary
autonomy of quotation” aktualiserar de ett kontrakt om ordagrannhet, som ger
karaktdren Arnold en sjdlvstdndighet gentemot berattaren som Mi saknar.5> Mi for till
skillnad fran Arnold ingen egen karaktdrsdiskurs utan inlemmas i berattardiskursen.
Berattaren star henne niarmare, vet vad hon vet och kan darfor narrativisera hennes ord
och tankar, men inte Arnolds. Franvaron av Mis brev kan a ena sidan uppfattas som en
paralips, ett utelimnande av nagot som genom den valda fokalisationen borde vara
kiant.5¢ A andra sidan blir en brevvixling sedd ur den enas perspektiv rimligen
assymmetrisk, eftersom Mi inte d&r mottagare av sina egna brev. En sddan neutralitet,

som skulle behandla badas brev lika, tycks inte vara méjlig for berattaren.

Det hdnder att berdttaren ur ett efterhandsperspektiv samt med distans och lag
detaljgrad summerar perioder av brevvaxling. "Aren gick”, men ”[f]6ga visste emellertid
de tva korrespondenterna om varandra” konstateras i inledningen av ett nytt kapitel
(31). Har framkommer brevvannernas ovetskap om varandra, och berattaren later bli
att fylla luckorna. Nar berattaren sedan 6vergar till att beskriva brevens betydelse for Mi
avslojar denne ocksd sin vetskap om att deras innehdll sd smdningom kommer att
forandras: "fastdn det genom flera ar aldrig var annat an infernoscener pa det bla
papperet!” sa uppskattar Mi dem. Tydligt ar att berattaren sidger mindre dn vad denne
vet om relationen ur sitt efterhandsperspektiv.>” Lasaren kan av denna subtila antydan
ana vad som komma skall. Berdttaren undviker har att ga handelserna i féorvag, men
stravar samtidigt - genom sin distanserade summering av brevvaxlingen - mot

relationens fullbordan.

Vid deras andra mote efter flera ar av korrespondens har ndgot forandrats. Det ar
fortfarande svart att sarskilja berattarens tankar fran Mis, men i ett Kort stycke tycks

bade Mi och Arnold vara betraktade utifran, tillsammans:

Det gick sa bra for dem att traffas nu. Han berattade, hon berattade. Synpunkter
och jamforelser ledde dem ut mot vida horisonter. Det var som om de skulle ha
flugit samman 6ver varldarna. De forstod varandras vdsen som aldrig forr. (42)

> Genette 1980 s. 171.
**Ib., s. 195.
>’ Ib., s. 198.
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Det faktum att berdttaren ar extra-heterodiegetisk gor att denne kan inta en position
utanfor Mi for att se dem bada. Fokalisationen begransas inte enbart till hur Mi upplever
den intensiva stunden. Med denna relativa opartiskhet framtrader de som relation, som
en 0msesidig gemenskap dar granserna dem emellan tillfalligt upphor. Genom vaxelvist
berattande tar deras relation nu form, men vad exakt som sdgs dem emellan uteldamnar
narrativet. Den nya narheten marks redan nar Arnold moter Mi vid doérren, som han pa
kansla gatt for att 6ppna precis innan hon kom. Efter motet kianner sig Mi "genomskadad
till sitt innersta” (43), men hur motet upplevs av Arnold ar aven nu utanfor berattarens
kdnnedom. Han ar dn sa lange bara vetbar som en del av relationen eller nar han sjalv

talarisina brev.

Strax darefter borjar de traffas ofta och deras forsta dialog inom narrativet dger nu rum.
[ anknytning till att Arnold talar om sig sjdlv har berattaren plotsligt mer att sdga om
hans person, men kan fortfarande inte frangd fokalisationen genom Mi helt och hallet.
Berattaren vet inte vad Arnold vet, vet inte mer om honom an vad Mi gor: "Var han en
som lidit fardigt, eller vad var detta?” undrar hon, och berattaren ger inga svar (45). Har
sker plotsligt en paraleps, det vill sdga en plotslig 6kning av information givet den valda
fokalisationen.>® Ett barndomsminne Arnold later bli att delge Mi véljer berattaren anda
att aterge har: det kom fram "flera ar senare”. Nagot som Mi kommer att fa veta om
Arnold vet sdledes redan berdttaren. Av samma karaktir ar uppgiften att den
"eftermiddagen i Observatorieparken [...] brukade de sen minnas som ’'barna-gangen’”
(48). Framtidens Arnold och Mi utgor ett "de” som tillsammans minns tillbaka pa det har
tillfallet. Vad Mi eller de kommer att veta, det vet redan berattaren. Detta ar olika
exempel pd hur berdttaren ger komplementar information, information som bade hor
till Mis framtida kunskap och berattarens erfarenhet.5? Att ha den typen av information
bor inte likstdllas med att vara allvetande. For allvetaren finns inga rumsliga eller
tidsliga hinder for berattandet, ej heller kravs nagra forklaringar om hur informationen

kommit berattaren till del.60 Berattaren i Arnold uppfyller inte dessa kriterier.

Relationen intensifieras och "alla okunnighetens luckor i varandras foérflutna historia

skulle de nu fylla i”, vilket sker under oupphorliga samtal i Berlin vars innehall heller

*8 Genette 1980 s. 197.
*?b., s. 206.
* Genette 1988 s. 74.
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inte ryms i berattelsen (65). Har infogas i en paraleps hur Mi fortfarande kan “som med
barnadgon férnimma hur en av parkens skulpterade hjortar stracker fram huvudet och
tittar pa dem”. Med detta suddas granserna mellan Mi och berdttaren ut ytterligare,
eftersom de till viss man verkar vara samtida med varandra. Mi kan dela berattarens
efterhandsperspektiv pa hiandelserna. I enlighet med fokalisationen uteldimnas Arnolds
upplevelse av deras dagar i Berlin, men som kompensation infogar berattaren ett citat
som han "manga ar tidigare skrivit i ungdomsdagboken”, apropa en annan hiandelse
(66). Berattaren tycks inte veta hur dagarna Berlin var for honom, men hittar 4nda ett
sitt att beskriva handelsen ocksd med hans ord. I och med detta citat gor en delvis

annorlunda beréattare entré, den texttolkande biografen, som jag snart aterkommer till.

[ slutet av "I. En vag” betraktas paret utifran, med stor tids- och detaljmassig distans.
"Néra sju ar skulle det ges dem att vandra” fastslar berattaren, och placerar dven in dem
i historiens gang, "mellan tva varldsepoker” (68). Genom en sddan "sure anticipation”
bestidms inte bara var berdttaren befinner sig tidsmadssigt till det berattade - har
markeras dven berattelsens ramar.t! Mis och Arnolds relation aterberattas fran en
tidpunkt da den redan har upphort. Betraktad som en introduktion till biografin om

Arnold antyds har ocksa nagot om biografens forutsattningar:

Tystnaden skulle en gang genom ovédntade 6den komma att bli deras stamgést.
Och darfor blev det forst s smaningom som den enes bortomliggande varld
helt skulle 6ppnas for den andra.

Kontexten talar for att det ar Arnolds varld som efterhand 6ppnats for Mi. Berattarens
yttranden om den for karaktarerna okdnda framtiden kommer att infrias av berattelsen.
Och som redan konstaterats - det Mi vet eller kommer att fi veta, det vet redan

berattaren.

V.LIIL Berittelsen om Arnold och den biografiska texttolkaren

”

Darefter bryts kronologin och i tre avsnitt - "II. En ungdom”, "I1I. Varldssplittring” och
”’Amor Dei Intellectualis’ - skildras Arnolds liv i form av en minibiografi som l6per fran
barndomen fram till tiden dd han och Mi boérjar traffas. Ditintills har Arnold fort en
karaktarsdiskurs utanfor berattardiskursen, huvudsakligen genom citerade brev. Nar

den biografiska berattaren tar vid kan fokalisationen plotsligt ske genom Arnold. Det ar

*! Genette 1988 s. 81.
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nu Arnold som minns, tinker och kdnner, medan Mi i stort sett star utanfor berittelsen.
Men vad ar det som mdjliggér denna fordndring i berattarens relation till Arnold? En

ledtrad finns i féljande citat:

Det ar i var tid ndstan genant att fortédlja om en sa ostérd barndom som Arnolds
darfor att det forefaller otroligt. Men jag maste aterge vad jag hort av honom
sjalv och - 4n mer - hans aldre syster. (75)

Den extradiegetiska berdttaren omnamner for forsta gangen sig sjdlv som ett jag, och
dessutom ett jag som Arnold och hans syster har berattat saker for. Biografin ar darfor
pseudodiegetisk, en berattelse som egentligen harstammar fran en annan berattare men
som av biografen har "is immediately brought to the first level and taken charge of”.62 |
stallet for att lata Arnold eller Arnolds syster intradiegetiskt berdtta om hans liv har
biografen overtagit deras minnen och behdller dirmed kontrollen 6ver berattelsen.
Eftersom den intradiegetiske karaktiren Arnold explicit anges som kadlla maste
rimligtvis berattaren ha befunnit sig inuti samma berattelsevarld som honom for att
kunna ta emot hans berattelse. Det pseudodiegetiska beradttandet gor att berattarens
position gentemot det berdttade osdkras. Som berdttare befinner sig biografen i det
extra-heterodiegetiska, men samtidigt anger samma berattare att denne vistats i samma
varld som den Arnold berattelsen handlar om. Med detta grepp befasts en relation
mellan berattaren och karaktiren som mojliggoér den inlevelserika narhet med vilken

Arnolds liv stundtals berittas.

Relationen mellan beréttaren och Arnold har alltsd blivit mer intim. Men dven om
berattaren overtagit andras berattelser om Arnolds liv tillats han fortfarande fora en
egen karaktdrsdiskurs. Genom citat fran brev och dagbdocker kommenterar eller
exemplifierar han biografens resonemang: "Férut har det varit 'sommarstormar med
stora flygande molnflottor och stjarnor emellan’. Nar det nu dr som varst, ser han inga
stjarnor, kdnner bara fortvivlan.” (107). Deras diskurser vaxelverkar, flitas samman och
belyser varandra. Arnolds texter forser berattaren med empiri att dra slutsatser utifran.
Som Meijling Backman papekar redigerar berattaren (vilken hon tycks likstdlla med
forfattaren) Arnolds texter med stor frihet i denna textvav.63 Men ar det gransen mellan
makarna eller den mellan berattare och karaktir som suddas ut? Kanske bade och, men

texten kan bara svara pa det senare.

%2 Genette 1980 s. 240.
& Meijling Backman s. 119.
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[ de langre citaten fran Arnolds brev uppstar en effekt av interpolerat berdttande som
star i kontrast till biografens dominerande efterhandsperspektiv. Berattaren sjalv
kommenterar och rattfardigar effekten med att man ”i dagbockerna far [...] aktuella
intryck fran diskussionsaftnarna” (96). I form av en manadsdagbok presenterar
biografen ocksa ndgra "provbitar” vilka ger en direkt féormedlad och inre fokaliserad
episod av Arnolds liv ur hans nutidsperspektiv (127ff). Det 4r som om biografen med
detta infogande av textcitaten erkdnde att denne aldrig kommer Arnolds liv sd nara
varken i tid och rum som han sjdlv kan goéra i egenskap av intra-homodiegetisk
berattare. Berdttaren gor dock nagra forsok att overbrygga sprickan genom att skildra
vissa scener i presens, vilket tillfalligt utplanar den tidsméssiga distansen till det
berattade: "Han vandrar utadt en landsvag for att ga sig till ro. Dar ligger pa ett stille
trasiga fjarilar med sargade vingar.” (105). Berdttandet i presens gor att berdttaren
kdnns ndrvarande, trots dennes heterodiegetiska relation till det berattade. "Nar det nu
ar som varst” hette det i ett tidigare citat, vilket ger prov pa biografens inlevelse. Nar
nagot berdttas i presens kan det enligt Genette aldrig vara frdga om en rent
heterodiegetisk berattare.®* Berattarens exakta position ar i dessa avsnitt undan-
glidande och har blivit svarare att ange. Tack vare det pseudodiegetiska 6vertagandet av
Arnolds egen beradttelse kan berdttaren pa det har sattet kringgd sin franvaro och

komma honom mycket, mycket nara utan att sjalv vara en del av berattelsen.

Samtidigt finns det mdnga tecken pa att biografen inte har direkt tillgang till Arnolds liv.
Berattaren dar som sagt ingen allvetare - det finns hinder och begransningar. Arnolds
texter blir darfor en oumbarlig kalla till vetande, vars betydelse berattaren sjalv medger.
"En bestamd skillnad i dagboksanteckningarnas art marker man efter Arnolds
genombrott” heter det pa ett stille (118). Texttolkning har saledes en stor roll i
biografin, och markerar dven pseudodiegesens granser. Vad berattaren inte fatt
bekraftat av andra karaktirer maste tydas fram med hjdlp av texter. Dar det saknas
berattelser maste berattaren sjilv bygga en bro till den ddtida Arnold genom att tolka
hans efterlamnade skrifter. Arnolds brev, adresserade till manga andra féorutom Mi, blir
till viktiga kallor: "Mycket betecknande for detta skede ar det brev han skriver till bror

Ernst (som generost stillt det i dess helhet till forfogande)”, varpa brevet aterges i sin

* Genette 1988 s. 83.
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helhet (159). Har, liksom i fallet med avsnittet om Odndligheten - en diskussionsgrupp
Arnold ingick i - klargors vilka personer som har bidragit med vilken information.
Genette betraktar denna form av redogorelse for hur informationen kommit berattaren
till del som en "testimonal function”, att som berattare hdavda sin trovardighet med hjalp
av vittnen som faktiskt var dar.6> "Tack vare nagra av deltagarna” kan biografen skildra

gemenskapen, som annars skulle ha varit utanfor berattarens horisont (138).

Fokalisationen genom Arnold ar ett resultat av biografens insamling av kunskap om
hans liv och person, ett tillvigagangssatt som inte kravts i fallet med Mi. Det ar ocksa
tydligt att biografen sjilv vet en hel del och rentav har en personlig relation till den
beskrivne, vilket exempelvis den lilla inskjutna kommentaren ”(Arnold predikar for sig
sjalv!)” vittnar om (159). Med kontrast framstar den analytiska, narmast vetenskapligt
strikta attityd som biografen stundtals har gentemot killorna. Vid ett tillfdlle sorteras
och etiketteras olika citat av Arnolds penna och sammanfattas i "tre sardrag”,
numrerade 1, 2 och 3 (112). Férutom att i presenspartierna leva sig in i Arnolds liv
valjer berattaren saledes att ibland stanna upp och sakligt analysera det, som om alla

angreppssatt dger sin giltighet for att forsoka forsta vem han var.

Heettner Aurelius beskriver berattelsens tudelning som att "da-berattandet ar ett citat ur
killor” medan "nu-berattandet ar den anonyma berattar-rostens [sic] tolkning av dessa
kallor”.66  Da-berattandet vill jag specificera som Arnolds interpolerade, intra-
homodiegetiska berdttande. Nu-berattandets biograf tolkar mycket riktigt sina kallor,
men ar enligt min analys inte helt anonym: dels omtalar denne sig som ett jag som
lyssnat till Arnolds och andras berattelser, dels forsoker denne att 6verbrygga sprickan
mellan berattandets nu och berattelsens da genom att leva sig in i handelser i Arnolds liv
genom anvandningen av presens. Denna otydliga position ldngs den homo-hetero-
diegetiska skalan utmanar anonymiteten, samtidigt som biografen verkar vara man om

att inte roja sin egen identitet eller dra till sig on6dig uppmarksamhet.

Biografens berittelse ar i hog grad ett hypotetiskt narrativ. Det dr gott om gissningar
uttryckta med ord som "kanske”, "mojligen”, "mahanda” (79, 104, 108). Nar biografen
beror det som varken kallor eller de pseudodiegetiskt inlemmade muntliga utsagorna

ger klara besked om 6vergdr denne till att stdlla obesvarade fragor. Fragorna riktar sig

5 Genette 1988 s. 131.
% Haettner Aurelius s. 19.
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ut fran narrativet och artikulerar darmed bade berattarens och berattelsens granser.
Genom att stdlla fragorna erkdnner berattaren sin egen begransning. Det finns en blind

flack, ndgot som varken berattare eller karaktarer kan kdnna till:¢7

Reagerade den mystiska sidan av hans visen mot att soka dmbetsbundenhet for
hela livet? - - Mi fragade honom en gang. Men han bara skakade pa huvudet,
stilla och milt. Det var en sak som gatt in i tystanden och dar maste forbliva.
(171)

Hur Arnold tar kontakt med Mi beskrivs bara kortfattat i minibiografins slut - han
skickade sina Dantedversattningar “inte till en ung kvinna utan till en sékarkamrat”
(159). Hadanefter anvands dven brev till Mi som kallor, men hdndelserna dar relationen
utvecklas till vanskap i "yttervarlden” berors till skillnad fran i ”I. En vag” komprimerat.

Arnolds perspektiv pa deras moten ar bortom berattelsens horisont.

V.LIIIL En forening som limnar narrativa spar

"I Italien” tar berattelsen sedan vid dar forsta avsnittet slutade och paret funnit
varandra. Darefter skildras deras relation i avsnitten "Orosmoln”, "Jakobsbergsaren 1”,
"Jakobsbergsaren II” och "Flyttning”, vilket slutar med Arnolds doéd. 1 "Efterat” ar Mi
aterigen ensam. Romanen avslutas sedan med ett slags appendix, "Arnolds
almanacksblad”, dar Arnolds nedtecknade boner presenteras efter beradttelsens slut.
Efter ytterligare en periods brevvaxling - dar Arnolds brev konsekvent ar de enda som
citeras - gifter de sig och flyttar ihop. Med det dndras berattelsens forutsattningar;
brevens geografiskt atskilda ”"jag” och "du” blir nu till "de”, paret. Hennes liv och hans liv
har blivit deras liv. Det ar som om narrativet lart kinna dem bada och forst nu kan

skildra deras vasensndrhet. Denna niarhet kommer bland annat till uttryck genom att

varken berattaren eller Mi sjélv alltid vet var gransen gar mellan henne och Arnold:

En av de narmaste kvillarna, dd hon satt i fullt arbete vid skrivbordet och
Arnold gatt till sings, kom en av sénerna Jansson upp till Lillstugan och fragade
om herrskapet ville "se pappa som lik”. Mi skulle just till att svara avbojande.
Men en plotslig ingivelse - eller var det en vink fran Arnold dar bakom henne? -
hindrade det nekande svar som redan varit pa vag. (249)

For bade berattaren och Mi ar orsaken till impulsen oklar; trots att fokalisationen sker
genom henne har berittaren inte makt att forklara det intraffade. Kommunikationen

makarna emellan tycks kunna ske bortom det sinnligt fornimbara:

* Genette 1980 s. 201.
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Plotsligt - som om nagon ropat - kom hon in till honom i den tysta gryningen.
Han satt i sdngen, vit, stilla, medan en réd blodstréom forsade ur munnen. De
bytte blickar - - - Jasa nu? (251)

Liksom Mis tal och tankar tidigare 6verforts till eller berattats inom berattarens diskurs
kan nu plotsligt en tyst gemensam insikt som de far gemensamt - "Jasa nu?’ - aterges
inom berdttardiskursen. Symmetrin har o6kat; relationen mellan beradttaren och
karaktdrerna har forandrats. Fran att bara fokaliserat genom Mi i det forsta avsnittet och
enbart genom Arnold i den biografiska delen har nu beréttaren tillgang till deras tankar
och kinslor. Berdttaren kan fora badas talan, samtidigt. Deras forening - karleken,

aktenskapet, ssmmanboendet - lamnar narrativa spar.

Undantaget ar de tillfillen dd Mi ar borta frdn hemmet. Fokalisationen begrdnsas
aterigen till henne, men ldngs sin foredragsturné "fick hon brev hemifran” fran vilka
berdttaren som vanligt delger citat som far Arnold att komma till tals (270). En annan
underlig episod ar nar Arnold far besok av anklingen Larsson och Mi gar in i rummet
intill. Halften av Arnolds och Larssons samtal berattas darefter i presens, likt somliga
scener i biografin. "Man kan knappast skonja Arnolds ansikte i badden, sa skumt har det
borjat bli dar uppe i bokrummet” (274) - en iakttagelse som aterigen ger berattaren
homodiegetiska drag. Scenen utgér en paraleps, en ny mojlighet for berattaren att
plotsligt tillgd Arnolds upplevelser. Har behovs inte langre nagon forklaring till hur
berattaren fatt informationen. Kanske dr det hemmet och narheten till Mi som gor

scenen vetbar for berattaren och berattaren narvarande i situationen.

"De var ett” konstaterar berattaren precis fore dodségonblicket (286). Efter Arnolds déd
kan Mi fortfarande kdnna hans nadrvaro. Nar hon gar ensam bland varblommorna "var
[de] alltid tvda som sag dem”, Mi kan nu ”se naturen [...] pd hans vis” (287). Arnold har
lamnat livet men inte berittelsen; han lever kvar for och inom Mi och blir darfor fortsatt
vetbar dven for berattaren, indirekt. Tack vare fokalisationen genom Mi ar Arnold
fortfarande atkomlig, trots att han inte ldngre ar fornimbar i yttervarlden. I och med
doden har Arnold lamnat den varld som berattelsen utspelar sig i, samtidigt som han har
blivit granslos. 1 "Efterat”, vid berattelsens slut, talar Mi som homodiegetisk berattare,
som ett jag, i nagra dikter. I dem bade riktar hon sig till Arnold som ett du och
omndamner honom som "han”. Diktjaget undrar om han var "en gast fran stjarnorna”, om
hon var "hans lilla féljesven”, men inser att det ar omdjligt att veta: "Jag vet inte. Vad vet

jag?” (293). Han kan dock fortfarande ge till manniskorna, "utan att de sag honom”
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(298). Har erkanner sig berattaren 6dmjukt som icke-allvetare. Vad som gor det mojligt
for Arnold att leva vidare i Mi och vad som féljaktligen hander med oss bortom déden ar
inget berattelsen kan besvara. Det framstar dock klart och tydligt att déden inte formar

avsluta deras relation.
V.II. Berittandet som relation

Ovan har jag redogjort for hur berattaren ar engagerad i det berattade och hur dennes
relation till karaktarerna ser ut, vad som ar kant om vem och pa vilket satt samt slutligen
vad som slutligen befinner sig utanfor narrativets granser. I beskrivningen av narrativet
har det ocksa framgatt att Arnold ar en sammansatt helhet bestdende av elva avsnitt dar
vissa dr mer narratologiskt lika varandra an andra. Ett enhetligt narrativ ar det alltsa
inte fraga om. Berattelsen om relationen omsluter biografin éver Arnold, som infogas
efter det att han och Mi inlett sin karleksrelation. Det som dr mojligt for berattaren i ett
avsnitt ar inte nddvandigtvis mdjligt i ett annat. Jag kommer nu att férdjupa min analys
genom att med hjdlp av Gibsons etiska perspektiv diskutera de strategier som anvants

for att beratta en sjalvupplevd karleksrelation.

En sjalvbiografi i tredje person kan enligt Genette kallas heterodiegetisk sjalvbiografi
eftersom identiteten mellan beradttare och huvudperson fornekas.®8 Trots att denna
disassociation forekommer mellan Mi och berattaren ar fokalisation via henne bade mer
forekommande och mindre problematisk d&n genom Arnold. Arnold tillats i betydligt
hogre grad att tala sjalvstiandigt, genom brev. Den dokumentdra effekt som Heaettner
Aurelius talar om blir en strategi dar berattaren later honom komma till tals med egen
rost, en garanti mot en totaliserande berattardiskurs. Forst i den pseudodiegetiska
minibiografin blir det mojligt for berattaren att till viss del fora hans talan, dd@ med
killorna troget angivna. Men samtidigt som den biografiska berattaren redogor fér vad
som har mojliggjort dterberattandet av Arnolds liv - brev, dagbdcker och muntliga kallor
- och darmed forsakrar saval sin trovardighet som sanningsenlighet, utmanar biografen
samtidigt sin extra-heterodiegetiska position och distans genom att delvis framtrada

som ett jag som kande Arnold.

®® Genette 1988 s. 106f. Knutson hivdar & ena sidan att Arnold &r en kirleksbiografi, 4 andra sidan att den «inte
[ar] en sjédlvbiografi utan en berattelse i tredje person» (Kvinnor pa grénsen till genombrott, s. 189). Det ar trots
detta tydligt att hon anser att berattelsen refererar till Fogelklous liv. Med Genettes begrepp heterodiegetisk
sjdlvbiografi kan problemet l6sas, eftersom det visar att en sjalvbiografisk berattelse inte nédvandigtvis maste
vara homodiegetisk.
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Berattaren star inte uttalat ndrmare den ena personen i relationen - den ena ar inte ett
standigt "jag”, den andre inte en evig "han”. Den heterodiegetiska sjidlvbiografins form
blir ett satt att upphava eller atminstone problematisera en hierarki dar den ena parten i
relationen blir till berattande subjekt medan den andra blir ett berattat och stabilt
kunskapsobjekt. Den inlevelsefulla presensanvdandning som huvudsakligen forekommer
i minibiografin ar likasa den en strategi for att minska berattarens avstand. Narheten ar
dock villkorad och kan inte skapas med vilka medel som helst - kallorna ar

berattaretiskt nodvandiga.

[ stillet for att noja sig med att satta likhetstecken mellan Fogelklou och beréttaren i
Arnold kan de berattartekniska valen betraktas som strategier for att hantera och
overskrida subjektivitetens begransningar. I ljuset av detta framstar valet att inte
berdtta om relationen eller Arnold genom enbart Mis perspektiv utan att underordna
aven henne en extradiegetisk berdttare som etiskt medvetet. Genom hur Arnolds och
Mis relation berattas problematiseras i sjdlva verket relationen mellan berittande
subjekt och berattade objekt. I etiska termer ar valet av berattarposition en strategi for
att inte reducera Arnold till hur han framstar i Mis 6gon. [ den biografiska delen spelar
dessutom Mi en perifer roll; hon ar en bland flera personer som haft betydelse i hans liv.
Utan dissociationen mellan berattare och Mi hade kontrasten mellan henne och Arnold
blivit betydligt stérre. Med en strang inre fokalisation genom Mi hade Arnold bara
kunnat betraktas utifran. Skiftet till det biografiska berattandet hade kommit som en
storre overraskning. Nu dar det mojligt att for berattaren att skildra Arnold ur flera
perspektiv och att folja honom genom tid och rum. En narvarande och entydigt
homodiegetisk berdttare - Arnolds framtida fru som aterberdttar hans liv - hade
sannolikt haft svarare att fa andra roster i berattelsen att horas och bland dem &dven

Arnolds egen.

Den andre ar omojlig att helt fa grepp om menar Gibson, och genom en avvagning mellan
andras Kkallor, egen inlevelse och texttolkning forsoker Arnolds berattare att hantera
detta. Det liv som biografen stravar efter att forsta forefaller mer instabilt &n ndgonsin i
slutet av beréttelsen, knappast som ett forstelnat kunskapsobjekt. Berdttaren havdar
inte Arnolds identitet, utan later honom segla utanfor berattelsens horisont. Aven i
biografin gor det stundtals hypotetiska narrativets spekulationer att granserna for

berattarens kunskap om Arnold problematiseras mer an i relation till Mi. Hon ar mer
26



vetbar an vad han ar, alltsa ar berattarpositionen trots allt inte sd symmetrisk som den

hetero-diegetiska sjalvbiografins form antyder.

Att Arnold ar och forblir ett mysterium for Mi saval som for berattaren understryks i de
dikter i slutet som undrar vem han egentligen var och om det ens dr maojligt att faststalla.
Den dode Arnold tycks existera i en annan dimension, en annan frekvens, an
berattelsens. Han befinner sig pa samma gang utanfor och innanfér narrativet; han blir
berattad samtidigt som han dnda tycks undandra sig all slutgiltig beskrivning. Biografin
blir darfér bara en beskrivning av Arnold i den férnimbara yttervarlden, medan hans
overtradelse in i doden gor honom till "a becoming irreducible to categorical
description”.% Precis som kroppen var ett skal som brast, en "boning [som] blev borta”,
ar berattaren medveten om att Arnold som en karaktér i en berattelse bara kan beteckna
en sinnevirldens Arnold, en skenbar enhet (292). Aven i biografin skildras han i sin
foranderlighet. Genom hans egna anteckningar fran olika dldrar och andra personers
minnen fran olika situationer i hans liv dterberattas det inte fran en och samma tid- eller
synpunkt. Nar beradttaren refererar till texter som existerar utanfor narrativet visar
denne samtidigt att 4ven Arnold existerar utanfor, bortom texten. Arnold skanker inte
Arnold - och darmed inte heller relationen mellan honom och Mi - en ”distinct,

determinate or final form”.70

Pa minst tva satt utfor narrativet en "disenchantment of subjectivity”, ett upphavande av
subjektets sjalvstiandighet och autonomi.’! Det ena ar just Arnolds svargripbarhet, hans
vasens mysterium for Mi och oviljan att inordna honom i berattardiskursen. Det andra
ar hur relationen mellan makarna berattas. Nar de forenats till ett "de” ar granserna dem
emellan ofta suddiga. De kommunicerar via impulser och genom vdggar, en
kommunikation som inte ar fornimbar fér ndgon utanfor relationen. I sin vasens-narhet
utgor de "a self-other relation” snarare an tva separata objekt.”? Relationen aterberattas
utan att berdttaren nédvandigtvis uppenbarar vad som ar detsamma och det andra. Att
betona relationens 6msesidighet prioriteras framfor att mejsla ut de exakta granserna
inom den. Nar Mi i slutet av berattelsen och efter Arnolds dod far motta en kvinnas tack

a hans vagnar illustreras detta.

% Gibson s. 49.
b, s. 50.
b., s. 26.
"1b., s. 31.
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Vad hander nar berattelsen betraktas ”in the mode of excendance”, som en
gransforhandlande rorelse mellan det yttre och det inre, det egna och det fraimmande? 73
Det som Meijling Backman kallar fér Fogelklous montageteknik framstar i en etisk
lasning som ett satt for berdttaren att intrdda i “composition with, [be] invaded by or
questioned in relation to this other”.”# Snarare dn att fa beradttaren att framsta som
suveran uttolkare och sanningssiagare gor citaten Arnold till en i viss man sjalvstandig
berattare. Han ar en narvarande, utmanande och samtalande andra rost, en rost och ett
subjekt som talar fran en plats som beréttelsen inte helt och hallet kan inrymma och
som darfor befinner sig bortom narrativets granser. Textvdaven ar ett pagaende samtal
mellan en datida Arnold och en senare berittare, men ocksé en etisk dialektik mellan det
som kan och det som inte kan berattas. [ detta samtal finns en etisk rorelse "away from
subjectification and objectification”, en rorelse av excendance, som osdkrar vetandets

granser och som uttrycker en vilja att 1ata den berattade sjalv fa tala.”s

[ berattelsen om relationen mellan Mi och Arnold forhandlas och ifragasatts alltsd inte
bara gransen mellan gestalterna, utan ocksa den mellan berdttande subjekt och berattat
objekt. I den vaxelverkan som sker mellan den extradiegetiska berattarens och den
intradiegetiske Arnolds roster byggs en relation upp i och med berattandet. Snarare an i
den dterberattade relationen, den mellan Mi och Arnold, berattas relationen just genom
detta samtal mellan berattare och karaktar. For Malin Bergman Andrews ar Arnold ett
litterart forsok att fanga det unika i Arnold Norlinds och Emilia Fogelklous gemensamma
liv. Som jag ser det ar narrativets etiska rorelse dven en fortsdttning pa denna relation,
bortom ddéden. Genom hur relationen i Arnold berittas har Fogelklou lyckats hitta
strategier som motverkar dess stagnation till en given, avslutad och stabil entitet. Sjalva
berattandet blir sdledes en levande forlangning av den relation som beréattelsen handlar

om.

73 Gibson s. 49
"b., s. 36.
”b., s. 49.
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VI. AVSLUTNING

"Den manniska som erfarit kan skilja pa vad hon har ratt att bekdnna
och vad hon saknar erfarenhetens ratt att orda om.”76

Genom att sammanfora Gérard Genettes narratologiska begrepp med Andrew Gibsons
etiska perspektiv pd narrativ har jag med min analys kunnat tillféra nya, intressanta
aspekter pa hur Arnold ar berattad. I den narrativa analysen lag betoningen pa hur
berdttaren ar engagerad i sin berattelse och hur relationen mellan berattaren och
karaktdrerna ser ut, vad som ar kint om vem och pa vilket satt samt vad som befinner
sig utanfor narrativets granser. Arnold utgor ett foranderligt narrativ som anvidnder
olika strategier néar relationen och nar Arnolds biografi berattas. Emedan forsta delens
berdttare huvudsakligen fokaliserar genom Mi kan den andra delens texttolkande,
biografiska berdttare med hjalp av muntliga och skriftliga kallor fokalisera genom
Arnold. Efter att berattelsen har lart kinna dem bada och att de beslutat sig for att leva
tillsammans kan berdttaren skildra deras oOmsesidighet och gemenskap, deras
vasensndrhet. Denna vasensndrhet tar sig uttryck i att varken Mi eller berattaren ibland

inte vet var gransen mellan makarna gar. Deras forening lamnar narrativa spar.

Den heterodiegetiska sjalvbiografins form framtrdader som en etisk strategi for att inte
reducera Arnold till hur han framstdr i Mis 6gon. Trots detta kan berdttaren inte
behandla Mi och Arnold symmetriskt: medan Mi ryms innanfér narrativets horisont
befinner sig Arnold delvis utanfor. Till skillnad fran Mi kan Arnold inte helt och hallet
aterberattas inom berattarens diskurs - genom atergivna brev och en mangfald av
dagbokscitat far han sjalv komma till tals. Genom att betrakta textvaven, samtalet mellan
den extradiegetiska berattaren och den intradiegetiske berattande karaktaren, i ljuset av
excendance framtrader en etisk rorelse i narrativet. Genom att utmana hierarkin mellan
ett berattande subjekt och ett berattat objekt blir berdttandet en levande forlangning av
sjalva den relation som aterberéttas. Ur ett etiskt perspektiv framstar de strategier med
vilka Fogelklou omvandlar en sjalvupplevd relation till text som ett satt att motverka att
varken karleken eller hennes livskamrat stagnerar till en avslutad och stabil enhet, ett
imaginart kunskapsobjekt. Varken relationen eller Arnolds person kan naglas fast for

alltid, de slinker undan och lever vidare.

’® Emilia Fogelklou, ”Fem punkter om kvikarna”, Gnosis 1989:2-4.
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Med min lasning av Arnold vill jag visa att dess litterdra rikedom framgar dven utan att
den betraktas som en nyckel till Emilia Fogelklous och Arnold Norlinds liv. Jag ar
overtygad om att den genom sina sidrdrag kan inspirera till andra intressanta icke-
biografiska lasningar. Att studera hur den berattas dr endast en av alla méjliga ingangar,
en vag som jag knappast kunnat folja till oanade upptackter i en uppsats av det har
formatet. En spannande fortsattning hadanefter vore att studera alla de ldsarbrev Arnold
gav upphov till som Ulrika Knutson ndmner i nyutgavans forord. Denna samling
reaktioner kan visa hur denna gripande och annorlunda berattelse om karlek faktiskt

blivit en del av manniskors liv. En sddan undersokning vore etiskt relevant om nagot.

Det citat av Emilia Fogelklou som inleder denna avslutande del tyder pa en overtygelse
om att enbart det upplevda far och kan berattas. En sdadan berattaretisk varsamhet
finner jag spar av i Fogelklous texter: verkligheten ager foretrade, viktiga saker bor
berattas med respekt. Darmed inte sagt att vi vet allt om denna verklighet. Kanske ar
horisonten for vad vi kan uppleva och beratta betydligt vidare dn vad vi tror. Att det var
tur att hon slutligen valde att publicera sin kdrleksbiografi, det tror jag manga skulle
halla med mig om. Med Arnold visar Emilia Fogelklou att den lyckliga karleken visst later
sig berattas och att den dessutom inte alltid behover hittas pa, ty "verkligheten ar

underbar i sig”.””

"7 Knutson s. 195.
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