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Abstract

One of the most crucial entries in the financial statements is revenue. Despite the importance
of revenue a lot of mistakes are made concerning this entry because of the extensive room for
judgements. Especially in the construction companies where a lot of differences exist due to
the fact that different standards are used for similar business transactions.

The research concerning IFRIC 15 and the new upcoming standard for revenue recognition is
not very extensive. Studies including both IFRIC 15 and the new standard are even more
limited. Therefore this study aims to compare the effects of IFRIC 15 and the new upcoming
standard for revenue recognition, Revenue from Contracts with Customers, in three Swedish
construction companies. The study will portrait the effects on qualitative characteristics as
well as the effects on the accounting principles.

This study has some delimitations. First, it is delimited to revenue recognition within
Swedish construction companies. Furthermore the companies in the study are all listed which
means they all apply IFRS. The proposed standard Revenue from Contract with Customers is
examined based on the draft presented in November 2011.

To be able to conduct this case study, data was collected mostly through interviews but also
partly from annual reports. The result of this study shows that effects on qualitative
characteristics and the accounting principles due to IFRIC 15 are apparent, where most of the
effects have been negative on the Swedish construction companies. This study also shows
different expected effects on qualitative characteristics and the accounting principles
considering the new upcoming standard for revenue recognition, where most of the effects
are expected to be positive.

Suggestions for further research concerning this area would be to conduct a follow up study
concerning the effects of the characteristics and principles once the new upcoming standard
for revenue recognition is implemented. Another area of interest would be to analyze the
effect on different ratios in the construction companies due to the implementation of IFRIC
15.

The following keywords have frequently been used: IAS 11, IAS 18, IFRIC 15, D21,
comment letters, 1ASB, Revenue from Contracts with Customers, intéktsredovisning,
revenue, revenue recognition, entreprenadavtal, kvalitativa egenskaper, control, transfer of
control, redovisningsprinciper och principles.



Forkortningslista

CL — Comment Letter

D21 - IFRIC Draft Interpretation D21: Real Estate Sales
EFRAG - European Financial Reporting Advisory Group
FASB - Financial Accounting Standards Board

IAS — International Accounting Standards

IASB - International Accounting Standards Board

IASC - International Accounting Standards Committee
IFRIC — International Financial Reporting Interpretations Committee
IFRS — International Financial Reporting Standards

RFR - Radet for Finansiell Rapportering

SRS - Svenska Redovisningssamfundet

US GAAP - United States Generally Accpeted Accounting Principles
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1. INLEDNING

| detta avsnitt redogors bakgrunden till studiens problemomrade. Det fors en diskussion som
i slutandan mynnar ut i det syfte och de fragestallningar som studien &mnar besvara. Vidare
presenteras dven tidigare studier genomférda pa kandidatniva inom omradet och
avslutningsvis tas studiens avgransningar upp.

1.1 Bakgrund

Det amerikanska foretaget Enron gick under slutet av 2001 i konkurs pa grund av felaktig
redovisning av intékter. Foretaget visade upp en mer positiv bild genom att enbart redovisa
intakter och tillgangar och bortse fran relaterade kostnader och skulder (Degerfeldt, 2011).
Prosolvia var ett svenskt foretag dar redovisningen av intakter ifrgasattes, sarskilt
definitionen pa en intékt och nar en intakt ska redovisas (Svt, 2005).

Intékter &r en av de viktigaste posterna i finansiella rapporterna och &r en av de mest centrala
posterna for beslutsfattare. Hanteringen av intakter ar darmed av stor betydelse for saval
upprattare som anvandare av finansiella rapporter. Redovisning av intékter ar det vanligaste
felet dd manga bedémningar maste goras. Tva centrala fragestallningar &r nar i tiden samt till
vilket belopp en intékt ska redovisas. De svarigheter som uppstar med tidpunkten ligger i att
affarer har kvarvarande prestationer och att projekt stracker sig Over flera perioder.
Bestammandet av beloppet ar problematiskt i de fall utbyte av varor och tjanster sker eller da
beloppet ska tas upp till nominellt eller diskonterat vérde vid langre avtal (Marton et al.,
2012).

| dagslaget pagar ett konvergensprojekt (the convergence research project), The Norwalk
Agreement, mellan de internationella och amerikanska normsattarna, International
Accounting Standards Board (IASB) och Financial Accounting Standards Board (FASB).
Syftet &r att harmonisera redovisningen genom att eliminera skillnader mellan regelverken
International Financial Reporting Standards (IFRS) och United States Generally Accpeted
Accounting Principles (US GAAP). Da redovisningen av intakter har hanterats fel av
anvandare till bade IFRS och US GAAP ar ett av malen med projektet att utveckla en
overgripande standard for intaktsredovisningen, Revenue from Contracts with Customers.
Hans Hoogervost, ordférande for IASB (refererad i PwC 2011), gor foljande uttalande:

"Revenue is the top line and it is important to every business. Our proposal will give analysts
and investors the confidence that revenue is being presented on a consistent basis, across
industries and continents.”

Externredovisningen har under manga ar utvecklats och reglerats nationellt, vilket har skapat
stora skillnader mellan lander och forsvarat jamforelser mellan foretag fran olika lander. |
och med att investerare har blivit allt mer internationella skapades ett allt storre behov av
harmonisering for att minska skillnaderna inom redovisningen. | dagsldget finns stora
skillnader inom 1ASB mellan forestallningsramens utgangspunkt och standarderna, 1AS 11
och IAS 18, for intaktsredovisning. Aven inom US GAAP behandlas intakter pa ett
inkonsekvent satt. IASB och FASB publicerade under 2010 ett utkast till Revenue from
Contracts with Customers. Ett omarbetat utkast publicerades i slutet pd 2011 (Marton et al.,
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2012). Standarden forvantas vara fardigstalld under 2014 och implementering ligger da inte
langt in i framtiden (Deloitte, 2014).

1.2 Problemformulering

En bransch dar manga projekt stracker sig 6ver flera redovisningsperioder och darmed skapar
svarigheter kring nér en intdkt ska redovisas ar byggbranschen. Ar 2010 utkom IFRIC 15,
som &r ett tolkningsmeddelande, for att ge végledning vid uppforande av fastigheter i valet
mellan 1AS 18 och IAS 11. De projekt inom byggbranschen som faller under IAS 18 tar upp
intdkten vid fardigstallande medan de som faller under 1AS 11 successivt vinstavraknas under
projektets gang.

Innan IFRIC 15 redovisades de flesta avtal i enlighet med IAS 11, det vill séga
vinstavrakning skedde successivt fran projektets borjan till slut. Inférandet av IFRIC 15
innebar for byggforetagen att vinstavrakning for vissa segment sker forst vid fardigstéllandet,
vilket i manga fall &ar langt efter att kontraktet tecknats och uppforandet paborjats.
Anledningen var att dessa inte langre ansags uppfylla kraven for tillampning av 1AS 11 i
enlighet med tolkningsmeddelandet (Sjostrom, 2010; Danielsson, 2010).

Syftet med de finansiella rapporterna ar att tjana som underlag for primara intressenter, det
vill sdga befintliga och potentiella investerare samt langivare och kreditgivare. |
forestallningsramen anges vissa kvalitativa egenskaper som &r nédvéndiga for att de
finansiella rapporterna ska vara anvandarbara for beslutsfattare. Denna rapport ska titta
narmare pa vad skiftet fran IAS 11 till IAS 18 har haft for paverkan pa de kvalitativa
egenskaperna da intakter till foljd av skiftet redovisades senare an det gjorts tidigare.

Konvergensprojektet mellan IASB och FASB ér av stor betydelse for byggbranschen dér det i
dagslaget finns ett stort behov av harmonisering. Den nya kommande standarden ska vid
inforandet ersétta 1AS 18 och IAS 11. | det forsta utkastet (2010) for den nya standarden
uteslots tillampning av successiv vinstavrékning for byggbranschen och mycket kritik fordes
mot detta. 2011 publicerades ett nytt omarbetat utkast dar villkoren géllande successiv
vinstavrakning var forandrade (Marton et al., 2012; Falkman, 2010).

1.2.1 Tidigare studier

Det finns en del tidigare studier genomforda pd kandidat- och magisterniva inom
intaktsredovisning. | en av studierna fran 2010 har implementeringen av IFRIC 15 inom
svenska byggforetag behandlats. Eftersom foretagen borjade tillampa tolkningen fran och
med 1 januari 2010 innebar detta att tidsperioden som forfattarna hade majlighet att analysera
var begransad, vilket dven tas upp som en svaghet i studien. Slutsatsen var att IFRIC 15 inte
gav en mer rattvisande bild utan ledde till mindre transparens och sédmre jamforbarhet
(Wéagberg & Zackrisson, 2010). Samma ar utfordes en annan studie dar storre fokus lagts pa
IASB och arbetet med att ta fram den nya standarden. Studien hade som syfte att, med hjalp
av ett konstruerat praktikfall for byggforetag, se hur den nya standarden baserat pa utkastet
fran 2010 kan komma att paverka redovisningen av intakter i tre byggforetag. Arbetets
slutsats var att den nya standarden kommer att medfora storre grad av bedémningar och
darmed skapa storre osékerhet samtidigt som den ekonomiska verkligheten kommer att
redovisas pa ett mer realistiskt satt (Engborg & Jonsson, 2010).

Ar 2012 och 2013 genomférdes ytterligare studier inom samma omréade. Syftet med studien
fran 2012 var att bidra till en 6kad omfattning kring forskningen om IFRIC 15 da féretagen
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tillampat IFRIC 15 i ett par ar. Studien visar att majoriteten av byggforetagen inte anser att
tolkningsmeddelandet leder till en rattvisande bild och har darmed lett till
segmentredovisning. Med segmentsredovisning sa vill foretagen formedla till intressenterna
den bild av foretaget som de anser vara mest réttvisande (Altunkaynak & Hanouch, 2012).
Den senaste forskningen om intéktsredovisning  undersoker om likartade
foretagstransaktioner redovisas pa ett liknande satt inom fyra svenska byggforetag och om
avvikelsen i praktiken beror pa det faktum att foretagstransaktionerna skiljer sig fran
varandra. Denna studie kommer fram till att det & utrymmet for bedémningar i IFRIC 15
snarare an skillnader i transaktioner som medfor skillnader vid redovisning av intakter mellan
byggforetagen (Lind & Bernet, 2013).

Till skillnad fran tidigare forskning kommer denna rapport att underséka byggforetagens syn
pa konvergensarbetet mellan 1ASB och FASB samt hur de tror att den nya standarden kan
komma att paverka deras intaktsredovisning. Da det senaste omarbetade utkastet publicerades
2011 kommer detta arbete att skilja sig fran det som skrevs 2010. Vidare kommer denna
studie att analysera hur IFRIC 15 har paverkat intaktsredovisningen hos byggfdretagen for att
mojliggora en jamforelse med den kommande standarden for intéktsredovisning.

1.3 Syfte och fragestéllningar

Syftet med denna rapport &r att understka hur tre svenska noterade byggforetag har férandrat
sin redovisning till foljd av implementeringen av IFRIC 15. Syftet ar &ven att analysera
byggforetagens syn pa IASB:s foreslagna standard, Revenue from Contracts with Customers,
samt hur den kan komma att paverka intaktsredovisningen for dessa tre foretag.

Syftet mynnar ut i foljande fragestéllningar:

o Vilka forandringar inom intéktsredovisning gjordes 2010 till foljd av IFRIC 15?

o Hur staller sig fallforetagen till den nya standarden och vilken paverkan forvéantar de
sig att den kan komma att medféra?

« Har kvalitativa egenskaper och redovisningsprinciper (forsiktighets-, matchnings- och
realisationsprincipen) paverkats av IFRIC 15 och hur kan IASB:s foreslagna standard
komma att paverka dessa?

1.4 Avgréansningar

Denna studie avgransas till intdktsredovisning vid entreprenadavtal inom byggbranschen.
Avgrénsning gors &ven mot noterade foretag i Sverige som tillampar IFRS. Den del av
studien som behandlar IASB:s forslag pa ny standard utgar fran det omarbetade utkastet
“Revised Exposure Draft: Revenue from Contracts with Customers™ som presenterades i
november 2011. Dessa avgransningar beror framst pa tidsbegransning.



2. METOD

I metodavsnittet presenteras val av amne, fOretag och respondenter. En koppling mellan teori
och syfte gors for att lasaren ska fa en Gverblick Gver teorin. Vidare presenteras motivering
till metodval och en beskrivning av hur datainsamlingen genomforts. Avsnittet avslutas med
en diskussion kring studiens validitet och reliabilitet.

2.1 Val av amne

Denna rapport har tittat narmare pa intaktsredovisning av entreprenadavtal inom byggforetag.
I dagslaget tillampar byggforetag 1AS 18 eller IAS 11 vid uppférande och forséljning av
fastigheter baserat pa bedémningar och végledning fran IFRIC 15. Det var vidare intressant
att belysa hur tolkningsmeddelandet har paverkat intaktsredovisningen och om anvandandet
av IFRIC 15 har forandrats sedan ikrafttradandet. Inom en snar framtid kommer
redovisningen av intékter att férandras och nuvarande standarder och tolkningsmeddelanden
kommer att ersattas med en ny generell standard utvecklad av IASB och FASB. Det var
darfor aven intressant att undersoka byggforetagens syn pa IASB:s forslag pa den nya
standarden och aven vilken paverkan de tror att den kommer att ha pa intéktsredovisningen.
Detta amne &r aktuellt da 1ASB planerar att fardigstdlla standarden i ar, vilket innebér att
implementeringen inte ligger langt fram i tiden.

2.2 Koppling mellan teori och syfte

I referensramen presenteras IAS 18, IAS 11 och IFRIC 15 samt den foreslagna standarden
fran IASB, Revenue from Contracts with Customers (ED/2011/6). Eftersom syftet med denna
studie var att undersoka dessa omraden utifran byggbranschen var samtliga viktiga vid
framstallning av resultat, analys samt slutsats. Dérefter redogoérs for kvalitativa egenskaper
som ska uppfyllas enligt forestallningsramen samt redovisningsprinciper. | studien
diskuterades bade IFRIC 15 och Revenue from Contracts with Customers utifran dessa
aspekter. Avslutningsvis presenteras vetenskapliga artiklar som behandlar tidigare studier
inom omradet.

2.3 En fallstudie

Denna studie var en fallstudie da syftet var att forsta konsekvenserna av IFRIC 15 samt
mojliga konsekvenser som IASB:s foreslagna standard kan medféra. Undersékningen
baserades pa ett avgransat urval av byggforetag. Detta stammer 6verens med definitionen av
en fallstudie enligt Yin (2009) som innebér att syftet med fallstudien snarare ar att forsta ett
fenomen an att forklara det. Fallstudier ar &ven enligt Patel och Davidson (2011) ofta
anvandbara vid undersdkning av processer och férandringar. Schramm (refererad i Yin 2009)
beskriver en fallstudie enligt foljande:

“The essence of a case study, the central tendency among all types of case study, is that it

tries to illuminate a decision or set of decisions: why they were taken, how they were
implemented, and with what result.”
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2.4 Kvalitativt inriktad forskning

| denna studie tolkades och kopplades empirin fran respondenterna till den valda
referensramen. Da informationen som samlades in fran respondenterna var av “mjuk”
karaktar snarare &n siffror var en kvalitativt inriktad studie mest lamplig. Patel och Davidson
(2011) menar att en kvalitativ studie gar ut pa att tolka och forsta beteenden eller monster.
Holme och Solvang (1997) fortséatter med att en kvalitativt inriktad forskning vidare innebér
att forskaren ar nara kallan till informationen och vill fa djupare forstaelse kring det problem
som ska studeras. Detta bekréftar att ratt metodval har gjorts.

2.5 Val av foretag

De foretag som undersoktes har i dagslaget entreprenadavtal i sin verksamhet samt tillampar
IFRIC 15. Byggbranschen valdes eftersom den uppfyller dessa krav. JM, NCC, Peab och
Skanska kontaktades via mail da samtliga ar noterade svenska byggbolag som é&r ledande
inom byggbranschen. Foretagen ar noterade pa OMX Stockholmshdrsen, vilket innebar att de
i sin koncernredovisning tillampar IFRS (Nasdag OMX, 2014). Detta var en forutséttning for
studien da framst noterade foretag anvander IFRS. Foretagen namner aven varandra som
konkurrenter i sina arsredovisningar for 2013, vilket ar en indikation pa att de ar jamforbara
med varandra (JM Arsredovisning, 2013; NCC Arsredovisning, 2013; Peab Arsredovisning,
2013; Skanska Arsredovisning, 2013). Av dessa fyra byggbolag genomférdes intervjuer med
tre av dem: NCC, JM och Peab. Skanska hade inte maojlighet att delta i studien pa grund av
tidsbrist.

2.6 Intervjuer

2.6.1 Insamling av primardata

Priméardata ar den data som samlas in direkt fran ursprungskallan och det finns tre olika satt
att gora detta pa. Det kan goras genom direktobservationer, intervjuer eller via experiment
(Arbnor & Bijerke, 2009). For denna studie har individuella intervjuer genomfoérts for
insamling av primérdata. Denna metod for insamling av data ar till fordel vid en kvalitativ
ansats da en narhet till kallan efterstravas samt en djupare forstaelse kring problemet (Holme
& Solvang, 1997).

2.6.2 Intervjutyp

Till en borjan var avsikten att genomféra direktintervjuer med de valda respondenterna. Pa
grund av det geografiska avstandet genomfordes istallet telefonintervjuer. Bryman (2011)
beskriver direktintervjuer som den vanligaste formen da mycket information vid
telefonintervjuer riskerar att ga forlorad. De fordelar som Bryman tar upp med
telefonintervjuer &ar att respondenterna inte kan lagga vérderingar i yttre faktorer hos
intervjuaren. For att motverka att information gar forlorad spelades samtliga intervjuerna in.
Varje intervjutillfalle varade i ungefar en timme. Samtliga intervjupersoner gav &dven
mojlighet till att aterkomma via mail for fortydligande av svar samt i de fall ytterligare fragor
uppstod efter intervjutillfallet.

2.6.3 Val av respondenter

Mojliga respondenter soktes upp med hjélp av tidigare arbeten inom samma &mne, comment
letters till IFRIC 15 samt liknande dokument fran IASB. | samtliga fall dar kontaktuppgifter
fanns tillgangliga skickades ett mail till kontaktpersonen. Vidare kontaktades &ven forfattare
till olika nyhetsbrev som skrevs i och med inférandet av IFRIC 15. De intervjupersoner som
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hade mojlighet att delta i studien och ddrmed valdes ar verksamma inom intéktsredovisning
och ar relativt insatta i det omarbetade utkastet for Revenue from Contracts with Customers.
Tva av intervjupersonerna har dessutom varit med och utformat Sveriges Byggindustriers
branschrekommendationer (2000), vilket forstarkte valet av intervjupersoner. | tabell 1 nedan
presenteras de respondenter som hade majlighet att stalla upp pa en intervju.

Tabell 1. Respondenter inom byggforetagen

Foretag  Respondent Befattning Datum

NCC Gunnar Béckstrom  Group Compliance Officer (75 %) 2014-04-29
Senior Supervisor (25 %)

JM Peter Kindstrand Koncernredovisningschef 2014-05-06

Peab Lars Gunnarsson Koncernredovisningsansvarig for bygg-  2014-05-15

och anléaggningsverksamheten

Utover ovanstdende intervjupersoner kontaktades &ven en redovisningsspecialist. Denna
intervjuperson skrev ett nyhetsbrev for KPMG i december 2011 om Revenue from Contracts
with Customers. En redovisningsspecialist inom detta omrade var av intresse eftersom det
radde osékerhet kring kunskapsnivan inom byggbranschen om den foreslagna standarden da
den inte ar fardigstalld och darmed inte tillampas &n. Det ansags aven vara viktigt att fa en
mer objektiv bild fran en insatt och kunnig person utanfor byggforetagen.

Tabell 2. Redovisningsspecialist

Foretag  Respondent Befattning Datum

KPMG Lena Ljungdahl Senior Manager pa 2014-05-14
Accounting Advisory Services (AAS)

Ljungdahl arbetar pa avdelningen Accounting Advisory Services (AAS) pa KMPG dar
hennes huvudsakliga arbetsuppgifter ar att ge radgivning. Hon &r ansvarig fér omradet
intakter och foljer utvecklingar inom redovisningsomraden.

2.6.4 Utformning av intervjufragor

Semistrukturerade intervjuer genomférdes och fragorna utformades pa ett generellt satt for att
ge intervjupersonen storre frihet. Detta gav intervjupersonen mojlighet att prata fritt om de
olika omradena under intervjun och &r i enlighet med Patels och Davidsons (2011) definition
pa semistrukturerade intervjuer. De definierar en semistrukturerad intervju som en intervju
dar en lista dver specifika teman som ska berdras gors, men att intervjupersonen sen har stor
frihet att utforma svaren.

En kvalitativ intervju kannetecknas av en lag grad strukturering och en varierande grad
standardisering (Patel & Davidson, 2011). Intervjufragorna stélldes i varierande ordning
beroende pa vad som var mest lampligt vid varje enskilt intervjutillfalle, dock utgick varje
intervju fran liknande uppsattning av fragor. Detta innebér att det varken radde hog eller lag
grad av standardisering. D& fragorna var fria for intervjupersonen att tolka utefter egen
erfarenhet leder detta till en 1ag grad av strukturering.

Intervjupersonerna erhéll fragorna ett par dagar innan intervjutillfallet for att kunna forbereda
sig och under sjalva intervjun stalldes flertalet foljdfragor. Ordningsfdljden pa fragorna var
inte sarskilt strikt utan lamnades mer Oppen beroende pa de svar som erhélls fran
intervjupersonen, eftersom manga av fragorna dverlappade varandra.
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2.6.5 Sammanstéllning av intervjuer

Samtliga intervjupersoner godkénde inspelning av samtalet och detta skedde med hjélp av en
ljudupptagare. Detta gjordes for att ingen information skulle ga forlorad. Materialet
transkriberades och det kom sedan att ligga till grund for empirin. For att undvika
upprepningar och skapa ett jamnt flode i empirin sammanstélldes resultatet utefter studiens
fragestallningar.

2.7 Insamling av sekundéardata

Data som redan har blivit insamlad av nagon annan och inte direkt fran ursprungskallan,
benamns sekundardata och kan exempelvis bestd av dokument, protokoll, statistik och
liknande (Arbnor & Bjerke, 2009). | denna studie har sekundardata hamtats fran bocker,
vetenskapliga tidskrifter och artiklar. Foretagens arsredovisningar har aven legat till grund for
insamling av sekundéardata.

Insamling av sekund&rdata har skett genom tre databaser: FAR Online, Business Source
Premier och Google Scholar. Bibliotekskatalogen GUNDA (Géteborgs Universitet) har aven
anvants vid insamling av tidigare forskning. For att hitta relevanta dokument har féljande
sOkord anvants, ofta i kombination med varandra: 1AS 11, IAS 18, IFRIC 15, D21, comment
letters, IASB, Revenue from Contracts with Customers, intdktsredovisning, revenue, revenue
recognition, entreprenadavtal, kvalitativa egenskaper, control, transfer of control,
redovisningsprinciper, principles, balansorienterat synsétt, matchningsprincipen och
forsiktighetsprincipen.

2.8 Analysmetod

Referensramen tillsammans med empirin utgjorde underlag for studiens analys. Paverkan av
IFRIC 15 och en forvantad paverkan utifran 1ASB:s utkast pd den kommande standarden
analyserades utifran de kvalitativa egenskaperna och redovisningsprinciperna. Aven resultatet
av tidigare forskning har stéallts mot empirin i denna studie. For att analysera den paverkan
IFRIC 15 har haft, har hansyn tagits till vad byggforetagen tyckte fore implementeringen for
att kunna utlasa om forandringar i asikter har uppkommit sedan dess. Trots att avgransning
har skett till det senaste utkastet av den nya standarden har dven kritiken till foregaende
utkast tagits i beaktning for att fa en djupare forstaelse kring deras asikter om projektet. Den
paverkan respondenterna forvantar sig att den nya standarden kommer att medféra har dven
analyserats utifran den paverkan IFRIC 15 hade. Slutligen har studiens slutsatser dragits
utifran analysen.

2.9 Validitet och reliabilitet

I en kvalitativ studie konvergerar begreppen validitet och reliabilitet mot varandra och ses
ofta som sammanflatade. For att veta att god validitet och reliabilitet har uppnatts maste det
som undersoks 6verensstamma med det som avses att undersokas samt att detta genomfors pa
ett tillforlitligt satt (Patel & Davidson, 2011). | denna studie har insamlingen av empirin skett
utifran flera olika kallor for att forstarka bade validitet och reliabilitet. Respondenter fran
olika foretag inom byggbranschen har intervjuats for att ge en bredare insikt i branschen.
Dessa var insatta i amnet och har tidigare tagit del i ett flertal studier inom samma omrade.
Tidigare forskning har &ven undersokts for att ge en bredare kunskap inom &mnet.
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Da det forelag en osékerhet kring byggforetagens kunskap om IASB:s utkast till den nya
standarden fanns det en risk att informationen inte kan anses tillférlitlig. For att motverka
detta och sékerstélla en god reliabilitet intervjuades en redovisningsspecialist som var insatt i
det omarbetade utkastet. Redovisningsspecialisten ar inte delaktig i fallforetagens
verksamhet, vilket minskade sannolikheten for subjektivitet. Detta kan dven ses som en
nackdel da svaren i vissa fall blev for generella och darmed svara att applicera pa
byggforetagen.

Att intervjuerna spelades in minskade risken for oklarheter da det fanns mojlighet att ga
tillbaka och lyssna pa det som sades flera ganger. Da det uppstatt oklarheter har mojlighet till
foljdfragor via mail funnits. Patel och Davidson (2011) anser att en bra balans mellan citat
och forskarens egna kommentarer ar avgorande om studien bygger pa intervjuer varfor
empirin kommer att besta av citat fran respondenterna. Detta ska ge lasaren mojlighet att
sjalv beddma trovérdigheten av tolkningen.

2.10 Kallkritik

Vid bedémning av sannolikheten i fakta och upplevelser ska ett kritiskt forhallningssatt
innehas. Né&r, var och varfor dokumentet har tillkommit behdver faststallas (Patel &
Davidson, 2011; Jacobsen, 2002). Vid utformning av referensramen har tidsaspekten varit
viktig och den senaste versionen har valts i alla fall da denna funnits tillganglig. Detta har
varit sarskilt viktigt vid insamling av sekundardata inom ramen for den nya standarden da
mycket tidigare forskning har sin utgangspunkt i utkastet fran 2010. De vetenskapliga artiklar
och annan tidigare forskning som har sin utgangspunkt i utkastet fran 2010, och i vilken
tidsaspekten ar avgdrande, har darmed forkastats och inte kunnat anvandas i denna rapport.
Detsamma var gallande for kéllor som ar skrivna utifran amerikanska foretags perspektiv.

En del kallor anvéandes ett flertal ganger genom rapporten vilket kan leda till att oberoendet
kan ifragasattas da det bara ar ett fatal personers asikter som avspeglas (Jacobsen, 2002).
Vissa forskare kan dock anses vara ledande inom sitt omrade, varfor dessa ar aterkommande i
denna rapport. For att motverka subjektivitet har i manga fall deras teorier bekraftas med
ytterligare forskning.
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3. REFERENSRAM

Referensramen behandlar relevant information hanforlig till studien. For att forenkla
forstaelsen for lasaren inleds avsnittet med en presentation av normgivaren IASB och
processen vid utvecklandet av standarder samt en beskrivning av intéktsstandarder och
tolkningsmeddelande. Darefter presenteras Revenue from Contracts with Customers. |
avsnittet beskrivs aven kvalitativa egenskaper och principer som finansiella rapporter syftar
till att uppna. Avslutningsvis tas tidigare forskning inom omradet upp.

3.11ASB

IASB, tidigare IASC, ar en oberoende normséttare som ger ut standarder under bendmningen
IFRS, tidigare kallade IAS. Normsattaren har som mal att utveckla principbaserade
standarder med utgangspunkt i forestallningsramen. Innehallet i forestaliningsramen &r de
grundprinciper som alla standarder tar hénsyn till gallande redovisning, vardering och
rapportering. Syftet med standarderna &r att ge vagledning kring hur redovisningen ska ga till
(Marton et al., 2012).

Research Programme Standards Programme Review Programme

Bild 1. Hur 1ASB utvecklar standarder (IFRS Foundation & IASB, 2014)

Bild 1 beskriver den process som genomgas vid framstéllningen av en ny standard. Processen
inleds med forskning kring amnet och ett forslag pa ny standard utvérderas utefter bland
annat dess relevans for intressenter, existerande vagledning samt kvaliteten pa den foreslagna
standarden. Detta mynnar ut i ett diskussionspapper (discussion paper) som innehaller en
oversikt pa problemet, mojliga satt att bemota det, forfattarnas prelimindra asikter samt
inbjudan till kommentarer i form av comment letters. Nasta steg i processen ar ett utkast pa
standarden (exposure draft). Utkastet publiceras av IASB for att aterigen erhdlla
kommentarer och da det inte langre forekommer nagra skiljaktigheter skapas ett utkast for
den nya standarden. Avslutningsvis halls regelbundna mdéten med intressenter for att
forhindra problem vid implementering (IFRS Foundation & IASB, 2014).

3.1.1 Principbaserade och regelbaserade standarder

En principbaserad standard stéller krav pa professionella bedémningar och tolkningar da den
ger relativt lite vagledning for varje enskild situation. | jamférelse med regelbaserade
standarder kan man i principbaserade standarder utlésa uttryck som “till storre del” snarare an
“till mer &n x procent” som ar vanligare i regelbaserade standarder (Marton et al., 2012).
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3.2 IAS 18 Intakter

IAS 18 tradde i kraft 1995 och tillampas vid redovisning av intakter. En intakt far redovisas
nar det ar sannolikt att framtida ekonomiska fordelar kommer att tillfalla féretaget och att det
kan maétas pa ett tillforlitligt satt (IFRS Foundation, 1AS 18). I de fall det kan faststéllas ska
det som har erhallits eller kommer att erhallas varderas till verkligt varde. Denna standard har
som syfte att identifiera tillfallen da dessa tva kriterier mots och en intakt kan redovisas samt
att ge vagledning kring appliceringen av dessa kriterier (1AS 18).

Forestallningsramens definition (2001) pa en intakt lyder enligt foljande:

“En 6kning av det ekonomiska vardet under en redovisningsperiod till f6ljd av inbetalningar
eller okning av tillgangars varde, eller minskning av skulders varde med en 6kning av eget
kapital som foljd, forutom sddana okningar av eget kapital som kommer av tillskott fran
agarna.”

3.2.1 Anvandningsomraden for 1AS 18
| enlighet med IAS 18 punkt 1 ska standarden appliceras for redovisning av intakter da
foljande transaktioner och handelser uppstar:

e Forsaljning av vara

e Utforande av tjanster

e Vid anvandning av en annan enhets tillgang som inbringar ranta, royalty eller
utdelning

For samtliga ovanstaende transaktioner och handelser finns det ytterligare krav i 1AS 18
punkt 14 som maste uppfyllas for att en intakt ska fa redovisas. Kraven ar att vid forsaljning
av vara maste betydande risker och formaner som ar forknippade med varornas dgande ha
overgatt till koparen samtidigt som séljaren inte langre innehar nagon fortsatt inblandning,
agande eller kontroll. Utgifter ska aven kunna berdknas pa ett tillforlitligt satt. D& samtliga
ovanstaende kriterier uppfylls ska transaktionen tas upp som en intékt vid fardigstallandet.

Vid utférande av tjanster ska intdkten bokfdras i slutet av redovisningsperioden enligt
tjanstens grad av fardigstallande. Kostnaden for transaktionen, graden for fardigstallande
samt kostnaden for att fardigstalla transaktionen, ska kunna matas tillforlitligt (IAS 18 punkt
20).

3.3 1AS 11 Entreprenadavtal

Det grundlaggande syftet med IAS 11 &r att vagleda redovisningen av inkomster och utgifter
i entreprenadavtal. D& entreprenadavtal vanligen paborjas och slutfors i skilda
redovisningsperioder &r den grundlaggande fragan angaende hur periodiseringen av
inkomster och utgifter ska hanteras under de redovisningsperioder arbetet sker. Standarden
anvander sig av redovisningsprinciper fran forestallningsramen for att faststalla nar en
uppdragsinkomst eller uppdragsutgift ska redovisas som en intdkt respektive kostnad i
rapporten for totalresultat (IAS 11). Definitionen pa ett entreprenadavtal &ar enligt 1AS 11
punkt 3:
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“Ett entreprenadavtal ar ett uppdrag som foljer av ett sarskilt framforhandlat avtal och som
avser produktion av ett objekt eller flera objekt som star i nara samband med, eller ar
beroende av, varandra med avseende pa utformning, teknik och funktion eller anvandning.”

IAS 11 ska tillampas i de fall avtalet berdr fysiska objekt som exempelvis en bro, byggnad,
vag eller tunnel (IAS 11 punkt 4; Marton et al., 2012). Ett entreprenadavtal kan ocksa
innefatta produktion av flera objekt om de star i nara samband med varandra (IAS 11 punkt
4).

3.3.1 Tva typer av entreprenadavtal

I 1AS 11 punkt 6 beskrivs tva varianter av entreprenadavtal, fastprisuppdrag och uppdrag pa
I6pande rékning. Den forstndmnda innebdr att hela uppdrag eller varje producerad enhet har
ett fast pris och risken i detta ligger hos séljaren da kompensation for 6vertid inte erhalls i och
med det fasta priset. Priserna kan dock komma att hojas till foljd av klausuler for
kompensation om prisstegringar. | ett uppdrag pa I6pande rakning utgar ersattning utifran de
utgifter som omfattas av avtalet plus ett tillagg som antingen utgdrs av en procentuell summa
eller ett fast belopp. | detta fall ligger risken snarare hos kdparen (IAS 11 punkt 3). Enligt
bade IAS 11 och IAS 18 far endast successiv vinstavrakning tillampas vid tjansteuppdrag
respektive entreprenadavtal oavsett typ. Detta innebér att inkomster och utgifter fran uppdrag
ska redovisas som intakter respektive kostnader i den redovisningsperiod i vilket arbetet
utfordes (Marton et al., 2012).

3.4 IFRIC 15 Avtal om uppférande av fastighet

Tolkningsmeddelandet IFRIC 15 upprattades for att ge vagledning i framférallt tva
fragestallningar. Meddelandet ska hjalpa till att besvara ifall ett avtal faller inom I1AS 11 eller
IAS 18. Den syftar &ven till att visa nédr redovisning av intakter till foljd av uppfoérande av
fastighet ska goras (IFRIC 15 punkt 6).

Den storsta forvantningen som IASB hade da IFRIC 15 tradde ikraft var att den skulle
medfora ett skifte fran successiv vinstavrakning till fardigstallandemetoden. Detta innebar att
endast avtal som redovisades inom ramen for IAS 11 paverkades i de fall dessa inte langre
uppfyllde definitionen av ett entreprenadavtal i enlighet med IFRIC 15 och dérmed inte
resulterade i en kontinuerlig dverforing (IFRS Foundation & IASB, IFRIC 15).

3.4.11AS 18 eller IAS 11?

Enligt IFRIC 15 &r det villkoren for avtalet och alla omgivande fakta och omstandigheter som
avgor om uppforandet av en fastighet ska redovisas enligt IAS 11 eller IAS 18. IAS 11 ska
anvandas nar avtalet motsvarar definitionen pa ett entreprenadavtal enligt IAS 11 punkt 3.
Vidare menar tolkningsmeddelandet att definitionen enbart uppfylls i de fall koparen kan
specificera byggnadselement i fastighetens konstruktion innan uppforandet paborjats
och/eller specificera storre andringar i dessa under uppforandet. Da koparen endast har
begransad mojlighet att paverka utformningen av fastigheten ska IAS 18 tillampas och avtalet
ska klassas som forséljning av vara (IFRIC 15 punkt 10-12).

3.4.2 Redovisning av intakter

Redovisning av intdkter da definitionen av ett entreprenadavtal ar uppfyllt ska ske genom
hénvisning till uppdragsverksamhetens fardigstéllandegrad. 1 de fall avtalet inte motsvarar
definitionen ska IAS 18 tillampas i form av ett avtal om tillhandahallande av tjanster eller om
forsaljning av varor (IFRIC 15 punkt 13-14).
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Da koparen inforskaffar och tillnandahaller byggnadsmaterial faller avtalet under
tillhandahallande av tjanster enligt 1AS 18. IAS 18 punkt 20 séager att forutsatt att det
ekonomiska utfallet kan beraknas pa ett tillforlitligt satt ska intakterna redovisas genom
hénvisning till uppdragets fardigstallandegrad med hjélp av successiv vinstavrédkning (IFRIC
15 punkt 15).

Om det istallet ar séljaren som tillhandahaller tjanster tillsammans med byggmaterial ar det
ett avtal om forsaljning av varor. Om kontroll samt betydande risker och foérmaner
forknippade med &gande av det pagaende arbetet, i dess aktuella skick under uppforandet,
overgar fran saljaren till koparen ska intakter redovisas med hjdlp av successiv
vinstavrakning. Detta sker under forutsattningen att samtliga kriterier i IAS 18 punkt 14
kontinuerligt uppfylls. Da denna Overlatelse fran séljare till kopare sker vid ett enskilt tillfalle
ska intakten redovisas forst da samtliga kriterier i IAS 18 punkt 14 &r uppfyllda (IFRIC 15
punkt 16-18).

3.4.3 Utkast till IFRIC 15 och dess comment letters

Innan IFRIC 15 faststalldes utgavs under 2007 ett utkast pa tolkningsmeddelandet under
bendmningen ‘IFRIC Draft Interpretation D21: Real Estate Sales’, fortsattningsvis kallat
D21. | detta utkast beskrivs 6verféringen av kontroll mer detaljerat och det som indikerar att
kontroll har Gverforts ar exempelvis att marken pa vilken konstruktionen utfors ags eller
leasas av kdparen. Kdparen har dven kontroll i de fall den har rétt att ta Over arbetet under
uppforandet av fastigheten och byta fastighetsbolag. Ett tredje exempel pa nar kontroll
overgar ar nar avtalet avslutas innan uppférandet &r avslutad och saljaren far betalt for det
som har fardigstallts fram tills dess. For att tillampa 1AS 11 ska kontroll samt risker och
formaner kontinuerligt éverforas fran saljare till kopare under tiden for uppforandet.

Enligt D21 sker oftast ingen kontinuerlig éverforing av kontroll samt risker och formaner,
utan dessa overfors vanligtvis nér fastigheten ar fardigstalld. Darfor anser IFRIC att kravet
for att tillampa IAS 11 borde beslutas utifran definitionen pa ett entreprenadavtal.

Da avtal mellan koparen och séljaren till storre del innehaller information om
betalningsbelopp och tidpunkt for dessa och da kdparen enbart har begransad moéjlighet till att
specificera fastighetens design anses avtalet falla under 1AS 18. Detta géller &ven nér avtalet
enbart ger koparen ratt att uppfora en fastighet vid ett senare datum, medan saljaren behaller
signifikant risk och dgarskap av pagaende arbete fram till det datumet da kdparen erhaller den
fardiga fastigheten (IFRS Foundation & IASB, D21, 2007).

Utkastet medforde en del comment letters (CL). Ett av dem var CL 13 utfardat av JM, NCC,
Peab och Skanska. Byggforetagen staller sig emot forslaget for IFRIC 15 och menar att den
introducerar begrénsningar till 1AS 11 som inte tidigare funnits i denna standard. Det
foreslagna tolkningsmeddelandet skulle innebéra att byggforetagen inte langre skulle kunna
redovisa en del affarer enligt successiv vinstavrédkning, vilket leder till en forskjutning i
redovisningen av intakter. Den skulle dven medfora nackdelar for saval upprattare som
anvandare av de finansiella rapporterna genom 0Okad komplexitet, 6kad arbetsbelastning,
hogre kostnader, minskad transparens samt minskad jamforbarhet. Vidare var byggforetagen
aven kritiska till betoningen pa kontinuerlig 6verforing av kontroll och risker som gors i D21.
De menar att IAS 11 fokuserar pa kontrakt relaterade till saljarens aktiviteter som normalt
stracker sig over tva eller fler redovisningsperioder, men att IAS 11 inte tar i beaktning
exempelvis om det férekommer kontinuerlig 6verforing av risk eller kontroll.
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Sammanfattningsvis anser de att malen med D21 inte éverensstammer med malen for IAS 11
och att detta visar pa bristande kunskap om byggbranschen.

I CL 13 diskuteras aven begreppen kdparspecifik och entreprenadavtal. Byggforetagen anser
att beskrivning av ett kontrakt, enligt IAS 11, inte stimmer 6verens med D21, dar det
uttrycks att kontraktet ska utformas for att utféra entreprenadtjanster enligt kdparens
specifikationer. De fortsatter med att stélla sig emot begrénsningen av entreprenadavtal och
skriver att de inte anser att D21 har tagit hansyn till att IAS 11 ursprungligen riktade sig
direkt mot uppférande av en tillgang eller en kombination av tillgdngar. Slutligen
framkommer det att byggforetagen finner successiv vinstavrakning som den optimala
metoden for intaktsredovisning (IFRS Foundation & IASB, CL 13, 2007).

Aven FAR SRS (CL 36), Radet for finansiell rapportering, RFR, (CL 40) och EFRAG (CL
50) kommenterade utkastet. Samtliga ar 6verens om manga av punkterna som byggbranschen
tog upp i CL 13 (IFRS Foundation & IASB, CL 36; CL 40; CL 50, 2007). RFR anser &ven att
kostnaderna av sa pass drastiska forandringar antagligen kommer att vaga ut fordelarna med
inforandet av tolkningsmeddelandet, sarskilt da en ny standard inom en snar framtid ska
introduceras (IFRS Foundation & IASB, CL 40, 2007). EFRAG menar aven att malet med
IAS 11 snarare var long-term contracts da projekt strackte sig dver flera redovisningsperioder
an om att entreprenad skedde i enlighet med koparens specifikationer (IFRS Foundation &
IASB, CL 50, 2007).

3.5 Konvergensprojektet mellan IASB och FASB

IASB och FASB paborjade ar 2002 ett konvergeringsprojekt. En del av detta projekt beror
intaktsredovisningen och har som syfte att utforma en gemensam standard for anvandare av
IASB och FASB (Marton et al., 2012). Malet &ar att utveckla en heltdckande och
principbaserad standard for intaktsredovisning, som kan tillampas konsekvent pa komplexa
transaktioner i flera olika branscher. | dagslaget finns det stora skillnader mellan IFRS och
US GAAP och bada ar i behov av forbattring. US GAAP har flera olika modeller som
tillampas for olika branscher, vilket kan leda till att en ekonomisk handelse kan redovisas pa
olika sétt. IFRS daremot har framst tva standarder for redovisning av intakter och i detta fall
ligger problematiken i vilken av dessa som ska tillampas. Syftet med projektet &r att:

Ta bort inkonsekvenser och svagheter i nuvarande standarder

Forse ett stabilt ramverk gallande intdktsredovisning

Forbattra jamforbarheten mellan foéretag, lander, kapitalmarknader och branscher
Forbattra information for anvandare av finansiella rapporter med utokad
sérredovisning

e Forenkla forberedandet av finansiella rapporter.

Den 19 december 2008 publicerade IASB och FASB ett forsta forslag i form av ett
diskussionspapper. | detta forklarades normsattarnas synsatt pa intakter och huvudprinciperna
for Revenue from Contracts with Customers presenterades. Detta i sin tur ledde till det forsta
utkastet pa den nya standarden den 24 juni 2010. Utkastet gav upphov till véldigt manga
kommentarer och ett nytt omarbetat utkast publicerades 14 november 2011. Det senaste
utkastet var Oppet for kommentarer fram till 13 mars 2012 (IFRS Foundation & IASB,
ED/2011/6, 2011).
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3.5.1 Revenue from Contracts with Customers

Revenue from Contracts with Customers beskrivs i det omarbetade utkastet (ED/2011/6) som
en samlad modell, med balansrakningsansats, dar intakter kan redovisas pa tva olika sétt.
Denna modell utgar fran fem steg for att bestamma nar och hur mycket intakter ska redovisas
till. Dessa steg beskrivs nedan.

Steg 1 — Identifiera kontraktet med en kund

Steg 2 — Identifiera de olika prestationsatagandena i kontraktet

Steg 3 — Faststalla transaktionspriset

Steg 4 — Fordela transaktionspriset pa de olika prestationsatagandena i kontraktet

Steg 5 — Redovisa intakt nar foretaget uppfyller varje prestationsatagande (IFRS
Foundation & IASB, ED/2011/6, 2011).

3.5.1.1 Identifiera kontrakt med en kund

Ett kontrakt med en kund kan vara skriftligt, muntligt eller underforstatt, och det ska ge
kunden réttigheter och séljaren forpliktelser som kan verkstallas mellan inblandade parter. Ett
kontrakt anses inte existera da det kan sdgas upp ensidigt av alla inblandade parter utan
pafoljder eller att nagon del av kontraktet inte har uppfyllts.

Ett eller flera kontrakt som ingatts vid ungefar samma tidpunkt kan kombineras om
kontrakten forhandlas som ett paket med ett enda kommersiellt syfte. Kontrakten kan &ven
kombineras da beloppet pa erséttningen i ett kontrakt &r beroende av priset eller prestationen i
det andra kontraktet eller da varor eller tjanster i ett eller flera kontrakt utgor ett
prestationsatagande.

Forandringar i kontrakt ska redovisas separat i form av ett nytt, eget kontrakt om andringen
leder till fler produkter eller tjanster som dar distinkta. | annat fall ska foretaget identifiera de
kvarstaende prestationsatagandena som finns i kontraktet och redovisa det forandrade
kontraktet om de kvarvarande varorna eller tjansterna ar distinkta fran de som redan
levererats. Om varorna eller tjinsterna som &r kvar inte ar distinkta och i de fall de utgor ett
enda prestationsatagande som delvis uppfyllts nar kontraktet andrats ska en uppdatering av
transaktionspriset och férdigstallandegraden for hela kontraktet ske (IFRS Foundation &
IASB, ED/2011/6, 2011).

3.5.1.2 Identifiera de olika prestationsatagandena i kontraktet

Om varan eller tjansten anses distinkt ska den redovisas som ett separat prestationsatagande.
En vara eller tjanst anses vara distinkt om varan eller tjansten regelbundet séljs separat eller
om kunden kan dra nytta av varan eller tjansten sjalvstandigt. | de fall varan eller tjansten
ingar i ett paket anses den inte vara distinkt och ska hanteras som ett prestationsatagande om
dessa har ett starkt inbordes forhallande och saljaren utfor integrering av dem for att uppfylla
sin forpliktelse till kunden. De maste ocksa vara signifikant forandrade och kundanpassade
for att uppfylla kontraktet (IFRS Foundation & IASB, ED/2011/6, 2011).

3.5.1.3 Faststalla transaktionspriset

Transaktionspriset ar den ersattning som ett foretag forvantas ha ratt att erhalla till foljd av
overforing av varor eller tjanster till en kund. | detta pris ingar rabatter, avdrag, incitament,
bonusar, avgifter och liknande poster. En uppskattning av transaktionspriset ska goras utifran
historisk och aktuell information och aven med hjalp av prognoser. Den ska aven baseras pa
ett sannolikhetsvagt (forvantat) belopp eller det mest sannolika beloppet (IFRS Foundation &
IASB, ED/2011/6, 2011).
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3.5.1.4 Fordela transaktionspriset pa de olika prestationsatagandena i kontraktet

For de kontrakt som har fler an ett separat prestationsatagande ska transaktionspriset fordelas
till dessa med det belopp foretaget forvantar sig att erhalla i utbyte mot uppfyllande av
prestationsatagandena. Nar det fristaende beloppet inte kan observeras direkt sa ar metoden
for att uppskatta detta belopp flexibelt. Generellt sett sa ska rabatter fordelas till samtliga
prestationsataganden i relation till det fristdende forsaljningspriset, forutom da varje vara
eller tjanst regelbundet séljs separat och det observerbara forsaljningspriset stodjer vilket
prestationsatagande rabatten ar hanforlig till (IFRS Foundation & 1ASB, ED/2011/6, 2011).

3.5.1.5 Redovisa intakt nar foretaget uppfyller varje prestationsatagande

Redovisning av intakter sker nar ett prestationsatagande ar uppfyllt. Detta uppfylls da
kontroll 6vergar fran saljare till kopare, vilket kan ske vid en tidpunkt eller under en period
(IFRS Foundation & I1ASB, ED/2011/6, 2011). Vagledning kring vid vilken tidpunkt kontroll
overgar ges med hjalp av viktiga indikatorer som tagits fram for beslut som behandlar
kontroll som dvergar vid antingen en viss tidpunkt eller kontinuerligt 6ver tid. IASB har valt
att beskriva ordet kontroll, istallet for att definiera det. Anledningen till detta beror pa att de
inte langre vill att kontroll ska forknippas med att utformningen eller funktionen pa varan
eller tjansten ar kundspecifik, utan att det ska associeras med risker och férmaner relaterat till
agandet (Engman, 2012).

For att fa redovisa en intakt som ar fordelad over en tidsperiod maste foretaget avgéra om
atagandet uppfylls kontinuerligt och utifran detta vélja en metod som kan berdakna
fardigstallandegraden pa ett tillforlitligt satt. Ett prestationsatagande anses uppfyllas
kontinuerligt nar antigen prestationen som utfors skapar eller forbattrar en tillgang som
kontrolleras av kunden eller genom att foretagets prestation inte skapar en tillgang med
alternativ anvandning for foretaget. Ett av foljande alternativ maste uppfyllas for att ett
prestationsatagande ska anses uppfyllt och att foretaget inte skapar en alternativ anvandning:

e Kunden maste erhalla och ha méjlighet att anvanda tillgangen samtidigt

e En alternativ séljare skulle fa borja fran borjan for att kunna slutfora de kvarstaende
forpliktelserna

e FOretaget har ratt till betalning for hittills fullgjord prestation och féretaget forvéantar
sig att uppfylla kontraktet. Ett krav for detta alternativ ar att kunden inte kan saga upp
kontraktet utan att behtva betala hela kontraktspriset (IFRS Foundation & IASB,
ED/2011/6, 2011).

Villkoret att ett foretag inte skapar en tillgdng med en alternativ anvandning for foretaget
anser Engman (2012) skulle mojliggora for byggbranschen att kontroll 6verfors kontinuerligt
under en period. Engman gor foljande iakttagelse:

“Det ar ocksa en subtil men betydande andring avseende entreprenadaktiviteter. Den
nuvarande vagledningen i IAS 11 och IFRIC 15 fokuserar pa huruvida tillgangen byggs med
en kundanpassad utformning. Det omarbetade utkastet fokuserar istallet pa om tillgangen
som byggs har en alternativ anvandning for foretaget. Detta kan medféra en skillnad i analys
i vissa fall, speciellt for vissa fastighetskontrakt.”

Da foretaget anses uppfylla ett prestationsatagande over tid ska en metod for att faststalla
fardigstallandegraden bestammas. Det finns tva accepterade metoder, output och input.
Output metoden innebar att intakter redovisas baserat pa direkta matningar av kundvardet av
de varor och tjanster som Overforts vid redovisningstillfallet. Input metoden daremot innebar
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att intakter redovisas baserat pa en verksamhets inflode for att tillfredsstalla ett
prestationsatagande, exempelvis kostnader i form av arbetstimmar (IFRS Foundation &
IASB, ED/2011/6, 2011). Dessa metoder skulle kunna jamforas med IAS 11 och metoden for
fardigstéallandegrad (BDO, 2011).

3.6 Kvalitativa egenskaper

Forestallningsramen redogor for relevans och korrekt atergivande som tva grundlaggande
kvalitativa egenskaper som maste uppfyllas for att informationen i finansiella rapporter ska
anses vara anvandbar vid beslutsfattande. Jamforbarhet, forstaelse, tidsaspekt och
verifierbarhet ar fyra egenskaper som forstarker anvéndbarheten i informationen (IFRS
Foundation & IASB, Conceptual Framework, 2010).

3.6.1 Relevans

Beslutsunderlag for anvandare maste vara relevant for att det ska vara till nytta. Information
anses vara relevant om den paverkar anvandarens beslut genom att underlatta, bekrafta eller
korrigera bedomningar som gjorts. Till exempel sa Okar vardet i en prognos for en
resultatrakning i de fall da utlamning av upplysningar om ovanliga poster eller om poster som
ar onormalt stora eller sma gors. Informationen anses vara relevant ifall utelamnande av
information eller felaktighet kan leda till att beslut som anvéandaren tar utifran de finansiella
rapporterna forandras (IFRS Foundation & IASB, Conceptual Framework, 2010).

3.6.2 Korrekt atergivande

For att informationen ska vara anvandbar racker det inte att den enbart &r relevant utan den
maste dven aterges pa ett korrekt satt. Detta uppnas genom att informationen &r fullstandig,
neutral och fri fran fel. Att informationen ar fullstindig innebar att den innefattar all
information som ar nédvandig for att skapa forstaelse for anvandaren. Neutral information
ska valjas och framstéllas utan att vara vinklad eller pa annat satt manipulerad. Att
informationen ar fri fran fel innebar inte att informationen ar helt exakt i alla hanseenden,
utan det innebar att det inte finns nagra fel eller utelamnanden i beskrivningen (IFRS
Foundation & IASB, Conceptual Framework, 2010).

3.6.2.1 Substance over form

Substance over form ses inte som en separat komponent av korrekt atergivande da detta hade
varit overflodigt. Konceptet syftar till att visa den ekonomiska innebdrden i ett foretag
snarare an den juridiska formen av ett ekonomiskt fenomen. Korrekt atergivande anses inte
vara uppfyllt da den juridiska formen skiljer sig fran den ekonomiska inneborden (IFRS
Foundation & IASB, Conceptual Framework, 2010).

Det ar oklart om det ar den juridiska formen eller den ekonomiska substansen som ar ett
battre kriterium for nar ett prestationsatagande anses uppfyllt enligt den foreslagna
standarden och darmed vilken av dessa som bidrar med den mest anvéndbara informationen
vid beslutsfattande (Marton & Wagenhofer, 2010).

3.6.3 Forstarkande egenskaper

Jamforbarhet ar en av de fyra egenskaper som forstarker anvéndbarheten av relevant och
korrekt atergiven information. Anvandarna ska erbjudas en majlighet att kunna jamfora ett
foretags utveckling fran ett ar till ett annat for att kunna bilda sig en uppfattning om trender.
De ska aven ges mojlighet att jamfora foretaget med andra foretags finansiella rapporter.
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Darmed leder detta till att likartade handelser redovisas pa ett likformigt sétt dels inom
foretaget under en langre period men éven foretagen emellan.

Forstaelse skapas genom att klassificera, karaktarisera och presentera information pa ett
tydligt och konsekvent sétt. Anvandarna av de finansiella rapporterna forvantas ha “rimlig”
kunskap om affarsverksamhet, ekonomiska aktiviteter och att de laser och analyserar
informationen med viss frekvens. Information som ar komplicerad far dock inte utelamnas
bara for att den ar svar och som skulle resultera i att rapporterna blir svarare att begripa sig

pa.

For att information ska vara anvandbar maste den aven presenteras vid ratt tidpunkt. Da
informationen inte finns tillganglig nar den behovs, eller i de fall da den presenteras forsent,
anses informationen inte vara anvéndbar.

Verifierbarhet ska sakerstalla att informationen pa ett korrekt satt aterger det den &r avsedd
att framstélla. Den innebdr att olika oberoende observatérer kan komma fram till att
framstallningen ar korrekt atergiven (IFRS Foundation & IASB, Conceptual Framework,
2010).

3.7 Redovisningsprinciper

Smith (2006) beskriver fyra principer som styr foretagens redovisning, valet av metod och
tillampning for tillgdngsvérdering. De fyra principerna dr antagande om fortlevnad,
matchningsprincipen, realisationsprincipen och forsiktighetsprincipen. Nedan presenteras tre
av dessa som &r relevanta for denna rapport.

3.7.1 Matchningsprincipen

Matchningsprincipen innebér att ett foretags intdkter matchas mot dess utgifter for de resurser
som forbrukats for att skapa intdkten. Det faktum att foretaget ska redovisa utgifter under
samma redovisningsperiod som tillhdrande intékter resulterar i att redovisningen av
utgifterna &r beroende av ndr intdkterna tas upp 1 redovisningen. Under successiv
vinstavrakning redovisas intékter under hela projekttiden, men den generella innebdrden av
matchningsprincipen forblir densamma (Smith, 2006).

Matchningsprincipen har ett resultatrakningsperspektiv, vilket star i kontrast till IFRS som
har sin utgangspunkt i balansrakningen. For att tillampa matchningsprincipen samtidigt som
IFRS maste en skuld redovisas, som foljd av att kostnader tas upp fore utbetalningar. For att
en skuld ska tas upp maste den uppfylla definitionen pa en skuld enligt forestallningsramen
(Marton et al., 2012).

3.7.2 Realisationsprincipen

Realisationsprincipen faststaller vid vilken tidpunkt intakter ska redovisas och det ar den
kritiska handelsen som dar avgorande. Den kritiska h&ndelsen enligt principen &r sjalva
forsaljningstillfallet och det ar vid detta tillfalle som intdkter, kostnader och resultat ska
redovisas. Validitet och verifierbarhet ar tva kvalitativa egenskaper som &r av central
betydelse for redovisningen enligt realisationsprincipen. Validitet innebér att resultatet ska
avspegla vardeskapandet i foretaget och darmed borde resultat redovisas under hela
processen. Verifierbarhet daremot sager att resultatet inte ska redovisas forran man fatt betalt
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av koparen. Avvagning mellan kraven sker tidigare an vid forsaljningstillféallet vid successiv
vinstavrakning for entreprenader (Smith, 2006).

Vid redovisning av projekt som strécker sig 6ver flera redovisningsperioder kan redovisning
av intakter vid fardigstallande leda till att resultatrakningen i verksamheten inte avspeglas pa
ett bra satt. Informationen blir ddrmed mindre relevant for flertalet anvédndare som I6pande
forvantar sig information om verksamheten. Ur ett anvandarperspektiv kan detta dven
forsamra aktualiteten. Det ar darfor fordelaktigt att redovisning av langa projekt sker i takt
med arbetets utférande istallet for vid fardigstallande (Marton et al., 2012).

3.7.3 Forsiktighetsprincipen

Forsiktighetsprincipen innebdr att beddmning som gors under osékerhet ska géras med rimlig
forsiktighet. Anledningen till detta &r att tillgangar och intékter inte ska dverskattas, samtidigt
som skulder och kostnader inte ska underskattas. | valet mellan tva tdnkbara vérden ska det
lagsta av dem véljas vid vardering av tillgangar och det hogsta vid vérdering av skulder
(Smith, 2006).

3.8 Tidigare forskning

3.8.1IFRIC 15

Dylag och Kucharczyk (2011) genomfdrde en studie i vilken de belyste konsekvenserna av
IFRIC 15 for 18 noterade polska byggforetag. Studien visade att tolkningsmeddelandets
storsta paverkan var pa affirsomraden som redovisades enligt IAS 11. Manga av dessa
ansags inte langre ligga inom IAS 11 och successiv vinstavrakning kunde inte langre
tillampas. Effekten av detta blev att foretagen redovisade intakterna senare &n under
successiv vinstavrakning.

European Commission (2008) och EFRAG (2008) (refererade i Dylag och Kucharczyk,
2011) trodde att IFRIC 15 skulle medféra en minskad avvikelse i praktiken, vilket skulle
resultera i mer konsekvent och jamfdrbar information i de finansiella rapporterna. Den
utokade informationen till foljd av tolkningsmeddelandet skulle mojliggéra en béttre
forstaelse for anvandare.

3.8.2 Ett balansorienterat synsatt

Vid tillampning av IFRS upprattas en balansorienterad redovisning, vilket innebéar att
utgangspunkten ligger i att vardera tillgangar och skulder. Till foljd av detta beraknas poster
for resultatrakningen. Det storsta undantaget fran detta ar vid redovisning av intakter, dar det
finns drag av bade balans- och resultatorienterad redovisning (Marton et al. 2012).

Revenue from Contracts with Customers har utgangspunkt i ett balansorienterat synsatt
(asset/liability approach), vilket innebar principiella férandringar for IASB och FASB. En
intakt kommer inte langre att uppstd genom en intjanandeprocess utan da avtalade
forpliktelser uppfylls (Falkman, 2010). Cheney (2013) ser inte detta skifte som nagot
problem for byggféretagen da det inte kommer innebéra nagon storre skillnad jamfort med
tidigare.

Biondi et al. (2014) menar att ett skifte fran a fair-value model till a customer consideration
model har medfért en 6vergang fran en modell som enbart var balansorienterad till en modell
som snarare ar en hybrid av de tva synsatten. Den senare modellen innebar att en intakt ska
redovisas da ett prestationsatagande anses vara uppfyllt. Beloppet ska motsvara forvantat
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varde eller den mest sannolika betalningen av transaktionspriset med kunden. Detta anses inte
skilja sig betydande fran nuvarande intéktsredovisning i storre skala &n att intdkter benamns
som  prestationsatagande  och  intjanandeprocessen  for tillfredstallande  av
prestationsataganden. Trots att den foreslagna standarden visar pa ett balansorienterat synstt,
sd menar Marton och Wagenhofer (2010) att den &ven inkluderar egenskaper fran ett
resultatorienterat synsatt. De anser &ven att det forekommer ett behov av olika synsétt vid
intaktsredovisning.

3.8.3 Matchningsprincipens roll i den kommande standarden

Dichev (2008) forklarar fortsattningsvis att 1ASB och FASB fullstandigt bortser fran
matchningsprincipen och snarare fokuserar pa egenskaper sa som relevans, korrekt
atergivande och jamforbarhet. Matchningsprincipen borde vara karnan vid finansiell
rapportering; den &r k&rnan av hur en verksamhet styrs och hur den skapar varde, och kan
dven anses vara det som definierar vad en verksamhet ar. Aven Marton och Wagenhofer
(2010) tror att uteslutning av matchningsprincipen sannolikt kommer att medféra negativa
konsekvenser.

3.8.4 Successiv vinstavrakning eller fardigstallandemetoden

Konsekvenserna av de tidigare utkasten innebar att successiv vinstavrakning uteslots, vilket
ledde till skarp kritik. IASB och FASB minskade da inflytandet pa de nuvarande metoderna.
Framforallt genom att begreppen dverlamning och kontroll inte var lika strikta langre, samt
att prestationsataganden gick att bryta ner i mindre delar (Biondi et al., 2014).

Marton och Wagenhofer (2010) beskriver att flera tidigare studier har gjort jamforelser
mellan metoden for fardigstéllande (the completed-contract) och successiv vinstavrakning
(percentage-of-completion) for entreprenadavtal. De tar upp en studie av Schéndube (2008)
som kom fram till att successiv vinstavrakning ar viktigare &n metoden for fardigstallande i
de fall long-term activities &r viktigare an short-term activites for en verksamhet. En annan
studie som tas upp ar av Dobler (2008) som menar att successiv vinstavrdkning ger mer
relevant information, medan férdigstallande leder till mer tillforlitlig information. Dock
skapas storre mojligheter till manipulering vid anvandandet av successiv vinstavrakning. Om
den nya standarden leder till att intékter tas upp vid fardigstallande, kan detta ha negativa
konsekvenser for exempelvis byggbranschen (Marton & Wagenhofer, 2010).

Marton & Wagenhofer (2010) anser inte att ett kontrollsynsatt &r optimalt ur ett
anvandarperspektiv, sarskilt da det avser avtal inom byggbranschen. | de fall detta synsatt
resulterar i att fardigstallandemetoden tillampas kommer detta att leda till att anvandare
kommer finna det svart att se den ekonomiska substansen av en affar.

3.8.5 Bedémningar

Det pagaende konvergensprojektet mellan IASB och FASB éar baserat pa principbaserade
standarder. Finansiella rapporter leder till mindre aktuell information for beslutsfattande da
regelbaserade standarder appliceras dn da principbaserade standarder anvands (McCarthy,
2012). Principbaserade standarder innebér att tolkningar maste goras som ofta varierar éver
tid och mellan foretag (Collins et al., 2012). Detta medfor att jamférbarheten mellan foretag
forsamras (McCarthy, 2012).

Conrod & Cumby (2005) menar att det krdvs professionella bedémningar vid applicering av
principbaserade standarder. Da framtiden &r oviss och inte resulterar i det som var planerat
kan tidigare bedomningar ifragasattas. Till foljd av detta argumenteras det att finansiella
rapporter skulle forbattras om det fanns fler regler och mindre frihet att géra bedémningar.
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Enligt BDO (2011) kan det andra steget, identifiering av prestationsataganden, leda till
svarigheter for byggbranschen da dessa kontrakt innehaller véaldigt manga
prestationsataganden. Bestammandet om kontroll 6verfors vid en tidpunkt eller under en
period, for avtal som idag redovisas enligt successiv vinstavrakning, kommer ocksa att leda
till hogre grad av bedomningar (BDO, 2011; Condon, 2014). Nér fler an en vara eller tjanst
ska levereras uppstar svarigheter och bedémningar kravs da for alla fem stegen (Condon,
2014).

En del tidigare studier anser att tillatelse av storre grad av beddmningar relaterat till
intaktsredovisningen bor undvikas. De studier som har genomforts inom detta omrade &r inte
overens da en del argumenterar for att det kan vara beroende av sammanhanget. Exempelvis
sa kan det for IT-industrin vara relevant med striktare reglering medan det i byggbranschen
kan vara lampligare att tillata bedomningar i storre utstrackning. Dessa observationer tyder pa
att en gemensam modell for intéktsredovisning inte ar optimal. Det argument som &r for att
en gemensam modell ska anvandas ar att liknande transaktioner kommer behandlas pa ett
liknande satt. Detta underlattar for investerare (Marton & Wagenhofer, 2010).

3.8.6 Jamforbarhet

D& det forekommer lokala skillnader i ekonomiska faktorer samt skillnader i lokala
tillampningar och appliceringar av IFRS finns det ingen garanti pa att jamforbarheten av de
finansiella rapporterna kommer att 6ka i praktiken (Frings et al., 2012). Cheney (2013)
argumenterar for att den nya standarden kommer innebdra att anvandarna av de finansiella
rapporterna far tillgang till mer information, vilket kommer att minska anvandbarheten av
finansiella rapporter. Trots det faktum att investerare bor beakta all relevant information vid
beslut anser Frings et al. (2012) att ett 6kat anvandande av noter inte kommer att motverka
minskningen i anvéndbarheten. De anser att detta kommer att O0ka sannolikheten for
missforstand av investerare.

I studien av Cheney (2013) diskuteras det &ven att kontrakt kan komma att omférhandlas for

att undvika en del av svarigheterna med den nya standarden. Skiftet till den nya kommer
troligen att vara betungande och dyrt utan nagra egentliga fordelar for investeraren.
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4. EMPIRI

Empirin inleds med en kort presentation av fallféretagen och fortsatter med en redovisning
av respondenternas svar. Forst redogors for byggforetagen vars svar ar uppdelade utefter
fragestallningarna, foljt av redovisningsspecialistens svar enligt samma struktur.

4.1 Presentation av fallforetag

4.1.1 NCC

NCC &r ett ledande bygg- och fastighetsutvecklingsforetag i norra Europa, med huvudkontor
i Sverige. NCC bygger och utvecklar bostdder, kommersiella fastigheter,
entreprenadverksamhet, industrilokaler och offentliga byggnader, végar och anldggningar
samt dvrig infrastruktur. Verksamheten bedrivs huvudsakligen i Norden, men finns aven i
Estland och Lettland dar de bygger bostédder och hus samt i Tyskland och S:t Petersburg dér
de framst bygger bostader. NCC i Sverige ar uppdelad pa fyra affarsomraden, vilka ar NCC
Construction, NCC Property Development, NCC Roads samt NCC Housing. NCC AB har en
omsattning pa 58 miljarder SEK och 18 360 anstéllda (NCC Arsredovisning, 2013).
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JM & en av Nordens ledande aktérer inom projektutveckling av bostdder och
bostadsomraden i Norden. Deras fokus ligger pa nyproduktion av bostader, huvudsakligen i
storstads- och universitetsomraden i Sverige, Norge, Danmark, Finland och Belgien. JM
arbetar dven med kommersiella fastigheter och entreprenadverksamhet. Foretaget har cirka 2
200 medarbetare. JM ar noterat pa NASDAQ OMX Stockholm och har en omsattning pa
cirka 13 miljarder SEK (JM Arsredovisning, 2013).

4.1.3 Peab

Peab ar ett nordiskt bygg- och anldggningsforetag med en omsattning Overstigande 40
miljarder SEK. Foretaget ar indelat i fyra affarsomraden: bygg, anlaggning, industri och
projektutveckling. Inom bygg ingar det att utféra entreprenader at bade externa bestéllare
som at interna enheter och innefattar allt fran nyproduktion av bostader och lokaler till
renovering och byggservicetjanster. Den sistnamnda, projektutveckling, innefattar utveckling
av bostédder och kommersiella fastigheter. Antalet anstéllda i Peab under 2013 var 6 356
(Peab Arsredovisning, 2013).

4.2 Intdktsredovisning i byggforetag

Sedan inforandet av IFRIC 15 intéktsredovisar NCC fastighets- och boendeverksamheten
(smahus och bostadsratter) enligt IAS 18, bade i och utanfor Sverige. Denna Gvergang fran
IAS 11 till 1AS 18 hade en paverkan pa NCC:s tillgangar och skulder vid inférandet av
IFRIC 15 ar 2010. De rantebarande skulderna blev hogre én tidigare, da skulder hanforliga
till pagéende bostader redovisades i balansrakningen (NCC Arsredovisning, 2010). For Peab
medforde IFRIC 15 ett skifte fran 1AS 11 till IAS 18 inom bostadsprojekt i Finland och
Norge samt egna hem i Sverige. Bostadsprojekt i Sverige har beddmts ligga kvar inom
tillampningsomradet for IAS 11. For de bostadsprojekt for vilka IAS 18 tillampas redovisas
nedlagda kostnader som pagaende arbete i balansrakningen (Peab Arsredovisning, 2010). For
JM blev effekten av IFRIC 15 att deras produktutveckling av bostader utanfor Sverige fran
2010 redovisas enligt IAS 18. IFRIC 15 innebér ingen &ndrad redovisning av JMs svenska
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projektutveckling av bostader dar dven fortsattningsvis 1AS 11 tillimpas (JM Arsredovisning,
2010).

Till foljd av IFRIC 15 uppréttar JM och Peab segmentredovisning som sker utifran successiv
vinstavrakning for alla projekt, med en justeringspost for de bostadsprojekt som redovisas
enligt IAS 18 da denna metod speglar hur koncernledningen och styrelsen foljer
verksamheten (JM Arsredovisning, 2013; Peab Arsredovisning, 2010 & 2013). Detta skapar
aven en brygga mellan operativ redovisning enligt successiv vinstavrakning och legal
redovisning (Peab Arsredovisning, 2013).

4.2.11FRIC 15

Backstrom (NCC) forklarar att NCC genomgick en stor forandring 2005 da noterade foretag
inom Europa bdrjade tillampa IAS/IFRS. Successiv vinstavrékning fortsatte att tillampas och
huvudfragan var da kring hur forséljningsgraden skulle beraknas. Backstrom (NCC) fortsatter
med att “den stora huvudvarken kom nar IFRIC 15 infordes” och att det var forst da
diskussionerna borjade om nér i tiden en intakt skulle tas upp. NCC ansag att den lokala
lagstiftningen i respektive land avgjorde tolkningen av IFRIC 15.

For NCC var konsekvenserna av tolkningsmeddelandet sjalvklara och tolkningsmeddelandet
ledde till att manga affarer inte langre kunde successivt vinstavraknas. For NCC innebar detta
att den kommersiella delen av verksamheten redovisar intakter da fastigheten ar upprattad,
det vill saga enligt varulagerforsaljning. Det finns tva anledningar till detta, dels att man vid
utvecklingsverksamhet i vanliga fall inte kan forhandla bort risker, dels att det inte finns
nagon direkt kund. Den del som daremot innefattar entreprenadverksamhet redovisar intakter
enligt successiv vinstavrakning. Backstrom pa NCC tror dven att den storsta skillnaden
mellan de sjalva, JM, Peab och Skanska &r vid redovisning av utvecklingsprojekt och svenska
bostadsratter. En svarighet som uppstatt for NCC i och med IFRIC 15 har varit att intakter
har senarelagts pa grund av IAS 18, vilket har medfort att anvandare av de finansiella
rapporterna far géra bedomningar sjalva kring hur mycket av vad som avsett att sljas
faktiskt har salts. Trots detta anser NCC att deras redovisning ger en rattvisande bild.

For JM déaremot innebar IFRIC 15 inga storre forandringar vid redovisning av bostadsratter i
Sverige. JM fortsatte att redovisa dessa i enlighet med IAS 11 och darmed successiv
vinstavrakning. IFRIC 15 paverkade daremot affarer utanfor Sverige for JM, eftersom det i
dessa inte finns samma tydlighet i avtalen och intdkten kunde inte anses sékerstalld, vilket
ledde till en 6vergang fran IAS 11 till IAS 18. For samtliga affarer, i Sverige och utanfor,
tillampas dock successiv vinstavrakning i den interna segmentsredovisningen. Omrékning till
IAS 18 i koncernredovisningen sker i affarer utanfor Sverige. Backstrom (NCC) menar att till
skillnad fran JM sa behandlar NCC alla transaktioner lika oavsett land.

For Peab, liksom JM, ledde IFRIC 15 inte till fordndringar for deras bostadsratter dér de
fortsatte redovisa enligt 1AS 11. Den storsta paverkan var pa produktionen av egna hem i
Sverige vilka ar projekt som inte har en extern bestéllare vid projektets start. Detta medfor en
justering i vad Peab kallar for deras legala redovisning. Gunnarsson (Peab) beréttar att i den
operativa redovisningen tillampas IAS 11 men att det i den legala redovisningen justeras for
egna hem i Sverige och for forsaljning av bostader i Norge och Finland.

Kindstrand (JM) och Gunnarsson (Peab) anser inte att relevans och tillforlitlighet i deras
finansiella rapporter har forbattrats i och med IFRIC 15, i de fall ett skifte fran IAS 11 till
IAS 18 har skett. Successiv vinstavrakning ar den metod enligt vilken verksamheten styrs och
ar darmed mest relevant. Anledningen till att Kindstrand (JM) anser att tillforlitligheten inte
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forbattras beror framst pa att 1AS 18 leder till fluktuerande resultat mellan aren, och darmed
ger det en felaktig bild av verksamhetsaret. Kindstrand (JM) menar vidare att det dven kan
ifrdgasattas varfor en Overgang till fardigstallande ska anses rimligt da aktiemarknaden
tidigare varit missnojda med denna metod, da de ansag att den inte speglade foretagens
finansiella stallning och resultat pa ett rattvisande satt.

| dagslaget, fyra ar efter inférandet av IFRC 15, har ingen av fallforetagen gjort nagra
forandringar i redovisningen sedan implementeringen.

4.2.1.1 Successiv vinstavrakning

Béackstrom  (NCC) och  Gunnarsson (Peab) anser att svarigheterna med
entreprenadverksamheten ar att manga uppskattningar och bedémningar behdver goras vid
tillampning av successiv vinstavrakning. Detta staller krav pa korrekta och tillforlitliga
prognoser och osakerheten i dessa har medfort mycket kritik mot metoden. Inom Peab
genomfors prognosuppdateringar fyra ganger per ar for att minimera osakerheten. Trots detta
anser Gunnarsson (Peab) att detta ar det enda alternativet for byggforetag da alla andra
metoder hade medfort att intakter redovisas for sent.

Backstrom (NCC) och Gunnarsson (Peab) papekar att IFRIC 15 dven ledde till att metoden
for forsaljningsgrad utesldts och att successiv vinstavrakning istallet skulle baseras pa
fardigstallandegrad. Samtliga fallforetag beréknar fardigstallandegraden utefter nedlagda
kostnader i projektet i forhallande till projektets beraknade totala kostnader. Detta innebar
exempelvis att om ett projekt har lagt ut 50 av 100 miljoner i kostnader sa vinstavraknas
halva projektet (Peab Arsredovisning, 2013; NCC Arsredovisning, 2013; JM Arsredovisning,
2013).

Samtliga byggforetag ar overens om att IFRIC 15 inte var nagot som efterfragades inom
byggbranschen, dock skiljde sig synen pa tolkningsmeddelandet at mellan byggforetagen.
Backstrom (NCC) anser att malet med IFRIC 15, som var att ¢ka jamforbarheten, inte
uppnaddes men att det &nda ger en mer rattvisande bild. Gunnarsson (Peab) anser vidare att
IFRIC 15 inte heller har bidragit till att forbattra tillforlitligheten i de finansiella rapporterna.
Kindstrand anser att redovisningen av projektutveckling i JM:s utlandsverksamhet har lett till
storre volatilitet som konsekvens av tolkningsmeddelandet. Han tycker dven att det har lett
till att den finansiella informationen kommuniceras och formedlas sémre och darmed att en
samre bild av verksamheten aterspeglas. Kindstrand (JM) férklarar dven att anledningen till
varfor foretagen tillampar IFRIC 15 pa olika satt och darmed redovisar olika beror pa att
foretagens affarsmodeller ser olika ut.

4.2.1.2 Avgorande faktorer vid val av intaktsstandard

Backstrom (NCC) anser att det ar “solklart att successiv vinstavrakning ska anvéndas nar det
ar ett entreprenadavtal och IAS 18 vid forsdljning av kommersiella lokaler,
utvecklingsfastigheter och bostader”. Med detta sagt menar han att NCC ar det foretag som
gatt langst av de svenska byggforetagen vid implementeringen av IFRIC 15.

For JM gar forsaljningsprocessen till pa sa satt att kopt mark séljs till en bostadsrattsforening
och ett entreprenadavtal upprattas darefter. Detta innebéar att JM uppfor en byggnad pa nagon
annans mark, alltsa att koparen ar en extern juridisk person med en extern styrelse. De
fastigheter som i slutandan star osalda for bostadsrattsforeningen har JM forpliktelse att kdpa,
for att sedan sjalva sélja vidare. Peab gar tillvaga pa ett liknande sétt och forvarvar mark som
foradlas och séljs vidare som bostader eller kommersiella fastigheter at enbart externa
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bestéllare. Detta galler &ven for NCC, dock anser de inte att detta kan ses som en sjalvstandig
del. Vad galler osalda lagenheter har NCC kvar dessa i sin balansrakning tills de ar sélda,
vilket de anser &r skillnaden mellan dem sjalva och JM och Peab. NCC menar att de trots allt
har den underliggande risken och att bostadsratter ddrmed inte kan ses som sjalvstandiga.

4.2.1.3 Koparens paverkan

Koparens paverkan ar ett begrepp som enligt Backstrom (NCC) och Kindstrand (JM) var helt
nytt och som inte fanns med i varken IAS 11 eller IAS 18. De stallde sig kritiska till den
snava bild som IFRIC 15 innebar. Kindstrand (JM) anser att det ar helt fel att ta in nya
begrepp i detta lage.

Bestammandet av koparens paverkan &r enligt Béackstrom (NCC) nagot som ar mer
komplicerat. Svarigheterna ligger i att det inte finns nagon tydlig gransdragning kring nar
koparen anses ha storre inflytande. Aven Gunnarsson (Peab) diskuterar att det har funnits
stora fragetecken kring tolkningen av detta i IFRIC 15 och staller sig kritisk till hur designen
av en fastighet kan vara sa vasentlig att den ska styra redovisningen. Bade Backstrom (NCC)
och Kindstrand (JM) papekar att kompetensen hos de som tog fram IFRIC 15 uppenbarligen
inte 1ag inom byggbranschen.

JM och Peab forklarar att mojligheten for bostadsrattsforeningar att acceptera eller att avvisa
ett forslag pa en bostadsratt ar tillrackligt for att uppfylla det kriterium fran IFRIC 15 som
behandlar koparens paverkan. NCC daremot anser att detta inte ar tillrackligt.

4.2.1.4 Risker och formaner

NCC anser inte att risken har Overgatt forran mottagaren har accepterat att ta emot
egendomen da koparen har mojlighet att tacka nej till affaren fram till overlamnandet. Detta
galler for bade kommersiella fastigheter och bostader inom NCC. JM och Peab daremot anser
att vardeforandringar, och darmed risker och formaner, dvergar till bostadsrattsféreningen vid
forséljningen. Vidare berattar Kindstrand (JM) att det &r bostadsféreningen som enligt lag
ager fastigheten och darfor aven kontrollerar den. JM ser det som att de far tillatelse att under
byggnationen ha en arbetsplats pa koparens fastighet/mark. | och med att nya varor tillfors
byggplatsen, tillfors dessa till kdparen och inte JM, vilket innebér att en kontinuerlig
overforing av tillgangar till kunden sker.

4.2.2 Revenue from Contracts with Customers

Backstrom (NCC) ar kritisk till varfor det var en sadan bradska med IFRIC 15 da den
foreslagna standarden &r i sin slutfas. Han stéller sig &ven tveksam till utvecklingen av den
nya standarden da det enligt honom i princip inte tagits ndgon héansyn till IFRIC 15, vilket
han finner valdigt markligt. Backstrom (NCC) framhaver dock att det i det senaste utkastet
(ED/2011/6) verkar som att successiv vinstavrakning har vunnit mer kraft.

Kindstrand (JM) och Gunnarsson (Peab) tror inte att det kommer bli nagon storre skillnad pa
redovisningen nér den nya standarden kommer. Darmed finns det inte egentligen ett behov av
en ny da de som finns idag ar tillrackliga och rattvisande men de noterar pa samma satt som
Backstrom (NCC) gjorde att det ror sig om ett joint-venture projekt och att det ska uppfylla
ett sjalvandamal.

Backstrom (NCC) tror dock att de omraden som redovisas enligt IAS 18 kommer att tackas
battre i den nya standarden. Bade Béckstrom (NCC) och Kindstrand (JM) &ar 6verens om att
det antagligen inte &r de nordiska och darmed svenska byggféretagen som ligger till grund for
den nya intaktsstandarden och menar da att de i sin tur far anpassa sig for majoriteten. Dock
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staller sig Backstrom (NCC) tveksam till hur bra detta kommer bli nér amerikanska regler ska
sammanfogas med de europeiska och tror att det kan bli problematiskt. Gunnarsson (Peab)
haller inte med om att det inte finns ett behov av en ny standard, utan tycker att det ar bra i
och med att byggféretagen gor olika idag.

4.2.2.1 Ett balansorienterat synsatt

Samtliga respondenter inom byggbranschen anser att det faktum att den nya standarden
kommer att vara mer balansorienterad inte kommer att medféra nagra stérre problem. De
standarder som kommer ut d&r redan valdigt balansorienterade vilket innebér att
byggbranschen redan successivt har rort sig mot ett mer balansorienterat synsatt i
redovisningen. Gunnarsson (Peab) menar att det hade varit valdigt olyckligt om det
balansorienterade synsattet hade inneburit att de skulle behdva ga tillbaka till
fardigstallandemetoden.

4.2.2.2 De fem stegen

Samtliga ar 6verens om att det forsta steget med att identifiera ett kontrakt med en kund inte
anses medfora nagra problem vid entreprenadkontrakt. Allt &r reglerat i avtal, om det finns ett
avtal eller inte, om det ar uppsagningsbart eller inte samt vilka paféljderna vid tidig
uppsagning ar.

Intervjupersonerna ar dven overens om andra punkten pa den foreslagna standarden. De
menar att inom byggbranschen sa hanger elementen, s som husgrund, vagg och tak ihop och
detta innebéar att det ses som en helhet. Det gar inte att géra den ena utan den andra, och
darfor anses det inte vara nagra problem med att dela upp efter prestationsatagande.
Gunnarsson (Peab) sdger aven att de har motsvarande problem idag vilket innebér att detta
steg inte kommer medfdra nagra nya problem.

Samtliga papekar att inte heller forséljning av mark, inom ramen for den nya standarden,
kommer att ses som ett separat prestationsatagande. Gunnarsson (Peab) menar att detta
kommer vara beroende pa hur avtalen formuleras. Han fortsétter med att det manga ganger i
avtal ar inskrivet att bestallaren bara far képa marken om de samtidigt tecknar ett
entreprenadavtal med saljaren. | och med detta tror han att markfdrsaljningen och
entreprenaden kommer att ses som ett och samma atagande i den nya standarden. Kindstrand
(JM) Klarg0r att alternativet att sélja marken separat inte finns.

Transaktionspriset innebér inte heller det nagot problem. Kindstrand (JM) namner dock att
vissa incitament i avtal dar det har inforts en sarskild skrivning kan leda till att fér stora
intakter tas upp. Han ser dock inte detta som ett problem da dessa endast inkluderas da de ar
sakerstallda. Det kommer inte leda till ndgon forandring jamfort med hur redovisningen gar
till i dagslaget.

Dock har det varit en del kritik angdende fordelningen av transaktionspriset pa de olika
delarna da det i normalfallet gérs en total avvagning pa det hela. I verkligheten kan det vara
sd att man gor vinst pa vissa delar och forlust pa andra, men i helhet gér man vinst. Darfor
anser Backstrom (NCC) att det inte ar mojligt att gora nagra fordelningar utefter olika delar i
projektet. Kindstrand (JM) och Gunnarsson (Peab) tror inte att detta steg kommer att medféra
nagra forandringar mot hur de gor idag.

Vad galler det sista steget angdende nar uppfyllandet av prestationsatagandena sker anser
respondenterna att det ar har den storsta skillnaden fran IFRIC 15 uppstar. Backstrom (NCC)
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tror att byggforetagen numera kommer kunna anta att kontroll 6verférs mer successivt én
tidigare, vilket inte dverensstdammer med det synsatt som IFRIC 15 formedlade. Kindstrand
(JM) anser att kontroll 6verfors da koparen ager fastigheten och eftersom koparen i borjan av
processen kdper marken fran JM sker denna 6verforing av kontroll redan da. Eftersom
transaktionen ser likadan ut for Peab géller dven detta for dem. Slutligen tror Kindstrand (JM)
att den nya standarden kan leda till att deras verksamhet utanfor Sverige kan komma att ga
fran 1AS 18 till IAS 11. Backstrom (NCC) ser dven att det finns en mojlighet for de affarer
som i och med IFRIC 15 &vergick fran IAS 11 till IAS 18 kan komma att aterga till 1AS 11
igen.

Angaende alternativt anvandande av produkten sa anser Backstrom (NCC) att detta ar lite
mer komplicerat. | detta fall handlar det om vilken lagstiftning och vilken rattighet kunden
har. Han séager: “Vad skulle det innebara om kunden aterlamnade produkten och NCC salde
den vidare? Hade produkten fortfarande varit unik eller anses den da vara standardiserad?”
Gunnarsson (Peab) anser att detta kan medféra en del kritik men i fragan om
bostadsrattsforeningar borde det inte vara nagra problem. | det fallet bygger Peab at en extern
bestéllare och kan darmed inte “byta” bostadsrattsforening.

Backstrom (NCC) tror att den juridiska situationen i varje land kan komma att bli en central
fraga aven nar den nya standarden trader i kraft. Beroende pa vilka regler och lagar som
galler i respektive land sa kommer detta att avgora hur tolkningar och bedémningar av avtal
gar till. Detta tror han kommer leda till substance over form frangas, vilket innebér att en
affar som ar likadan pa pappret mellan tva lander, kommer att redovisas pa olika satt i
foretagens bocker pa grund av juridiken. Tolkningar av den lokala dganderatten kommer med
andra ord att styra hur intdktsredovisning gors. Backstrom (NCC) dar orolig for vad som
kommer handa nar foretag borjar ga tillbaka och titta pa affarer utifran nya regler. Han tror att
manga kommer att hamna i tankesattet “men om jag gor sa har istallet?”, vilket kan utmynna
I att redovisningen borjar styra affarerna.

4.3 Redovisningsspecialist

4.3.11FRIC 15

Ljungdahl (KPMG) anser att syftet med att ge ut IFRIC 15 var att uppna en mer enhetlig
intaktsredovisning mellan foretagen som uppfor fastigheter. Hon ser det som ett positivt
initiativ med tanken bakom ytterligare végledning kring 1AS 18 och IAS 11 men anser
generellt sett att standarderna fungerar bra sa som de ar.

Hur IFRIC 15 har paverkat byggbranschen beror pa hur verksamheten ser ut, om foretaget
har rena entreprenadavtal eller om de snarare saljer lagenheter och ar mer inriktade mot
bostadsrattsforeningar. Hon tror att det senare har paverkats mer av IFRIC 15 samt att storre
foretag har paverkats mer dan mindre beroende pa vilken affarsmodell man har i foretaget. Att
foretagen har tolkat IFRIC 15 pa olika sétt och gjort olika bedémningar pa vad som é&r
avgorande vid intaktsredovisning anser hon inte &r nagot problem utan att det viktigaste ar att
beskriva hur man har gjort tolkningen och varfor.

Ljungdahl fortsatter med att tanken med IFRIC 15 var att forbattra jamférbarheten mellan
foretagen, men att detta inte riktigt blev utfallet. Hur de kvalitativa egenskaperna har
paverkats tror hon beror pa om man har gjort “ratt beddmningar”. Hon stéller sig tveksam till
att intdkterna skulle vara tillforlitliga bara for att de, till féljd av 1AS 18, tas upp senare. Det
viktigaste bor vara att det ska ge en rattvisande bild.
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Successiv vinstavrédkning ar en bra metod, givet att foretaget har ett bra system och att
projektredovisningen &r tillforlitlig samt att foretagen gor bra prognoser som regelbundet
foljs upp. Detta ar den vanligaste metoden som byggféretagen anvander sig av och Ljungdahl
tycker att den ar bra da allt runt omkring fungerar.

Ljungdahl anser att det &r uppenbart att det kan tillkomma ytterligare begrepp och liknande i
ett utkast da detta generellt sett & mer snavt och mer detaljrikt. Hon anser aven att IFRIC 15
har tagits i beaktning vid utformningen av den nya standarden.

4.3.2 Den nya standarden

Tanken med att den nya standarden ska vara generell for alla branscher tycker Ljungdahl ar
bra. Hon papekar dock att vissa branscher kommer att paverkas mer av en generell standard
an andra. Standarden kommer &ven att vara principbaserad och inte detaljstyrd, vilket
kommer att skapa utrymme for beddmningar, sarskilt i andra och sista steget.

Dessa steg kan vidare komma att bli viktiga steg for byggbranschen. I steg tva vid uppdelning
i olika ataganden sa anser Ljungdahl att det skedde en forbattring fran utkastet 2010 till det
omarbetade utkastet 2011. Slutsatsen i det omarbetade var att byggbranschen kunde se sin
verksamhet som ett prestationsatagande om det var valdigt skraddarsytt och unikt for kunden
samt att man inte kunde sarskilja de olika delarna. | steg fem menar hon att de kommer vara
tvungna att tanka till kring ifall en intékt ska tas upp vid ett tillfalle eller 6ver tiden.

Att den nya standarden ska vara balansorienterad ser Ljungdahl som nagot positivt da det &r i
linje med IFRS som dven den &r balansorienterad. Att utga fran kundavtalen, erhalla en ratt
att fa ersattning och en skuld da de har en forpliktelse, tycker hon &r bra. Vid inférandet av
den nya standarden tror Ljungdahl att matchningsprincipen kommer fa mindre betydelse
framst pa grund av att den &r ytterligare balansorienterad. Dock tror hon att jamforbarheten
mellan féretag kommer att 0ka.

Ljungdahl tycker att bade risker och formaner samt kontroll &r bra kriterier for nar man ska
intaktsredovisa, dock sa anser hon att kontroll &r ett mer konkret kriterium. Man skulle kunna
tanka sig att kontroll kommer vara lattare att avgora nar det har 6verforts, men detta aterstar
att se. Fortsattningsvis argumenterar hon for att i vissa specifika fall &r 6verforing av risker
och formaner ett krav for att kontroll ska anses ha Gvergatt.

Ljungdahl tror vidare att den juridiska aspekten i varje land kan komma att paverka till viss
del, framforallt nar kontroll Gvergar. En central roll tror hon inte att den juridiska aspekten
kommer ha. Hon trycker pa att det ar valdigt viktigt att upplysa hur féretaget har gatt till vaga
da det trots allt finns skillnader juridiskt mellan lander, men hon tror inte generellt sett att det
ar nagot som kommer att forsamra jamforbarheten.

Att foretag skulle borja anpassa sina affarer mot redovisningen och inte tvartom ser
Ljungdahl inte som en omdjlighet, dock finns det begransningar i hur mycket som gar att
forandra. Da foretagets kunder har énskningar om hur avtalet ska se ut kan inte foretagen
utforma avtalen precis sa som de vill. Darfor tror Ljungdahl att det till viss del kan forandras
men att en drastisk forandring inte &r sarskilt trolig.
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5. ANALYS

| detta avsnitt analyseras studiens empiri i forhallande till referensramen. Analysen bygger
pa hur IFRIC 15 har paverkat de kvalitativa egenskaperna och redovisningsprinciperna samt
hur Revenue from Contracts with Customers kan komma att paverka dem.

Denna studie visar att byggféretagen har olika syn pa vilken effekt IFRIC 15 har haft pa de
kvalitativa egenskaper som tas upp i IASB:s forestallningsram. Samtliga respondenter i
studien anser att dessa har paverkats, men de &r oense om paverkans utstrackning och
riktning. Synen pa den foreslagna intaktsstandarden fran 1ASB skiljer sig ocksa at mellan
byggforetagen, dock ar de Gverens om att jamforbarheten mellan byggféretagen kan komma
att oka.

5.1 Kvalitativa egenskaperna

Den storsta forvantande forandringen ur IASB:s perspektiv vid inférandet av IFRIC 15 var att
den i manga fall skulle medfora ett skifte fran IAS 11 till IAS 18. Utfallet for fallféretagen i
denna studie visar att det i manga fall ledde som forvantat till ett skifte fran IAS 11 till IAS
18, dar NCC éar det byggforetag som paverkades i storst utstrackning. Slutsatsen i studien
utford av Dylag och Kucharczyk (2011) visar att detta dven blev effekten for de undersokta
foretagen i Polen. Respondenterna fran byggforetagen ar dock oense om vilken paverkan
detta skifte har medfort pa de kvalitativa egenskaperna och darmed anvandbarheten av de
finansiella rapporterna. Samtliga ar 6verens om att tolkningsmeddelandet har forsdmrat
jamforbarheten mellan byggféretagen men det har daremot uppstatt skiljaktigheter kring
huruvida IAS 11 eller IAS 18 bidrar till en mer réttvisande bild. Backstrom (NCC) och
Kindstrand (JM) anser trots detta att det inte finns ett behov av en ny standard for
intaktsredovisning, medan Gunnarsson (Peab) har en mer positiv instéllning till den nya
standarden i hopp om att den ska dka jamforbarheten mellan byggforetagen.

En 6vergang fran 1AS 11 till 1AS 18 fick till foljd att en stor del av intakterna har senarelagts.
En stor orosfaktor som diskuterades i CL 13 var att 6vergangen till 1AS 18 skulle leda till
minskad jamforbarhet och transparens for anvandarna. Marton och Wagenhofer (2010) menar
aven att en senareldggning av intakter kan ha negativa konsekvenser for byggbranschen samt
att modeller som leder till att intékter tas upp forst vid fardigstallande inte &r optimala ur ett
anvandarperspektiv inom byggbranschen. Overgéngen menar Backstrom (NCC) har lett till
att intressenter fatt géra manga bedémningar sjalva om hur mycket av det som har avsetts att
saljas faktiskt har salts for pagaende projekt under en viss period. Enligt forestallningsramen
ska den finansiella informationen paverka anvandarens beslut genom att underlatta, bekréafta
eller korrigera bedémningar som gjorts for att anses relevant. Huruvida Overgangen har
underlattat for intressenter vid beslutsfattande pa grund av bedémningar kan ifragasattas. En
fordel med den nya standarden ar enligt Cheney (2013) att den skulle medféra att mer
information utldmnas till anvéndare av de finansiella rapporterna, vilket skulle resultera i att
mindre beddmningar ur ett anvandarperspektiv behover goras. Detta skulle innebara att
okningen av beddmningar till foljd av IFRIC 15 till viss del skulle motverkas. Det faktum att
tva av respondenterna aven tror att den nya standarden kan komma att leda till att affarer som
faller inom IAS 18 overgar till att redovisas enligt IAS 11 skulle &ven det innebéara att
bedémningar under projektets gang till foljd av IAS 18 minskar.
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Peab och JM har i mindre utstrdckning an NCC férandrat sin redovisning efter IFRIC 15.
Respondenterna fran dessa foretag forklarar att anvandningen av successiv vinstavrakning
mojliggor for mer relevant information till anvandarna av de finansiella rapporterna och
medfor darmed att anvandarna inte behover gora lika manga bedémningar, som i fallet med
NCC. Da successiv vinstavrakning staller krav pa tillforlitliga prognoser staller detta i sin tur
krav pa anvandarna att, dven da IAS 11 anvands, bedoma tillforlitligheten i de finansiella
rapporterna. De affarer som paverkades av tolkningsmeddelandet anser Gunnarsson (Peab)
och Kindstrand (JM) snarare har forsamrat relevansen an forbéattrat den. Vidare finner de att
detta har lett till storre volatilitet, vilket medférde ojamnhet av de redovisade resultaten
mellan aren och forsamrade jamforbarheten bade inom foretaget och mellan foretag. Dobler
(2008) drar aven slutsatsen att successiv vinstavrakning ger mer relevant information vilket
stammer Overens med ovanstdende men att fardigstallande leder till mer tillforlitlig
information, vilket i sin tur stammer 6verens med NCC:s syn pa det.

Da manga av bostadsprojekten stracker sig 6ver flera ar kan 1AS 18 leda till att information
blir missvisande da intékten redovisas forst vid fardigstallande. 1ASB:s forestallningsram
menar vidare att om informationen ska vara anvandbar maste den &ven presenteras vid ratt
tidpunkt. Darfor anser inte Gunnarsson (Peab) och Kindstrand (JM) att IAS 18 medfor en
rattvisande bild av verksamheten. Dessa foretag har till foljd av IFRIC 15 borjat
segmentredovisa i vilken de tillampar successiv vinstavrdkning. Detta da foretagen vill
formedla vad de anser ar en rattvisande bild och darmed mer relevant information for
beslutsunderlag. NCC har valt att inte uppratta en segmentsredovisning eftersom de enligt
Backstrom (NCC) tycker tvartom att en rattvisande bild har uppnatts i och med att
redovisningen har blivit mer tillforlitlig da intékter redovisas forst nar de ar sakra. Ljungdahl
daremot stéller sig tveksam till att intakterna skulle vara mer tillforlitliga bara for att de tas
upp senare. Hon anser att det viktigaste bor vara att det ska ge en réttvisande bild och att
paverkan pa de kvalitativa egenskaperna ska diskuteras utifran om ratt bedomningar har
gjorts. En avvégning mellan relevans och tillforlitlighet behdver géras och denna studie visar
att JM och Peab valjer att redovisa enligt successiv vinstavrakning da detta leder till mer
relevant information medan NCC valjer att redovisa enligt fardigstéllande for att det ger mer
tillforlitlig information. Bada argumenten for val av metod vid redovisning far stod av Dobler
(2008) enligt ovan. Marton et al. (2010) stodjer argumenten fran Peab och JM och menar att
anvandare ar intresserade av information lopande och att redovisning vid fardigstallande
leder till mindre relevans for anvéndarna.

I CL 13 beskriver byggforetagen att successiv vinstavrédkning ar den metod som ger den mest
rattvisande bilden av foretagens finansiella stéllning och resultat. Det faktum att
aktiemarknaden tidigare stallt sig kritiska till fardigstallandemetoden visar dven pa att
intressenter vardesatter successiv vinstavrakning framfor fardigstillande. Aven Schéndube
(2008) menar att vid long-term activities ar successiv vinstavrakning viktigare an metoden
for fardigstallande. Detta 6verensstaimmer med byggforetagens syn pa vilken metod som é&r
mest lamplig for entreprenadavtal, dar projekt stracker sig éver flera redovisningsperioder.

IFRIC 15 har dven medfort att foretag har fatt géra fler bedomningar pa grund av valet
mellan 1AS 11 och IAS 18. Da detta i sin tur har inneburit att byggforetagen redovisar lika
handelser pa olika satt har detta lett till forsamrad jamforbarhet, da lika transaktioner enligt
forestallningsramen ska redovisas pa ett likformigt satt. Denna studie visar att IFRIC 15 inte
medférde mer jamforbar information eller forbattrad forstaelse for anvandare, vilket
European Commission (2008) och EFRAG foresprakade innan inforandet av
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tolkningsmeddelandet. Inforandet av den nya standarden kommer att ersatta existerande
standarder med en generell intéktsstandard, vilket kommer att eliminera tidigare
beddémningar. BDO (2011) och Condon (2014) menar att den istdllet kommer att stélla krav
pa bedomningar framforallt i det sista av de fem stegen, som innebar att en intakt ska
redovisas forst nar foretaget uppfyller ett prestationsatagande. Detta tror dven byggforetagen,
medan Ljungdahl dven tror att det behévs bedémningar i det andra steget vid identifiering av
prestationsataganden. | det andra steget ser byggforetagen inte att det kommer uppsta nagra
problem, da samtliga komponenter i ett projekt ses som ett atagande. Byggrespondenterna
tror inte att den nya standarden kommer att medféra bedémningar utdver de som behover
goras i dagslaget. Marton och Wagenhofer (2010) menar att den nya standarden kommer att
leda till att liknande transaktioner behandlas pa liknande sétt, vilket kommer att underlatta for
anvandare och 6ka jamforbarheten. Aven denna studies resultat visar pd samma utfall.

Beroende pa om kontroll anses 6verforas kontinuerligt eller vid en tidpunkt kommer intakten
att redovisas enligt successiv vinstavrékning eller vid féardigstallande. | dagsléget skiljer sig
byggforetagens bedémningar at vid avgorandet av tidpunkt for overforing av risker och
formaner, vilket forsamrar jamforbarheten mellan dem. Med stor sannolikhet skulle detta
kunna innebdra att de dven skiljer sig at vid avgoérandet av nar kontroll Gvergar. Ljungdahl
menar att kontroll &r ett mer konkret kriterium och att det kommer bli lattare att avgdra nér
kontroll har Overforts. Med detta sagt tror hon att jamforbarheten kommer att 6ka mellan
foretagen vid tillampning av den nya standarden. Dagens standarder inom intéktsredovisning
for svenska byggforetag ar principbaserade, medan IFRIC 15 kan anses vara mer detaljerad
och branschspecifik, vilket kan ha paverkat intéktsredovisningen och fatt den att ga mot mer
regelbaserad redovisning. Den nya standarden kan darfér komma att vara mer principbaserad
an nuvarande. McCarthy (2012) och Conrod och Cumby (2005) menar att da den nya
standarden &r principbaserad och darmed stéller krav pa hog grad av bedomningar kommer
detta att resultera i forsamrad jamforbarhet for foretagen. Kindstrand (JM) och Ljungdahl
forklarar dock att det finns skillnader i bedomningar mellan byggforetag som inte gar att
eliminera pa grund av att foretagen har olika affarsmodeller.

Backstrom (NCC) uttrycker en oro for vad som kan komma att handa om redovisningen
borjar styra affarerna. Byggforetagen kan komma att andra affarsmodeller for att anpassa
affarerna sa att de stammer Overens med en Onskvard redovisningsmetod. Cheney (2013)
forklarar att foretag har borjat prata om att omférhandla kontrakt for att undvika komplexitet
i och med den nya standarden. Ljungdahl tror att denna anpassning till redovisningen &r
begransad och kan darfor inte vara sarskilt omfattande.

IFRIC 15 har for JM och Peab inneburit att likadana affarer har redovisats enligt olika
standarder beroende pa framforallt i vilket land de redovisas. Backstrom (NCC) tror att detta
kommer att paverka dven NCC vid inforandet av den nya standarden da den juridiska
aspekten i varje land kommer att bli en central fraga. Han tror att det kommer att paverka de
tolkningar och bedémningar som maste goras. Denna slutsats kommer aven Frings et al.
(2012) fram till, samt att ekonomiska och kulturella skillnader mellan l&nder men &ven inom
ett land ocksa kommer att paverka de tolkningar och bedémningar som gors. Béckstrém
(NCC) ar orolig for att konsekvenserna av detta leder till att substance over form frangas.
Detta &r inget JM eller Peab har kommenterat, vilket kan bero pa att de redan vid inforandet
av IFRIC 15 paverkades av detta da de endast i Sverige ser bostadsrattsforeningar som en
extern part.
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5.2 Redovisningsprinciper

Studien visar att IFRIC 15 har medfort att storre fokus &n tidigare har lagts pa realisations-
och forsiktighetsprincipen. Da intakter redovisas vid fardigstallande innebar detta att bade
realisations- och forsiktighetsprincipen foljs. Forsiktighetsprincipen har vunnit mer kraft da
risken att Overskatta intakter inte ar lika stor vid tillampningen av 1AS 18 som da IAS 11
tillampas. Vid tillampning av IAS 18 aktiveras projektkostnader fram till fardigstallande,
vilket innebdr att matchningsprincipen har gatt fran att tillampas successivt till att tillimpas
vid fardigstallandet.

Ljungdahl anser att matchningsprincipen kan komma att fa mindre betydelse vid inférandet
av den nya standarden da denna i storre utstrackning ar balansorienterad jamfort med 1AS 11
och IAS 18. Dichev (2008) menar att IASB och FASB i utkastet fran 2010 fullstandigt
bortser fran matchningsprincipen trots att den borde vara kéarnan vid finansiell rapportering.
Aven Marton och Wagenhofer (2010) tror att en uteslutning av matchningsprincipen kan
medfora negativa konsekvenser. Det senaste utkastet kan dock tolkas pa sa satt att
matchningsprincipen har aterinforts. Biondi et al. (2014) forklarar vidare att den nya
standarden &r en blandning av de tva synsatten och fortsatter med att forklara att skillnaden
enbart ligger i att intjdnandeprocessen hadanefter kommer att bendmnas tillfredsstallande av
prestationsatagande. Detta bekraftas dven av Marton och Wagenhofer (2010). Samtliga
intervjupersoner ar overens om att dagens standarder stegvis har Gvergatt till att vara mer
balansorienterade och de tror darmed inte att det kommer innebéra nagon stor forandring i
redovisningen vid implementeringen av den nya standarden. Ljungdahl instimmer och ser det
balansorienterade synsattet som nagot positivt.

5.3 IFRIC 15 och Revenue from Contracts with Customers

IFRIC 15 kan anses vara mer regelbaserad an 6vriga IFRS da den anger mer specifika
kriterier. Redan da ett utkast for tolkningsmeddelandet (D21) publicerades framfordes
klagomal eftersom att anvandarna ansag att nya begrepp hade tillkommit som inte var lika
tydliga i IAS 11. Ljungdahl menar att det ar sjalvklart att tolkningsmeddelanden ar mer
detaljrika varfor det inte ar ovanligt att nya begrepp tillkommer. Ett av begreppen som ansags
tillkomma i IFRIC 15 var koparens paverkan pa utformningen. Begreppet har tolkats pa olika
satt, dar JM och Peab anser att koparen har en paverkan da kunden har mojlighet att acceptera
eller avvisa ett forslag medan NCC inte tycker att detta ar tillrackligt. En mojlig forklaring till
varfor foretagens bedomningar skiljer sig at kan till stor del bero pa att standarderna é&r
principbaserade, vilket ldmnar stort utrymme for egna beddémningar (Marton et al., 2012).
Conrod och Cumby (2005) tycker darfor att regelbaserade standarder forbattrar
redovisningskvalitén da utrymmet for egna bedomningar ar litet. Denna studie visar dock att
trots att IFRIC 15 kan anses vara mer regelbaserad dn IAS 11 och IAS 18 har detta inte lett
till vad Conrod och Cumby (2005) séger.

| studien framgar dock att ingen av fallféretagen finner koparens paverkan som avgorande i
valet mellan IAS 11 och IAS 18, da de anser att det &r ett orimligt kriterium i byggbranschen.
Istallet &r det risker och formaner som ar den mest avgorande faktorn vid avgorande kring
vilken standard som ska appliceras. Inférandet av begreppet kdparens specifikationer har lett
till att byggbranschen har ifragasatt kompetensen hos de som utvecklade
tolkningsmeddelandet. Detta kan uppfattas markligt da det i inledningsfasen vid utvecklandet
av ett nytt tolkningsmeddelande genomfors forskning inom omradet meddelandet ska ge
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végledning inom. Denna forskning har uppenbarligen, vid tolkning utifran byggforetagens
kommentarer, varit bristfallig. Engman (2012) beskriver att 1ASB har valt att beskriva
begreppet kontroll istallet for att definiera det for att undvika att varan eller tjinsten ska
forknippas med kundspecifik. Det ska istéllet associeras med risker och formaner. Detta kan
vara till fordel for byggbranschen, da denna studie visar att de redan idag utgar fran risker
och formaner i storre utstrackning an kundspecifik.

| den nya standarden har man frangatt koparens specifikationer och istallet diskuteras
anvandning av alternativt anvandande. Byggforetag tror att detta med stor sannolikhet
kommer att motivera successiv vinstavrakning vid projekt for bostadsréttsforeningar. De &r
aven Overens om att detta kommer att leda till en del diskussioner. Engman (2012) tror att
detta kan anvéndas for att motivera kontinuerlig 6verféring av kontroll for byggbranschen.
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6. SLUTSATSER

| detta avsnitt besvaras studiens syfte och fragestéallningar och slutsatser dras utifran
analysen. Avsnittet avslutas med en redogorelse med forslag pa vidare forskning inom amnet.

Studien visar att IFRIC 15 har paverkat de kvalitativa egenskaperna och &ven
redovisningsprinciperna i de tre svenska byggféretagen. Respondenterna har en positiv syn
pa den nya standarden och den forvantas forbattra de kvalitativa egenskaperna och
anvandningen av redovisningsprinciperna da den kan komma att tillata successiv
vinstavrakning for fler sesgment jamfort med idag.

Inforandet av IFRIC 15 visade pa en forsamrad jamforbarhet mellan foretagen. Olika
bedémningar baserade pa tolkningsmeddelandet har medfort att byggforetagen tillampar
olika standarder for intaktsredovisning. Skiljaktigheter kring ifall tolkningsmeddelandet gav
en rattvisande bild uppstod dar JM och Peab anser att den inte ger en rattvisande bild medan
NCC anser att den gor det. Detta i sin tur ledde till att JM och Peab bérjade uppratta
segmentredovisning parallellt med ordinarie redovisning. IFRIC 15 ledde dven till att manga
bedémningar behdvde goras vilket minskade relevansen for intressenterna da informationen
forsvarades. | den nya standarden forvantas dock en atergang till successiv vinstavrakning att
ske och som resultat av detta kan en minskning i beddmningar fér anvandare innebéra att
relevansen forbéattras igen. Det kan &ven innebéra att jamforbarheten mellan foretagen
forstarks. Alla byggféretagen ar 6verens om att successiv vinstavréakning &r den metod som
bast aterspeglar foretagets finansiella stallning och resultat. Slutligen visar denna studie att
IASB:s mal med IFRIC 15 inte kan anses uppfylIt.

Studien visar aven att IFRIC 15 ledde till att realisations- och forsiktighetsprincipen fick
storre utrymme i redovisningen an tidigare. Den paverkan tolkningsmeddelandet hade pa
matchningsprincipen var att matchning av intakter och kostnader senarelades, fran tidigare
successiv tillampning. Detta kan forklaras som konsekvenserna da affarer har gatt fran
successiv vinstavrakning till metoden for fardigstéllande. Studien visar vidare att Revenue
from Contracts with Customers kan komma att motverka effekten av IFRIC 15, dar storre
fokus aterigen kommer att ligga pd matchningsprincipen snarare &n realisations- och
forsiktighetsprincipen. En blandning av ett balansorienterat- och resultatorienterat synsétt ar
till fordel for byggbranschen och da den nya standarden kan ses som en blandning ar detta
positivt ur byggbranschens perspektiv.

Studien visar dven att koparens paverkan pa utformningen av fastigheten ar ett orimligt
kriterium inom byggbranschen varfor kompetensen inom IASB har ifragasatts av
byggforetagen. Bedomningarna kring koparens paverkan skiljer sig mellan bolagen och detta
kan forklaras med att standarderna ar principbaserade vilket innebér att utrymmet for
beddmningar &r stort. Den avgorande faktorn i valet mellan 1AS 11 och IAS 18 visade sig
vara risker och formaner. En Overgang fran koparens specifikationer till alternativt
anvandande samt fran risker och formaner till kontroll anses vara nagot positivt for
byggbranschen. Detta kan komma att mojliggéra tillampning av successiv vinstavréakning for
byggbranschen.
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6.1 Forslag till vidare forskning

Ett forslag till vidare forskning och till en uppféljande studie ar att studera effekten av
Revenue from Contracts with Customers da den har borjat tillampas. Ett mojligt sétt att utoka
denna studie hade varit att jamféra hur tillampningsbar den nya standarden &r mellan olika
branscher och inte enbart inom en bransch. Det kan dven vara intressant att titta pa hur
redovisningskvaliteten och nyckeltal har paverkats av IFRIC 15 och hur den nya standarden
kan komma att paverka dessa. Avslutningsvis kan byggforetag i olika lander studeras och
effekten av IFRIC 15 kan jamféras mellan landerna, da bland annat den juridiska aspekten i
landerna har visat sig vara avgorande.
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Bilaga 1 - Byggforetag

INTERVJUPERSON

1) Vilken position har du pa foretaget och vilka ar dina arbetsuppgifter?
FORETAGET

2) Beratta om foretaget.
3) Beskriv processen vid forsaljning.

NUVARANDE INTAKTSREDOVISNING

4) Hur redovisas intakter och vilka svarigheter finns?

5) Vilka fordelar respektive nackdelar finns det med de nuvarande standarderna?

6) Nar anvands IAS 18 respektive IAS 11? Motivera garna med exempel for respektive
standard.

7) Har inférandet av IFRIC 15 (2010) paverkat ert val av IAS 18 och IAS 11? | sa fall, hur?
8) I manga comment letters pa D21 anses inte malet med D21 respektive I1AS 11
dverensstdimma med varandra. Begrepp som koparspecifik, konstruktionstjénster och
kontinuerlig dverforing av kontroll och risk diskuteras. VVad anser ni om detta?

IASB:s FORSLAG PA NY STANDARD: Revenue from Contracts with Customers

9) Hur insatt &r du i den nya kommande standarden?
10) Den nya standarden ska vara generell for alla branscher, vad tycker ni om detta? Anser ni
att detta &r till fordel/nackdel for byggbranschen?
11) Den nya standarden ska vara mer “balansorienterad” &n nuvarande som ar mer
“resultatorienterad”. Vad anser ni om detta? Ar det till férdel eller nackdel for ett
byggforetag?
12) Standarden ar uppbyggd utifran fem steg:
1) Identifiera kontrakt med kund
2) Identifiera de olika prestationsatagandena i kontraktet
3) Faststélla transaktionspriset
4) Fordela transaktionspriset pa de olika prestationsatagandena i kontraktet
5) Redovisa intakt nar foretaget uppfyller varje prestationsatagande. (Overgang av
kontroll ar vad som avgor om ett prestationsatagande har uppfyllts)
Kan det komma att uppsta nagon problematik med ett eller flera av dessa steg for ert foretag?
13) “Det &r ocksa en subtil men betydande andring avseende entreprenadaktiviteter. Den
nuvarande vagledningen i IAS 11 och IFRIC 15 fokuserar pa huruvida tillgangen byggs
med en kundanpassad utformning. Det omarbetade utkastet fokuserar istallet pa om
tillgangen som byggs har en alternativ anvandning for foretaget. Detta kan medféra en
skillnad i analys i vissa fall, speciellt for vissa fastighetskontrakt.” (Ké&lla: Deloitte, IFRS i
Fokus, 2012) Diskutera detta citat.
14) Har ni nagra évriga kommentarer eller tillagg?
15) Finns det mojlighet att aterkomma om vi skulle behdva ytterligare information?

Tack for er tid!
Mirna Mujic & David Sandberg
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Bilaga 2 - Redovisningsspecialist

INTERVJUPERSON

1) Vilken befattning har du och vilka ar dina arbetsuppgifter?
e Hur stor del ar intdktsredovisning?
2) Hur har du jobbat med IFRIC 15 och IASB:s forslag pa den nya standarden?

NUVARANDE INTAKTSREDOVISNING

3) Vad tycker du om IAS 18, IAS 11 och IFRIC 15? Réttvisande bild?

e Varfor tror du att IFRIC 15 kom?
4) | dagslaget tillampar foretagen IFRIC 15 pa olika satt, hur ser du pa detta? (Manga gor
exempelvis omrakningar efterat i enlighet med IFRIC 15)
5) Hur anser du att IFRIC 15 har paverkat foretags val av IAS 18 och IAS 11?
Relevans?
Jamforbarhet mellan foretagen?
Tillforlitlighet?
Begriplighet?
Redovisningsprinciperna (forsiktighetsprincipen, matchningsprincipen,
realisationsprincipen)?
6) | manga comment letters pa D21 (utkastet till IFRIC 15) anses inte malet med D21
respektive IAS 11 6verensstimma med varandra. Begrepp som kdparspecifik,
konstruktionstjanster och kontinuerlig 6verforing av kontroll och risk diskuteras. Vad anser
du om detta?
7) Vid successiv vinstavrakning anvands fardigstallandegraden med berékning utefter
nedlagda kostnader, ar detta en bra metod som ér tillforlitlig?

IASB:s FORSLAG PA NY STANDARD: Revenue from Contracts with Customers

8) Hur insatt ar du i den nya kommande standarden?
9) Den nya standarden ska vara generell for alla branscher, vad tror du om detta?
10) Den nya standarden ska vara mer “balansorienterad” &n nuvarande som ar mer
“resultatorienterad”. VVad anser du om detta?
11) Den nya standarden ska vara uppbyggd enligt fem steg. Tror du att det kan komma att
uppsta nagon problematik med ett eller flera av dessa steg for byggforetag?

e Alternativ anvandning for foretag?

e Vad anser du ar den avgorande faktorn for nar risker och férmaner 6vergar inom

byggbranschen? Nér kontroll vergar?

12) Hur tror du att den nya standarden kan komma att paverka de kvalitativa egenskaperna
och redovisningsprinciperna (ovan namnda)? Rattvisande bild?
13) Ett intervjuféretag anser att ett lands juridiska situation kommer att ha en central roll da
den nya standarden borjar tillampas och att likadana affarer kommer att redovisas olika i
olika lander. Haller du med?
14) Ett annat intervjuforetag tror att manga foretag anpassar sina affarer till redovisningen,
det vill sdga de gor pa ett specifikt satt for att detta ska stimma 6verens med en specifik
standard. VVad anser du om detta?
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15) | intervjuer med byggforetag staller de sig tveksamma till varfor det var sa brattom med
att inféra IFRIC 15 nér de i dagsléaget ska infora “Revenue from Contracts with Customers”.
Detta da anser att man inte tagit IFRIC 15 i beaktning 6verhuvudtaget vid framstallandet av
denna nya standard. Hur ser du pa saken?

16) Har du nagra 6vriga kommentarer eller tillagg?
17) Finns det mojlighet att aterkomma om vi skulle behdva ytterligare information?

Tack for din tid!
Mirna Mujic & David Sandberg
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