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In later years the strict laws and policies surrounding cannabis use have been questioned
around the world by several influential leaders, among them US president Barack Obama
and former UN secretary general Kofi Annan. It has been argued that the “War on Drugs”
has done more harm than good and in some American states and a number of European
countries the drug have been legalized or decriminalized. Everybody does not agree
however, that legalization is the best course of action and in Sweden the emotions have
sometimes run high in the discussions taking place in television shows and newspapers.
The purpose of this study is to examine the image media portrays of cannabis; based on
the theory that mass media is an important influence on the individual and the way in
which he or she views the world. To put the result into a context the Swedish media
image will be compared with the one in Denmark and Norway. The main goal is to
investigate if there is any difference in the way cannabis is portrayed.

To accomplice this task we performed a quantitative content analysis and a framing
analysis of 354 articles published online in 9 different newspapers, three for each country.
The articles where published in March 2013 and March 2014 and the selection was made
using the search engine Mediearkivet, and a search string composed of the three most
common words for the drug: cannabis, hasch and marijuana.

We found that although the frequency of articles about cannabis and the position of
cannabis in the news differed between the countries, the overall image were quite
consistent. We found four general ways in which cannabis was framed: a crime frame, a
danger frame, a legalization frame and a glorification frame. We also saw that cannabis
users where described differently depending on their age and position in society and that
cannabis was understood in one way in some articles and in a completely different way in
other articles. We argue that this makes the overall image of cannabis in Scandinavian

newspapers a fragmented one.

Keywords: Framing, Agenda setting, Cannabis, Media influence, Sweden, Norway,

Denmark.



Innehall

L INl@dnINg...ociciiiiiic s 4
1.1 Historisk bakgrund........cccooueiiiiiiiiiiiicceeee e 5
1.2 Mediemarknaden i Skandinavien...........cccocviiiiiiiiiiinii 6
1.3 Sammanfattning & hypotes ..........cccveiiiiiiiii 7

2. Syfte & fragestallNing.........cccvoiiiiiiiiiii 7

3. Teoretisk DaKGIUNA ........coceiviiiiiiiiiiii e 8
3.1 Medieeffekter — Har massmedierna nagon makt 6ver publiken?.........c.ccocoveveniiiiiininincnene. 8
3.2 DagordningSteOrin.....ccuiiiiiiiiiiciiciitcis s 8
3.3 Nyhetsvardering........ccoocviviiiiiiiniiiiii s 9
3.4 Framing - Vad ar det och varfor dr det relevant?..........cccccvviiniiiniiiniiicince, 9
3.5 Framingeffekter ur flera perspektiv .........cccviciiiiiiiiiiiiiiiic 10
3.6 Att definiera en frame.........ccocoiiiiiiiiiiiii 10

4. Tidigare fOrsKning ........cccoviiiiiiiiiiic 12
4.1 Tva relevanta studier angaende mediebilden av droger..........ccccccvviiviivniiiiiiiiicn 12

5. Metod & material .......ccccoviiiiiiiiiiiiiii 14
5.1 Val @V Metod.......coiiiiiiiiiiiiiii s 14
5.2 Analysenheter & Urval........cccccociiiiiiiiiiiiiii 14

5.2.1 Val av tidNINgar.....ccoveiiiiiiiiiiiiee e 14
5.2.2Val @V PETiOd......couiiiiiiiiiiiiiiiic 15
523 Valav Land ... 15
5.2.4 Nyckelord i artiklar.........ccccocuiiiiniiiiiiiii e 15
5.3 Hur har vi gatt till VAZA? ......cccviiiiiiiiiici s 15
5.4 PrObBIeml.. ..o s 16
5.5 Kodbok & viktiga variabler ..o 16
5.6 Kvantitativ reliabilitet.........ccocoviiiiiiiiiiiiii 17
5.7 Kvantitativ Validitet........coeiiiiiiiiiiiiiiiiic s 17
5.8 Kvalitativ reliabilitet .......ccovuiiiiiiiiiiiiiicic e 18
5.9 Kvalitativ Validitet.......ccoiiriiiiiiiiciiciec e 19

6. Resultat & analys......ccceiieiiiiiiiiiiitse e 20

6.1 Resultat kvantitativ innehallsanalys..........ccccceciiviiininininii s 20
6.1.1 Antal tidningar & typ av nyhet ..o 20



6.1.2 Cannabis position 1 DYREEI .....ccoviriiiiiiiiiiii e 23

6.1.3 KO ettt ettt et ettt b e bt bt s he e sttt e be e bt e she e satesabe e be e be e bt e as 24
6.1.4 KON 0Ch @KEOT ....oviiiiiiiiiici e 25
6.1.5 Vem SKriver 0m VEIMY? ........cccciiiiiiiiiiiiiiii e 26

6.2 Resultat framinganalys........cccocueviiiiiiininiii e s 26
6.2.1 Brottsframen .........cccovuiiiiiiiiiiiii e 26
6.2.2 Skadlighetsframen ..........coooiiiiiiiiiiii 28
6.2.3 Legaliseringsframen — en antiframe ..........cccccevirinininieniiiiic e 29
6.2.4 GlorifieringSframen . .....cccecuriiiiiniieicc e 30

7. DiSKUSSION & SIULSALS ...veuveuririeeiiitieiieteeie ettt ettt st ettt et b et e bt sbe et e s b ese e bt saeesesseeneneeeneens 32
7.1 Konsekvenser av en fragmenterad mediebild...........ccccoooiiiiiiii 33
7.2 Forslag till vidare forskning.........ccccccoviiiiiiiiiiiiiinci 34
REfETENSET ... 35



1. Inledning

"As has been well documented, I smoked pot as a kid, and I view it as a bad habit and a

vice, not very different from the cigarettes that I smoked as a young person up through a
big chunk of my adult life" (The New Yorker 2014-01-27)

“Nagonting som ar vil uppméarksammat ar hur jag rokte gris som ung, jag ser det som en
dalig vana och en last, inte helt olikt den ovana jag hade att roka cigaretter som ung och

en bra bit in pa mitt vuxenliv”

Detta uttalande av USAs president Barack Obama i samband med en intervju i tidningen
The New Yorker, vickte stor uppmdrksamhet runt om i virlden. I ljuset av att de tva
amerikanska delstaterna Colorado och Washington var i stdnd att legalisera forséljning
och bruk av cannabis tolkades uttalandet pé vissa héll som att presidenten var positiv till
en legalisering. Om det skulle vara sa dr ledaren av den fria virlden ldngt ifrdn ensam med
den asikten. Redan 2011 gick flera kénda personer, dir i bland Kofi Annan tidigare
generalsekreterare for FN, ut och foresprakade en legalisering eller en avkriminalisering
av drogeri allmidnhet och cannabis i synnerhet (Dagens nyheter 2011-06-03). Pa en global

och politisk niva kan cannabisfragan ségas vara verkligt aktuell.

Det som diskuteras i resten av vérlden stannar sillan dir utan sprider sig sd smaningom
aven till vart nordliga horn av planeten, och pé senare tid har cannabisfragan debatterats
flitigt i olika debattprogram och pa ledarsidor i Sverige. Cannabis mé vara ett hett imne
att diskutera och kanske en av de populdraste drogerna efter alkohol sett till antal brukare,
men cannabisbruk dr knappast sa utbrett att gemene man har haft kontakt med drogen
eller ens kdnner ndgon som har det. Man kan darfor anta att allménheten framst far sin
information kring drogen fran populédrkultur och massmedia. Med utgédngspunkten att
massmedia paverkar individen skulle en studie av den bild massmedia ger av cannabis

darfor var intressant och forhoppningsvis ge en 6kad forstaelse av denna infekterade fraga.

En bild sdger som bekant mer @n tusen ord men en bild kan ocksa vara svartolkad i sig
sjdlv. For att sitta mediebilden i en kontext &mnar vi darfor jaimfora den svenska
mediebilden av cannabis med den i Danmark och Norge. Dessa tre skandinaviska lander
har mycket gemensam historia och liknande kultur men instéllningen till cannabis har

genom dren skilt sig &t.



1.1 Historisk bakgrund
Inledningen handlade om cannabisfragan pa det globala planet och dagens debatt i
Sverige. I detta kapitel amnar vi redogora for en kort historisk bakgrund kring cannabis i

Skandinavien.

Sverige

1980 blev ett ar som delade folket och narkotikapolitiken, nu fick det vara nog, knarket
skulle bort (Tham 2003 s.5). Man valde att angripa problemet frén en annan vinkel &n
tidigare och fokus flyttades ifrdn producent och distributér till brukare och missbrukare.
Man hojde straffen f6r innehav fran max tva till max tre ar och 1985 hojs straffet for ringa
narkotikabrott till max sex manaders fingelse. Och detta fick snabbt effekt, antalet domda
till fangelse for narkotikabrott 6kade med 6ver tusen personer mellan 1980-1985 vilket
ndstan var en fordubbling (Tham 2003 s.7). Denna 6verging har lett till att
forhallningssattet till narkotika i Sverige idag ar valdigt restriktiv och en svar friga att
diskutera utan att man staimplas som drogliberal (Johnson 2011 s.77). Det finns idag en del
politiker som foresprakar en mindre restriktiv narkotikapolitik, men de &r fa och i
minoritet och de gar oftast emot partiets riktlinjer i fradgan angaende narkotikan. Detta har
byggt upp ett stigma som gor det svart att argumentera for en mindre restriktiv politik.
Centerpartiets ungdomsférbund ar en av de fa politiska grupper som 6ppet for en
diskussion for en legalisering av cannabis och en mindre restriktiv narkotikapolitik, 2013
rostade man igenom en motion ddr man foresprakar en legalisering och en reglerad handel
med narkotika likt den man har pa alkohol (Aftonbladet 2013).

Norge

I Norge borjade den restriktiva narkotikapolitiken med Karl Evang som arbetade som
hilsominister fram till 1972, han hade en vision om Norge som “det narkotikafrie
samfunn”. Man arbetade likt Sverige efter principen att kontrollera och fi bort
spridningen av narkotika bland unga (Syse 2011 s.410). 1997 startade en hetsig debatt om
huruvida man hade misslyckats med den restriktiva politiken, men man valde att fortsitta
i samma spar med en restriktiv politik, men 6ppnade upp for en diskussion kring om det
var den bista vdgen att fortsitta ga. I Norge hade man i mitten och slutet av 1990-talet
stora problem med heroin, antalet missbrukare 6kade kraftigt och dédsfallen var ménga.
Polis och politiker hade linge motsatt sig tankar om exempelvis ett metadonprogram likt
det som fanns i Danmark. Tidningarna fylldes av rubriker som "Heidi dr d6d”(Aftonposten
1994-11-09) och "Sista ropet pa hjilp” (Vg 1994-05-19). 1994 startades MiO,
metadonprosjektet i Oslo, som ett tredrigt forsoksprogram for 50 av Oslos vérst drabbade

heroinmissbrukare, idag ar projektet rikstickande (Qdegéard 2011 s.13).



Norge har séiledes gétt igenom stora reformer vad det giller narkotikapolitik tidigare och
idag fors det en debatt om legalisering av cannabis ar rétt vig for Norge att gi. I en
debattartikel pa nrk.no av professor Willy Pedersen (2014) diskuterar han om norsk
narkotikapolitiks framtid dér han tror att en avkriminalisering av narkotika och da i forsta

hand cannabis kommer ske inom relativt snar framtid.

Danmark

I Danmark ser det historiskt aningen annorlunda ut. Cannabis borjade sprida sig i det
danska samhillet under 1960-talet och var da framférallt populért bland ungdomar. I och
med att drogen blev mer och mer vanlig dok en konflikt upp, hur ska man gora for att
minska bruket av narkotika utan att samtidigt kriminalisera en stor grupp vélfungerande
ungdomar? Hir fann man en mellanvég, straffen for tyngre droger blev héga men straffen
for ringa narkotikabrott skulle fortsatt vara ldga. Man valde dven senare att
avkriminalisera flertalet droger men det var fortfarande harda straff mot produktion och
distribution av narkotika (Santos 2013 s.24).

Sahir sag det i Danmark fram till 2004 da man éndrade sin policy, under 1990-talet hade
antalet personer som brukade droger 6kat och ett antal uppméarksammade dddsfall fick
stort medieutrymme. Detta tillsammans med att en ny regering tridde i kraft gjorde att
man bestimde sig for att se over sin liberala narkotikapolitik. Man boérjade med att
kriminalisera narkotika igen pa samma sitt som Sverige hade gjort under 1970-talet, man
ville skicka en tydlig signal att det nu inte var tillatet med narkotika i Danmark ldngre
(Santos 2013 5.25).

2014 lyfte Kopenhamns borgmastare aterigen fragan om en legalisering av Cannabis i
Koépenhamn, detta skulle vara en modell lik den i Holland med kontrollerade s kallade
“coffee shops” (Politiken.dk 2014). Men forslaget rostades ner, debatten angidende dansk

narkotikapolitik gar dock aterigen varm.

1.2 Mediemarknaden i Skandinavien

Det har ldnge varit ett fatal aktorer som kontrollerar stora delar av tidningsmarknaden i
Skandinavien, vare sig det handlar om politiska partier, familjer eller koncerner. Idag kan
vi se en fordndring i hur dgarférhallandena ser ut, aktorerna dr fortsatt fa men ér idag
drivna av vinstintresse i storre utstrackning dn politiska intressen. De politiska partierna
och familjerna har bytts mot stora internationella mediehus som dger tidningar 6ver
landsgranserna. Norska Schibsted dger exempelvis bdde Svenska Aftonbladet, Norska
Aftonposten och VG. Sett till dgarférhallanden i Skandinavien dr det ett fatal stora aktorer

som dominerar markanden.



1.3 Sammanfattning & hypotes

Narkotikapolitiken i de tre nordiska ldanderna har genom aren skiljt sig en del, da
framforallt i Danmark som har haft en mer liberal syn pa bruk av narkotika. Norge och
Sverige har historiskt gatt hand i hand nér det géller den mer restriktiva synen pa
cannabisbruk, men man kan idag se att de tre ldinderna har mycket lik lagstiftning och
policy kring cannabis.

Aven om linderna idag har en liknande lagstiftning och mediemarknaden domineras av
ett fatal stora aktorer, tror vi att det kommer att finnas vissa skillnader i hur man
rapporterar om cannabis. Detta grundar vi fraimst pa det att linderna historiskt sett har
haft olika politik angédende drogen och det troligtvis satt spar i kulturen och dagens
debattklimat. Oavsett om var hypotes visar sig vara riktig eller inte sé tror vi att resultatet
kan bli intressevickande och siga nagot om massmedias inverkan pé enskilda individer

och samhaillsdiskussionen i stort.

2. Syfte & fragestillning

Syftet med denna studie dr att undersoka mediebilden av drogen cannabis i Sverige,
Danmark och Norge. Vi hoppas kunna bidra till en 6kad forstaelse for cannabisfragan och
framfor allt medias inverkan pa denna, men vi dmnar dven fora en diskussion kring
massmedias paverkan pé individen. Genom att jamfora tre olika linder vill vi visa pa
skillnader och likheter mellan linderna och diskutera vilka orsaker som kan ligga bakom

dessa. Studiens 6vergripande fragestéllning &r:
e Hur gestaltas cannabis i de respektive linderna?

e Skiljer sig mediebilden at mellan ldnderna och i s fall pa vilket sitt?



3. Teoretisk bakgrund

Vi har for avsikt att i detta kapitel redogora f6r och forklara de teorier som ligger till
grund for var undersokning. Studien utgdr framst frdn olika medieeffektsteorier ddr
framing- eller gestaltningsteorin &r den teori som kommer beskrivas i mest detalj. Vi
dmnar dven anvinda oss av nyhetsvirderingsteori i var analys och diskussion och redogér
darfor aven for denna.

3.1 Medieeffekter — Har massmedierna nigon makt 6ver publiken?

For att var studie skall ha nagon relevans 6ver huvud taget bor vi faststidlla om den bild
media formedlar pa nagot sitt paverkar medborgarna. Har massmedia ndgon makt? Det
enkla svaret dr ja, Adam Shehata har formulerat det mer elegant.

”Idag vet vi att massmedierna varken dr allsmiktiga eller maktlosa. Medieeffekter uppstér
alltid i ett samspel mellan samhallsfaktorer, medieinnehall, samt personliga erfarenheter
och egenskaper hos medborgarna” (2012 5.318).

Inom forskingen finns idag tre framtrddande medieeffektsteorier, dagordningsteorin,
primingteorin och framingteorin. Dessa behandlar framforallt massmedias effekt pa
individnivd, men det finns dven andra aspekter av medias makt. Exempelvis fradgor som
vem bestimmer 6ver medierna och deras innehéll? (Strombéck 2009 s.83). Dé syftet med
denna studie enbart &r att underséka mediebilden ldmnar vi den fragan tillsvidare och
fordjupar oss i frimst tva, for oss relevanta medieeffekter, dagordningsteorin och

framingteorin.

3.2 Dagordningsteorin

Dagordningsteori grundar sig i tanken att det som medierna rapporterar om ocksa blir det
publiken talar om, och inte tvdrt om som mycket tidigare forskning lutade sig emot
(Shehata 2012 5.319). Vilket skulle leda till att debatten angédende cannabis inte grundar
sig i ménniskors asikt om cannabis, utan medias rapportering om cannabis.

Om man gar till dagordningsteorins andra niva (Shehata, 2012 5.324). Handlar det inte
bara om frekvens och att medierna rapporterar om nagonting utan dven hur man
rapporterar om det. Hir har mycket forskning gjorts ndr det géller exempelvis
presidentkandidater och hur befolkningen uppfattar dessa utifrdn hur de portritterats i
media (Shehalta 2012 5.323). Enligt den hér teorin dr det snarare hur media rapporterar
om en héndelse eller ett problem som péaverkar vad midnniskor tycker om det. Om
cannabis skrivs om som ndgonting farligt och olagligt kommer vi se det som nigonting
farligt och olagligt men om det istdllet rapporteras som nagonting vanligt och ofarligt ar
det sa vi kommer se det (Strombéack 2009 s.113).



3.3 Nyhetsvirdering

Ursprungligen kommer tankarna om nyhetsvirdering fran slutet av 1940-talet och bérjan
av 1950-talet, man borjade da forska pa vilket material som fick utrymme i tidningar och
vad som gallrades bort av redaktoren. Det hir blev uppkomsten till Gatekeepting. Detta
fick effekten att mer fokus lades pa den enskillda individen och hens sociala bakgrund

samt journalistiska roll (Ghersetti 2012 5.218).

Detta har i forlaingningen lett till diskussioner angaende journalisternas homogenitet och
att vissa grupper, exempelvis etniska, inte representeras eller att ménga journalister
kommer ifran hem med en medelklassbakgrund. Man har dven diskuterat problem med
radande professionalisering av journalistiken och hur dven det kan leda till en journalistik
som blir mer likriktad da alla stops i samma form (Ghersetti 2012 5.219). Farorna med det
hir &r att det finns en risk att vissa grupper faller utanfér de mediala ramarna och att den
verklighet medierna rapporterar om inte dr den verkligheten som existerar, utan enbart en
bild av verkligheten. Detta blir sédrskilt intressant nir man kopplar det till

dagordningsteori och hur media styr vilka @mnen vi tanker och tycker till om.

Idag ser man nyhetsvirdering som nagonting som den enskilde journalisten har méjlighet
att paverka, men man ér dven medveten om att journalisten dr en del av ett storre
maskineri av férhéllningsregler och tankar angéende vad som &r en nyhet och vad som
inte dr intressant nog och darfor viljs bort (Ghersetti 2012 5.220).

I nyhetsvarderingen finns det en del aterkommande &mnen som gor att nyheter blir
nyheter,(Ghersetti 2012 5.212) aspekter av en historia som gor den relevant att rapportera

om, exempel pa det hir dr elitcentrering och sensation.

3.4 Framing - Vad dr det och varfor dr det relevant?

Framingteorin, eller gestaltningsteorin som den har kallats pa svenska av Jesper
Strombick (2009), handlar kortfattat om hur en héndelse eller ett problem framstills eller
forstas. Framingteorins ursprungliga skapare dr sociologen Erving Goffman som menade
att framing handlar om individens meningsskapande av sina erfarenheter (Stromback
2009, 119). Framingteori var alltsd fran borjan en del av sociologin men dr idag en
vedertagen del av bade stats- och kommunikationsvetenskapen. Adam Shehata har gjort
en jamforelse av de tre medieeffektsteorierna (2012 s.333 - 336). Han citerar tidigare
forskning av Shanto Iyengar, Chong, Druckman, Scheufele och Tweksbury som behandlar
de mekanismer som ligger till grund for dagordnings-, priming- och framingteorin. Dessa
mekanismer &r tillgédnglighetsmekanismen och relevansmekanismen. Medan den forsta
handlar om vilken information som ligger publiken nédrmast till hands, handlar den andra

om hur sammankoppling av olika sakfragor ger dessa en 6kad relevans hos publiken
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(Shehata 2012 5.336). Det som skiljer framingteorin fran de andra tva teorierna ir att
framing framforallt bygger pa relevansmekanismen. Framing kan alltsé forstds som ett sétt
fér massmedia att skapa mening och ett ramverk for hur individen forstar en nyhet, men

ocksa som en teori for att forklara individens meningsskapande av information.

3.5 Framingeffekter ur flera perspektiv

Det betyder att framingeffekter kan forstés ur tva olika perspektiv. Dels
avsandarperspektiv, hur politiker och andra avsindare gestaltar sina budskap och dels
mottagarperspektiv, som handlar om hur individen ordnar den information hen mottar i
sina egna frames eller kognitiva scheman. De tvé perspektiven kallas
kommunikationsgestaltning och individgestaltning (Shehata 2012 5.328). Aven inom
kommunikationsgestaltning har det gjorts en uppdelning mellan tva typer av
framingeffekter: ekvivalensgestaltning och sakgestaltning (Shehatats 6versittning). Enligt
James Druckman handlar ekvivalensgestaltning om hur anvindandet av olika, men
likvdrdiga ord paverkar mottagaren. Medan sakgestaltning handlar om hur anvindandet
av information fran olika killor eller olika problemformuleringar, framférallt inom
politiken, pdverkar mottagaren (Druckman 2001 5.228-231). Ytterligare ett sitt att dela in
framingeffekter myntades av Shanto Iyengar, som i boken Is anyone responsible, skiljer pa
episodisk och tematisk gestaltning. Iyengar undersoker i boken hur olika politiska fragor
gestaltas i nyhetsprogram pa TV och menar att alla sakfrdgor kan gestaltas antingen
episodiskt eller tematiskt. Vid episodisk gestaltning dominerar individperspektivet medan
samhillsperspektivet dr signifikativt f6r den tematiska gestaltningen. Enligt Iyengar
paverkar valet av gestaltning vem mottagaren haller ansvarig for det beskrivna problemet,
och vid episodisk gestaltning tenderar mottagaren att hélla individen ansvarig medan
samhillet eller stukturer upplevs ligga bakom det beskrivna problemet vid tematisk

gestaltning (Iyengar 1991).

3.6 Att definiera en frame

Sedan 80-talet har allt fler forskare borjat anvinda sig av framingteorin, nagot som f6ljts
av en Okad teoretisk diskussion kring teorin bland dessa forskare och ett flertal
definitioner av framing har lagts fram. Diskussionerna har bland annat handlat om
behovet av en gemensam definition av vad en framinganalys dr och hur man bor ga till
véga for att undvika att forskningsfiltet blir fragmenterat. Foresprakare for denna
standpunkt dr bland annat Robert M. Entman och Dietram A. Scheufele. Dessa forskare
har dock fatt kritik av Paul D’angelo, som menar att framing snarare har gynnats av att

vara en multiparadigmatisk teori (2002).
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For att undvika forvirring och spara tid har vi valt att utga frdn en ofta citerad och relativt
vedertagen definition av framing, myntad av Robert M. Entman:

”To frame is to select some aspects of a perceived reality and make them more salient in a
communicating text, in such a way as to promote a particular problem definition, casual
interpretation, moral evaluation, and/or treatment recommendation for the item

described. “(1993).

Framing betyder alltsd enligt Entman att en viss aspekt av den upplevda verkligheten lyfts
upp i en text pd ett sitt som foresprékar en viss typ av problemformulering och 16sning.
Entman anvdnder vad han kallar 7he cold war frame som exempel pd hur en frame kan
fungera. Han menar att amerikansk utrikes-nyhetsrapportering fram till kalla krigets slut
dominerades av The cold war frame. Inbordeskrig i andra ldnder beskrevs som problem,
kommunisterna var orsaken, deras krigshets var moraliskt fel och 16sningen var
amerikansk intervention (Entman 1993 s. 52). En ideal-frame bor alltsé enligt Entman
innehalla en problemformulering, vad som &r orsaken, moralisk bedémning och forslag pa

16sning av problemet.

Ett exempel som ligger lite ndrmare i tiden &r Adam Shehata och David Nicolas
Hopmanns definition av 7he climate change frame den globala uppviarmningen é&r ett stort
socialt problem, médnniskors utslapp av koldioxid och vaxthusgaser &r orsaken till
problemet och 16sningen ar att minska utslippen (Shehalta & Hopmann 2012). Enligt
forfattarna ér detta den dominerande framen i vésterldndska medier men de skriver dock
att det finns flera kritiska frames eller antiframes (counter frames) som forskarna Aaron
McCright och Riley Dunlap har pavisat i en undersékning om den amerikanska
konservativa hogerns "counter-claims”, hir fritt 6versatta till svenska. En forskningen ir
delad-frame, som accepterar problemet men menar att ytterligare forskning behovs for att
forsta orsakerna bakom och konsekvenserna av den globala uppvarmningen. En
ekonomiska-konsekvenserframe, som kortfattat gar ut pa att minskning av utsliappen ergo
hardare regler for foretag, skadar den ekonomiska tillvixten. Samt en tredje antiframe; en
nytta eller fordelframe (benefit), som kortfattat gar ut pa att en 6kad temperatur kommer
vara bra for bland annat jordbruket (Shehata & Hopman. 2012. 179-180). Detta exempel
visar pa hur framingteorin med fordel kan anvindas for att, pa ett relativt enkelt sett,

kunna undersoka ndgot sa komplicerat som mediebilden av den globala uppvirmningen.

Det &dr dock inte alltid fraga om en dominerande frame och flera kritiska. En
framinganalys kan ha flera dominerande frames eller nyckelframes, eftersom en hindelse
eller ett problem kan tolkas pé flera sétt i massmedia. Liksom Shehata och Hopmann
amnar vi i denna uppsats ta hjilp av tidigare forskning for att faststélla vilka frames som

skall ligga till grunden for var undersokning.
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4. Tidigare forskning

Foregdende kapitel var en presentation av de teorier som ligger till grund f6r denna studie
och vi har tidigare gett en historisk bakgrund kring cannabis i Skandinavien. Darfor
redogor vi i detta kapitel mer specifikt for tidigare forskning kring mediebilden av olagliga

droger i allmédnhet och cannabis i synnerhet.

4.1 Tva relevanta studier angadende mediebilden av droger

Forskningsfiltet kring mediebilden av missbruk och droger dr relativt stort, framforallt
internationellt men &ven i de skandinaviska linderna. Nér det giller forskning kring
mediebilden av just cannabis dr det dock mer sparsmakat, framforallt i Skandinavien. Vi
har darfor vant blicken fran vara hemtrakter och sokt efter internationell forskning som
ar relevant for vart syfte. En artikel forfattad av flera kanadensiska forskare med titeln
Privileged normalization of marijuana use — an analysis of Canadian newspaper reporting
1997-2007, har ett syfte och en fragestillning som liknar vér egen. Trots de geografiska
och kulturella skillnaderna i undersokningsomrade sa anser vi darfor att den ar relevant
for var studie.

Forfattarna av artikeln har undersokt ett stort antal artiklar (1999 st), publicerade under
tio ars tid och gjort en analys baserad pa Paul Mannings teori om symbolisk gestaltning av
droganvindning i media (se nedan). Forfattarna menar pa att kindisars cannabisbruk blir
nist intill glorifierat jaimf6rt med "vanliga ménniskor”, men dven att det rader en stor
skillnad mellan hur vita och svarta respektive kvinnliga och manliga kdndisar beskrivs.
Nir en vit dldre manlig kdndis roker cannabis forstas det som nagot haftigt och liberalt,
medan en ung svart okdnd mans cannabisbruk inte beskrivs pa samma sitt. Forfattarna
menar ocksa kvinnors cannabisbruk dr mindre frekvent forekommande i media och blir

mer problematiserat nir det val tillats ta plats (Haines-Saah et al. 2014).

Forfattarna menar att cannabisbruk forstéas pa fyra olika sitt. Elitpersoners cannabisbruk
blev normaliserat, kvinnors cannabisbruk beskrevs annorlunda, vissa gruppers (framforallt
underklassens) cannabisbruk blev mer problematiserat och cannabis fick st f6r positiva
ideal som liberalism ndr det beskrevs i en kanadensisk identitetskontext. Man kan alltsa

tala om fyra 6vergripande frames.

Haines-Saah och de andra forfattarna av ovan ndmnda artikel bygger mycket av sin
undersokning pa Paul Mannings idéer om symbolisk gestaltning av droger i populédrkultur.
Manning menar att i bade den politiska diskursen och i nyhetsdiskursen i USA och

Storbritannien har olika droger linge blivit férknippade med olika grupper av médnniskor,
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platser och sitt att bruka drogen. Det har skapats symboliska ramverk (frames) som i sin
tur leder till att olika drogers upplevda risk for savil samhille som individ forstds genom
dessa ramverk (Manning 2007 s.151).

Paul Manning har dven undersokt hur ecstasymissbruk och limsniffning gestaltas i
brittiska medier och menar pa att det finns stora skillnader. Ecstasy far mycket storre
utrymme och blir inte betraktat som en lika “smutsig” drog, trots att den beskrivs som lika
farlig som lim. Manning menar att droger gestaltas olika beroende pé vad de férknippas
med och att teman som kon, marginalisering, klass och hudfarg spelar stor roll for hur

droger gestaltas i massmedia (2007 s5.163).
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5. Metod & material

I detta kapitel &mnar vi forklara vart metodval och hur vi har gatt tillvdga i var

forskningsprocess.

5.1 Val av metod

Vi har valt att anvinda oss av bade kvalitativ framinganalys och kvantitativ
innehallsanalys nér vi analyserar vart material. Det har vi gjort for att pa basta mojliga sitt
kunna svara pa vara forskningsfragor.

Var kvantitativa analys bestédr av ett kodschema (se bilaga) dar vi har fokuserat pa att fa ut
fysiska data for att kunna underbygga bra argument till var kvalitativa del, (Essaiasson,
Gilljam, Oscarsson, Wingnerud 2012 s.197) vi har utgatt fran faktorer som exempelvis
kon, aktor, om cannabis dr centralt i artikeln och vilken typ av nyhet det dr. De variabler
vi har valt ut grundar sig i inldsning pd amnet samt 7he privileged normalization of
marijuana use — an analysis of Canadian newspaper reporting, 1997-2007 (2014).

Den kvalitativa delen av var studie utgors av en framinganalys. Var ambition ar att
kombinera en relativt simpel kvantitativ innehéllsanalys med en djupare framinganalys
och pa sa sitt forsta mediebilden av cannabis sa bra som mojligt. Den kvantitativa delen av
undersokningen lutar sig mestadels mot dagordningsteorin och kan sédgas svara pa vad
media skriver, medan vi genom framinganalysen forhoppningsvis kan svara pa Aurmedia

skriver om cannabis.

5. 2 Analysenheter & urval

For att fa en sé god overblick av det skandinaviska medieféltet som mojligt har vi valt ut
ett antal stora tidningar for var forskning, men dven pa grund av att tidningar &r ett bra
sitt att madta frekvens pa. Efter att vi stillt upp ramarna for var undersokning tog vi fram

vart material, 354 artiklar som i ndgon mén handlade om cannabis.

5.2.1 Val av tidningar
Vi har valt att analysera nio olika tidningar, tre i varje land vi undersokte. Det gjorde vi

for att fa en sé bred spridning som mgjligt av vart material. Vi har arbetat med ambitionen
att fa in en rikstdckande gratistidning, en rikstdckande morgontidning och en
rikstdckande kvillstidning. Vi har gjort ett effektorienterat urval av véra tidningar for
analysen. Det innebir att man gor ett urval baserat pd hur stor spridning ens medier har
och man har valt att forsoka técka in ett s stort filt som mojligt for att se till att

spridningen dr god (Nilsson 2010 s. 129).
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5.2.2 Val av period
Vi har valt att analysera mars manad tva olika ar for att minimera risken att det material vi

undersokt skulle paverkas fér mycket av en stor enskild hindelse, vilket hade kunnat leda
till att vart resultat blev missvisande. Vi valde dérfor att analysera mars manad 6ver tva
olika &r, 2013 och 2014. Anledningen till att vi valt att analysera mars ménad ar att frigan
om cannabis dr valdigt aktuell och var ambition har varit att vara si aktuella som mojligt.
Sen dr det hir en intressant period att undersoka just pa grund av de debatter angaende
legalisering som fors i flera ldnder vérlden 6ver. Nyligen legaliserade de Amerikanska
staterna Colorado och Washington cannabis och en avkriminalisering har skett i flera
lander i Europa, bland annat Portugal, Estland och Tjeckien. Darfor ansag vi att den hir

perioden var viktig att undersoka.

5.2.3 Val av Land
Har har vi valt att analysera Sverige och dess ndrmsta skandinaviska grannliander, Norge

och Danmark. Detta beror delvis péa det liknande mediala klimat som finns i linderna och
deras gemensamma historia och kultur. Men det finns dven praktiska orsaker till att dessa
lander ingdr i var uppsats. Dels sa har vi via mediearkivet tillgéng till alla tidningar i
lainderna och dels sa forstar vi spraken vil. Ett alternativ hade varit att ha med Finland i
vér analys, men hir finns det sprékliga forhinder som gor det oméjligt for oss att géra en

bra analys av det finska materialet.

5.2.4 Nyckelord i artiklar
Nar vi har valt véra artiklar har vi utgatt fran ett visst antal nyckelord med malsattningen

att fa ett for var fragestdllning sa relevant material som mdjligt. Dessa nyckelord har varit
“hasch” "marijuana” och “cannabis”. Vi har anvdnt samma ord i alla s6kningar, men

oversatt dessa till norska och danska nir vi gjort skningar i norska och danska tidningar.
Valet av just dessa ord motiveras med att vi, efter en kort inldsning upplevde dem som de

mest frekvent anvidnda orden i nyhetsrapporteringen.

5.3 Hur har vi gitt till viga?

Vi har valt att anvidnda oss utav sokdatabasen mediearkivet for insamling av data, och dar
utgdtt frdn tidigare ndimnda nyckelord Efter genomforda sokningar i allt material under
hela perioden fick vi fram totalt 354 artiklar som innehdll nagot av vara nyckelord. Vi dr
medvetna om att mediearkivet inte dr perfekt i sin insamling av artiklar och att visst
frilansmaterial eller andra artiklar kan falla bort ur s6kningen (Nilsson 2010 s.132). Detta
skulle kunna forklara varfor exempelvis Dagens Nyheter har sa fa artiklar om cannabis.
Det hidr dr nagonting som kan skada vér interna validitet. Vi atervénder till detta problem

nedan i validitetsdiskussionen. Dérefter kodades alla artiklar enligt vart kodschema, vi
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kodade parallellt en halva av materialet var men borjade med att gora en omfattande

testkodning (se nedan i validitetsdiskussion).

Efter det gick vi vidare med den kvalitativa framinganalysen. For att vilja ut de
overgripande frames som dr grunden f6r denna metod borjade vi forst med att vilja ut ett
antal teman att analysera efter. Vi baserade valet av dessa teman dels pd de preliminira
resultat vi sett av var kvantitativa innehallsanalys, men vi himtade @ven inspiration fran
artikeln 7he privileged normalization of marijuana use (Haines-Saah et al. 2012). De
teman vi valde var: brott, skadligt, kéindisskap eller elitperson, individ eller samhille,
alder, genus, legalisering och politik. Nar vi hade faststéllt vara teman gick vi aterigen
tillbaka till vart material, analyserade det utifran dessa teman och formulerade fyra
overgripande frames som beskriver mediebilden av cannabis. For att kunna redogora for
vart resultat pa ett effektivt och forstéligt sétt valde vi sedan ut artiklar ur vart totala

material som &r typiska exempel pa dessa frames.

5.4 Problem

Det har tyvirr dykt upp en del problem ldngst vigen, ett problem har till exempel varit de
begransningar som mediearkivet har satt upp. Vér forsta tanke var att utga fran tryckt
material i var undersokning, detta insdg vi snart var omdjligt dd mediearkivet inte hade
tryckt material pa danska, utan enbart webbmaterial, siledes valde vi att anvidnda oss utav
webbmaterial till alla olika ldnder. Har har vi dock markt av fler begransningar,
exempelvis tas vissa kortare artiklar bort efter en tid, nagonting som har paverkat antalet
artiklar och da framforallt 2013. Detta ser vi dock inte som nagot storre problem da vi
anser att vart underlag dr brett nog for att kunna dra de slutsatser vi vill dra om
mediebilden. Ett annat problem var att det inte gick att fa tag i en rikstickande
gratistidning i Norge, ett land dér geografiska distributionsproblem har gjort det oméjligt
att ha en rikstdckande gratistidning. Darfor valde vi att ta med den norska tidningen
Dagbladet istdllet, Dagbladet dr Norges fjarde storsta rikstickande tidning, efter
Aftonposten, VG och Dagens ndringsliv. Dagens ndringsliv har dock ett fokus pa
ndringsliv och affirer, darfor ar den ett simre alternativ som ersittare for en gratistidning

an Dagbladet, dd Dagbladet har en bredare mélgrupp likt en gratistidning.

5.5 Kodbok & viktiga variabler

I var kodbok har vi valt att ta upp ett flertal olika faktorer for att kunna maéta det vi vill ha
reda pa. Till grund for valet av dessa variabler lag en forsta inldsning kring dmnet och en
diskussion inom gruppen. Det slutade med att vi tog fram en vildigt enkelt kodbok for att

kunna ldgga mer tid pa den kvalitativa undersckningen som hela tiden har varit vart
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huvudfokus. Det slutade med att vdr kodbok tillslut inneholl tio stycken olika variabler,
hdr nedan kommer nédgra av de viktigaste for vart resultat presenteras.

Typ av nyhet: hdr har vi analyserat vilken typ av nyhet som cannabis ndmns i, har fanns
alternativen blaljusnyhet, kultur/ngje, sport, vetenskap, politik, samhélle och ekonomi.
Detta dr framforallt f6r att man ska kunna se hur det skiljer sig mellan varje land, om vissa
nyheter dr mer vanligt férekommande i vissa linder &n i andra.

Position i nyheten: om cannabis har en central position i nyheten eller om den hamnar i
periferin. Detta for att méta hur ofta cannabis dr huvudfaktor i en artikel eller om drogen
bara ndmns i exempelvis en faktaruta eller liknande.

Ko6n aktor: Den hir variabeln dr viktig for att kunna se vem eller vilka som far utrymme i
en nyhet som handlar om cannabis. Hér har vi kodat efter "7mén”, "kvinnor”, “blandat man

och kvinnor” samt "ingen huvudaktér” i de fall da det inte forekommet nagot kon alls.

5.6 Kvantitativ reliabilitet

Vi paborjade hela processen med den kvantitativa innehéllsanalysen med att testkoda en
tidning pa varje sprak och kom fram till att vi i princip kodade likadant. Pa 98 kodade
artiklar skilde sig svaren endast tvd ganger, dessa tva fall diskuterade vi gemensamt och
kom 6verens om ett rimligt svar. Vi har d@ven valt att sedan koda allt material gemensamt
for att se till att mojligheten for diskussion i fall dir vi tyckte det var oklart skulle finnas,
detta skedde ett antal ganger under kodningen, framforallt i de norska och danska
artiklarna. Ibland dok det upp ord som vi inte kinde igen, men det var inte vérre dn att vi
kunde sla upp dem och sen sett i sin kontext forstd vad det handlade om. I efterhand nér
vi slog in materialet kunde vi se att kodare ett och kodare tva hade tankt vildigt likt och
saledes finns det ingen anledning att tro att var reliabilitet i den kvantitativa

undersokningen skulle vara nagonting annat &n god (Nilsson 2010 s.126).

5.7 Kvantitativ Validitet

Om man ser till den externa validiteten si anser vi att den &r god. Vi har utgatt fran tre
stora tidningar i varje land och kodat efter de vanligaste namnen pa cannabis for att inga
artiklar ska hamna utanfér vdr undersdokning. Dérfor ser vi inte att det skulle finnas nigon
anledning att tro att man inte skulle kunna generalisera utifran vart material.

Man ska dock komma ihég att det &r i princip en fallstudie vi har utfért och hiar kan man
argumentera for att vi pa grund av det enbart skulle kunna uttala oss om just de tidningar
vi har undersokt och att vdr generaliserbarhet pa grund av det skulle vara begransad. Men,
vi vill hdvda att med sin spridning och storlek si kan tidningarna ses som representativa
for mediebilden i sina ldnder. Vi vill 4ven hdvda att det inte finns nagon anledning att

misstinka motsatsen. Angdende var interna validitet sd dr den 6ver lag god, dock som
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tidigare namnts (5.3) sé finns det begridnsningar med att anvinda mediearkivet, vissa
artiklar kan falla bort och av upphovsrittskil finns inte andra med. Vi kan inte garantera
att alla artiklar har kommit med i var undersokning. Vilket dr olyckligt och vart storsta
interna validitetsproblem. Det man dock kan se dr att vi har fatt med ett flertal tidningar
fran varje land vilket &r det viktiga for att kunna se till landet som helhet, vi har inget
intresse av att se hur det ser ut i en enskild tidning utan vill kunna dra slutsatsaser frdn
mediebilden i landet som helhet for att kunna jamfora med de andra lainderna. Darfor
anser vi inte att det i forldngningen &r ett stort problem att ndgon artikel kan ha fallit bort
da vart underlag fortfarande &r sdpass stort. Hir nedan kan vi se en tabell f6r hur

spridningen av artiklar i varje tidning har sett ut.

Tidningar Antal Procent

Aftonbladet 23 6
DN 15 4
Metro 11 3

Jyllandsposten 70 20

Berlingske Tidende | 46 13
Metroxpress 45 13
Aftonposten 18 5

VG-nett 66 19
Dagbladet 60 17
Total 354 100

Fig 5.1 Antal tidningar & fordelning i vir undersékning

Hér ser man att vissa tidningar har firre artiklar om just cannabis 4n andra, exempelvis
Aftonposten, men man kan dven se att &ven om antalet artiklar dr 14gt sa &r det andé en
nyhet om cannabis i princip var tredje dag, s vi anser oss ha ett tillrackligt stort utbud av

artiklar som grund for var analys.

5.8 Kvalitativ reliabilitet
Det storsta hotet mot reliabiliteten i den kvalitativa delen av var studie dr samma problem

som &dr ndrvarande vid alla kvalitativa studier. Eftersom metoden bygger pa kodarens
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tolkning av materialet s kommer dennes individuella upplevelser och erfarenheter
péaverka detta resultat. For att undvika att kodarens individuella tolkning far for stort
inflytande 6ver processens sa har vi vidtagit vissa matt och steg. For det forsta sa bygger
var undersokning och de tolkningsramar vi har anvint oss av pa tidigare forskning. For
det andra sé har vi diskuterat véra tolkningar med varandra under hela processen och pa

sd satt forsokt undvika att en ensam kodares tolkning far foretrade.

5.9 Kvalitativ validitet

Den interna validiteten vilar till viss del pad ovan nimnda reliabilitet och korrekta
tolkningar, men dven pa god begreppsvaliditet. Valet av teorier kdnns 6verlag relevant for
vart syfte men man skulle kunna diskutera vissa av dem. Vart val av Entmans definition
av framinganalys (se teoridel 3.4) exempelvis. Det finns fler definitioner av framing och
det rdder langt ifrdn konsensus om vilken som skulle var bast, men den definition vi har

valt passar vart syfte.

Vart tillvagagangssitt vid genomforandet av framinganalysen innefattade mycket bollande
och diskussion kring tolkningar av artiklar. Dessa diskussioner inom gruppen ar dock
svara att redogora for i efterhand. Om vi fort anteckningar 6ver dessa diskussioner kunde
vi bifogat dessa i form av bilagor och det hade 6kat genomskinligheten i var process. Det

ar latt att vara efterklok.

Vi hivdar att reliabiliteten och den interna validiteten for framinganalysen, trots vissa
problem &r relativt hog. Vi menar darfor att véra resultat dr representativa for de material
vi har studerat. Ndr det giller den externa validiteten har vi ett problem med
generaliserbarheten av vara resultat. Eftersom vi i princip har gjort en fallstudie av enbart
tre tidningar i varje land skulle man kunna héivda att vi egentligen inte kan dra nagra
generaliserande slutsaster kring den totala mediabilden. Vi menar dock att de tre tidningar
vi har valt har ett visst inflytande genom sin storlek. Man kan ocksé anta att de speglar
ovrig massmedia till viss del. Sen dr det viktigt att komma ihag att manga av de
journalister som arbetar pa dessa tidningar troligtvis har jobbat ned flera andra tidningar
och kanske &ven pa radio och TV, man kan darfér anta att den bild de férmedlar &ven
formedlas av andra medier. Att generalisera kring den totala mediebilden av en fraga
kommer alltid vara svart da en mediebild kan vara otroligt komplex, men vi menar att var
fallstudie ger en fingervisning om den totala bilden. Vi hdvdar dérfor att den externa

validiteten ar hog.
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6. Resultat & analys

I detta kapitel kommer vi att presentera de resultat vi har fatt fram samt analysera dessa
resultat. For enkelhetens skull presenteras resultaten av den kvantitativa

innehallsanalysen och framinganalysen separat.

6.1 Resultat kvantitativ innehallsanalys

Har presenteras resultat den kvantitativa analys vi har genomfort, i bérjan av den hir
delen kommer vi forst pa ett Overgripande sitt visa de skillnader vi har fatt fram genom
var undersokning for att senare ga in mer pa specifika fall och se vad det kan fa for effekt

sett utifrdn dagordningsteorin.

6.1.1 Antal tidningar & typ av nyhet
De flesta artiklarna vi har kodat kommer ifran Danmark tétt foljt av Norge och minst antal

artiklar var det i Sverige, fordelningen presenteras nedan i figur 6.1.

Land Antal
Sverige 49
Danmark 161
Norge 144
Total 354

Fig 6.1 antal artiklar i varje land

Man kan se en ritt stor skillnad i antal artiklar linderna emellan, dir Norge och Danmark
hamnar néra varandra och Sverige sticker ut med vildigt fa artiklar i jimforelse. Om man
ser detta i relation till dagordningsteorin skulle detta innebéra att debatten om cannabis

skulle vara vdldigt mycket mer aktiv i Norge och Danmark &n vad den ir i Sverige.

Det kan dven vara intressant att se pa tidningarna individuellt, for att se vilka tidningar
som skrev mest om cannabis under mars manad, och vilka tidningar som skrev minst,
samt hur mycket varje tidning skrev. Hir nedan foljer ett diagram (6.2) som visar

méngden artiklar, utskrivet i procent.
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Fig 6.2 Antal fall dir Cannabis forekom i de olika linderna, sammanlagt kodades 354 artiklar.

I Sverige ar den tidning som publicerar flest artiklar om cannabis Aftonbladet, pa andra
plats kommer Dagens Nyheter och Metro &r den tidning som publicerar minst antal
artiklar som ror cannabis. I Sverige dr det alltsd kvillstidningarna som dominerar
rapporteringen om cannabis. Detta &r ingenting som dr férvdnande, cannabis prickar av
flera kriterier f6r vad som ses som viktigt inom nyhetsvirderingen enligt Ghersetti (2012
s.212), framforallt om man kombinerar det med en kénd person eller nagon stor hindelse.
Da kvillstidningarna dr beroende av 16snummersforsiljning ér det inte mer &n rimligt att
man drar pa stort nér en kind person uppmaérksammas tillsammans med cannabis, da man
vet att det lockat potentiella kunder till sin tidning. Exempel pa det hir &r en artikel i
Aftonbladet fran den 14 januari. Rubriken lyder ”’Nordman’ var stenad nér han slog ut
Carola” och texten handlar om artisten Nordman som talar ut om sitt drogberoende och
berittar hur han krockade med ett trdd efter att ha kort bil paverkad av tunga
droger(Aftonbladet 2014-03-07). Detta ar ett typiskt exempel pa en Aftonbladetartikel dir

cannabis nimns.

I Danmark dr det Jyllands-Posten som skriver mest om cannabis, och de star for ndstan en
femtedel av hela rapporteringen i var undersokning, det 4r mest av alla tillsammans med
VG-nett som hamnar en liten bit bakom. Att Jyllands-Posten star for en sa stor del av
rapporteringen i Danmark har mycket att gora med att det i mars ménad under 2014
rapporterades mycket om kriminella ging och handeln med illegala droger. Detta
uppmairksammades extra mycket i Jyllandsposten och star f6r en stor andel av artiklarna. I
Norge dr VG-nett den tidning som skriver mest om cannabis, och har ér forklaringen lik
den danska, ndmligen att tidningen uppméirksammade en stor hindelse under manaden

vilket resulterade i ett hogt antal artiklar. I Norge var VG-nett den tidning som skrev mest
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om ett stort tillslag mot en av Norges storsta drogsmugglare nagonsin och dven

anklagelserna om korruption mot polischefen Eirik Jensen.

Det skiljer sig é&ven en hel del mellan vilken typ av nyhet som man véljer att publicera i
varje land, och med dagordningsteorin i tanke sé fir man anta att det kommer gora en stor
skillnad for vilken bild som skapas av cannabis i varje land, och hur minniskor férhéller
sig till det. I figur 6.3 hér nedan ser vi vilken typ av nyhet som var vanligast

forekommande i varje land.
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Fig 6.3 Vilken nyhet var mest forekommande i varje land? Och vilken var minst?

Har kan man se att det skiljer sig en del mellan landerna. I Danmark ar det tillexempel
mer vanligt att man skriver om bldljusnyheter dn de andra tvé linderna, &ven om de ar
titt bakom. Som bldljusnyheter riknas artiklar som ror brott eller brottsbekdmpning,
exempel pa det hir kan tillexempel vara smuggling eller drograttonykterhet. Man har
dven aningen mer rapportering om samhillsnyheter och politik dn de tva andra linderna.
Danmarks radande problem med kriminella ging som skoter den illegal forsiljning av
cannabis har gjort att debatten angéende legalisering har gatt varm, och detta kan vara
anledningen till att det dr de hér tre typerna av nyheter som dr mest forekommande i
landet. Exempel pé det hir dr en artikel i Jyllands-Posten som handlar om de kriminella
gingen, "Politiet: Narkobagmand er HA-medlem” (Jyllands-Posten 2014-03-15).

I Sverige star blaljusnyheterna fér nistan hilften av de artiklar som handlar om cannabis.
Detta ar foga forvanande och nagonting som kan forklaras genom att mycket av den
mediala rapporteringen i Sverige som handlar om cannabis &r brottsnotiser. Vad som
ddremot &dr forvdnande &r att det 4r mer vanligt att man rapporterar om cannabis i
kdndisnyheter dn i samband med politik- eller samhéllsfragor. Enligt dagordningsteorin sa

kan detta i forlingningen leda till en marginaliserad bild av cannabis i svenska medier.
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Dér man istéllet for att skriva om fragan ur ett samhillsperspektiv eller som en del av den
politiska debatten, skriver om drogen som ndgonting som kdnda ménniskor anvénder,
vilket kan leda till att cannabis forstas som nagonting avldgset. Detta resonemang stimmer
overens med det som Bjorn Johnson skriver om, namligen att det idag dr svart att
diskutera cannabis utan att man ses som drogliberal, en stdmpel som ar svér att tvétta bort
och som i dagens Sverige férknippas med négonting daligt (2011). Kanske blir man
saledes, fran redaktionshall, forsiktig med att publicera artiklar som handlar om cannabis
och viljer hellre att publicera blaljusnyheter och kidndis/nojes-artiklar én att skriva

artiklar som kan riskera att upprora léasare.

I Norge kan man se en liknande bild som den i Sverige, det vill sdga att det 4r mer vanligt
med kulturnyheter (om &n marginellt) dn artiklar om politik och samhille, nagonting som

mojligen kan forklaras med lindernas liknande historia och policy vad giller narkotika.

6.1.2 Cannabis position i nyheten
Om man ser till vilken position cannabis far i nyheten i varje land kan man &ven dér se

vissa skillnader. Nér vi har mitt det hér har vi sett om det &r sé att det dr cannabis som &r
huvudfokus, eller om det ir sa att det bara ndmns i forbifarten i en artikel som i 6vrigt
handlar om nagonting annat. Ett exempel ddr cannabis har kodats som att det &r centralt
ar en artikel i Aftonbladet dér Filip och Fredrik blir censurerade av kanal 5 for att de
brukar cannabis i tv, "Tdande pa — da stingde kanal 5 av” (2014.03.24 Aftonbladet). Och en
artikel dér det har kodats som i periferin dr "Viarldens fattigaste president kan fa

fredspriset” (2014.03.19 Aftonbladet). Artikeln handlar om Uruguays president och inte

cannabis.
Cannabis position i nyheten  n=354
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Fig 6.4 Vilken position fick Cannabis i nyheten? Hamnade den i periferin eller centralt?

23



I figur 6.4 kan man exempelvis se att Sverige och Danmark dr varandras motsatser,
nagonting som talar f6r det vi har pratat om tidigare, att man i Danmark mer diskuterar
cannabis i allménna drag och att det i Sverige mer skrivs om i artiklar om kultur och néoje,
dar fokus oftast dr mer pa den kénda personen i fraga och cannabis bara ndmns i samma

artikel.

I Norge ddr emot kan man se att cannabis hamnar i periferin i nistan tre av fyra artiklar,
vilket kan ses som nagot forvianande da det skiljer sig sa markant fran sina skandinaviska
grannldnder, ndgonting som kan ga emot de tankar vi tidigare haft om att det férs en mer

oppen debatt i Norge dn vad det gors i Sverige.

6.1.3 Kén
Om man forsitter att titta pa innehallet kan man se att det dr en markant skillnad nér det

giller representation av kon i artiklarna, mén dominerar nyheterna i otroligt stor
utstrdckning. Mén dr representerade i ndstan hiften av de artiklar om cannabis som
publiceras och kvinnor dr bara med i princip i en tjugondel. Det skall dock aterigen
understrykas att underlaget hér dr hogst begransat och att antalet artiklar dér kvinnor ar
huvudaktor ar valdigt fa. Nagonting som i sig sdger en del om hur kon representeras i
artiklar nér det handlar om cannabis. Sett till dagordningsteori dr detta
uppseendevickande siffror, att mén rapporteras om i sd mycket storre utstrackning dn
kvinnor kan i forlangningen fa stora effekter pa hur man ser pa cannabisbruk i

Skandinavien.

Siffrorna visar pa en fordelning som rimligtvis inte kan beskriva hur verkligheten ser ut,
att min forekommer sd mycket mer én kvinnor i artiklar som ror cannabis ér helt enkelt
inte rimligt. Vi kommer dock inte ga in vidare pa det hir dé det inte dr det vi har for

avsikt att undersoka. Vi undersoker inte hur vil mediebilden representerar verkligheten,

utan hur mediebilden i de olika linderna skiljer sig &t.

Vi tycker dock att det &r viktigt att lyfta den hér fragan for att visa pa hur

konsfordelningen ser ut i de artiklar som vi har analyserat.
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6.1.4 Kén och aktor

Aktor i nyhet N = 354
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Figur 6.5 Skillnaderna i huvudaktor linderna emellan

I figur 6.5 kan vi se att endast fem procent av de danska artiklar vi kodat i har kvinnor
som huvudaktdr, i Norge var siffran ndgot hogre sex procent och i Sverige var den hogst
med atta procent, sa det finns en viss skillnad mellan de tre skandinaviska linderna. Men

overlag kan vi se att de alla presenterar ett lagt antal artiklar ddr kvinnor ar huvudaktor.

Om man slédr ihop siffrorna och kollar pa det totala resultatet kan vi dra ndgra intressanta
slutsatser. I de fall kvinnor var mest representerade handlade det om kultur eller noje
samt samhaille, inom kategorin samhille var férdelningen som mest jaimn dir deti 13
procent av fallen hade kvinnor som huvudaktér mot 19 procent hos ménnen. Har kunde
man dock se att ndstan 60 procent av artiklarna saknade huvudaktér, ndgot som kan
forklaras av att manga samhallsfragor inte handlade om unika personer utan om samhillet
i stort, siledes var det ovanligt med en klar huvudaktor i de fallen. I kultur och
nojesartiklarna var férdelningen mer ojimn, dér hade 15 procent av artiklarna kvinnor

som huvudaktorer och 54 procent hade min som huvudaktor.
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6.1.5 Vem skriver om vem?
Beror skribentens val av @&mne pd hens kon? Eller gor det ingen skillnad vilket kén

journalisten har for vilken typ av nyhet denne viljer att rapportera om?

Vem skriver om vem? n=191
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Fig 6.6 Piverkar kon om vad man skriver om?

Fradn diagrammet kan man se att det skiljer sig vildigt lite mellan kénen nér det giller
vilken typ av nyhet man skriver om. Man kan utifran det materialet vi analyserat dra
slutsatsen att kon pa journalist inte paverkar vilken typ av cannabisnyhet man skriver om,
utan att de tankar som existerar om en overgripande professionalitet inom journalistkaren
mycket vil kan spela in det hir fallet. Och att journalister 6verlag dr en grupp som dr

vildigt homogen och saledes ser vildigt likt pa vad som blir nyheter.

6.2 Resultat framinganalys

I detta kapitel presenteras och analyseras resultaten frdn den kvalitativa delen av var
undersokning. Presentationen ar uppdelad efter de fyra 6vergripande sétt cannabis
gestaltas pa i materialet och varje gestaltning eller frame f6ljs av en kort redogorelse for de

skillnader vi funnit mellan de tre undersokta linderna.

6.2.1 Brottsframen
Brottsframen innebér att cannabis forstas och beskrivs i forsta hand som négonting

brottsligt och utgor ett problem for antingen individer eller samhille. Att det 4r moraliskt
fel dr i princip underforstatt i och med att sjdlva brottet ofta star i fokus, och det ligger i
ett brotts natur att vara just moraliskt fel, men vilken 16sning som foreslas pa problemet
varierar och i ménga fall erbjuds ingen 16sning. I den meningen sa utgor brottsframen

ingen fullstindig frame enligt Entmans definition (1993 s.52), men detta sitt att gestalta
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cannabis dr sd pass vanligt i vart material att vi ansag att denna indelning var motiverad.
Denna frame &r ndmligen den vanligast férekommande i vart material, oberoende av land
och tidning, manga av artiklarna som faller inom brottsframen &r relativt korta och det
kan forklara bristen pa erbjuden 16sning. En artikel frén svenska Dagens Nyheter som har
rubriken: ”70-tal misstankta i cannabishdrva i Lund” ar ett typisk svenskt exempel

brottsframen. Artikeln &r bara tio rader ldng och ingressen lyder:

”En 20-arig man &r hiktad for grovt narkotikabrott i utredningen om
narkotikaforsiljningen i Lund. 68 personer dr misstinkta for att ha kopt bland annat hasch
och marijuana.” (Dagens Nyheter 2013-03-26).

Denna artikel &r ett typiskt exempel pa episodisk gestaltning som beskriven av Iyengar
(1991). Det dr fraga om en eventorienterad nyhetsrapportering om ett konkret fall och
enligt Iyengars teori kommer ldsaren troligtvis halla huvudaktéren ansvarig. Episodiska

gestaltningar &r typiska for de flesta artiklar som faller inom brottsframen i vart material.

Artikeln dr dven typisk for en bldljusartikel enligt var kodning. Den dr kort, huvudaktéren
dr en man, cannabis ndmns som en av flera droger men ar den enda som namnges, drogen
har salts (odling och smuggling dr ocksé vanligt forekommande) inte bara brukats och det
rOr sig om ett relativt storskaligt brott. Just storskaligheten, i detta fall att det dr 68
personer som &r misstdnkta, eller att brottet &r uppseendeviackande pa nagot annat sétt ar
typiskt for alla bldljusartiklar som vi har studerat. I norska VG-nett kunde man den 26
mars 2014 exempelvis ldsa rubriken: "Mann (31) tatt med 45 kilo hasj i Stavanger” (VG-
nett. 2014-03-26). Och i svenska Aftonbladet publicerades samma dag en kort artikel med
rubriken: "Enorm knarkgdmma avsl6jad av slump” (Aftonbladet 2014-03-26). I bada
artiklarna ligger fokus pa den stora méngden beslagtagna droger. Detta fokus pa det
uppseendevickande som vi genomgédende kan se i materialet har troligtvis sin forklaring i

att de nordiska journalisterna och redaktérerna tillimpar en liknande nyhetsvirdering.

I alla tre artiklarna som citerats ovan forstas cannabis uteslutande som nagot brottsligt och
en eller flera individer har drabbats, det dr underforstatt att det dr moraliskt fel att sélja
cannabis men ndgon l6sning pa cannabisproblematiken erbjuds egentligen inte, eller sa ar

l6sningen att aktoren i fraga greps och fick sitt straff.

Skillnader mellan linderna

Brottsframen dr vanligt férekommande i alla tidningar i alla ldnder i var undersdkning
men den danska mediabilden nir det giller just den hir framen skiljer sig pa ett sitt fran
de 6vriga. Inom brottsframen dr den drabbade ofta individen eller samhillet och det ar
ofta fragan om rena nyhetsartiklar. En tendens vi har sett i danska tidningar dr att
debattartiklar faller inom brottsframen, instillet f6r skadlighetsframen, som vi kommer

beskriva nedan. Aven nir formen for artiklar limnar rena nyheter forstas cannabis
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huvudsakligen som nagot brottsligt och ofta dr det ett storre fokus pa ekonomi én i Sverige
och Norge. Ett exempel &r en artikel fran Metroxpress som handlar om Képenhamns
kommunlednings dnskan att infora statlig forséljning av cannabis dér socialborgméstaren

Mikkel Warming siger:

Vi forventer pa den ene side, at en legalisering vil fore til mindre kriminalitet og faerre
penge til de kriminelle bander[...]"(Metroxpress 2013-03-11). Vidare skrivs det i samma
artikel: ” Derudover forventer han, at politiet vil kunne skere ned pa de ressourcer, som
de i dag anvender pa at komme hashhandlen til livs.”( Metroxpress 2013-03-11). Bade
diskussionen om cannabishandelns kostnader for samhillet och problematiken med
kriminelle bander, alltsa kriminella ging, forekommer frekvent i de danska artiklarna i

vart material.

6.2.2 Skadlighetsframen
Det nist vanligaste sittet som cannabisproblematiken gestaltas pa i de skandinaviska

tidningarna ar som négot farligt eller skadligt. Cannabis och cannabisbruk forstas skadligt
for individ eller samhille, den eller de drabbade utmalas ofta som offer, det ir den storsta
skillnaden fran brottsframen. Annars finns samma moraliska stdllningstagande;
cannabisbruk &r fel och samma l6sningar; hardare tag eller legalisering. En artikel
publicerad i Berlingske tidende &r ett typiskt exempel pa skadlighetsframen, rubriken
lyder: "Hashrygning edeleegger mange unges uddannelse” och i ingressen star det
“Halvdelen af de elever, der dropper ud af gymnasier og erhvervsuddannelser, har et
problem med hash, anslar ungdomsvejledere i rapport.” (Berlingske tidende, 2014-03-26).
Cannabis forstas som nagot skadligt for ungas utbildning och hilsa, att just unga &r i fokus
ar mycket vanligt for denna frame oavsett land. Ett liknande svenskt exempel dr en artikel
fran Metro med rubriken: "Fler unga till sjukhus efter att ha knarkat” (Metro, 2013-03-
27). I artikeln beskrivs en 6kning av antalet unga som blivit inlagda for narkotikabruk och
cannabis dr en av de vanligaste drogerna de anvinder. Att ungdomar stér i fokus eller ar
huvudaktorer for artikeln &r en vattendelare mellan brottsframen och skadlighetsframen. I
den férstnimnda framen handlar det nistan uteslutande om vuxna personer om artiklarna
har en huvudaktor, men det finns givetvis undantag. Den norska tidningen VG-Nett
publicerade en artikel med rubriken: 13 The Gathering-deltakere narkotatt” (VG-nett,
2013-03-28). Artikeln handlar om en polisinsats mot en datatreff (Lan pé svenska) dar 13
deltagare, varav tva under 18 ar, blivit gripna for narkotikabruk, i de flesta fall hasch. I
artikeln finns ingen problematisering eller skadlighetsfokus och de gripna beskrivs inte
som offer. Artikeln faller alltsa in under brottsframen trots att den handlar om ungdomar
och ett ungdomligt event. Denna artikel bor dock ses som ett undantag i sammanhanget
dé cannabis i de allra flesta artiklar som handlar om ungdomar beskrivs som nagot
skadligt.
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Skadlighetsframen é&r vanlig vid ytterligare en typ av artiklar, ndmligen nir det handlar
om nagon form av elitpersoner, som exempelvis politiker, musiker eller skadespelare. En
artikel fran Aftonbladet dr ett typiskt exempel: "Mans Herngren om sin tuffa period: ”jag
orkade inte mer”.” (Aftonbladet 2013-03-18). I artikeln berédttar skadespelaren och
regisoren Mans Herngren om hur han hoppade av skolan och bérjade réka hasch och hur
det aldrig var roligt utan bara gav honom angest. Cannabis forstas som nagot negativt och
farligt och Mans Herngren &r definitivt ett offer i artikeln. Denna typ av historier om
kéndisar som hamnat snett dr vanligt forekommande i vart material och é&terfinns i alla tre
landerna. Ett intressant exempel pé en elitperson som fatt en offerroll dr en artikel fran
norska dagbladet som handlar om stortingsrepresentanten Erik Skutle, som blivit avstingd
av sitt parti efter att ha rokt cannabis. Ingressen lyder: "Feil a knuse politisk talent for
lovbrudd pa linje med farsbot.” (Dagbladet, 2014-03-01).

Skillnader mellan linderna

Skadlighetsframen star att finna i samma utstrackning i alla ldnder i var undersokning och
skiljer sig inte sédrskilt mycket at. Ungas cannabisbruk forstas som nagot farligt i storre
utstrackning dn vuxna individers bruk och elitpersoner har littare att fa en offerroll 4n
"vanliga méinniskor” i media i alla linderna. Att cannabisbruk forstas olika beroende pa
vilka som brukar var ett védntat resultat och stimmer 6verrens med tidigare forskning av
bdde Manning och Haines-Saah et al (se tidigare forskning 4.1). Nagot vi inte kunde se i
var studie dr det samband mellan tolkning av missbruk och den fysisk plats dar missbruket
sker som Manning beskriver i sin studie av ecstasy och limsniffning (2007 s.150-164).
Kanske ligger forklaringen i att vi till skillnad far Manning enbart undersokt en illegal
substans och inte haft en mojlighet att jamfora cannabis med ndgon annan drog. Man kan
ocksa tdnkta sig att cannabis dr mindre forknippat med en fysisk plats dn vad exempelvis
limsniffning &r i populdrkultur. Dock kan man hédvda att cannabis i Danmark forknippas

mer med en plats dn i de andra ldnderna, ndmligen Christiania.

6.2.3 Legaliseringsframen — en antiframe
Cannabis forstds inom denna frame inte som négot farligt eller skadligt, i vart fall inte mer

skadligt &n alkohol, och problemet for individ eller samhillet ligger istéllet i lagstiftnigen
eller stigmatisering kring drogen. Vi har dirfor valt att kalla denna frame for en antiframe,
dé den ser ungefir samma verkningar och samma drabbade som de tva tidigare ndmnda
framesen, men vinder pa problemformuleringen. Vi har i vér studie hittat fa fall av
legaliseringsframen och nir vi gjort det dr det néstan uteslutande i debattartiklar eller
andra typer av asiktsmaterial. Att denna tolkning av cannabisbruk enbart férekommer
inom &siktsmaterial kan leda till att publiken uppfattar legaliseringsframen som mindre
serids jamfort med en mer dominerande frame som brottsframen. Pa ett liknande sitt

resonerar Entman nér han beskriver hur en dominerande frame uppbackad av politiska
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eliter kan gora att en problemformulering blir dominerande i hela samhillet, i hans
exempel handlar det om debatten infér Gulfkriget (1993 s.55). Legalisering som foreslagen
16sning féorekommer visserligen inom bade brotts- och skadlighetsframen men i dessa
artiklar forstas cannabis fortfarande som nagot problematiskt i sig sjdlvt. En debattartikel
som dr typisk for legaliseringsframen publicerades i norska VG-nett den tjugonde mars
2014, rubriken lyder: "Positivt rus med minst mulig skade”. I artikeln, som dr skriven av
tva forskare kritiseras den i Norge forda narkotikapolitiken for att vara ologisk och leda

till 6kade problem for samhillet och brukarna. Forfattarna fragar sig bland annat:

"Hvorfor skal vi straffe uproblematisk bruk av et rusmiddel som er mindre skadelig for
béde brukeren og samfunnet enn alkohol?” (VG-nett 2014-03-20).

De finns ett fatal artiklar i vart material som inte dr debattartiklar eller asiktsmaterial men
som trots det kan tolkas som hemmahorande inom legaliseringsframen. En artikel fran
svenska Metro den elfte mars 2014 ér ett intressant exempel och har rubriken:
“Marijuanaforsdljning drog in miljoner dollar i skatt” (Metro 2014-03-11). Artikeln
handlar om effekten av legaliseringen av marijuanaf6rséljning i den amerikanska delstaten
Colorado och cannabis forstas varken som négot farligt eller brottsligt, i sjilva verket
ligger fokus ndstan uteslutande pa de ekonomiska effekterna av legaliseringen. Man skulle
dock kunna tolka artikeln som att det dr cannabis i sig som ger den ekonomiska vinningen

och indirekt forstds da cannabis som négot positivt.

Skillnader mellan linderna

Nar det giller legaliseringsframen har vi inte kunna visa pa nagra egentliga skillnader
linderna emellan. Kanske har den lite fler etablerade foresprikare som forskare och
politiker i Norge och Danmark 4n i Sverige, men vért material dr for litet for att kunna dra

nagra sddana slutsatser.

6.2.4 Glorifieringsframen
Denna frame édr den mest spretigt och svardefinierade av véra fyra frames. Kortfattat kan

den ségas fanga upp de artiklar dédr cannabis forstas som nagot positivt eller fornippas med
nagot positivt. Svarigheten ligger i att bilden av cannabis i flera av dessa artiklar ar
svartolkad, och i vissa fall nimns drogen bara i pereferin. Manga av artiklarna som faller
inom glorifieringsframen handlar om elitpersoner och det dr bland annat genom att
forknippas med dessa personer som cannabis kan sdgas glorifieras. En intervju i danska
Metroxpress dr ett bra exempel. Rubriken ar: "X-Factor-Pernille: Bliver kreativ af joints”

(2014-03-21) Den unga sangerskan och talangtévlingsdeltagaren berdttar bland annat att:
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’Jeg ved godt, at man ikke ma, men jeg har da siddet med en god ven engang imellen ved
vandet med en guitar, hvor vi har haft en lille benne med. Det har veret stille og
roligt[...]” (Metroxpress 2014-03-21).

Huvudaktoren i artikeln tar sjilv upp att cannabis dr olagligt men argumenterar ldngre
fram i artikeln for en mindre stigmatiserad syn pa cannabis vilket gor att man kan tolka
artikeln pa flera sitt. Varfor den hamnar inom denna frame beror pa att hon inte
foresprakar en legalisering, men cannabis forstas inte heller som nagot farligt, snarare
tvdrt om. Att cannabis varken beskrivs som brottsligt eller farligt i férsta hand ar
signifikativt for glorifieringsframen. I vissa fall anvénds cannabis snarare som en kul
anekdot. Ett exempel pa det kan man hitta i en artikel om regisdren Quentin Tarantino i
norska VG-nett, diar kan en ldsa att Tarantino brukar cannabis med skédespelaren Brad

Pitt och att han dven roker pa fritiden:

“Tarantino har ogsa veert erlig om sitt narkotikaforbruk. Har tidligere fortalt at han tok

ecstasy da han lagde «Kill Bill» og at han er glad i a royke en joint og slappe av hjemme nér
han har fri.” (VG-nett. 2013-03-27).

Skillnader mellan linderna

Glorifieringsframen gér att hitta i alla landerna i var undersokning och skiljer sig inte
namnvért, om ndgot kan man séga att den ar vanligare forekommande nir det handlar om
utldndska hdndelser eller elitpersoner. I svenska Aftonbladet publicerades den 21 mars
2014 en artikel som handlar om humorduon Filip och Fredrik brukar cannabis i ett TV-
program men att de scenerna klipptes bort av TV-bolaget. I artikeln framstar
komikerduon som offer for TV-Kanalens feghet. Cannabis forstds som nagot ofarligt och
lite roligt, bland annat star det att komikerparet "Emellanat bryter ut i fnissattacker”
(Aftonbladet 2014-04-21). De slutsaster Haines-Saah et al. (2013) drar kring hur
elitpersoners cannabisrokning forstds som nagot narmast positivt, kan dven vi se i var
studie. Men att cannabis skulle férknippas med néagot liberalt positivt for nagot av
lainderna, som de kanadensiska forskarna menar det gor i sin studie (Haines-Saah et.al

2013 s.57) ér svarare att underbygga.
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7. Diskussion & slutsats

Syftet med denna studie har varit att undersoka mediebilden av cannabis i tre olika
skandinaviska lainder samt jimfora dessa. Till grund for vért arbete lag hypotesen att det
borde finnas vissa skillnader linderna emellan, men studien har istillet visat att dessa
skillnader inte var alls lika stora som forvintat. Den storsta skillnaden linderna emellan
var att antalet artiklar som handlade om cannabis var mycket firre i svenska tidningar.
Det kan kanske forklaras med avsaknad av en stor nyhetshidndelse likt de som utspelade
sig i Danmark och Norge vid samma tid, och skillnaden blir da snarare ett
validitetsproblem 4n en vedertagen slutsats. Men skillnaden var for stor for att kunna

forklaras av enbart detta faktum.

Vad spelar det da for roll det skrivs mindre om cannabis i Sverige? Om man antar att
skillnaderna ligger pad medieniva sa dr det forstds intressant om svenska journalister och
redaktorer anser att ett &mne dr mindre viktigt, eller att det har ett ldgre nyhetsvirde dn
vad deras kollegor i grannlanderna anser. Om man istdllet ponerar att skillnaden ligger pa
samhillsniva skulle det kunna betyda att cannabis dr mindre ndrvarande i det svenska
samhillet. Att komma med sddana antaganden kanske &r att dra lite for stora véxlar pa en

skillnad som skulle kunna vara en tillfillig avvikelse i vart forskningsmaterial.

En annan skillnad mellan linderna, som vi sett i den kvantitativa analysen, handlar om
vilken sorts artiklar cannabis forekommer i. Blaljusnyheter var mest frekventa i alla tre
landerna, men sen skiljer sig resultatet en aning. I Sverige var den nist mest
forekommande artikeltypen Kultur & nojes-artiklar, och ett liknande resultat kunde man
se 1 Norge. I Danmark var det mer vanligt med artiklar som handlade om politik eller
samhille. Kanske kan man enligt dagordningsteorin anta att cannabisfragan dr mer
marginaliserad i Sverige (och till viss del Norge). Vi sag ocksa i var framinganalys att
legaliseringsgestaltningen tenderar att utelimnas frdn nyhetsatiklar i alla lainderna (se
resultatdelen 6.2.3). Man kan argumentera for att denna utelimning riskerar att 6ka
dominansen av den problemformulering som brotts-, skadlighet- och i viss mén
glorifieringsframen har gemensamt. Om det dr problematiskt eller inte tar vi inte stdllning

till men det ar vart att halla i tanken.

Cannabisbruket har 6kat bland ungdomar och manga linder har valt att avkriminalisera
cannabis, uppenbarligen syns det en férdndring av bilden av cannabis och att inte
rapportera om det hdr kan i férlingningen skapa en ovilkommen problematik. Flera
maénniskor, framférallt unga, fir nu mera sina nyheter fran sociala medier och
internationella nyhetskillor pd nitet. Om bilden i dessa medier skiljer sig allt for mycket

fran den som figurerar i de mer traditionell medierna som vi har undersokt, sa kan det
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skapas en informationsklyfta mellan dessa mediers publik. I realitet en klyfta mellan

generationer.

7.1 Konsekvenser av en fragmenterad mediebild

I likhet med de slutsaster som Manning och Haines-Saah har dragit kring mediebilden av
droger i Storbritannien och Kanada (se tidigare forskning 4.1), menar vi att mediebilden
av cannabis i Skandinavien dr delad. Cannabis beskrivs olika beroende pa brukarens alder,
social status och position i samhillet, vilket blir tydligt i de artiklar som kodades enligt
skadlighetsframen och glorifieringsframen (se resultatdel). Att mediebilden ar sapass
fragmenterad och att cannabis gestaltas sa pass olika, dr den viktigaste slutsatsen vi kan dra

av denna studie. Men vad kan denna mediebild fa for konsekvenser?

Vir studie dr baserad pa en medieform, tidningar. Fragan om morgon- eller
kvillstidningar dr den genomsnittlige medborgarens huvudsakliga killa till information ar
svart att svara pa. Vad man skulle kunna hévda &r att tidningar, tillsammans med andra
traditionella medieformer som radio och TV foérmodligen dr den huvudsakliga
informationskanalen for en stor del av befolkningen. Om bilden som media férmedlar i en
fraga da dr sa pass fragmenterad som bilden av cannabis har visat sig vara i denna studie,
kan det fd konsekvenser. Dels kan olika medborgare fa olika bild av cannabis beroende pa
vilken typ av media de tar del av, till och med beroende pa vilken del av en tidning de
laser. Ett hypotetiskt exempel skulle kunna vara tva aftonbladetlédsare, en som enbart tar
del av nyhets- och ekonomidelen och en som foredrar kulturdelen. Dessa tva skulle kunna
fa en fundamentalt skild bild av cannabis och cannabisrokare. Detta exempel dr sjalvklart
forenklat pa grinsen till absurdum och det ar heller inte var asikt att en for olika
manniskor skild bild av verkligheten behover vara problematisk, i varje fall inte pa en

individuell niva.

Ur en demokratisynpunkt kan den fragmenterade bilden ocksa vara problematisk, om
man utgar frin att journalistikens roll som informatdr av allménheten &r viktigt f6r denna.
Nir den bild som massmedia formedlar gor att cannabis, en illegal drog, forstas pa olika
sitt for olika personer utifran exempelvis socioekonomiska skillnader, risker det att
underbygga redan radande férdomar hos medborgarna som far sin information framst via
massmedia. Medborgarnas férmdga att ta informerade beslut och bilda sig en riktig
uppfattning om ett relativt omtvistat samhéllsproblem blir alltsa i realiteten sdmre. Vilket

kan ségas vara ett problem foér demokratin.
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7.2 Forslag till vidare forskning
I avslutande kapitel vill vi ta upp nagra av vara resultat som var intressanta men svara att

dra négra definitiva slutsatser om utifrdn just denna studie.

Ett spdinnande resultat som har diskuterats ovan ér skillnaden i frekvens av rapportering
mellan linderna. Det hade varit intressant att veta om den stora skillnaden mellan Sverige
och de tva andra linderna, nir det gidllde médngd av artiklar om cannabis, verkligen
stimmer. En stor kvantitativ undersokning 6ver flera ar skulle darfor vara intressant att

genomfora.

Ett annat resultat som forbryllade oss var den stora skillnaden mellan antal kvinnor och
man i artiklarna. Det hade varit intressant att veta om verkligheten faktiskt staimmer
overens med den bild som vér kvantitativa undersékning visade. Vi kunde heller inte
bevisa att kvinnor som brukar cannabis gestaltas annorlunda &n mén, som tidigare
forskning visat pa. Det berodde framforallt pa brist pd material, ndrmare bestdmt artiklar
som hade kvinnor som kvinnor som huvudaktoérer, ndgot som i sin tur kan hérledas till en
begrinsad tidsram. En framinganalys med fokus pa genus med ett strategsikt valt material

som handlar om kvinnliga cannabisbrukare skulle vara verkligt intressant.
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Bilaga 1 - Kodschema

Tidning:

1: Aftonbladet

2: DN

3: Metro

4: Jyllandsposten
5: Berlingske Tidende
6: Metroxpress
7: Aftonposten
8: VG-nett

9: Dagbladet

13: Annat

Land:

1: Sverige
2: Danmark
3: Norge
13: Annat

Ar:
1: 2013
2: 2014

Mainad:
1: Mars
13 Annat

Dag:
1-31 (+99)

Storlek:
1: Helsida eller mer (En stor artikel)
2: Mellan (En mellanstor artikel, exempel en halvsida)

4: Liten (En liten artikel, exempel notis)
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Typ av nyhet:
1: Blaljusnyhet
2: Politik

3: Sport

4: Kultur/noje
6: Vetenskap

7: Ekonomi

Position:
1: Central

2: Periferi

Aktor

1: Man/méin

2: Kvinna/kvinnor

3: Blandad

4: ingen huvudaktor

Kon skribent:
1: Man

2: Kvinna

3: Oklar avsiandare

Exempel ér olyckor eller ndr polis d4n inblandad)

Exempel nir det dr debatt, ndr det handlar om legalisering osv)
Nar idrottsstjarnor dr inblandade eller liknande)

Nair det handlar om kdndisar, exempelvis musiker)

Nir det handlar om forskning och forskarraporter)

A~ o~ o~ o~ o~ o~

Nir det handlar om pengar, exempel skatter, kostnader osv osv)

(Ar Cannabis i fokus i artikeln?)
(Namns det i en faktaruta eller bara flyktigt i texten?)

4: Blandat min och kvinnor
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