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Sammanfattning

Barn under 15 ar kan enligt svensk rétt i princip inte samtycka till sexuella handlingar.
P& samma sétt anses barn under 18 ar inte kunna samtycka till sexuella handlingar
mot erséttning. For att ansvar for sexualbrott mot barn ska anses foreligga krivs
emellertid att girningspersonen hade uppsat till eller var oaktsam i forhallande till
barnets &lder. Enligt 6 kap. 13 § brottsbalken ska dven den som inte insdg men som
hade skdlig anledning att anta att den andra personen inte uppnatt den aktuella aldern,
domas till ansvar. Med hénsyn till att bestimmelsen &r synnerligen avgoérande for
barns faktiska skydd mot sexuella Overgrepp och sexuellt utnyttjande, har
domstolarnas tillimpning av denna bestdmmelse utgjort utgadngspunkten for detta
arbete. Avsikten har ocksa varit att undersoka hur tillimpningen forhaller sig till savél
bestimmelsens syfte som till de krav som stélls enligt FN:s konvention om barnets

rittigheter.

Trots att 6 kap. 13 § brottsbalken har till avsikt att ge barn ett extra starkt skydd mot
sexuella dvergrepp och sexuellt utnyttjande, verkar svarigheter kring dess tillimpning
istdllet innebdra att vissa grupper av barn star utan skydd. Genom arbetet kan
konstateras att domstolarna i ett flertal fall tillimpat 6 kap. 13 § BrB péd ett
tvivelaktigt och tdmligen restriktivt sdtt. Vid provningen av om den tilltalade varit
oaktsam i forhdllande till barnets underérighet, har en avgoérande faktor varit barnets
kroppsutveckling. Domstolarnas tillimpning tycks i detta avseende nérmast innebéra
att enbart de barn som har en outvecklad kropp, erhdller ett fullgott skydd. Enligt
barnkonventionen som Sverige genom att ha ratificerat dr skyldiga att f6lja definieras
varje person under 18 ar som ett barn. Detta innebér att samtliga barn under 18 ar har
rétt till ett likvirdigt skydd, i kraft av att de &r just barn. Att domstolarna, vid sin
tillimpning, ldgger mycket stor vikt vid barnets kroppsliga utveckling &r alltsd

bekymmersamt i forhallande till sdvil barnkonventionen som lagstiftningens syfte.

Sedan oaktsamhetsbestimmelsen infordes ar 1962, har mycket fordndrats. Internets
utveckling har bidragit till att det finns en obegrinsad mojlighet for vuxna att komma
i kontakt med barn i sexuella syften samtidigt som dagens, i hog grad sexualiserade
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samhille, bidrar till bilden av barn som sexuella varelser. Denna utveckling, borde
rimligen innebéra att dagens generation av unga, i storre utstrackning an tidigare, ir i
behov av ett starkt rittsligt skydd mot sexuella 6vergrepp och sexuellt utnyttjande.
Barns fysiska utveckling sker allt tidigare, vilket gor att det idag &r mycket svart att
avgora ett barns dlder enbart med beaktande av dennes utseende. Mot bakgrund av
detta, dr det problematiskt att gdrningspersonen kan undga ansvar for brott genom att
hénvisa till att barnet till sitt utseende, inte gav nédgra indikationer pé att denne var

underarig.

Problemet med sexuella dvergrepp och sexuellt utnyttjande av barn &r komplext och
det finns delade meningar kring straffrittens formaga att losa denna typ av
samhilleliga svérigheter. Uppsatsen illustrerar emellertid att det, i detta avseende,
finns utrymme for forbéttringar pd straffrittens omrade. For att bestimmelsen ska
kunna uppfylla sitt syfte och for att tillimpningen av densamma ska bli enhetlig, tycks
domstolarna vara i behov av ett fortydligande kring hur oaktsamhetsbedémningen ska
genomforas. Med hidnsyn till detta finns det skél att Gvervdga om 6 kap. 13 § BrB
hade kunnat utformas pé ett annorlunda sitt for att béttre tillgodose barns behov av

skydd mot sexuella dvergrepp och sexuellt utnyttjande.
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

"Mdlsdgande A har vid huvudférhandlingen framstdatt som en person med ett
dldersadekvat utseende. Utredningen ger mot den bakgrunden inte tillrdckligt stod for
att [den tilltalade] insett eller haft skdlig anledning att anta att madlsdganden, ndr han
képte sex av henne forsta gangen 2006, dnnu inte hade fyllt 18 dr.”’

Citatet dr hdmtat ur en dom frdn Svea hovritt och utgor ett exempel pd hur domstolar,
i mal om sexualbrott mot barn, beddomer den tilltalades uppsét eller oaktsamhet 1
forhallande till barnets dlder. Resonemanget i citatet dr hanforligt till tillimpningen av
6 kap. 13 § BrB, som reglerar det subjektiva rekvisitet avseende brottsoffrets alder.
Bestdmmelsen avser samtliga sexualbrott i 6 kap. BrB som innehaller aldersgranser
och innebér att dven den som inte insag men som hade skdlig anledning att anta att

den andra personen inte uppnétt den aktuella aldern, kan domas till ansvar.

Savil sexuella Overgrepp som sexuellt utnyttjande av barn forekommer i alla
samhillsklasser och skir genom etnicitets- och nationsgrinser. Majoriteten av
forévarna har inte ndgon sexuell dragning till barn utan utnyttjandet antas oftare bero
pa faktorer som maktbegir, skev kvinnosyn och en forvringd bild av sexualitet.” De
utsatta barnen kan komma frén sdvil vilanpassade som mer dysfunktionella familjer
men som regel har barnen gemensamt att de utifran gérningspersonens perspektiv ar
lattillgéngliga offer. Det ror sig i grunden om barn som vill bli sedda och barn som pé

nagot plan ér i behov av bekriftelse.’

I straffrittsliga processer kan ett brottsoffers édlder vara av betydelse for séavél
straffansvar som for brottsrubricering och mojlighet till skadestdnd. Den som koper
en sexuell handling av en person 6ver 15 men under 18, kan domas for kép av sexuell

handling av barn istillet for kop av sexuell tjdinst, vilket innebdr att en hogre

1 Svea hovritts dom i mél nr. B 116-10 (2010-02-15). Citatet &r fran s. 19 i tingsréttens dom.
Dlesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rdttsliga hanteringen, s. 142 samt
? Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga hanteringen, s. 142 samt

Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 155.

? Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga hanteringen, s. 144.



straffskala tillimpas samt att det finns mojlighet till skadestdnd.® Detta har att gora
med att brottet kop av sexuell handling av barn anses vara ett brott mot person, till
skillnad fran motsvarande brott gentemot en vuxen som anses vara ett brott mot
allmin ordning.” Om barnet dr under 15 ar, aktualiseras istillet brottet vdldtikt mot
barn. For straffrattsligt ansvar for dessa brott forutsitts emellertid att det subjektiva
rekvisitet dr uppfyllt, dven i forhallande till &ldern. Generellt sett krdvs att den
tilltalade haft uppsat till samtliga rekvisit, men genom 6 kap. 13 § BrB finns en
mdjlighet att utkrdva ansvar, dven da den tilltalade inte insdg men hade skdlig

anledning att anta att den andre personen var underarig.

Enligt forarbetena till 6 kap 13 § BrB ska bestimmelsen tillimpas restriktivt och for
ansvar krivs att den tilltalade visat en tdmligen hég grad av oaktsamhet. Det anges
ocksa att ansvar inte ska utddomas om barnet har en kroppsutveckling som &r naturlig
for den som klart passerat dldersgrinsen och omstindigheterna i Ovrigt inte ger
girningspersonen anledning att vara pé sin vakt.® Utver detta anges i princip inte hur
beddmningen ska goras eller vilka krav pd aktsamhet som kan stillas vid sexuellt
umginge med en ung person. For det fall det saknas bevis for att den tilltalade kant
till barnets verkliga alder, ar det alltsa upp till domstolen att utefter egen bedémning
avgora om fordvaren varit oaktsam i forhallande till aldern. Beddmningen ar forenad
med ett flertal svarigheter. Fragan om vilka krav pa aktsamhet som kan stéllas pa
sexuallivets omrdde ter sig svarbesvarad, inte minst 1 sexkOpssituationen, som redan i
sig dr kriminaliserad. Vid avsaknad av tydliga riktlinjer d4r beddmningen ocksé
avhingig de generella virderingar och referensramar som regeln verkar inom.” Hur
omstdndigheter virderas i denna typ av mal kommer darfor att paverkas av
bedomarens forestéllningar kring barn, kon och deras sexualitet. Detta blir
problematiskt for det fall dessa forestdllningar inte stimmer Overens med barnens
verklighet eller om de som genomfor beddmningarna inte har tillrackliga kunskaper

inom omréadet.

4] ohansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 219 f.
> Aa.s. 2271

® Prop. 1962:10 del B, s. 171.

7 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 150.



Enligt barnkonventionen &r varje ménniska under 18 &r att betrakta som ett barn.
Genom att ratificera konventionen har Sverige atagit sig 1dngtgdende skyldigheter for
att skydda barn mot sexuella Gvergrepp och mot att utnyttjas i prostitution och
pornografi.® FN:s barnrittskommitté har emellertid riktat kritik mot den svenska
sexualbrottslagstiftningen med anledning av att denna inte ger barn mellan 15 och 17
ar ett tillrdckligt starkt skydd mot sexuell exploatering.” Trots att 6 kap. 13 § BrB har
for avsikt att ge barn ett extra starkt skydd mot sexuella dvergrepp och sexuell
exploatering, verkar svarigheter kring oaktsamhetsbestimmelsens tillimpning

medfOra att vissa grupper av barn faller mellan stolarna.

1.2 Syfte och fragestéllningar

Syftet med denna uppsats r att granska domstolarnas tillimpning av 6 kap. 13 § vid
brotten valdtikt mot barn och kop av sexuell handling av barn, for att 1 forlangningen
forsoka utreda vilka omstidndigheter domstolen beaktar vid sin beddmning. Utdver
detta mer Overgripande syfte dr intentionen ocksa att underséka hur tillimpningen
forhéller sig till savil barnkonventionen som till motiven bakom bestdmmelsen. Ett
bakomliggande syfte dr ocksa att med utgdngspunkt i resultaten analysera huruvida
bestimmelsen hade kunnat formuleras pa ett alternativt sétt, for att battre tillgodose

sitt syfte.

Jag avser med denna uppsats att besvara foljande fragestéllningar:
- Hur tilldimpas oaktsamhetsbestimmelsen i1 6 kap. 13 § BrB vid brotten valdtdikt
mot barn och kép av sexuell handling av barn?
- Hur forhaller sig tillimpningen till bestimmelsens forarbeten?
- Hur forhaller sig tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB till de krav som stélls

enligt barnkonventionen?

¥ Prop. 2004/05:45 s. 26.

9 Commitee on the Rights of the Child, fifty-eight session, Concluding observations: Sweden,
23 january 2012, s. 2.
http://www.barnombudsmannen.se/Global/Publikationer/Externt BK sv/Concl%200bs%20
OPSC%202012.pdf (hamtad 2014-05-18)
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1.3 Metod och material

Valet av metod for denna uppsats kan med fordel delas in i tva delar. Till grund {or
uppsatsens analyser ligger naturligen studier och bearbetning av de traditionella
rittskédllorna — lag, forarbete, praxis och doktrin. Det kan i detta sammanhang
anmairkas att HD enbart i enstaka fall, i samband med att domstolen provat andra
rittsfragor, kommit att tillimpa bestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB. Med anledning av att
det saknas végledande praxis for hur oaktsamhetsbestimmelsen nédrmare ska
tillimpas, har de Ovriga rittskéllorna fatt storre betydelse. Vad giller omridet for
oaktsamhet och alder, kan anmaérkas att det saknas omedelbart relevant litteratur. Pa
detta omrade har emellertid en artikel fran SvIT, A# gora ett ansvarigt sexkop, av
universitetslektor Mérta C. Johansson, varit av stor betydelse. For att f4 en fordjupad
forstaelse for straffrittens krav pa personligt ansvar, i form av uppsét eller
oaktsamhet, har framforallt tva etablerade arbeten anvinds: Kriminalrdttens grunder
av Asp m.fl. samt Straffansvar av Leijonhufvud och Wennberg. Redogorelsen av de
aktuella brotten har framforallt gjorts med stdd av bockerna: Brottsbalken: en
kommentar, av Holmqvist m.fl. och Brotten mot person och formogenhetsbrotten, av

Jareborg och Friberg.

Det andra metodvalet har priglats av att problemstéllningen, som den formulerats
ovan, leder till att ett vidare angreppssétt én den rent juridiska eller rittsdogmatiska
lampligen bor anvéndas. Mot bakgrund av detta dr uppsatsen till sin karaktir dven
rittsvetenskaplig. Till att borja med kan anmirkas att det i uppsatsen valts att
integrera andra kunskaper 4n de rent juridiska.'® I uppsatsens tredje kapitel redogdrs
bland annat for brottens forekomst, Internets betydelse och sexualitetens plats i
dagens samhille. Syftet med att inforliva denna typ av kunskap har framforallt varit
att 6ka insikten om ritten och att skapa en storre forstaelse kring problematiken och
kring barns behov av skydd. Forhoppningen har ocksé varit att med detta avsnitt som
grund, pd ett mer genomgripande sdtt kunna analysera och problematisera de for

uppsatsen relevanta fragestéillningarna.

10 Sandgren, Rdttsvetenskap for uppsatsforfattande, s. 39.
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Da det huvudsakliga syftet med uppsatsen varit att undersdka och analysera hur
oaktsamhetsbestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB tilldimpas i praktiken, har anvindandet av
underrittsdomar varit nddvindigt. Aven i detta avseende ir uppsatsen alltsa inte helt
traditionellt sd till vida att den inte begrinsats till det géingse, positiva
rittskdllematerialet. I denna del &r materialet snarare av empirisk karaktir. Med
hénsyn till detta, och dé réttskallevardet av underriattsdomar far anses begrinsat, kan
det vara pa sin plats att sérskilt understryka dndamalet med dess anvéndning. Syftet
med denna del av uppsatsen har varken varit att géra ansprak pd vad som r gillande
ritt eller att astadkomma ndgot statistiskt representativt resultat. I detta avseende ar
uppsatsen snarare kvalitativ till sin karaktdr. Det innebdr i sammanhanget att arbetets
resultat inte far anses hinga pd mingden rdttsfall. I den mén det forekommer
uttalanden om hur domstolarna tillimpat den aktuella bestimmelsen bor detta inte
betraktas som ndgra generella slutsatser. Det ror sig i detta avseende snarare om
kvalitativa pastaenden om just de fall som valts att analyseras.'' Ambitionen &r enbart
att malen ska fungera som en fingervisning om hur domstolar valt att tillimpa
bestimmelsen och vad denna tillimpning kan innebéra. Férhoppningen dr dock att
undersokningen trots sin begrdnsning, kan innebéra ett betydelsefullt bidrag i den

rittsliga analysen.

I uppsatsens analys har domstolarnas tillimpning satts i relation till vad man skulle
kunna kalla en intern och en extern mattstock. I forsta hand har underritternas
tillampning analyserats i forhdllande till lagstiftningens forarbeten. Med hénsyn till att
de Ovriga réttskdllorna ger liten vigledning for hur beddmningen i 6 kap. 13 § BrB
ska goras, har forarbetena fétt ta en sdrskilt plats. Forarbetena dr ocksd av centralt
intresse, s till vida att de redogor for lagstiftarens intentioner med bestdmmelsen och
for hur denna ar ténkt att tillimpas. I anslutning till denna analys har &dven
straffrittsliga utgangspunkter for oaktsamhetsbedomningen satts i relation till
tillimpningen. Av intresse for uppsatsens d@mne dr emellertid dven internationella
konventioner, d& barnets réttigheter i stor utstrdckning reglerats pd detta plan. Med

anledning av detta analyseras réttstillimpningen ocksd i1 forhéllande till FN:s

11 Aa.s. 41.
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barnkonvention, d& denna fir anses vara den mest genomgripande internationella

regleringen vad géller barns réttigheter.

Som utgangspunkt har uppsatsen forsokt utformas utan ett kdnsbestimt pronomen.
Istdllet for att skriva ’gidrningsman” har begreppet “gidrningsperson” anvénts. I vissa
delar har det emellertid ansetts betydelsefullt att anvdnda konsbestdmda begrepp
sasom pojkar, flickor, min och kvinnor. Det ror sig framforallt om de delar dar det
finns anledning att peka pa den konsfordelning som finns for den aktuella brottstypen.
Aven vid refereringen av domar omnimns huruvida den tilltalade och mélsiganden &r
av manligt eller kvinnligt kon. Detta, tillsammans med de bada parternas &lder och
relation, antas ge en uppfattning om omstidndigheterna i fallet och det utnyttjande som
skett, varfor uppgifterna i detta sammanhang far anses ha relevans. Med hénsyn till att
flickor oftare forekommer i denna typ av mal, dr mdlsdganden i majoriteten av
uppsatsen domar flickor. For att nyansera undersdkningen och for att uppmirksamma
att dven pojkar utsitts for sexuella overgrepp och utnyttjande har det emellertid
ansetts viktigt att ocksa dessa far ta plats i arbetet, varfor ett antal sddana mal ocksa
omnidmns. I denna del bor det &ven ndmnas ndgot om de etiska dverviganden som
gjorts. I samtliga domar som forekommer i denna uppsats ror det sig om personer i
oerhort utsatta situationer. Det ror sig ocksda om barn, vilket gor framstéllningen dn
mer kénslig. Att anvdnda och analysera denna typ av material innebér alltid en risk for
att det som skrivs kan uppfattas som krédnkande av de berdrda parterna. Samtidigt ar
framstéllningar som denna nddvéndiga for att uppmérksamma rittsliga problem och
uppsatsens syfte hade inte kunnat uppfyllas utan anvindandet av dessa avgoranden.
Vad giller malsdgandenas namn har dessa varit sekretessbelagda i samtliga mal. For
enkelhetens skull har den av domstolen anvinda bendmningen, t.ex. “mélsdgande A”,
anvénts. Nér det rort sig om ett flertal tilltalade i ett och samma mal har det, {or att
hélla isdr de olika girningspersonerna, anvénts initialer. For det fall det enbart

forekommit en tilltalad omndmns denne bara som “den tilltalade”.
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1.4 Urval

For att det ska vara mojligt att bedoma héllbarheten 1 uppsatsens péstaenden och
slutsatser, kommer nidrmare anges hur domarna valts ut och behandlats. D& det varken
varit rimligt eller genomforbart att ta del av samtliga mal som finns att tillga avseende
valdtikt mot barn och kop av sexuell handling av barn, har ca 100 mal granskats.
Urvalet har gjorts slumpméssigt men med en tidsmissig avgriansning till dren 2008-
2014. Av dessa mal har sedan en betydande utsortering fatt gdras, varpa ett relativt
litet antal mal, ndrmare bestamt 25 stycken, valts ut for analys. Av de ursprungligt
utvalda maélen fick flertalet séllas bort pa grund av att frdgan om den tilltalades
kdnnedom om maélsidgandens alder var ostridig i mélet eller di fragan synbarligen inte
berdrdes. Vid urvalet har det i synnerhet eftersokts méal dir &ldersfragan pa ett tydligt
satt behandlats av domstolen och ddr tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB later sig
analyseras. Det dr framforallt detta urvalskriterium som lett till att majoriteten av
mélen inte forekommer i det slutliga arbetet. De méal som &terfinns i uppsatsen har
framforallt valts ut for att de kan anses exemplifiera och pévisa olika
argumentationslinjer som kunnat urskiljas vid domstolarnas beddmning.
Undersokningen har i forsta hand fokuserat pa mal som &verklagats till och provats av
hovritt. P4 vissa stéllen forekommer emellertid mél som enbart provats av tingsrétten,
eller dir hovritten inte haft tillfille att prova éldersfrigan. Dessa mal har dock
begréinsats till de fall dir domstolens bedomning pé ett eller annat sétt kan anses
anmarkningsvard, varfor det far anses finnas anledning att anda beakta dem. Allmént
kan ocksa framforas att enbart de atalspunkter och omstdndigheter som é&r relevanta

for uppsatsens fragestdllningar, analyseras och redogors for.

1.5 Avgrinsningar

Uppsatsens undersokning omfattar inte samtliga sexualbrott mot barn i 6 kap. BrB.
Av tid- och utrymmesskal har istéllet valts att enbart studera domstolars tillimpning
av 6 kap. 13 § BrB vid brotten valdtikt mot barn och kop av sexuell handling av barn.
I vissa mél har domstolen emellertid kommit att beddma gérningen som sexuellt
utnyttjiande av barn eller som sexuellt 6vergrepp mot barn. For de fall dessa mal varit
av betydelse for uppsatsen har dessa dnda valts att ta med. Uppsatsen har ocksé

begrinsats till en av de internationella konventionerna, barnkonventionen. Hér bor
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emellertid anmérkas att barn dven erbjuds skydd pa savél europeisk som EU-rittslig
nivd. Med hinsyn till att barnkonventionen fér anses vara det mest vérdefulla
instrumentet for att hantera barns réttigheter, har denna konvention emellertid valts att

anviindas. '

Bortsett fran tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB, finns det ett antal andra aspekter som
ir av betydelse for barns rittsliga skydd mot sexuella Overgrepp och sexuellt
utnyttjande. En sddan aspekt dr de fragor kring bevisvirdering som aktualiseras nar
barn deltar i straffrittsliga processer. Som exempel kan ndmnas att det inte krévs att
alltféor unga barn dr ndrvarande vid huvudforhandlingen, vilket far antas forsvara
domstolarnas beddmning i denna typ av mal. Detta dr emellertid en problematik som
lamnats utanfor uppsatsen. P4 samma sétt har rubriceringsfrdgor vad giller de olika
sexualbrotten mot barn ldmnats dirhidn. Av betydelse for barns skydd &r ocksa de
olika aldersgranser som aktualiseras. Svensk lagstiftning ger barn under 15 ar ett helt
annat skydd &n barn i &ldersgruppen 15-17 é&r. Trots att mognad och utveckling ar
ndgot som sker gradvis och i olika tempo for olika individer dr aldersgrinserna
skarpa, vilket gor att vergingen kan kinnas abrupt. Amnet for uppsatsen kan pakalla
funderingar kring om det dr lampligt att arbeta med denna typ av aldersgrénser istéllet
for barnets faktiska morgnad och utvecklingsgrad. Trots att frdgan har betydelse 1
sammanhanget, dr detta en diskussion som av utrymmesskdl ldmnats utanfor

uppsatsen.

Av betydelse i dessa sammanhang &r naturligtvis ocksd fragan om pafoljd och
skadestand. Bortsett fran den kritikk som ndmnts i inledningen, har FN:s
barnrittskommitté ocksd riktat kritik mot den svenska lagstiftningen for att
sexualbrotten mot barn inte dr foreméal for proportionerliga straffréttsliga pafoljder
och for att brott som kop av sexuell handling av barn ses om ett mindre allvarligt
sexualbrott mot barn. Med hénsyn till att statsminister Fredrik Reinfeldt i sitt jultal ar
2013 gett uttryck for att hoja straffet for brottet k6p av sexuell handling av barn och

att regeringen forbereder ett arbete for att kunna skérpa pafoljderna, ar ocksé detta en

12 Malekian och Nordlof, Confessing the International Rights of Children, s. 64.
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debatt som limnas utanfor uppsatsen.’ I ett antal av de mal som forekommer i
uppsatsen, finns det dven anledning att vara kritiskt till domstolarnas beddmning i
skadestandsfragan.'* Dessvirre 4r ocksa detta en diskussion som varit nodvindigt att

ldmna utanfor arbetet.

1.6 Disposition

Uppsatsen inleds med ett avsnitt kring &mnets bakgrund. I kapitlet redogérs for den
sexuella sjdlvbestimmanderitten och barns behov av skydd samt den svenska
regleringen av de for uppsatsen aktuella sexualbrotten mot barn. Avslutningsvis
redogors for de rdttigheter barn har enligt barnkonventionen och vilken stédllning
konventionen har i svensk ritt. Syftet med kapitlet har framforallt varit att klargdra
vilket skydd mot sexuella Overgrepp och sexuellt utnyttjande som den svenska

lagstiftningen och barnkonventionen erbjuder barn.

I kapitel tre redogdrs for samhélleliga faktorer sdsom sexualitetens plats i dagens
samhille och betydelsen av Internets utveckling. I avsnittet behandlas ocksé brottens
forekomst, betydelsen av attityder vid réttstillimpningen, potentiella forovare och
frdgan om vilka barn som l6per storst risk att drabbas. Forhoppningen ar att avsnittet
ska sdtta problematiken kring brotten i ett storre samhélleligt sammanhang och att

behovet av ett starkt straffrittsligt skydd mot dessa brott ska tydliggdras.

I det efterfoljande kapitlet redogors for de straffrittsliga utgangspunkterna for
personligt ansvar. I avsnittet behandlas inledningsvis ett antal straffréttsliga principer
och utgdngspunkter for att overga till en genomgang av straffrittens skuldformer:
uppsat och oaktsamhet. For att skillnaden mellan uppsét och oaktsamhet ska bli tydlig
behandlas samtliga uppsatsformer dven om tyngdpunkten lidggs pd uppsétets nedre
grans, likgiltighetsuppsdtet. Med hénsyn till att uppsatsen huvudsakligen kretsar kring

oaktsamhetsbestimmelsen 1 6 kap. 13 §, gors en grundlig redogodrelse av savil

13 Friberg, Alban, Reinfeldt: Jag vill skéirpa sexkdpslagen, SVT 2013-12-15.
http://www.svt.se/nyheter/sverige/statsminister-fredrik-reinfeldts-jultal (hdmtad 2014-05-17)
Bering, Sofia, Regering vill skdrpa lagen mot barnprostitution, SVT 2014-02-01.
http://www.svt.se/nyheter/val2014/regeringen-planerar-att-skarpa-lagen-mot-barnprostitution
(hdmtad 2014-05-17)
14 Se t.ex. Johanssons kritik i boken Skuggbarn, forfattad av Engvall, Caroline s. 125 f.
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medveten som omedveten oaktsamhet. Avslutningsvis berors ocksa det strikta

ansvarets forenlighet med straffritten.

I kapitel fem behandlas den for uppsatsen aktuella bestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB.
Hir redogors framforallt for det relevanta skuldkravet och for bestimmelsens
forarbeten. Avslutningsvis berors ocksd de domar didr HD, i samband med att

domstolen provat andra rattsfragor, tillimpat bestimmelsen.

I nastfoljande kapitel redogors for underrétternas tillimpning i de mal som valts ut for
uppsatsen. Kapitlet dr uppdelat efter sdidana omsténdigheter som domstolen beaktat
vid beddmningen och férhoppningen ér att detta upplégg ska underlitta forstielsen for

ldsaren och utgora ett lampligt underlag for den efterfoljande analysen.

I uppsatsens sjunde kapitel analyseras det material som redogjorts for i tidigare
avsnitt. Vid analysen stélls domstolarnas tillimpning i relation till bestimmelsens
forarbeten, réttsliga utgangspunkter om omedveten oaktsamhet samt till de krav som
stdlls enligt barnkonventionen. Avslutningsvis diskuteras ocksé vilka skél som finns
for att omformulera bestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB. Avsnittet foljs sedan av ett

kapitel med avslutande kommentarer.
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2. Bakgrund

Med hénsyn till att uppsatsens huvudsakliga syfte dr att underséka hur domstolarna
tillimpar 6 kap. 13 § BrB vid brotten vdldtikt mot barn och kép av sexuell handling
av barn finns det goda skél att i ett inledande skede redogora for dessa tvd brott.
Intentionen &r att gora en relativt grundlig beskrivning av regleringen, sa att dven den
som inte har mer ingdende kunskap pd omrddet kan fOrstd analysen i de foljande
avsnitten. I detta sammanhang kommer dven att redogoras for de rittigheter barn har
enligt barnkonventionen och vilken stillning konventionen har i svensk ritt. For
flertalet av de sexualbrott som é&terfinns i 6 kap. BrB, dr emellertid den sexuella
sjdlvbestimmanderitten och frdgan om samtycke av stor betydelse. Med hénsyn till
att man i detta hinseende gor skillnad pd vuxna och barns formaga att samtycka, finns

det anledning att inledningsvis beréra detta faktum.

2.1 Den sexuella sjilvbestimmanderiitten och barns behov av skydd

Att skydda sdvil barn som vuxna mot sexuella krdnkningar anses numera vara en
central uppgift for vart samhalle. Sexuella dvergrepp betraktas som ett starkt tecken
pa avsaknad av respekt for andra ménniskors ritt till personlig och sexuell integritet
och sexuellt sjilvbestimmande. > Vad giller integritetskrinkande brott, sasom
sexualbrott, utgdr barn och unga en extra sarbar grupp. D sexualbrott mot barn édger
rum under en tid d& barns formaga till intimitet, tillit och integritet vixer fram antas
konsekvenserna av brottet bli mer ldngtgdende 4n vid motsvarande brott gentemot
vuxna.'® Generellt har instillningen och attityden till sexualbrotten skirpts och ett
starkt straffrittsligt skydd for den personliga och sexuella integriteten anses numera

vara av stor betydelse.'’

Den nuvarande sexualbrottslagstiftningen bygger pa utgangspunkten om sexuellt
sjdlvbestimmande, det vill séga att alla ménniskor under alla omstidndigheter har ratt

att bestimma Over savil sin kropp som sin sexualitet.'® Regleringen bygger alltsa

15 Prop. 2004/05:45 s. 19.
16 Shannon och Thérnqvist, Rapport 2011:6 fran Bra, Polisanmdlda vdldtikter mot barn, s.
19.
17 Prop. 2004/05:45 s. 20.
18 A prop. s. 21.
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framforallt pa idén om individens formaga att uttrycka sin fria vilja."” Fér barn under
15 ar dr den sexuella sjdlvbestimmanderétten emellertid utan betydelse. Detta grundar
sig 1 att barn pd grund av sin sérskilda stillning anses ha ett avsevirt storre behov av
skydd 4n vuxna.*® Vid sexualbrott mot barn, har det ansetts oberittigat att arbeta med
uttryck som frivillighet och samtycke dé barns formaga att manifestera och ge uttryck
for sin vilja antas vara starkt begridnsad, i synnerhet i samband med sexuella
overgrepp.”’ Den juridiska utgangspunkten dr dirfor att barn under 15 4r inte kan
samtycka till sexuella handlingar, vilket innebér att sexuellt umgénge med sadana
barn i princip alltid utgér ett Gvergrepp.*” Barn i denna dldersgrupp anses vara i behov
av ett absolut skydd mot sexuella handlingar, varfor det inte heller krévs att fordvaren
anvint sig av vald eller tvang vid 6vergreppet.” Detta grundar sig i att det i dessa
sammanhang sillan fordras att gdrningspersonen anvént sig av nagot sadant medel.
De sexuella handlingarna fullfoljs istéllet ofta genom att garningspersonen anvander
sig av den auktoritet eller dverligsenhet som barn tillskriver vuxna. Inte sillan
anvinds ocksa pengar eller liknande mutor for att dvertala barnet att tala den sexuella
handlingen.** Att utsitta ett barn under 15 ar for sexuellt umginge ar darfor alltid att

anse som en krinkning av barnets personliga och sexuella integritet.”

Den generella oformagan att samtycka géller emellertid enbart personer under 15 ar.
Barn som fyllt 15 &r har enligt svensk ritt uppnatt aldern for sexuellt
sjalvbestimmande och har i princip ritt att sjilva bestimma over sin sexualitet.”® Det
har ansetts viktigt att denna instéllning, sa ldngt det &r mojligt, ocksa giller for unga
minniskors sexualliv.”’ Utgéngspunkten anses emellertid inte tillimpbar fullt ut, da
barn som fyllt 15 men inte 18 &r, likvil anses vara i behov av ett sdrskilt straffrittsligt

skydd mot vissa sexuella handlingar.”® Det utvidgade skyddet for denna &ldersgrupp

19 A.prop. s. 67.
20 A.prop. s. 22.
21 Aprop. s. 67.
22 Asp, Sex och samtycke, s. 66.
23 Prop. 2004/05:45 5. 21 f.
24 50U 2001:14 s. 117.
25 Abet.s. 113.
26 Asp, Sex och samtycke, s. 157.
27.S0U 2001:14 s. 109.
28 Prop 2004/05:45 s. 21.
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grundar sig i att dven dessa ungdomar kan bli utsatta for patryckningar eller hamna 1
situationer som de inte behidrskar, vilket gor att de inte kan utdva sin sexuella
sjdlvbestimmanderatt. Barn utvecklas och mognar ocksa i olika tempo vilket gor att
dven de som uppnitt dldern for sexuellt sjdlvbestimmande kan vara i sérskilt behov
av skydd. Som kommer att framgd nedan krdvs ocksa enligt barnkonventionen att
staterna vid all lagstiftning som ror barn, tar hansyn till barns sérskilda behov och
skyddsintresse. Konventionen kridver dessutom att barn, det vill sdga alla ménniskor

som 4r under 18 4r, tillforsikras ett sirskilt skydd mot sexuella handlingar.*

2.2 Sexualbrotten mot barn

Sexualbrotten mot barn &terfinns i brottsbalkens sjdtte kapitel. Sexualbrotten dr i
princip konstruerade kring tva huvudsakliga brottsforutsattningar vilka i forsta hand
bestar i att det for ansvar antingen krivs att gidrningspersonen anvént visst medel {or
att utfora den sexuella handlingen eller att denne vidtagit gdrningen under vissa i
lagtexten angivna omsténdigheter. I andra hand sérskiljer man de olika brotten utifran

vilken typ av sexuell handling det ror sig om.™

2.2.1 Valdtikt mot barn

6 kap. 4 § BrB: Den som har samlag med ett barn under femton dr eller som med ett
sddant barn genomfor en annan sexuell handling som med hdnsyn till krdankningens
allvar dr jamforlig med samlag, doms for valdtikt mot barn till fingelse i ldigst tvd
och hogst sex dr.

Detsamma gdller den som begar en gdrning som avses i forsta stycket mot ett barn
som fyllt femton men inte arton dar och som dr avkomling till gdrningsmannen eller
stdr under fostran av eller har ett liknande forhallande till gdrningsmannen, eller for
vars vdrd eller tillsyn gdrningsmannen ska svara pd grund av en myndighets beslut.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, doms for grov
valdtikt mot barn till fdangelse i ldgst fyra och hégst tio dr. Vid bedomande av om
brottet dr grovt ska det sdrskilt beaktas om gdrningsmannen har anvdint vald eller hot
om brottslig gdrning eller om fler dn en forgripit sig pd barnet eller pd annat sdtt
deltagit i overgreppet eller om gdrningsmannen med hdnsyn till tillvigagangssdittet
eller barnets laga dlder eller annars visat sdrskild hdansynsloshet eller rdhet.

29 A.prop. s. 22.
30 Asp, Sex och samtycke, s. 56 f.
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Brottet valdtdkt mot barn aterfinns i 6 kap. 4 § BrB och fordes in som ett sirskilt brott
ar 2005. Brottet har inte haft ndgon motsvarighet i tidigare lagstiftning utan man har
istdllet tillimpat de generella bestimmelserna om sexualbrott, dven d& barn varit
brottsoffer. Att anvinda denna lagstiftning dven vid dessa brott, orsakade emellertid
svérigheter di tillimpningen forutsatte ett svar pa fragan huruvida ett barn tvingats till
en sexuell handling och vilken betydelse det har att barn i vissa fall sdger sig ha
deltagit frivilligt. Syftet med inforandet av brottet valdtikt mot barn har déarfor varit
att avldgsna denna problematik och tydliggora att barn inte kan samtycka till sexuella
handlingar.’' Brottet har numera foretride framfor de allminna bestimmelserna om
valdtikt, sexuellt tvang och sexuellt utnyttiande av person i beroendestdllning, som

aterfinns i 6 kap. 1-3 § BrB.»

Bestdmmelsen gor till viss del skillnad mellan gérningar som foretagits mot de barn
som dnnu inte fyllt 15 ar och gérningar mot barn som fyllt 15 men inte 18 ar. Valdtdikt
mot barn, enligt bestimmelsens forsta stycke, bestdr i att gérningspersonen har
samlag med ett barn som vid tiden for gérningen inte fyllt 15 &r. Till ansvar doms
dven den som genomfOrt annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens

> Detta rekvisit

art och omstindigheterna i Gvrigt &r att jimfora med samlag.’
sammanfaller med det krav som stélls i den allménna véldtiktsbestimmelsen i 6 kap.
1 § BrB.* For det fall den sexuella handlingen inte #r att jimfora med samlag,

aktualiseras istillet brottet sexuellt 6vergrepp mot barn, enligt 6 kap. 6 § BrB.*

For straffrittsligt ansvar enligt bestimmelsen, dr det i princip ovisentligt hur
géarningen har genomforts och det krévs sdledes inte att gédrningspersonen anvént sig
av vald, hot eller ndgon annan typ av tvang.’® Vem av girningspersonen och barnet

som tagit initiativ till handlingen har inte heller ndgon avgorande betydelse och det

31 Holmgqpvist, Leijonhufvud, Traskman och Wennberg, Brottsbalken: en kommentar, s. 6:26.
32 Berggren, Holmqvist, Leijonhufvud, Munck, Triskman, Dag, Wennberg och Wersill,
Brottsbalken: en kommentar (1 jan. 2014, Zeteo) kommentar till 6 kap. 4 § BrB.

* A.a. kommentar till 6 kap. 4 § BrB.

34 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formégenhetsbrotten, s. 98.

35 Berggren, m.fl., Brottsbalken: en kommentar (1 jan. 2014, Zeteo) kommentar till 6 kap. 4 §
BrB.

36 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formégenhetsbrotten, s. 98.
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spelar ingen roll hur gammal gérningspersonen ir, sa linge denne sjilv fyllt 15 ar.”’
Omstiandigheter av denna karaktir kan emellertid ha viss relevans for det fall

girningen &r att anse som mindre allvarlig, enligt 6 kap. 5 § BrB.”®

Enligt 6 kap. 4 § st. 2 BrB kan valdtikt mot barn foreligga dven nir barnet fyllt 15
men inte 18 &r. For barn som fyllt 15 &r har man emellertid inte velat begrinsa den
sexuella sjdlvbestimmanderitten mer 4n i vissa specifika fall. Vad géller barn i denna
aldersgrupp, dr forbudet saledes inte absolut utan begrinsas till fall dir det mellan
garningspersonen och barnet foreligger nagon av de 1 lagtexten uppriknade
relationerna.® Ansvar kan utkrivas av den som vidtar ovan nimnda sexuella
handlingarna mot ett barn som fyllt 15 men inte 18 ar d& barnet &r gérningspersonens
avkomling, d& barnet stdr under gérningspersonens fostran eller har en liknande
relation till girningspersonen eller i sista hand d& gérningspersonen ska svara for
barnets vard eller tillsyn pa grund av myndighetsbeslut. Under dessa forutsittningar
finns en stark presumtion for att ett otillborligt utnyttjande forekommit.*” Inte heller i
detta fall krévs att tvdng 1 ndgon bemérkelse har anvints och det har ingen betydelse

vem som tagit initiativ till handlingen.*'

Som redan framkommit &r inte vald, hot eller annat tvang nagon fOrutsittning for
ansvar enligt bestimmelsen. For det fall garningspersonen likvdl anvént sig av ndgot
sadant medel, kan detta emellertid medfora att brottet dr att anse som grovt. Vid
denna bedomning kan ocksa sdrskilt beaktas om flera forgripit sig pa barnet eller om
garningspersonen, med hédnsyn till tillvigagéngssitt eller barnets laga élder eller pa
annat sitt, visat sirskild hinsynsloshet eller rdhet.*” Som utgéngspunkt bor offrets
alder tillskrivas storre vikt ju yngre barnet 4r.*> Vid denna bedomning ska man dven

beakta om barnet genom giirningen drabbats av psykiska eller fysiska men. Ar brottet

37 Berggren, m.fl., Brottsbalken: en kommentar (1 jan. 2014, Zeteo) kommentar till 6 kap. 4 §
BrB.

38 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och forméogenhetsbrotten, s. 98 f.

39 Holmgqvist, m.fl., Brottsbalken: en kommentar, s. 6:27.

40 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formdgenhetsbrotten, s. 98 f.

41 Berggren, m.fl., Brottsbalken: en kommentar (1 jan. 2014, Zeteo) kommentar till 6 kap. 4 §
BrB.

42 A.a. kommentar till 6 kap. 4 § BrB.

43 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formdgenhetsbrotten, s. 99.
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ddremot att anse som mindre allvarligt, kan det istéllet beddmas som sexuellt

utnyttiande av barn, enligt 6 kap 5 § BrB.**

For straffansvar kriavs uppsat 1 forhéllande till samtliga objektiva rekvisit, forutom till
aldern dir det enligt 6 kap. 13 § ar tillrackligt att oaktsamhet foreligger. Som ndamnts
tidigare i1 detta arbete, kan dven den som inte insdg men som hade skdlig anledning att
anta att barnet inte uppnatt den aktuella aldern, démas till ansvar.”” For det fall
garningspersonen inte ens varit oaktsam i forhallande till dldern, kan i sista hand 6
kap. 1 eller 2 § BrB anvéndas, under forutsittning att de rekvisit som anges i dessa

bestimmelser 4r uppfyllda.*

Ansvarsfrihetsregeln 1 6 kap. 14 § BrB, kan inte tillimpas vid brottet valdtikt mot
barn. Detta ska dock inte forvixlas med fall diar brottet &r att anse som mindre
allvarligt och istillet bedoms som sexuellt utnyttjande av barn, enligt 6 kap 5 § BrB.

Vid en sidan situation kan alltsa ansvarsfrihetsregeln komma att aktualiseras.*’

2.2.2 Kop av sexuell handling av barn

6 kap. 9 § BrB: Den som, i annat fall dn som avses forut i detta kapitel, formar ett
barn som inte fyllt arton dr att mot ersdttning foreta eller tala en sexuell handling,
doms for kép av sexuell handling av barn till boter eller fingelse i hogst tva ar.

Vad som sdgs i forsta stycket gdller dven om ersdttningen har utlovats eller getts av
ndgon annan.

Bestimmelsen kdp av sexuell handling av barn éaterfinns i 6 kap. 9 § BrB och har till
syfte att motverka att unga dras in 1 prostitution. Bestimmelsen fick en ny rubricering
ar 2005, men motsvarar i sak i1 princip vad som tidigare betecknades som forforelse av
ungdom. ** Forhoppningen bakom savil den tidigare som den nuvarande

bestimmelsen, dr att man genom strafthot ska kunna forhindra att vuxna leder in barn

4+ Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formdgenhetsbrotten, s. 100.
45 Berggren, m.fl., Brottsbalken: en kommentar (1 jan. 2014, Zeteo) kommentar till 6 kap. 4 §
BrB. Se dven nedan kapitel 5 dér 6 kap. 13 § BrB ndrmare redogors for.
46 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formdgenhetsbrotten, s. 99.
47 Holmqvist, m.fl., Brottsbalken: en kommentar, s. 6:30.
48 Ala.s. 6:42.
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i sexkopsindustrin.* Brottet begas genom att girningspersonen formar ett barn som
inte fyllt 18 &r att mot ersittning foreta eller tala en sexuell handling.”® Med sexuell
handling avses samma handlingar som 1 6 kap. 2 § BrB och ndgra begrinsningar till

rena prostitutionsforhallanden finns inte.”!

For ansvar enligt bestimmelsen krédvs att girningspersonen formér barnet att foreta
eller tdla en sexuell handling, vilket 1 princip innebédr att det krivs att
garningspersonen psykiskt padverkar barnet pa s sétt att det gar med pé att utfora eller
tala den sexuella handlingen.”* Det #r forst i och med den sexuella handlingen som
brottet fullbordas.™ Av bestimmelsens lydelse, att barnet foretar eller til den sexuella
handlingen, tydliggors att det dr ovésentligt vem av barnet och gérningspersonen som

ar den aktive vid genomforandet av den sexuella handlingen.>

For straffrittsligt ansvar fordras, enligt bestimmelsen, att sjdlva erséttningen dr en
forutsittning for att barnet foretar eller ldter sig tila den sexuella handlingen, vilket
innebdr att sddant som enbart utgdr beloning inte omfattas av bestimmelsen. Det har
ddremot ingen betydelse om ersittningen utgors av pengar eller av andra saker av
ekonomiskt vérde, varfor sddant som kldder, alkohol och tobak ocksd kan utgoéra
ersittning i lagens mening. Det krivs inte heller att ersdttningen dverlimnats utan det
ar tillrackligt att en sddan har utlovats. Enligt bestimmelsens andra stycke omfattas
dven ersittning som ges eller utlovas av annan &n giarningspersonen, sa linge det finns
ett samband mellan ersittningen och den sexuella handlingen.” Virt att ndmna &r att
den som 1 dessa fall utger erséttningen inte dr att anse som gdrningsperson till

sexkopet, dven om ansvar for medverkan och i vissa fall koppleri kan aktualiseras.™

49 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formégenhetsbrotten, s. 103.
50 Holmgqvist, m.fl., Brottsbalken: en kommentar, s. 6:42

51 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och férmogenhetsbrotten, s. 103.
52Aa.s. 103 1.

53 Aa. s 104.

54 Holmqvist, m.fl., Brottsbalken: en kommentar, s. 6:42.

55 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och férmogenhetsbrotten, s. 104.
56 Holmqvist, m.fl., Brottsbalken: en kommentar, s. 6:43.
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Brottet &r ett uppsétligt brott men precis som for de dvriga brotten mot barn, krivs
enbart oaktsamhet i forhallande till dldern enligt 6 kap. 13 § BrB. For det fall
garningspersonen inte ens hade skdlig anledning att anta att det rorde sig om en
person under 18 &r, kan bestimmelsen om kdp av sexuell tjdinst, enligt 6 kap 11 §
BrB, istillet komma att tillimpas.’’ Brottet kop av sexuell handling av barn ir
uttryckligen subsididrt i forhéllande till 6 kap. 1-7 § BrB, vilket t.ex. innebér att for
det fall sexkopet ror ett barn under 15 ar, aktualiseras i1 forsta hand bestimmelsen i 6

kap. 4 § BrB om valdtikt mot barn, oaktat att det ror sig om en sexkopssituation.

2.3 Barnkonventionen

Barnkonventionen &r ett folkrittsligt dokument som samlar de rittigheter som
tillkommer alla barn upp till 18 ar.”® Konventionen ska inte forstds som att den ger
barn réttigheter som de tidigare saknat, utan som att den synliggor alla de réttigheter
som barn har och ska tillforsékras i egenskap av individer och samhéllsmedborgare.
Sverige har valt att inte inkorporera barnkonventionen i svensk ritt, vilket i praktiken
innebdr att konventionen inte betraktas som direkt tillimplig rétt och att domstolarna
inte heller &r tvungna att tillimpa konventionens artiklar som svensk lag. Genom att
ratificera barnkonventionen ar 1990, har Sverige emellertid dtagit sig att f6lja denna
och sikerstilla att dess rittigheter tillkommer alla barn och ungdomar i Sverige.”
Enligt principen om fordragskonform tolkning ska dessutom svenska regler, sa ldngt

det 4r mojligt, tolkas i enlighet med konventionen.®’

Konventionen beaktar barns sirskilda utsatthet och sérbarhet och innehéller ett antal
rittigheter som har till avsikt att skydda barn mot dvergrepp och utnyttjande. Enligt
artikel 1 1 konventionen, definieras varje méanniska under 18 &r som ett barn.
Rittigheterna ar ddrmed tilldimpliga pa samtliga individer under 18 ar, om inte barnet
enligt den nationella lagstiftningen blir myndig innan denna tidpunkt. I Sverige ska

konventionen alltsa gilla for alla individer upp till 18 4r.°' Lagstiftaren ska hirmed

57 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och férmogenhetsbrotten, s. 104.
58 Prop. 2004/05:45 s. 26.
59 Melin, Barnkonventionen i svensk ritt: principer & regler i urval,s. 9 f.
60 Aa.s. 11.
61 Prop. 2004/05:45 s. 26.
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vid utformningen av all reglering avseende barn och ungdomar, ta sérskild hinsyn till
deras intressen och behov.”® Regeringen har uttalat att barnets réttigheter enligt
konventionen och de krav som den uppstiller, ska vara utgdngspunkten for den

svenska barnrittspolitiken.®’

Konventionen innehdller ett antal artiklar som har till syfte att ge barn ett sdrskilt
skydd mot &vergrepp och utnyttjande. Det ror sig hédr framforallt om situationer dér
vuxenvédrlden handlar pd ett sitt som krénker barnets integritet eller annars gor att
barnet inte respekteras.’* Enligt artikel 19 i barnkonventionen ska konventionsstaterna
vidta alla lampliga lagstiftnings-, administrativa och sociala atgérder samt atgérder i
utbildningssyfte for att skydda barn mot alla former av fysiskt eller psykiskt véld,
skada eller overgrepp, vanvard eller forsumlig behandling, misshandel eller
utnyttjande, innefattande sexuella dvergrepp. Speciellt viktigt for just denna uppsats
ar ocksé artikel 34, enligt vilken konventionsstaterna atar sig att skydda barn mot alla
former av sexuellt utnyttjande och sexuella 6vergrepp. I Sverige ska detta skydd alltsd
gilla samtliga barn och ungdomar upp till 18 &r.% For att tillforsikra denna rittighet,
ska staterna enligt artikel 34 “sdrskilt vidta alla limpliga nationella, bilaterala och
multilaterala dtgdrder for att forhindra

a) att ett barn formas eller tvingas att delta i en olaglig sexuell handling

b) att barn utnyttjas for prostitution eller annan olaglig sexuell verksamhet

¢) att barn utnyttjas i pornografiska forestdillningar och i pornografiskt material.”

Begreppet “lampliga atgirder” ska inte fOrstds som att staterna sjélva har att avgora
om de atgirder som vidtas &r tillrickliga, utan innebdr snarare att man Gverlatit &t
staterna att 1 enlighet med nationell lagstiftning besluta om vilka dtgidrder som pa
bista sétt leder till att syftet uppfylls. Uttrycket “olaglig” under punkten a) och b)
innebdr 1 princip att varje stat sjdlv har att avgora vilken aldersgréns som ska gilla for
frivilligt sexuellt umgénge. Det kridvs emellertid att aldersgrinsen avgors i1 enlighet

med de generella principerna avseende respekt for barnets gradvisa forméga, barnets

62.S0U 2001:14 s. 109.
63 Skr. 2013/14:91 s. 95.
64 SOU 1997:116 del 5 kap. 14.1.
65 50U 2001:14 s. 110.
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biasta och hilsa och utveckling. Klart dr emellertid att alla former av sexuellt
utnyttjande ska forbjudas.®® For att pa ett bittre sitt uppfylla dessa skyldigheter och fa
ett allomfattande angreppssitt pa problemen, har ocksa ett fakultativt protokoll om

forsiljning av barn, barnprostitution och barnpornografi lagts till konventionen.®’

Vid den senaste kartlaggningen av hur svensk lagstiftning och praxis stimmer dverens
med rittigheterna i barnkonventionen konstaterades att denna dverlag ansigs ligga i
linje med de krav som stills enligt konventionen. De svenska reglerna avseende
sexualbrott mot barn ansdgs ocksd dverensstimma med ratten till skydd mot sexuellt
utnyttjande och mot sexuella overgrepp enligt artikel 34 i konventionen.®® FN:s
barnrittskommitt¢  har  emellertid  riktat  krittk mot den  svenska
sexualbrottslagstiftningen med anledning av att denna inte ger barn mellan 15 och 17
ar ett tillrickligt starkt skydd mot sexuell exploatering.”” I ett nyligen utfirdat
kommittédirektiv uppmirksammas dessutom att lagstiftningen, trots att denna
forvisso ar forenlig med barnkonventionen, inte alltid kan tillforsékra att rittigheterna
iakttas vid varje enskild situation varfor det ocksd dr av stor betydelse att dven

rittstillimpningen Gverensstimmer med rittigheterna.”

66 SOU 1997:116 del 5 kap. 14.4.1.
67 Malekian och Nordlof, Confessing the International Rights of Children, s. 193.
68 DS 2011:37 s. 141.
69 Commitee on the Rights of the Child, fifty-eight session, Concluding observations:
Sweden, 23 january 2012, s. 2. Se dven barnombudsmannens kritik.
70 Dir. 2013:35 s. 6.
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3. Allmant om sexualbrott mot barn

3.1 Sexualitetens plats i dagens samhiille och Internets betydelse

Sexualiteten far idag en allt storre plats 1 vart samhaélle och det &r i princip omojligt att
undvika att komma i kontakt med sexuellt material. Bilder av sexualiteten aterfinns i
samtliga medier, 1 sévél tidningar som pd TV och Internet. Det erotiska budskapet
riktar sig numera ocksa till en storre mélgrupp, i vilken dven mycket unga personer
ingdr. Barn och unga lér sig redan i tidig &lder att man ska vara snygg och smal, att
man ska sminka sig och vara sexuellt attraktiv. I takt med att Internet utvecklats har
det dessutom blivit allt ldttare att fa tillgéng till pornografi, vilket pd sikt ocksa kan
antas normalisera denna typ av material. Sammantaget kan man alltsé sluta sig till att
sexualiteten far ta en betydande plats i var vardag.”' D4 ingen generation tidigare varit
utsatt for ett sdidant massivt flode av sexuellt material, finns anledning att frga sig
vilket inflytande detta har pd dagens unga och hur det paverkar deras syn pa sin egen
och andras sexualitet.”” Denna generation kommer i en helt annan utstrickning 4n
tidigare, vad géller konsroller och utvecklandet av sin sexualitet, hamta sina ideal fran
savil reklam som fran medie- och porrindustrin.”® Olyckligtvis bygger ofta den
sexualitet som hédrvid formedlas pa gammalmodiga konsroller och inte sdllan saknar
detta material ett jimstdlldhetsperspektiv och respekt for ménniskors lika véarde. Hur
detta paverkar ungas sexualitet kan inte med sdkerhet sdgas men att det har nagon
form av inflytande gér troligtvis att anta. Det dr ocksd rimligt att utga ifrn att ungas

sexualitet, i hogre grad @n vuxnas, paverkas av dessa bilder.”*

Av betydelse 1 sammanhanget &ar ocksa Internets utveckling, som péd ett
genomgripande sdtt har medfort att ungas sociala och kulturella omgivning
forandrats.” I princip samtliga tondringar, men #ven barn som #r yngre &n sa,
anvinder idag Internet i mycket stor utstrickning.’ Internets utveckling innebir helt

nya mojligheter till kommunikation och till att skapa relationer med personer som

71 Stiftelsen Allmédnna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 21 f.
72 .8 221
73 Aa.s. 27.
74 Aa.s. 22 f.
75 A.a.s. 29.
76 DS 2007:13 s. 36.
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man annars inte hade kommit i kontakt med.’’ Tekniken med webb- och
mobilkameror bidrar till att det blivit ldttare att publicera bilder pa Internet samtidigt
som chansen till anonymitet 4r stor. Anonymiteten dppnar i sin tur dorrar for barn och
ungdomar som dr i behov av att ventilera problem och tankar som de inte annars
végar ta upp. P4 samma ging kan anonymiteten ocksa vara riskfull d& barnet aldrig
kan vara sdker pa om den de samtalar med verkligen dr den som de utger sig for att
vara. I detta avseende dr anonymiteten bekymmersam, da problemet med vuxna som
befinner sig pé Internet for att ta kontakt med barn i sexuella &ndamél, véxer sig
storre.”® Med anledning av detta kan det antas att barn i dagens samhille, kanske i
hogre grad dn nagonsin, dr 1 behov av ett starkt rattsligt skydd mot sexuella overgrepp

och sexuellt utnyttjande.

3.2 Brottens forekomst

Om man fragar allmidnheten hur vanligt forekommande sexuella Gvergrepp och
sexuell exploatering av barn &r, svarar de flesta antagligen att dessa brott existerar
men &r relativt ovanliga. Att man har denna forestédllning skulle kunna ha att géra med
att man forknippar sexuella Gvergrepp mot barn med de grovre dvergreppen eller att
man framforallt associerar dessa brott med pedofili.”” Vad giller omfattningen av
sexuella dvergrepp och sexuell exploatering av barn, dr denna brottstyp av naturliga
skél svar att avgora. Vid denna typ av brott antas morkertalet vara sérskilt stort, varfor
antalet polisanmélningar ger en begrinsad bild av brottens utbredning. Den som
forgriper sig pa eller utnyttjar ett barn sexuellt, har naturligtvis alla skil att undanhélla
detta och det dr inte heller ovanligt att de utsatta barnen gor detsamma. Nér fordvaren
ar en nérstdende eller ndgon annan som barnet har en relation till, kan det vara sarskilt
svart for barnen att berdtta om hindelsen och Overhuvudtaget forstd att de blivit
utsatta for brott.”” Har barnet ingen relation till girningspersonen #r det forvisso
vanligare att brottet avsldjas men ofta dr dven dessa barn tysta om Overgreppet. Har

har kénslor av skuld och delaktighet framhéllits som en stark anledning till att brotten

77DS 2007:13 s. 11.

78 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 29.

79 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 150.

80 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 17 f. och
Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 151.
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inte uppdagas.®' D4 barnen fitt ersittning for den sexuella handlingen eller da denne
sjalv tagit kontakt med fordvaren via t.ex. Internet, antas sirskilt denna typ av kénslor

leda till att man inte berittar.>

3.3 Betydelsen av attityder vid rittstillimpningen

En viktig sak i sammanhanget &r samhéllets instéllning till sexuella dvergrepp och
sexuellt utnyttjande av barn. For det fall den allménna uppfattningen ar att detta ar ett
mycket ovanligt fenomen eller att denna typ av brott enbart utdvas av psykiskt sjuka
individer, kommer detta att paverka bedomningen. For en korrekt beddmning krévs
déarfor en tdmligen réttvis bild av foreteelsen, det vill sdga hur dvergreppen gar till,
vilka barn som riskerar att drabbas, potentiella forovare och vilka effekter som kan
uppstd hos de drabbade barnen. Saknas sadan insikt, finns det en chans att
bedémningen blir osaklig och firgas av bedomarens fordomar.® For att storre
forstaelse ska uppnas méste fenomenet ocksa sittas i ett storre sammanhang 4n i det
enbart individbaserade. Problemet med vuxna som forgriper sig pa och utnyttjar barn,
ar flerdelat och sammanhénger med savél patriarkala strukturer och médns makt dver
kvinnor och barn som med fattigdom och annan samhillelig utsatthet.** Enbart den
omsténdigheten att vi har att géra med just sex och sexualitet, bidrar emellertid till att
diskussionen begrinsas. Sexualitet dr for de allra flest kopplat till intimitet och
integritet, vilket ocksa gor att det framkallar starka kdnslor pa ménga olika sitt hos
méanniskor. Trots att samhillet blivit alltmer sexualiserat, dr sexualiteten emellertid
ndgot som manga ménniskor fortfarande upplever att det &r besvérligt att tala om.
Med anledning av detta, kan man alltsd anta att bilden av dessa sexualbrott bygger pa
bedomarens forestdllningar och erfarenheter, samtidigt som forutsittningarna for en
god diskussion kring dessa fordomar &r mindre dn i ménga andra sammanhang, dér

inte samma tabu rader.>

81 SOU 2001:14 5. 97 1.
82 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 17 f. och
Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 151.
83 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott s. 154.
84 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 19 f.
85 Asp, Sex och samtycke, s. 19 f.
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3.4 Barn i riskzonen

De barn som riskerar att drabbas av sexuella dvergrepp eller sexuellt utnyttjande, ar
sannolikt de barn som #ven i andra hiénseenden ar sirskilt utsatta.®® De som
framforallt riskerar att exploateras sexuellt dr barn frdn familjeforhéllanden dar det
rdder brist pad omsorg och tillsyn, som blivit ldmnade och forbisedda, eller de barn
som redan tidigare varit utsatta for sexuella Gvergrepp.®’ Enligt studier som gjorts pa
omrédet, dr ett utmérkande drag hos den grupp av ungdomar som séljer sex i Sverige
ocksa att de lever ett uppenbart sexualiserat liv. Dessa ungdomar har i regel haft en
tidig sexualdebut, ett stdrre antal sexpartners och fler sexuella erfarenheter dn andra
ungdomar. Inte sillan ar dessa ungdomar ocksa gransdverskridande och destruktiva i
andra hédnseenden. Man har hos dessa ungdomar kunnat se en maérkbar O6kad
forekomst av rokning, alkoholkonsumtion, kriminalitet och missbruk, dér kriminalitet
varit vanligare hos pojkarna och missbruk hos flickorna.®™ Ett flertal av dessa
ungdomar lider dven av dalig sjdlvkinsla, psykisk ohédlsa och har svédrigheter med att
sitta granser.” Vad giller kontakt via Internet, 4r det framforallt barn med bristande
relationer till sina foréldrar, som har ont om vénner eller som av olika skél kénner sig
ensamma, osdkra och dvergivna, som lOper storst risk att raka illa ut. For dessa barn
kan kontakterna pd Internet ersétta annan naturlig samvaro, vilket gér dem extra
forsvarslosa nir en okind minniska soker kontakt online.”® Dessa barn har i regel
gemensamt att de utifrdn gérningspersonens perspektiv dr lattillgéngliga offer. Att
barnet inte direkt avvisar garningspersonen och att de verkar vara kapabla att halla
tyst om kontakterna, antas vara eftertraktade egenskaper. Detta medfor att barn som &r
i behov av kirlek och tillgivenhet fran vuxna och barn som &r handikappade och
socialt utestingda, befinner sig i riskzonen.”' Barn kan emellertid utsittas for sexuell
exploatering och Overgrepp trots att ingen av dessa riskfaktorer foreligger. Det kan
helt enkelt handla om nyfikenhet och lattrogenhet eller om barn som vill testa grénser.

Aven dessa barn kan sedan hamna i situationer som de inte behirskar, forstér sig pa

86 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 155

87 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 37.

88 Ungdomsstyrelsens skrifter, Se mig — om unga och sex och internet, s. 37.

89 A.a.s. 23.

90 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 39.

Se dven DS 2007:13 s. 28, dir liknande riskfaktorer nimns.

91 Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga hanteringen, s. 144,
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eller kan ta sig ur.”” Det finns alltsd inga demografiska forhallanden som per
automatik utesluter att barn utsdtts for Overgrepp och utnyttjande. Manga av
riskfaktorerna som atergivits dr ocksd svaga, varfor de inte kan anvédndas for att
identifiera barn i riskzonen. Vad géller barnens egenskaper dr dessa ocksd sd pass
olika att det inte &r majligt att pa ett personligt plan klarligga riskerna.’® Rent
generellt kan dock anmaérkas att flickor 1 hogre grad &n pojkar riskerar att drabbas,
vilket forklaras av att majoriteten av forovarna dr mén, samtidigt som de flesta offer

ar kvinnor, oberoende av barnets alder.”*

3.5 Forovarna

Samtliga ménniskor antas sannolikt inte vara kapabla att begd denna typ av brott, men
det dr viktigt att uppmérksamma att det inte enbart dr pedofiler som forgriper sig pa
och utnyttjar barn sexuellt.”” I samband med att sexuella grénser och normer suddas ut
skapas forutséttningar for oonskade sexuella beteenden, sdsom sexuella overgrepp
och sexuellt utnyttjande av barn. Grinserna for vad som &r acceptabelt forsvagas, inte
bara for pedofiler utan dven for saidana som i allménhet inte dr bendgna att utnyttja
barn.”® Att ménniskor som normalt sett inte har en sexuell dragning till barn &nda kan
gora sig skyldiga till dessa sexualbrott, antas bero pa ett antal olika faktorer.
Betydelsefulla element &r sddana som skev kvinnosyn och i forlangningen snedvriden
syn pa sexualitet, maktbegir tillsammans med upplevd maktléshet, utanférkénslor,
bekriftelsebehov och avsaknad av impulskontroll vid naturlig nirhet med barn.”’

Pornografin och dess grénslosa tillgédnglighet &r ocksd ndgot som anses ha en

avtrubbande effekt pa sexuellt vald och utnyttjande samtidigt som den antas har en

92 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 39.

93 Svedin, Expertrapport fran socialstyrelsen, Sexuella 6vergrepp mot barn — Orsaker och
risker, s. 14 f. Se dven Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga
hanteringen, s. 144.

94 Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga hanteringen, s. 144,
Se dven Shannon och Thérnqvist, Rapport 2011:6 frdn Brd, Polisanmdlda valdtikter mot
barn, s. 55, dér resultaten visade att i drygt 98 procent av de overgrepp som lett till
polisanmélningar var férovaren av manligt kon samt att flickor utgjorde en klar majoritet
bland offren. Undersokningen avsdg enbart anmélda valdtékter mot barn, men ar dnda
belysande i sammanhanget.

95 Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, s. 155.

96 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 33.

97 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, s. 155.
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negativ inverkan pd ménniskors syn pa kvinnor och barn i sexuella sammanhang.”
Barnpornografi anses naturligen kunna vara nagot som sérskilt tdnjer pa de sexuella
granserna och som kan bidra till brister i de psykologiska spdrrarna. Att personen
sjdlv har blivit utsatt for overgrepp i sin barndom, kan ocksa vara en betydelsefull
riskfaktor. Avslutningsvis kan ocksd anmérkas att det i detta ssmmanhang framforallt
talats om manliga fordvare, varfor det bor pépekas att det naturligtvis forekommer

kvinnor, som ensamma eller tillsammans med andra forgriper sig pa barn och unga.”

98 Stiftelsen Allménna Barnhuset, Sexuell exploatering av barn i Sverige, s. 33.

99 Diesen och Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn — den rittsliga hanteringen, s. 143.
Forfattarna betonar emellertid att kvinnliga forovare enbart forekommer i viss utstrdckning.
I sammanhanget kan ocksa anmaérkas att det i de mal som ingétt i denna uppsats, inte
forekommit ndgon kvinnlig férovare.
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4. Straffrittsliga utgiangspunkter for personligt ansvar

Vid studier av straffrittsliga problem dr det av central betydelse att beakta de
utgdngspunkter och fOrutsdttningar som réttsomradet stodjer sig pd. Detta ar
betydelsefullt, inte enbart for forstaelsen av den straffrittsliga systematiken bakom
reglerna, utan dven for att uppsatsens analyser ska anses gdngbara och ldmpliga i

forhallande till de rittsliga problem som berors.'”

For att kunna mota krav pa
fordndrad lagstiftning och for att undersdka om straffritten kan tillhandahalla en
lamplig 16sning, maste det juridiska problemet diskuteras i relation till straffratten

101

som teori och vetenskap. Med anledning av detta kommer jag nedan att redogora

for de grundldggande utgangspunkter och principer som rittsomradet vilar pa.

4.1 Riittsliga principer och utgingspunkter

Straffratten har ett synnerligen systematiskt uppldgg och grundar sig péd ett antal
forestéillningar och principer. En forhdrskande princip inom straffritten dr den s.k.
legalitetsprincipen, vilken framforallt syftar till att tillforsdkra den enskilde
rittssdkerhet och skydda denne mot ordttfardiga ingripanden frn staten. Principen
satter alltsd granser for det allménnas maktutdvning och har séledes betydelse vid
savil lagstiftningsprocessen som vid tillimpning av lagen.'* Straffhotet anses allmént
sett vara samhillets mest ingripande uttryck for social kontroll. Med anledning av
detta dterfinns inom straffritten ett antal principer som gar ut pd att sétta granser for

. . . 103
kriminalisering.

Enligt 1 kap. 2 § BrB ska en gérning, om inte annat dr sérskilt foreskrivet, anses som
brott endast d& den begas uppsétligen. Enligt skuldprincipen krivs for straffrittsligt
ansvar att garningspersonen i ndgot hinseende uppvisat skuld i form av uppsat eller

oaktsamhet.'"* Skuldprincipen kompletteras i sin tur av tdckningsprincipen, enligt

100 Berglund, Straffi<itt och kon, s. 39.

101 A a. s. 43.

102 Berglund, Straffi<itt och kon, s. 46.

103 A.a. s. 49.

104 Agp, Ulving och Jareborg, Kriminalrdttens grunder, s. 365.
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vilken gérningspersonens uppsat eller oaktsamhet 1 allt vésentligt maéste

overensstimma med, eller “ticka”, den straffbara gérningen.'®

Savidl dessa som andra principer om skuld och ansvarsfrihet grundar sig i den s.k.
konformitetsprincipen, enligt vilken enbart den som kunnat rétta sig efter lagen bor
anses ansvarig for ett brott. Det centrala i principen ligger i ordet “kunna” och i denna
kontext avses savil tillfdlle som formaga att kunna gora nigot och relaterar till bade
verkliga och hypotetiska situationer.'® Principen grundar sig i medborgarnas krav pa
rittssdkerhet. Att bestraffa samtliga réttsstridiga girningar, oavsett om
garningspersonen kunnat rétta sig efter lagen eller inte, framhdlls ocksa som
orattfardigt och omoralisk. Ett sddant forfaringssitt anses d&ven oménskligt genom att
det i forlingningen innebér att man slutar behandla individen som moraliskt ansvarig
for sina handlingar. I ett stdrre perspektiv kan detta ocksa anses innebdra att man
offrar individen for de samhilleliga mélen, vilket innebdr att réttssidkerheten
undermineras. Sa lange vi véljer att betrakta mdnniskor som just madnniskor, sa anses
det finns en atskillnad mellan den som kan rd for” att han bryter mot lagen, och den
som inte kan det. Det dr dirfor enbart handlingar som man kontrollerar eller har chans
att kontrollera, som &r verkligt egna och som man rimligen ocksé bor bli straffréttsligt

ansvarig for.'"’

Inom den svenska straffritten dr sdledes skuld utgangspunkten och det som sitter
gransen for det straffréttsliga ansvaret. De skuldformer som for ndrvarande existerar
inom straffriatten dr som tidigare ndmnts uppsat och oaktsamhet. Den som &r oaktsam
anses 1 allmdnhet mindre klandervird och ddrmed inte lika straffvird som den som

handlar med uppsdt. Med anledning hédrav, menar man att kriminalisering av

108

oaktsamhet bor ske med fOrsiktighet. ™ For att det ska anses berdttigat att

kriminalisera oaktsamhet, krévs i1 forsta hand att det oaktsamma handlandet i sig anses

109

tillrdckligt straffvart.  Enligt Asp m.fl. forefaller kriminalisering av oaktsamhet

105 A a. s. 270.
106 A a.5.270 f.
107 A .a. s. 48 ff.
108 A a.5.48 f.

109 Asp, Sex och samtycke, s.186.
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enbart ldmplig som alternativ till kriminalisering av uppsét, i fall dd det hotade
intresset dr sdrskilt viktigt eller tillsammans med kriminalisering av uppsat dd brottet
ar ett lindrigt brott och dd ett krav pa uppsédt skulle sdtta kriminaliseringens
effektivitet ur spel.''” Frigan om en girning bor kriminaliseras dven vid oaktsamhet,
ar dock av rattspolitisk karaktdr och nigot som maste avgoras for varje enskild

brottstyp.'"!

4.2 Uppsit
I allminna ordalag handlar uppsat om girningar som begds med insikt om vad man

112

gor och insikt om foljden av ens handlande.” “ I fOrsta hand betraktas en uppsatlig

girning som en medveten, kontrollerad handling eller underlatenhet.''

Inom svensk rétt talar man numera om tre former av uppsat: avsiktsuppsdt,
insiktsuppsat och likgiltighetsuppsat. 1 forhallande till sdvil girningsomstindigheter
som effekter, ricker numera for straffrittslig skuld likgiltighetsuppsat. 1 vissa
straffbestimmelser krdvs dock hirutdver ett s.k. kvalificerat uppsét, vilket innebér att

ett visst syfte eller avsikt med handlingen krivs, dvs. ett avsiktsuppsdt.'*

4.2.1 Avsiktsuppsat

Avsiktsuppsatet dr den hogsta graden av uppsit och ger uttryck for situationer da
géarningspersonen ser foljden eller garningsomstéindigheten som ett syfte eller maél
med handlingen. Centralt dr gédrningspersonens avsikt med sitt handlande och det
kravs alltsa att denne handlat med viss viljeriktning for att garningsinnehéllet ska
uppnés. Foljden eller omstdndigheten behdver ddremot inte vara det slutliga syftet,

utan det 4r tillrickligt att detta utgdr ett genomgangsled.'"”

110 Asp, m.fl., Kriminalrittens grunder, s. 49.
111 pAa.s.348.
112 1 eijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 55.
113 Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder, s. 285.
114 A a.s. 286 f.
115 eijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 57 och Asp m.fl., Kriminalrittens grunder,
s.287f.
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4.2.2 Insiktsuppsat

Insiktsuppsat innebdr att garningspersonen har insikt om eller kénner till den aktuella
garningsomstindigheten eller den effekt som kommer intréda till f61jd av handlingen.
Vilken instéllning eller attityd gérningspersonen haft till omsténdighet eller foljder, ar
daremot inte betydelsefullt. Det dr fullt tillrdckligt att denne haft praktisk visshet om
savil foljder som omsténdigheter d.v.s. att han i1 princip sett dem som sékra eller 1

varje fall oundvikliga.''®

4.2.4 Likgiltighetsuppsat

Sedan HD:s avgorande i NJA 2004 s. 176, utgor likgiltighetsuppsdtet grainsen mellan
uppsat och oaktsamhet och ir tillimpbart pd savél handlingsrekvisit som ovriga
objektiva rekvisit. For att likgiltighetsuppsdt ska anses foreligga krivs inte insikt om
sjdlva omsténdigheten eller effekten, utan det ar tillrackligt att gdrningspersonen insag
att det fanns en risk for att en omsténdighet var forhanden eller att en viss effekt
skulle intrida.'"” Harutover krivs att girningspersonen var likgiltig, inte till risken
som sddan, men till forverkligandet av effekten eller forekomsten av omsténdigheten
Likgiltigheten bestar alltsd i att gdrningspersonen varit beredd att offra det réttsligt
skyddade intresset pa sé sitt, att ett forverkligande av effekten eller forekomsten av

omstindigheten inte innebar ett visentligt skl att avstd fran handlingen.''®

Provningen av likgiltighet bor goras 1 tvd steg:

1. I forsta hand krévs att gérningspersonen atminstone haft en misstanke om
risken for foljden eller forekomsten av en omstdndighet. Har gdrningsmannen
inte insett att det fanns en sddan risk, foreligger inte uppsét.

2. Haérutover krivs att f6ljdens intrdde eller forekomsten av en omstandighet inte
paverkar gérningspersonens handlande. I straffrattsligt hinseende &r det alltsa
enbart likgiltighet infor foljden eller forekomsten av en omstdndighet, som

anses sa pass klandervirt, att kraven for uppsat uppfylls.'"”

116 Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder, s. 289.
117 A.a. s. 290.
118 NJA 2004 s. 176
119 Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder, s. 291.
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Fragan blir vidare vilka omsténdigheter som kan anses visa att gdrningsmannen varit
likgiltig infor risken. Att gdrningsmannen handlat i forlitan pa att effekten inte skulle
intrdda eller att denne vidtagit ndgon form av sdkerhetsdtgirder, tyder dock allmént

sett pd att girningspersonen inte varit likgiltig infor en viss omstdndighet eller
foljd."*

4.3 Oaktsamhet

For det fall det ar sarskilt foreskrivet, kan dven oaktsamt handlande leda till
straffréttsligt ansvar. Nagon juridisk definition av skuldformen finns inte utan
begreppet har istéllet utformats i praxis och doktrin. I denna mening utgor oaktsamhet
en typ av standard, vars innehdll formas utifrdn utomrittsliga regler i1 stidndig
fordndring. Oaktsamhet i straffrittslig bemérkelse maste dock alltid innebdra att
garningspersonen avviker fran ett onskvért handlande, alltsd fran den aktsamhet som
situationen kréver. For ansvar krdvs ocksé att den oaktsamma avvikelsen inte dr helt

obetydlig.'!

I forsta hand bor oaktsamhetsbedomningen ga ut péd att forsoka formulera den
onskvirda aktsamheten, med hénsyn till de krav som &r rimliga att stdlla i den aktuella
situationen. I vissa fall kan anvisningar for oaktsamhetsbeddmningen finnas att hamta

i lagar, forfattningar eller foreskrifter.'**

I manga situationer, sdsom vid sexuellt
umginge med unga, finns emellertid inga generella riktlinjer eller ordningsforeskrifter
att forhélla sig till. I sddana fall ska den aktsamhet som en normalt forsiktig person
eller eventuellt domaren sjdlv skulle tagit hénsyn till, vara grunden {or
oaktsamhetsbeddmningen. For straffréttsligt ansvar kravs hirutdver, att det av den
enskilde personen i den specifika situationen kunde begiras att denne vidtog
nodvindig aktsamhet. Hénsyn tas alltsa till individens personliga egenskaper.'*’

Straffrattslig oaktsamhet forekommer i1 tvd former genom att man gor skillnad pa

medveten och omedveten oaktsamhet."**

120 A a. s 298.
121 Leijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 61.
122 Aa.s.61.
123 Aa.s. 62.

124 Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder, s. 314.
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4.3.1 Medveten oaktsamhet

Medveten oaktsamhet sammanfaller till viss del med likgiltighetsuppsdtet. Den som ar
medvetet oaktsam har insikt om eller missténker att det finns en risk och ér likgiltig
infor denna risk. Det som skiljer denna skuldform fran uppsatligt handlande, &r enbart
den att gérningspersonen inte dr likgiltig infor riskens forverkligande eller att en viss
omstandighet faktiskt &r forhanden. Denne har med andra ord forlitat sig pa att
omstindigheten inte foreligger eller att foljden inte ska intrdda.'”> Avgorande for
vilken av de tva skuldformerna det ror sig om ir alltsd gérningspersonens attityd infor
riskens forverkligande. Den som dr medvetet oaktsam har insett eller misstinkt att det
finns en risk for att en omstidndighet foreligger eller att en viss effekt kan intrdda och
har séledes haft mojlighet att ritta sig efter lagen. Vid medveten oaktsamhet ér det

saledes enligt konformitetsprincipen rattfardigat att utkriva ansvar.'?

4.3.2 Omedveten oaktsamhet

Ansvar kan utkrdvas dven vid omedveten oaktsamhet, vilket ofta beskrivs i termer av
att gérningspersonen hade skdlig anledning att anta eller borde ha forstdtt att en
omstdndighet var forhanden eller att en effekt skulle intrdffa. Det ror sig alltsd om
situationer ddr garningspersonen inte forstod att en gérningsomstindighet forelag eller
att en effekt skulle intrdda men d& denne borde ha fOrstatt det, om denne hade gjort
vad den borde gjort.'*’ I termer av likgiltighet har girningspersonen varit likgiltig
infor att det Gverhuvudtaget existerar en risk men ddremot inte infor dess intrade.'*®
Aven den omedvetet oaktsamme har kunnat ritta sig efter lagen, trots att “kunde” i
detta fall syftar pd ett presumtivt tillstdnd, alltsa att gérningspersonen skulle haft
mdjlighet att rétta sig efter lagen om denne varit mer aktsam, gjort kontroller, eller
gjort vad denne borde gjort for att komma till en viss insikt.'*’ For att faststilla om

ndgon varit omedvetet oaktsam gors en provning av orsak och klandervirdhet:

125 A .. s. 314 och Leijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 63.
126 Asp, m.fl., Kriminalrittens grunder, s. 314 f.

127 A.a. s. 315 och Leijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 63.
128 1 eijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 63.

129 Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder, s. 315.
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1. Orsaksledet: 1 denna del ska det klargoras vad gérningspersonen skulle ha
gjort for att komma till insikt. Avgorande dr har vilka krav pé aktsamhet som
kan stdllas i sammanhanget och vad girningspersonen hade kunnat gora for att
komma till insikt. Det ror sig hdr om relativt simpla atgédrder, som att anvénda
sitt forstdnd, tdnka efter, vara uppméirksam, skaffa information eller
liknande.'*

2. Klandervirdhetsledet: 1 denna del handlar beddmningen om huruvida
garningspersonen  faktiskt hade forméaga och tillfille att vidta
atgdrden/dtgirderna och om det kan begiras av honom att han ocksd gjorde
det. Det ror sig sdledes om en normativ bedomning. For ansvar ér det alltsd
inte tillrdckligt att gdrningspersonen hade tillfdlle och féormaga att géra négot
som hade lett till relevant insikt, utan det kridvs ocksa att detta dr ndgot som
denne borde ha gjort. Den relevanta dtgidrden ska alltsd rdtteligen vara nigot
som ur girningspersonens perspektiv kan krivas av honom.""

Det som anses klandervirt, dr alltsd att gdrningspersonen genom oaktsamhet inte haft
kontroll dver en situation dir han borde ha sékerstéllt att han fick sddan kontroll. Vad
géarningspersonen har att rdkna med ar emellertid mycket situationsberoende. Kraven
pa aktsamhet skiljer sig ddrmed &t i olika sammanhang och beddmningen ar
individinriktad pa sa vis att hinsyn tas till gdrningspersonens individuella egenskaper.
Ett visst matt av uppmaérksamhet, tankeverksamhet och forsiktighet kan dock krivas
av samtliga individer. Aven vid denna beddmning anvinder sig domstolen till viss del
av standarder genom att utreda hur gemene man eller ndgon som har sdrskild kunskap

132

skulle agerat for att komma till insikt. ”* Omedveten oaktsamhet kénnetecknas alltsa

allmént sett av ett oaktsamt orsakande genom underlatenhet, eller med andra ord, som

ett asidosittande av en undersoknings- eller kontrollplikt.'*?

130 Aa.s. 151
131 Aa.s. 317.
132 Aa.5. 317 1.
133 A.a. s. 320.
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4.4 Strikt ansvar

Strikt ansvar innebér ansvar oberoende av uppsat och oaktsamhet och anses i princip
oforenligt med de grundldggande straffrittsliga principerna. Med anledning av detta,
forekommer strikt ansvar i1 stort sett inte inom straffritten men det &r inte helt
uteslutet att sddan lagstiftning kan ske. I sammanhanget tils att nimna att lagstiftaren i
forhallande till yttrandefrihetsbrott tillimpar en s.k. uppsétspresumtion. Detta kan
med andra ord forklaras som att det for den ansvarige utgivaren konstrueras ett uppséat
till textens innehall och att denna ocksé skulle publiceras. Detta &r rent teoretiskt inte

. . . . . . . 134
detsamma som strikt ansvar men i praktiken anses skillnaden inte vara sdrskilt stor.

134 A a. 5. 365.
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5. Skuldkravet i 6 kap. 13 § BrB

6 kap. 13 § BrB: Till ansvar som i detta kapitel dr foreskrivet for en gdrning som
begas mot ndagon under en viss dlder skall démas dven den som inte insag men hade

skdlig anledning att anta att den andra personen inte uppndtt den dldern.

I brottsbalkens 6 kap. aterfinns ett flertal brott dir det for ansvar fOrutsitts att
girningen begis mot ett barn under 15, respektive 18 ar. For att en individ ska kunna
hallas ansvarig for ett brott, kridvs att savél de objektiva som de subjektiva rekvisiten
for brottet dr uppfyllda. For det fall brottet innefattar en aldersgrins, krivs sdledes att

det subjektiva rekvisitet 4r uppfyllt dven i forhallande till aldern.'>

For ansvar enligt
6 kap. BrB, fordras generellt att uppsat foreligger. Enligt 6 kap. 13 § BrB, ska
emellertid dven den som inte insdg men som hade skdlig anledning att anta att den
andre personen inte uppnitt den aktuella aldern, domas till ansvar.’® Regeln &r
tillimpbar pé alla de brott i 6 kap. som innehaller &ldersgrinser och innebér att det
betrdffande aldersrekvisitet enbart krivs att gérningspersonen varit oaktsam, medan
det i forhallande till Gvriga rekvisit krivs uppsét.'®’ Syftet 4r att 6 kap. 13 § BrB ska
tillimpas da gérningspersonen inte haft full insikt om barnets dlder men da
omstdndigheterna likvél varit sddana att garningspersonen haft anledning att anta att
det fanns en risk att barnet var under den lagstadgade &ldersgrinsen.'’® Hirvid kan
sarskilt anmédrkas att bestimmelsen ska betraktas som ett ytterligare sétt att utkrdva
ansvar i fall da uppsat inte foreligger eller kan styrkas.'’® Syftet med regeln ar ddrmed
att den presumtive garningspersonen ska avsta frdn sexuella handlingar ocksa i de
situationer ddr det foreligger tillricklig grad av osédkerhet kring en ung persons
verkliga alder. Intentionen é&r att regeln ska skydda barn bade i de fall dir det ror sig
om ofrivilliga 6vergrepp och i de fall d& barnet frivilligt deltagit i den sexuella

handlingen.'*

135 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 222.
136 Prop. 2004/5:45 s. 113.
137 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formégenhetsbrotten, s. 113.
138 Overklagande (AM 2011/1558) av Hovritten dver Skane och Blekinges dom i mal B
2917-10s. 5.
139 Leijonhufvud, HD bor omprova sexdomen, SvD 2011,
140 Overklagande (AM 2011/1558) av Hovriitten dver Skane och Blekinges dom i mél B
2917-10s. 6.
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Historiskt sett har denna typ av aldersgrinser lett till svérigheter i de fall da
gérningspersonen invint att denne trodde att barnet uppnatt en viss alder. For det fall
ratten godtar en sddan invdndning, saknas uppsit i denna del. Denna typ av
svérigheter har medfort att man for brotten i 6 kap. BrB valt att befria dldersrekvisitet
fran uppsétskravet.'*' Ar 1962 inforlivades regeln for allra forsta gangen i 6 kap. 9 §
BrB och syftade till att omfatta kapitlets samtliga sedlighetsbrott som inneholl
aldersgrinser.'*? Departementschefen framforde vid tiden for dess inforande att det
vid gérningar av sa pass allvarlig natur, som hér var fraga om, kan vara motiverat att
utkridva ansvar dven dd girningspersonen inte haft full insikt om barnets dlder men da
denne haft anledning att anta att det fanns en risk att barnet var yngre dn den
lagstadgade aldersgrinsen.'® I bestimmelsens ursprungliga forarbeten foreslogs att
ringa oaktsamhet skulle uteslutas fran regeln, vilket emellertid avfardades av lagradet
som istéllet onskade Overldmna &t rittstillimpningen att géra bedomningen. Som skl
angavs att det kunde forekomma fall av oaktsamhet dir boter ansags 1dmpligt men dér
skadestand var mindre berittigat. Departementschefen svarade emellertid med att han
inte ansag sig skyldig att bitrdda lagradets forslag i denna del. Departementschefen
angav hérvid att di det dr angelédget att regeln far en restriktiv tillimpning, dr det inte

nodvindigt att under mildrande omstindigheter kunna doma till boter.'**

Lagrddet hade foresprakat en &ldersbestimmelse som skulle gélla 6 kap. i sin helhet

men klargjort att denna typ av regel maste tillimpas med stor forsiktighet.'*

Departementschefen foreslog hérutdover att den valda formuleringen fir anses

16 Detta bor, enligt

innefatta krav péd en timligen hog grad av oaktsamhet.
universitetslektor Mérta C. Johansson, forstds mot bakgrund av att man valt att inte

begrinsa bestimmelsen till att omfatta enbart grov oaktsamhet och att inte heller ringa

141 Jareborg och Friberg, Brotten mot person och formogenhetsbrotten, s. 113.
142 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 234.
143 Prop. 1962:10 del Bs. 171
144Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkdp, SvIT 2012, s. 234 och Prop. 1962:10 del C s.
190.
145 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 234 och prop. 1962:10 del B s.
432.
146 Prop. 1962:10 del B's. 171.
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oaktsamhet uteslutits.'*” Enligt departementschefen skulle ansvar inte utkrévas “om
barnet hade en kroppsutveckling som normalt forekommer hos t.ex. en sjutton- eller
adertondring och omstdndigheterna i 6vrigt ej gav gérningsmannen anledning att vara

5148

pa sin vakt.” ™. Departementschefen tillade hirvid att det &r i gransfallen som

géarningspersonen inte ska kunna undgé ansvar genom att hinvisa till att denne inte

haft vetskap om barnets &lder. '*

Resonemanget handlade i detta fall om
aldersgriansen 15 ér for det brott som dé kallades otukt mot barn. De angivna dldrarna,
17 eller 18 ar, fungerade alltsd som exempel pd vad departementschefen anség vara
klart dldre én 15 ar. For det fall en 14-4ring sdg ut att kunna vara éatskilliga ar dldre,
skulle garningspersonen dérfor inte domas till ansvar. Skulle en 14-aring ddremot se

ut att vara 15 4r, var tanken att gérningspersonen inte skulle undkomma ansvar pa

150
denna grund.

Bestdmmelsen avhandlades dven i motiven till 2005 &rs sexualbrottsreform. Enligt
propositionen ska ansvar inte utkridvas for det fall barnet har en kroppsutveckling som
ar naturlig for den som klart passerat daldersgrinsen och omstindigheterna i dvrigt
inte ger garningspersonen anledning att vara pd sin vakt. I grénsfallen ska
garningsmannen didremot inte kunna undga ansvar genom att hinvisa till att denne
inte haft kinnedom om barnets &lder. Under remissbehandlingen ansdg ett par
instanser att det borde dvervdgas om inte gidrningspersonen skulle aldggas ett strikt
ansvar d.v.s. att denne alltid skulle domas till ansvar om barnet inte uppnitt den
lagstadgade dldern. Regeringen avvisade emellertid forslaget med motiveringen att ett
straffréttsligt ansvar oberoende av uppsat eller oaktsamhet skulle strida mot
grundldggande straffrittsliga principer, varfor oaktsamhetsregeln kvarstod

oforindrad.’!

Att den oaktsamhet som krivs beskrivs i termer av att girningspersonen hade skdlig

anledning att anta, innebdr 1 enlighet med vad som angetts under avsnitt 4.3.2 i

147 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 234.
148 Prop. 1962:10 del B s.171.
149 A prop. del Bs. 171.
150 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 235.
151 prop. 2004/5:45 s. 114
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foregéende kapitel, att det for ansvar enbart fordras omedveten oaktsamhet. Regeln ér
alltsa avsedd att tillimpas i situationer dér gérningspersonen inte forstod att barnet var
under den aktuella aldersgrinsen men dér denne borde ha forstatt det, om han hade

gjort vad han borde gjort for att komma till insikt.">

I samband med att HD provat andra réttsfrigor har oaktsamhetsbestimmelsen i 6 kap.
13 § BrB varit foremal for provning i tvd mal. I NJA 2003 s. 313 var malsdganden 14
ar och den éldersgrins som aktualiserades var 15 ar. I mélet hade det framkommit att
mélsdganden fatt sin menstruation i sjdtte klass, vilket enligt hovrétten tydde pé att
maélsidgandens kroppsutveckling inte vara sadan att den férekom avsevdrt senare dn i
femtonarsdldern. Resonemanget delades av HD som i likhet med hovriétten ansig att
den tilltalade haft skdlig anledning att anta att mélsédganden inte fyllt 15 &r. Att det for
ansvarsfrihet, pd sitt som foreskrivs i forarbetena, krévs att malsdganden till sin
kroppsutveckling klart passerat aldersgransen, fortydligades alltsd genom HD:s
avgorande i detta mal. I det andra malet, NJA 2006 s. 79 II, hade den tilltalade under
cirka ett ars tid haft ett forhdllande med malsdgandens mamma varfor den tilltalade
ansdgs haft sddan kdnnedom om malsdganden och hennes personliga forhallanden att
det 1 vart fall gett denne skdlig anledning att anta att mélséganden inte uppnatt 15 érs
alder. Huvudfragan i malet var emellertid om gérningen skulle bedomas som valdtdkt
mot barn eller sexuellt utnyttjande av barn, varfor avgdrandet inte ger ndgon direkt

végledningen for tillimpningen av oaktsamhetsbestimmelsen.

152 [ eijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 63 och Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder,
s. 315.
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6. Domstolarnas tilliimpning

I de fall dér gidrningspersonen bestrider ansvar for brott med anledning av att denne
inte kédnde till mélsdgandens alder, dr det upp till domstolen att avgdra huruvida den
tilltalade hade skdlig anledning att anta att barnet var underarigt. Hur denna
bedomning ska goras dr emellertid inte helt uppenbart. For att f4 klarhet i hur
domstolarna bedomer den tilltalades insikt eller oaktsamhet 1 forhéllande till barnens
underarighet, kommer nedan att redogoras for de faktorer som verkar ha varit av
betydelse vid provningen. Eftersom malen redogoérs 1 forhéllande till de
omstdndigheter som beaktats vid beddmningen, forekommer vissa mél pd mer én ett
stdlle. Ndr mer 4n en omstdandighet inverkat pa beddmningen anges emellertid detta,
antingen direkt i texten eller i en fotnot till malet. I vissa fall har domstolen funnit att
likgiltighetsuppsat ~foreligger. Trots att undersokningen 1 fOrsta hand ror
oaktsamhetsbeddmningen, har vissa av dessa mil kunnat ge végledning at vilka
faktorer domstolen tar hénsyn till, varfor ocksé dessa beaktas. Med hénsyn till att det
vid denna framstéllning enbart redogérs for utdrag av domstolarnas tillimpning, bor
det att nimnas att domarna lésts i sin helhet och att det ocksa &r med denna bredare
insikt som uppsatsens analyser gors. Det kan ocksa anmérkas att vissa domar varit
tamligen 1dnga, varfor det for ldsarens skull pé ett antal stéllen anges pa vilken sida i

domen som resonemanget gar att aterfinna.

6.1. Kroppsutveckling, mognad och andra personliga forhdllanden kring
malsiganden

I de domar som studerats, dr barnets kroppsutveckling och utseende i Gvrigt de
omstdndigheter som oftast omndmns i domskilen. Inte sédllan verkar ocksd dessa
faktorer f4 en avgorande betydelse for om gérningspersonen agerat oaktsamt. I det
foljande redogors for ett antal domar dér dessa omstdndigheter varit av betydelse vid

bedémningen.

Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22)

Malet rorde ett antal sé kallade ”gangbang”-trdffar. Da en av de flickor som deltagit

vid tréffarna, malsdgande I, enbart var 17 ar vid tiden for héndelserna, atalades ett

flertal av deltagarna for kop av sexuell handling av barn. En av de tilltalade, A.E.,
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som hade fatt hora att flickan var 19 eller 20 ar, uppgav att flickans sitt att prata och
det faktum att hennes kropp var vilutvecklad, gjorde att han inte hade nagon
anledning att betvivla uppgiften om hennes &lder. Tingsritten godtog detta och
konstaterade att malsdganden hade en kroppsutveckling och allmidn mognad som vl
motsvarar en kvinna vdl 6ver 18 ar. Med anledning av detta ansdgs det inte styrkt att
den tilltalade haft skdlig anledning att anta att flickan var under 18, varfor mannen
istillet domdes for kop av sexuell tjdnst.">® 1 princip samma resonemang fordes ocksé

154

vad giller en annan av de tilltalade, R.E.”" Mélet 6verklagades till hovritten men

provades inte i dessa delar.

Gota hovritts dom i mél nr. B 2432-10 (2010-11-09)

I detta mél hade mélséganden, som vid tiden for girningen var 14 ar, sjdlv uppgett att
hon av andra ofta uppfattas som &ldre dn vad hon egentligen dr. Hovrétten framholl att
de var av samma uppfattning och att flickan sdvil till utseende som till sitt sétt
verkade vara dldre dn 15 ar. Den tilltalade ansags inte haft skdlig anledning att anta
att malsdganden var under 15 ar varfor hovritten &ndrade tingsrittens dom om

sexuellt utnyttiande av barn och ogillade atalet.'”

Stockholms tingsritt dom i mal nr. B 19672-10 (2011-10-17)

Fragan i maélet géillde ansvar for kop av sexuell handling av barn. Malsdganden var
vid tiden for girningen enbart 15 ar men nér réittens provning dgde rum hade ett ar
passerat sedan den aktuella hdandelsen. Tingsrétten framholl att de var tvungna att utga
ifran att malsdganden vid tiden for hindelsen var relativt lik sig sjélv vid rattegdngen.
Tingsréitten ansag att maélsdganden hade ett relativt moget utseende och sdtt i
forhdllande till sin dlder och att det inte kunde uteslutas att den tilltalade, K.A., som
inte var speciellt bekant med personer i denna &lder, kunde uppfatta flickan som

betydligt dldre dn hon var. Med anledning av detta ansag tingsrétten att den tilltalade

153 Se tingsrittens dom s. 116.
154 Se tingsrittens dom s. 118. Denna tilltalade, R.E. hade ocksd uppgett att han fragat flickan
hur gammal hon var och att hon svarat att hon var 19 eller 20 &r. Mannen uppgav ocks4 att
han tyckte att flickans upptrddande var moget och erfaret, vilket tingsritten godtog.
155 T méilet hade den tilltalade en funktionsnedsittning som inverkade p& bedémningen, vilket
berdrs i avsnitt 6.2.1.
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inte haft skdlig anledning att anta att malsidganden inte fyllt 18 ar, varfor denne

istéllet domdes for kdp av sexuell tjdinst.

Hovritten éver Skdne och Blekinges dom i mal nr. B 2917-10 och B 3184-10
(2011-02-18)

I malet, som 1 media kommit att uppmérksammas som den s.k. “koppleridomen”, stod
s& manga som nio mén atalade for brott mot en 14-arig, latt forstdndshandikappad
flicka. Flickan hade rymt frén sitt fosterhem och tagit sig ner till Rosengérds centrum
dér hon hade sexuellt umginge med ett stort antal mén. Flickan uppgav sjilv att hon
ljugit om sin &lder och sagt att hon var 16 &r och i vissa fall kanske dven dldre 4n s4.
Hovritten anforde att hennes kroppsutveckling och utseende i1 dvrigt inte gav ndagra

156 Hovritten menade ocksa att i

indikationer pa att hon skulle ha varit yngre dn 15 dr.
den utstrickning det &r mojligt att gbra sig ndgon uppfattning om malsdgandens &lder,
s skulle hon mycket vil kunna vara dtminstone 16 eller 17 dr gammal."’ Aklagaren
gjorde gillande att malsdgandens liga utvecklingsnivd borde ha wvarit en stark
véickarklocka som fatt midnnen att direkt misstidnka att det hon sagt om sin alder inte
stimde. Tva aberopade vittnen, varav en var en psykolog frdn det behandlingshem
flickan bott pa och den andre forestandare pa det behandlingskoncept hon deltagit i,
uppgav enigt att det efter bara ett kort samtal med flickan tydligt framgar att hon
mentalt sett 4r yngre 4n vad som svarar mot hennes fysiska alder. Hovrétten framholl
emellertid att det avgorande var huruvida ménnen gjort nigra sdrskilda iakttagelser 1
detta hinseende och vilka funderingar dessa iakttagelser i si fall borde ha lett till.">®
Genom en Overvakningsfilm som rétten tagit del av gjorde domstolen beddmningen
att mélsdganden inte upptrétt annat dn “synbarligen normalt”, bortsett frdn det faktum
att hon ville sdlja sex. Domstolen framhdll ocksa att de samtal som tva av de
tilltalade, G.G, och L.G., fort med malsdganden fore de sexuella handlingarna,
troligtvis inte varit speciellt komplicerade och att deras kontakt med malsdganden

159

varit relativt kortvarig. Hovritten ansdg déarfor att det inte funnits nagra

omstdndigheter som borde fatt G.G. eller L.G. att sérskilt vara pd sin vakt och

156 Se hovrittens dom s. 28.
157 Se hovrittens dom s. 29.
158 Se hovrittens dom s. 29.
159 Se hovrittens dom s. 29 f.
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misstdnka att flickan varit yngre dn hon sjilv uppgett. Med i princip samma
motivering ansags inte heller en tredje tilltalad, Z.N., haft anledning att anta att
mélsiganden var under 15 &r.'° En fjérde tilltalad, P.I. hade, till skillnad fran de
andra, haft samlag med maélséganden vid ett flertal tillfdllen och pd ett flertal platser
under kvéllen. Vid det eller de sista samlagen menade domstolen att den tilltalade
under en lite ldngre tidsperiod kunnat observera mélsdganden. Domstolen framholl att
det inte kunnat undga den tilltalade att malsdganden under kvillen haft sex med ett
flertal mén och att hon, &tminstone tidvis, varit padverkad av alkohol och eventuellt
ocksé andra droger. Domstolen menade emellertid att detta inte var férhallanden som
skulle fétt den tilltalade pa tankar om just malsdgandens dlder varfor inte heller denna
man ansags haft skdilig anledning att anta att mélsiganden var under 15 ar."®' Med i
princip samma motivering ansdg domstolen inte heller att en femte tilltalad, M.K.,
haft skilig anledning att anta att malséiganden varit under 15 &r.'> Atalen om vdldtdikt

mot barn ogillades darmed.'®

Svea hovritts dom i mal nr. B 116-10 (2010-02-15)

Malet rorde en man som kopt sexuella tjanster av ett flertal minderariga flickor. En av
flickorna, mélsédgande A, var vid tiden for garningen 17 ar. Flickan uppgav sjélv att
hon i sin presentation pa "Phone Café¢”, diar hon och den tilltalade fatt kontakt, sagt att
hon var 18 ar. Tingsrétten framholl att malsdganden vid huvudférhandlingen framstétt
som en person med dldersadekvat utseende och att utredningen mot den bakgrunden
inte ger tillrdckligt stod for att den tilltalade insett eller haft skdlig anledning att anta
att mélsdganden @nnu inte fyllt 18 ar. Gérningen rubricerades déarfor som kdp av

164 1 samma mal hade den

sexuell tjdnst istillet for kop av sexuell handling av barn.
tilltalade ocksd kopt sex av en annan 17-dring, malsdgande F, varvid domstolen

gjorde en annan bedémning. Aven denna flicka uppgav att hon vid de inledande

160 Se hovrittens dom s. 30.

161 Se hovrittens dom ss. 30 f.

162 Vad giller de tva sistnimnda tilltalade, P.I. och M.K., inverkade deras sprikkunskaper pa
beddmningen, vilket redogors for i avsnitt 6.2.2.

163 Med hénsyn till att flickan sagt till de tilltalade att hon var 16 ar och att erséttning
forekommit, hade ménnen kunnat démas for kop av sexuell handling av barn. Aklagaren
atalade emellertid inte for detta brott, varfor provningen enbart utgick ifrdn aldersgrinsen 15
ar och brottet vdldtikt mot barn.

164 Qe tingsrittens dom s. 19.
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kontakterna med den tilltalade pastatt att hon var 18 ar. Domstolen fann dock att
maélsidgandens utseende borde ha ingett den tilltalade starka tvivel om huruvida hennes
uppgifter om sin alder var sanna. Med anledning av detta ansdgs den tilltalade haft
skdlig anledning att anta att mélsdganden var under 18 ar och domdes i denna del f6r
kop av sexuell handling av barn.'® Den tilltalade hade slutligen ocksa kopt sex av en
13- och en 14-dring, mélsdgande B och C. Tingsritten framholl att flickornas
utseende inte gav anledning att tro att de skulle vara dldre dn deras verkliga dlder.
Den tilltalade ansags ddrmed haft skdlig anledning att anta att de bada flickorna var
yngre @n 15 ar, varfor han i denna del démdes for vdldtikt mot barn.'*® Domen

overklagades till hovritten som emellertid slog fast tingsrittens dom i samtliga delar.

Svea hovritts dom i mal nr. B 5933-10 (2010-08-27)

I mélet hade en av de tilltalade, M.R., atalats for medhjdilp till valdtikt mot barn
gillande en 14-arig pojke. Tingsrétten anforde att mélsdganden inte sdg dldre ut dn
han var, varfor den tilltalade domdes for medhjdlp till vildtikt mot barn.'®” Domen
overklagades till hovritten som inte ansdg att det fanns anledning gora ndgon annan

bedomning dn den tingsrétten gjort i skuldfrdgan.

Svea hovritts dom i mal nr. B 6166-10 (2011-03-09)

Malet rorde en 33-arig man som haft sexuellt umginge med en 13-arig flicka.
Hovritten konstaterade att flickan inte kunde anses ha en kroppsutveckling som
normalt forekommer hos en 17- eller 18-drig kvinna utan att hennes utseende snarare
talade for att hon var betydligt yngre. Hovritten framholl att mélsédganden, da hon vid
tiden for hindelsen var pdverkad av alkohol, brukade narkotika och var pé fest med
okinda éldre mén, forvisso befann sig i en situation som i sig skulle kunna tala for att
hon var dldre dn hon faktiskt var. Trots detta menade domstolen att det, med hénsyn

till hennes utseende, saknades fog for slutsatsen att hon var avsevirt dldre &n 15 ar.

165 Se tingsrittens dom s. 26.

166 Se tingsrittens dom s. 19. Vad giller méalsigande B och C inverkade ett antal andra
omsténdigheter ocksd pa bedomningen, vilket redogdrs for i avsnitt 6.1.4.

167 Se tingsrittens dom s. 14.
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Hovritten ansdg att den tilltalades oaktsamhet svarade vil mot de krav som uppstillts

i 6 kap. 13 § BrB och den pabjudna restriktiviteten vid dess tillimpning.'®®

Svea hovritt dom i mal nr. B 6324-09 (2009-10-13)

Provningen gillde en 13-drig flicka, varvid tingsritten framholl att mélsdgandens
kroppsutveckling inte kunde anses vara sddan som normalt forekommer avsevdrt éver
dldersgrdnsen. Domstolen framhdll dock att det kunde vara svart att avgdra huruvida
malsdganden var under eller 6ver 15 &r bara med hénsyn till hennes kroppsutveckling.
Tingsrétten ansag emellertid att flickans bristande mognad pa ett mycket tydligt satt
framgick av hennes upptridande, bade genom hennes kroppssprdk och sitt att
uttrycka sig. Den tilltalade, S.A.D., ansags ddrmed haft skdlig anledning att anta att

169 Domslutet

maélsidganden var under 15 4r, varfor han domdes till valdtikt mot barn.
overklagades emellertid till hovritten som till skillnad frin tingsritten inte fann det
stillt utom rimligt tvivel att samlag forekommit, varfor atalet ogillades och

aldersfragan inte heller provades.

Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 3863-12 (2012-12-12)

I detta mél var malsdganden, som salt sexuella tjinster till ett antal mén, 15,5 éar vid
tiden for gdrningarna. Vid huvudforhandlingen i tingsritten hade malsdganden
emellertid uppnatt 17 &rs alder. Tingsritten fann att milsdgandens utseende vid
huvudforhandlingen var sadant att hon kunde uppfattas som en vildigt ung person.
Tingsréitten menade dérfor att det kunde héllas for visst att hon ett och ett halvt ar
tidigare haft ett utseende som visade att hon mycket vil kunde vara under 18 dr.
Enligt tingsrétten innebar detta att tre av de 1 malet atalade ménnen, C.A., R.G., och
E.W., skulle ha forstatt att malsdganden var underérig, om de hade kontrollerat saken
ndrmare, till exempel genom att kriva att fa titta pa en identitetshandling. Tingsratten

framholl att den som avser att kdpa sex inte kan stélla sig helt likgiltig infor risken att

168 T malet hade dven ett antal andra omstidndigheter betydelse vid domstolens bedomning
sdsom att den tilltalade var avsevért dldre 4n mélsdganden, att han i polisférhor uppgett att
flickorna pa festen sett ut att vara under 16 och att han inte gjort ndgot forsok att férvissa sig
om mélsdgandens alder. Detta redogdrs for ndrmare under avsnitt 6.2.2 och 6.4.

169 Se tingsrittens dom s. 19 f. I malet hade den tilltalade ocksé kommit i kontakt med flickan
genom tvé andra personer som var avsevart mycket yngre dn den tilltalade, vilket enligt
domstolen ocksa var en omstidndighet som borde ha gett den tilltalade anledning att vara pa
sin vakt.
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den som erbjuder sex dr underdrig. Med anledning av detta ansdg tingsrétten att de
tilltalade haft skdalig anledning att anta att malsdganden var under 18 ar, varfor

girningarna bedémdes som kop av sexuell handling av barn."™

Svea hovritts dom i mal nr. B 9804-09 (2010-04-15)

Malet rorde en 14-arig flicka, som vid tiden for tillféllet hade cirka tvd ménader kvar
till sin 15-4rsdag. Tingsrétten framholl att det kan vara svért att avgdra en tondrig
flickas alder och en flicka som dr 14 &r vanligen har natt den kroppslédngd och fysiska
utvecklingsgrad som hon kommer att ha som vuxen. Domstolen framholl dven att
maélsidganden létt skulle kunna tas for att vara dldre dn hon var. Mot bakgrund av ett
antal andra omsténdigheter, ansag tingsréitten emellertid dnda att den tilltalade borde
ha forvissat sig om malsdgandens alder innan han hade sex med henne, varfor denne
domdes for vdldtikt mot barn.'”' Domen &verklagades till hovritten som var Sverens

med tingsrétten i detta avseende.

Gota hovritts dom i mal nr. B 2725-10 (2010-11-22)

I mélet hade den tilltalade vid ett flertal ganger haft samlag med en 13-rig flicka.
Tingsrétten ansag att flickan vid tiden for rittegdngen, som dgde rum cirka tvé ar efter
de aktuella gérningarna, ansags ge ett aldersadekvat intryck. Med anledning av detta
ansédgs den tilltalade haft skdlig anledning att anta att malsdganden inte uppnatt 15 rs

alder. '”?

Malet overklagades emellertid till hovréitten som inte var av samma
uppfattning. Genom fotografierna av mélsdganden konstaterade hovritten att det var
vanskligt att dra ndgon sédker slutsats dver huruvida malsdganden sett ut att vara 15

dar eller yngre. Hovritten menade darfor att enbart malsdgandens utseende,

170 Se tingsrittens dom s. 15, s. 22 och s. 36 . En av dessa tilltalade, R.G., hade sjilv uppgett
att malséganden berittat att hon hoppat av skolan. Enligt tingsrétten var ocksé detta ndgot
som indikerade att médlsdganden kunde vara under 18 ar.

171 Se tingsrittens dom s. 11. Den tilltalade hade bl.a. haft klart for sig vilket artal
malsdganden var fodd och sdledes varit medveten om att denne kunde vara sdvil 14 som 15
ar. Den tilltalade hade ocksa efter samlaget frigat malsdganden om hennes alder, vilket enligt
domstolen tydde pé att flickans &lder pd ndgot sétt oroade den tilltalade. Omsténdigheterna
redog0rs ndrmare for under avsnitt 6.3 och 6.4.

172 Qe tingsrittens dom s. 5 f.
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kroppsutveckling och agerande, inte kunde leda till att den tilltalade ansags haft skdlig

anledning att anta underarighet. Atalet for vdldtikt mot barn ogillades dirmed.'”

6.2 Den tilltalades personliga forhallanden

I en inte obetydlig del av fallen har den tilltalades personliga forhéllanden ansetts vara
av betydelse vid beddmningen. Gérningspersonens egen alder, mognad och personliga
forutséttningar for att avgoéra aldern, framstar som ndgot domstolarna lagger relativt

stor vikt vid nér de tillampar 6 kap. 13 § BrB.

6.2.1 Funktionsnedsittningar

Gota hovritts dom i mil nr. B 2432-10 (2010-11-09)

I det redan refererade mélet hade den tilltalade en psykisk stérning och
funktionsnedsdttning, som gjort att han hade svart att ta till sig budskap, saval i
muntlig som 1 skriftlig form. Malsdganden hade uppgett att hon berittat for den
tilltalade att hon inte fyllt 15 &r. Hovrétten ansdg dock att det fanns anledning att
ifrdgasétta om malsdganden varit sd tydlig mot den tilltalade angdende sin &lder att
han med sina speciella forutsittningar verkligen hade insett att hon endast var 14 ar.
Den tilltalade ansédgs inte haft skdlig anledning att anta att mélsdganden var under 15

ar, varfor atalet om vdldtdikt mot barn ogillades.'™

Svea hovritts dom i mal nr. B 10223-11 (2012-02-13)

I malet hade ett flertal personer samtidigt haft samlag och med samlag jimforliga
sexuella handlingar med en 14-arig flicka. En av de tilltalade, J.O., som vid tiden for
garningarna sjdlv enbart var 15 ar, hade diagnosen ADHD och Aspergers syndrom.
Tingsrétten framholl att det inte gick att stilla lika hoga aktsamhetskrav pd den
tilltalade som pad jaimnariga utan jamforbara funktionshinder. Med anledning av detta
ansag tingsritten att den tilltalade inte haft skdlig anledning att anta att malsdganden

o 1 5
var under 15 &r."’

Domen o6verklagades emellertid till hovritten som inte godtog
tingsrittens bedomning i detta avseende. Hovritten framhdll att, &ven med beaktande

av den tilltalades svarigheter, innebar den ldngvariga och nira kontakt som J.O. och

173 Se hovrittens dom s. 6.
174 Se hovrittens dom s. 5.
175 Se tingsrattens dom s. 23.
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mélsidganden haft fore den aktuella girningen att han i vart fall ansdgs haft skdlig

anledning att anta att malsdganden inte fyllt 15 ar.'”

6.2.2 Den tilltalades egen alder

Hovritten dver Skdne och Blekinges dom i mal nr. B 2917-10 och B 3184-10
(2011-02-18)

I den ovan nimnda koppleridomen” hade tingsritten domt tva av de tilltalade, P.I.
och M.JK. for valdtikt mot barn. Tingsritten framholl att P.I., under den inte helt
korta tid som han var tillsammans med malsdganden, maste ha lagt mirke till hennes
laga utvecklingsnivé. Detta, tillsammans med den stora aldersskillnaden mellan den
tilltalade och malsiganden,'’” ledde till att tingsritten ansdg att denne haft skdilig

anledning att anta att malsiganden var under 15 &r.'”®

Med i princip samma
motivering ansig tingsritten att aven M.J.K. gjort sig skyldig till vdldtikt mot barn.'”
Hovritten dndrade emellertid tingsrittens domslut och ogillade de tvé &talen.
Hovritten framholl att den P.I. vid tillfdllet for girningen, vistats i Sverige under en
mycket kort tid och att han varken talade eller forstod svenska. Hovrétten menade att
detta forsvarat dennes mojlighet att bedoma maélségandens élder och utvecklingsniva.
Ritten framholl ocksa att det inte alls dr givet att den tilltalade pa grund av att han var
dldre dn Ovriga berdrda skulle ha haft battre forutsattningar att avgoéra éldern pa
mélsiganden, utan att det snarare kan ha forhallit sig tvirt om.'™ Av samma skil
ogillades ocksd &talet mot M.J.K., som vid tiden for gédrningen inte heller talade

181
svenska.

Svea hovritts dom i mal nr. B 6166-10 (2011-03-09)
I ett redan ndmnt mal fran Svea hovritt var den tilltalade 33 &r och mélsdganden 13

ar. Domstolen framholl att det var en mycket stor aldersskillnad mellan mannen och

176 Se hovrittens dom s. 9 f. Domstolen framholl dven att den tilltalades egna uppgifter
visade att han vid tiden for gérningen inte var siker pa att malsdganden fyllt 15 &r och att han
inte, innan han hade sexuellt umginge med mélsdganden, gjorde ndgot for att férvissa sig om
saken.

177 P 1. var vid tillféllet 34 &r och malsdganden 14 &r.

178 Se tingsrittens dom s. 65.

179 Se tingsrittens dom s. 70. M.J.K. vad vid tiden for gérningen 50 &r.

180 Se hovrittens dom s. 31.

181 Se hovrittens dom s. 38.
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maélsidganden och att denne, som for forsta gdngen traffade den unga flickan berusad
och narkotikapaverkad pa en fest hade, med de krav som maéste kunna stillas pd en
man 1 trettiodrséldern, hade all anledning att vara pa sin vakt i friga om malsdgandens
alder innan han bestdmde sig att genomfora samlag med henne. Hovriétten framhall
ocksa att den tilltalade, inte gjorde négot allvarligt forsok att forvissa sig om att hon
hade fyllt 15 ar. Domstolen ansdg att den tilltalade varit oaktsam i forhédllande till
mélsdgandens 4alder, varfor tingsrittens dom avseende valdtikt mot barn

faststilldes.'®?

6.2.3 Den tilltalades intresse for yngre personer

Svea hovritts dom i mal nr. B 116-10 (2010-02-15)

I ett till viss del redan referat mél hade en man kopt sexuella tjénster av bl.a. en

13-, 14-, och en 17-arig flicka. Av flickornas uppgifter i méalet hade det kommit fram
att den tilltalade tydligt gett uttryck for ett intresse att tréffa yngre tjejer, gérna i 13-
14-&rséldern. Detta, tillsammans med flickornas samstimmiga uppgifter om att den
tilltalade varit medveten om de bdda yngre flickornas alder samt att flickornas
utseende inte heller var sadant att det gav anledning att tro att de skulle vara dldre én
sin verkliga alder, gjorde att domstolen ansag att den tilltalade sannolikt maste varit
védl medveten om de tvé yngre mélségandenas alder och att det var uppenbart att han i

183

vart fall haft skdlig anledning att anta att dessa var under 15 ar. " Tingsrétten domde

den tilltalade for valdtdkt mot barn, vilket ocksa faststilldes av hovritten.

Svea hovritt dom i mal nr. B 2011-12 (2012-09-24)

I malet hade en man kopt sexuella tjénster av en 14- och en 15-érig flicka. I domen
konstaterades att den tilltalade haft ett stort intresse av att chatta med mycket unga
flickor och att denne haft kontakter av sexuell karaktdr med flickor som varit betydligt
yngre dn 15 &r. Tingsritten menade att detta var en omstdndighet bland flera som gav
stod for att den tilltalade insett att en av mélsédgandena var yngre &dn 15 ar. Den

tilltalade hade ocksa medgett att han varit inne pé flickornas profilsida, dér flickornas

182 Se hovrittens dom s. 6. Ett antal andra omsténdigheter hanforliga till malsdgandens unga
utseende och delar av festens ovriga klientel tycks ocksa haft betydelse for domstolens
beddémning.

183 Qe tingsrittens dom s. 19.
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alder angivits pa tva stéllen. Domstolen framhdll att det framstod som osannolikt att
den tilltalade, som uppenbarligen haft ett sirskilt intresse for mycket unga flickor, inte
skulle ha tagit del av informationen pa profilsidan.'®* Tingsritten ansag darfor att den
tilltalade méste ha insett att det foreldg en risk att den ena av flickorna var under 15
ar. Genom att den tilltalade trots denna risk, genomforde samlag med flickan hade han
forhallit sig likgiltig till hennes dlder och séledes haft uppsat till att hon varit under 15
ar.'"™ Hovritten sag inte skil att gora ndgon annan bedémning i skuldfrdgan, 4n den

tingsritten gjort.

Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22)

I det redan tidigare ndmnda “gangbang”-malet, atalades den man som arrangerat
”gangbang”-traffarna for bl.a. grovt koppleri och kop av sexuell handling av barn.
Sadsom redan ndmnts, var en av flickorna vid tiden for det sexuella umgénget, enbart
17 ar. Tingsritten framholl som en sérskild omsténdighet att mannen varit intresserad
av att inleda sexuella forbindelser med unga kvinnor. Att det hirvid skulle ha gjort
ndgon skillnad for mannen om den han var intresserad av for tillfallet var under 18 ar,
hade enligt tingsrétten inte framkommit. Istéllet anforde domstolen att utredningen
snarare pekade i motsatt riktning, ndgot som ansags illustreras av att den tilltalade haft
en forbindelse med en annan flicka i mélet, som denne enligt egna uppgifter visste var
16 ar dé& de triffades. Tingsritten gjorde darfor den bedomningen, att det for den
tilltalades del var /likgiltigt om hon var 18 ar fyllda eller yngre. Mannen ansags under
alla forhallanden haft skdlig anledning att anta att malsdganden var under 18 A&r,

186

varfor denne domdes for kop av sexuell handling av barn. ™ Hovritten faststillde

ocksa tingsrattens dom i denna del.

Attunda tingsritts dom i mél nr. B 1239-12 (2013-11-11)
Malet rorde en man som kopt sexuella tjdnster av en flicka under 18 &r. Infor

domstolen hade en utredning om vilka e-postadresser som fanns sparade som

184 Den tilltalade hade dven i en chatt efter hindelsen beskrivit de tvd mélsigandena som
“fjortisar, vilket tingsrétten ansag visade att han varit medveten om att det varit mycket unga
flickor han tréffat

185 Se tingsrittens dom s. 22.

186 Se tingsrittens dom s. 100 f. Den tilltalade kinde i detta mal till vilken arskurs
malsdganden gick i, vilket ocksd inverkade pa bedomningen.
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kontakter i den tilltalades dator, redovisats. I ett flertal e-postadresser fanns det
sifferuppgifter som tycktes avse alder eller fodelsear och man kunde med anledning
av detta formoda att de tillhorde personer under 18 &r. Tingsritten menade att
utredningen gav visst stod for att den tilltalade sokt sig till kvinnor under 18 ar, men
att det med beaktande av den forsiktighet och restriktivitet som bor prigla
tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB, inte kunde dras nagon relevant slutsats om den
tilltalade var mer eller mindre dragen till underdriga kvinnor. Den tilltalade ansags
inte haft skdlig anledning att anta att mélsdganden var under 18 &r, varfor atalet om

kép av sexuell handling av barn ogillades.'®’

Gota hovritts dom i mél nr. B 2725-10 (2010-11-22)

I det redan nimnda maéilet framholl domstolen att kontakten mellan den 13-arige
mélsidganden och den tilltalade skett via en webbplats dar ungdomar lagger ut bilder
pa sig sjdlv. Hovrétten understrok vidare att den tilltalade inte kunde varit omedveten
om att det pd webbplatsen dven forekom ungdomar under 15 &r. Detta menade
domstolen pékallade en viss vaksamhet fran den tilltalades sida. D& utredningen inte
gav stdd for att den tilltalade i sina tidigare kontakter med flickor via internet skulle
ha varit sérskilt inriktad pé flickor under 15 ar fann hovritten att den tilltalade inte

varit i s& hog grad oaktsam att han skulle fillas till ansvar enligt 6 kap. 13 § BrB."®

6.3 Friagor om malsigandens dlder

I ett flertal mél har det vid oaktsamhetsbedomningen beaktats huruvida den tilltalade
fragat malsdganden om dennes édlder och vad denne gjort for anstréingningar for att ta
reda pé aldern. Det kan emellertid konstateras att fragor om aldern bade har ansetts
kunna peka i riktning mot att den tilltalade insag att det fanns en risk att malsdganden

var underdrig och att det i andra fall i viss mén verkat ansvarsbefriande.

187 Se tingsrittens dom s. 6. Inte heller den omsténdigheten att mélsédgandens e-postadress
innefattade ordet "hotsixteens” anségs leda till ansvar, vilket redogérs ndrmare for under
avsnitt 6.4.
188 Se hovrittens dom s. 6.
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Orebro tingsriitts dom mal nr. B 7161-09 (2010-06-28)

I mélet hade en av de tilltalade, K-G.G., aldrig fragat om méalségandens alder. Flickan
var vid tiden for gérningen 17 ar och den tilltalade uppgav att han uppfattade att hon
var 18-19 4r, da detta framgick av flickans annons och da han ansédg att hon gav det
intrycket. Tingsritten godtog detta varfor talet for kop av sexuell handling av barn

189

ogillades. ™ I samma mal uppgav en annan tilltalad, L.C. att denne hade frdgade om

190

maélsdganden fyllt 18 och att hon svarade att hon hade det.”™ Tingsrétten ansag inte att

den tilltalade haft skdlig anledning att anta att malsdganden var under 18 ér, varfor

dtalet for kop av sexuell handling av barn ogillades dven i detta fall.""

Svea hovritts dom i méal nr. B 6183-10 (2010-10-21)

I mélet var en av maélsdgandena, mélsigande D, enbart 13 ar forsta gdngen hon
traffade den tilltalade. S&vél mélsédganden som den tilltalade, hade uppgett att de vid
tillfallet inte talade om malsdgandens alder. Den tilltalade hade i rédtten uppgett att han
gissat att hon var cirka 15 &r. Hovritten menade darfor att det stod klart att den
tilltalade uppfattat att malsdganden var i 15-arsdldern. Genom att inte kontrollera
hennes 4lder, ansags den tilltalade i1 vart fall forhallit sig [likgiltig infor om
mélsdganden uppnatt 15 ar eller inte. Den tilltalade domdes darfor for sexuellt
overgrepp mot barn i denna del."”? I samma mal hade gédrningspersonen ocksi haft
samlag med en annan flicka, mélsdgande Q, som vid tiden for gérningarna var 13 ar
och 14 ar. Hovritten anforde att det av den bevisning som &beropats inte framgick att
mélsidganden och den tilltalade talade om sina respektive dldrar. Hovritten ansédg att
dé den tilltalade inte ens fragat mélsdganden om dennes dlder, hade denne i vart fall
forhéllit sig likgiltig 1 forhallande till om hon var under 15 &r. Med anledning av detta

domdes den tilltalade for véldtikt mot barn.'”

189 Qe tingsrittens dom s. 11 f.
190 Se tingsrittens dom s. 13.
191 Se tingsrittens dom s. 14.
192 Qe hovrittens dom s. 22.
193 Se hovrittens dom s. 28.
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Svea hovritts dom i mal nr. B 9804-09 (2010-04-15)

I malet hade den tilltalade, efter att denne haft sex med mélsdganden, fort flickans
alder pa tal. Enligt tingsrétten var detta en omstindighet som tydde pd att aldern pa
ndgot sitt storde eller oroade honom. Den tilltalade visste dven att malsdganden var
fodd ar 1994, vilket innebar att hon hade kunnat vara sévil 14 som 15 ar. Tingsritten
anforde att denna vetskap samt att det var friga om uppgorelse efter en kontakt pa
nétet dir flickan bjod ut sig och ville ha pengar for att sta till tjanst med “en skon het
stund”, var sddana omsténdigheter som bidrog till att den tilltalade borde ha forvissat
sig om malsdgandens &lder innan han hade sex med henne.'”’D4 girningen ansags
mindre allvarlig, bedomdes den emellertid som sexuellt utnyttiande av barn istillet

for véldtikt mot barn.'”

Hovritten faststillde ocksé tingsréttens dom.

Kristianstads tingsritts dom i mél nr. B 722-10 (2012-04-30)

I mélet hade den tilltalade kopt sexuella tjanster av tva flickor, mélsdgande A och B,
varav den ena var 16 och den andra 17 dr. Tingsritten anforde att den tilltalade varit
medveten om att mdlsdgandena var unga men att han trots detta inte vid ndgot tillfille
fragat dem om deras élder. Enligt tingsrittens mening hade han varit helt /ikgiltig till
om de var under 18 &r, varfor kan inte kunde undga ansvar for kép av sexuell handling

196
av barn.

Gota hovritts dom i mél nr. B 64-10 (2010-02-26)

I malet hade en av de tilltalade, H.V. enligt vad denne sjdlv uppgett, fatt flera olika
besked fran mélsédgandena om deras élder. Enligt tingsrétten borde detta ha manat den
tilltalade till forsiktighet ndr det gillde att bedoma mélsdganden A:s alder. Med
anledning av detta ansag tingsratten att det var anmérkningsvért att den tilltalade inte
gjort ndgot for att forvissa sig om flickans &lder. Den tilltalade ansdgs ha haft skilig

anledning att anta att mélsédganden var under 15 &r, varfor han domdes for valdtdikt

194 Se tingsrittens dom s. 11.

195 Se tingsrittens dom s. 11 f.

196 Se tingsrittens dom s. 6 f. Med i stort sett samma motivering anség domstolen ocksa att
den tilltalade varit /ikgiltig 1 forhallande till en annan malsédgandes &lder.
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mot barn i denna del."””” Domen 6verklagades till hovritten som emellertid faststillde

tingsrattens dom.

6.4 Ovriga omstiindigheter

Orebro tingsriitts dom i mal nr. B 7161-09 (2010-06-28)

I malet hade en 17-arig flicka salt sex till ett antal mén. En av de tilltalade, G.S.
uppgav att malsdganden beréttat att hon hade panikdngest och att hon i detta
sammanhang ndmnt BUP. Den tilltalade uppgav emellertid att han inte visste vad
BUP var.'”® Att flickan nimnt detta, ansigs av tingsritten inte utgdra en sadan
omstdndighet som lett till att den tilltalade borde misstinkt att malsdganden var under

18 199

Svea hovritts dom i mal nr. B 10915-11 (2012-09-13)

I malet hade en man kopt sexuella tjénster av en 16-arig flicka. Tingsrétten anforde att
det varit friga om en ung person med tydliga missbruksproblem och att hon var
foremdl for vard pa behandlingshem, vilket ocksa var ndgot som den tilltalade kdnde
till. Med hénsyn till detta och till att mélsdganden inte ansdgs ha en kroppsutveckling
och allmédn mognad som vél motsvarar en kvinna vil 6ver 18 &r, ansdgs den tilltalade

200
Domen

ha haft skdlig anledning att anta att malsdganden var under 18 Ar.
overklagades till hovritten som redan med hédnsyn till att den tilltalade sett flickans
pass och att han visste att hon var foremal for véard enligt LVU, ansag att den tilltalade

insett att malsiganden var under 18 ér, och faststillde siledes tingsrittens dom.*'

Hovriitten for véstra Sveriges dom i mal nr. B 3342-11 (2012-05-31)
I malet hade en man formétt en flicka som enbart var 13 ar att vidta sexuella

handlingar med honom. Av forhdren hade det framgétt att den tilltalade kom i kontakt

197 Se tingsrittens dom s. 22. Vid beddmningen hade ocksd mélsigandens kroppsliga och
mentala utveckling betydelse.

198 Qe tingsrittens dom s. 9.

199 Se tingsrittens dom s. 12. Genom en av dklagaren dberopad mailkonversation, framgick
emellertid att den tilltalade fitt vetskap om malsdgandens alder, varfor gérningarna efter
denna konversation rubricerades som kdp av sexuell handling av barn, medan de tidigare
beddmdes som kdp av sexuell tjdnst.

200 Se tingsrittens dom s. 14.

201 Se hovrittens dom s. 3 f.

60



med malsdganden genom en 12-drig flicka som han kidnde mycket vl sedan en lang
tid tillbaka. Hovrdtten ansdg att omstindigheterna var sddana att den tilltalade haft
anledning att anta att mélsiganden inte uppnatt 15 ars &lder. Girningen bedomdes

emellertid som sexuellt overgrepp mot barn.

Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 5148-11 (2011-11-24)

I maélet uppgav den tilltalade att han inte haft skilig anledning att anta att
malsdganden varit under 15 &r eftersom han fick kontakt med malsdganden genom en
annan flicka som vid tiden for gidrningen var 16 ar. Den tilltalade hdavdade att han
hade uppfattat att de bada flickorna gick i samma klass och séledes var jaimnariga.
Tingsrétten godtog detta och ansdg ddrmed att tilltalade inte varit oaktsam i sddan
grad som krivs for att ansvar ska komma i friga. Atalet for vdldtikt mot barn

ogillades.?

Gota hovritts dom i mél nr. B 253-14 (2014-03-17)

I detta mél var malsdganden god kamrat med den tilltalades fore detta flickvén. Den
tilltalade visste att den fore detta flickvdnnen var 15 ar, vilket enligt tingsritten
medforde att den tilltalade haft skdlig anledning att anta att malsdganden var under 15

ar. Hovrétten faststéllde tingsrattens dom.

Svea hovritts dom i méal nr. B 2011-12 (2012-09-24)

I detta redan ndmnda mal hade en av de tilltalade, D.A. haft sexuellt umginge med en
flicka, ”Johanna” som vid tiden for gédrningen var 14 ar. I maélet framkom att den
tilltalade hade en stor bekantskapskrets och att flera av de personer han umgétts med
varit vdsentlig yngre an han sjilv. Tingsratten framholl att det faktum att den tilltalade
umgatts med sd unga flickor gett honom viss anledning att vara forsiktig. Av malet
hade emellertid inte framkommit att den tilltalade haft ett intresse att umgas med
personer under 15 dr. Malsdgandens vénner var i dldrarna 16-17 &r och tingsritten
menade att det inte framkommit ndgot som visat att den tilltalade haft skil att
misstdnka att malsdganden var yngre dn sina vdnner. Det som framkommit om den

tilltalades umgéngeskrets, ansdgs darfor inte i1 sig varit en sddan omstédndighet som

202 Se tingsrittens dom s. 40.
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medfort att denne haft skilig anledning att anta att flickan var under 15 ar.*”> Samma
beddmning gjordes dven for ytterligare en malsdgande, ”Jenny”, som vid tiden for

204

géarningen ocksé var 14 ar.”" Med anledning av detta ogillades atalen for valdtdikt mot

205 Domen faststilldes ocksé av hovritten.

barn.
I samma maél hade en annan tilltalad, V.M., ocksa kopt sexuella tjanster av ”Jenny”.
Aklagaren 4beropade i denna del en tjinsteanteckning och ett utdrag avseende
meddelanden skickade mellan V.M.:s och flickornas profiler pa hemsidan
kamrat.com. Av denna bevisning framgick att tre meddelanden under kort tidsrymd
hade skickats profilerna emellan samt att det sista meddelandet skickats till den
tilltalade med innehéllet ”adda lillan96@hotmail.com”. Hovritten framholl att dven
om sifferkombinationen i1 e-postadressen kunde ténkas syfta pd flickans fodelsear
foranledde inte detta hovritten att géra ndgon annan beddmning &n den tingsritten

gjort i fraga om skuld, varfor atalet om vdldtikt mot barn ogillades.”*

Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 10836-13 (2014-01-27)

I mélet hade en av malsdganden, i likhet med det nyss refererade fallet, anvént en e-
postadress innehédllande hennes namn, atfoljt av siffran 95, vilken asyftat hennes
fodelsear. Den tilltalade uppgav att han inte reflekterade over att siffran 95 skulle
kunna sta for malsdgandens fodelsear. Tingsrétten anforde emellertid att de hade svart
att forstd detta med tanke pa att den tilltalade sjdlv haft sitt fodelsear 80 i den e-
postadress han anvint i kontakten med maélsédganden. Mot bakgrund av detta ansag
tingsritten att den tilltalade, maste ha insett att det funnits en risk att hon var yngre dn
18 ar. D4 den tilltalade inte stillt ndgra som helst personliga frédgor till malsdganden,

ansdgs detta visa pd en likgiltighet infor risken. Den tilltalade ansags darfor i vart fall

203 Se tingsrittens dom s. 12.

204 Se tingsrittens dom s. 15.

205 D3 ersittning forekommit ddmdes den tilltalade emellertid for kép av sexuell handling av
barn.

206 Se hovrittens dom s. 11. Ett hovrittsrdd var skiljaktig vad géller ansvarsdelen i detta
domslut. Hovriéttsradet framholl att den tilltalade sjélv haft profilnamn som bl.a. bestétt av
dennes eget fodelsear, t.ex. "Tiiiiger87” och att det déarfor inte kunde vara oként for honom att
det var vanligt forekommande att i profilnamn, e-postadresser och liknande, ange sitt
fodelsear. Med anledning av detta ansdg hovrittsradet att den tilltalade haft skdlig anledning
att anta att i varje fall en av flickorna kunde vara under 15 &r, varfor han borde domts for
vdldtikt mot barn.
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haft ett likgiltighetsuppsat till att malsdganden var under 18 &r vid gérningstillfdllena,

varfor han domdes till k6p av sexuell handling av barn.*®’

Attunda tingsritts dom i mél nr. B 1239-12 (2013-11-11)

I det redan ndmnda malet hade den tilltalade etablerat kontakt med malsdganden via
sajten Adoos.se, genom en annons som var kopplad till en e-postadress som
innefattade ordet “hotsixteens”. Tingsrdtten menade att e-postadressen i viss man
pekade pé det faktum att mélsdganden skulle kunna vara under 18 &r, d& denna kan
leda tanken till en sextondring som annonsor. Tingsritten ansdg emellertid inte att
endast namnet “hotsixteens” utgjorde tillrackliga skil for att den tilltalade skulle haft
skélig anledning att anta att malsdganden var under 18 ar. Den tilltalade ansags darfor
ej varit oaktsam i1 den grad som krdvdes varfor atalet for kop av sexuell handling av

barn ogillades.

Svea hovritts dom i mal nr. B 5933-10 (2010-08-27)

I det redan nimnda malet hade en av de tilltalade, som forgripit sig pa en 14-drig
pojke, sjilv uppgett att han uppskattade mélsdgandens &lder till 14-16 ar. Tingsritten
ansdg att den tilltalade ddrmed i vart fall haft skdlig anledning att anta att
mélsidganden inte uppnatt 15 ars alder. Den tilltalades domdes for vadldtikt mot

208

barn.””” Domen Overklagades till hovritten som emellertid anslét sig till tingsratten

beddmning.

Svea hovritts dom i mal nr. B 7123-12 (2012-09-24)

I malet hade den tilltalade haft vetskap om att mélsdganden gick pa en skola for
arskurserna tre till nio. Tingsrétten papekade att elever i arskurs nio normalt &r 15
eller 16 ar gamla. Detta, tillsammans med att malsdganden framstatt som mycket ung,
gjorde att tingsritten ansdg att den tilltalade, dven vid en forsiktig bedomning, haft

209

skdalig anledning att anta att mélsdganden inte uppnitt 15 ars alder.”” Domslutet

207 Se tingsrittens dom s. 15 f.

208 Se tingsrittens dom s 13.

209 Den tilltalade hade ocksé flera ar tidigare under en kort period varit tillsammans med
storasystern till en av malsdgandens klasskamrater, vilket ocksd verkar ha inverkat pd
tingsréttens beddmning.
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overklagades emellertid till hovrétten som 1 motsats till tingsrétten inte ansdg att den
tilltalades vetskap om att mélsédganden gick pé hogstadiet, var ett forhallanden som
skulle ge honom skdlig anledning att anta att malsiganden inte hade fyllt 15 &r.>'°

Hovritten godtog istillet den tilltalades forklaring och ogillade talet.”"!

Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22)

I det tidigare nimnda “gangbang”-malet hade det genom avlyssnade telefonsamtal
mellan flickan och den huvudatalade, T.J., framgatt att den tilltalade fort flickans
alder pa tal genom att frdga vad hon pluggade varpé flickan beréttat att det var hennes
forsta ar i skolan. Tingsritten framholl att den som gér i forsta ring pa gymnasiet
normalt dr 17 ar gammal och att det svar som den tilltalade fétt pa sin friga borde ha
gett honom en allvarlig tankestillare. Tingsrétten ansdg att den tilltalade under alla
forhdllanden maéste ha haft skdlig anledning att anta att malsdganden inte uppnatt 18
ars &lder. Han domdes dirfor till kdp av sexuell handling av barn i denna del.*"
Domen Overklagades men hovritten sdg ingen anledning att géra nidgon annan

bedémning &n den tingsritten gjort i denna del.*"

I samma mal hivdade en annan av de tilltalade sexkdparna, B.B., att han triffade den
17-&riga flickan genom den huvudétalade och att denne frdgat om han ville tréffa en
tjej som hette Cindy och var 18 &r. Denne tilltalade beréttade att flickan sagt att hon
tagit studenten och nu studerade pd textillinjen. Den tilltalade uppgav édven att flickan
sagt att hon var duktig pa oralsex och att ’det skulle g& snabbt”. Den tilltalade gjorde
dérfor beddmningen att hon var erfaren och att det inte fanns nagon anledning att tro

att hon var under 18 ar. Tingsritten godtog den tilltalades uppgifter varfor det inte

210 Se tingsrittens dom s. 13.

2111 mélet hade fann tingsritten det utrett att den tilltalade formétt malsidganden att ha samlag
i utbyte mot alkohol, varfor den tilltalade hade kunnat démas for kop av sexuell handling av
barn. Aklagaren &talade emellertid inte for detta brott, varfor provningen enbart utgick ifrén
aldersgransen 15 ar.

212 Se tingsrittens dom s. 100 f.

213 Se hovrittens dom s. 9.
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ansdgs styrkt att den tilltalade insett eller haft skdlig anledning att anta att flickan var

under 18 &r.2'*

Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 3863-12 (2012-12-12)

I detta redan nimnda mal ansag tingsritten att malsdgandens utseende méste ha vackt
vissa misstankar hos gérningsméinnen om att mélsédganden inte var 6ver 18 &r. For den
ene av de tilltlade, B.G.N., hade det framkommit en rad omstindigheter som gjorde
att denne trodde att malsdganden var over 18 dr, bl.a. att mélséganden skulle ha sagt
att hon skulle upp och jobba nista dag och att hon gick pd krogen. Den tilltalade hade
ocksa uppgett att malsdganden upptridde pa ett erfaret och oblygt sétt, som gjorde att
ndgra misstankar om hennes verkliga dlder inte vécktes. Tingsritten anforde att dessa
uppgifter inte hade motbevisats av dklagaren och att de dirfor fick godtas.
Omsténdigheterna innebar enligt tingsritten att det inte var visat att den tilltalade, till
skillnad frén tva andra mén som kopt sexuella tjanster av samma flicka, vare sig insett
risken for att malsdganden var under 18 ar eller att han forstod att det 6ver huvud

taget fanns en sddan risk. Atalet for kép av sexuell handling av barn ogillades

dirmed.?'?

Stockholms tingsritts dom i mal nr. B 19672-10 (2011-10-17)

I det till viss del redan nimnda malet hade en av de tilltalade, M.A., medgivit att han
besokt mélsdgandens blogg, dér han bl.a. fatt vetskap om dennes abort. Méalsdganden
hade uppgett att det pa bloggen fanns uppgifter om hennes &lder pa varje sida medan
den tilltalade menade att det inte statt ndgot om &lder pa de textsidor han tittat pa.
Tingsritten framholl att det framstod som osannolikt att den tilltalade skulle ha besokt
mélsidgandens blogg och fitt vetskap om bl.a. aborten utan att samtidigt notera de,

enligt mélsdganden, tydliga och frekventa uppgifterna om hennes alder pd bloggen.

214 Se tingsrattens dom s. 117. Samma typ av uppgifter godtogs ocksa av en annan av de
tilltalade, H.A. Flickans kroppsutveckling hade ocksa betydelse for utgdngen i malet,
vilket redogjorts ndrmare for ovan under avsnitt 6.1.

215 Se tingsrittens dom s. 31.
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Malsdgandens uppgifter, dven ifrdga om aldern, lades till grund for domen varfor den

tilltalade domdes for kop av sexuell handling av barn.*°

Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 14554-11 (2012-03-02)

I mélet hade det av malsdgandens uppgifter och av de mailvéxlingar och SMS-
meddelanden som forekommit mellan denne och tre av de tilltalade, framkommit att
malsdgandens alder berdrdes direkt eller indirekt. I vart fall hade det statt klart for var
och en av de tilltalade att hon vid tiden for hdndelserna gick i gymnasiet. P4 grund av
detta, ansag tingsritten att de tilltalade 1 vart fall haft skilig anledning att anta att
malsdganden inte uppnatt 18 érs alder, varfor de gjort sig skyldiga till kép av sexuell

handling av barn.*"’

216 Se tingsrittens dom s. 9 f. I mélet hade mélsédganden dven uppgett att de, pd den tilltalades
initiativ, hade diskuteras hennes alder i samband med att de talat om hennes personliga blogg,
vilket tingsrétten inte fann anledning att betvivla.

217 Se tingsrittens dom s. 15 f.
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7. Analys

7.1 Tillimpning i forhillande till bestimmelsens forarbeten

Forarbetena till 6 kap. 13 § BrB ger ingen tydlig védgledning av hur beddmningen av
den tilltalades oaktsamhet bor goras. Det som emellertid pa ett mycket tydligt sétt
anges, dar de situationer da barnets kroppsutveckling kan ge skilig anledning att anta
underarighet. Som ovan ndmnts, ska garningspersonen inte anses oaktsam om barnet
har en kroppsutveckling som &r naturlig for den som klart passerat daldersgrdinsen och
det inte heller finns andra omsténdigheter som gor att garningspersonen borde ha varit
pa sin vakt.>'® I de ursprungliga forarbetena angavs aldrarna 17 eller 18 &r som
exempel pa vad som anségs vara klart dldre an 15 ar. I gransfallen dr det ddremot inte
tankt att gdrningspersonen ska kunna undga ansvar genom att hénvisa till att denne

inte haft kiinnedom om barnets lder.?!”

Med hédnsyn till att barnets kroppsutveckling
varit den omstdndighet som diskuterats mest frekvent och som ocksa verkat haft en
avgorande betydelse i manga fall, finns det anledning att sidrskilt kommentera

domstolarnas tillimpning i denna del.

7.1.1 En kroppsutveckling som ir naturlig for den som Kklart passerat
aldersgriinsen

I enbart ett av mélen, det s.k. ”gangbang”-maélet, har domstolen gett klart uttryck for
att malsdgandens kroppsutveckling varit sadan att den far anses motsvara nigon som
klart passerat dldersgrinsen. Tingsritten konstaterade, som ovan angetts, att
mélsdgande I, som vid tiden for gérningarna var 17 ar, hade en kroppsutveckling och
allmidn mognad som vdl motsvarar en kvinna é6ver 18 dr, varfor ménnen enbart

220 Hovritten fick inte anledning att yttra sig i denna

domdes till kop av sexuell tjinst.
fraga. Formuleringen vl 6ver 18 &r” far anses motsvara forarbetenas uttryck “klart
passerat aldersgriansen”, varfor tillimpningen av regeln i detta fall far anses stimma
overens med den i forarbetena foresprdkade tolkningen. I ett annat mél konstaterade
hovritten att malsdganden, som vid tiden for girningen var 13 &r, inte kunde anses ha

en kroppsutveckling som normalt forekommer hos en 17- eller 18-drig kvinna utan att

218 Prop. 2004/5:45 s. 114.
219 Prop. 1962:10 del B's. 171
220 Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22).
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hennes utseende talade for att hon var betydligt yngre. Trots att det i mélet fanns
andra omstidndigheter som skulle kunna tala for att hon var dldre 4n vad hon var,
ansdg domstolen att det med héinsyn till hennes utseende saknades fog for slutsatsen

221 Den tilltalades oaktsamhet bor i detta fall anses

att hon var avsevdrt dldre dn 15 ar.
svara vél mot de krav pa oaktsamhet som regeln stéller, varfor ocksé detta avgdrande
bor anses forenligt med den i fOrarbetena fOreskrivna tolkningen. Det tals att

anmarkas att ocksd HD i NJA 2003 s. 313 delat ett liknande resonemang.

Den nyss beskrivna tillimpningen verkar emellertid inte allméngiltig. Resonemanget
kan jamforas med ett annat av madlen, dér tingsritten med samma formulering
konstaterade att malsdgandens kroppsutveckling inte kunde anses vara sddan som
normalt forekommer avsevirt over dldersgrdnsen. Tingsrétten stannade emellertid
inte vid detta konstaterande utan uttalade vidare att det kunde vara svart att avgora
huruvida maélsédganden var under eller 6ver 15 &r bara med hédnsyn till hennes
kroppsutveckling. *** Hovritten fick i detta mal inte anledning att yttra sig i
aldersfragan. Hovritten uttalade sig emellertid pa ett liknande sitt i ett annat méil, dér
domstolen angav att det utifrdn ett utseende och en kroppsutveckling motsvarande
maélsidgandens, var svart att dra ndgon sédker slutsats dver huruvida malsdganden sett ut
att vara 15 dr eller yngre.*> Dessa resonemang kan inte anses ligga i linje med
motiven till bestimmelsen, ddr tanken inte varit att den tilltalade ska kunna undgé
ansvar 1 situationer ddr det varit svart att avgora ifall mélsdganden varit over eller
under dldersgrdnsen eller som 1 det senare fallet huruvida malsdganden wuppnatt
dldersgrdnsen eller inte. Som ansvarsbefriande omsténdighet har enbart angetts att
barnet har en kroppsutveckling som &ar naturlig for den som klart passerat
dldersgrdnsen, alltsa da barnet i denna typ av fall sett ut att vara minst 17 &r, vilket
tingsrittsdomarna i det forsta av malen konstaterade att sd inte var fallet. I denna typ
av grinsfall, som de bdda mélen enligt dess resonemang verkar antyda att det ror sig
om, foreskrivs enligt propositionen istdllet att den tilltalade inte ska kunna undgé
ansvar genom att hidvda att denne inte kinde till barnets alder. I det forsta av malen,

ledde andra omstandigheter till att den tilltalade i tingsrétten &ndé ansdgs haft skdlig

221 Syea hovritts dom i mal nr. B 6166-10 (2011-03-09).
222 Syea hovritts dom i mal nr. B 6324-09 (2009-10-13).
223 Gota hovritts dom i mal nr. B 2725-10 (2010-11-22).
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anledning att anta att malsidganden var under 15 &r, vilket emellertid inte gor

domstolens resonemang i denna del mindre oriktigt.

7.1.2 En kroppsutveckling som motsvarar den som passerat aldersgrinsen

I ett antal mal har domstolen gett uttryck for att malsdganden upplevs vara dldre dn
aldersgrdinsen eller dldre dn vad denne egentligen dr. 1 ett mal konstaterade hovritten
att flickan, som vid tiden for gérningen var 14 ar, savil till utseende, som till sitt sdtt
verkade vara dldre dn 15 dr, varfor den tilltalade inte ansigs haft skdilig anledning att

o 224
anta underdrighet.

I ett annat mal anforde tingsritten att mélsdganden, som vid
tiden for gérningen ocksa var 14 ar, litt kunde tas for att vara dldre dn hon dr. Med
hénsyn till ett antal andra omstdndigheter ansdgs den tilltalade i detta fall emellertid
indd haft skdlig anledning att anta underirighet. Hovritten instimde hérvid i1
tingsréttens bedomning.*** I anknytning till dessa tva mal bor det anmirkas att det for
ansvarsfrihet, enligt forarbetena, varken ar tillrdckligt att mélsdganden upplevs som
dldre dn dldersgrdnsen eller dldre dn vad denne egentligen dr. Forarbetena bor inte
tolkas s& att det, for att undgd ansvar, dr tillrickligt att mdlsdgandens
kroppsutveckling motsvarar den som enbart passerat dldersgrdnsen, utan det som
kravs ar uttryckligen att kroppsutvecklingen motsvarar den som klart passerat
dldersgrinsen. Omstdndigheten att malsdganden enbart upplevs vara dldre dn

dldersgrdnsen eller dldre dn vad denne egentligen dr, bor alltsd inte ensamt vara

tillrackligt for att den tilltalade ska undgd ansvar.

I ett tredje mél konstaterade tingsrétten att flickan hade ett relativt moget utseende och
sdtt i forhallande till sin alder men att det inte kunde uteslutas att en man, som inte &r
speciellt bekant med personer i denna &lder, kunde uppfatta flickan som betydligt

2% Hir bor sarskilt betonas att malsidganden enbart var 15 ar och

dldre dn vad hon var.
att fragan géllde brottet kop av sexuell handling av barn. Den aktuella &ldersgrinsen
var alltsa 18 ar. Att hon, som domstolen uttrycker det, hade ett relativt moget utseende
och sitt 1 forhdllande till sin &lder, bor alltsd uppfattas som att hon vid tiden for

garningen kunde upplevas som ndgot dldre an 15 &r, vilket emellertid inte &r

224 Gota hovritts dom i mal nr. B 2432-10 (2010-11-09).
225 Svea hovritts dom i mal nr. B 9804-09 (2010-04-15).
226 Stockholms tingsritts dom i mél nr. B 19672-10 (2011-10-17).
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tillrackligt for ansvarsfrihet. Att mannen, som domstolen uttryckte det, skulle kunna
uppfatta flickan som betydligt dldre dn vad hon var, bor inte heller anses tillrdckligt
med hidnsyn till att flickan enbart var 15 &r. Formuleringen hade mdjligen varit
tillfredsstdllande om flickan vid tiden for gérningen varit nira den aktuella
aldersgransen. Att flickan kunde uppfattas som betydligt dldre dn 15 &r bor 1 princip
tolkas som att hon kunde upplevas vara 17-18 ar. Formuleringen kan i vart fall inte
tolkas som att hon kunde uppfattas som klart dldre dn 18 dr, vilket dr det som bor
kravas for ansvarsfrihet. For det fall flickan upplevdes vara runt aldersgriansen, vilket

det fir antas, ror det sig istdllet om ett sddant grénsfall dér ansvarsfrihet inte rider.

7.1.3 En kroppsutveckling som skulle kunna forekomma hos den som passerat
aldersgriinsen

I den s.k. “koppleridomen” konstaterade hovritten att flickans kroppsutveckling och
utseende 1 Gvrigt inte gav ndgra indikationer pd att hon skulle ha varit yngre dn 15 dr.
Domstolen konstaterade ocksé att flickan mycket vl skulle kunna vara dtminstone 16
eller 17 ar. Med hinsyn till uttalandena i forarbetena, méste detta resonemang anses
anmarkningsvart. Avgorande ska enligt motiven inte vara om barnet till sin
kroppsutveckling och sitt utseende skulle kunna vara dldre dn aldersgrdnsen. For att
undga ansvar édr det med andra ord inte tillrdckligt att det finns en mojlighet att barnet
skulle kunna ha passerat dldersgrdnsen utan det som krivs dr, som redan pdpekats, att
barnets kroppsutveckling och utseende i dvrigt dr naturligt for den som klart passerat
dldersgrdnsen. For att oaktsamhet ska anses foreligga krdvs inte heller, som det
verkar antydas i domen, att flickans kroppsutveckling eller utseende i Ovrigt gett
indikationer pa att hon skulle varit yngre dn 15 ar. S& linge barnet i detta fall inte
uppfattas som klart dldre én 15 ar, ska gidrningspersonen inte kunna undga ansvar

genom att hinvisa till att denne inte haft kinnedom om barnets alder.**’

227 Hovrétten dver Skane och Blekinges dom i mél nr. B 2917-10 och B 3184-10 (2011-02-
18).
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7.1.4 En kroppsutveckling som motsvarar den som ér yngre én aldersgrinsen

I ett antal mél ger domstolen uttryck for att mélsédgandens utseende dr sddant att denne
kan uppfattas som yngre dn dldersgrdnsen. 1 ett mal konstaterade tingsritten att
malsdgandens utseende vid huvudforhandlingen var sadant att hon kunde uppfattas
som en vdldigt ung person och att det diarfor kunde hallas for visst att hon vid tiden
for gdrningen, ett och ett halvt ar tidigare, haft ett utseende som visade att hon mycket

*?% Domstolens resonemang har i detta fall lett till limpligt

vdl kunde vara under 18 dr.
utfall, alltsé att den tilltalade haft skdlig anledning att anta att mélsdganden var under
18 ar, men formuleringen fir dndock anses tala for att det rdder forvirring kring vad
som dr vésentligt ndr regeln ska tillimpas. Avgoérande for om den tilltalade ska anses
oaktsam ir inte om malsdganden sett ut att vara yngre dn dldersgrdinsen, utan sé lange

denne inte ser ut att klart ha passerat dldersgrinsen ska den tilltalade inte kunna

freda sig med att denne inte kénde till den rétta dldern.

7.1.5 Aldersadekvat utseende

I ett antal mal har domstolen gett uttryck for att malsdganden anses ha en
kroppsutveckling och ett utseende i 6vrigt som motsvarar dennes verkliga alder. I ett
av milen ansdg tingsritten att malsdganden, som vid tiden for girningen var 14 ar,
inte sdg ut att vara dldre dn vad han var, varfor den tilltalade 1 detta fall inte kunde
undgd ansvar for brott. Hovritten instimde i tingsrittens bedomning. **
Tillimpningen far i detta fall anses stimma Overens med motiven till lagen.
Domstolen verkar ha resonerat pa liknande sétt vad giller tva av malsdganden i ett
annat mil, malsdgande B och C, som vid tiden for gidrningarna var 13 och 14 ar.
Flickornas utseende ansdgs inte ge anledning att tro att de skulle vara dldre dn deras
verkliga aldrar, vilket tillsammans med ett antal andra omstédndigheter ledde till att
den tilltalade inte kunde undgd ansvar i denna del. I motsats till detta bor det
uppmédrksammas att tingsritten i samma mal ansdg att en annan mélsdganden,
mélsidgande A, som vid tiden for gérningen var 17 ar, framstod som en person med
dldersadekvat utseende. Denna omstdndighet ansigs emellertid inte ge tillrdckligt

stod for att den tilltalade haft skdlig anledning att anta att mélsdganden dnnu inte fyllt

228 Spdertorns tingsritts dom i mal nr. B 3863-12 (2012-12-12).
229 Svea hovritts dom i mél nr. B 5933-10 (2010-08-27).
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18 &r. Domen Overklagades men hovritten fick inte anledning att yttra sig i detta
avseende.”” Att nagon har ett dldersadekvat utseende maste i detta sammanhang
antas innebdra att personen till sitt utseende ser ut att vara s& gammal som denne
faktiskt dr. Detta mdste forstas som att domstolen menade att mélsdganden A, ocksé
vid tiden for gidrningen, antogs ha haft ett utseende som motsvarade dennes verkliga
alder, d.v.s. 17 ar. Det tdls att ndmnas att flickan i sin presentation uppgett att hon var
18 ar, vilket verkar ha inverkat pd bedomningen. D4 barnet till sitt utseende ser ut att
kunna vara underérigt, fir det emellertid anses uppseendevéckande att detta inte anses
vara en sddan omstdndighet som gor att gérningspersonen haft anledning att anta att
det fanns en risk att barnet var under aldersgransen. Det finns forvisso utrymme att
hévda att en 17- och en 18-4ring inte skiljer sig at utseendemdssigt och att domstolen
med begreppet dldersadekvat utseende menade att malsdganden sdg ut att var runt 18
ar. Resonemanget kan emellertid 4nd4 inte anses forenligt med forarbetena, dér det
framgar att 1 gransfall, vilket far antas vara sddana fall d& det med hénsyn till barnets
utseende dr svart att avgéra om denna dr Over eller under aldersgriansen, ska
géarningspersonen inte kunna undga ansvar genom att hénvisa till att denne inte kénde
till barnets verkliga alder. Avgorandet tyder nidrmast pa att malsdganden till sitt
utseende skulle behdvt se yngre ut én sin egentliga dlder for att garningspersonen
skulle ansetts oaktsam, atminstone ndr den tilltalade i ett tidigare skede fatt falska

uppgifter om att malsdganden uppnatt den aktuella éldern.

7.1.6 Avslutande kommentar avseende domstolarnas tillimpning i denna del

I denna del bor det avslutningsvis anmérkas att domstolarna i ett flertal mal, tillimpat
6 kap. 13 § BrB pa ett problematiskt sitt i forhallande till bestimmelsens forarbeten.
Den tilltalade har i flera fall undgétt ansvar, trots att barnet inte ansetts ha en
kroppsutveckling och ett utseende i dvrigt som dr naturligt for den som klart passerat
aldersgrdnsen. Domstolarna har ocksa, i flera mal, friat fran ansvar i siddana fall dar
forarbetena klart avsett att ansvar ska kunna utkrdvas, ndmligen i gransfallen. I de
refererade mélen har det ofta ndmnts att forarbetena foreskriver att regeln ska tolkas
restriktivt. Enligt Johansson bor detta emellertid inte tolkas som att det enbart

undantagsvis eller nédstan aldrig ska kunna utkrévas ansvar, utan att det i fall dér det

230 Svea hovritts dom i mal nr. B 116-10 (2010-02-15).
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inte finns ndgra som helst tecken pd lag élder, sd ska den tilltalade kunna undgé
ansvar.”' Domstolarnas tillimpning i denna del 4r problematisk av flera skil. Trots
att forarbetena sirskilt anger att barnets kroppsutveckling dr en sddan omstédndighet
som kan utgdra grund for oaktsamhet dr detta nagot som séllan verkar leda till ansvar.
I sexkopssituationen och i andra sammanhang ddr kommunikationen mellan barnet
och den tilltalade dr begrinsad, blir effekten av domstolarnas tillimpning dn mer
pataglig. I sddana fall &r det inte ovanligt att barnets kroppsutveckling utgér den enda
omstdndighet som domstolen har att beakta vid beddmningen. Med hénsyn till att
barn utvecklas fysiskt allt tidigare och dd domstolarna i manga fall verkar kriva att

barnet har en outvecklad kropp for att ansvar ska kunna utdémas, tenderar en stor del

av dagens unga att sta utan skydd.

7.2 Tillimpning i forhéillande till rittsliga utgdngspunkter om omedveten
oaktsamhet

Av den empiriska undersokningen blir det uppenbart att domstolarna inte har ndgon
samstdmmig uppfattning om hur oaktsamhetsbedomningen ska goras eller om vilka
krav pa aktsamhet som kan stéllas pa den tilltalade. Samma sak géller frigan om vilka
omstandigheter som bor tala for att oaktsamhet foreligger, respektive vilka som bor ha

en ansvarsbefriande verkan.

7.2.1 Fragor om &lder — en ansvarsbefriande kontrollitgiird eller ett bevis pa
misstanke om underarighet?

I ett par av domarna har den tilltalade uppgett att denne fragat barnet om dess alder.**
Denna omsténdighet har emellertid haft olika betydelse vid domstolarnas tillimpning.
Enligt Johansson bor en frdga for att verifiera hog 4lder, atminstone i

233 s fos
Da fragor om

sexkopskontexten, beddmas som en eventuell medveten oaktsamhet.
alder i dessa sammanhang oftast fir antas stillas for att bekrifta att barnet uppnétt en
viss alder dr resonemanget inte obefogat, &ven om det naturligtvis forekommer

situationer diar man av andra skil diskuterar varandras aldrar. Det ar alltsd inte

231 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 250.
232 Qe t.ex. Orebro tingsritts dom i mal nr. B 7176-09 (2010-06-28), Svea hovritts dom i mél
nr. B 8039-09 (2009-12-22) och Svea hovriétts dom i méal nr. B 9804-09 (2010-04-15).
233 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SvIT 2012, s. 238.
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orimligt att beddma denna typ av frdga som en omstdndighet som tyder pé att den
tilltalade insdg att det fanns en risk for att den andre var underérig. I likhet med detta
resonemang ansag tingsritten ockséd i ett av madlen att en friga om alder tydde pa
ndgon typ av misstanke eller oro kring malsdgandens dlder. Detta, tillsammans med
ett antal andra omsténdigheter ledde till att den tilltalade ansags haft skdilig anledning
att anta att malsdganden var underdrig. Hovrétten instimde ocksd i tingsrittens
bedémning.** I mélet stilldes frigan emellertid efter att samlaget hade dgt rum varfor

den inte fungerade som nagon typ av kontrollatgérd frén den tilltalades sida.

Aven om det inte ir obefogat att konstatera att en friga om alder kan utgdra ett bevis
pa att den tilltalade hade en misstinkte om underdrighet, finns fler svérigheter i
sammanhanget. Pa fraga om alder verkar det inte ovanligt att malsdganden av olika
skél falskeligen svarar att denne dr over aldersgransen. Nér den sexuella handlingen
sedan genomfors uppstéar frigan om den tilltalade bor anses agerat trots att denne varit
medveten om risken, eller om den tilltalade fir anses ha forlitat sig pa mélsdgandens
uppgifter om sin alder. I tvd mal dér den tilltalade fragat om alder och dir denne fatt
till svar att barnet uppnatt den aktuella &ldersgriansen, har oaktsamhet inte ansetts
foreligga, vilket tyder pa att domstolen ansett att den tilltalade agerat i forlitan pa att
aldersuppgifterna stimde.”” Fragan ar emellertid hur palitlig en muntlig uppgift om
alder i dessa situationer bor anses vara. Nér det ror sig om sexkop, dr det av naturliga
skél inte ovanligt att mélsdganden ljuger om sin alder. I vissa fall vill barnet att den
sexuella handlingen ska genomforas och om barnet tror att dennes underarighet utgor
ett hinder for den sexuella handlingen, finns det alltsd all anledning att ljuga om
aldern. For den som koper sex av en ung person, bor det alltsé inte alltid finnas skal
att utga fran att den unge uppnétt dldersgrinsen, trots att denne sagt att sa ar fallet.>
Det hidr verkar emellertid inte vara nagot som beaktas vid beddmningen, utan
domstolen verkar snarare anse att den tilltalade har fog for att forlita sig pa de
muntliga uppgifterna. Da denna omstandighet ter sig sérskilt svérhanterlig, ar det

emellertid inte sjdlvklart att domstolarnas tillimpning bor utsittas for kritik 1 detta

234 Svea hovritts dom i méal nr. B 9804-09 (2010-04-15)
235 Svea hovritts dom i mél nr. B 8039-09 (2009-12-22) och Orebro tingsritts dom i mal nr.
B 7176-09 (2010-06-28)
236 Johansson, Att gora ett ansvarigt sexkop, SVIT 2012, s. 249.
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avseende. Det dr naturligtvis onskvért att den som avser att ha sexuellt umginge med
en ung person, forsoker att forvissa sig om dennes &lder. I dessa sammanhang 4r en
fraga om alder troligtvis det mest naturliga tillvigagangssattet, varfor det kan anses
tveksamt att skuldbeligga den som bemoddar sig att frdga. Det finns emellertid
anledning att fundera 6ver om inte ocksa de barn som ljuger om sin alder fortjénar
rittsligt skydd och om en fraga om élder, utan att denna kontrolleras p& ndgot annat

satt, bor anses tillrdcklig for ansvarsfrihet.

7.2.2 Krav pi att kontrollera dlder

I majoriteten av malen har den tilltalade inte frigat malsdganden om dennes dlder och
barnet tycks i ménga fall ocksé avsté fran att uttryckligen ge sddan information. I ett
antal fall har domstolen emellertid gett uttryck for att ndgon typ av atgérd for att
kontrollera &ldern borde ha skett. I fyra fall ansdg domstolen att den tilltalade genom
att inte kontrollera aldern, varit /ikgiltig inféor om mélséganden uppnatt aldersgrinsen
eller inte.®” I samtliga dessa mal var det pa ett eller annat sitt bevisat att den tilltalade
varit medveten om att mélsédganden varit ung, vilket tycks vara den omsténdighet som
gjort att domstolen ansett att det varit anmirkningsvért att inget gjorts for att
kontrollera aldern. I tva fall ansdg domstolen att den omsténdighet att den tilltalade
inte forvissat sig om malsdgandens alder, leda till slutsatsen att den tilltalade varit

2381 det forsta av malen visste den tilltalade

oaktsam 1 forhéllande till underérigheten.
vilket fodelsedr malsdganden var f6dd och ddrmed att denne kunde vara savél 14 som
15 ar, medan den tilltalade 1 det andra maélet fatt olika besked om éldern, vilket enligt
tingsritten borde manat till forsiktighet fran den tilltalades sida. Mot bakgrund av
dessa domar kan det konstateras att det enbart verkar vara i situationer dér den
tilltalade pa ett eller annat sitt varit medveten om att malsdganden varit ung, som det
anses krdvas nagon typ av kontrollatgérd fran den tilltalades sida. I samtliga dessa

fall, har den tilltalade varit medveten om risken for att malsdganden varit underarig

och genomfort garningen trots denna risk. Detta tyder pa att det personliga ansvaret

237 Svea hovritts dom i mal nr. B 6183-10 (2010-10-21), Kristianstads tingsrétts dom i méal nr
B 722-10 (2012-04-30), Sodertorns tingsrétts dom i mél nr. B 10836-13 (2014-01-27) samt
Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22).
238 Syea hovritts dom i mal nr. B 9804-09 (2010-04-15) och Gota hovritts dom i mél nr. B
64-10 (2010-02-26).
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minst bOr anses motsvara medveten oaktsamhet och 1 négra fall ocksd ett
likgiltighetsuppsat. Viktigt att anméarka ar emellertid att det for ansvar enligt 6 kap. 13

§ BrB ér tillrickligt att gdrningspersonen varit omedvetet oaktsam.

7.2.3 En restriktiv tillimpning

I en inte obetydlig del av fallen har barnen berittat om andra saker &n sin alder, som
likvdl kan anses tala for eller emot underarighet. Som exempel kan anges vilken
arskurs eller skola barnet gar i, om sitt boende eller arbete och om sina krog- eller
sexualvanor. I samtliga mal diar domstolen funnit att den tilltalade varit oaktsam, inte
likgiltig, 1 forhdllande till aldern har barnet antingen sett mycket ung ut, beréttat ndgot
som pekat pa lag &der eller sa har det kunnat styrkas att den tilltalade kinde till
barnets ungeférliga alder. I flera fall har mer 4n en av dessa omstindigheter
samspelat. I tvd fall, dir den tilltalade ansetts ansvarig pa grund av oaktsamhet, har
maélsidganden gett ndgon typ av upplysning om sin skola eller skolgéng. I det ena fallet
uppfattades malsdganden som en mycket ung person och hon hade dven berittat att

2391 det andra fallet stod det klart att den tilltalade i vart fall fatt

hon hoppat av skolan.
information om att hon gick pa gymnasiet.**’I tva andra fall verkar malsigandens
utseende varit en avgorande faktor. I det forsta fallet hade det dven framkommit att
den tilltalade hade ett intresse for yngre personer,”*' medan det i det andra malet lades
vikt vid att den tilltalade var avsevért dldre an malsdganden och att denne uppgett att

242

ungdomarna pé festen sett ut att vara yngre dn 16 ar.”"* I fyra mal hade den tilltalade

fatt information om madlsidgandens ungefdrliga dlder. I ett av dessa fall kdnde den
tilltalade till malsiganden fodelsedr,”” medan den tilltalade i ett annat fall fitt olika

244

besked om &ldrar, vilket enligt domstolen borde ha manat till aktsamhet.”™ I de tva

sista malen kénde den tilltalade en vén till mélsdganden, som denne ostridigt visste

239 Sodertorns tingsritts dom i mal nr. B 3863-12 (2012-12-12).
240 Spdertorns tingsritts dom i mal nr. B 14554-11 (2012-03-02).
241 Syea hovritts dom i mal nr. B 116-10 (2010-02-15).
242 Syea hovrittsdom i mél nr. B 6166-10 (2011-03-09).
243 Syea hovritts dom i mal nr. B 9804-09 (2010-04-15).
244 Gota hovritts dom i mal nr. B 64-10 (2010-02-26).
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aldern pa.** I ett annat mal hade den tilltalade sjilv medgett att denne uppskattat

mélsigandens alder till 14-16 &r.>*

Genom denna redogdrelse, framstir det som att de tilltalade i samtliga fall haft en
relativt klar uppfattning om maélségandens &lder. Med hdnsyn till detta bor de
tilltalade &tminstone anses ha varit medvetna om risken for att malsdganden var
underarig, varfor deras personliga ansvar dven i dessa fall stimmer béttre dverens
med kraven for medveten oaktsamhet eller likgiltighetsuppsdt &n for omedveten
oaktsamhet. Att domstolen, for att doma till ansvar pd grund av oaktsamhet, tycks
kréva att den tilltalade haft en uppfattning om maélséganden ldga alder och séledes
varit medveten om risken for underarighet ar problematiskt, da ansvar enligt regeln
bor kunna utkrédvas redan i situationer dér den tilltalade borde forstatt att det fanns en

sddan risk.

Att domstolen for ansvar, enligt 6 kap. 13 § BrB, verkar tillimpa en standard som
minst motsvarar medveten oaktsamhet, forstirks av att samma typ av omstindigheter
som lett till oaktsamhet, 1 andra fall, lett till att den tilltalade ansetts haft insikt om
aldern eller i vart fall haft ett likgiltighetsuppsat i forhallande till densamma. Som
exempel pa faktorer som ansetts innebéra att atminstone likgiltighetsuppsdt foreligger,
kan ndmnas att den tilltalade varit medveten om att malsdganden varit ung och att
denne gett ett osikert intryck,”*’ att den tilltalade vetat att malséiganden varit runt 15

ar,”*® att malsiganden anvint sig av en e-postadress dir hennes fodelsedr ingic

1249
samt att den tilltalade besokt malsigandenas profilsidor dir &ldern angavs™. Att
samma typ av omstindigheter ocksa kunnat leda till att uppsét anses foreligga, far
anses tala for att det ansvar som normalt krévs enligt 6 kap. 13 § BrB, atminstone ir

att likstilla med medveten oaktsamhet.

245 Hovritten for viistra Sveriges dom i mél nr. B 3342-11 (2012-05-31) och Géta hovritts
dom i mél nr. B 253-14 (2014-03-17).
246 Syea hovritts dom i mél nr. B 5933-10 (2010-08-27).
247 Kristianstads tingsritts dom i mal nr. B 722-10 (2012-04-30).
248 Syea hovritts dom i mal nr. B 6183-10 (2010-10-21).
249 Spdertorns tingsritts dom i mal nr. B 10836-13 (2014-01-27).
250 Syea hovriatts dom i mal nr. B 2011-12 (2012-09-24).
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Det tals att aterupprepas att det enligt 6 kap. 13 § BrB, inte kridvs nagon insikt om
barnets underdrighet. Det krdvs inte heller att gdrningspersonen insett att en risk for
detta foreldg. Syftet har istéllet varit att regeln ska kunna tillimpas i situationer dér
omsténdigheterna varit sddana att gdrningspersonen haft skdlig anledning att anta,
eller borde forstdtt att det fanns en risk att barnet var under den aktuella

aldersgrinsen.”

Med héansyn till detta far det anses anmérkningsvért att domstolen 1
vissa av de refererade fallen, inte kommit fram till att den tilltalade varit tillrdckligt
oaktsam i forhdllande till barnets underarighet. Som exempel kan ndmnas det mal dér
de tva malsdgandena till den tilltalade skickat ett meddelande med innehallet ’adda
lillan96@hotmail.com”, dér 96 utgjorde den ena flickans fodelsedr. Trots att den
tilltalade sjdlv haft flera profilnamn som bestatt av dennes eget fodelsear och trots att
medeldldern pa anvdndarna pd den aktuella webbplatsen var de yngre tondren, ansag
hovritten inte att den tilltalade haft skdilig anledning att anta underérighet.”>> Da den
tilltalade maste ha ként till att det &r mycket vanligt att anvénda sig av sitt fodelsear i
anvindarnamn och e-postadresser, dr det uppseendevickande att detta inte ens
betraktades som en sddan omsténdighet som ansdgs leda till att den tilltalade borde
forstatt att det fanns en risk for underarighet. Avgorandet kan enbart tolkas som att
den aktuella situationen, enligt domstolen, inte foranledde nigot som helst krav pé
aktsamhet frin den tilltalades sida. Det tals att ndmnas att de atgérder som hade
kunnat kridvas av den tilltalade dr tdmligen simpla, s& som att tdnka efter, vara
uppmairksam eller skaffa information. Det framstir som rimligt att om den tilltalade
enbart hade tankt efter eller varit uppmirksam, sd hade denne forstétt att det fanns en
risk for att ndgon av flickorna kunde vara underdrig. Att tdnka efter eller att vara
uppmirksam, maéste ocksd antas vara ndgot som hade kunnat forvintas av den
tilltalade 1 situationen. Det aktuella mélet kan ocksa jamforas med ett annat mal, dér
malsdgandens e-postadress ocksa innehéllit dennes fodelsear. I detta fall ansag
tingsritten att den tilltalade méste insett att det fanns en risk att flickan var yngre dn

18 ar och att denne, genom att inte stélla nagra fragor till malsdganden varit likgiltig 1

251 Leijonhufvud och Wennberg, Straffansvar, s. 63 och Asp, m.fl., Kriminalrdttens grunder,
s. 315.

252 Svea hovritts dom i mal nr. B 2011-12 (2012-09-24).
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forhallande till risken.”>® Resonemanget i det senare malet maste anses stimma bittre

overens med de krav som bor kunna stillas pa den tilltalade 1 detta sammanhang.

I ett antal andra mél forekommer ocksé andra liknande omsténdigheter som inte heller
har ansetts innebdra att den tilltalade haft skdlig anledning att anta underarighet.
Bland dessa, kan till att borja med, nimnas det mal dir mélsdgandens e-postadress
innefattade ordet “hotsixteens”.”>* Trots att domstolen menade att ordet kunde leda
tankarna till en sextondring, ansags detta inte innebéra att den tilltalade haft skdlig
anledning att anta att det rérde sig om en person under 18 ar. Det fir anses
beaktansvirt att domstolen inte ansag att namnet foranledde négot som helst krav pa
aktsamhet fran den tilltalades sida. I detta sammanhang kan ocksa ndmnas det mél dér
den tilltalade medgett att malsdganden ndmnt BUP, men som fornekat att denne visste
var detta var. Avgdrandet kan kontrasteras mot ett annat mal dar hovritten ansdg att
den tilltalades kénnedom om att mélséganden var féremal for vird enligt LVU, var en

omstdndighet bland flera som tydde pé att den tilltalade insett att mélsdganden var

under 18 &r.%°

Att det rader forvirring kring vad som krdvs for att oaktsamhet ska anses foreligga,
fortydligas ocksa av att samma typ av information om malsdgandens skolgang lett till
skilda slutsatser i olika mal. I ett mél ansdg hovritten att den tilltalades vetskap om att
malsdganden gick pd hogstadiet inte var en omstdndighet som gav den tilltalade skilig

anledning att anta att malsédganden var under 15 ar.**°

I sammanhanget kan nimnas att
barn som gér sista aret pad hogstadiet normalt &r 15 eller 16 ar gamla. Domslutet kan
jdmforas med tvd andra mal dir liknande vetskap lett till ansvar. I ett av malen hade
de tilltalade kéinnedom om att malsdganden gick pd gymnasiet, vilket ansdgs leda till
att de i vart fall haft skdlig anledning att anta att malsiganden var under 18 ar.>>’ Med

hénsyn till att man under sista dret i gymnasiet normalt &r 18 eller 19 ar, far

omstdndigheterna anses jamforbara. I ett annat mal var den tilltalade medveten om att

253 Spdertdrns tingsritts dom i mal nr. B 10836-13 (2014-01-27).
254 Attunda tingsritts dom i mél nr. B 1239-12 (2013-11-11).
255 Svea hovritts dom i mal nr. B 10915-11 (2012-09-13).
256 Svea hovritts dom i mal nr. B 7123-12 (2012-09-24).
257 Sodertdrns tingsratts dom i mal nr. B 14554-11 (2012-03-02).
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mélsidganden gick forsta aret pd gymnasiet, varfor denne under alla omstdndigheter

ansigs haft skdlig anledning att anta att malsaganden var under 18 ar.>®

Virt att tuppmérksamma dr ocksa tvé fall dir domstolen explicit gett uttryck for att
den aktuella situationen pakallat viss vaksamhet eller forsiktighet frén den tilltalades
sida. I det ena fallet hade den tilltalade en bekantskapskrets som bestod av personer
som var visentligen yngre @n denne sjdlv och den tilltalade ansdgs medveten om att
det var unga flickor som han umgicks med.”*” I det andra fallet hade den tilltalade
befunnit sig pd en webbplats dir det forekom ungdomar under 15 é&r, vilket den

tilltalade ansigs vara medveten om.*

I béda fallen angavs som ansvarsbefriande
omstdndighet, att det inte framkommit att den tilltalade haft ett sérskilt intresse for
eller varit sdrskilt inriktad pa flickor under 15 ar. I ett annat fall gav utredningen stod
for att den tilltalade sokt sig till personer under 18 &r men det ansdgs inte kunna dras

o . o 261
ndgon sdker slutsats om sadana bojelser.

Enligt bestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB,
kriavs emellertid inte att den tilltalade haft ndgra sddana preferenser. Domstolarnas
formulering tyder ndrmast pa att det finns en forestdllning om att det enbart &r
personer med viss sexuell ldggning, som kan gora sig skyldiga till dessa brott. Det
framstar som att man i dessa fall inte haft en réttvis bild 6ver vilka personer som &r
kapabla att begd sexualbrott mot barn, vilket ocksd paverkat beddmningen i mélet. Ett
intresse for unga personer dr mojligen en omstédndighet som kan tyda pd att den

tilltalade varit likgiltig infor en eventuell underdrighet men detta bor inte innebéra att

en franvaro av sddana preferenser verkar ansvarsbefriande.

Med hénsyn till vad som tidigare sagts om hur omedveten oaktsamhet bor beddémas,
kan oaktsamhetsprovningen i de nyss dtergivna mélen inte heller i Ovrigt anses
tillfredstdllande. Trots att domstolen i de tva forsta malen kom fram till att situationen
fordrade viss vaksamhet, har det inte klargjorts vilka krav pa aktsamhet som kunnat
stillas pd de tilltalade for att komma till insikt om maélsédgandens alder. I

sammanhanget kan ocksd anmérkas att mélsdganden i det ena fallet enbart var 13 ar

258 Svea hovritts dom i mal nr. B 8039-09 (2009-12-22).
259 Svea hovritts dom i mal nr. B 2011-12 (2012-09-24).
260 Gota hovritts dom i mal nr. B 2725-10 (2010-11-22).
261 Attunda tingsritts dom i mal nr. B 1239-12 (2013-11-11).
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och att hovritten konstaterat att det utifrdn hennes utseende och kroppsutveckling var
svart at dra ndgon séker slutsats om huruvida hon varit 15 ar eller yngre. Mot
bakgrund av detta dr det inte orimligt att pdstd att den tilltalade hade kunnat vidta
ndgon atgird for att kontrollera flickans alder och att det under dessa omstédndigheter
ocksa var oaktsamt att inte gora sd. Att domstolen, trots att det rorde sig om ett sddant
gransfall som sérskilt omndmns i forarbetena, och trots att situationen ansdgs krava
viss aktsamhet, inte ansdg att den tilltalade pé nagot sitt behovt sdkerstdlla att flickan

uppnétt 15 ars alder, ar bekymmersamt.

I den s.k. ”koppleridomen” hade domstolen mdojlighet att betrakta en
overvakningsfilm frdn tiden for gdrningen. Rétten gjorde beddmningen att
mélsdganden inte upptritt annat &n “synbarligen normalt”, bortsett fran den
omstdndigheten att hon forsokte sélja sex. Det kan i sammanhanget inte nog
understrykas att det i mélet rorde sig om en 14-arig, latt forstdndshandikappad flicka
som halvnaken, berusad och stundvis narkotikapaverkad, mitt i Rosengards centrum,
forsokte bjuda ut sin kropp till forsdljning. Vid oaktsamhetsbeddmningen har
domstolen att avgdra vad den tilltalade hade kunnat gora for att komma till insikt om
barnets alder, d.v.s. vilka krav pd aktsamhet som situationen krdver. Héarefter har
domstolen att avgora om den tilltalade hade formaga och tillfélle att komma till insikt

och om detta ocksa dr ndgot som denne borde gjort.>*>

Mot bakgrund av att ingen av
de tilltalade 1 malet ansdgs oaktsam i forhallande till flickans alder, méste domstolens
avgorande tolkas som att situationen inte fordrade ndgot krav pa aktsamhet eller att
ndgra sddana krav atminstone inte kunde stéllas pé de tilltalade. Det konstaterades att
flickans beteende forvisso kunde tyckas mirkligt men detta var inget som borde fatt
de tilltalade pd tankar om just dlder. Inte ndgonstans i mélets domskél, antyddes att ett
sadant destruktivt beteende kunde visa pa en bristande mognad eller utvecklingsgrad.
Trots att flickans psykolog bekréftade, att det efter bara ett kort samtal med flickan,
tydligt framgar att hon dr mentalt yngre &n vad som svarar mot hennes fysiska &lder
och trots att vissa av de tilltalade varit tillsammans med flickan under stora delar av

kvéllen, ansdg domstolen inte att nigon av médnnen hade gjort ndgra sirskilda

iakttagelser som borde lett till funderingar kring hennes alder. Den relevanta fragan

262 Se ovan avsnitt 4.3.2.
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bor emellertid inte vara vad médnnen gjort for iakttagelser. Hade domstolen gjort en
fullgod oaktsamhetsbedomning hade den relevanta frdgan istdllet varit vad de
tilltalade hade kunnat gora for att komma till insikt. Svaret pd frdgan hade rimligen
varit att ménnen, genom att vara uppméirksamma eller vidta nagon typ av
kontrollatgdrd, hade kunnat komma till insikt om att malsdganden inte var s& gammal
som hon utgav sig for att vara. Detta dr rimligen ocksd négot som de tilltalade under
kvéllen hade formédga och tillfalle att goéra och som de med hénsyn till

omstandigheterna borde ha gjort.

Trots att det i den empiriska studien funnits ett flertal tvivelaktiga tillimpningar av
oaktsamhetsbeddmningen, kan ett antal positiva tendenser skymtas. Ett av mélen ar
speciellt sa till vida att domstolen, i enlighet med de réttsliga utgdngspunkter som
finns for omedveten oaktsamhet, exemplifierade atgirder som den tilltalade hade

3
Genom

kunnat vidta for att komma till insikt om maélsigandens alder. *°
resonemanget tydliggjorde domstolen vilka krav pa aktsamhet som kunde stillas i
situationen, som att kontrollera saken ndrmare genom att t.ex. krdva att fa titta pa
identitetshandling. Domstolen rittfardigade dessa krav med att den som avser att kdpa
sex inte kan stélla sig helt likgiltig infor att det finns en risk att den som erbjuder sex
ar underdrig. Resonemanget, att den som kdper sex inte utan vidare kan utga frin att
sdljaren fyllt 18 &r och att denne dirfor kan vara ansvarig att kolla legitimation, far

anses vara ett positivt inslag som skiljer sig avsevért frdn den brist pa aktsamhetskrav

som priglat ett flertal av malen.***

7.3 6 kap. 13 § och dess tilliimpning i forhallande till barnkonventionen
Sverige har enligt barnkonventionens 34:e artikel en skyldighet att skydda barn mot
alla former av sexuellt utnyttjande och sexuella 6vergrepp. Skyddet ska i Sverige

gilla samtliga barn och ungdomar upp till 18 &r.>®

I sammanhanget kan emellertid
noteras att det dverldmnats till staterna att besluta om vilka dtgidrder som ska vidtas

for att uppnd detta syfte och att varje stat har att sjdlva avgora vilken éldersgrins som

263 Spdertorns tingsritts dom i mal nr B 3863-12 (2012-12-12).
264 Se dven Johanssons kommentarer till formuleringen i domen i boken Skuggbarn, forfattad
av Engvall, Caroline, s. 125.
265 50U 2001:14 s. 110.
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ska gélla for t.ex. frivilligt sexuellt umgénge. Att med stigande alder ge unga Okat
ansvar anses ddrmed inte strida mot konventionen.*®® Enligt svensk lagstiftning har
barn under 15 ett absolut skydd mot sexuella handlingar medan barn som fyllt 15 men
inte 18 ar, enbart har ett straffrittsligt skydd mot vissa sddana handlingar, sdsom
sexuellt utnyttjande och exploatering. Det materiella skyddet i svensk lagstiftning far
déarfor anses stimma Overens med de krav som stélls enligt konventionen. Det kan
emellertid ifrdgasittas om tillimpningen av dessa regler i realiteten innebér ett
tillfredstdllande skydd for vissa grupper av barn. Med anledning av vad som
framkommit 1 detta arbete, tycks det vara just tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB som

gOr att vissa grupper av unga har ett simre skydd dn andra.

Domstolarnas tillimpning av oaktsamhetsregeln 1 forhallande till barnets
kroppsutveckling, tycks nidrmast innebédra att enbart de barn som har en outvecklad
kropp, bereds ett fullgott skydd, trots att regeln enligt forarbetena i vart fall bor
skydda alla de vars kroppsutveckling inte klart passerat dldersgrdnsen. Genom vad
som framkommit ovan kan man till och med dra slutsatsen att inte ens de barn som
har en naturlig kroppsutveckling for sin alder, eller som domstolen uttrycker det: har
ett dldersadekvat utseende, bereds skydd i samtliga fall. I ett antal mal aterfinns
resonemang dir domstolen snarast tycks krdava barnet varit underutvecklat eller sett
yngre ut dn dennes verkliga alder, for att den tilltalade ska anses oaktsam. Att vissa
barn pa grund av sin kroppsutveckling i princip saknar skydd, om ingen annan
stodbevisning avseende aldern finns, kan inte anses stimma Overens med de krav som
stdlls enligt barnkonventionen. Barns fysiska utveckling sker idag allt tidigare,
samtidigt som det inte finns nagra uppgifter som tyder pa att detta skulle svara mot
deras psykiska eller sociala mognad. Att ett barn har en fardigutvecklad kropp innebér
alltsi inte att denne har en vuxen persons mentala mognad. >’ Att barns
kroppsutveckling blir den avgorande faktorn for om barnet ska erhalla skydd enligt
regeln, fir dirmed anses bekymmersamt i forhéllande till sdvil barnkonventionen som

till lagstiftningens syfte.

266 SOU 1997:116 avsnitt 3.1.
267.S0U 2001:14 s. 111 f.
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Vad giller domstolarnas tillimpning 1 Ovrigt, kan det enbart konstateras att ndr
majoriteten av den tilltalades ursékter godtas, sker detta pa bekostnad av barnets
rittsliga skydd. Nar det inte stills ndgra som helst krav pé tankeverksamhet eller
forsiktighet, sker ocksa detta pd bekostnad av barnets skydd. Mot bakgrund av dessa
omstandigheter tycks den svenska rittstillimpningen, 1 forhdllande till
barnkonventionen, inte ge samtliga barn ett tillrdckligt skydd mot sexuella dvergrepp
och sexuellt utnyttjande. Réttstillimpningen utgor i detta sammanhang ett bevis pé att
Sverige inte dr beredd att godta det av barnkonventionen uppstéllda kravet péd att
samtliga barn under 18 ar ska ha ritt till ett likvardigt skydd mot denna typ av
overgrepp. Vid den nuvarande tillimpningen &r det inte tillrickligt att enbart vara
barn, utan barnet méste dven ha ett utseende och en kroppsutveckling som ett barn.
Enligt barnkonventionen bor det emellertid inte finnas utrymme for en

rittstillampning dér barnets kroppsutveckling avgor vilket skydd som faktiskt erbjuds.

Genom att ha ratificerat barnkonventionen dr Sverige enligt sdvil artikel 19 som
artikel 34, skyldig att vidta alla ldmpliga atgérder, innefattande lagstiftningsdtgirder,
for att tillforsdkra barn det skydd som de har rdtt till. For att Sverige ska kunna
uppfylla denna skyldighet krivs att atgérder vidtas sa att skyddet tillskrivs samtliga

barn, i kraft av att de &r just barn.

7.4 Behov av forindring

Med hénsyn till den problematik som kunnat konstateras genom undersékningen i
detta arbete, kan man friga sig om inte bestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB é&r i behov av
fordndring. Mot bakgrund av vad som redogjorts for i avsnitt 4.1 om rittsliga
principer och utgangspunkter, kan det emellertid pdpekas att straffréttens regler inte
enbart bor utformas med hénsyn till vad som anses vara oonskade beteenden. For att
det ska anses rittfardigt att utkrdva straffrattsligt ansvar, krivs ocksa att den tilltalade
uppvisat nagon form av skuld eller klander. Att, som vissa remissinstanser foreslagit
vid sexualbrottsreformen, infora ett personligt ansvar oberoende av uppsat eller
oaktsamhet, finns det alltsd inte utrymme for enligt de radande straffrittsliga
principerna. Med hénsyn till att oaktsamhet dr den légsta grad av skuld, som fér anses

godtagbar 1 straffrittsligt hinseende, blir fragan om oaktsamhetsbestimmelsen hade
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kunnat utformas pé ett mer tillfredstéllande séitt och om det ocksd finns ett sadant
behov.

Som konstaterats 1 uppsatsens inledande delar dr dagens barn och unga, formodligen i
storre utstrickning &n négonsin, 1 behov av ett starkt skydd mot sexuella 6vergrepp
och sexuellt utnyttjande. Internets utveckling har bidragit till att det numera finns en
granslos mojlighet for vuxna att komma i kontakt med barn i sexuella syften.
Samtidigt drabbas dagens barn och unga av ett massivt flode av sexuellt material, som
bidrar till bilden av barn som sexuella varelser och till att granserna for vad som anses

normalt forskjuts.

Vad giller det straffréttsliga skyddet kan en jamforelse géras med andra situationer,
dir barns behov av skydd utgjort motiv for lagstiftningen. Vid brotten olovligt
anskaffande av alkoholdrycker och olovlig dryckeshantering,”® ir det for ansvar
ocksa tillrackligt med oaktsamhet i forhéllande till aldern. For att inte anses oaktsam
kravs emellertid att den som séljer eller annars l&dmnar ut alkoholhaltiga drycker till
annan forvissar sig om att mottagaren uppnatt den aktuella aldern, det vill sdga 18
respektive 20 ar.”*” Samma krav stills ocksa pa foretag som siljer varor och tjénster
via Internet, som dven dessa madste forvissa sig om att den som handlar inte ar
minderérig.”’’ Ansvaret dr alltsi positivt si till vida att det 4r séljaren som har att
bevisa att den som avtalet ingds med dr myndig. Ansvaret vid alkoholhanteringen
motiveras med att alkoholkonsumtion &r skadligt for barn och ungdomar. Som skél
anges ocksa att alkoholkonsumtion kan fa savél fysiska som sociala konsekvenser for
unga da dessa inte pd samma sidtt som vuxna kan forvintas ha utvecklat sina
kontrollmekanismer.”’" Lagstiftningen grundar sig alltsa pa barns skyddsbehov. Barns
behov av skydd mot sexuella 6vergrepp och sexuellt utnyttjande, méste rimligtvis
vara lika stort som deras behov av att skyddas mot alkoholhaltiga drycker och mot att

ingd avtal pa ndtet. Med hénsyn till detta kan man frdga sig om det verkligen &r

268 11 kap. 7 och 9 § alkohollagen (2010:1622).
269 3 kap. 8 § alkohollagen (2010:1622).
270 9 kap. 1 § FB (1949:381). Se dven Konsumentverket:

http://www.konsumentverket.se/Vara-omraden/Tele-tv-och-internet/handla-pa-
internet/Checklista-for-e-handel/Barn-och-avtal/

271 Prop. 2009/10:125 s. 80.
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otinkbart att stilla samma krav pd aktsamhet i sexuella sammanhang med unga

personcer.

Som tidigare ndmnts, sker barns fysiska utveckling 1 allt ldgre aldrar samtidigt som
dagens barn och unga bér kldder, smink och accessoarer pa samma sitt som en vuxen
person. Att beddma ett barns alder enbart med beaktande av dennes utseende eller
kroppsutveckling dr diarfor mycket svart. Att det forhaller sig pd detta viset maste de
flesta antas medvetna om, varfor ett barns utseende eller kroppsutveckling inte bor
kunna tas till intdkt for att denne faktiskt uppnatt den aktuella aldern. Nar
oaktsamhetsbestimmelsen ursprungligen infordes &ar 1962, wvar situationen
formodligen en annan och det var sannolikt ldttare att med hénsyn till dessa aspekter
bedoma barnets &lder. Nu har laget emellertid fordndrats, varfor det inte ldngre ar
rimligt att forovaren kan freda sig med ursdkten att barnet till sin kropp och sitt

utseende sdg ut att vara vuxen.

I ett par av mélen har domstolen gett uttryck for att den tilltalade borde ha kontrollerat
mélsidgandens alder. Som tidigare konstaterats, har detta dock rort sig om situationer
dédr den tilltalade varit mer eller mindre medveten om att det funnits en risk for
underarighet. Det dr emellertid inte orimligt att foresprdka att ett sadant krav hade
kunnat gélla mer generellt i dessa sammanhang. P& liknande sétt som i
alkohollagstiftningen skulle det alltsd kunna finnas en kontrollplikt, dér den som avser
att ha sexuellt umgénge med en ung person har ett positivt ansvar att forvissa sig om
dennes 4lder, for att inte anses oaktsam. Ett liknande forslag, som ocksé
hovrittsassessorn Martin Sunnqvist tagit upp som ett alternativt sétt att utkrdva
ansvar, vore att utforma lagen sa att den som inte gjort rimliga anstrdingningar for att
forvissa sig om att mailsiganden var Over den aktuella &aldersgrinsen, anses

oaktsam.?”?

Med hinsyn till att det redan med bestimmelsens nuvarande formulering,
i ett antal fall, har ansetts kunna stéllas liknande krav pé den tilltalades, kan man fraga
sig om det inte dr tillimpningen av regeln, snararare dn dess utformning, som &r

problematisk. Redan vid en skuldform motsvarande omedveten oaktsamhet, ar det vid

272 Sunnqvist, Blandade tankar om rétt och rittsskipning 2011-02-26, Koppleridomen och
vila bedémningar vi faktiskt gjorde.
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provningen mojligt att stélla krav pa att den tilltalade borde varit uppmirksam eller
skaffat  information for att komma till insikt. Med hédnsyn till
oaktsamhetsbestimmelsens Oppna formulering, finns det emellertid ett stort utrymme
for att beddmningen inte blir samstimmig. Provningen gors i forhallande till varje
enskild situation och med utgingspunkt i varje bedomares egna preferenser av vad

som utgor ett aktsamt beteende i dessa sammanhang.

Vid avsaknad av en gemensam aktsamhetsstandard eller tydliga riktlinjer, finns det
alltsa en risk att domsluten i alltfor hog grad paverkas av bedomarens kunskaper och
ibland felaktiga forestdllningar kring barns sexualitet, beteende och sociala
omgivning. Mot bakgrund av detta finns det skél att Gvervdga om inte 6 kap. 13 §
BrB, hade kunnat omformuleras genom inférandet av en kontrollplikt eller genom att

pa annat sitt klargora vilka aktsamhetskrav som kan stéllas i dessa sammanhang.
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8. Avslutande kommentar

Genom detta arbete kan det konstateras att tillimpningen av 6 kap. 13 § BrB, har en
avgorande betydelse for barns rittsliga skydd mot sexuella overgrepp och sexuellt
utnyttjande. I en inte obetydlig del av fallen har domstolen emellertid tillimpat
bestimmelsen pa ett tvivelaktigt sétt i forhallande till dess forarbeten. Det tycks inte
ovanligt att domstolarna friar frdn ansvar, dir forarbetena klart angett att ansvar ska
kunna utkrdvas. Domstolarnas tillimpning av oaktsamhetsbestimmelsen i forhallande
till barnets kroppsutveckling, tycks ndrmast innebéra att enbart de barn som har en
outvecklad kropp bereds ett fullgott skydd. Med hénsyn till att barn utvecklas allt
tidigare och att det idag dr mycket svart att avgéra en ungdoms alder enbart med
beaktande av dennes kroppsutveckling, tenderar den grupp som i realiteten erbjuds
skydd att bli liten. Att den unges kroppsutveckling och utseende i Ovrigt dr en
avgorande faktor for om barnet ska erbjudas straffrattsligt skydd, far ddrmed anses
bekymmersamt i forhallande till sdvil barnkonventionen som lagstiftningens syfte.
Genom uppsatsens undersokning kan det ocksd konstateras att domstolarnas
oaktsamhetsbeddmningar inte verkar vara samstimmiga och att det inte heller finns
ndgon entydig bild av vilka krav pd aktsamhet som kan och bor stéllas i dessa
sammanhang. For det fall det 6verhuvudtaget gér att dra nagra slutsatser kring vilken
standard domstolarna tillimpar for att utkrdva ansvar, tycks det i ménga maél

atminstone krévas att den tilltalade uppvisat skuld i form av medveten oaktsamhet.

Det téls att anmairkas att det i majoriteten av de domar som studerats har rort sig om
barn som dven i andra hinseenden varit sirskilt utsatta. Det har rort sig om barn som
bott pd behandlingshem, haft dtstorningar eller andra destruktiva beteenden, som varit
forstandshandikappade, haft alkohol- eller narkotikaproblem, som varit deprimerade,
gétt pd BUP eller varit foremal for vard enligt LVU. Det handlar alltsd om de barn
som dr i storst behov av samhéllets skydd. Mot bakgrund av detta och med hénsyn till
att dagens unga véxer upp 1 ett synnerligen sexualiserat samhille, far behovet av
skydd anses Overhdngande. Ett barn under 15 ar kan inte samtycka till sexuella
handlingar, pd samma sitt som ett barn under 18 &r inte kan samtycka till att vidta
sexuella handlingar mot erséttning. Med hénsyn till att manga barn, av olika

anledningar, likvél tycks vara beredda att genomfora sexuella handlingar, krivs att ett
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storre ansvar ldggs pa den vuxne. Faktumet att det idag dr mycket svart att avgora
ungdomars dlder, bor ocksd innebéra att en hogre grad av aktsamhet stélls pa den som

ska vidta sexuella handlingar med en ung person.

Med hénsyn till vad som framkommit i denna uppsats kan det konstateras att
domstolarna &r i behov av ett fortydligande 6ver hur oaktsamhetsprovningen i 6 kap.
13 § BrB ska genomforas. Huruvida detta 1dmpligen bor ske genom ett uttalande fran
HD eller genom fordndrad lagstiftning, &r svart att séga. Patagligt dr emellertid att
bestimmelsens nuvarande formulering ger upphov till en oenhetlig réttstillimpning.
Med anledning av detta finns det mojligen skil att overvdga om bestimmelsen hade

kunnat formuleras pa ett annorlunda sitt.

Det &r angeldget att lagstiftningen, for att fylla sitt syfte, anpassas till den verklighet
som den avser att reglera och att den bygger pa en rittvis bild av sexuella dvergrepp
och sexuellt utnyttjande av barn. Uppsatsen illustrerar emellertid den svarighet som
finns kring att formulera allmidnna normer pd omrdden for sexuellt umginge.
Oaktsamhetsbestimmelsen i 6 kap. 13 § BrB, omfattar samtliga sexualbrott i 6 kap.
som innehéller &ldersgrianser och dess tillimpning spéanner sig alltsd éver en mangd
olika sexuella sammanhang. Regleringen av sexualbrott &r ocksd speciell till sin
karaktér sé till vida att den ror sig inom ett omrade som inte uteslutande &r av negativ
karaktdr. Att sexuellt umgéinge ocksd kan vara positivt och virdefullt utgér en
komplicerad faktor vid grinsdragningen av vad som bdr utgora otilldtna sexuella
handlingar. Med hénsyn till de radande straffréttsliga principerna om legalitet och
rittssdkerhet, tycks den dominerande instdllningen ocksa vara att straffrittens
huvuduppgift inte ar att 10sa sociala problem. Trots att det finns fog for en sédan
uppfattning och trots att straffritten inte ensamt kan 16sa denna typ av
samhillsproblem, utgor straffrétten ett viktigt fundament for sdvil moraliskt klander
och beteendestyrning som for att markera samhaélleligt ansvar. Det kan inte begiras att
barn pa egen hand ska kunna forsvara sin sexuella integritet eller lyckas std emot de
samhilleliga krafter som forsoker géra dem till sexuella varelser i en alltfor lag alder.
Ett lagstadgat krav pa att vidta dtgérder for att forvissa sig om tillrdcklig alder finns

redan pd andra réittsomraden och bor inte anses strida mot de grundlidggande
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straffréttsliga principerna om personligt ansvar. Inte heller bor det anses utgora ett hot
mot réttssdkerheten for den tilltalade. En sddan bestimmelse hade istillet markerat att
syftet bakom lagen dr allvarligt menat och att Sverige, dven i straffréttsligt hdnseende,

ar redo att godta barnkonventionens krav pa alla barns lika ratt till skydd.
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