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Forskningen om utbildning och larande &r omfattande. Uppsatsens syfte &r att 6ka kunskapen
om denna forskning och dess forutsattningar. Forskning ses som ett system for
kunskapsbildning och det som studeras &r detta systems interna kommunikation i form av
publikationer och referenser. Tva empiriska studier redovisas; en storskalig registerstudie av
publiceringsmdnster inom utbildningsforskning och en kvalitativ studie av referenserna till en
hogt citerad klassrumsstudie.

Registerstudien kartlagger 653 forskares publicering under perioden 2004-2008. Forskarna &r
verksamma vid tre svenska universitet, inom vitt skilda discipliner. Cirka 4 000 publikationer
har kategoriserats med avseende pa publikationstyp, sprak och publiceringskanal. Studien
finner inget stdd for att utbildningsforskning publiceras i kanaler med lagre kvalitetskrav &n
annan forskning. En stor andel av publiceringen sker i internationella fackgranskade
tidskrifter, av vilka en stor andel dock inte ingar i den dominerande citeringsdatabasen
Thomson Web of Science.

Uppsatsens andra studie foljer hur en klassisk undersékning av undervisningen i en
lagstadieklass har refererats i internationell utbildningsforskning. Studien bygger pa ett
slumpméssigt urval av 90 vetenskapliga artiklar som har citerat studien under perioden 1980-
2009. En kvalitativ analys av texten runt referenserna visar att utbildningsforskningen
associerar den till fyra typer av innehall och anvander referensen pa fyra olika satt, samt att
bade innehall och anvandning forandras over tid.

Resultaten har implikationer for forstaelsen av de kvalitetsmatt som anvands for att bedéma
forskning och fordela resurser mellan forskningsomraden och larosaten, i Sverige och
utomlands. Uppsatsen bidrar till den internationella debatten om utbildningsforskningens
kvalitet och anvéndbarhet samt belyser problem och mojligheter for utbildningsforskningen i
relation till idealet om kumulativitet.
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1 Bakgrund

Denna uppsats vander blicken mot forskning om utbildning och l&rande, héar kallad
utbildningsforskning. Denna forskning kritiseras med jamna mellanrum for bristande kvalitet
eller relevans, bade utanfor vetenskapssamhaéllet och innanfor (Oancea, 2005; Walters,
Lareau, & Ranis, 2009). Eftersom en av forskningens viktigaste uppgifter &r att generera
kunskap av hog relevans och kvalitet ar denna kritik naturligtvis besvarande. Da kritiken ofta
ar svepande och séllan &r underbyggd av systematiska undersékningar, eller jamforelser med
andra forskningsfalt, sa ar det samtidigt svart att forhalla sig till den.

Det dvergripande syftet med uppsatsen &r att bidra till vetandet om utbildningsforskning som
social och intellektuell verksamhet. Sadan kunskap behdvs dven i det samtal som
utbildningsforskningen fér med sig sjalv, om t.ex. dess mojligheter till inre sammanhallning
och etablering av hallbar och mer generell kunskap. Sadan kunskap ar ocksa en forutsattning
for en fordjupad och mer nyanserad diskussion om de forvantningar som stélls pa
utbildningsforskningen i det omgivande samhallet (Edwards, 2000).

For att uppna detta breda syfte har jag valt att fokusera pa tva aspekter av
utbildningsforskningens inomvetenskapliga kommunikation sa som den manifesteras i tryckta
publikationer. Den ena aspekten ar det som har kallas publiceringsmonster, d.v.s.
fordelningen av publikationer pa olika format och publiceringskanaler. Olika discipliner,
forskningsfalt och vetenskapsomraden kannetecknas av olika kommunikationsmonster. En
aspekt av ett vetenskapsomrades kommunikationsmonster ar olika publiceringsformats
relativa stéllning, en annan ar de nationella publikationskanalernas betydelse, bl.a.
manifesterad i publikationernas sprak (Hicks, 2004). Inom humaniora och samhéllsvetenskap
utgor publikationer som vander sig till malgrupper utanfor vetenskapssamhallet ocksa en
storre andel. Aven har med variationer mellan olika humanvetenskaper (Kyvik, 2005;
Nederhof, 2006). Uppsatsens ena delsyfte &r att ge 6kad kunskap om utbildningsforskningen
publiceringsmonster.

Den andra aspekten av utbildningsforskningens inomvetenskapliga kommunikation som
fokuseras ar forbindelser och relationer mellan enskilda forskningspublikationer. En tydlig
manifestation av sadana forbindelser utgors av de referenser till tidigare forskning och andra
kallor som kénnetecknar vetenskapliga publikationer. Varje vetenskaplig publikation
forvantas formulera en legitimerande kontext, vardera tidigare forskning och ange sitt eget
bidrag till denna. Inom humanvetenskaperna fyller sarskilt referenserna till &ldre och allmant
kanda arbeten en viktig roll. Sadana referenser ar inte bara ett satt att kommunicera ett
kognitivt innehall eller att ange en kélla. De bidrar ocksa till att legitimera publikationen
genom att placera den i ett vetenskapligt sammanhang och peka pa en kumulativitet inom
omradet. Indirekt innebér referenserna ocksa en vardering och tolkning av tidigare forskning.
Kunskapen om dessa processer inom utbildningsforskningen &r dock begransad. Uppsatsens
andra delsyfte &r darfor att undersoka vilken roll referenser till tidigare forskning kan ha i
utbildningsvetenskapliga publikationer.



1.1 Avgransningar

Uppsatsen behandlar vetenskaplig kommunikation inom utbildningsforskning och &r
begransad till undersokningar av vetenskapliga publikationer inom detta omrade. Denna
avgransning till formell kommunikation ar viktig att notera. Vetenskaplig kommunikation tar
sig manga andra uttryck och sker pa manga andra arenor (Borgman, 1990; Hurd, 2004), men
de studeras inte i denna uppsats.

Utbildningsforskning ar ett omfattande och mangdisciplinart falt och det ar inte min ambition
att na fram till generella slutsatser om kommunikationen inom hela detta falt. Uppsatsen
bygger istallet pa fallstudier inom strategiskt valda delar av faltet.

1.2 Publikationers betydelse och varde

Kanske kan avgransningen till forskningspublikationer synas val snav. Forskning ar sa
mycket mer an publicering. Men vetenskapliga publikationer har en séarskild signifikans, inte
bara for att publicering ar det som rdaknas inom vetenskapssamhéllet. En av uppsatsens
utgangspunkter ar att publicering ar mer an att formedla eller sprida forskningsresultat.

En av de saker som utmarker vetenskaplig kunskap &r dess kollektiva natur. Det &r inte
anvandandet av vissa metoder eller en sérskild logik som gor forskning till vetenskap, det ar
snarare de institutioner och praktiker som véxt fram under lang tid for att kollektivt granska
och utbyta forskningsresultat och idéer (Macnab & Thomas, 2007; Shavelson & Towne,
2002). | dessa processer ar det vetenskapliga publiceringssystemet ett centralt element. Det
utgor inte bara vetenskapssamhallets minne, det representerar ocksa dess gallringsprocesser —
forst genom beslutet om publicering, sedan i form av citeringar eller avsaknad av sadana.
Publicering ar ocksa en forutsattning for vetenskapens internationella karaktar.

Fran detta perspektiv ar det inte den enskilde forskaren eller det enskilda forskningsprojektets
kunskapsbildning som é&r i fokus utan de institutioner som gor det mojligt att etablera
gemensam kunskap inom ett forskningsomrade. Publiceringssystemet ar en sadan institution.
Systemet bérs visserligen upp och aterskapas av individer och forskargrupper, t.ex. genom att
de skickar in artikelmanus eller beddmer inskickade manus infor eventuell publicering, men
det ar inte dessa processer som studeras i uppsatsen. | uppsatsen ligger fokus pa systemets
produkter i form av publikationer.

Dessa produkter har sedan en tid fatt betydelse pa andra satt. Ett exempel &r att resurser till
larosaten, amnen, forskargrupper och individer fordelas utifran kvantitativa indikatorer pa
vetenskaplig kommunikation, t.ex. antal internationella publikationer eller antal citeringar i
vissa tidskrifter (Larsson, 2009a; Oancea, 2007). Eftersom dessa indikatorer sannolikt
missgynnar publiceringsmonstren som rader inom utbildningsforskningen (Laudel & Gléaser,
2006), ar det ytterligare ett skal att 6ka kunskapen om utbildningsforskningens publicering.

Publicering far ocksa betydelse genom att dagens modeller for styrning av offentlig
verksamhet alltmer onskar att dess praktiker ar baserade pa s.k. evidens. Institutioner som
t.ex. amerikanska "The What Works Clearinghouse” och ett ¢kat intresse fran policyhall for
systematiska kunskapsoversikter (Bohlin, 2010) kan ses som ett uttryck fér denna tendens.
Kommunikationsmonstren inom ett forskningsomrade ar rimligtvis centrala for dess formaga
att bilda hallbar kunskap, och dess mojligheter att ackumulera hallbar och anvéandbar kunskap



over tid. Darfor ingar kommunikation ocksa som ett viktigt element i manga analyser av
generaliseringsbegreppet inom utbildningsforskning (Eisenhart, 2009; Larsson, 2009Db).

Samhallet tilldelar ocksa omfattande belopp till utbildningsforskning, bl.a. for att bidra till att
forbattra utbildningssystemets funktionssatt. Det blir da ett problem om det misstanks att man
inom omradet inte bygger vidare pa eller anvander sig av befintlig kunskap eller att svensk
utbildningsforskning ar avskarmad fran kvalitetskrav eller nya idéer i internationell forskning
(SOU, 2005).

1.3 Utbildningsforskning, pedagogik och utbildningsvetenskap

Forskning och undervisning om l&rande, undervisning och utbildning forknippas i de nordiska
landerna med universitetsamnet pedagogik, men manga andra discipliner agnar sig at fragor
relaterade till dessa praktiker och institutioner. Internationellt har forskning och undervisning
inom detta omrade bara undantagsvis organiserats inom ett &mne som pedagogik (Lindberg,
2006). | Storbritannien och USA véxte sadan forskning fram genom att forskare fran
samhallsvetenskapliga discipliner sa som sociologi, psykologi, nationalekonomi eller
antropologi knots till institutioner for lararutbildning (Schools of education) (Reuben, 2003).

Termen utbildningsvetenskap har i Sverige etablerats pa senare ar i sparen av forsok, att fran
politiskt hall samla krafterna for att utveckla kunskap inom uthildning och larande, sérskilt
kunskap med relevans for det offentliga utbildningssystemet och lararutbildningen (Askling,
2006; Sandin & Séljo, 2006).

| uppsatsen anvands istallet termen utbildningsforskning fér forskning om utbildning, larande
och undervisning. Med denna term blir det lattare att knyta an till internationella diskussioner
inom uppsatsens problemomrade, vilket vidgar perspektivet fran en nationell diskussion till en
internationell. Det ar bade ett satt att dra in erfarenheter fran andra lander och grundat i en
vilja att se utbildningsforskning som ett internationellt forskningsomrade.



2 Sammanfattning av studierna

Uppsatsens overgripande syfte ar att 6ka kunskapen om utbildningsforskningen och dess
forutsattningar. Forskning ses i uppsatsen som ett system for kunskapsbildning och det som
studeras &r detta systems interna kommunikation i form av publikationer och referenser. Har
sammanfattas tva fallstudier som har genomforts for att uppna uppsatsens syfte. Den ena ar en
storskalig registerstudie av publiceringsmdnster inom svensk utbildningsforskning, den andra
en smaskalig kvalitativ studie av referenserna till en hogt citerad klassrumsstudie i
internationell utbildningsforskning.

2.1 Studie I: Publiceringsmonster inom svensk
utbildningsvetenskap

Publiceringsbaserade matt anvands i allt hdgre grad vid fordelningen av resurser mellan och
inom ldroséten i Sverige. Sadana matt anvands ocksa i samband med utvarderingar av amnes-
och forskningsomraden. | bada sammanhangen kan de skillnader som finns mellan olika
vetenskapsomradens publiceringsmonster komma att fa betydelse. Samtidigt som
utbildningsforskning allt oftare jamfors med annan forskning sa finns det begransad kunskap
om hur publiceringsmonstren i bred mening faktiskt ser ut inom detta félt. Tidigare studier har
i allméanhet varit begransade till tidskriftspublicering (Lindblad, Kyndel, & Larson, 2004;
Phelan, Anderson, & Bourke, 2000; Schriewer & Keiner, 1992). | vissa fall har &ven andra
format ingatt i undersdkningen men da har urvalet varit begransat pa ett satt som inte ger en
representativ bild av de olika publiceringsformatens relativa storlek (Creaser, Oppenheim, &
Summers, 2011). Nagot som ocksa saknas ar studier som relaterar publiceringsmaonstren till
den mangfald som finns inom utbildningsforskningen med avseende pa forskningens
malgrupper och forskarnas disciplinara anknytning. Slutligen &r endast lite kant om de
kvalitetskrav som galler inom svensk utbildningsforskning.

Mot denna bakgrund utformades en fallstudie av publiceringsmonstren inom svensk
utbildningsvetenskaplig forskning, som kan ségas utgtra en betydande del av all
utbildningsforskning i Sverige. Studien lade fokus pa en av forskningskommunikationens
mest allménna aspekter; publikationernas fordelning pa olika format, sprak och
publiceringskanaler. Fallstudien baserades helt pa registerdata.

2.1.1 Syfte och fragestéllningar

Syftet med registerstudien var att kartldgga publiceringsmonstren inom svensk
utbildningsvetenskaplig forskning samt att ge en indikation pa dess vetenskapliga kvalitet.



Foljande forskningsfragor Iag till grund for studien:

e Hur ar svensk utbildningsvetenskap sammansatt, disciplindrt och institutionellt?

¢ Vilka publiceringsformat och publiceringskanaler anvands i svensk
utbildningsvetenskaplig forskning?

e Vilken kvalitet ar det pa de publiceringskanaler som anvands inom svensk
utbildningsvetenskaplig forskning?

e | vilken utstrackning citeras svensk utbildningsvetenskaplig forskning?

e Finns det nagra forandringar 6ver tid?

2.1.2 Metod

Studien baserades pa uppgifter om 653 forskares publicering under perioden 2004-2008.
Gemensamt for forskarna i urvalet var att de hade deltagit i ans6kningar om medel for
utbildningsvetenskaplig forskning hos Vetenskapsradet under perioden 2001-2007".
Forskarna var verksamma vid de tre svenska universitet som stod for flest ansékningar om
medel for utbildningsvetenskaplig forskning under perioden 2001-2007.

Data om enskilda forskares publicering inhdmtades fran de tre laroséatenas
publiceringsdatabaser. Cirka 4 000 publikationer kategoriserades med avseende pa
publikationstyp, sprak och publiceringskanal. Med publiceringskanal avsags sadant som
utgivande forlag, tidskrift eller rapportserie. Dessa uppgifter knéts samman med demografiska
data om forskarna, t.ex. institutionell hemvist, disciplinar bakgrund, kon och alder.

For varje publikation inhdmtades aven information fran det nationella register ver
publiceringskanaler som byggts upp av Universitets- och Hogskoleradet (UHR) i Norge for
tilldelning av resurser till universitet och hdgskolor. Registret innehaller information om ett
mycket stort antal publiceringskanalers prestige inom vetenskapssamhallet (Schneider, 2009).
Informationen gjorde det mojligt att fa en indikation pa de kvalitetskriterier som svensk
utbildningsvetenskap maste na upp till for att bli publicerad.

For tidskriftsartiklarna inhamtades dven uppgifter fran Thomson Reuters citeringsdatabas
Web of Science, framfor allt gallande vetenskapliga tidskrifters indexering i databasen och
deras dmnesmassiga kategorisering. Darmed blev det mgjligt att ge en grov skattning av
publikationernas varde i svenska system for medelstilldelning samt deras synlighet for
internationella forskare.

Genom det norska kanalregistret, Web of Science och universitetens publiceringsdatabaser
fick undersokningen tillgang till tre oberoende kategoriseringar av publikationernas
amnestillhorighet. Detta var vardefullt mot bakgrund av den utbildningsvetenskapens
mangdisciplinara sammansattning.

En av de svarigheter som studien hade att hantera var att operationalisera begreppet
utbildningsvetenskap. I studien anvéndes en personbaserad operationalisering dar
utbildningsvetenskapliga forskare definierades som de som ingatt i ansokningar om medel for

! Merparten av forskarna ingick i ansokningar om projektbidrag som behandlats av Utbildningsvetenskapliga
kommittén (UVK). Ovriga forskare hade s6kt om motsvarande bidrag hos Amnesradet for humaniora och
samhallsvetenskap och da fatt sin ansokan behandlad i Beredningsgrupp 3 som ansvarar for ansékningar inom
omradet pedagogik.



utbildningsvetenskaplig forskning hos Vetenskapsradet. Detta innebar att forskare som
finansierat sin uthildningsforskning pa annat sétt inte ingar i urvalet. Samtidigt inkluderades
individer utan nagra utbildningsvetenskapliga publikationer. Mot bakgrund av den omfattande
diskussionen om de manga innebdrderna i begreppet utbildningsvetenskap, och studiens
begransade resurser, framstod detta &nda som en fruktbar och rimlig operationalisering. En
fordel med denna ansats var att den inte per definition knét utbildningsvetenskap till vissa
examensadmnen, amnesinstitutioner eller publiceringskanaler. Kéanslighetsanalyser visade
ocksa att studiens resultat paverkades relativt lite av att vissa av individerna i urvalet
exkluderades. Sadant som undersoktes var t.ex. effekten av att enbart inkludera
huvudsokande, att krdva deltagande i ett visst antal ansokningar, eller enbart inkludera
forskare som disputerat i pedagogik.

2.1.3 Resultat

Drygt 4 000 publikationer kunde knytas till urvalets forskare. Av dessa utgjorde
fackgranskade artiklar i vetenskapliga tidskrifter ca 23 procent. Dessutom fanns det
vetenskapliga artiklar som inte fackgranskats (4 %). Bocker, antologier och bokkapitel
utgjorde drygt 30 procent av publikationerna. Malgrupperna for dessa publikationer var av
manga slag, fran vetenskapssamhallet, Gver universitetsstudenter och professionella, till
allmanheten. Knappt 25 procent av publikationerna var konferenshidrag i ndgon form, oftast
riktade mot vetenskapssamhéllet. Andelen rapporter i institutions- eller myndighetsserier
uppgick till 8 procent och knappt 2 procent av publikationerna var doktorsavhandlingar.
Knappt 10 procent av publikationerna kan beskrivas som artiklar i dagspress eller tidskrifter
riktade mot professionella grupper, t.ex. larare och skolledare.

Publiceringsmonstren varierade mycket lite mellan larosaten och dver tid. Det fanns heller
inga uppenbara skillnader mellan méan och kvinnor. Den enda tendensen som kunde skdnjas
var att andelen publikationer i kategorin internationella tidskrifter med fackgranskning 6kade
under den aktuella perioden.

Studien fann inget stod for att utbildningsforskning 6verlag publiceras i kanaler med lagre
kvalitetskrav &n annan forskning. En relativt stor andel av publiceringen utgjordes ocksa av
artiklar i internationella fackgranskade tidskrifter. I linje med tidigare forskning fann studien
emellertid ocksa att andelen tidskrifter som indexeras i den dominerande citeringsdatabasen
Thomson Reuters Web of Science varierade med tidskrifternas dmnestillhérighet. Endast ca 30
procent av tidskrifterna som kategoriserats som ”pedagogik och utbildning”, enligt det norska
systemet, aterfanns i Web of Science. Motsvarande andel var ca 80 procent fér medicin, vard
och halsa, respektive teknik och naturvetenskap.

Genom tillgangen till uppgifter om nationellt sprak i publikationerna fran tva av laroséatena
var det ocksa mojligt att visa att en stor andel av de vetenskapliga publikationerna var pa
annat sprak an svenska. En stor del av urvalets forskare fran dessa tva larosaten hade ocksa
forhallandevis manga internationella publikationer. For urvalets forskare fanns ocksa en stor
andel opublicerade konferensbidrag registrerade, d.v.s. publikationer som inte kan sagas vara
publikationer i egentlig mening. Studien fann &ven en 6verraskande stor andel
institutionspublicering, da inte bara i form av rapporter utan d&ven som bocker.

Studien fann att de vetenskapliga artiklarna var fordelade pa ett stort antal olika tidskrifter.
Fyrtio procent av artiklarna som publicerats under den studerade perioden aterfanns i en
tidskrift utan nadgon annan artikel fran urvalet. | studien undersoktes detta fenomen narmare
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genom ett forsok att identifiera samciteringsmonster mellan tidskrifterna. Forsok gjordes
saledes att gruppera tidskrifterna, t.ex. i olika fackomraden, efter hur de citerar varandra mer
generellt. Nagra sadana monster kunde dock inte identifieras. Det var heller inte majligt att
gora nagra tolkningshara undersékningar av citeringsfrekvens da publikationerna i urvalet vid
tiden for datainsamlingen annu inte hade haft mojlighet att dra till sig sérskilt manga
citeringar.

2.2 Studie Il: En fallstudie av citeringspraktik i
klassrumsforskning

Referenser i I6pande text utgor ett av den vetenskapliga textens tydligaste kdnnemaérken. De
kan ses som en textuell manifestation av vetenskapliga ideal om kollektivitet, kumulativitet
och transparens. Referenser i den l6pande texten, &ven kallat citeringar, knyter samman ny
och gammal forskning pa tva satt. De anvands a ena sidan for att etablera och legitimera nya
kunskapsansprak i en text. Tagna tillsammans speglar referenser till en och samma text, a
andra sidan, en kollektiv bedémning och tolkning av denna (Lucio-Arias & Leydesdorff,
2009). Citeringarnas dubbla roll innebar att en studie av citeringspraktiker potentiellt 6ppnar
ett fonster till de processer for kollektiv kunskapsbildning som ligger till grund for en del av
den auktoritet som vetenskaplig kunskap i allménhet har.

Uppsatsens andra studie foljer hur en klassisk undersékning av undervisningen i en
lagstadieklass har refererats i internationell utbildningsforskning. Ett skal till att vélja en
klassrumstudie som utgangspunkt var, att om det finns nagot som utbildningsforskning bér ha
ingaende kunskap om sa &r det klassrumsundervisning. En studie av klassrumsforskningens
vetenskapliga kommunikation borde darfor ha relevans for en vidare diskussion om
utbildningsforskningens identitet och processer for kollektiv kunskapsbildning.

En annan podng med att ta utgangspunkten i klassrumsforskning ar att begreppet svarligen
kan ges en allmant accepterad definition (Sahlstrom, 2008). Som Sahlstrom papekat sa ar det
heller inte givet att man inom denna forskning ar sarskilt intresserad av de fragor som kanske
ar mest centrala i en policy-kontext, t.ex. vilken undervisning som ger bast larande for olika
grupper. Denna forskning ar saledes en god representation av utbildningsforskningens
placering i skarningspunkten mellan en méngd inomvetenskapliga perspektiv och
problemstéllningar, samtidigt som den forvéantas ge en sammanhéngande och anvandbar
kunskap om en policyrelevant social praktik.

2.2.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med studien var att understka hur en central publikation inom internationell
klassrumsforskning, Hugh Mehans Learning lessons: Social organization in the classroom
fran 1979, har anvants i senare forskning.

Studien sokte besvara foljande fragor:
e Vilka begrepp och fenomen férknippas Learning lessons med?
e Vilka textuella funktioner har en referens till Learning lessons?
e Finns det nagra forandringar i hur Learning lessons citeras éver tid?



2.2.2 Metod

Studien byggde pa ett slumpmassigt urval bland vetenskapliga artiklar som har citerat
klassrumsstudien Learning lessons: Social organization in the classroom (Mehan, 1979)
under perioden 1980-2009. Artiklarna var publicerade i tidskrifter som indexerats i Thomson
Reuters citeringsdatabas Web of Science. Urvalet begransades till tidskrifter kategoriserade
som “Education & Educational Research” i denna databas. Totalt ingick 90 artiklar i studien.
For att kunna studera forandringar i citeringspraktik valdes slumpmassigt 30 artiklar fran var
och en av tre tioarsperioder (1980-89, 1990-99 och 2000-09).

En kvalitativ analys genomfordes av texten ndrmast de I0pande referenserna till Mehans
studie, i artiklarna i urvalet. Dessa sa kallade citeringskontexter kodades i en tvadimensionell
beskrivningsmodell som utvecklats med utgangspunkt i fragestallningarna och tidigare
citeringskontextforskning. Arbetsprocessen foljde i grova drag stegen i Grounded Theory
(Strauss & Corbin, 1998).

Beskrivningsmodellens ena dimension representerade citeringskontexternas innehallsliga eller
semantiska aspekt, d.v.s. det som en viss citering forknippade Learning lessons med eller
citerade den for. Denna dimension baserades till stor del pa de begrepp och teman som
forekom i citeringskontexterna. Den andra dimensionen representerade de textuella funktioner
som en referens till Learning lessons kunde ha i det aktuella urvalet. Kodningen av dessa
funktioner syftade till att ange vad en referens till Mehan (1979) astadkommer textmassigt i
en given citeringskontext.

Det kan framsta som markligt att studien baserades pa data fran Web of Science nar
utbildningsforskningen &r sa svagt och ojamnt representerad i denna databas. Denna brist
bedomdes emellertid inte vara ett problem i den aktuella studien, da det inte fanns skal att
misstanka att citeringspraktikerna i de indexerade tidskrifterna avviker namnvart fran de som
forekommer i publiceringskanaler utanfor databasen. Studien kunde istallet utnyttja en av
databasens styrkor; ingen annan databas gav tillgang till citeringsdata for en sa lang tidsperiod
som 30 ar.

2.2.3 Resultat

Undersokningen fann att dven en liten kvalitativ studie kan inta manga roller i
utbildningsforskningens interna kommunikation. Mehans studie citerades for manga begrepp
och fenomen men dessa kunde aterforas till tre huvudtyper av innehall. En typ av innehall var
deskriptiv, dar Mehan (1979) citerades for sina beskrivningar av klassrumsinteraktion. En
annan typ av innehall var analytiskt och citerade Learning lessons for dess teoretiska
forstaelse av observerade monster i klassrumsinteraktion. Den tredje typen av innehall som
identifierades var metodologiskt. Sadana citeringar forknippade Learning lessons med
metodologiska begrepp, ansatser eller procedurer. De tre huvudtyperna av citeringsinnehall
var relativt lika forekommande i urvalet &ven om det fanns en viss dvervikt for de
beskrivande citeringarna.

Utdver de tre innehallsliga huvudtyperna fanns emellertid en fjarde typ av innehall; den knot
Mehan till en analys av turtagning i klassrumsundervisning i termer av sekvensen, lararen
Initierar en interaktion som foljs av en elevs Respons pa denna, vilken i sin tur foljs av
lararens Evaluering av elevens respons. | de flesta citeringskontexter forekom &ven
akronymen IRE, i vissa anvandes enbart akronymen. Sadana referenser forekom i alla de tre



innehallsliga huvudtyperna och det var det enda begreppsliga innehall som forekom
tillrackligt frekvent och standardiserat for att bilda en egen kategori.

Nar referenserna till Learning lessons analyserades med utgangspunkt i deras textuella
funktioner kunde fyra typer av referens urskiljas. En av funktionerna var att peka ut en
forskningstradition. | dessa citerades Learning lessons i allmanhet tillsammans med minst tva
andra referenser, oftast inom en och samma parentes. | dessa referenser var Mehan (1979) ett
exempel bland andra och den hade kunnat uteslutas utan att referensens innebord hade &ndrats
namnvart. En annan funktionstyp var att ge stod eller belagg for mer generella pastaenden
eller kunskapsansprak. Dessa kunde vara av empirisk eller teoretisk art men de utgick ifran
Learning lessons som en kalla till kunskap om generella drag i interaktionsmonster i
klassrumsundervisning. Den tredje funktionstypen anvande en referens till Mehan (1979) for
att mediera mening, antingen for att definiera ett begrepp eller for att formedla karaktaren hos
en observation som gjorts i den citerande artikeln. Slutligen fanns en fjarde funktionstyp:
denna utgjordes av referenser som beskrev metodologiska eller teoretiska angreppssatt i
empiriska studier av klassrumsinteraktion.

Den tvadimensionella beskrivningsmodellen anvandes ocksa for att undersoka om
referenserna till Mehan (1979) andrade karaktar éver tid. Studien fann exempel pa bade
stabilitet och forandring. Alla typer av innehall och funktioner férekom i alla tre tidsperioder.
Vissa forekom i ungefar samma utstrackning i alla tre perioder, men det fanns emellertid &ven
exempel pa relativt stora forandringar. En sadan var att de deskriptiva referenserna 6kade éver
tid. Detsamma gallde referenserna vars funktion tolkades som att mediera mening. Den
kraftigaste okningen utgjordes dock av referenserna knutna till akronymen IRE. Fran att
anvandas i sju artiklar i den forsta tioarsperioden ckade antalet artiklar med en sadan referens
till 23 i den sista perioden. Learning lessons tycks saledes i 6kande grad ha kommit att
associeras med analysen av undervisning i termer av Initiering, Respons, och Evaluering.

Ett motiv till att studera referenserna till en empirisk studie var en énskan om att studera de
kollektiva granskningsprocesser som ibland sdgs utgora karnan i kollektiv kunskapsbildning.
En aterkommande iakttagelse i studien var emellertid franvaron av kritiska kommentarer eller
distanserande uttryck. Ingen ifragasatte Mehans analys och fa noterade studiens empiriska
begrénsningar. Harvidlag fanns inga férandringar 6ver tid. Referenserna var i stor
utstrackning mycket allméant hallna och i manga fall av typifierande eller ceremoniell
karaktar. Mehan (1979) tycks saledes alltmer ha kommit att sta som symbol eller fungera som
en abstrakt idealtyp, representerande ett visst interaktionsmonster snarare an en analysmodell
eller en metodologisk ansats.



3 Diskussion och slutsatser

Tva mycket olikartade studier bildar stommen i denna uppsats. Den ena ar en fallstudie av
svenska forhallanden och den avsag publiceringsaktivitet i bred mening bland forskare som
sokt medel for utbildningsvetenskaplig forskning hos Vetenskapsradet (Studie I). Den andra
studien ar ocksa en fallstudie, men den behandlade citeringspraktiker inom internationell
klassrumsforskning (Studie I1). Idén med den forsta studien var att ge en bred 6verblick dver
de publiceringsmonster som rader inom aktuell svensk utbildningsforskning. Det viktiga i
denna studie var inte ingaende analyser av enskilda publikationer; daremot var det av stor vikt
att jamforbara uppgifter fanns for varje publikation. Den andra studien baserades a andra
sidan just pa en ingaende lasning av begransade delar av ett fatal tidskriftsartiklar, d.v.s., en
av alla de publikationstyper som ingick i den forsta studien.

Bada studierna ar exempel pa den typ av undersokningar som efterfragats i diskussioner om
utbildningsforskningens inriktning och utveckling (Sundberg, 2004). Tillsammans ger de
ocksa ytterligare underlag for en diskussion om forutsattningarna for kollektiv
kunskapsbildning inom ett mangvetenskapligt forskningsfélt som utbildningsforskning.
Studierna har ocksa implikationer for forstaelsen av de kvalitetsmatt som anvénds for att
bedéma forskning och fordela resurser mellan forskningsomraden och laroséten, i Sverige och
utomlands. Uppsatsen kan darfor sagas 6ka kunskapen om utbildningsforskningen och dess
forutsattningar. Darmed bidrar den till 6kat vetande om utbildningsforskning som social och
intellektuell verksamhet.

3.1 Publiceringsmonster

Studien av publiceringsmonster inom svensk utbildningsvetenskaplig forskning (Studie I)
bekréaftade tidigare studier av utbildningsforskningens representation i Web of Science;
andelen tidskrifter som indexeras ar mycket Iag. Detta faktum ar ytterst viktigt att beakta nar
utbildningsforskning jamfors med andra forskningsomraden med dessa citeringsdata som
grund. Tar man inte hansyn till att vissa &mnen eller forskningsfalt har en stor andel av sina
publikationer i citeringsdatabaserna, medan andra har en betydligt mindre andel av sina
publikationer med i dessa index, sa blir jamforelserna latt missvisande. Det var mot denna
bakgrund som centrala delar av Studie | baserades pa den s.k. norska modellen (Schneider,
2009) snarare an pa data fran Web of Science. Trots att problemen med att jamféra
amnesomraden med Web of Science som grund &r kanda, sa forekommer sadana jamforelser
da och da, ofta med argumentet att denna databas innehaller en mycket stor mangd tidskrifter
(Socialstyrelsen, 2010).

Lite tillspetsat kan man sdga att Studie I, genom att inkludera data fran det norska
kanalregistret, kunde ge tva bidrag till vetandet om svensk utbildningsforskning. Det ena var
att det, baserat pa denna modell, inte fanns tecken pa att svensk utbildningsforskning
underpresterar kvalitetsmassigt. Svensk utbildningsforskning hade saledes inte blivit
publicerad i tidskrifter med generellt lagre anseende inom omradet.
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Det andra bidraget |ag i skattningen av i vilken grad som Web of Science underrepresenterar
delar av utbildningsforskningen. Att delar av humanvetenskaperna &r underrepresenterade &r i
sig inget nytt. Det ar vardefullt att kunna visa att endast 30 procent av tidskrifterna inom det
som kallas ”pedagogik och utbildning” i det norska systemet ar representerade i en databas
som utgor grunden i manga matt pa vetenskaplig produktivitet och kvalitet. Motsvarande
andel for tidskrifter inom t.ex. medicin och naturvetenskap var ca 80 procent. Till detta ska
laggas att tidskriftsartiklar utgér en mindre andel av humanvetares publicering.

Relativt fraigan om inomvetenskapliga samtal och forutséttningarna for kumulativitet ar det
intressant att notera den disciplinara mangfald som pavisades i Studie 1. Aven om en stor
andel av forskarna i urvalet kunde knytas till en utbildningsvetenskaplig fakultet eller hade
forskarexamen i pedagogik sa var gruppen forskare fran samhallsvetenskap och humaniora av
samma storlek. Dessa forskare hade bara i undantagsfall pedagogik som examensédmne.
Utdver dessa tva huvudgrupper hade en mindre andel av forskarna en @&mnesmassig bakgrund
inom naturvetenskap, teknik eller medicin och omvardnadsforskning. Dessa var ocksa knutna
till sddana fakulteter.

Utbildningsforskning har i uppsatsen genomgaende betraktats som ett mangdisciplinart falt,
vars inriktning inte ar bestamd av 6vergripande problem eller teorier. Det &r snarare ”i stor
utstrackning omstandigheterna som styr hur ett fenomen avgransas och vetenskaplig
verksamhet byggs upp” (Lindblad, et al., 2004, s. 11). Samtidigt har det sedan lange funnits
propaer om tvarvetenskap och integration av bidrag fran olika discipliner som en fruktbar vag
mot battre kunskap om komplexa fenomen (Klein, 1996). Det vore darfor intressant, att
undersoka om forskare med olika &mnesbakgrund orienterar sig mot olika eller samma
forskningsdiskurser.

3.2 Citeringspraktiker

Studien av publiceringsmonster (Studie ) visade pa svarigheten att anvanda existerande
citeringsdatabaser som grund for jamforelser mellan amnesomraden som dels har mycket
olika publiceringsmonster, dels har olika god tdckning i dessa databaser. Samtidigt visade
studien av referenserna till den mycket hogt citerade Learning lessons (Studie I1) att
citeringsbhaserade matt dels kan sta for manga olika saker, dels kan andra innebdrd dver tid.
Det ar bland annat av denna anledning som sadana matt inte ska appliceras pa for sma
analysenheter (van Raan, 2005). De manga referenserna till Mehans arbete gar att tolka pa
flera satt. Det ar t.ex. tydligt att referensen snabbt fick en s.k. ceremoniell funktion (Cole,
1975), som sedan forstarktes dver tid. En referens till Learning lessons &r ett effektivt satt att
placera sin studie i relation till tidigare forskning, metodologiskt men dven analytiskt. Med
hjalp av denna referens kan man positionera sig i relation till andra ansatser och anger vilka
fragor man vill angripa (Amsterdamska & Leydesdorff, 1989).

Studie Il paminner ocksa om att vetenskaplig kumulativitet kan vara nagot annat an empiriska
generaliseringar eller bildandet av s.k. fakta. Det var mahanda en forhoppning nar
citeringskontextstudien planerades att Learning lessons skulle finnas i sadana sammanhang,
men det framstod snart att sa inte skulle bli fallet. Det kan emellertid vara val sa vardefullt for
ett forskningsfalt att utveckla béattre verktyg for att kommunicera pa ett effektivt och
tillforlitligt satt, nagot som kan vara en utmaning inom ett falt som utbildningsforskning. Har
maéts ménga forskningstraditioner och discipliner, alla med sina perspektiv och fokus. Aven
delomraden kéannetecknas av férekomsten av manga teoretiska begrepp, som ofta ar bade vaga
och mangtydiga. En tolkning av Mehan-studien var att d&ven empiriska studier som Learning
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lessons kan fungera som redskap for kommunikation, lika val som de kan utgdra en kélla till
kunskap om verkligheten. Sadana referenser, oavsett om de uppfattas som symboler eller
gransobjekt, kan bidra till 6kad precision i kommunikationen. Av denna anledning behdver
det inte vara ett stort problem ndr man t.ex. finner att utbildningssociologin missuppfattat Paul
Willis Learning to labour (McGrew, 2011), en referens som gissningsvis anvands pa likartade
satt som Mehans Learning lessons. Detta sagt, sa reser citeringsstudien aven ett varningens
finger for en citeringspraktik med manga tveksamma generaliseringar och oklarheter i vad
citeringen av en referens till Mehan (1979) egentligen star for.

3.3 Metodreflektion

En metodologisk utmaning for alla som vill studera utbildningsforskningens kommunikation
ar att bestamma vad som menas med utbildningsforskning. Om utgangspunkten &r att
utbildningsforskning inte kan knytas till vissa institutioner, examina, &mnesdiscipliner,
publiceringskanaler eller liknande sa blir det svart att ringa in en population att dra ett urval
ur. 1 Studie | I6stes denna svarighet genom att saga att populationen bestod av alla som
deltagit i ansokningar om medel for utbildningsvetenskaplig forskning i nagon av
Vetenskapsradets projektutlysningar under perioden 2001-2007. | Studie Il ringades
populationen in genom tva kriterier; artikeln skulle dels citera en viss klassrumsstudie
(Mehan, 1979), dels vara publicerad i en tidskrift som i Web of Science klassificerats som
"Education & Educational Research”. | bada fallen fanns problem med 6ver- respektive
undertéckning av den ideala populationen. Dessa problem antogs emellertid inte hota
huvudresultaten. Istéllet fanns det bade resursmassiga och konceptuella fordelar med
definitionerna; andra definitioner som provades kravde mer resurser eller var svarare att
kommunicera till l&saren av undersékningarna.

Nagra metodfragor i de tva studierna kretsade kring anvandningen av data fran Web of
Science, med dess ké&nda for- och nackdelar. | studien av publiceringsmdnster bedomdes den
svaga tackningen av humanvetenskaplig forskning i Web of Science vara ett stort problem.
Eftersom andra hade visat att det var gorbart att koppla data fran det norska kanalregistret till
svenska publiceringsdata, Gppnade det en vag for att fa alternativa matt pa kvalitetskraven i
svensk utbildningsforskning (Sandstrém & Sandstrom, 2008). Med data fran UHR-registret
kunde bade betydligt fler tidskrifter inkluderas i analysen men aven bok- och
rapportpublicering, nagot som inte ar mojligt med data fran Web of Science.

Studie 11 baserades helt pa Web of Science-data men i denna studie beddmdes det inte vara
nagon stor nackdel. Anledningen var att anvandingen av Learning lessons antogs vara likartad
I de indexerade tidskrifterna och i litteraturen som inte tdcks av Web of Science. Foér denna
studie hade Web of Science istallet flera fordelar som val vagde upp dess bristande och sneda
tackning av forskningslitteraturen inom utbildningsforskning. En av dessa var mgjligheten att
folja en och samma referens under sa lang tid som 30 ar. En annan var mojligheten att pa ett
enkelt sétt ge en relativt tillforlitlig, entydig och kommunicerbar definition av populationen
utbildningsforskning”.

En sarskild utmaning i Studie 11 1ag i kategoriseringen av referenserna enligt den
beskrivningsmodell som utvecklades i studien. I manga kvalitativa studier avslutas analysen
pa satt och vis nar man har formulerat beskrivningsmodellen, d.v.s. de kvalitativa
kategorierna, idealtyperna eller grundldggande dimensionerna. | Studie 1l var detta ett forsta
steg. Det andra steget var att undersoka om Mehan citerades pa olika sétt inom olika
delomraden eller under olika tidsperioder. For sadana fragor blir kodningarnas reliabilitet
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central och det var for att reducera betydelsen av detta problem som antalet artiklar sattes sa
hogt som till ndrmare hundra stycken. Pa samma satt som det stora antalet publikationer i
studien av publiceringsmonster reducerade betydelsen av att vissa publikationer inte var
utbildningsforskning, sa gav de manga artiklarna i Mehan-studien en dkad stabilitet i
resultatbilden.

3.4 Fortsatt forskning

Uppsatsen kan forhoppningsvis bidra till en mer nyanserad diskussion om
utbildningsforskningens kvalitet och anvandbarhet. Den belyser t.ex. nagra av de problem och
mdjligheter som finns i relation till idealet om kumulativitet. En aspekt som bara berorts
indirekt i uppsatsen ar fragan om villkoren for utbildningsforskning. Denna fraga har
behandlats av andra men da inte i relation till fragan om publicering och kommunikation. Har
har analysen begransats till de villkor som satts av omradets publiceringsmonster och
citeringspraktiker.

Ett annat satt att angripa denna fraga vore genom en studie dar utbildningsforskningens
publiceringsménster jamfors med andra forskningsfalt. En sadan studie skulle dven kunna
belysa fragan om utbildningsforskningens kvalitet fran ett nagot annat perspektiv. Den studie
av publiceringsmonster som presenterats har (Studie 1) visar en mojlig arbetsmodell for en
sadan studie. Denna modell har betydligt storre mojligheter att ge meningsfulla resultat an den
som Socialstyrelsen tillampade i sin studie baserad pa data fran Web of Science
(Socialstyrelsen, 2010). Nér Socialstyrelsen jamfor publiceringsaktivitet och citeringsfrekvens
inom amnet pedagogik med till synes naraliggande omraden, men med olikartade
publiceringsmonster och grad av representation i Web of Science, sa kraver det mycket
tolkningsarbete for att bilden inte ska bli missvisande.

| en komparativ studie vore det dven intressant att forsoka inkludera matt pa de strukturella
faktorer som utgor kontexten for olika forskningsomraden, sasom andelen forskare, tillgangen
till forskningsmedel och forskarnas tid for forskning. Det vore da ocksa intressant att forsoka
operationalisera centrala begrepp i den modell som Whitley (2000) menar forklarar
kommunikationsménstren inom olika vetenskapsomraden.

En av tankarna med att basera studien av citeringspraktiker pA Mehans Learning lessons var
ett intresse for processer dar kollektiv kunskap etableras via empiriska undersékningar. Nu
visade sig referenserna till Learning lessons inte vara av denna karaktar sa fragan ar hur en
studie med den énskade inriktningen skulle kunna se ut. Efter att ha l&st de nara hundra
artiklarna som ingick i Mehan-studien framstar det som att en studie av hur empiriska resultat
anvands i publikationers diskussionsavsnitt kan vara en vag att ga. Men detta ar en fraga for
framtida forskning.
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