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Sammandrag

Anthony Burgess roman A Clockwork Orange ir en dystopi som speglar ett samhélle
diar ungdomens demoralisering och statens forsok att motarbeta denna bara leder till
ytterligare vdld. Romanen har diskuterats flitigt genom &ren, inte minst efter Stanley
Kubricks filmatisering Clockwork Orange och de valdsamma scener som fore-
kommer i denna. Forfattarens intention med romanen var att lyfta fram de problem i
samhdllet som han ville belysa och ett av Burgess viktigaste redskap var det fiktiva
slangspraket nadsat som spelar en central roll for romanen som helhet samt for att
visa hur man kan anvinda spraket for att paverka ldsarna och deras intryck.

Syftet med uppsatsen &r att jimfora originaltexten med dess svenska dverséttning
med fokus pad nadsat. Denna komparativa studie forsoker besvara frdgan hur man
som Oversittare kan aterge ett fiktivt slangsprdk. I analysen undersoks Caj
Lundgrens svenska overséttning av nadsat 1 A Clockwork Orange (2013) med fokus
pa ekvivalens. Undersokningen ér gjord utifrdn ordens ursprung och deras funktion i
texten, och analysen dr uppdelad i tre avsnitt med olika fokus: hybrida ordskapelser,
uttryck fran engelska spriket med nadsat samt ordlekar fran slang och barnsprik i
engelska spréket.

Svarigheten att Oversitta det fiktiva slangspréket i denna roman beror framfor allt
pa att den framsta inspirationen till nadsat kommer fran ett tredje sprak, namligen
ryskan. Den svenske Overséttaren har gjort olika val nér det géller de ryska orden,
och dessa val far olika konsekvenser ndr man ser till forfattarens stil och intention
med nadsat 1 romanen, men ocksa till vilka konnotationer som maltextens ldsare kan
fa. Inom litterdr Gversittning ar forfattarens stil av storsta vikt och overséttaren bor
inte fringd denna alltfor mycket. Det sistndmnda visar sig vara det viktigaste
problemet, eftersom Overséttaren till viss del tagit sig stora friheter och gjort om
orden i nadsat efter eget tycke och inte efterstrivat att bibehalla forfattarens stil,
vilket dven leder till att forfattarens intentionerna med det fiktiva slangspraket faller
bort.

Nyckelord: oversittning, fiktivt slangsprak, nadsat, ekvivalens, Caj
Lundgren
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1. Inledning

I detta kapitel presenteras bakgrund och syfte, metod och material samt
en disposition dver uppsatsen som helhet.

1.1. Bakgrund

A Clockwork Orange — romanen som sidgs ha myntat uttrycket
“ultravéld” — utgor en mork framtidsvision och handlar om en ung man
som uttrycker sig med hjidlp av ett sprak priaglat av fiktiv slang.
Forfattaren Anthony Burgess presenterar 1 sin roman en dystopi déir han
blandar vald med en diskussion om ménniskans fria val. Burgess avsikt
var inte att forutspd framtiden utan snarare att presentera en tdnkbar
framtid ddr moralen hos ungdomen har forfallit och dir deras sjilviskhet
och enda intresse att utova vald har lett till en samhillelig
demoralisering (Burgess 2000:xxiii). Aven om de recensioner som har
skrivits om romanen till stor del fokuserar pa dess vdldsamma innehall
(Burgess 2013b:275-303), s& hamnar romanens fiktiva slangsprak
nadsat inte 1langt efter 1 de litteraturvetenskapliga analyserna.

For att fa en forstaelse for varfor slangsprak anvénds i romanen kravs
hiar en forklaring av begreppet ’slang’, vilket definieras av SAOB
([www]) pé foljande vis:

vardagligt, stundom vulgért sprak(bruk) anvédnt inom en viss krets av
personer (t. ex. ungdomar 1. yrkeskamrater); dv. allménnare, om vardag-
ligt 1. vulgért spréak(bruk) som har mer 1. mindre allmén spridning men
icke betraktas ss. vardat 1. korrekt.

Anledningen till att man anvénder sig av ett fiktivt slangsprdk i1 en
dystopi kan med andra ord vara att markera distans mellan olika grupper
eller generationer. Nadsat har olika funktioner 1 Burgess text, framfor



allt for skapandet av en fiktiv dystopi och som en indikator om vem
berittaren tillika huvudpersonen ér. Burgess intentioner med nadsat
kommer att diskuteras ytterligare 1 uppsatsens tredje kapitel. Det dr dock
anviandandet av detta fiktiva slangsprdk som &dr av intresse for denna
uppsats, eftersom det kan skapa problem vid dversittning av romanen.

Den svenska Oversittningen av 4 Clockwork Orange som helhet
drgjde dnda fram till romanens femtiodrsjubileum 2012. Den ér gjord av
Caj Lundgren som har tidigare erfarenhet av att oversétta Burgess verk
(Gullin 2002:100-101). Aven i dversittningen spelar den fiktiva slangen
en viktig roll, och Lundgrens val att ldgga till en svensk ordlista over
nadsat 1 slutet av romanen bidrar till kinslan av ett levande och verkligt
sprak. Oversittaren har sjilv kommenterat ordlistan pa foljande vis
(Burgess 2013a:190):'

DET rysk-engelska slangsprdk som Anthony Burgess har uppfunnit
erbjuder givetvis mycket speciella Gversdttningsproblem. Forfattaren
nidmner sjilv de nya inneborder och associationer som de ryska orden far
ndr de ympas in i ett annat sprak: hér dyker de alltsa upp i ett tredje, med
allt vad det innebédr av ytterligare nya betydelser och aterklanger.
(Versaler 1 originalet)

Fragan dr om Lundgren har lyckats bevara samma stilistiska kinsla 1
Oversittningen som forfattaren givit originalromanen genom dess
speciella sprak.

1.2. Syfte

Syftet med uppsatsen ar att jimfora Burgess roman A4 Clockwork
Orange och dess svenska dversittning med romanens fiktiva slangsprak
som utgdngspunkt. Framforallt & min avsikt att analysera hur nadsat
overforts 1 den svenska Oversdttningen med fokus pd hybrida
ordbildningar, idiomatiska aspekter samt ordlekar. I detta sammanhang
tar jag hjalp av Werner Kollers ekvivalensteori for att diskutera vilka
former av ekvivalens som prioriterats 1 de valda exemplen. For att
belysa den betydelse som nadsat har 1 romanen fors dven en diskussion

1 Jag har inte funnit nagra intervjuer med Overséttaren om hans arbete med boken eller problematiken
kring detta fiktiva sprak, och de enda kommentarer som jag har funnit &r den korta introduktion som
Oversittaren ger av ordlistan i slutet av den svenska versionen.



kring sprakets funktion 1 en dystopisk bok som A Clockwork Orange. 1
den avslutande diskussionen sammanfattas de viktigaste resultaten.
Utifrdn dessa reflekterar jag hur en roman med ett fiktivt sprak kan
oversittas och anpassas efter malspréaket.

1.3. Metod och material

Metoden som anvinds i1 undersdkningen dr en komparativ studie av
killtext och maltext, eftersom uppsatsen har som syfte att jamféra 4
Clockwork Orange (KT)* med dess svenska Oversittning (MT) med
fokus pa nadsat. Nar man ska jimfora texter finns det olika nivaer man
kan fokusera pa sdsom yttre utformning (titel och titelsida, metatexter,
generell strategi), makroniva (indelning av texten, kapitelrubriker,
beréttelsens struktur, forfattarkommentarer) och mikroniva (ordval,
dominerande = grammatiska  monster,  dtergivande av  tal,
berittarsynvinkel, modus, spraknivder) (Gullin 2005:53-54). Da det
vore alltfor omfattande att inkludera alla dessa nivaer 1 studien, och da
syftet med uppsatsen ar att jamfora nadsat 1 de bada texterna, kommer
fokus att ligga pa mikroniva (framst ord och fraser).

Nadsat forekommer 1 hela romanen, vilket visar att det fiktiva
slangspréket har betydelse for romanen som helhet. Jag har valt ut ord
och exempel fran olika delar i romanen utifran kriterierna att de ar
vanligt forekommande 1 texten, att de 1 ndgot avseende dr representativa
for hur Overséttaren har hanterat nadsat och framfor allt att de illustrerar
den Oversittningsproblematik som jag vill belysa och diskutera. De ord
och fraser som jag har valt ut ligger till grund for de kategorier som
anvinds 1 analysarbetet.

En faktor som spelar en central roll for jimforelsen dr den ordlista
over nadsat som forekommer 1 den forsta amerikanska utgdvan av KT
och dven den svenska dversittningen. Burgess sjdlv var emot ordlistan 1
den amerikanska utgdvan och ansdg att ldsaren skulle forstd de
frimmande orden utifrdn dess sammanhang (Burgess 2000:x). Da jag
inte besitter ndgra kunskaper 1 ryska, har jag varit tvungen att anvinda
mig av ordlistan for att forstd betydelsen av orden i madsat. Dock

2 1 uppsatsen kommer jag att anvinda mig av foljande forkortningar: KT (killtexten), KS
(kéllspraket), MT (maltexten) och MS (malspraket).



kommer dessa ordlistor inte att vara foremdl for sjdlva jimforelsen
mellan de tvé texterna, utan de anvinds som ett redskap 1 analysarbetet
for att inga missforstand ska uppstd. Det dr emellertid vért att notera att
det vid anvidndningen av ordlistorna 1 de bada texterna uppdagades en
skillnad: 1 Lundgrens ordlista férekommer inte de ord i1 nadsat som har
sitt ursprung 1 andra sprak an ryskan, vilka finns med i den amerikanska
versionens ordlista. De ord som Burgess tagit frin andra sprak ingéar
aven de 1 nadsat och de ar ddrmed inkluderade 1 jamforelsen.

I uppsatsen anvénder jag mig framst av tva utgavor av kélltexten: dels
den fOrsta upplagan fran 1962 (Burgess 1972a), dels en ny version med
en inkluderad ordlista 6ver nadsat (Burgess 2013b). Det dr den forsta
upplagan som kommer att anvidndas vid sjdlva jamforelse- och
analysarbetet, medan ordlistan 1 den andra upplagan alltsd anvands som
arbetsredskap. Av de svenska Oversittningarna har jag valt att fokusera
pa upplagan fran 2013 (Burgess 2013a), eftersom denna oOversittning
innehéller den forsta fullstindiga Oversdttningen av originaltexten till
svenska sedan boken forst publicerades 1962. Caj Lundgren gjorde en
oversittning till svenska redan 1972, En apelsin med urverk (Burgess
1972b), men denna ir baserad pd den amerikanska utgdvan som saknar
det sista kapitlet vilket gér den forsta svenska utglvan till en
ofullstindig 6versittning.’

Den teori som legat till grund for min uppsats och som presenteras i
kapitel 2 dr Kollers ekvivalensteori eftersom den &ar applicerbar vid
litterar Oversdttning. Jag har anvant mig av Oversiktsverk inom
oversittningsteori sdsom Jeremy Mundays [Introducing Translation
Studies Theories and applications (2008) och Lawrence Venutis The
Translation Studies Reader (2004), vilket givit mig en samlad bild av
Kollers teori. Dessutom har de gjort det mojligt att jamfora flera kallor
och inte bara forlita sig pa en forfattares bild av den dtergivna teorin.

For att kunna analysera sprakets roll 1 en dystopisk skildring av detta
slag har det ocksd varit nodviandigt att samla information om detta
dmne. Jag har valt ut tvd bocker som é&r inriktade pd litterdrt sprak i
dystopier och som tar upp nadsat. Bade David W. Sisks Trans-
formations of Language in Modern Dystopias (1997) och Sarah
Ljungquists Den litterdra utopin och dystopin i Sverige 1734—1940
(2001) aterger den litterdra dystopins bakgrund, d&ven om Sisks bok é&r

3 Jag har inte upptickt nagra fordndringar eller skillnader mellan de svenska versionerna hos de
exempel som har tagits fram och darfor har fokus lagts pa att jamfora originalromanen med den
nyare och fullstdndiga svenska Gversdttningen.



mer inriktad pa sjilva spraket i litterara dystopier.

1.4. Disposition

Uppsatsen ar indelad 1 fem kapitel: ett inledningskapitel, ett teorikapitel,
ett bakgrundskapitel, ett analyskapitel och ett sammanfattande
diskussionskapitel. I kapitel 2 diskuteras den teoretiska ramen for
uppsatsen. I kapitel 3 redogdrs for bakgrunden till nadsat och Burgess
intentioner med det fiktiva slangspraket. Analyskapitlet, kapitel 4,
presenterar de exempel som valts ut och dessa analyseras med hjilp av
ovan ndmnda teoretiska redskap. Detta kapitel ar uppdelat 1 tre avsnitt
utifrdn de kategorier som ndmns i avsnitt 1.1, dvs. hybrida ordskapelser,
idiomatiska aspekter och ordlekar. Kapitel 5 innehdller en samman-
fattande diskussion av de resultat som framkommit i analysdelen.



2. Teoretisk bakgrund

I detta kapitel presenteras teorin som har anvénts som utgangspunkt for
studien.

En av de aspekter som man bor beakta vid Oversittning &r
ekvivalensaspekten. Inom studiet av dverséttning finns det flera synsatt
pa hur man kan tolka ekvivalens. Werner Koller 4r en av dem som har
forskat om detta och han diskuterar i Einfiihrung in die Ubersetzung-
wissenschaft ~ “ekvivalens” och det nérliggande  begreppet
‘motsvarighet’. Koller menar att kunskap om ’motsvarighet’ innebér att
man besitter kompetens inom ett frfimmande sprak, medan kunskap om
“ekvivalens” asyftar en formaga att kunna dversitta (Munday 2008:47).

Koller forsoker besvara fragan om vad som egentligen behover vara
ekvivalent i en Oversittning genom fem typer av ekvivalens:

1. Denotativ ekvivalens

2. Konnotativ ekvivalens
3. Textnormativ ekvivalens
4. Pragmatisk ekvivalens
5. Formell ekvivalens

Koller menar att vid de val som Oversdttaren maste gora for och 1 sin
oversittning bor han/hon utarbeta en hierarki utifrdn ovanstiende
ekvivalenstyper for att bestimma hur olika begrepp ska Oversittas. I
denna process kan Oversdttaren utgd ifran aspekter sdsom spréklig
funktion, innehéllsliga egenskaper, stilistiskt sprikliga egenskaper,
formella estetiska egenskaper och pragmatiska egenskaper (Munday
2008:47-48).

Ett fiktivt slangsprdk kan gora det svért att finna en “fullgod”
ekvivalent, men det kan finnas mojligheter att anvdnda en ekvivalent
som atminstone kan representera den betydelse och fylla samma



funktion som ordet har i kélltexten. Eftersom det inte alltid finns en
”fullgod” ekvivalent ér detta en intressant fraga att undersoka for denna
roman och darfor kommer flera av dessa ekvivalensaspekter att
diskuteras i analysen. Av ovan nidmnda typer dr denotativ, konnotativ
och textnormativ ekvivalens av sirskild betydelse for denna uppsats.

Grunden f6r Oversittning &r att forstd vad orden 1 en text betyder och
hir spelar den denotativa ekvivalensen en central roll. Ett ord har alltid
en grundbetydelse och ndr man efterstravar denotativ ekvivalens enligt
Kollers modell gor man lexikala val utifran ordets grundbetydelse och
soker efter en innehdllslig betydelse som Overensstimmer med vad
texten vill f4 fram. Denna typ av ekvivalens kan dven kallas for content
invariance, vilket innebar att grundbetydelsen hos ordet inte fordndras
(Munday 2008:48). Frigan dar om man vid Oversittning av ett fiktivt
slangsprdk bor ta hédnsyn till den denotativa ekvivalenten och/eller
fokusera pa andra typer av ekvivalens.

Konnotativ ekvivalens hor enligt Koller ihop med lexikaliska val och
detta framforallt vid ord som &r ndra synonymer med varandra. Denna
typ av ekvivalens kallas dven for stylistic equivalence (Munday
2008:47) vilket belyser det faktum att ord har olika stilnivd inom
sprdken och att Gversittarens uppgift dr att finga originaltextens stil
samt Overfora den till maltexten (Ingo 2007:167-168). Att uppfylla
konnotativ ekvivalens innebir att man som Oversittare véljer ord utifran
register (det sprdk man anvinder vid en speciell situation), dialekt och
stil (Venuti 2004:147). Med andra ord efterstrivar den litterdra
oversittaren konnotativ ekvivalens for att vicka samma konnotationer
(ordens kénslovirde), finga samma stil och funktion i1 maltexten som
ordet har 1 killtexten. De ordval som forfattaren har gjort 1 romanen
aterspeglar kélltextens stil och om Overséttaren kan urskilja denna stil
kan dven maltexten f4 samma stil.

Aven textnormativ ekvivalens passar in vid litterdr Oversittning
eftersom den relaterar till den typ av text som ska Oversittas. Olika
texter innebar olika stilar, strukturer och ordval (Munday 2008:47—48).
Eftersom olika texter har olika usage norms (Venuti 2004:147) kravs det
att Oversittaren vid en Oversittning dr medveten om vilken typ av text
som KT &r och sedan efterstrdvar att folja samma monster for dessa
typer av texter dven pa malspraket (Munday 2008:47-48). Denna
ekvivalensaspekt ar viktig for uppsatsen, eftersom analysen utgér ifrén
en litterdr oversittning och undersoker huruvida Lundgren kan sédgas ha



uppnétt ekvivalens utifrin ovanstdende kriterier for sin oversittning av
romanen.

De tva éterstdende typerna av ekvivalens fokuserar pa aspekter som
inte diskuteras 1 uppsatsen 1 samma utstrackning som denotativ,
konnotativ och textnormativ ekvivalens. Formell ekvivalens innebér
enligt Koller textens form och Oversittarens strdvan att efterlikna
ordlekar och rim frdn KT (Munday 2008:47-48). Denna typ av
ekvivalens illustreras framst 1 det sista avsnittet av analysen, avsnitt 4.3,
dir jag diskuterar ordlekar och rim. Pragmatisk ekvivalens fokuserar
enligt Koller pé textens ldsare och deras forstielse av texten (Munday
2008:47-48), vilket dr en aspekt som inte stér i fokus for uppsatsen da
jag analyserar ett fiktivt slangsprak som ska Overforas utifran ett
stilistiskt perspektiv.



3. Nadsats betydelse for skapandet av en
dystopi

I dystopier anvéands spriket som ett redskap for att formedla en dyster
framtid med fokus pd ett samhillsproblem som forstoras till enorma
proportioner (Sisk 1997:79-80). 1 dystopin A Clockwork Orange
anvinder huvudpersonen Alex sin generations slang nadsat for att visa
att han star pad motsatt sida 1 forhdllande till de vuxna. Till en borjan
anvinder han sig av vald for att skrimma de dldre, men det ar framfor
allt den fiktiva slangen som genom hela romanen fungerar som ett
vapen som rebellen Alex anvédnder for att visa sitt motstdnd mot de
vuxna och de styrande i landet (Sisk 1997:82).

Det fiktiva slangspraket spelar med andra ord en betydande roll i 4
Clockwork Orange och det ar viktigt att kinna till syftet med nadsat 1
Burgess dystopi, dven om det vid en Oversdttning av ett fiktivt
slangsprak kan vara svart att finna en “fullgod” ekvivalent till orden.
Béade utopin och dystopin som genre har diskuterats flitigt (Sisk 1997:1—
13) men begreppet ’dystopi’ passar in pa den beskrivning som Stanley
Edgar Hyman ger av romanen som en mardromslik fantasi av framtiden
(Burgess 2013b:298). Sjédlva begreppet ’dystopi’ definieras i SAOL
(2006:167) pa foljande satt: “dystopi [-pi’] s. -n -er negativ
framtidsvision; motsatt: utopi”. En mer utforlig forklaring av detta
begrepp ges 1 Nationalencyklopedin ([www]):

dystopi” (av dys- och utopi), 1 litteraturen en skildring av ett inhumant,
oftast totalitdrt framtida samhille, t.ex. Aldous Huxleys “Brave New
World” (1932; ”Du skoéna nya vérld”), Karin Boyes “Kallocain™ (1940)
och George Orwells 71984 (1949). Jfr utopi. (fet stil, kursiv stil och
understrykning i originalet)

Den litterdra dystopin uppstod under 1900-talets borjan, medan dess
motsats, utopin, har funnits lingre (Ljungquist 2001:58). Ursprunget {for
den nya genren kom sig av en vilja att ifrdgasitta den litterdra utopin,


http://www.ne.se.ezproxy.ub.gu.se/lang/utopi/337158
http://www.ne.se.ezproxy.ub.gu.se/lang/dys-
http://www.ne.se.ezproxy.ub.gu.se/lang/dys-
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och forfattarna inspirerades av de dystra och morka levnadsforhédllanden
som rddde 1 varlden under -efterkrigstiden 1920-60 (Ljungquist
2001:62-63). Sprakbruket 1 dystopier &ar av storsta vikt, och
utgadngspunkten for den litterdra dystopin ar att med hjilp av spréket
belysa ndgot som forfattaren ar missndjd med 1 sin samtid. Inom denna
genre finns oftast en berittare i jag-form som beskriver viarlden omkring
sig utifrdn det vérsta tinkbara scenario som forfattaren kan forestilla sig
och som ska avskrédcka ldsarna fran att vilja leva 1 en sddan virld (Sisk
1997:11). Den morka framtidsvision som Burgess presenterar 1 sin
roman tar avstamp 1 fOrfattarens egna erfarenheter av och uppfattning
om davarande Storbritannien. Burgess anvidnder sina sprakliga
erfarenheter for att ge madsat en central roll i romanen och visar pé
vilken betydelse sprak har 1 dystopier.

Ett syfte med nadsat var att skapa en fiktiv ungdomsslang som till
skillnad fran détidens slang inte skulle vara bundet till en viss kontext
utan ha ndgot tidlost dver sig och dirmed kunna leva kvar Gver tid
(Adams 2001:50). Tanken med nadsat var att det inte fick efterlikna
samtida slang, eftersom detta skulle forstora bilden av en framtidsvision
(Sisk 1997:70). For att ge ldsaren en kinsla av nagot avldgset och
overkligt skapade forfattaren en egen fiktiv slang som berittaren tillika
huvudpersonen Alex och hans generation anvidnder (Sisk 1997:61).
Samtidigt som Burgess skapade en tidlos slang sa anvdnde han sig ocksé
av influenser frdn andra sprdk i det fiktiva slangspraket for att kunna
beskriva valdet pa ett symboliskt sétt snarare dn ett realistiskt (Burgess
2013b:249).

Aven om vissa lisare tolkade det ryska sprakbruket som en koppling
till datidens brutala styre i Sovjetunionen (Adams 2011:65-66), sd valde
forfattaren detta sprdk av helt andra anledningar. Namnet nadsat
kommer frin ryskans ord for ’tondring’ och valet att anvéinda ryska ord
kan hérledas till en av forfattarens intentioner med det fiktiva slang-
spriket. Burgess ansdg att ryskan kan anpassas till engelska spriket, och
eftersom romanens huvudtema ar ménniskans fria vilja och paverkan av
denna 1 form av hjarntvitt, s& menade forfattaren att han ocksd kunde
anvinda nadsat for att ”smuggla in” ryska ord 1 ldsarnas ordforrad utan
deras vetskap. Genom att integrera ryskan i nadsat ville Burgess ge
lasarna ett ryskt ordforrad utan att de var medvetna om det (Burgess
2013b:250).

Ovanstaende diskussion kommer att ligga till grund f6r analysen for



11

att se om det fiktiva slangspriket fyller samma funktion 1 MT som 1 KT.
Reflektioner kring hur Lundgren hanterat nadsat 1 6verséttningen utifrn
Burgess intentioner kommer darfor att aterfinnas 1 analysen.
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4. Jamforande analys av nadsat i kalltexten och
maltexten

I detta kapitel presenteras de exempel pad nadsat som valts ut fran
killtexten (markerade med bokstaven @) och maltexten (markerade med
bokstaven b). De ord som diskuteras markeras ytterligare genom fet stil.
Sedan utfors en jamforande analys av de utvalda exemplen utifrin den
teoretiska bakgrund som presenterades 1 kapitel 2. De exempel som tas
upp dr indelade i olika kategorier med utgangspunkt i de omraden som
presenterades 1 syftet 1 avsnitt 1.1., det vill sidga att de ord 1 nadsat som
bildats utifrén ryskan och kéllspraket respektive malspraket behandlas 1
det forsta avsnittet. Aven i det andra avsnittet behandlas ord som bildats
utifrdn ryskan, med skillnaden att hér ar diskussionen inriktad pd nadsat
och idiomatiska aspekter. Det sista avsnittet tar upp ord skapade med
influenser frdn slang och barnsprdk i engelska spraket. I samtliga tre
delar fokuserar diskussionen pd ekvivalens och vilka former av
ekvivalens som dversittaren kan ha efterstravat i olika fall.

4.1. Hybrida ordskapelser

I denna kategori presenteras exempel frdn nadsat som har ryskt
ursprung. Att Oversitta ett fiktivt sprdk med nya ord vars inspiration
kommer fran ytterligare ett frimmande sprék kan forsvdra mojligheten
att finna en “fullgod” ekvivalent. Vid denna typ av Oversittning kan
fokus lidggas pé forfattarens stil och intentioner med det fiktiva spraket.
Foljande exempel kommer att analyseras utifrén detta synsétt:



13

(1a) [...], the other three giggling like bezoomny, [...] (s 19)
(1b) [...] och dom andra tre fnissade ninting besumnigt, [...] (s 24—25)

Detta forsta exempel dr himtat frn en situation dir ordet “bezoomny” i
KT och ”besumnigt” i MT fran det fiktiva spréket nadsat beskriver pé
vilket sétt Alex (berdttarens) vanner smdskrattar i véntan pa att de ska
utova ultravald. Ordet har sitt ursprung i ryskans bezumnij och enligt
romanens ordlista betyder det ’galen’ (Burgess 2013a:190). Badde i KT
och i MT anvédnds ordet som ett adjektiv och Burgess har valt att
anvinda det ryska ordets grund och ersitta &dndelsen med en
adjektivbildande é&ndelse 1 det engelska spraket. 1 Oversittningens
exempel (1b) foljer dversdttaren samma linje som forfattaren genom att
behalla ordets grund och anvidnda en svensk dndelse for adjektiv.

I KT behalls nirheten till ordets ryska ursprung och dirmed dven
ordets grundbetydelse. Genom att inte anvdnda den engelska
motsvarigheten ’crazy” i KT eller den svenska motsvarigheten ”galen” 1
MT far Alex mojlighet att uttrycka sig annorlunda dn de som inte tillh6r
hans generation. For att bevara forfattarens stil har Lundgren 1 sin
oversittning tolkat syftet med ordet i KT och sedan anpassat det pa ett
liknande sidtt till MS. Detta exempel visar hur Oversittaren forsok34
astadkomma konnotativ ekvivalens for att fokusera pa forfattarens stil
hellre &@n att vilja ett for malspraksldsaren forstaeligt ord.

Aven i foljande exempel har Lundgren prioriterat stil framfor
forstaelighet genom att anvianda ett obegripligt ord dven 1 KT:

(2a) And then the disc on the stereo twanged off and out (it was Jonny
Zhivago, a Russky koshka, singing *Only Every Other Day’), [...]
(s 27)

(2b) Och sen tonade plattan pa stereon ner och bort (det var Jonny
Zjivago, en russki koschka, som sjong >>Bara varannan dag<<),

[...](s31)

I detta stycke beskriver Alex sina egna asikter om det pahittade bandet
Jonny Zhivago (The Wikipedia Fakebandica [www]). Han viljer att
anvinda uttrycket ”a Russky koshka” som enligt ordlistan skulle fa den
ordagranna Oversattningen ’en rysk katt’. Men att vdlja denna typ av
denotativa ekvivalent for att gora texten forstaelig for MT:s ldsare vore
att gd& bortom fOrfattarens stil. Lundgren har valt en konnotativ



14

ekvivalent och anvint det ryska ordet “kosjka” (Burgess 2013a:191),
med en annorlunda stavning precis som 1 KT, for att behdlla forfattarens
stil och bevara syftet med nadsats ord dven 1 MT.

Hér ar aterigen syftet med ordet “koshka™ att ge Alex mdjlighet att
uttrycka sig pé ett annorlunda sitt och beskriva bandet genom ett fiktivt
slangsprak. Betydelsen av det ryska “kosjka” — ’katt’” — skulle till
exempel kunna syfta pd att man gor narr av sangarens rost eftersom
katters jamande ofta beskrivs som ett mindre vackert lite. Men det
skulle ockséd kunna hénvisa till bandets instdllning till samhéllet da
“ndgon som jamar med” enligt Norstedts svenska ordbok &r en person
som kritiklost instimmer med vad ledaren sidger (Norstedts 2012:534).
Alex anvindning av detta ord kan med andra ord visa hans
forhallningssitt till resten av samhallet.

I ovanstdende exempel (1b) “besumnigt” och (2b) “koschka” har
Lundgren valt en liknande form 1 MT av nadsats ord som 1 KT. Denna
konnotativa ekvivalens uppvisas dven 1 foljande exempel genom
nadsats ord “malenkiga”. Dock visar det andra ordet 1 nedanstiende
exempel (3b), “kritchanden” pa att Lundgren fatt anvidnda sig av en
annan losning och prioritera ryskan framfor forfattarens stil for att finna
ett passande ord till nadsat 1 MT:

(3a) [...] and then she started letting out little malenky creeches, |...]
(s 22)

(3b) [...] och sen borjade hon slédppa ut smid malenkiga kritchanden

[...](27)

Bédda dessa ord ar enligt nadsats svenska ordlista (Burgess 2013a:191)
himtade frdn ryskan och betyder tillsammans ”sméa skrik”. Vid detta
tillfalle har Lundgren f6ljt samma monster som 1 tidigare exempel och
att bevara “malenky” 1 formen “malenkiga” med dess avsedda funktion
som ett framfOrstéllt adjektiv himtat fran ryskan passar utmaérkt i MT.
Det andra ordet 1 exempel (3a), ’creeches”, kan dock ldsas som en
anspelning pd engelskans ’screeches”, som betyder ’skrik’ (Norstedts
2008:8385), och samtidigt anspela pa det ryska ordet “kritjat”, som
betyder ’skrika’ (Burgess 2013a:191). Burgess ordval i exempel (3a)
visar pad hur han genom sitt fiktiva slangsprdk kan doélja en del av de
hemskheter som beskrivs 1 denna roman. Dock anvédnder han ett ord som
liknar ett existerande ett ord 1 KT, vilket gor att KT:s ldsare far den typ
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av konnotationer som forfattaren vill frambringa 1 denna situation. Den
valdtaktsscen som utspelar sig 1 detta stycke av romanen beskrivs inte
genom nagra detaljer utan med hjélp av ord fran nadsat som 1 exempel
(3a) och (3b) eller omskrivningar sdsom ”’[...] I untrussed and got ready
for the plunge.” (Burgess 1972a:23). Aven Oversittaren har anammat
samma stil for att behélla distansen till de vildsamma scener som
faktiskt utspelar sig 1 4 Clockwork Orange.

Lundgrens inspiration till sitt ordval "kritcha” 1 exempel (3b) kommer
frén det ryska ursprungsordet helt och hallet och har anpassats till MS:s
struktur. Om man tar hjdlp av Kollers ekvivalensbegrepp (Munday
2008:47), sa kan man hir konstatera att Lundgren vid detta tillfdlle har
funnit en passande ekvivalent pa ryska som kan aterspegla ordets
betydelse ’skrika’. Dock har forfattarens stil att skapa ett ord med
ursprung ur bade engelskan och ryskan gétt forlorad hér eftersom det pa
svenska inte finns ndgot ord med samma betydelse som léter likt ordet i
nadsat. Lundgren har prioriterat ryskan vilket gor att MT:s ldsare inte far
samma uppenbara konnotationer som KT:s ldsare till vilket ord som
asyftas.

Exempel (1b—3b) visar pd att Lundgren 1 sin dversdttning lyckas med
att Aaterge det ryska spriket i1 madsat och Burgess intention att
“hjarntvitta” sina ldsare genom detta fiktiva slangsprak som “smugglar
in” ord av rysk hédrkomst i ldsarens ordforrad. Bdde forfattaren och
Oversittaren anpassar de ryska orden till respektive sprék, vilket gor att
syftet med Burgess fiktiva slangsprédk kan uppritthallas. Ovanstaende
exempel (1b—2b) “besumnigt” och “koschka” har visat pd hur
oversittaren genom att i1 stort behdlla det péhittade ordet och bara
anpassa det till MS:s skrivsidtt och grammatiska monster 1 ett fiktivt
slangsprak kan uppnd konnotativ ekvivalens. I litterdr Oversdttning,
enligt Kollers textnormativa ekvivalens, ar det viktigt att vara medveten
om fOrfattarens stil och syfte med Oversdttningen. Detta misslyckas
Lundgren till viss del med i exempel (3b), “malenkiga kritchanden”,
eftersom bdda hans ordval hdrstammar fran ryskan till skillnad fran
forfattarens, vars ordval i1 exempel (3a) ’creeches” inspiration kommer
fran bade engelskan och ryskan. Burgess sétt att hantera de ryska orden 1
exempel (1a—3a), att anpassa dem till KS, har lett till att &ven Lundgren
anpassat orden enligt MS:s grammatiska struktur.

Aven om orden i tidigare exempel har anpassats till KS:s och MS:s
grammatiska monster finns exempel dir Gversittaren valt en annan stil
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eller stavning dn forfattaren. Exempel (4a) och (4b) visar hur skillnaden
vad giller dndelsen hos ett substantiv 1 MT kan pdverka MT:s stil:

(4a) And then P. R. Deltoid walked out without another slovo. (s 71)

(4b) Och sen gick P. R. Deltoid sin vig utan ett slovis. (s 72)

Det ord som asyftas ovan ar det sista 1 meningen och enligt den svenska
ordlistan hirror detta ord frdn den ryska motsvarigheten slovo”, samma
ord som Burgess anviander 1 KT, och betyder *ord’ (Burgess 2013a:192).
Ordvalet 1 exempel (4b) ger upphov till frigestidllningen om varfor
Lundgren fann det nddvandigt att byta dndelse till ”-is” och inte behilla
det fullt tdinkbara ordet ’slovo” 1 sin helhet. Hir har Gversittaren valt en
andelse som 1 MS anvinds som suffix vid ord som har skapats genom en
hypokorism (smeknamnsbildning sédsom “dagis”, “kindis”) (NE
[www]). Denna dndelse gor dock att ordet inte ger samma intryck 1 MT
som 1 KT, och eftersom ordet ”’slovis” kan associeras med smeknamn far
man kénslan av ett forlgjligande av detta ord, vilket dr en stil som
Burgess inte har anvént sig av. I KT ger ’slovo” intryck av att vara en
del av det fiktiva slangspriket, som inte ska forlojligas pa ndgot vis.
Intentionen med “slovo” 1 KT ar att ge Alex ett eget sprakbruk for att
sdrskilja sig fran andra generationer.

Aven i fallet med ordet “droogs”, som betyder *kamrater’, anviinder
Lundgren dndelsen 7-is” 1 MT vilket visas 1 foljande exempel:

(5a) There was me, that is Alex, and my three droogs, that is Pete,
Georgie, and Dim, [...] (s 1)

(5b) Det var jag, vill sdja Alex, och mina tre drogisar, vill siga Pete,
Georgie och Dim, [...] (s 7)

Dock visar exempel (5b) pa en annan problematik som hade uppstétt
ifall Lundgren hade valt att behdlla ordet fran KT (5a) dven i MT,
ndmligen hur han skulle ha gjort med pluralformen fér ”drog” 1 MS.
Burgess anvénder sig av KS:s pluralform ”-s” for ordet friend” som
”droogs” ér baserat pa (Burgess 2013b:215). Om Lundgren, 1 likhet med
forfattarens strategi, hade valt motsvarande ”-er” dndelse enligt MS:s
grammatiska regler for ordet “drog” med motsvarigheten ’kamrater’,
kunde detta ha gett upphov till en forvirring hos MT:s ldsare eftersom
”droger” har en annan grundbetydelse 1 MS, ndmligen ett narkotiskt
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medel (SAOL 2006:161). Men samtidigt kunde Lundgren ha undvikit
detta dilemma och anvint sig av det ryska ursprungsordet “drug”
(Burgess 2013a:191) som enligt MS:s pluralform ”-er” for ’kamrater’
hade blivit “druger”. Det hade varit fordelaktigt att efterstriva en
konnotativ ekvivalens dven 1 detta fall och att forséka uppna syftena
med nadsat, nimligen “insmugglandet” av frimmande ord 1 ldsarens
ordforrdd och att ge Alex ett eget generationsbundet sprakbruk som
vittnar om hans hallning till sin omvérld.

Det édr emellertid inte alltid ords dndelser som forsvérar arbetet som
Oversittare utan dven ett vokalbyte tidigare i1 ordet kan stdlla till
problem. Foljande exempel fran nadsat har olika funktioner 1 KT
respektive MT, vilket avsldjas genom den dndelse som forfattaren
respektive oversittaren har valt. I det forsta exemplet fran KT — exempel
(6a) — anvinds ordet som ett substantiv medan det 1 MT:s exempel —
exempel (6b) — anvédnds som ett verb:

(6a) Perhaps you have been having a bit of a quiet govoreet behind my
back, making your own little jokes and such-like. (s 51)

(6b) Ni har kanske gavaritat lite lugnt och stilla bakom ryggen pa me;j
och haft era egna sma skdmt och sant. (s 54)

Det ord som star 1 fokus for detta exempel dr ’govoreet” fran KT (6a)
och ”gavaritat” fran MT (6b). Enligt ordlistan for nadsat kommer detta
ord frdn ryskans “govorit” och betyder ’tala’ (Burgess, 2013a:191).
Ordet anvénds av Alex pé ett flertal stillen 1 texten nédr han aterberittar
olika samtal han haft med olika personer, och det finns exempel dér det
anvands som verb bade 1 KT och MT, sasom detta:

(7a) [...] and the prison charlie was govoreeting the Word of the Lord.
(s79)

(7b) [...] och fangelseprellen gavaritade Herrens Ord. (s 80)

I likhet med tidigare ord har ”govoreet” sitt ursprung i ryskan och dven
om man inte forstdr ryska ska ordet kunna fOrstds utifrdn sitt
sammanhang (sdsom Burgess sjdlv beskriver nadsat flera ganger
(Burgess 2000:x, 2013:250)). Lundgren har 1 exempel (6b—7b) anpassat
nadsats ord till svenskans grammatiska monster men vid en jimforelse
med det ryska ursprungsordet ’govorit’ (Burgess 2013a:191) visar det
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sig att han har valt att dndra stavningen fran vokalen <o> till <a>. Aven
om ordet finns med 1 ordlistan dr det obegripligt varfor dverséttaren har
funnit det nddvindigt att gora ett vokalbyte och skapa ett nytt ord for
MS:s lasare. I jamforelse med exempel (1b—3b) har Lundgren 1 exempel
(6b—7b) anpassat ordet till MS:s struktur, men han har inte forsokt
efterlikna stavningen 1 KT for att efterstriva en stilistisk ekvivalens och
bevara nadsats syfte med dess ursprung frdn ryskan. I detta avseende
hade det varit viktigare for Oversittaren att efterstriva att &terge
forfattarens stil dn att forsoka sig pa egna uppfinningar av ord, eftersom
det inte finns nagra pragmatiska skal till denna &ndring (Ingo 2007:159—
160).

Oversittningen av orden i ovanstdende exempel (4b—7b), “slovis”,
“drogis”, “gavaritat” och “gavaritade”, visar att Lundgren inte har
efterstrivat en konnotativ ekvivalens eller bevarat orden 1 deras
ursprungliga form. I jamforelse med de exempel som diskuterades i
borjan av detta avsnitt, dir Lundgren 1 stort behallit ordens grund men
anpassat strukturen efter malspréket, kan vi hér saledes iaktta ett annat
monster. Med tanke pa att Burgess sjdlv inte har dndrat ndgot ords
stavning forutom att anpassa de ryska ursprungsordens dndelser till KS:s
grammatiska struktur gor detta att Lundgrens val 1 exempel (4b—7b) &
ena sidan framstar som svarmotiverade och att hans ordval inte alltid ter
sig som konsekventa. A andra sidan har syftet med nadsat bibehallits,
eftersom ordvalen 1 MT inte kan hérledas till existerande ord i MS och
Alex kan genom detta fortsétta uttrycka sig genom sitt eget slangsprak
aven 1 MT.

Dock kan ett fiktivt sprak med nya ord leda till att Gversittaren, utan
avsikt, forvirrar ldsarna. Denna situation kan uppstd om man som
Oversittare viljer ett ord som redan finns 1 MS och som dirfor kan ge
lasaren fel typ av konnotationer. Detta visar sig framfor allt hos MT:s
ordval 1 foljande exempel:

(8a) [...] so that I kept opening my rot to the cold rain, [...] (s 157)

(8b) [...] sa att jag holl rattan 6ppen 1 det kalla regnet hela tiden,
[...](s 153)

KT:s ord fran nadsat i exempel (8a), ’rot”, har samma stavning som det
ryska ursprungsordet “rot” (Burgess 2013a:192) och anvédnds hdr som
ett substantiv. For KT:s ldsare kan det inte blandas samman med det
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engelska verbet “to rot”, eftersom det possessiva pronomenet “my”
implicerar ett efterkommande substantiv 1 KT. Daremot kan Lundgrens
val 1 exempel (8b), “rattan”, vilseleda ldsaren och fa denna att tro att det
faktiskt 4r en ratta som berittaren haller dppen. A ena sidan vore det
utifrin sammanhanget osannolikt att det dr en rétta som forfattaren
menar eftersom berittaren talar om sitt ansikte (’litso™) 1 foregiende
mening samt eftersom det dr svart att forestdlla sig hur en ratta ”halls
Oppen”’.

A andra sidan dr Lundgrens ordval i exempel (8b) problematiskt,
eftersom han valt ett befintligt svenskt substantiv istdllet for att behalla
det ryska ursprungsordet “rot” (Burgess 2013a:192). Detta missvisande
val péverkar inte nadsats tidloshet eftersom “rétta” inte har anvénts som
slang for "mun” 1 svenskan tidigare. Men eftersom Lundgrens ordval
redan finns med en annan betydelse 1 MS, péverkar Alex slangsprik har
negativt genom att associationer vicks till MS och till ord med en helt
annan betydelse. En mojlighet dr att MT:s ordval “rittan” ska leda
lasarens tankar till beskrivningen av en person som dr ’tjuvaktig, falsk”
(Norstedts [www]) och som 1 KS:s sprakbruk kan hérledas till en person
som sviker sina védnner (Collins 2005:1343). Detta ordval skulle med
andra ord kunna uppnd nadsats syfte att Alex genom sitt fiktiva
slangsprék kan uttrycka sina asikter och sin hallning med ett sprakbruk
som endast hans generation forstar. Oavsett hur Lundgren tolkat detta
ordval kan man tydligt se att Burgess valt den ryska stavningen och det
hade varit lampligare om Lundgren valt att bevara forfattarens stil,
exempelvis genom en Oversittning som “rotten”. Att anvanda den ryska
stavningen och skriva “roten” hade kunnat vilseleda ldsarna, eftersom
detta ord existerar 1 det svenska spriket med en annan betydelse dn den
forfattaren avser.

Aven om man i fall som dessa utifrdn ett sammanhang kan forsta att
ord med andra grundbetydelser tillhor det fiktiva spraket, eftersom de
liknar ryska ord snarare dn engelska, kan det vara svért att forsta vilken
betydelse forfattaren asyftar. I dessa fall kan ordlistan vara till hjdlp och
om man instimmer med Burgess egen &sikt att ldsaren efter cirka 15
sidor bor vara van vid nadsat (Adams 2011:67) sa bor foljande exempel
inte vara svart att forstd eftersom det ér taget frén sista kapitlet. Det ar
dock aterigen Oversittarens ordval i exempel (9b) som kan forvirra MT:s
lasare, eftersom verbet ’peta” har en egen betydelse 1 MS 1 jimforelse
med forfattarens ordval “peeting” 1 KT:
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(9a) There was a like young couple at this table, peeting and
smoking filter-tip cancers, and govoreeting and smecking very
quietly between themselves, but I took no notice of them and
just went on peeting away and like dreaming and wondering
what it was in me that was like changing and what was going to
happen to me. (s 192)

(9b) Vid bordet satt ett liksom ungt par som petade och rokte
filtercancer medan dom gavaritade och smeckade synnerligen
ddmpat inbordes, men dom tog jag ingen notis om utan fortsatte
bara att peta och liksom dromma och undra vad det var 1 mitt
inre som holl pé att liksom forédndras och vad det skulle bli av
mej. (s 185)

Verbet som ar 1 fokus aterkommer 1 MT 1 tva olika former,
imperfektformen “petade” och infinitivformen “att peta”. Ordet
“peeting” frin exempel (9a) har ingen denotativ ekvivalent 1 KS och kan
darfor inte forvirra KT:s ldsare. Diaremot kan ordvalen 1 exempel (9b)
skapa en forvirring for MT:s ldsare varfor “paret sitter och petar” eller
varfor Alex “fortsatte bara att peta”, eftersom ”peta” existerar som verb 1
det svenska spraket: “peta v. -de ¢ litt vidrora med fingrarna; knépa;
<vard.> stédlla &t sidan, avsétta” (SAOL 2006:691, fet stil och kursiv stil
1 originalet). I det fiktiva spraket asyftas en annan betydelse och enligt
den svenska ordlistan betyder “peta” att ’dricka’ och hirstammar frén
det ryska ordet ’pita” (Burgess 2013a:191). Lundgren kunde med andra
ord, liksom 1 exempel (1-3b), ha valt att behilla ryskans stavning och
anpassat ordets dndelse till MS:s grammatiska struktur.

Béda Gversittningarna av exempel (8b) “rdttan” och (9b) “peta” visar
pa svarigheten att som Overséttare bevara forfattarens stil nir dennes ord
kommer fran ett tredje sprak. Burgess sjdlv har valt ord som inte kan
missforstds utifrin sitt sammanhang eller som saknar grundbetydelse i
KS och ddarmed kan de inte forvirra ldsarna. Lundgren har ddremot inte
lyckats lika vil 1 dessa fall, eftersom hans ord kan ge MS:s lasare andra
konnotationer och ddarmed dven formedla fel innehall. Med andra ord
bevarar inte dessa ordval i MT syftet med nadsat, eftersom den ryska
ursprungsbetydelsen trings undan av den betydelse ordet redan har 1
MS, sa att intrycket av en generationsbunden egen slang stors. I
oversittningen borde Overséttare ha valt ett skrivsitt som inte vicker
falska associationer av detta slag for att efterlikna Burgess stil och
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bevara intrycket av huvudpersonen Alex egen slang.

4.2. Nadsat och uttryck fran det engelska spraket

Romanen é&r skriven pd engelska och utgdr ifrdn det engelska
sprakbruket, som pa flera sitt skiljer sig frn det svenska. Burgess
anvandning av nadsat ger ldsaren en speciell ldsupplevelse med nya ord
som kan vara svara att forstd. Men det finns exempel dir han anvénder
nadsats ord 1 uttryck fran det engelska spraket. Dessa uttryck dr inte
svara att forstd for KT:s ldsare, men de kan vara problematiska att
overfora vid oversittning till ett tredje sprak. Foljande exempel visar pa
detta:

(10a)  Tviddy,’ I said. ‘I viddy horrorshow.’ (s 56)

(10b)  >>Jag ponerar<<, sa jag. >>Jag ponerar horrorskont.<< (s 58)

Hér har Burgess fordndrat det ryska ordet “videt”, som betyder ’se’
(Burgess 2013a:192), utan att det engelska uttryckssdttet har gatt
forlorat. Den citerade meningen ur KT anspelar pa engelskans 1 see, I
see very well”, vilket pa svenska kan Oversittas till ”Jag forstar, jag
forstdr mycket val” (Norstedts 2008:845). Eftersom engelskans “see” 1
detta sammanhang inte kan Oversdttas med ”se” pa svenska, har
Lundgren hér dven fatt vilja ett annat verb fran nadsat — ’ponera” — som
1 Lundgrens ordlista hirleds till det ryska ordet “ponimat” (fOrstd)
(Burgess 2013a:192).

A ena sidan har Oversittaren i exempel (10b), “ponera”, valt en
ekvivalent utifrdn det ord fran ryska spraket som dterspeglar uttryckets
betydelse, vilket ger den svenska ldsaren en forstdelse for vad roman-
figuren vill ha sagt utan att lisaren behover kinna till det engelska
uttrycket. Dessutom fyller ordvalet i MT en liknande funktion som ordet
frén nadsat hade 1 KT eftersom Lundgren, precis som Burgess, anvénder
sig av ett engelskt uttryck, men med ett ord med ryskt ursprung.

A andra sidan har Lundgren valt att anviinda ett ord som har ryskt
ursprung, men som med Lundgrens bdjning existerar med en egen
betydelse i det svenska spraket. I SAOL (2006:701) ges foljande
forklaring av ordet ponera: ’anta, fOrutsitta, tinka sig’. Med andra ord
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har ”ponera” en néarliggande betydelse till ’forstd” men inte en helt
identisk sddan. Genom att anvdnda det existerande svenska ordet
“ponera” tappar MT det fiktiva slangsprékets stil som forfattaren
applicerat pd sin roman och en del av den gétfullhet som romanens
sprak erhéller genom nadsat gér forlorad hir. Detta dr en liknande
situation som med tidigare exempel (8b), “rattan”, och (9b), ’peta”, dar
Lundgrens ordval syftar till ett ryskt ursprungsord men dér MT:s ldsare
kan tolka det utifran det svenska ordets betydelse.

Det finns dock exempel pd nér Oversdttaren valt samma ord fran
nadsat som romanens forfattare bade vid bruket av fo viddy och to pony:

(11a)  Then I found I could open up my glaz-lids a malenky bit and
viddy like through all tears a kind of a streamy city going by, all
the lights like having run into one another. (s 66)

(11b)  Sen mérkte jag att jag kunde fa upp glazzlocken en malenkig bit
och vidda liksom genom idel tarar en sorts boljande stad som
gled forbi, dir alla ljusen hade liksom flutit ihop med varandra.
(s 67)

I jimforelse med exempel (10a), dar forfattaren vill dterge ett engelskt
uttryck, visar exempel (11a) hur forfattaren anvinder det ryska
ursprungsordet for att aterge KT:s ordagranna betydelse ’see’. 1
oversittningen utgér Lundgren fran samma strategi och ”vidda” i MT:s
exempel (11b) ar darmed en passande ekvivalent 1 detta fall. Vidare
forloras inte intentionen med ordet frdn nadsat, eftersom Lundgren valt
att behélla Burgess ordval for att pa sé vis dven 1 MS, genom Alex slang,
ge lisaren ett litet ryskt ordforrdd. Aven i foljande exempel anvinds
samma ord fran nadsat bade 1 KT och MT:

(12a)  Nobody seemed to quite pony that, but somebody said in a like
harsh goloss: (s 181)

(12b)  Ingen verkade ponera det dér riktigt, men nin sa med liksom
bister gloss: (s 176)

I badda ovanstdende exempel (11b—12b) anvinder sig Oversittaren av en
konnotativ ekvivalent fran nadsat, eftersom han likt forfattaren anpassar
det ryska ursprungsordet efter MS:s struktur. Lundgren behéller ddrmed
Burgess stil hédr och dven ordens syfte for att aterge berdttarens héllning
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och uttryckssitt. Tidigare exempel (10a), I viddy”, visade pid ett
sprikbruk som inte finns 1 MS och latt kan misstolkas av MT:s ldsare
om Oversittningen gors ord for ord. Dessa skillnader som finns mellan
spraken skapar ett dilemma som blir svért att handskas med nér
forfattaren anvéander sig av ord fran ett fiktivt slangsprak. Lundgren har
gjort ett forsok 1 exempel (10b) genom att anvinda det ord 1 nadsat som
kan hérledas till det ryska ordet for ’forstd’, och som séledes kan tyckas
passa for att oversitta nadsats viddy” 1 sammanhanget, men eftersom
verbet ”ponera” redan finns 1 svenskan med en annan betydelse vécker
detta ord 1 MS dven andra konnotationer. En 16sning for exempel (10b)
och (12b) hade kunnat vara att efterlikna den ryska stavningen och
aterge ordet pa foljande vis: “ponira”, vilket dr ett ord som inte finns i
MS och darmed inte kan forvirra lasaren.

Emellertid finns det fler situationer dédr Oversittarens kreativitet och
sprakliga forstdelse har satts pa prov. I exempel (10b) anvénder sig
Lundgren av ett ord fran nadsat som aterspeglar uttryckets betydelse
och en passande ekvivalent som kan anpassas till MS:s struktur. Men det
ar inte alltid som denna typ av 16sning ar optimal, vilket tidigare
diskussion visat. Foljande exempel visar hur ett annat tillvigagingssétt
hade kunnat anvéndas:

(13a)  Ididn’t like the shoom of this at all, O my brothers, and

wondered how bezoomny this F. Alexander really was [...]
(s 164)

(13b)  Jag kopattade inte alls det dir, o mina bréder, och undrade hur
besumnig den dir F. Alexander egentligen var [...] (s 160)

Burgess har dterigen anvint sig av ett vanligt uttryck fran det engelska
spraket tillsammans med ett ord frén sitt fiktiva slangsprik nadsat. Det
uttryck som Burgess anspelar pa ar I didn't like the sound of this at all”,
vilket dven blir tydligt i ordlistan 6ver nadsat. Uttrycket I didn't like the
sound of that” anvénds for att dterge ett ogillande intryck av nagon typ
av information man hor (Collins 2005:1541). I KS:s ordlista dversitts
”shoom” med ”noise” (Burgess 2013b:217), och detta ord finns dven
med 1 MS:s ordlista och listas d& som “sjumm” med betydelsen ’buller’
(Burgess 2013a:192). I bada spréken beskrivs detta ord som en typ av
ljud, om &n ndgot mer storande @n vanligt ljud: ’noise - a sound, esp one
that is loud or disturbing” (Collins 2005:1106) och buller — ljud som
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uppfattas som storande eller fult” (Norstedts 2012:161).

I KT:s exempel (13a) anviands ett ord for ’ljud” med ryska som
ursprung 1 det fiktiva slangspraket nadsat, namligen ordet “shoom”.
Déiremot betyder MT:s ordval — “kopatta” — ’digga’ (Burgess
2013a:191), vilket 1 svenskan ar ett informellt, talsprakligt uttryck med
betydelsen ’tycka om’ (SAOL 2006:147). MT far en annan struktur for
att formuleringen ska vécka liknande konnotationer vad giller stilniva
som 1 KS. Hérutdver aterger den en liknande kénsla hos berittaren.
Lundgren anvinder sig, i1 likhet med 1 exempel (10b) ”Jag ponerar”, av
en konnotativ ekvivalent 1 MT for att ge ldsaren rétt idiomatiska uttryck
1 MS. Genom att anvénda sig av ett ord med ryskt ursprung ’smugglar”
Lundgren precis som Burgess in ryska ord i ldsarens ordforrad.

Dock finns ordet “kopat” med i Burgess ursprungliga nadsat och da 1
betydelsen 'understand’, vilket dterges 1 foljande exempel:

(14a) I did not quite kopat what he was getting at govoreeting about
calculations, [...] (s 109)

(14b)  Jag kopattade inte riktigt vad han menade nédr han gavaritade
om sina berdkningar, [...] (s 108)

I KT:s exempel (14a) uppstar inte ndgon forvirring kring vilket ord som
menas eftersom motsvarigheten till “kopat” i den engelska ordlistan
over nadsat ar “understand” (Burgess 2013b:216). I jamforelse med
exempel (13b) frdn MT kan man se att Lundgren inte varit konsekvent 1
sin anvidndning av ordet “kopat” och ddrmed blir uttrycket 1 exempel
(14b), ”Jag diggade”, fel eftersom det inte aterger samma betydelse som
1 KT:s exempel (14a) "forstd”. Uttrycket ”Jag kopattade” frdn exempel
(13a) och (14a) har med andra ord olika denotativa betydelse och &r tva
olika uttryck 1 KT. Dock har Lundgren i exempel (13b) gjort en
oversittning som motsvarar KT:s uttryck och efterstrivat en passande
ekvivalent 1 MS utifran det ryska spriket. Forvirringen uppstir endast
nir man ser till exempel (14b) som inte uppfyller samma krav. Lundgren
har hir endast anpassat Burgess ord fran nadsat till MS:s grammatiska
struktur och inte 6vervdgt den forvirring som kan skapas nir man slar
upp ordet i ordlistan och ser en annan betydelse dn den som forfattaren
asyftade: ’Jag forstod inte’. Med andra ord hade Lundgren behovt
fundera Over ett annat ordval 1 antingen exempel (13b) eller (14b) som
hade kunnat aterge en liknande betydelse utan att tappa syftet med
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nadsat.

Exempel (10a) och (13a) visar pd forfattarens stil att integrera sitt
fiktiva slangsprik 1 existerande engelska uttryck. Burgess viljer att inte
hitta pa nya uttryck, och detta underlattar 1 overséttningen eftersom de
da blir litta att upptacka och overfora pa basta sitt, aven om det fiktiva
slangspraket forsvarar mojligheten att finna en passande ekvivalent utan
att forlora syftet med nadsat. Det faktum att Burgess anvinder
existerande uttryck blandat med ord fran nadsat kan forklaras genom
hans syfte att skapa ett tidlost slangsprdk och inte ett helt nytt sprék.
Han anvénder ord frdn nadsat for att Alex sprékbruk ska préglas av
fiktiv slang, vilket Lundgren inte lyckas med i lika stor grad i exemplen
i detta avsnitt. Problemet med Lundgrens ordval i1 ovanstdende
diskussion ér att de 1 vissa fall redan har egna betydelser 1 MS vilka kan
ge MT:s lasare andra konnotationer dn vad forfattaren och oversattaren
tankt sig. Alex sprék 1 MS efterliknar bara ett annorlunda sprakbruk och
inte slangsprak enligt definitionen som aterges 1 avsnitt 1.1.

4.3. Ordlekar fran slang och barnsprak i engelska spraket

I de ovanstiende exemplen har orden sitt ursprung fran ryskan och i
tidigare avsnitt diskuterades svirigheten med att finna en passande
oversittning for dessa ord. I kapitel 3 namndes dock att Burgess
influenser for sitt fiktiva slangsprdk dven kom fran andra sprik, och da
framforallt frén engelskan. I detta avsnitt undersoks hur overséttaren har
hanterat ordlekar 1 nadsat med ursprung i engelsk slang och engelskt
barnsprak. Nedanstdende exempel visar ett av de pahittade orden vars
ursprung aterfinns i1 engelska spriket och som i likhet med de forsta
exemplen 1 avsnitt 4.1 kan Overforas till MS genom att folja
grammatiska regler:

(15a) He had gotten me interessovatted now, dreaming of me like
that. (s 49)

(15b)  Han hade fitt mej interessovattad nu genom att drémma om
mej sa dér. (s 52)

Ordet “interessovattad” 1 foljande stycke foljer de grammatiska
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monstren for KS och MS och visar pd hur Oversittare kan anvédnda
befintliga regler for MS vid Overséttning av ett fiktivt sprdk. Om man
jamfor KT:s ”interessovatted” med dess ursprungsord “interested” 1 KS
(Burgess 2013b:216), s@ kan man se att till och med i1 nadsat har
Burgess valt att folja engelskans dndelse for imperfekt ”-ed”. Aven
Lundgren har applicerat sprakregler som giller for det aktuella spriket 1
MT och valt en svensk dndelse for imperfekt ”-ade”. Anledningen till att
Lundgren valt ett ord som liknar det engelska ordet skulle kunna vara
att den svenska motsvarigheten till interested” — intresserad” — skiner
igenom 1 Lundgrens ordval sd att MS:s ldsare inte kan misstolka
betydelsen av “interessovattad”. Detta exempel visar pa Gversittarens
vilja att folja forfattarens stil for att orden 1 nadsat inte ska kunna
hérledas till existerande ord 1 MS, vilket Okar kdnslan av ett tidlost
slangsprak.

Nasta exempel visar hur Burgess har forkortat ord fran KS och gjort
dem till en del av sitt fiktiva slangsprik (Burgess 2013b:301):

(16a) [...] this one having a sarky like govoreet at me, saying [...]

(16b) [...] som gavaritade véldigt smédligt till mej och sa [...]

Det ord som asyftas 1 ovanstaende exempel (16a) dr ordet ’sarky”, som
enligt ordlistan 1 KT betyder ’sarcastic’ (Burgess 2013b:217). Adjektivet
”sarky” finns redan i KS, vilket framgar av engelska ordbocker, som
dven tydliggor att ordet tillhor en informell stilnivd. Exempelvis
beskrivs adjektivet pd foljande vis 1 Collins Dictionary: “sarky (‘sa:ki)
adjective, -Kier, -Kiest Britain, informal sarcastic” (2005:1434, fet stil
och kursiv stil 1 originalet). Som ovanstdende exempel (16b) visar, har
oversittaren valt att Oversitta adjektivet ’sarky” med “smadlig”, dven
det ett adjektiv, som definieras pad foljande vis i Norstedts svenska
ordbok ([www]):

adj. smadligt
1 som utgor eller innehéller smidelse(r)
<SYN. skymflig>
< jfr drerorig > : ett smddligt pastdende
2 neslig

Detta ord dr ovanligare dn dess motsvarighet 1 KT, samtidigt som det
aterger en liknande betydelse. Dock ér frdgan om Lundgrens ordval i
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MT faktiskt uppfyller samma krav som 1 KT ndr det giller de
konnotationer som ordet har i MS. Oversittarens ordval “smidligt” &r
ett ord som med dess avsiktliga betydelse och anvidndning 1 svenska
spraket dateras till tidigt 1800-tal (SAOB [www]), och som &r mindre
vanligt 1 dagligt tal idag. Lundgren har med andra ord valt att prioritera
en denotativ ekvivalent som aterger ordets betydelse for att gora texten
begriplig for MT:s ldsare, dven om den svenska motsvarigheten, vilket
vore “sarkastisk”, hade varit fullt mojlig att exempelvis gora om till
“sarkig” i detta sammanhang. Oversittaren har inte fingat forfattarens
stil eftersom “sméadligt” 1 exempel (16b) inte kan anses hora till
informellt sprakbruk inom svenska spraket utan snarare uppfattas som
gammalmodigt och med en hogre stilnivd &n KT:s ord “sarky”. I
jamforelse med exempel (15b) “interessovattad”, si faller kédnslan av ett
oforanderligt slangsprdk bort 1 Oversittningens exempel (16b)
”smadligt”, eftersom MT:s ordval har fel stilnivd och ger fel
konnotationer till 1dsaren.

Burgess lekfullhet har spelat en central roll nidr han har skapat sitt
fiktiva slangsprdk och det finns flera exempel pa ordlekar fran engelska
spriket som fungerar som en del av nadsat 1 romanen. Liksom andra ord
och uttryck 1 nadsat bidrar dessa ord till bilden av ett generationsbundet
slangsprdk, som 1 romanens virld inte kunde forstds av alla (Sisk
1997:51). Dock finns det dven exempel pa ord som é&r ldttare att kidnna
igen for personer utanfor Alex géng, sdsom visades 1 exempel (16a), och
foljande exempel &r baserat pd det engelska ordets motsvarighet
”apologies” och bestar av tre ord 1 nadsat:

(17a)  [...] and I make no appy polly loggies to thee or thine for that.
(s 8)

(17b)  [...] och jag tinker inte komma med néra urstillsamma
insekter till varjom eller enom for det. (s 13)

Ordleken 1 KT kommer fran formationer 1 barnsprdk — schoolboy slang
— (Burgess, 2013b:301) och har samtidigt en tydlig koppling till det
ursprungliga ordet apologies”. Aven Lundgren viljer att leka med
spraket och kastar om fOrstavelserna 1 “instdllsamma ursikter” till
“urstidllsamma insekter”. Vid jaimforelsen av exempel (17a) och (17b)
uppvisar KT:s ord "apologies” en storre mottaglighet for ordlek dn MS:s
ord “ursdkter”, eftersom Lundgren tvingats anvéinda tvd ord som grund
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istillet for ett ord som forfattaren. Dock har han hittat pa en egen ordlek
som 1 mangt och mycket aterspeglar lekfullheten 1 KT och Alex
instdllning. Forfattarens syfte med en ordlek frdn barnsprak hir skulle
kunna vara att frammana en kdnsla av motvilja hos Alex att be om
ursdkt och genom nadsats ordlek kan Alex forl6jliga hela situationen.

Det finns fler exempel 1 nadsat med ord vars influenser ar himtade
frén barnsprék. Eftersom dessa ord innehédller rim frin det engelska
spriket dr ordens grundbetydelse lédtta att forstd for KT:s ldsare. |
foljande exempel illustreras nadsats ord for *agg’:

(18a) [...] slurping away at the milky chai and munchmunching at his
eggiweg and toast. (s 138)

(18b)  [...] slurpade tjai med mjolk och mumsmumsade pa dggivigg
och rostat brod. (s 136)

Burgess ordval ’eggiweg” 1 exempel (18a) aterger forfattarens intention
att sarskilja Alex yngre generation frdn den dldre genom anvindningen
av ordlekar frdn barnsprék i engelska spraket. KT:s lasare far darmed
ratt konnotationer av detta ordval, eftersom det tillhor barnsprik i
engelskan, medan det 1 MS kan vara svart att finna en liknande
ekvivalent. En tanke hade kunnat vara att anvidnda sig av samma
smeknamnsbildande &dndelse som i1 exempel (4b—5b), det vill sdga
”slovis” och “drogis”, och dirmed ge MT:s ldsare en dterspegling av en
yngre generation. Lundgren har dock istillet forsokt aterskapa samma
uttal och ordlek dven i MT och i1 jamforelse med Overséttningen i
exempel (16b) ”sméadligt” har Lundgren lyckats battre 1 exempel (18b)
eftersom han har skapat en passande dversittning som formedlar samma
lekfullhet och en liknande stil som i KS.

Det finns dock exempel pa nidr Lundgren valt ett annat monster for
dessa ordlekar vilket gjort att ordets lekfullhet i KT gétt forlorad. Aven
foljande exempel har sitt ursprung i vad som bendmns som schoolboy
slang (Burgess 2013b:301):

(192)  [...] had decided to take a morning off from the old skolliwoll.

(19b)  [...] hade bestamt sig for att ta ledigt frdn den gamla
skollivolan pd formiddagen.

Burgess ordval “’skolliwoll” 1 exempel (19a) ar en ordlek som inte bara
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ger ordet ’school” en ny stavning utan som ocksd ar baserad pé ett rim
frén barnsprak. Tidigare, i kapitel 3, nimndes att Burgess intention med
spraket var att distansera Alex generation fran dldre generationer och att
anvanda rim frdn barnsprdk &dr en bra strategi. Ordvalet 1 MT —
”skollivolan” — problematiseras genom att det 1 likhet med
oversittningens exempel (18b), “dggivigg”, kan vara svart att finna en
passande ekvivalent frin svenskt barnsprdk. En tidnkbar 16sning som
hade kunnat anvindas &r “skollivollen”, eftersom ingen av dndelserna -
volan” eller ”-vollen” betyder ndgot i MS i likhet med KT:s ”-woll”.
Med andra ord hade Lundgren kunnat fokusera pa rimmet 1 detta ord for
att Overfora forfattarens lekfulla stil och markera skillnaden mellan
generationerna 1 romanen.

Det dr dock inte bara ifrdn barnsprdk som Burgess hdmtat sina rim
utan han har 4ven anviint sig av andra inspirationskillor. Aven om
Burgess hade for avsikt att skapa en tidlos slang och att nadsat darmed
inte fick efterlikna samtida slang, s har han 1 foljande exempel anvint
sig av samtida slang for att skapa ett rim som passar in i det fiktiva
slangspraket:

(20a)  If you need pretty polly you take it. Yes? (s 52)

(20b)  Behover du friska filar sa tar du dom. Hm? (s 55)

Ursprunget till “pretty polly” i KT:s exempel (20a) kommer frdn det
engelska ordet "lolly” som ingér i engelsk rim-slang och ér ett annat ord
for ”money” (Burgess 2013b:301). Burgess har med andra ord tagit ett
samtida slanguttryck for att skapa en allitteration och ett rim som passar
in 1 hans fiktiva slangsprék. I detta fall kan KT:s lasare genom att gora
en koppling mellan “’polly” och ”lolly” forsta vilket uttryck som menas
utan att Burgess behdver frdnga nadsat. 1 Oversittningen aterfinns en
liknande strategi. Lundgren har 1 sin dverséttning valt att anvénda sig av
Norstedts (2008) motsvarighet till ”lolly” — ”stdlar” — och som dven
uppfyller kravet pd att vara en del av samtida slanguttryck (SAOB
[www]). I dversdttningen har han skapat en egen allitteration och rim
utifrdn ursprungsordet ’stdlar” — “friska filar”. Bade forfattarens och
Oversittarens ordval spelar an péd existerande slang samtidigt som det
genom fiktiva ord fran nadsat kan 16sgora sig frin det samtida
slangspréket.

Aven om polly” har en egen definition i Collins Dictionary s& ir
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syftet med “pretty polly” 1 KT att ldsaren ska tdnka pd ursprungsordet
’lolly” och dérigenom &dven fOrstd att det 4r “money” som &syftas hér.
Samma monster kan skonjas 1 MT ddr man som ldsare genom
anvandningen av “falar” ska fa konnotationer till det svenska slangordet
”stalar”, eftersom det ar tydligt att man hér inte talar om MS:s definition
av “fale” — "hist” (SAOL 2006:248). I jamforelse med tidigare exempel
(8b rattan”, 9b peta”, 10b ponerar” och 12b ponera”) fran
oversittningen dir existerande svenska ord har anvénts som har kunnat
ge ldsaren fel konnotationer, s& uppstdr inte samma forvirring hir,
eftersom ursprungsordet i exempel (20b) kommer fran MS och ska
kunna forknippas med rétt ord genom sitt rim. Lundgren har genom att
finna den denotativa ekvivalenten “stilar” lyckats aterge forfattarens
syfte med en tidlos slang, eftersom han med hjélp av samtida slang har
skapat ett uttryck som endast tillhor nadsat. Samtidigt har han genom att
bevara och skapa en egen allitteration — “friska falar” — dven 1 MT
efterstravat en konnotativ ekvivalens for att forfattarens stil inte ska gi
forlorad.

A ena sidan visar exemplen i detta avsnitt pa att Lundgren inte alltid
har valt att anpassa sina ordval efter en textnormativ ekvivalens,
eftersom fOrfattarens litterdra stil 1 vissa fall gar forlorad genom
Lundgrens ordval. A andra sidan behaller han kiinslan av ett fiktivt
slangsprdk genom att anvinda ordlekar som endast tillhor nadsat 1 MS
och visar hur ordlekar fran slang och barnsprdk kan sirskilja Alex fran
andra generationer genom en generationsbunden slang.
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5. Sammanfattande diskussion

Syftet med denna uppsats var att jamfora Anthony Burgess A Clockwork
Orange (1972a) med dess svenska oversittning med samma titel av Caj
Lundgren (Burgess 2013a). Jamforelsen utfordes med utgdngspunkt 1
det fiktiva slangspraket nadsat, vars pahittade ord med ursprung i ryskan
blandas med ordlekar frin engelskan. Malet var att undersoka hur
Lundgren gatt tillvdga 1 Overséttandet av nadsat for att utifrdn detta
kunna reflektera kring och diskutera mdjliga tillvigagangssitt ndr man
oversitter ett fiktivt slangsprak. Fokus for uppsatsen har varit ord och
fraser, vilket har givit en viss forstdelse for hur bade forfattaren och
Oversittaren har valt sina ord. Sérskilt fokuserade uppsatsen pd hur
oversittaren handskats med hybrida ordbildningar, forekomster av
nadsat 1 engelska uttryck samt ordlekar, och de valda exemplen
diskuterades med hjilp av Kollers ekvivalensteori.

I en litterdr Oversittning som Lundgrens dr det viktigt att vara
medveten om romanens genre samt vilken betydelse spraket har 1
romanen (vilket Koller belyser genom sin “textnormativa ekvivalens”).
Burgess framstéller i denna roman en negativ, 1 flera avseenden extrem,
framtidsbild och det fiktiva slangspréket nadsat spelar en central roll {or
skapandet av denna dystopi. Oversittaren bor vara medveten om
nadsats roll men ocksa efterstriva att aterge forfattarens stil och de
konnotationer som ordval och formuleringar vécker (Kollers
”konnotativa ekvivalens”).

Uppsatsens huvuddel ar uppdelad 1 tre avsnitt. Det forsta av dessa
belyste hur dversattaren handskats med de ord som har ryskt ursprung.

De hybrida ordskapelser som beskrivs 1 avsnitt 4.1 visade pé
Lundgrens strdvan att uppna konnotativ ekvivalens genom att behalla de
ryska ordens grund och anpassa dem till MS:s grammatiska monster och
struktur. Flertalet av de exemplen 1 avsnittet klargjorde Lundgrens vilja
att bevara Burgess intention med nadsat att “smuggla in” ett ryskt
ordforrdd hos ldsaren dven om orden 1 MT 1 vissa fall har fitt andra
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andelser 1 jamforelse med KT. Samtidigt innehdll avsnittet mindre
lyckade exempel frdn MT dar Lundgrens egna ordskapelser inte
aterspeglade varken fOrfattarens stil eller syfte med nadsat och dar
existerande ord fran MS anvints med konsekvensen att MT:s ldsare ges
fel typ av konnotationer. Hir kunde konstateras att MT 1 dessa fall inte
bara tappar KT:s stil utan dven missar Burgess intention med nadsat,
ndmligen att ge Alex och hans generation ett eget sprakbruk och att
”smuggla in” ett ryskt ordforrdd hos lasaren.

Det ovan ndmnda avsnittet 4.1 inneholl flest exempel och
exemplifierade hur Lundgren 1 sin Oversdttning inte alltid varit
konsekvent 1 sin Gversittning av de ord i nadsat som kommer frin
ryskan. I min analys reflekterade jag kring mdjligheten och fordelarna
med att anvanda det ryska ursprungsordet med en dndelse enligt MS:s
grammatiska regler. I nistkommande avsnitt diskuterades hur en
liknande Oversdttningsstrategi hade varit tdnkbar.

Avsnitt 4.2 gav prov pa Burgess stil att inforliva nadsats ord i
engelska uttryck och synliggjorde den Gverséttningsproblematik som
uppstir 1 dessa fall, eftersom dessa uttryck inte alltid finns 1 MS.
Lundgren har hir lyckats anamma forfattarens stil genom att anvéinda
ord frdn nadsat 1 motsvarande svenska uttryck. Lundgren har valt
passande ord och uttryck, som gor att MT:s ldsare kan forsta vad Alex
menar utan att behdva kéinna till de engelska uttrycken. Dock har
Lundgren inte alltid varit konsekvent med sina ordval 1 dversittningen
eftersom han, som analysen visat ovan, anviander samma ord vid olika
tillfillen dir ordets betydelse inte passar in. Aven hir visade studien att
Oversdttaren har anvint existerande ord 1 MS fOr att Oversitta nadsat,
vilket kan ge upphov till viss forvirring och felaktiga konnotationer hos
lasaren. I detta sammanhang konstaterades att Lundgren for att undvika
denna hopblandning kunde ha f6ljt den ryska stavningen och anpassat
orden efter MS:s struktur for att skapa ord som endast tillhor nadsat och
diarmed inte kan forvédxlas med befintliga svenska ord.

Att skapa en egen fiktiv slang kraver kreativitet, och i1 det sista
avsnittet 4.3 analyserades de ordlekar frdn slang och barnsprak i
engelska spriket som forekommer 1 Burgess roman. Hér belyste jag hur
forfattarens stil och sétt att anvidnda samtida slang 1 vissa fall gick
forlorad i1 Overséttningen pd grund av att Lundgren viljer ord med fel
stilnivder. Samtidigt bibeholls kédnslan av en tidlos slang, eftersom dessa
ord inte anvénts som slang 1 MS tidigare och som gor att MS:s ldsare
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inte far konnotationer till en specifik tidsepok.

Vidare diskuterades 1 detta avsnitt de ordlekar fran barnsprak som ger
KT:s ldsare en kénsla av att detta slangsprak tillhor en yngre generation
och som da markerar den typ av distans som forfattaren vill skapa
mellan Alex generation och de dldre 1 romanen. I MT Gverfors dessa
ordlekar frdn KT pd ett passande lekfullt och kreativt sitt genom
liknande rim och allitterationer. Samtidigt belyste jag 1 min analys hur
anvandandet av rim frédn barnsprdk ger en kénsla av forlgjligande infor
de situationer som Alex befinner sig i, som till exempel hans
motvillighet och forl6jligande av att be om ursédkt 1 exempel (17a "appy
polly loggies” och 17b “urstdllsamma insekter””). Lundgren Overfor
dessa ordlekar med passande ekvivalenter, dock utan att anvédnda sig av
barnsprdk frdn MS, vilket gor att spridkbruket 1 den svenska Over-
sdttningen inte pd samma vis kan fylla funktionen som en markdér av
generationsskillnader och sarskilt en markor av klyftan mellan en yngre,
rebellisk generation och en dldre. Aven om MT inte uppvisade samma
tydliga distans mellan generationerna, da Lundgren inte anvander sig av
barnsprék 1 MS, sa bibeholls dock 1 ett annat avseende intentionen med
ett eget slangsprdk eftersom MT:s ordval endast tillhor det fiktiva
slangspréket 1 romanen.

Problematiken som uppenbarade sig genom denna analys é&r att
Lundgren 1 flera fall genom sina ordval forsvéarar for sig sjilv och for
lasaren. Burgess anvinder sig av ryskan for att den gér att anpassa till
engelskan, och Lundgren visar 1 Oversittningens exempel (1b
“besumnigt”, 2b ’koschka” och 3b “malenkiga kritchanden™) hur denna
mojlighet dven fungerar pd svenska. Lundgren har dock valt att inte
folja samma monster genom hela Oversdttningen utan har anvént
existerande ord 1 MS samtidigt som vissa ord har fatt en annorlunda
stavning dn det ryska ursprungsordet. Att efterstriva KT:s stil bor vara
hogsta prioritet for forfattaren, eftersom det ofta dven innebir att syftet
med det fiktiva slangspraket uppfylls dven 1 overséttningen i och med att
forfattarens ordval styrs av bade hans stil och hans intentioner med
spriket. Min analys visade pd att Lundgren valt olika metoder i sin
oversittning och vissa ordval 1 MT har lett till att antingen syftet med
nadsat och/eller Burgess stil har gatt forlorad. Burgess intention var att
ge Alex ett eget spradkbruk genom en egen slang och inte ett eget sprak.
Dérfor har han implementerat nadsat 1 KT pa ett sitt som gor det mojligt
for lasaren att rdkna ut vilken ordklass det aktuella ordet tillhor
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(substantiv, verb, adjektiv etc.) och for att orden ska kunna fOrstds
utifrdn sitt sammanhang. Detta kraver samma lekfullhet och kreativitet
hos Oversittaren. Som min analys visat dr det inte alltid enkelt att uppna
detta.

Avslutningsvis visar jag 1 uppsatsen att man som Oversdttare bor
overviga sina ordval noga vid romaner med fiktiva slangsprdk for att
undvika att forvirra ldsaren samt att man bor efterstriva att folja
forfattarens stil for att bibehalla sprakets betydelse for romanen. A ena
sidan kunde Lundgren for att undvika missforstind ha wvalt att inte
Oversitta det fiktiva slangspréket for att genom ordlistan ge ldsaren
forstdelse for vilka ord som &syftas. A andra sidan klarligger jag i
uppsats att en anpassning av orden till MS:s grammatiska monster ar att
foredra och att det inte alltid gar att anvinda samma ord i MT som 1 KT,
eftersom sprik har olika strukturer och eftersom man som Oversittare
alltid maste ta hinsyn till idiomatiska aspekter.

Syftet for denna uppsats var att jimfora den engelska originaltexten
med dess svenska Overséttning, och ytterligare undersokningar skulle
kunna ha liknande fragor som utgédngspunkt och utfora jamforelsen med
oversittningar till andra sprédk. Vidare forskning om nadsat och dess
oversittning till andra sprak skulle kunna fokusera pé fragan huruvida
enskilda ord kan fOrstds utifrdn sitt sammanhang 1 original och
oversittning. Déarutdver skulle man kunna reflektera ytterligare kring om
fiktiva slangsprék verkligen kan och bor dversittas.
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