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Sammandrag

Den hér uppsatsen ér en undersdkning och karakterisering av konstruktionen X som
en gnu - en konstruktion som grundar sig i det mer allménna monstret X som en Y,
(flitig som en myra, hungrig som en varg, pigg som en ldrka osv.) dir X &r en starkt
utmérkande egenskap for Y. X som en Y-konstruktionen gar inte direkt att variera,
hungrig som en varg dr det etablerade uttrycket och t.ex. ?hungrig som en bjorn
fungerar sdledes inte att sdga, trots att det stimmer Overens med konstruktionens
monster.

Niér det giéller X som en gnu dr konstruktionen betydligt friare. X kan variera och
behover nddvindigtvis inte ha med speciella gnu-egenskaper att gora (trott som en
gnu, hungrig som en gnu, full som en gnu, svettas som en gnu osv.)

Uppsatsens syfte dr att ringa in vad X kan vara, detta genom att autentiska
textexempel ur Sprakbankens korpusar har studerats.

Konstruktionen tycks vara i en etableringsfas, en slags provoperiod och har pd sa
sdtt inte hittat sin fulla form &n, vilket gor den svardefinierad. Korpsdkningarna visar
att konstruktionen har tva olika definitioner beroende pd om X ér ett adjektiv eller
ett verb. Bdda varianterna gar att forankra i den stereotypa bilden av gnuer som
stora, arbetsamma och téliga djur, da X i bada fallen handlar om att uthdrda négot.

Om X é&r ett adjektiv &r det ett ord som stir for negativa, kinsloméssiga tillstand
eller upplevelser som behdver uthirdas, t.ex. trott, bakis, hungrig, dum osv. Ar X &
andra sidan ett verb dr det ett ord som star for ett negativt tillstdnd som behover
uthérdas, t.ex. fryser, stressar, svettas osv. Eller ndgot som dr fysiskt anstringande,
t.ex. jobbar, trdnar osv.

Undersokningen resulterar i upprittandet av en konstruktikonpost i konstruktiko-
net som héller pa att utvecklas vid Institutionen for svenska spraket vid Goéteborgs

universitet.
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1. Inledning

“gnuer (upptaget fran ett sprak i1 Sydafrika), Connochaetes [-¢e: tes], sldkte i
underfamiljen griasdtande antiloper med tva arter i Afrika, strimmig gnu och
vitsvansgnu. De har kraftigare huvud och bogparti dn andra antiloper och

paminner dirigenom nagot om ldngbenta oxdjur.” (Nationalencyklopedin [www])

Nationalencyklopedins beskrivning stimmer vil 6verens med gemene mans bild av
en gnu. Ett djur som har gett upphov till inte helt ologiska uttryck i stil med svettas
som en gnu.

Det gar dessvirre inte att finna nagon information om huruvida gnuer brukar sla
klackarna i taket och byta ut vattenhdlet mot en krogrunda pé savannen, sa vad
ligger till grund for de mindre logiska uttrycken i stil med full- eller bakis som en
gnu?

Skdmt 4 sido. Den hér uppsatsen dr en undersokning och karakterisering av
konstruktionen X som en gnu. Konstruktionen i sig dr inte frimmande 1 vart sprak,
dé det finns ett mer allmént monster: X som en Y (ldtt som en fjdder, pigg som en
ldrka, hungrig som en varg etc.) dar X dr en starkt utmérkande egenskap for Y.

Det finns dessvirre speciella restriktioner for X som en Y-konstruktionen. Vi
sdger exempelvis inte ?ldtt som en bomullstuss, ?pigg som en tupp eller ?hungrig
som en bjorn trots att det, enligt konstruktionens form, hade passat.

X som en gnu verkar dock vara ett undantagsfall d4 det inte f6ljer ett lika bestdmt
monster. [ kombination med gnu gér X att variera och behover inte alls ha ndgot med

typiska gnu-egenskaper att gora.
1.1 Syfte och forskningsfragor

Syftet med uppsatsen ér att ta reda pa vad X kan vara nir det kombineras med som
en gnu. Finns det ndgra begransningar pd X eller gér det att variera i all odandlighet?
Vilka krav stdller konstruktionen och pé vilket sitt skiljer den sig frén

ursprungskonstruktionen X som en Y?



En inringning av X skapar moéjligheter till att definiera och skriva en struktur for
konstruktionen, vilket i sin tur mojliggor ett uppforande av en konstruktikonpost i
det svenska konstruktikonet, som dr under utveckling vid Institutionen for svenska

spréket vid Goteborgs universitet.

2. Tidigare forskning och bakgrund

2.1 Konstruktioner och konstruktionsgrammatik

Storskaliga sprikbeskrivningar sker huvudsakligen med hjédlp av grammatikor och
lexikon, ddr grammatikor utgar fran generella regler och lexikon riktar in sig pa

enskilda ord. (Lyngfelt m.fl. u.u.)

Manga sprikliga monster dr emellertid for specifika for att betraktas som
generella regler, men for generella for att kunna knytas till enskilda ord, och blir

ddrmed perifera fran bida perspektiven. (Lyngfelt m.fl. u.u.)

Dessa sprékliga monster, som befinner sig i en grdzon mellan grammatiken och
ordforradet, tar upp en stor del av vart sprak och kallas for konstruktioner. Inom
konstruktionsgrammatiken strdvar man framfor allt efter att definiera dessa sprakliga
foreteelser genom att ringa in och beskriva deras betydelse, funktion, struktur osv.

Konstruktioner kan skilja sig &t pd flera plan men “det de alla har gemensamt &r
att de pa ett eller annat sétt &r konventionaliserade forbindelser mellan form och
innehall.” (Lyngfelt & Forsberg 2012:5)
Lyngfelt m.fl. (u.u.) ger tre tydliga exempel pa konstruktioner:

- [VERBA sig RESULTAT]: springa sig varm, skrika sig hes, shoppa sig lycklig,
dta sig mdtt (jfr kdnna sig trott)

- [1 ADJEKTIV-aste laget]: i tyngsta laget, i dyraste laget, i varmaste laget (jfr i
(det) bdsta laget)



- [X och X]: ny och ny, manga och mdnga, modig och modig (jfr dpplen och
pdron, glad och nojd, Ni bara pratar och pratar)

Jag tinker inte gd in djupare pa konstruktionerna i exemplet ovan, utan later dem
endast illustrera den gemensamma foreningen mellan form och innehall och séledes
ge en Okad forstdelse for vad en konstruktion kan vara.

Konstruktionsgrammatiken stéller sig mot den traditionella synen pa spraket som
en enhet av tva delar, grammatik och lexikon, och ser 1 stillet spraksystemet som ett

enda nitverk av konstruktioner: ett konstruktikon. (Lyngfelt m.fl. u.u.)

2.2 Konstruktikon

Med ett konstruktikon menas dels en sprdkbrukares mentala forrad av
konstruktioner, dels en systematisk samling konstruktionsbeskrivningar. Vid UC
(University of California) Berkeley har den senare varianten utformats till en digital
resurs, 1 form av en databas Over konstruktioner. Detta pilotkonstruktikon har i sin
tur banat vig for flera liknande projekt runt om 1 vérlden. (Lyngfelt m.fl. u.u.)

Det svenska konstruktikonet, som utvecklas vid Gdoteborgs universitet, dr fritt
tillgéngligt via Sprdkbanken och omfattar for tillfdllet drygt 300 konstruktioner. Det
har sprakvetenskapliga syften som utgangspunkt, men &r dven tinkt att pé sikt kunna
tillimpas inom pedagogik och sprakteknologi, med sérskilt fokus pa konstruktioner

som &r problematiska ur ett inldrarperspektiv. (Lyngfelt m.fl. u.u.)

23X somengnu VS. XsomenY

X som en gnu-konstruktionen har, som tidigare ndmnts, sitt ursprung i det mer
allmdnna monstret X som en Y, dér X ar en starkt utmirkande egenskap for Y.

X som en Y-konstruktionen dr uppbyggd enligt fo6ljande: [adjektiv/verb] + [som]
+ [en] + [substantiv] och den tar form i vélbekanta uttryck, t.ex. hungrig som en
varg, lditt som en fjdder, sjunker som en sten osv.

X som en gnu-konstruktionen dr som tidigare nimnt betydligt mer fri 4n vad X

som en Y-konstruktionen 1 allminhet &r. Den 4r uppbygd enligt fo6ljande:
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[adjektiv/verb] + [som] + [en] + [gnu] och till skillnad fran X som en Y kan X
variera 1 mycket storre grad och behdver nddvindigtvis inte ha med speciella gnu-
egenskaper att gora, t.ex. full som en gnu, svettas som en gnu, jobbar som en gnu,

trott som en gnu osv.

3. Genomforande

3.1 Metod och material

For att undersoka variationer pa X i faktiskt sprakbruk har jag gjort korpussokningar
1 Sprdkbankens konkordansverktyg Korp - en sokbar databas som &r uppbyggd pa
autentiska textsamlingar. Korp innehaller ca 1,5 miljarder 16pord som 1 sin tur &r
fordelade pa 160 olika korpusar. (se Borin, Forsberg & Roxendal 2012)

Jag valde att begrinsa mina sokningar till korpusen Twittermix som omfattar
drygt 247 miljoner 16pord, dels for att fi ett mer behindigt analysmaterial, dels for
att den bor innehdlla texter med en mer vardaglig prégel dn vad t.ex. korpusen
Tidningsskrifter gor.

Syftet med korpsdkningarna var att ringa in X och min personliga sprakkénsla
sdger mig att konstruktionerna jag undersoker dr mest utbredda i vardagligt tal- och
skriftsprak. Sokningar i1 6vriga korpusar blev siledes irrelevanta eftersom uppsatsen

inte beror konstruktionens utbreddhet.

3.2 Korpsokningar

Uppsatsens huvudsyfte ar att ta reda pa vad X kan vara nir det kombineras med som

en gnu. De tva forsta sokningarna sag darfor ut enligt f6ljande:



Tabell 1. Forsta sokvdgen

Textfale |: ordklass ar: adjektiv
Textfalt 2: ord ar:som
Textfalt 3: ordar:en
Textfalt 4: ord ar: gnu

Tabell 2. Andra sokvigen

Textfalt I: ordklass ar:verb
Textfalt 2: ord ar:som
Textfalt 3: ordar:en
Textfalt 4: ord ar: gnu

Och for att sitta konstruktionen i relation till det mer allmdnna monstret X somen Y

utforde jag dven sokningar pé:

Tabell 3. Tredje sékviigen'

Textfale |: ordklass ar: adjektiv
Textfalt 2: ord ar:som
Textfalt 3: ordar:en
Textfalt 4: ordklass ar: substantiv

Tabell 4. Fjcirde sékviigen®

1 I tredje textfaltet hade dven ordet “ett” fungerat; jfr vit som ett lakan, arg som ett bi och i en
mer omfattande undersdkning hade man kunnat utelimna substantivet, dd det som kommer efter en
artikel alltid 4r en nominalfras. Pa sa sitt hade man fatt mer nyanserade soktréaffar da inte bara enkla
substantiv utan dven fraser hade fangats, t.ex. stressa som ett skdllat troll.



Textfale |: ordklass ar:verb
Textfalt 2: ord ar:som
Textfalt 3: ordar:en
Textfalt 4: ordklass ar: substantiv

4. Resultat

Samtliga soktraffar dr alltsd utdrag ur autentiska texter som, via Korp, himtats fran

den sociala natverkstjdnsten Twitter.

4.1 Sokresultat

4.1.1 [adjektiv] som en gnu

(1) Exempel pé relevanta traffar ur forsta sokningen. (Se tabell 1)
a. Trott som en gnu

b. Hungrig som en gnu

c. Full som en gnu

d. Dum som en gnu

e. Bakis som en gnu

g. Hes som en gnu

I samtliga soktriffar i1 (1) 4r X negativa, kidnslomissiga upplevelser eller tillstand
som nagon behdver uthdrda (#rétt, bakis, hungrig osv.) dvs. ndgot som endast kan
forknippas med ménniskor och i viss man djur. Om detta stimmer kan X saledes

inte vara ndgot som ger oss positiva associationer, t.ex. ’glad som en gnu, ?kdr som

2 I tredje textfaltet hade dven ordet “ett” fungerat; jfr darra som ett asplév, ldcka som ett sdll.
Liksom (3) hade man, i en mer omfattande undersdkning, kunnat utelimna substantivet och pa sa sétt
fatt mer nyanserade soktraffar da det som kommer efter en artikel alltid 4r en nominalfras.
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en gnu, ?lycklig som en gnu osv. Aven ord som inte kan forknippas med
kénslomissiga upplevelser eller tillstind som nagon befinner sig i kan uteslutas, t.ex.
2dyr som en gnu, ?hdrd som en gnu, ?’platt som en gnu osv. Min sprékkénsla sager
mig dock, trots brist pa liknande exempel i soktraffarna, att t.ex. tung som en gnu
hade fungerat. Jag antar att det kénns rétt pa grund av det faktum att fung kan ses
som en utmirkande egenskap for en gnu - det foljer alltsé X som en Y-
konstruktionens monster.

I (1a-g) &r alla exempel pé nagot som upplevs, vilket gor att mina tankar fors till
den semantiska rollen upplevare, dvs. den som upplever eller fornimmer nagot.

Konstruktionen betyder kort sagt att ndgon &r véldigt X och denna nagon tycks

alltsa, enligt de semantiska rollerna, vara en upplevare.

4.1.2 [verb] som en gnu

(2) Exempel pé relevanta tréffar ur andra s6kningen. (Se tabell 2)
a. Jobbar som en gnu

b. Svettas som en gnu

c. Fryser som en gnu

d. Trénar som en gnu

e. Stressar som en gnu

I (2) verkar X antingen vara ett negativt tillstind eller ndgot som &ar fysiskt
anstrdngande, (stressar, svettas, jobbar, trinar osv.) vilket skapar en tanke om att X
kan vara ett verb som star for nagot som, pa ett eller annat sitt, maste uthirdas av
nagon. Jag gissar att bilden av gnuer som stora, arbetssamma och tdliga djur ligger
till grund for dessa uttryck.

Om detta stimmer kan X, liksom i fallet med adjektiv, inte vara nagot som
klingar positivt, t.ex. ?skrattar som en gnu, ?myser som en gnu, ?dansar som en gnu
osv. Aven nagot som inte kriver fysisk anstringning kan uteslutas, t.ex. ?sover som

en gnu.



Konstruktionen betyder kort sagt att ndgon uthdrdar X och om det giller t.ex.
frysa eller svettas har denna nigon, liksom i fallet med adjektiv, den semantiska
rollen upplevare. Om X é&r t.ex. jobba eller trdna blir rollen aktér, dvs. ndgon som

avsiktligt utfér en handling.

4.1.3 X somenY

(3) Exempel pé relevanta traffar ur tredje sokningen. (Se tabell 3)
a. Latt som en platt

b. Pigg som en ldrka

c. Frisk som en notkédrna

d. Lugn som en filbunke

e. Hungrig som en varg

f. Vacker som en dag

g. Fri som en fagel

h. Létt som en fjader

(4) Exempel pé relevanta traffar ur fjirde sokningen. (Se tabell 4)
a. Svettas som en gris

b. Faller som en fura

c. Sjunker som en sten

d. Sjunger som en gud

e. Skiner som en sol

I (3) och (4) gar det tydligt att utldsa att X som en Y-konstruktionen foljer det
bestimda monster som jag tidigare nidmnt dd X, i samtliga fall, 4r en starkt
utmirkande egenskap for Y. Aven mina antaganden om att X inte varierar lika
mycket i den hér konstruktionen stérks dd X endast forekommer i kombination med

sitt specifika Y och vice versa.’

3 Ordet /dtt i (3a) och (3h) &r homonymer, dvs. de stavas och uttalas lika, men har olika
betydelser. (3a) avser enkelhet och (3h) vikt.



Det beror rimligtvis pa att X som en Y-konstruktionen ir fasta uttryck som, sedan
lang tid tillbaka, &r etablerade i vart sprikbruk som en helhetsform. Det verkar
sdledes som att det inte gar att ta valfti typisk egenskap for ndgot och skapa en egen
X som en Y-konstruktion. Ska man séga att ndgon ar hungrig sdger man just hungrig
som en varg och inte ?hungrig som en bjérn, trots att det stimmer Overens med
konstruktionens monster. Anledningen dr att uttrycket har tagits 1 bruk i just den
formen och dérefter etablerat sig som ett fast uttryck.

Det finns naturligtvis en viss skillnad i1 konstruktionens definition beroende pa
om X &r ett adjektiv eller ett verb. Ett adjektiv (3a-h) anvénds for att tala om att
nagon/nagonting ar véldigt X och ett verb (4a-e) beskriver att ndgon/nagonting gor

X likten Y.

5. Diskussion

5.1 X som en gnu

(1) och (2) visar att X som en gnu-konstruktionen, som véntat, &r mycket friare &n
vad X som en Y-konstruktionen dr. Y dr konstant gnu medan X varieras i relativt
stor utstrackning och inte nddvéndigtvis har med speciella gnu-egenskaper att gora.

Konstruktionen varierar 1 sdpass hog grad att jag far en kinsla av att den inte
riktigt har funnit sin form &n, att den befinner sig i ndgon sorts etableringsfas eller
provoperiod, vilket gor den svér att definiera. Det gar dock att finna en rod trad i
korpsdkningarna.

Efter att ha tittat ndrmre pa konstruktionen X som en gnu visar det sig att vi
faktiskt har att gbra med tva olika konstruktioner - en dir X &r ett adjektiv och en
dér X ar ett verb.

Bada varianterna tycks ha en viss forankring i bilden av gnuer som stora,
arbetssamma och slitstarka djur, d4 de handlar om att uthdrda nagot som, pa ett eller

annat sitt, ir jobbigt eller anstrdngande.
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Uttryck som bakis som en gnu dr saledes inte helt tagna ur de bli. Det ar inte
bakfyllan i1 sig som &r en utmirkande egenskap for gnuer, utan uthdllighet och
talighet. Bakfylla dr ett obekvimt tillstind som mdste uthdrdas och pé sé sitt finns

dér en vildigt vag parallell till djuret gnu.

5.1.1 X= adjektiv

Konstruktionen betyder att ndgon &r véldigt X och denna nagon har, om ordet inte &r
en speciell gnu-egenskap, den semantiska rollen upplevare.

X kan antingen vara:
- Ett adjektiv som beskriver negativa, kinslomaissiga tillstdnd eller upplevelser som
behover uthdrdas och som endast kan forknippas med méanniskor, och i viss man
djur, t.ex. trott, hungrig, bakis osv.
Eller:
- Ett adjektiv som har med speciella gnu-egenskaper att gora, t.ex. tung.

Detta utesluter alltsd adjektiv som:
- Ger oss positiva associationer, t.ex. glad, lycklig, kdir osv.
- Inte kan forknippas med kénsloméssiga upplevelser eller tillstdind som ndgon

befinner sig 1, t.ex. dyr, hard, platt osv.

5.1.2 X =verb

Konstruktionen betyder att nagon uthdrdar X och denna négon har den semantiska
rollen upplevare eller aktor.

X kan vara:
- Ett verb som beskriver ett negativt tillstind som behdver uthérdas, t.ex. fryser,
stressar, svettas osv.
- Ett verb som é&r fysiskt anstrangande, t.ex. jobbar, trdnar osv.

Detta utesluter alltsd verb som:
- Ger oss positiva associationer, t.ex. skrattar, dansar, sjunger osv.

- Inte dr fysiskt anstrdngande, t.ex. sover.



6. Konstruktikonpost

Det ar svart att finga konstruktionens egenskaper di den varierar sapass mycket,

men det gdr att finna en diffus, rod trdd. Undersokningen av vad X kan vara 1

konstruktionen X som en gnu skapar, som tidigare ndmnts, mdjligheter till att

uppritta en konstruktikonpost i det svenska konstruktikonet som &dr under utveckling

vid Institutionen for svenska spriket vid Goteborgs universitet.

Kérnan i en konstruktikonpost dr en definition i fritext, en strukturskiss, analys av

konstruktionselementen samt ett eller flera exempel. Nedan foljer en tabell 6ver hur

[adjektiv] som en gnu respektive [verb] som en gnu kommer se ut i en

konstruktikonpost.

6.1 Konstruktikonpost for [adjektiv] som en gnu

Tabell 5. Konstruktikonpost for [adjektiv] som en gnu

Konstruktion: X som en gnu
Konstruktionen betyder att nagon ar valdigt X och denna nagon har den semanuska
] . rollen upplevare. X kan antingen vara ett ord som beskriver negativa, kanslomassiga
DEﬁ n Itlon- tillszand eller upplevelser som behover uthardas, (fran bilden av gnuer som shitstarka,
uthirdia djur) eller etz ord som har med speciella gnu-egenskaper att gora.
Strukturskiss: [adj.] + [som] + [en] + [gnu]

Analys av konstruktionselementen:

Ett adjektiv som uttrycker en aktivitet + tre fasta led: som, artikeln
en och substantivet gnu (obest. sing.)
Externt argument: upplevare.

Exempel:

- [Jag] upplevare ar [hungrig] egenskap sOM en gnu.
- [Jag] uvppievare vill gora nat men ar [trott] egenskap SOM en gnu.
- [Hon] upplevare ar [bakis] egenskap som en gnu.
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6.2 Konstruktikonpost for [verb] som en gnu

Tabell 6. Konstruktikonpost for [verb] som en gnu

Konstruktion: X som en gnu
Konstruktionen betyder att nagon uthardar X och denna nagon har den
e . semantiska rollen aktor eller upplevare. X kan antingen vara ett negativt tillstand
Deﬁ nition: som behover uthardas eller nagot fysiskt anstrangande (fran bilden av gnuer som
slitstarka, uthardiga djur)
Strukturskiss: [verb] + [som] + [en] + [gnu]

Analys av konstruktionselementen:

Ett verb som uttrycker en aktivitet + tre fasta led: som, artikeln en
och substantivet gnu (obest. sing.)
Externt argument: aktor eller upplevare.

Exempel:

- Brr, [jag] upplevare [fryser] akevicez SOM en gnu.
- Det ar sa varmt att [jag] upplevare [svettas] zkdvicer SOM en gnu.
- [Hon] akesr [tranar] akevicer SOM en gnu.
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