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Studien syftar till att undersdka hur svenska gymnasieldromedel i historia fran aren 2009-2012 beskriver och
forklarar den sovjetiska terrorn och den ideologi och politik som fordes under Stalins tid i Sovjetunionen. Detta
sdtts sedan i relation till berérda styrdokument for gymnasieskolan. Undersdkningen ér till sin natur kvalitativ
och bygger pa studiet av primérkéllor i form av laromedel, styrdokument och stélls sedan i relation den tidigare
forskning som berdr Stalins terror.

I undersokningen har vi kommit fram till att det i svenska liromedel forekommer forenklingar av bade
framstdllning och forklaring till terrorn. Terrorn, politiken och ideologin framstér i de flesta laromedlen som
svara att hélla isir och nagra forsok till forklaringar av begreppen gors inte. Laromedlen visar tydligt en svag
koppling till det rddande forskningsldget inom dmnet. Innehéllet i de undersokta lairomedlen stimmer daligt
overens med de aktuella styrdokumenten eftersom delar av Skolverkets syfte och mal med undervisningen inte
uppnds i dessa laromedels behandling av Sovjetunionen och den sovjetiska terrorn. De didaktiska
konsekvenserna av ldrobdckernas framstéllningar &r att eleven far svart att utveckla ett historiemedvetande och
svarigheter att utveckla formégan att se en historisk héndelse ur olika perspektiv. En mer nyanserad
framstdllning med fler perspektiv och begreppsforklaringar i laromedlen hade kunnat dka elevers mdjlighet till
att utveckla de av Skolverket efterfragade fardigheterna.



Forord

Under hosten 2012 besdkte vi den plats som for alltid kommer att symbolisera
ménsklighetens yttersta morker och oménsklighet - forintelseldgret i Auschwitz. Efter besoket
tog det nagra dagar innan vi kunde smélta erfarenheten i den man att vi nu kunde bdrja prata
om det pa ett nyktert satt. Under de foljande dagarnas samtal om Forintelsen, fastslog vi att de
monument och minnen av Forintelsen som manifesterats i framforallt Auschwitz pd manga
sétt dr en garant for folkmordets fortlevnad i vra medvetenanden. Handelsen har alltsa blivit
en del av vért kollektiva historiemedvetande. Frdgan vi nu stillde oss var: Lever den
sovjetiska terrorn kvar i det kollektiva historiemedvetandet?

Forintelsens plats i dagens ldaromedel &r idag given och den ges bade utrymme, tid och
fordjupat arbete inom undervisningen. Flera olika synvinklar och tankesétt kring héndelsen ér
ett vanligt inslag i laromedlen och i dagens skola. Nedan foljer undersékning som syftar till
att studera laromedels framstédllning och forklaring av den sovjetiska terrorn mer ként som
den “stora terrorn”.



Innehéllsforteckning

BaKGIUN...uucoiiieiiiiiniiiinrininninsnicssniessssicssssscsssnsssssnsssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnss 4
Skolan och LArOmMEdIEN ........coeiiiiiiiiiiiiiiee e 6
BEGIEPPET LEITOT™ ....eieiiieeiiie ettt ettt e sttt e st e et e e st e e s ebeeesabeeenabeeeareas 6

SEYFAOKUMENL ....oueeiiinriiiinnicninricssnnicsssncssssncssssnesssnossssnsssssssssssssssssssssssssssssesssssossssssssssossssssssnssss 7
Gymnasieskolans Kurser 1 RISTOTIa........ccvieiieriiiiieiieciiece et 7
AINELS SYTEE ..ottt ettt n e 7
Centralt innehall — KUrSPLaneT..........cccuiiiiiiiiiiieiee et 7

Syfte och problemformulering .........ccoeeeevvienisnicssnicssrncssnicssssssssssesssssessssessssnsssssssssssssssssses 9

TeOri 0Ch HHEEETraAtU c.cuueeieeiiieiieniiiitenieintenntectesseecsseessessseesssessessssesssnssssesssnssssesssassssessaans 10
Peter Englunds tre tROTIET ....c..eeevieiiieeiieiie ettt ettt ettt et seae e e seaeenbeeennes 10

Den eKonomisKa tEOTIN .....co.vevuieriiiiiiieriieeee ettt 10
SADOLAZELEOTIN ...eovviiiiieiiiieiieeie ettt ettt et e et e e bt e st e ebeesabeenbeeesseenseesseeenne 11
Teorin om Staling LyNNe.........cccuiiiiiiiiiiieciieeeee et 11
Tre huvudlinjer 1 forskningsdebatten.............ccceeeviiiiiiiiiiiiiiee e 12
TOtAlTEATISINEIL ...ttt et b et et sbe et e esbeenne s 12
REVISIONISINEN........iiiiiiiieieiie ettt ettt ettt et et e bt saeees 12
POSEIEVISIONISITIEN ...ttt ettt ettt et sttt et sat e b e saeees 13
KandidatUPPSatSET .....ceviieiieiieeiieiee ettt ettt ettt et e e et ate b e nnnas 14
SUMMETING. .....eevtieiiieiieeie ettt ettt et e ettt et eeabe e seeeabe e seeesbeeseesnseenseesnseenseennseenns 15

Material 0Ch MELOd ......coueeeueiiiinininiiiininieenitinieinnensnentesseesstesessssesssassssessssssssesssassssesssane 16
TIIVAZAGANGSSALL .....eieeeieiieeiieeie ettt ete et et e et e e st e e bt e ssaeebeesnbeenseesnneensaens 16
UTVAL ettt ettt et et be et sttt et et et enae e 17
Presentation av lAromedlen...........ocuiiiuiiiiiiiiiiiieciiee e 17

GLEETUPS ..ttt ettt et e bt e et e et e st e et e e seeenseessbeesseassbeenseensseenseansseenseens 17
DT ettt sttt sttt s as 18
Etiska OVErVAZANAEN.......cccuiiiiiiiieiie ettt ettt et e 18
REHADIIIEET ...ttt ettt sttt et st seeenne e 19
VALIAIEEE ..ttt ettt sttt ettt et aeeae e 19
GeNEraliSETDATNCT . ......eiuiiiiiiiiierieee ettt 19

RESUIEAL .cccneeiiieciiiiiiitintictenneecteentecnesseecstesssnesssessssesssesssassssesssassssesssassssesssassssssssasssesssase 20
Hur beskrivs och forklaras Stalins politiska styre och terror i Sovjetunionen i de undersokta
JTATOMEAIETI? ..ottt sttt 20

GLEETUPS ..ttt ettt ettt et et e et e st e et e e sbeeaseessteesseessbeenseessseenseansseenseens 20
DT ettt ettt sttt s as 24
SuMmMmETing av frAZA €tt........cooiuiiiiiiiiieieeie ettt 26
Hur framstélls den kommunistiska ideologin 1 beskrivningen av Stalins styre?................. 27
GLEETUPS ..ttt ettt ettt ettt e e bt esate et e eesbeesseessseenseassbeenseesnseenseansseenseens 27
DT o et ettt et sttt s as 30
SUMMETing av frAZA tVA.......cooiiieiiieiiieieeie ettt eb e 32
Ar framstillningen i linje med skolans styrdoKUment?................ccovevuevrveeeerreerevreennennnn. 33
Sammanfattning av reSUILAtEt ..........ccoeeviiiiiiiiieie e 33



STULAISKUSSION cuuuveeerereeeneneiseeeeereereereesseccsssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassasssssse 36

Jamforelse med tidigare fOrskning ............coccoeviieiiiiiiiieiieiie e 36
Didaktiska KONSEKVENSET .....cc.eiiiiiiiiiiiieiiieieese ettt ettt et e 37
Framtida fOrSKNING .........ooouiiiiiiiiiie ettt et st 39
ReEferenSIISta....cciuiiniiiiiiniininiiectinntenniistecnenseecsesstessesssessssessssssssesssassssesssassssssssassssessasss 40



Bakgrund

Det var kallt och blasten lag pa. Hon huttrade, for pélsen hon bar var sliten och hennes
filtstovlar var blota. Det enda hon inte fros om var huvudet, for den dronlappsmdossa i
kalvskinn hon hade pa sig var varm. Och den hade alltsa tillhort Josef Stalin; ndgon géng - hon
ville minnas att det var efter en konferens for marxistiska jordbruksexperter i slutet av 1929 -
hade han varit hemma hos dem och dé i tamburen rakat férvaxla sin méssa med hennes pappas.
Och nu bar hon den, pé vég till sin av Stalin beordrade avrittning. (Englund, 1996:51)

Kvinnan som till sin egen avrittning bar sin egentliga bodels mdssa hette Anna Larina
Bucharina och éret var 1938. Den svenska historikern Peter Englund beskriver aren 1937-
1938 som &ren dé den illusion den sovjetiska befolkningen levde kom att na sitt slut. De hade
aren innan kunnat leva vid sidan av den av Stalin iscensatte hungersndden i Ukraina, norra
Kaukasus och Kazakstan som ledde till fyra miljoner ménniskors dod, d& 20-talets sociala och
ekonomiska optimism givit dem hopp och tro pa denna "nya minniska” och denna “nya
vérld” som skulle skapas i det forsta socialistiska landet i ménsklighetens historia. Denna
drom kom nu att forvandlas till en mardrom for den sovjetiska befolkningen. “Jezjovsjtjinan”
eller som den ocksa kallas - den stora terrorn inleds nu (Englund, 1996).

Hindelsen har lédnge varit kdnd i véstvédrlden men efter det att Sovjetunionen {61l kunde
historiker och forskare genom att massgravar och arkiv 6ppnats for omvirlden bekréfta vad
manga befarat. Bolsjevikernas vérldsbild beskrivs av Englund (1996) som préglad av
paranoia, forestdllningar av yttre och inre hot och en aldrig sinande rédsla for konspirationer
mot dem sjélva. Detta leder till att helvetet bryter ut varen 1937 och hundratusentals
méinniskor arresteras och avrittas i ett virrvarr av 16sa och inte sé séllan oriktiga anklagelser.
Det sovjetiska sdkerhetsorganet NKVD slog med brutal kraft till mot allt och alla inom det
egna kommunistpartiet, d&ven de som var Stalin trogen. Han skildrar en tid da
partimedlemmar, vanliga sovjetiska invanare, hogt rankade militdrer (till den niv4 att alla
generaler inom Rdda armén fiangslades eller avrittades, vilket enligt forfattaren ledde till att
Tyskland under den forsta tiden av operation Barbarossa sdnir krossade Roda armén), hogt
uppsatta administratdrer och industri- och niringsledare inte lingre kunde komma undan
angivelser och anklagelser eftersom dessa kom fran alla hall ofta helt omgjliga att med
rationella handlingar och beslut motverka. Ingen satt siker. Bara under ar 1937 arkebuserades
353 074 ménniskor (Englund, 1996:61-62).

Han skriver att det mest absurda med denna terrorkampanj dir miljontals ménniskor
arresterades for brott mot staten &r att det sannolikt inte var nagon som faktiskt var skyldig for
det brott man anklagades for. De var alla fingar i en fantasi. Denna fantasi gjorde att det ar
1938 endast kvarstod 2 miljoner medlemmar av partiet (jamfor med 1932 ars medlemsantal
pa 31,5 miljon medlemmar) (Englund, 1996:62-63). Vad som hinde med resterande delen av
de 29,5 miljoner medlemmarna dr svért att fastsld men Englund forsoker ta ett samlat grepp
kring offren under terrorn och pratar om siffror upp mot 2,5 miljoner arresterade, minst 700
000 avrittade, 86582 bekriftade dodsfall i fangelser, upp emot 1 miljon déda ménniskor i
Gulag-lagren och sedan 390 000 avlidna bonder och kulaker pa olika omréden runt
Sovjetunionen. Hur ménga ménniskor vars dod aldrig registrerades och som aldrig kommer
kunna fa upprittelse dr oklart men dven den siffran torde vara skrfimmande hog. Det star klart
att detta politiska initiativ taget av Stalin 4r 1937 maste rdknas, om inte som det absolut
viérsta, i alla fall som ett de vérsta brotten mot ménskligheten i historien.



Under 1900-talet, som béade ridknas som de moderna framstegens arhundrade men som ocksé
ar det morkaste arhundradet i minniskans historia, bragds 138 miljoner minniskor om livet
genom krig, folkmord och konflikter. Detta innebér att det under det forra seklet dodades fler
ménniskor dn under alla sammanlagda tidigare sekler. Han stéller sig frdgan hur detta sekel
fyllt av drommar och 16ften om en béttre framtid kunde bli det mest valdsamma och for den
delen det mest tragiska sekel i var historia (Englund, 1996:8).

Sociologen Zygmunt Bauman stéller den obekvima fragan om hur moderniteten som speglat
det forra arhundradet dar tron pa ménsklighetens tekniska och rationella landvinningar kom
att resultera 1 forintelsen av Europas judiska befolkning och pa sa vis lade vigen for det mest
fasansfulla brott ndgonsin beganget (Bauman, 1991).

1900-talet framstar ofta som det drhundrade dér stora delar av ménskligheten kom att fa det
bittre. Det dr drhundradet dér demokratin far sitt faste och dven den tid dér jordens befolkning
kom att flerdubblas pé grund av ny teknik och béttre levnadsforhallanden. Inledningen till
detta arhundrade speglades av tron pd ménniskan, tekniken och manniskan som en politisk
snarare dn en religios varelse. Detta arhundrade skulle bli de stora idéernas tid men tron pé
framtiden och dessa idéer blev snabbt problematisk i och med det forsta vérldskriget dér de
tekniska landvinningarna istdllet vindes mot méinniskan i syfte att skada och férgora. Englund
och Bauman tar upp dualiteten i detta hindelserika arhundrade och stéller framgangarna 1
kontrast till de stora brott som begicks under 1900-talet. Sovjetunionens roll i dessa brott dr
idag fastslagen och man pratar om “det socialistiska experimentet” dér stora idéer utarbetade
pa 1800-talet skulle leda den nya ménniskan in i framtiden. Nagonting kom hér att g véldigt
snett och miljontals ménniskoliv gick under i arbetet mot denna nya vérld.

Vilken bild ger vi idag véra elever av det stora 1900-talet och framforallt den terror som sa
obevekligt begicks i skuggan av de storslagna idéerna? Som historieldrare blir denna fraga
relevant eftersom denna tid kan framstéllas och ses pa tva vitt skilda sitt. Bor vi se det forra
arhundradet som framstegens tid eller som den tid d4 ménskligheten kom att falla in i morker?
Alexander Svensson menar att laromedel i historia pa ett nyanserat sitt gar igenom
Forintelsen och dér aktuella ldromedel ger exempel pé olika forhdllningssétt och
forklaringsmodeller till hindelsen, ndgot som ger eleverna goda verktyg for forstaelse av vad
som skedde.

Som historieldrare dr det ndgot positivt att liromedlen ger ett bra stdd till undervisningen om
forhallanden och politiken under Hitlertiden. Men vi fragade oss om aktuella liromedel lika
ingdende beskriver och forklarar brotten begangna under Stalins styre. Vi 4r medvetna om att
den systematik och dverlagda rdhet som definierar Forintelsen gor att den ges ett storre
utrymme och kraver mycket fordjupning for att greppa. Att fler ménniskor dog 1
Sovjetunionen under Stalins tid och framforallt det faktum att det finns flera utarbetade och
nyanserade forklaringsmodeller av hiandelsen i svensk forskning gér en undersokning av
aktuella laromedels framstéllning och forklaring av Stalins tid vid makten motiverad.

Den kommunistiska ideologin framstélls ofta som en viktig komponent i den sovjetiska
terrorn. Den kan alltsa ses som en forklaring till terrorn, vilket vi anser kan vara
problematiskt. Historikern Klas-Goran Karlsson skriver i sin forskningsdversikt Brott mot
mdnskligheten under kommunistiska regimer att man inte kan tala om “"kommunismens brott”,
dé en ideologi &r ett system av idéer och inte kan utfora brott (Karlsson, 2008:5). Han menar
dock att regimer, kollektiv och individer begétt brott i kommunismens namn. Darfor anser vi



att det dr relevant att undersdka hur lairomedel 1 historia forhaller sig till den kommunistiska
ideologin i sin framstillning av den sovjetiska terrorn.

Skolan och laromedlen

Fram till 1971 forhandsgranskades historiedmnets basldromedel i den objektivitetsgranskning
som utfordes av den statliga liromedelsndmnden genom SIL (Statens institut for laromedel)
(SIL, PM 1988-09-07). Idag dr det pedagogernas uppgift att utvirdera och vélja lampliga
liromedel i undervisningen. Att granska laromedel stéller hoga krav pé ldrarna (Skolverket
2006, Rapport 285:51 I enlighet med skolans virdegrund). Detta lamnar siledes
historieldraren att sjilv avgora vilka bocker denne vill anvinda i sin undervisning.

Samtidigt visar undersdkningar att liroboken fortfarande har en stark roll i skolan. Lararna
uppfattar att laroboken &r en garant for att de foljer styrdokumenten for skolan och med andra
ord har ldroboken fétt en legitimerande roll (Skolverket 2006, Rapport 284 s.10 ff.,
Ldromedlens roll i undervisningen).

Begreppet ’terror”

Vi har valt att genomgéende anvénda oss av begreppet terror” nér vi talar om de brott mot
det sovjetiska folket som utférdes av den sovjetiska staten under tiden dé Stalin satt vid
makten. Ett alternativ till detta hade varit att anvdnda begreppet ”folkmord”, men inom detta
begrepp ryms inte andra brott sdsom tvingsarbete, tvangsforflyttningar, svilt, angiveri, censur
och begriansningen av ménniskors rétt att uttrycka sig. Vi menar att begreppet “terror” pé ett
bittre sitt fingar in dven dessa brott. Klas-Goran Karlsson fastslir dessutom i sin
forskningsoversikt att just begreppet “’terror” dr den hdvdvunna bendmningen bland forskarna
nédr man talar om den sovjetkommunistiska regimens brott (Karlsson, 2008:6). Nar vi i var
studie talar om terror innefattar det alltsa det som i vissa kéllor vi anvént oss av 1 var studie
bendmner som folkmord” eller ”brott mot ménskligheten”.



Styrdokument

Nedan f6ljer en kort genomgéng av gymnasieskolans kurser i historia och foljs dérefter av
dmnets syfte och avslutas med dmnets centrala innehall for de olika kurserna enligt 1droplanen
for gymnasieskolan Lgy 11.

Gymnasieskolans kurser i historia

Historia lal &r en 50-podngskurs for yrkesprogram som enligt Skolverket dr en “6versiktlig
kronologisk kurs med fordjupningar kring senare drhundraden” (Skolverket, 2011) som
betonar medborgarkunskap och frimjar personlig utveckling. Denna kurs gér att komplettera
med kursen historia 1a2 som hidmtar centralt innehall fran historia 1b for att p sé vis bli en
hogskoleforberedande kurs.

100-podngskursen Historia 1b &r, forutom att som historia lal vara en oversiktskurs med
fordjupningar i senare arhundraden, en kurs med teoretiska inslag rérande historiska
forklaringar och metodologiska inslag nér det giller arbete med kéllor (Skolverket, 2011).
Kursen ér hogskoleforberedande.

Historia 2a dr en 100-podngskurs som fokuserar pa teoretiska och metodologiska moment. I
denna fordjupningskurs dr arbetet med historiska fragestillningar, begrepp,
forklaringsmodeller och arbete med historiskt kédllmaterial de centrala utgangspunkterna.
Valet av stoff dr hér valfritt. (Skolverket, 2011)

Historia 2b — kultur dr en 100-poéngskurs med fordjupad teoretisk och metodologisk fokus.
Denna kurs har en kulturhistorisk inriktning dir konst- och kulturbegrepp anvénds i ett
historiskt ssmmanhang. Valet av stoff &r har valfritt (Skolverket, 2011).

Historia 3 dr en 100-poédngskurs med ytterligare teoretisk och metodologisk férdjupning. I
denna kurs ska eleven trénas i att arbeta med primérkéllor. Valet av stoff dr hér valfritt
(Skolverket, 2011).

Amnets syfte

Historiedmnets syfte dr gemensamt for alla kurserna och sammanfattas pa foljande sétt av
Skolverket:

Undervisningen i &mnet historia ska syfta till att eleverna breddar, fordjupar och utvecklar sitt
historiemedvetande genom kunskaper om det forflutna, formaga att anvénda historisk metod
och forstéelse av hur historia anvinds. Eleverna ska ddrigenom ges mojlighet att utveckla sen
forstéelse av hur olika tolkningar och perspektiv pa det forflutna préglar synen pa nutiden och
uppfattningar om framtiden. (Skolverket, 2011)

Centralt innehall — kursplaner

Kursernas centrala innehdll sammanfattas hiar med 6kad fokus pd de delar som &r mest
relevanta for var undersokning.



I Historia 1al ska historien behandlas kronologiskt utifrdn den europeiska epokindelningen.
Industrialiseringen och demokratiseringen under de tva senaste arhundradena samt globala
fordndringsprocesser och hdndelser ndmns sérskilt. Exempel pé sddana &r ”migration,
fredsstrdvanden, resursfordelning och 6kat vilstand, internationellt samarbete, ménskliga
rittigheter, jaimstilldhet, kolonialism, diktaturer, folkmord och konflikter” (Skolverket, Amne
- Historia, 2011). Dessutom ska kursen innehalla arbete med “historiskt kallmaterial som
speglar ménniskors roll i1 politiska konflikter, kulturella fordndringar eller kvinnors och méns
forsok att fordndra sin egen eller andras situation” (Skolverket, Amne - Historia, 2011). Hér
ska olika perspektiv tas utifrdn exempelvis social bakgrund och etnicitet. Vidare ska bruket av
historia av individer och grupper i samband med aktuella konflikter behandlas.

I pabyggnadskursen Historia 1a2 kompletteras foregaende centrala innehdll med fokus pa
langsiktiga fordndringsprocesser ndr det giller exempelvis statsbildningar, jordbrukets
utveckling och synen pa makt och minniskovirde (Skolverket, Amne - Historia, 2011). Ett
mer avancerat arbete med kéllmaterial och en mer utvecklad diskussion om historiebruk 1
formandet av identiteter tillkommer ocksd under denna kurs. Dessutom behandlar kursen
’langsiktiga historiska perspektiv pa fordndrade maktforhéllanden och olika historiska
forklaringar till dem” (Skolverket, Amne - Historia, 2011).

Lagger man samman det centrala innehallet frdn Historia 1al och 1a2 fir man det centrala
innehallet for Historia 1b.

Historia 2a behandlar ’tematiska fordjupningar kring historiska fragestéllningar av betydelse
for individer, grupper och samhillen, till exempel lokalhistoria, global migration och
kulturméten, olika historiska vérldsbilder, synen pa jdmstédlldhet och ménniskors virde samt
resursutnyttjande och ménniskors forhallande till naturen” (Skolverket, Amne - Historia,
2011). I denna fordjupande kurs ska eleverna arbeta med historiska forklaringsmodeller och
begrepp och deras tillimpning pa historiska fragestéllningar. Arbetet med att granska och
tolka priméarkéllor fordjupas ocksa i denna kurs. Slutligen ar bruket av historia inom olika
kulturformer ndgot som tas upp i kursen.

Historia 2b-kultur har samma centrala innehall som Historia 2a nér det géller arbete med
forklaringsmodeller, begrepp, primérkéllor och historiebruk. Det som skiljer kurserna &t dr att
1 Historia 2b-kultur dr det historiska innehéllet av kulturhistorisk karaktir. Dér behandlas
“tematiska fordjupningar kring historiska fragestéllningar av betydelse for individer, grupper
och samhéllen ur ett kulturhistoriskt perspektiv, till exempel idéstrdmningar, mentaliteter och
vérldsbilder, konstarternas utveckling samt de skiftande kulturella formerna for
kommunikation genom tiderna” (Skolverket, Amne - Historia, 2011).

I Historia 3 behandlas “nagon global fordndringsprocess under 1800- och 1900-talen” och
”dess konkreta forlopp samt konsekvenser for samhillen, grupper och individer pa regional
eller lokal niva” (Skolverket, Amne - Historia, 2011). Metoder for arbete med primérkillor,
kallkritik, presentation av historiska unders6kningar och hur historia anvénds inom
kulturarvssektorn utgér ocksa det centrala innehallet i denna kurs.



Syfte och problemformulering

Syftet med denna studie &r att undersdka hur aktuella 1iromedel mellan aren 2009-2012
framstéller politiken och den kommunistiska idévérlden i relation till Stalin och terrorn under
Stalins styre 6ver Sovjetunionen. Undersdkningen syftar vidare till att granska hur terrorn
forklaras i laromedlen och hur ldromedlens framstéllningar och forklaringar verensstimmer
med styrdokumentens direktiv fér undervisningen i historia pd gymnasieniva och om man i
liromedlen kan se spér av den tidigare forskningens teorier och forklaringar av den sovjetiska
terrorn.

Foljande tre problemformuleringar anvinds i studien av ldromedlen och styrdokumenten:

1. Hur beskrivs och forklaras Stalins politiska styre och terror i Sovjetunionen i de undersokta
laromedlen?

2. Hur framstills den kommunistiska ideologin i beskrivningen av Stalins styre?
3. Ar framstéllningen i linje med skolans styrdokument?
I slutdiskussionen kopplas resultatet av var analys av laromedlen samman med vart syfte att

jdmfora liromedlens framstéillningar och forklaringar med den tidigare forskningens sitt att
forklara terrorn.



Teori och litteratur

Vi kommer att anvénda den aktuella forskningen och de teorier den tillhandahaller som ett
problematiserande verktyg nér vi diskuterar de resultat vi fitt ut av var kvalitativa studie av
liromedlen som redogdrs for i resultatdelen. I slutdiskussionen kommer vi alltsd att jaimfora
de forklaringsmodeller ldromedlen ger till terrorn med de teorier och forklaringsmodeller
forskningen tillhandahéller. I slutdiskussionen kommer vi alltsa att underséka om det finns
spér av denna forskning i de undersokta ldromedlen.

Nedan f6ljer en presentation av den forskning och de teorier vi kommer att anvdnda oss av i
vér diskussion om ldromedlen och deras koppling till forskningen.

Peter Englunds tre teorier

I Brev frdn nollpunkten (1996) ger historikern Peter Englund en tydligt och nyanserad
framstéllning av terrorn. Han har med hjélp av resor till Ryssland, studiet av brev,
genomgaende undersokningar i ryska arkiv och med hjélp av andra forskares undersdkningar
lyckats skildra terrorn pa ett fingade och framforallt avsldjande och naket sétt. Englund gor
dven forsok till att forklara hidndelsen och han soker efter svaret bade i1 Stalins personlighet
och genom studiet av ideologin (Englund, 1996). Englund presenterar tre férklaringsmodeller
till den stora terrorn i Sovjetunionen. Dessa tre teorier har vi for enkelhetens skull kommit att
kalla den ekonomiska teorin, sabotageteorin och teorin om Stalins lynne. Nedan foljer en
genomgang av dessa.

Den ekonomiska teorin

Englund skriver att de som skt svaret pd varfor terrorn inleddes och nistintill brot ryggen pa
hela det sovjetiska systemet i och med den enorma resurskraft som krévdes for att uppritthalla
tusentals arresteringar varje dag, forsoker finna en fornuftig forklaring till denna hogst
ofornuftiga hdandelse. Han skriver hur manga forsoker &ldgga ett rationellt synsétt pa terrorn. I
detta forsok till rationalisering lyfter han fram en teori som menar att drivkraften bakom
terrorn var strikt ekonomisk. Enligt denna hypotes &r avréttningarna och arresteringarna en
utstuderad metod for att skapa arbetskraft till det sovjetiska samhéllsbygget i omrdden dér det
inte bodde nagra méinniskor. Han skriver att minniskor inte ville jobba pa avldgsna omraden i
det enorma Sovjet och hur storebror dé helt enligt rationella lagar d& tvingade ménniskor till
arbete genom att arrestera dem och patvinga dem skuld for brott som aldrig begétts for att
sedan deportera dem. Englund (1996) skriver att Gulag-systemet under en tid hade stor
betydelse for den sovjetiska ekonomin men han menar bestdmt att detta inte var anledningen
till att man uppréttade ett system av arbetsldger. Han skriver att dessa ldger inte fran borjan
var planerade att fungera som arbetsléger utan att de frdn borjan var interneringslager for
vilsna medborgare vars dskadningar behdvdes ritta till. Nér sedan kollektiviseringen
iscensattes och alla motstdndare till denna andra revolution var tvungna att séttas pa samma
stdlle 1dngt bort fran det sovjetiska systemets centrum var légren ett bra val.

Interneringsligren blev nu arbetsldger. I och med dess effektivitet sett till dammbyggen och
gruvarbete kom man sedan att utveckla det hela och den stora uppgiften blev nu att bygga den
sa kallade Moskva-Volga-kanalen som blev det forsta riktigt stora projektet for Gulag-
systemet. Forfattaren skriver att tanken var att alla projekt fran borjan skulle genomforas av
fria arbetare men Moskva-Volga-kanalen kom i slutdndan att utforas av en halv miljon
fdngarbetare (Englund, 1996:74).
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Anledningen till att detta projekt iscensattes dr enligt forfattaren att det ar 1937 fanns fler
fdngar &n arbetsuppgifter i Sovjetunionen. Projektet tvingades alltsd fram genom ett enormt
overskott av fangar och arbetskraft, ndgot som enligt honom sjélv bevisar att hela Gulag-
systemet och terrorn inte foddes ur behovet av slavarbetskraft. Utrensningarna mellan aren
1937-38 var alltsa inte ekonomiskt betingade. Han menar att svaret ej gér att finna i denna
teori. Intressant for denna studie dr hér att Englund (1996) menar pa att terrorn inte var
sprungen ur rationella politiska dtgdrder. Han menar istdllet att det hela ar ideologiskt betingat
eftersom Sovjetunionen bars upp av ett politiskt system dér ideologin sattes dver ekonomin,
nagot som han menar var hela tanken med systemet (Englund, 1996:76). Den sovjetiska
socialismen skulle alltsa sta dver allt annat helt utan tanke pa konsekvenserna av detta.

Sabotageteorin

En annan teori han beskriver dr den om hur Stalin sjdlv iscensatte det hela pa allra hogsta ort.
Han slédppte 16s en best som drog 6ver land och rike med syftet att sluka alla sabotorer och
skadegorare. Han framhaller att dessa fiender alla var imagindra och terrorn sattes igdng for
att hitta 1dmpliga syndabockar och uppritthélla alla konspirationsteorier for att skylla alla
plagor kollektiviseringen skapade och for att legitimera att framstegen var s& dodligt f4. Han
skriver att yla med vargarna helt enkelt var ett sitt att skydda sig sjélv och befdsta sin makt
och hur den mdrka sammansvirjningen mot systemet blev en passande forklaringsmodell till
allt som hinde eller inte hinde i Sovjetunionen under denna tid (Englund, 1996:76-77).
Denna teori eller forklaringsmodell kan sammanfattas som “sabotageteorin” och framstér i
Brev frén Nollpunkten (1996) som ganska rimlig i den sovjetiska ledningens forsok att skjuta
ansvaret for alla misslyckanden pa ndgon annan och den malstrém av anklagelser och
misstdnksamhet som tilltalade en stor del av den sovjetiska befolkningen som riskerat mycket
for 16ften om en framtid som aldrig kom att infrias. Vanliga arbetare kunde hér ta ut sin ilska
och rddsla pé alla de som nagon géng stort dem eller statt i deras vig. Losningen pé dessa
vardagliga irritationsmoment 1ag bara en angivelse bort. Han skriver hur férmén, ingenjorer
och fabrikschefer pa detta sitt kom att slukas av besten (Englund, 1996:78).

Teorin om Stalins lynne

Teorin om Stalins mentala lynne dr beprovad sen linge och forfattaren skriver att diktatorns
psykiska situation inte dr avgdrande i1 forklaringen av terrorn men &nda central. Han menar att
den mentala instabilitet och avsaknad av medkénsla for andra ménniskor inte bara blev en
styrka i Stalins kamp om makten inom partiet utan att den ocksé underléttade alla de politiska
direktiv han tog med hjélp av en total och hinsynslds tro pé rationalitet. Han framhéller att
Stalin styrdes av logik lika klar som den var rubbad och hur detta kom att hjélpa mer dn
stjdlpa diktatorn i en milj6 full av enligt Stalin sjélv farliga fiender. Hans lynne kom hir att fa
honom att kunna slé till innan fienden gjorde det och hur den fick honom att tro pa att hans
politik med alla infall av grym logik och rena perversiteter till sist skulle gynna Massorna och
Partiet (Englund, 1996:85-86).

Han avslutar sitt resonemang kring forklaringar till terrorn med att detta kanske &r en av de
héndelser i ménsklighetens historia som det inte gar att finna négra rationella svar i. Han
menar att den dr sd svarbegriplig i och med att den avviker fran normala mentala och
ideologiska vérdeskalor. Man kommer inte langre i forklaringen &n sa hir och han menar att
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vi inte nar dnda fram trots hans och andra forskares forsok till rationalisering av denna hogt
irrationella hindelse (Englund, 1996:87).

Tre huvudlinjer i forskningsdebatten

Historikern Klas-Goran Karlsson har skrivit forskningsdversikten Brott mot mdnskligheten
under kommunistiska regimer pa uppdrag av Forum for levande historia, som 1 sin tur fatt
uppdraget av regeringen att “belysa och informera om kommunismens brott mot
méinskligheten” (Karlsson, 2008). Forskningsoversikten inleds med att Karlsson diskuterar
begreppen brott mot méanskligheten och terrorbegreppet. Direfter behandlas brotten t ex
avkulakiseringen, gulag och den stora terrorn i tur och ordning. Dérpé foljer en oversikt over
den internationella forskningsdebatten och de huvudlinjer som dér rdder och hur dessa
forédndrats over tid. De tre huvudlinjerna Karlsson identifierat dr Totalitarismen,
Revisionismen och Postrevisionismen. Avslutningsvis diskuterar Karlsson hur man kan
jdmfora kommunism och nazism.

Totalitarismen

Det totalitarismteoretiska paradigmet dr den forsta teoribildningen som tog sin form under
kalla krigets dagar. De viktigaste uttolkarna av Sovjetunionens brottshistoria som format det
totalitarismteoretiska perspektivet var enligt Karlsson den brittiske historikern Robert
Conquest, den ryske historikern Alexander Solzjenitsyn och den amerikanske samhaéllsvetaren
Merle Fainsod (Karlsson, 2008:26). Enligt Karlsson stod i denna teoribildning ofta
parallellerna mellan Stalins och Hitlers regimer i fokus (Karlsson, 2008:25).

I totalitarismteorin anser man att Sovjetunionen dnda sedan revolutionen 1917 var en stat dar
terror Oppet och medvetet anvindes som maktmedel av de styrande for att ha full kontroll
over befolkningen. Han bendmner det som en “revolution frdn ovan”, dér befolkningen &r
’passiva brottsoffer och ansiktslosa kuggar i det totalitdra samhéllsmaskineriet” (Karlsson,
2008:25). Forklaringsmodellen &r intentionalistisk, vilket innebér att alla beslut som togs av
regimen att tillintetgdra all opposition var planerade frén borjan, innan terrorn inleddes.
Dessutom poéngterar forfattaren att teorin dr entydigt politisk eftersom regimens priméra
striivan varit att vinna och konsolidera sin maktposition. Aven tvingsarbetet som medel for att
bygga en stark ekonomi &r forenad med den politiska drivkraften, menar Karlsson (2008:25).

I den totalitarismteoretiska forklaringsmodellen dr dven kontinuitet en viktig aspekt. Dir ser
man Stalin som en naturlig efterfoljare till Lenin som 1 sin tur var en naturlig efterfoljare till
tsarmakten nédr det kommer till hur man anvénde vald for att utova makt. Valdsspiralen
trappades upp och kulminerade under Stalin, men var bara en fullbordan av Lenins politiska
idéer. Forklaringsmodellen har alltsd ett ovanifrdn- och aktdrsperspektiv som bygger pa
tanken att stora politiska aktorer driver historien framat. Totalitarismteorin &r enligt
forfattaren ingen dvergiven teori, utan anvénds én idag av forskare och den ger fortfarande
upphov till debatter (Karlsson, 2008:26).

Revisionismen

Revisionismen uppstod pd 1980-talet som en reaktion mot totalitarismteorin. Teoribildningen
har sin grund 1 ett socialhistoriskt intresse for *vanliga’ ménniskors historia och perspektiv

underifrdn” (Karlsson, 2008:27). Denna nya forskargeneration beskrivs som radikalare dar
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ménga av dessa forskare var historiematerialister som kritiserade totalitarismteorin for att vara
alltfor antikommunistisk och konservativ. Revisionismen fick enligt Karlsson sitt genombrott
nér den amerikanske samhallsvetaren Jerry Hough radikalt reviderade Merle Fainsods verk
(Karlsson 2008:29). Vidare pekar Karlsson pa den amerikanske historikern Arch Gettys
forskning som den mest grundldggande for det revisionistiska paradigmets utformning under
1980-talet (Karlsson 2008:29).

Enligt Karlsson ansdg de forskare som kan placeras in under denna revisionism att den
totalitarismteoretiska historieskrivningen var ”snedvriden av ett véstligt kallakrigsperspektiv”
(Karlsson, 2008:27). Dér totalitarismteorin enligt Karlsson varit intentionalistisk menar han
att revisionismen snarare ir funktionalistisk (Karlsson, 2008:28). Med det menas att terrorn
“istéllet for att framstéllas som ett resultat av ett medvetet och ont uppsét, analyseras som en
respons pd olika stimuli, intressen och processer i en samtid, vilka i sig kunde vara villovliga
och till och med *progressiva’” (Karlsson, 2008:28). Revisionismen fokuserar pa
motséttningar, fordndringar och konflikter inom kommunistpartiet, mellan vanligt folk och
statsmakt, hot fran andra stater i sin forklaringsmodell av terrorn. Folklig respons som ledde
till fordndrade strategier hos regimen lyfts fram och darmed lyfts den vanliga minniskan fram
och regimens totalitéra och planerade terror tonas ner. Detta kan medfora att Stalins roll
forminskas och Sovjetunionens likheter med kapitalistiska ldnder lyfts fram med tanke pé
industrialiserings- och moderniseringsprocesser (Karlsson, 2008:29). Revisionismen har fatt
kritik for att forsoka rddda Lenins anseende genom att inte ndimna honom och lyfta ut Stalin
fran den riktiga kommunistiska ldran som da istdllet blir en valdsam stalinism” (Karlsson,
2008:31).

Postrevisionismen

Pa 1990-talet borjade konflikterna mellan totalitarismteoretiker och revisionister att luckras
upp. Enligt Karlsson beror detta delvis pa grund av att nytt kéllmaterial dykt upp och att de
grundldggande fragestdllningarna forskjutits pa grund av nya vetenskapsteoretiska teoriers
etablering hos en ny forskargeneration (Karlsson, 2008:31). Till det postrevisionistiska
perspektivets utformning har den ryske samhéllsvetaren Vladimir Brovkin, den amerikanske
diton R.J. Rummel och den tyske historikern Eric Weitz gett viktiga bidrag (Karlsson
2008:33).

Det postrevisionistiska paradigmet dr Karlsson honom inte en vidareutveckling av det
revisionistiska, utan dr en utveckling av bdda de tidigare teorierna men med nya
tolkningsperspektiv (Karlsson, 2008:31). Den har gemensamt med revisionismen att den inte
ser terrorn ur ett hierarkiskt uppifrdn och ned-perspektiv dir en maktfullkomlig elit plagar en
passiv befolkning, utan olika befolkningsgrupper och byrékratiska och professionella grupper
ges handlingsutrymme i forhallande till makten (Karlsson, 2008:32). Stalin var tvungen att
lyssna pa vad olika grupper i samhdéllet ville, for han behovde deras stod for att kunna styra
landet, och Stalins politiska beslut att genomfora utrensningar kompletteras med egna initiativ
hos avdelningar inom sékerhetstjansten som ville visa sig duktiga i en “’socialistisk tdvlan” att
uppfylla kvoter effektivt (Karlsson, 2008:32). Det finns enligt Karlsson en dkande enighet
bland forskare att Stalins terror betingades av mellankrigstidens specifika forutsittningar, men
att Lenintiden gav den dess institutionella och politisk-kulturella forutséttningar. Pa sa vis
forenas de tva tidigare perspektiven. Men den breda synen pa forutsittningarna for Lenins
respektive Stalins terror dr mer tydligt revisionistisk, ddr man anser att Lenins roda terror
uppstod i en period av revolution och krig, medan Stalins stora terror skedde i ett betydligt
mer stabilt samhélle (Karlsson, 2008:32).
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Karlsson pekar dock pa att det finns aspekter hos postrevisionismen som mer liknar den
totalitarismteoretiska. Det nya intresset for den kommunistiska ideologin i relation till brott
mot minskligheten dr en sddan (Karlsson, 2008:33). Men 1 revisionistisk anda problematiserar
postrevisionisterna ofta paradoxerna hos detta moderna projekt i ett omodernt land: ”en
véldsamt paskyndad industrialisering stélls mot koncentrationsldger, tvangsarbete och en
forintad agrarekonomi, socialt avancemang for ‘nya’ grupper mot likvidering av ’gamla’,
okad ldskunnighet mot minskad frihet, och en kulturrevolution som gick hand i hand med
sammanbrott for kulturella varden” (Karlsson, 2008:34).

Kandidatuppsatser

Alexander Svensson framhaller i undersokningen Forintelsen i svenska liromedel- En
litteraturundersékning av forfattarnas sdtt att forklara Forintelsen mellan 1960-2012 (2014)
att aktuella liromedel pé ett mycket nyanserat sétt och ofta med hjélp av olika teorier och
forklaringsmodeller framstéller och forklarar folkmordet pé Europas judiska befolkning.
Undersokningen ar byggd pa granskningar av laromedel i historia pa gymnasieniva mellan
aren 1960- 2012 dér han studerat linjen av nyansering i liromedlens forhallningssétt till
Forintelsen. Han kommer fram till att &ldre laromedel ger starkt forenklade bilder av
hindelsen medan de mer moderna pé ett nyanserat sétt ger eleverna mgjlighet till en djupare
forstaelse av folkmordet (Svensson, 2014:49).

De teorier Svensson menar att forfattarna i moderna ldromedel anvinder sig av ar framforallt
Zygmunt Baumans modernitetsteori dar det moderna rationella tinkandet i samband med de
mdjligheter den moderna tekniken for forsta gdngen gav det tyska riket under Hitlers styre,
ménniskan mdjlighet att pa ett effektivt sitt ta dod pd stora méngder ménniskor pa kort tid.
Bauman menar att Hitler tog denna mdjlighet och genomforde folkmordet med hjilp av noga
genomarbetade kalkyler for logistik, kostnader och tidsutrymme och med hjélp av modern
problemldsning ofta genomford av vanliga byrakrater for att sedan i industriell skala och
metod utrota Europas judiska befolkning.

Svensson (2014) framhéller &dven att Christoffer Brownings teori ofta kallad ordinary men
anvéinds i moderna liromedel. Browning menar att folkmordet genomf6rdes av tyska militér-
eller polisforband eller liknande forband och grupper i de tyskockuperade landerna. De
individer som deltog i dessa speciella forband var enligt teorin helt vanliga mén som bara
gjorde sitt jobb och som inte funderade dver varfor de utforde order utan bara gjorde det.
Browning menar att hatet och antisemitismen inte var en padrivande faktor i avréittningarna
utan att det var orderlydnad som var det viktigaste, framforallt for att slippa att sta ut ur
gruppen. Han pratar alltsd om ett slags grupptryck som fick vanliga arbetar- och
medelklassmén att utfora virldshistoriens vérsta brott.

Vidare menar Svensson (2014) att moderna ldromedel presenterar den intentionalistiska teorin
men sedan avvisar den som forklaringsmodell i och med att dess forenkling av Forintelsen (i
dldre laromedel framforallt under 1960- och 1980-talet dr forklaringarna dock starkt fargade
av den intentionaliska teorin). Denna teori innebdr att man soker forklaringen till Forintelsen i
partidokument, vittnesmal, beslut och uttalanden fran centrala aktdrer. Den avgoérande faktorn
pekas ut som Hitlers beslutsamhet att 16sa den judiska fragan. Teorin framhaller att det finns
en koppling mellan Mein Kampf, andra partidokument och den slutgiltiga 16sningen. Centralt
1 denna teori dr att det hela var styrt ovanifran och ner, helt enkelt att Hitler frdn borjan hade
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intentionen att utveckla det strukturella fortrycket av judarna till total utrotning av dem som
etnisk och religios grupp.

Teorin som ofta framhaélls till motsatsen till den intentionalistiska dr den funktionalistiska som
Svensson (2014) menar &r vl representerad i moderna ldromedel. Den centrala tesen &r hér att
Forintelsen inte frén borjan var planerad utan bara blev resultatet av ett antal hdandelser och
scenarion som tvingade tyskarna att hela tiden arbeta med l6sningar pa en mer och mer
problematisk situation. Till slut ledde den fram till att den mest logiska 16sningen pa det
judiska problemet och de ekonomiska och logistiska frigorna som hela tiden gickade
tyskarna i och med arbetet med judefrigan, till slut blev att utrota dem. Tvingsforflyttning
eller slavarbete var inte ldngre en 16nsam 16sning pa ett vixande problem (Svensson, 2014).

I kandidatuppsatsen Férintelser — en studie av svenska historieldromedels framstdllning av
1900- talets folkmord (2005) undersoker Erik Sjoberg hur folkmorden framstélls 1 1drobdcker
for elever pa gymnasieskolan. Hans undersokning grundar sig i ett flertal frdgestillningar och
han undersdker flera olika folkmord. Han kommer hir fram till att Stalin som enskild person
tar uppmaérksamheten frén den ideologi han representerade. Den sovjetiska terrorn framstér
alltsa har som betingat av Stalin sjélv och inte av den kommunistiska idévirlden. Sjoberg
menar att historieskrivningen i de liromedel han undersokt rérande Stalintiden utgar ifrén ett
“aktorsperspektiv”’ (Sjoberg, 2005:45—-46). Terrorn 1 Sovjetunionen forklaras hdr som betingat
av Stalin sjélv.

Summering

Relevant for denna studie &r alltsa de forklaringsmodeller och teorier rérande den av Stalin
iscensatta terrorn i Sovjetunionen som den tidigare forskningen resulterat i. Foljande teorier
kommer alltsd att stillas mot studiens resultat i en avslutande diskussionsdel. Dessa teorier
kan sammanfattas sa hir: Den ekonomiska teorin, Sabotageteorin, Teorin om Stalins lynne
presenterade av Peter Englund i boken Brev fran Nollpunkten (1998) och Totalitarismteorin,
Revisionismen och Postrevisionismen presenterade av Klas-Goran Karlsson i
forskningsoversikten Brott mot mdnskligheten under kommunistiska regimer (2008). Till
dessa teorier tillkommer dven Intentionalismen, Funktionalismen och Christoffer Brownings
teori kdnd som Ordinary Men, presenterade i Alexander Svenssons uppsats (2014) som
behandlar Forintelsen.
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Material och metod

Var uppsats dr en kvalitativ unders6kning av aktuella ldromedel i historia pd gymnasieniva.
Laromedlen &r studiens primérkéllor eftersom det &r dessa kéllor undersdkningen framst
bygger pa. Andra kéllor &r skolans styrdokument och den forskning vi presenterat ovan.
Styrdokumenten och forskningen kommer vi sedan att sétta i relation till var analys av
liromedlen.

Tillvagagangssatt

Undersokningen dr alltsd en kvalitativ undersékning av de avsnitt i liromedlen som behandlar
Stalins tid som Sovjetunionens ledare. Metoden vi kommer att arbeta efter bygger pé
anvindandet av de tre problemformuleringarna som kommer att anvédnds som analysverktyg i
granskningen av killmaterialet.

Fraga 1-2:
- Hur beskrivs och forklaras Stalins politiska styre och terror i Sovjetunionen i de
undersokta liromedlen?
- Hur behandlas den kommunistiska ideologin i beskrivningen av Stalins styre?

Fraga 3.
- Ar framstéllningen i linje med skolans styrdokument?

Den tredje fragan kommer att besvaras 1 slutet av resultatdelen da vi dé tar ett samlat grepp pa
den kunskap vi inhdmtat under unders6kningen for att besvara denna fraga. Nar frdgorna
besvarats utifrdn analysen av ldrobdcker och styrdokument stéller vi detta resultat i relation
till vad som framkommit under avsnittet Teori & litteratur. Den avslutande delen av
undersokningen bygger saledes pé det resultat undersokningen frambringat i jamforelse med
tidigare forskning inom d&mnet. Vi hoppas hér kunna stélla de olika resultaten mot varandra
och pa ett fruktbart sdtt analysera vart innehdll gentemot andra forskningsstudier. Sedan foljer
en didaktisk analys av resultatet och sist presenteras forslag pa framtida forskning inom
amnet.

Rent praktiskt har analysen av liromedlen inneburit att vi forst ldste igenom de berdrda
delarna av laromedlen och sedan diskuterade vi innehallet utifrdn de problemformuleringar
som ligger till grund for studien av liromedlen. Vi analyserade alltsé innehallet med hjélp av
en fraga i taget. Vi anvinde oss inte av teorier i analysen av dessa primérkéllor for att halla
textanalysen sd stringent som mdjligt. Man kan séga att vi utan ett teoretiskt raster gick in i
dessa texter pa ett liknande sitt som texternas ténkta ldsare, alltsa eleven skulle ha gjort. Att
sdga att vi gick nakna in i arkiven vore att dock 6verdriva da vi som tidigare nimnt
analyserade innehéllet utifrdn de tre problemformuleringarna. Vi ville pa sd sétt ta fasta pa
vad som faktiskt stod i ldromedlen for att sedan kunna anvdnda detta resultat for att i
diskussionsdelen uppné vért syfte att koppla forskningen till lairomedlen. Tillvigagingssittet
vi anvdnde oss av i1 analysen var som sagt fargat av de fragor vi stéllt till materialet och vi var
pa sd sétt tvungna att ga igenom varje ldromedel tre gdnger, det vill sdga en géng per fraga.
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Urval

Vi analyserar totalt dtta laromedel i historia utgivna av forlagen Liber och Gleerups aren 2009
till 2012. De bocker vi undersoker hor till forlagens huvudserier dér tre bocker i1 serien Epos
fran Liber undersoks respektive fyra ldromedel i serien Perspektiv pa historien fran Gleerups
och en sjélvstindig bok fran Liber som inte hor till nagon av de ndmnda serierna.

Kallorna har vi funnit och bearbetat pd GR- Utbildning Laromedel (Goteborgsregionens
kommunalférbund). GR:s laromedelsutstillning blev ett passande undersdkningsobjekt for
oss ddr vi kunde vélja ut de forlag liromedel som dominerade utbudet pa utstéllningen.

Anledningen till att vi valt just dessa forlag dr alltsa for att de i och med sin dominans pa
liromedelsmarknaden pé ett bra sétt representerar liromedel som anvénds i
historieundervisningen pa svenska gymnasieskolor.

Att vi endast undersoker basldromedel dr for att det dr dessa som anvénds mest i
historieundervisning. Pé de skolor vi for tillféllet arbetar 4r det framforallt dessa bocker som
anvénts och vi anser darfor att vart urval pd ett bra sétt representerar den bild elever idag far
av var historia.

Presentation av liromedlen

Gleerups

Perspektiv pd historien 50 p, Hans Nystrom, Lars Nystrom, Orjan Nystrom, Malmo, 2010
Innehéllet i denna bok bearbetar hela virldshistorien och utgérs av sex kapitel som: Historien
epok for epok, Det moderna samhéllets framvixt, Vasterlandet erdvrar vérlden, Fran krig till
krig, Efterkrigstiden och Efter 1989. Stalintiden i Sovjetunionen behandlas i kapitlet Frén krig
till krig under rubriken Sovjet blir en stormakt. Boken riktar sig till kursen Historia lal.

Perspektiv pd historien 1b, Hans Nystrom, Lars Nystrom, Orjan Nystrém, Malmé, 2011
Innehallet i denna bok utgors av 12 kapitel: Viagar till historien, Kéllkritik, Forntiden,
Antiken, Medeltiden, Nya tider, nya vérldar, Revolutioneras tidevarv, Ideologier och
nationalism, Vésterlandet erovrar virlden, Fran krig till krig, Efterkrigstiden, och Efter 1989.
Stalin styre dver Sovjet behandlas i kapitlet Fran krig till krig under rubriken Sovjet blir en
stormakt. Boken riktar sig till kursen Historia 1b.

Perspektiv pd historien Plus, Hans Nystrém, Lars Nystrom, Orjan Nystrom, Malmd 2011
Detta laromedel bestar av 12 kapitel: Végar till historien, Kéallkritik, Forntiden, Antiken,
Medeltiden, Nya tider, nya virldar, Revolutionernas tidevarv, Ideologier och nationalism,
Imperialismens epok, Fréan krig till krig, Kallt krig och kolonial frigérelse och Efter 1989.
Forfattarna behandlar Stalintiden i kapitlet Fran Krig till Krig under rubriken Sovjet fran
Lenin till Stalin. Boken riktar sig till kursen Historia 1b.

Perspektiv pd historien 2-3 - Historiebruk och historievetenskap, Hans Nystrom, Lars
Nystrom, Orjan Nystrom, Malmd 2012

Syftet med detta liromedel &r enligt forfattarna att utveckla elevers formaga till kritiskt
tankande och att ge dem verktygen till att genomskada snedvridna bilder av
samhillsutvecklingen och sjidlva undersoka vad som egentligen hént. Forfattarna vill formedla
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vikten av historieberéttandet och hur detta paverkar var bild av historien och var egen tid.
Boken riktar sig till kurserna Historia 2 och 3.

Liber

Eposlal, Robert Sandberg, Stockholm 2011

Boken ér indelad i kapitlen Den forindustriella tiden, En ny tid, Viarldskrigens tid och
Efterkrigstiden. Kapitlet Varldskrigens tid tar sin borjan 1914 med det Forsta Vérldskriget
och slutar med det kommunistiska Kina. Sovjetunionen under Stalin behandlas hér under
rubrikerna Den kommunistiska diktaturen i Sovjet som skildrar Stalintidens terror och
Sovjetunionens roll som behandlar Sovjetunionens roll i Andra Vérldskriget.

Epos1b, Robert Sandberg, Stockholm 2012

Epos 1b ér indelad i fler kapitel &n Epos I al och dr mycket tjockare. Dessutom é&r varje sida
mycket mer textrik. Liksom foregédende bok inleds denna med kapitlen Den forindustriella
tiden och En ny tid, men dérefter foljer fem kapitel som behandlar modern tid i véstvirlden.
Vi ser alltsd hér en tydlig kvantitativ fokus pa 1800- och 1900-talens historia i vést. Under
rubriken Demokrati eller diktatur? Europa och USA under mellankrigstiden behandlas
Stalintiden kortfattat, men texten dr en helt annan 4n 1 foregdende bok. Utdver detta ges en
fyrsidig fordjupning med rubriken Frin revolution till diktatur, tryckt pa klarroda sidor som
tydligt refererar Sovjetunionens estetik.

Epos 2 och 3, Robert Sandberg, Karl Molin, Ann-Sofie Ohlander, Per-Arne Karlsson, Per
Bolander, Niklas Nasander, Lennart Steen, Jenny Bjorkman, Hans Belin, Christina Douglas,
Stockholm 2014

Detta ldromedel &r riktat mot kurserna Historia 2 och 3. Forlaget har i denna bok valt att inte
ta upp Sovjetunionen dverhuvudtaget och kan dérfor inte undersdkas inom ramarna for denna
studie. Detta faktum ar dock intressant och kommer att diskuteras i slutet av denna studie.

Historiens ansikte, Carina Ronnqvist, Hanna Markusson Winkvist, Stockholm 2009
Historiens ansikte ér en allmanhistorisk ldrobok for gymnasiet som inte explicit riktar sig till
ndgon sirskild gymnasiekurs, men pa Libers hemsida rekommenderas den for kursen 1b.
Enligt bokens baksida gor forfattarna ansprak pé att formedla att historia handlar om
tolkningar, perspektiv, ssmmanhang - och nutid”. Dessutom “integreras ett genusperspektiv i
framstéllningen”. Bokens inledande kapitel handlar om hur historisk kunskap skapas med
hjélp av kéllor och metoder och hur historia kan anvédndas. Dérefter foljer fjorton kapitel i en
kronologi som borjar med Den &ldsta historien och slutar med Historia i din tid.

Etiska overvaganden

Undersokningens etiska dverviganden, blir i och med att vi anvénder offentligt tryckt och
publicerat material véldigt enkla, ndgra sddana dverviganden finns inte. Vi arbetar med
liromedel och dokument som alltsa finns tillgidngliga for alla som é&r intresserade av &mnet
och vér uppgift r att problematisera innehéllet av dessa killor, ndgot som alltsa inte kréver
ndgra moraliska eftertankar.
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Reliabilitet

Tillforlitligheten i denna undersokning dr viktig att behandla i och med att vi analyserar
innehallet och arbetar med en kvalitativ metod. Denna metod innebér att vi tolkar innehallet
av kéllorna och pé sa sitt inte dr intresserade av att endast aterge den information kéllorna
innehaller. Innehallet analyseras och tolkas utifrdn de givna fragestdllningarna vilket gor att vi
som forfattare givetvis paverkar resultatet i och med véart egna forhallningssétt och de
forkunskaper vi besitter. Killhdnvisningen och undersékningens transparenta natur ger dock
lasaren mojlighet till att ga tillbaka till primérkéllorna och den litteratur och de dokument vi
anvént oss av, vilket gor att undersoknings tillforlitlighet kan undersdkas. Transparensen okar
alltsa tillforlitligheten. Ser man till undersékningens mitnoggranhet avgors den av vért
forhallningssitt till frigestdllningarna, vilket 4r ndgot som vi dr noggranna med att halla
tydligt och stringent. Vi menar dérfor att métnoggranheten i denna undersékning ar adekvat
och bor ge en god indikation pa hur laromedel forhéller sig till och forklarar Stalins politik,
den sovjetiska terrorn och den rddande ideologin.

Validitet

Arbetet med primirkallorna, litteraturen och dokumenten &r i denna undersokning sé starkt
kopplade till fragestéllningarna och syftet att vi anser att studiens giltighet &r adekvat. Vi ar
noga att i arbetet sdlla bort sddant som kan verka 6verflodigt eller onddigt for studiens syfte.

Generaliserbarhet

Mgjligheten att generalisera undersdkningens dr givetvis begridnsad i och med urvalet av
kéllor. Vi har valt studera atta laromedel fran tva olika ldromedelsforlag och studiens resultat
kan endast ségas indikera dessa 4tta laromedels sitt att behandla Sovjetunionen under Stalins
styre. Undersokningen kan darfor inte anvéindas som en indikator pa svenska
gymnasieldromedels eller svenska gymnasieskolors forhallningssétt till denna tid.
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Resultat

Resultatdelen kommer att presenteras pa foljande sétt: Fragorna blir ett analysverktyg och
besvaras forst genom fraga 1 och ddrefter frdga 2. Efter varje avsnitt sammanfattas svaret pa
fragan. Fraga 3 kommer att besvaras utifran det resultat fraga 1 och 2 genererat och utifrdn
styrdokumenten.

Hur beskrivs och forklaras Stalins politiska styre och terror i
Sovjetunionen i de undersokta laromedlen?

Gleerups

Perspektiv pd historien 50 p

Forfattarna till detta laromedel framstéller Stalins tid vid makten som en omvilvande och
néstintill kaotisk tid i den ryska historien. De skriver att Stalin da han gripit makten genomfor
en omvandling som forfattarna beskriver som sa snabb och brutal att den bor ses som en andra
revolution (Hans Nystrom, Lars Nystrém, Orjan Nystrom 2010:159).

Forfattarna beskriver hur Stalins andra revolution (framforallt kollektiviseringen av
jordbruket) innebar att det gamla jordbrukssystemet stilldes pé sitt huvud och hur bonderna i
varje by tvingades att sla ihop sina marker for att gemensamt borja bruka jorden. Forfattarna
ar tydliga med att denna politik byggde pé tving. Industriproduktionen tredubblades pé tio ar
och man beskriver hur Sovjet gick ikapp de europeiska stormakterna sett till produktionen av
kol och stil. Behovet av elkraft sikrades genom stora dammbyggen, analfabetismen utrotades
och antalet universitetsutbildade fordubblades. Forfattarna beskriver sedan negativa effekter
av denna snabba omvandling och man pratar om “oerhdrda ménskliga kostnader” (Nystrom et
al, 2010:160). Det framkommer hir hur effekterna av just politiken lyfts fram som otroligt
skadande och negativa dven om Stalins initiativ ledde till ménga framgingar (om 4n
kortvariga) pa alla plan férutom det ekonomiska planet.

Forfattarna tar upp det motstand kollektiviseringen véckte i Ukraina dédr bonderna i de bordiga
jordbruksomrddena hellre slaktade sina djur én att lamna dem till kollektivet. Resultatet blev
att antalet notkreatur halverades mellan aren 1929-33 och forfattarna skriver att regeringen
trots dessa forhallanden pressade upp spannmalsexporten till det dubbla for att sélja och fa in
pengar till industrin. Detta kom att leda till hungersndd i omradet och under dren 1932-33 ska
6 miljoner médnniskor ha mist livet pd grund av detta. Man menar alltsa att Stalin trotts att
notkreaturen i omradet slaktades av sina dgare och matbristen blev uppenbar dnda pressade
upp exportsiffrorna av spannmal (Nystrom et al, 2010:161). Forfattarna héller hdr dorren
oppen for mojligheten att Stalin borde kunnat ha riknat ut effekterna av sitt politiska
handlande (initiativet att 14ta exportera mer spannmaél frdn omradet dér tillgangen pé mat
redan var 1ag kan sd hér i efterhand framstd som ganska enkelt att rdkna ut effekten av) och pa
sa sitt medvetet stélla ménniskorna i omrédet infor en sviltkatastrof.

I detta avsnitt kan Stalins politik (ett politiskt initiativ som utan att det setts i sitt sammanhang
méngt och mycket framstar som helt oskyldigt) alltsd framsta som en del av den sviltkatastrof
som brukar réknas till det brott Stalin begick mot ménskligheten under sin tid vid makten. Det
kan alltsa hir framsta som att médlet med dkningen av exporten av spannmal var att utlosa en
hungerkatastrof och pé sa sitt kan hans politik framsta som nagot omdojligt att skilja frén
terrorn.
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Man framhaller politiken som ett socialt experiment med lite bejakande for det ménskliga
vérdet och hur individen forsvinner i arbetet mot ett kollektivt samhélle. Forfattarna dr noga
med att lyfta fram de ekonomiska och industriella framgangar den sovjetiska politiken hade
men framhdller de sociala och ménskliga effekterna av dessa s& som svilt, avrittningar och
arbetsldger pa ett sddant sitt sa att lasaren fér bilden av att alla ekonomiska framgéangar kom
med en mycket mork baksida.

Forfattarna beskriver Stalins styre som ndgot som dnd4 hade ett visst folkligt stod bland
ménniskorna i Sovjetunionen. Man skriver att ménniskorna satte sin tro till kommunismen 1
hopp om en bittre framtid men det framkommer tydligt att Stalins makt och stdd i bottnar i
den rddsla befolkningen kinde infor statsapparaten. Under rubriken Moskvaprocesserna och
Gulag tar forfattarna upp hur det politiska fortrycket 6kade och hur néstintill hela den gamla
ledningen inom bolsjevikpartiet och hogt uppsatta militérer domdes till ddden. Man skriver
ocksa hur hundratusentals partimedlemmar avréttades mellan aren 1936-38. Forfattarna
forklarar att detta endast var en liten del av det fortryck Stalin faktiskt stod for. De tar nu upp
systemet av arbetslidger (Gulagarkipelagen) och beskriver dessa som en central del av den
sovjetiska expanderande ekonomin och industrin. De beskriver hur fingar i arbetsldgren 1
ostra Sibirien i stora antal dog av kold, svilt och hart arbete. Ar 1950 var lidgersystemet som
storst och forfattarna skriver att det 4r omtvistat kring hur manga méanniskor som gick under 1
lagren men att det ror sig om flera miljoner ménniskor (Nystrom et al, 2010). Hir framstar det
som att de politiska besluten togs grundade pd forutséttningen att manniskor inte skulle
motsétta sig dem pa grund av deras rddsla for repressalier. Avréttningarna,
tvangsdeportationerna och arbetsldgren kan alltsa i detta liromedel framsté som inte bara det
sovjetiska systemets viktigaste grundval utan ocksd som viktiga forutsédttningar for fortgdngen
av Stalins revolutionira politik.

Forfattarna framstéller i detta laromedel Stalin och hans politik som en stenhard linje av
beslut tagna och genomforda helt utan tanke pa de konsekvenser de far for ménniskorna. De
stora sociala och ekonomiska forédndringarna (de strukturella forandringar ett socialistiskt
system madste gora for att na sitt mal) beskrivs som tagna med ett tydligt syfte och pa forvig
redan bestdmt mal. Detta var alltsd genomtinkta politiska initiativ genomforda i tron om att
de skulle leda till ndgonting gott &ven om de kom med en besk eftersmak, medan
avrittningarna av sina egna partimedlemmar i liromedlet framstar som nigot annat. Man
beskriver detta som en del i den maskin av fortryck Stalin sléppte 16s 6ver Sovjetunionen for
att uppritthalla lag och ordning och framforallt konformitet. Aven Gulag (systemen av
arbetsldger) framstér hir som en viktig bas av inte bara arbetskraft utan dven for
upprétthdllandet av riddsla. Denna rddsla framstar pa manga sétt i detta liromedel som en
viktig forutsittning for Stalins politik. Forfattarna beskriver alltsa inte Stalins politik som ett
folkmord (det vill séga de skriver aldrig detta rakt ut) men i och med att det gér urskilja en
vilja frén forfattarnas sida att framstélla terrorn, rddslan och fortrycket som en viktig faktor
for att kunna driva igenom politiken framstér Stalins politik som om inte fran borjan avsedd
att skada och skédnda sa i alla fall som beroende av en pagéende terror. Det blir i detta
laromedel svart att skilja p terrorn och politiken som om de vore olika sidor av samma mynt,
svéra att skilja 4t. Man anvénder begrepp som “terrorvilde” och beskriver det som ett av
1900-talet storsta brott mot ménskligheten men begreppet folkmord anvinds inte (Nystrom et
al, 2010:163).

Perspektiv pa historien 1b

Innehallet i detta kapitel utgdrs av exakt samma text som i ldromedlet Perspektiv pd historien
50 p (Hans Nystrom, Lars Nystrom, Orjan Nystrom, 2010). Boken i sig ir dock 99 sidor
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langre 4n den forra men forfattarna viljer att inte utveckla bilden av Stalintiden i
Sovjetunionen utan behaller samma framstéllning och forklaring som 1 Perspektiv pd
historien 50 p. Det ska hér sdgas att detta laromedel jamf{ort med Perspektiv pd historien 50 p
ar producerat for att anvéndas i en kurs som &ar dubbelt s& lang som den kurs det tidigare
liromedlet riktar sig till. Se till tidigare ldromedel for analys av bokens innehéll.

Perspektiv pd historien Plus

Forfattarna behandlar under rubriken Striden i kommunistpartiet vergangen fran Lenin till
Stalin och det hela beskrivs som en maktstrid mellan partiets hogra och vénstra del dér
meningsskillnaderna handlade om hur framforallt den ekonomiska politiken skulle se ut efter
Lenins dod 1924. Under denna tid beskriver forfattarna hur diktaturen hrdnade 4n mer och
hur den fria debatten helt stryptes och hur asiktsfriheten férsvann och hur det nu blev
forbjudet att bilda andra partier eller grupperingar inom kommunistpartiet. Detta gjorde enligt
forfattarna att maktkampen kom att utspelas bakom kulisserna. Forst nu ndmns Stalin och han
beskrivs som den som segrade genom att mandvrera ut och isolera sina motstdndare for att
sedan nidr han gripit makten avrétta Bucharin, tillhérande hogerflygeln av partiet och lata
morda Trotskij, tillhorande vénsterflygeln av partiet.

Forfattarna beskriver hur han nu dndrade partiets riktning s héftigt att den bor ses som en
andra revolution (Nystrom et al, 2011:372). Det &r tydligt hur forfattarna vill pavisa den
skillnad som forekom mellan Lenins och Stalins politik och hur det politiska klimatet
hérdnade nér Stalin grep makten. Forfattarna tar nu upp Stalins politik under rubriken
“Femarsplanernas Sovjet”. Man beskriver hur Stalin kollektiviserade jordbruket och hur
industrin byggdes ut pa extremt kort tid. Denna enorma omvandling berodde pa
femarsplanerna, dér staten gick in och bestdmde vad som skulle produceras, i vilken kvantitet,
till vilket pris och vilken 16n som géllde for detta arbete. Forfattarna beskriver hur detta
ekonomiska system hade sa goda effekter pd tillvixten att industriproduktionen tredubblades
pa tio dr och hur landet gick ikapp de gamla europeiska stormakterna sett till framstéllning av
kol och stdl. Man skriver om hur nya industriomraden arbetas fram i den ryska 6demarken
kring Uralbergen, stora dammbyggen sidkrade behovet av elkraft och hur analfabetismen
utrotades. Politiken framstar hdr som nagot lyckat och ndgot som genomforts med ett gott
syfte men forfattarna ar tydliga med att denna omvandling av Sovjet hade en mork sida.

Centralt dr hér tvangskollektiviseringen och regimens splittrande av bonderna genom att rikta
véld och fortryck mot den ndgot rikare bondeklassen ’kulakerna”. Forfattarna beskriver hur
denna grupp ménniskor under parollen “utrota kulakerna som klass” arresterade och
deporterades. Aven fattigare bonder som gjorde motstdnd mot kollektiviseringen kom att
massdeporteras. De beskriver sedan den hungersndd som drabbade de bordiga omradena i
Ukraina som resulterade i att sex miljoner ménniskor miste sina liv (Nystrom et al, 2011:372).
Forfattarna ér tydliga med hur kollektiviseringen var en politisk satsning som kom att méta
motstand av grupper inom Sovjetunionen. Dessa grupper forsoker man sedan utrota”, alltsa i
den mening att de inte l&ngre ska kunna utgoéra nadgon speciell klass med egna ekonomiska
intressen. En likriktning av ménniskor blir hér tydlig for att kunna genomfora
kollektiviseringen som politiskt mél. Detta mal leder alltsa till vald och massdeportationer och
forfattarna framstéller hiar folkmordet och véldet som en effekt av politiken. Lésaren kan hir
f4 en bild av att politiken och folkmordet &r tvé sidor av samma mynt vilket kan innebéra att
betraktaren ser folkmordet som en politisk satsning.

Forfattarna beskriver hur stadsbefolkningen i och med satsningarna pé industrin och
rdvaruutvinning var tvungna att gora stora uppoffringar och leva utan en hallbar tillgang till
livsmedel och konsumtionsvaror och tvingades leva i sémre bostdder. Sedan kommer en tid 1
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Sovjets historia dér forfattarna menar att fortrycket liattade nagot. De pratar nu om 30-talet
som den tid da fasorna fran 20-talets kollektivisering sakta borjat forsvinna.
Livsmedelsransoneringen upphorde nu och det sovjetiska experimentets framgéngar var nigot
ménniskorna kunde vara stolta 6ver. Man beskriver hur propagandan nu framholl Stalin som
hjilten, ledaren och man pratar om den kult som byggdes upp kring ledaren. Dessa positiva
delar av Sovjetunionen hamnar snabbt i skuggan av den tid da Stalin enligt forfattarna med
hjélp av den riddsla ménniskor kdnde infor staten nu kunde bade behalla makten och utvidga
den genom att forinta alla motstandare inom landet, bdde verkliga och inbillade (Nystrom et
al, 2011:373) Stalins politik framstar i detta laromedel som satsningar mot ett mal helt utan
tanke eller respekt for de ménskliga effekterna. Tvirtom kan ldsaren hér fa bilden av att de
ménskliga effekterna fran borjan var 6verviagda och kanske till och med ett nddvandigt ont i
arbetet mot det perfekta samhéllet.

Forfattarna fortsétter sin framstéillning av den sovjetiska diktaturen med exakt samma
textinnehall sitt som i de andra ldromedlen Perspektiv pa historien 50 p och Perspektiv pa
historien 1b da de nu behandlar Moskvarittegdngarna, arbetsldgren och massdeportationerna
under rubrikerna "Moskvaprocesserna och Gulag” och “Ett alternativ till kapitalismen?”
(Nystrom et al, 2011: 373-375) Dessa rubriker och dess innehill &r alltsé identiska i de tre
undersokta liromedlen fran Gleerups. For analys av dessa delkapitel se tidigare ldromedel.

Perspektiv pd historien 2-3- Historiebruk och historievetenskap

I kapitlet Diktatorerna skriver historia behandlar forfattarna Stalins styre och maktutévande
under rubriken Stalins historieskrivning (Perspektiv pd historien 2-3- Historiebruk och
historievetenskap, Hans Nystrom, Lars Nystrom, Orjan Nystrom, Malmd 2012:57-58).
Kontrollen 6ver det forflutna beskrivs hir som viktigt for att kunna kontrollera befolkningen
inom Sovjetunionen. Man beskriver hur partiet efter att man sékrat makten endast tillét en
version av historien, namligen partiets egna. Forfattarna pratar om en officiell partihistorik
som Stalin sjdlv som den historiker han enligt forfattarna var flitigt utarbetade. Denna
partihistoria publicerades I miljontals upplagor under 1930-talet och framét. Det
grundldggande temat var I denna version av historien det kommunistiska partiets och och
Stalins egna historiska roll dar man lade det forflutna till ritta sd att kommunisternas
motstdndare utmalades som tydliga fiender till folket. Det exempel pa detta som forfattarna
anvénder sig av 1 liromedlet dr hur Leo Trotskij rensades bort ur den sovjetiska historien.
Man beskriver hur Trotskij, som under revolution var en framstédende figur som av minga
forviantades gripa makten efter Lenin, systematiskt raderades ur den revolutionens historia nér
Stalin tog makten. Man behdll bara det material dér Trotskij befunnit sig I konflikt med
Lenin. Hans namn raderades fran partidokument, bocker och arkiv. Forfattarna tar upp det
kénda fotografi frdn Sverdlovsk ar 1920 dér originalet tydligt visar hur Trotskij star nedanfor
Lenin vid talarpodiet men dér han sedan pa det officiella fotot helt retuscherats bort.
Forfattarna beskriver hur Trotskij trollats bort genom flitigt morkrumsarbete” (Nystrom et al,
2012:58).

Forfattarna beskriver sedan hur Stalin sjdlv utsetts for samma behandling dé han efter sin dod
1953 ganska snabbt kom att forminskas och pd méinga sitt raderas ut frdn den sovjetiska
historien. Man pratar hdr om en “avstalinisering” dér stider och gator med hans namn doptes
om, monument revs och de sovjetiska historiebdckerna skrevs om. Forfattarna beskriver hur
den nya gymnasiebok som kom ut efter Stalins dod behandlade landets historia utan att nimna
Stalins namn mer dn tva ganger. Detta, menar forfattarna &r ett gott exempel pé hur historien
skrivs om for att passa de som for tillfallet satt vid makten (Nystrom et al, 2012:58)
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Forfattarna lagger i detta laromedel fokus pa historiebruk och man framstéller Stalins tid vid
makten som ett tydligt exempel pa hur historien kan forvanskas och forvridas for att passa ett
visst syfte. Man framhaéller hur kontrollen av det forflutna ger kontroll 6ver nuet och
framtiden, ndgot som &r avgdrande for den sovjetiska diktaturen. Politiken framstar hir som
ndgot som genomsyrar hela samhéllet och det politiska malet med historiebruket var att
framstilla vissa grupper som tydliga motstdndare av det sovjetiska systemet. Det dr hér tydligt
att Stalins styre over Sovjet framstélls som en diktatur som inte 14t ndgon del av samhallet
vara orort av den politiska ideologin, man skulle alltsd genom politiska initiativ (forvrangning
av historien) legitimera den politik man férde. Terrorn tas i detta laromedel inte upp da
forfattarnas syfte dr att visa ldsaren hur det sovjetiska systemet under Stalins styre
genomsyrade hela samhéllet sd pass att varje horn av historien och nuet skulle framsta
naturliga och sjélvklara delar av en redan pa forhand bestimd framtid.

Liber

Eposlal

Under rubriken ”Den kommunistiska diktaturen i Sovjet” (Robert Sandberg, 2011:140)
inleder forfattaren med att konstatera att den ursprungliga tanken med Sovjetunionen var att
skapa arbetarnas idealstat. Jamlikhet och gemensamt d4gande skulle rdda, men forfattaren
menar att tanken redan fran borjan var att ledarna inom det kommunistiska partiet skulle
inneha den politiska makten, eftersom de “visste bist” (Sandberg, 2011). Detta kontrasterar
forfattaren med hur verkligheten kom att se ut dar Sovjetunionen utvecklades till en diktatur
’lik den gamla tsarregimen, fast véirre” (Sandberg, 2011:140). Lenin och Stalin likstélls i sin
intolerans mot opposition, med skillnaden att Stalin var &nnu mer emot opposition. De
likstélls ocksd 1 att inte tilldta yttrandefrihet eller tryckfrihet och de bada var ansvariga i att
bygga upp en miktig sikerhetstjdnst och skicka fler och fler manniskor som “ogillades av
regimen” till tvdngsarbete 1 Sibiriens arbetsléger eller till avrittning. Detta kunde drabba vem
som helst och vem som helst kunde avrittas efter forutbestimda rittegangar.

Stalinregimens brott mot ménskligheten beskrivs inte som ett folkmord, utan som en terror
som bredde ut sig dér ~alla som missténktes for att ha egna asikter rensades ut” (Sandberg,
2011:141). En totalitdr diktatur malas upp, men ordet totalitir anvénds inte. Sovjet beskrivs
ddremot som “kanske hérdaste diktaturen som uppstod efter forsta virldskriget, men 14ngt
ifrdn den enda.” (Sandberg, 2011:141). I en bildtext pa samma sida kallar man Stalin en av
historiens vérsta massmordare.

Antalet offer for Stalins terror uppges dock vara svart att faststélla men forfattaren skriver att
historiker efter att de fick komma in i arkiven i slutet av 1900-talet har uppskattat det till
miljontals. Stalins paranoia och strategiska historieforfalskning far ldsaren en glimt av i en
bildtext intill den kénda bilden fran Roda Torget 1920 dir Leo Trotskij retuscherats bort
(Sandberg, 2011:139), men négra ytterligare forsok att forklara varfor Stalin handlade som
han gjorde eller ndgon nyansering av levnadsvillkoren i det sovjetiska systemet ges inte.
Anledningen till kollektiviseringen av jordbruket beskrivs kortfattat som att Stalin ’snabbt
ville fordndra den sovjetiska ekonomin” och att "hundratusentals sjdlvigande bonder
mordades, sviltes ihjél eller deporterades dsterut” som resultat av detta (Sandberg, 2011:141).
Bilden av ett auktoritért system styrt av Stalin med en passiv befolkning som fogade sig in i
radikalt fordndrade sociala villkor ges oproblematiserat av forfattaren. Feméarsplanerna och
industrins omvandling med fokus péd den tunga industrin anges dock gora “’stora framsteg”
(Sandberg, 2011:141).
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Eposlib

Kapitlet om Sovjetunionen inleds med att forfattaren konstaterar att mellankrigstidens
ekonomiska kris 1 véstvdrlden gav upphov till massarbetsloshet och politisk oro och mer dn
hélften av Europas ldnder blev diktaturer. Med detta som fond konstateras att Ryssland var ett

av de lander som “’inte ens for en kortare tid var en fungerande demokrati” (Robert Sandberg,
2012:233).

Pa ett liknande sitt som i Epos lal skriver forfattaren att det ’var meningen att det skulle bli
folkets och arbetarnas stat”, men att bdde Lenins och Stalins styre mer kom att likna den
gamla tsarregimens styre. “Inskridnkningar i yttrande- och pressfrihet, summariska
domstolsforfaranden, en stor och fruktad hemlig polis, deportationer och avrittningar”
(Sandberg, 2012:233) dr exempel pa de metoder som “kommunisterna” forde vidare fran
tsartiden. Ett auktoritért system maélas upp, dér all makt 14g i Moskva.

Niér det géller just Stalins bidrag till historien tas Stalins nya socialisering av jorden upp och
de brutala metoder som da anvidndes, som mord och deportationer till Sibirien. Darpa foljer
1930-talets utrensningar dir “hundratusentals ménniskor avrittades och manga fler
deporterades och sattes i arbetslédger” (Sandberg, 2012:233). Sékerhetstjdnsten uppges skota
overvakningen och ingripandena och beskrivs som liknande tsarens hemliga polis. Mer
ingdende dn sé blir det inte ndr det kommer till beskrivningen av Stalins terror. Beskrivningen
av terrorn lagger tydlig fokus pa att peka pa kontinuiteten i den ryska brottshistorien frén
tsartiden, via Lenin fram till Stalin och den auktoritéra terrorn framstar som négot typiskt for
det ryska styrelseskicket oavsett om det r ett tsardome eller kommunism.

Didremot ndmns femarsplanerna som en ekonomisk framgang och omvandlingen till en
industristat med stadig tillvixt. Stalins utrikespolitik har enligt forfattaren som mal att gora
hela vérlden kommunistisk genom virldsrevolution, men det specificeras inte att Stalin ville
astadkomma detta genom att expandera Sovjetunionen snarare @n att uppmuntra revolutioner i
andra ldnder — alltsa skiljelinjen mellan Stalin och Trotskijs politiska dvertygelser.

I det fordjupande avsnittet Frén revolution till diktatur tillhandahalls en 6vning i att jobba med
primérkallor. Har tas Stalintidens terror upp igen, med syftet att ldsaren far undersoka om
grunden till Stalins terror lades under Lenin eller inte. Stalintidens terror beskrivs hir inte som
folkmord, men ddremot som en “obeveklig diktatur” och ”’systematisk terror” (Sandberg,
2012:325). Hur ménga som fo6ll offer for Stalins terror far ldsaren inte veta. Ndgon
forklaringsmodell rorande varfor denna diktatur uppstod saknas, men forfattaren vill visa att
grunden for Stalins politik lades av Lenin.

Historiens ansikte

Stalins styre tas upp under avsnitten Totalitéra stater och Det systematiserade valdet. Detta
ger en fingervisning om den kontext Stalin placeras in i. Under rubriken Det systematiserade
valdet skildras ”Den sena Stalinterrorn” sida vid sida med Forintelsen, systematiserade
véldtikter i krigets Japan och avslutas med en diskussion om méanniskans ansvar. Avsnittet
om Stalinterrorn (Rénnqvist et al, 2009:399) ar vildigt kort och jag kan inte 14ta bli att gora
en kvantitativ jamforelse och se att Forintelsen hér fordrats 5 sidor och Stalinterrorn en halv
sida. Forfattarna framstéller alltsa Stalins terror som en del i det systematiserade valdet som
karaktériserade flera nationer under mellankrigstiden och under andra viarldskriget.
Stalinterrorn skildras utan ndgot forsok att forklara den, vilket for ldsaren kan bli extra
problematiskt d& bokens fokus ligger pé att ta upp terrorn mot etniska minoriteter och da
enbart den judiska och polska befolkningen.
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Antalet doda specificeras inte ndrmare. Forfattarnas forsok att forklara orsakerna till terrorn
mot de etniska minoriteterna dr begrénsat till att nimna oroligheterna ute 1 Europa, allianser
och nya griansdragningar” och rédslan for forrdderi som forklaring till Stalins paranoida
instidllning gentemot minoriteter (Ronnqvist et al, 2009:399). Tvangsdeporteringen av
polacker till dstra Sovjetunionen och morden pa 4000 polska officerare nimns utan forsok att
forklara varfor just de var drabbade. De som dor ér enligt boken 1 huvudsak vanliga
ménniskor, utan nigra politiska eller militdra ambitioner” (Ronnqvist et al, 2009:399).

Under rubriken ”Totalitdra stater”, i en faktaruta tas Gulag upp. Hit kom enligt forfattarna
over 18 miljoner ménniskor och utforde straffarbete. De personer som hamnade héar beskrivs
som “’folkfiender”, men vad som ingér i detta begrepp beskrivs inte mer ingdende.
Anledningen till att folkfienderna skickades till Gulag var enligt forfattarna att Sovjetunionen
ville bli ”virldsledande i utvecklingen mot ett kommunistiskt idealsamhélle” (Ronnqvist et al,
2009:361).

Nir det gédller Stalins 6vriga politik ndmns kollektiviseringen och planekonomin som en "hard
statlig styrning av produktionen” (Ronnqvist et al, 2009:360) for att géra Sovjetunionen till ett
modernt industriland. Forfattarna skriver att den forsta femarsplanen ledde till en méansklig
och social katastrof som drabbade bdde storbonder och smabonder. Politiken framstir som
auktoritir, dér hela befolkningen &r offer. Stalins politiska styre framstdlls som en del av en
totalitir vdg som var typisk for mellankrigstiden.

I diskussionen om ménniskans ansvar for det systematiserade véldet i Sovjetunionen,
Tyskland och Japan, tas ett samlat grepp och samma teorier anvénds for att belysa terrorn i
alla tre 1dnder (Ronnqvist et al, 2009:400). Forfattarna tar upp existentialismen som en
tidstypisk filosofi i det sekulariserade Europa som gav upphov till en diskussion om
ménniskans ansvar. Vidare menar forfattarna att senare filosofer anviant det moderna
sambhillets effektivitetsstrdvande som forklaringsmodell for att forklara moralens franfille
(Ronnqvist et al, 2009:401). Denna modernitetsteori anviands for att forklara Forintelsen, men
det dr oklart om forfattarna menar att denna modernitetsteori dir byrdkratin eliminerar
personliga ansvarskénslor dven kan appliceras pd Sovjetunionen och Japan. Forfattarna
avslutar diskussionen med att hivda att “endast kunskapen om hur det moderna samhéllet
fungerar kan forhindra nya folkmord” (Ronnqvist et al, 2009), men da man tidigare i texten
inte beskrivit Sovjetunionen under Stalin som just ett folkmord &4r det otydligt om man menar
att denna princip géller enligt hdr. Sdsom/Som texten &r uppbyggd dr det dock latt for lisaren
att dra slutsatsen att sa ar fallet.

Summering av fraga ett

Sammantaget framkommer det efter studiet av kéllorna att Stalins tid vid makten, hans
politiska styre och den terror som begicks under denna tid beskrivs pd ett ytligt sdtt. Nagra
djupare forklaringar till hindelsen gar inte att finna i ldromedlen. Stalin som person framstar
ar den forklarande faktorn d& hans egna politiska initiativ framstar som den enda anledningen
till att terrorn sker. Overgangen frin idén om arbetarnas idealsamhiille till en fullblodig
diktatur forklaras inte utan istillet ger forfattarna exempel pa ett flertal politiska mandvrar
som leder fram till ett massivt ménskligt lidande. Forfattarna dr sammantaget otydliga med
inte bara sin forklaring av terrorn utan ocksa i sin framstillning av det d4 en sddan
forhallandevis enkel sak som att specificera eller ens nimna antalet doda starkt skiftar i de
olika undersdkta liromedlen.
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I laromedlet Perspektiv pa historien 50 p beskrivs Stalins politik som byggd pa tvdng och
framstar hir som medvetet skadande. Man menar hér att terrorn genomfordes for att skapa
riddsla och konformitet sa att de politiska planerna kunde séttas i1 verket utan motstind. I detta
laromedel &r alltsd politiken och terrorn svéra att skilja pa da de kan framsta som tva sidor av
samma mynt. Liknande forklaring till den hdrda politiken och terrorn ges i ldromedlet
Perspektiv pa historien Plus ddr forfattarna visar péd de positiva effekterna av politiken
(ekonomisk och industriell utveckling) medan baksidan av dessa framgéngar stavas véld och
fortryck. Aven hir 4r det alltsa svért att skilja pa politiken och folkmordet.

I flera av laromedlen framstar Stalins totalitdra styre som en fortsdttning av Tsarvildets
stringa styre och det gar hir att tolka bade politiken och terrorn som ndgot inneboende i den
ryska politiska kulturen. Detta gér att se i liromedlet Perspektiv pa historien 2-3-
Historiebruk och historievetenskap dar man tar upp forvridningen av historien och menar pa
att politiken genomsyrade varje horn av livet i Sovjetunionen. Man skriver ocksa att den fula
vanan att forvrdnga historien for att ta kontrollen dver den, nuet och framtiden var ndgot som
sedan Stalins eftertrddare gjorde mot honom sjélv. Detta sitt att gripa tag om makten framstar
alltsa i dessa liromedel som ndgot typiskt for rysk politik.

Hur framstills den kommunistiska ideologin i beskrivningen av
Stalins styre?

Gleerups

Perspektiv pd historien 50p

Forfattarna anvander tydligt den kommunistiska ideologin som foretrddare for den politik
Stalin anvénde dé de i laromedlet framhaller att ménniskorna satte sin tro till kommunismen i
hopp om en bittre framtid (Nystrom et al, 2010:162). De tar upp systemet av arbetsldager och
beskriver det som en central del av den sovjetiska expanderande ekonomin och industrin. De
beskriver hur det begicks fruktansvérda brott i dessa ldger och hur partifunktionérer ofta hade
1 uppgift att forse ldgren med en viss kvot fingar varje ar. Detta var alltsé enligt forfattarna ett
tydligt politisk initiativ. I och med anvdndningen av begreppet “kommunism” verkar det som
att man 1 detta liromedel framstiller denna hardfora politik som en naturlig del av den
kommunistiska idévérlden men det framkommer aldrig pé ett tydligt satt. Innehéllet ar alltsa
oppet for tolkning.

Under rubriken “Ett alternativ till kapitalismen” skriver de att man idag vet att det ”sovjetiska
samhillsexperimentet” utgjorde ett av 1900-talets storsta brott mot ménskligheten. Man
skriver avslutningsvis att det tog ldng tid for omvirlden att greppa den fulla omfattningen av
Stalins terror men hur kommunismen framstod som lockande for vissa men hotfull och
skrimmande for andra (Nystrom et al, 2010:163). Annu en ging anvinds hir begreppet
kommunism och det anvints hir som nadgon slags summering av den politik Stalin forde och
de initiativ (massdeporteringar, avrattningar och tvingsarbete) som kom att leda till ett av
historiens storsta brott mot manskligheten. Det ska hir lyftas fram att anvindningen av
begreppet det sovjetiska samhéllsexperimentet anvinds som namn pa den politik som ledde
till terrorn. Det &r hér alltsd inte tydligt om man beskriver politiken och terrorn som en del av
kommunismen eller som en del av det av Stalin framtvingade samhéllsexperimentet.

I detta laromedel framhalls det tydligt att kommunismen ar den ideologiska och teoretiska
grundval det sovjetiska samhéllet och politiken stod pd men om det &r Stalin och hans
“experiment” som utmalas som forklaring till terrorn och om detta ens gér att skilja fran den
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kommunistiska idévérlden &r alltsa otydligt. Forfattarna dr dock tydliga med att den politiska
ideologi som @nda leder fram till terrorn just &r kommunismen men begreppet ges inga vidare
forklaringar vilket pd manga sétt ger en mycket forenklad bild av bade begreppet kommunism
och den sovjetiska terrorn.

Perspektiv pd historien 1b

Innehéllet i detta kapitel &r exakt det samma som i liromedlet Perspektiv pd historien 50 p
(Nystrom et al, 2011). Boken innehéller dock 99 sidor fler &n den forra men forfattarna véljer
att inte utveckla bilden av Stalintiden i Sovjetunionen utan behaller samma framstéllning som
1 Perspektiv pd historien 50 p. Det ska hér sigas att detta liromedel jaimfort med Perspektiv
pd historien 50 p ar producerat for att anvédndas i en kurs som &dr dubbelt s& lang som den kurs
det tidigare laromedlet riktar sig till. Se till tidigare laromedel for analys av bokens innehdll i
denna fraga.

Perspektiv pd historien Plus

Forfattarna behandlar under rubriken Striden i kommunistpartiet vergangen fran Lenin till
Stalin efter Lenins dod 1924. Under denna tid beskriver forfattarna hur diktaturen hardnade én
mer och hur den fria debatten helt stryptes, hur asiktsfriheten férsvann och hur det nu blev
forbjudet att bilda andra partier eller grupperingar inom kommunistpartiet. Forst nu nimns
Stalin och han beskrivs som den som segrade genom att mandvrera ut och isolera sina
motstdndare for att sedan nér han gripit makten avritta Bucharin, tillhrande hogerflygeln av
partiet och lta morda Trotskij, tillhérande vinsterflygeln av partiet och hur han sedan
dndrade partiets riktning sd héftigt att den bor ses som en andra revolution (Nystrom et al,
2011:372). Forfattarna framstiller hiar kulturen inom partiet 1 det tidiga skedet av Stalins vig
till toppen som fargat av brutalitet, [dgner och restriktioner mot att 6ppet lufta sina dsikter.
Slutsatsen ldsaren hér tvingas att kan dra i och med den tydliga anvdndningen av
“kommunistpartiet” dr att det 4&r kommunismen som framstir som den rddande ideologin och
den sétts hér relation till och likstélls med allmédnt odemokratiska och tvivelaktiga politiska
beslut och till och med mord pd hogt uppsatta politiker. Viktigt &r hir att dessa krafter fick
fritt spelrum inom det kommunistiska partiet, som naturligt sétt torde utgéra det sammanhang
som stod ndrmast eller i mitten av den kommunistiska idévarlden. Detta kan fé ldsaren att
likstdlla kommunismen som ideologi med de brott som begicks inom partiet. Ett politiskt parti
ar véll aldrig béttre dn de politiker som foretrdder det? Denna friga blir i forfattarnas
framstéllning relevant da eftersom man inte ger ndgon vidare forklaring av den
kommunistiska idévérlden 4n som den framstir inom det sovjetiska partiet.

Tvangskollektiviseringen, utvecklingen av industrin och den férvandling av Sovjetunionen
detta innebar beskrivs som ett politiskt initiativ med en mycket mork baksida. Centralt &r hér
tvngskollektiviseringen och regimens splittrande av bonderna genom att man riktade véld
och fortryck mot den nagot rikare bondeklassen “kulakerna”. Forfattarna beskriver hur denna
grupp ménniskor under parollen “utrota kulakerna som klass” arresterade och deporterades.
Aven fattigare bonder som gjorde motstdnd mot kollektiviseringen kom att utsittas for samma
behandling. Utdver dessa brott beskriver forfattarna sedan den hungersnéd som drabbade de
bordiga omradena i Ukraina som resulterade i att sex miljoner minniskor miste sina liv
(Nystrom et al, 2011:372). Forfattarna beskriver i denna framstéllning av inledningen till den
sovjetiska terrorn handelsen som utford av det kommunistiska partiet eftersom da man inte
ndgonstans ger en annan forklaring @n att dessa politiska initiativ tagna av det kommunistiska
partiet kommer just fran den kommunistiska idévérld detta parti representerade.

Man beskriver hur propagandan nu framholl Stalin som hjdlten och ledaren men de positiva
delar av Sovjetunionens ekonomi och industriella kraft hamnar snabbt i skuggan av att
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framgangen enligt forfattarna ndddes med hjdlp av den rddsla ménniskor kéinde infor staten.
Man skriver hur partiet genom denna rédsla och fortryck bédde kunde behélla makten och
utvidga den genom att forinta alla motstandare inom landet, bade verkliga och inbillade
(Nystrom et al, 2011:373) Kommunismen framstar hir dnnu en géng som en ideologi som
helt utan tanke pd och respekt for individen kor over allt i dess vig for att nd mélet: det
klasslosa samhéllet. Lasaren kan alltsd i studiet av detta laromedel komma att tolka
forfattarnas framstéllning av ideologin som likstélld med de brott mot ménniskan Stalin och
det sovjetiska partiet begick.

Forfattarna fortsétter sin framstéillning av den sovjetiska diktaturen pa exakt samma sétt som i
de andra laromedlen Perspektiv pa historien 50 p och Perspektiv pd historien 1b nér d& de nu
behandlar Moskvarittegangarna, arbetslagren och massdeportationerna under rubrikerna
”Moskvaprocesserna och Gulag” och “Ett alternativ till kapitalismen?” (Nystrom et al,
2011:373-375) Dessa rubriker och dess innehall ar alltsa identiska i de tre undersokta
liromedlen fran Gleerups. Se till dessa ldromedel {or fortsatt analys av dessa delkapitel
genom friga 2.

Perspektiv pd historien 2-3- Historiebruk och historievetenskap

I kapitlet Diktatorerna skriver historia behandlar forfattarna Stalins styre och maktutovande
under rubriken Stalins historieskrivning (Nystrom et al, 2012:57-58) Kontrollen dver det
forflutna beskrivs hér som viktigt for att kunna kontrollera befolkningen inom Sovjetunionen.
Man beskriver hur partiet efter att man sdkrat makten endast tilldt en version av historien,
nédmligen partiets egna. Forfattarna pratar om en officiell partihistorik som Stalin sjdlv som
den historiker han enligt forfattarna var flitigt utarbetade. Denna partihistoria publicerades i
miljontals upplagor under 1930-talet och framét. Det grundliggande temat var i denna version
av historien det kommunistiska partiets och Stalins egna historiska roll dar man lade det
forflutna till rétta sd att kommunisternas motstandare utmalades som tydliga fiender till folket.
Forfattarna framstéller hir ideologin som livsviktig for det sovjetiska systemets fortlevnad
men vilken ideologi det handlar om é&r inte lika tydligt. Man framhéller hur Stalin sjélv utsetts
for samma behandling dd han efter sin dod 1953 ganska snabbt kom att forminskas och pa
ménga sitt raderas ut frdn den sovjetiska historien. Man talar hdr om en avstalinisering dar
stader och gator med hans namn doptes om, monument revs och de sovjetiska
historiebockerna skrevs om (Nystrom et al, 2012:58). I och med anvindningen av begreppet
avstalinisering kan ldsaren tolka det som att den styrande ideologin i Sovjet under Stalins
styre torde bendmnas “stalinism”. Detta skrivs aldrig explicit men som ldsare dr detta en
viktig frdga som kan vickas i motet med detta begrepp.

I detta laromedel skriver man inte rakt ut att den ideologi Stalin foretrddde var just
“kommunism” och heller inte ”stalinism”, vilket kan frvirra l4saren. Vilken ideologi ar det
dé Stalin 1 detta liromedel sdgs foretrdda? Svaret pd den fragan kan man kanske hitta i
forfattarnas framstéllning av att det var det kommunistiska partiets historia” man
forvanskade och framstéllde precis s& som man ville ha den. Detta blir 4ndd problematiskt i
och med anvéindningen av begreppet avstalinisering. I och med denna process som inleddes
efter Stalins dod kan man som l4sare tolka det hela som att ledarna som tog dver efter hans
ddd 1 och med fortséttningen av historiefdrvanskningen (som forst kan tolkas som nédgot som
strikt horde till Stalins sitt att bedriva politik och da kan ses som ett utryck for just stalinism)
forde vidare denna fula ovana att skriva om historien efter sin egen goda smak syfte. Detta
framstar hédr som en naturlig del av att ta 6ver och representera den kommunistiska ideologin.
Det fula spel och 16gnmakeri som historieforvanskning innebér kan alltsé i denna nagot
otydliga framstédllning av ideologins betydelse under Stalineran komma att tolkas som en del
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av kommunistiska idévirlden. Forfattarna &r alltsé i detta laromedel otydliga med vilken
ideologi som foretrdddes under Stalins styre dver Sovjetunionen.

Liber

Eposlal

Ordet kommunism anvénds bara i rubriken ”Den kommunistiska diktaturen i Sovjet”
(Sandberg, 2011:140). Dérefter skriver forfattaren att tanken var att Sovjetunionen skulle bli
en jamlik idealstat for arbetarna med gemensamt dgande av banker och jord, men att det 1
verkligheten inte blev ndgon idealstat. Enligt forfattaren var det ocksa tanken fran borjan att
den politiska makten skulle finnas hos det kommunistiska partiets ledare dérfor att de "visste
bést”.

Man fér ingen bakgrund gillande vad kommunism kommer ifrén eller vems tanke det var att
Sovjetunionen skulle vara toppstyrd. Vad som dr utmérkande for den sovjetiska
kommunismen och vad som &r den ursprungliga kommunistiska ideologin tas inte heller upp.
Forfattaren skriver alltsé att det inte blev som det var tinkt och att den sovjetiska regimen
kom att likna den gamla tsarregimen (Sandberg, 2011:140), vilket tyder pd att Lenin och
Stalin forradde den kommunistiska grundtanken. Sovjetunionen skildras alltsa som en
kommunistisk diktatur, men hur diktatur och kommunism kan férenas problematiseras inte. A
ena sidan var tanken fran borjan att det skulle bli toppstyrt, men att det skulle bli en diktatur
verkar inte ha varit tanken. Den ideologiska grundtanken i Sovjetunionen ir séledes otydlig.
Forfattaren skildrar Stalin som en massmordande diktator, men ldsaren far inte veta om detta
ar en del av den kommunistiska ideologin, eller om individen Stalin handlade efter en egen
overtygelse. Det senare verkar mest troligt, med tanke pa forfattarens kontrasterande mellan
hur grundtanken var och hur det kom att bli i verkligheten.

Anvindandet av centrala begrepp som kommunism och ideologi finns inte i brodtexten, utan
forfattaren forsoker forklara skeendet i Sovjetunionen i mer vardagliga termer. Detta leder till
att historieskrivningen hér ter sig tdimligen aktorsstyrd. Bristen pd forklaringsmodeller andra
an enskilda individers handlande ger ldsaren en sniv bild av vad som skedde i Sovjetunionen
och ett vidare utrymme for tolkning av den kommunistiska ideologins roll ges ej. Stalins
politik motiveras inte med en ideologisk grund, utan kollektiviseringen stdr okommenterad
som en del av fordndringen av den sovjetiska ekonomin. Vad som motiverar en
kollektivisering far ldsaren inte veta. Den ryska industrins fordndring mot den tyngre industrin
och femérsplanernas ideologiska bakgrund diskuteras inte. Att det dr Stalins verk &r tydligt,
men ldsaren far inte veta varfor det genomfors i en ideologisk kontext.

Eposlib

Nér Sovjetunionen bildades 1922 efter kommunisternas seger i inbordeskriget var meningen
att det skulle bli en folkets och arbetarnas stat. Dar skulle socialismens principer rdda med
gemensamt dgande och radikal och ekonomisk social jaimlikhet. Men den politiska makten
skulle ligga i hdnderna pé revolutionens fortrupp, det vill sdga det kommunistiska partiet
(Robert Sandberg, 2012:233).

Framstéllningen av ideologin i férhdllande till Stalins styre liknar den i Epos lal, med den
skillnaden att spréket &r lite mer avancerat och viktiga begrepp som socialism, radikal,
revolutionens fortrupp anvénds. Trots att spriket &r lite mer forfinat, blir framstallningen av
den kommunistiska ideologin i Sovjetunionen bristféllig. Lisaren far veta att ”gemensamt
dgande och radikal och ekonomisk jamlikhet” (Sandberg, 2012:233) ar en socialistisk
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grundprincip, men huruvida det dr en socialistisk grundprincip eller ett sovjetiskt pafund att
makten skulle ligga hos revolutionens fortrupp ér otydligt. Detsamma géller varfor
kommunisterna kom att anvinda sig av tsarens metoder med “inskrédnkningar i yttrande- och
pressfrihet, summariska domstolsfoérfaranden, en stor och fruktad hemlig polis, deportationer
och avrittningar” (Sandberg, 2012:233).

Forfattaren skriver som tidigare nimnt att Sovjetunionen efter Stalins maktdvertagande blev
en ekonomisk framgang dir femarsplanerna ledde till en stadig tillvéixt. Aven hir kan man
stélla sig frdgan om detta &r Stalins idéer eller socialismens ideologi som ligger bakom detta.
Liksom i liromedlet Epos lal kallas Sovjetunionen kommunistiskt i rubriken, men alla
historiska skeenden verkar vara Stalins egna verk och en distinktion mellan den
kommunistiska ideologins principer och Stalins egna bevekelsegrunder hade kunnat bidra till
en forklaring till vad som skedde.

Ordet stalinism gar dock att hitta i inledningen till kéllovningen (Sandberg, 2012:325). Har
hévdar forfattaren att ny historisk forskning pekar pa att stalinismen bygger pa ’Lenins teori
och praktik”. Lésaren far nu veta att det finns en leninistisk idévirld som dven den var brutal
mot oppositionella. Forfattarna menar att Lenin visade “en intolerans och hdnsynsloshet som
forebéddade Stalins systematiska terror” (Sandberg, 2012:325). Varfor bade Lenin och Stalin
utférde denna terror i kommunismens namn och hur trogen deras praktik var den
kommunistiska ideologin diskuteras inte.

Historiens ansikte

I kapitlet Tiden mellan krigen beskrivs Sovjetunionen, det fascistiska Italien och Nazityskland
under rubriken Totalitéra stater. Enligt forfattarna dr det gemensamma for dessa stater att
’staten har total kontroll dver ménniskors handlingar och tankar” (Ronnqvist et al, 2009:359)
De pekar ocksé pd att historiker menar att konsekvenserna av det forsta vérldskriget lade
grunden for totalitarismen. Pé detta sitt ges ldsaren bilden att kommunismen, fascismen och
nazismen dr konsekvenser av ett gemensamt historiskt trauma. ”De totalitéra staterna,
diktaturerna som etablerades i 1900-talets Europa, var politiskt bade hoger- och
vénsterorienterade. Trots stora olikheter fanns det ocksad méinga likheter med avseende pa hur
ménniskorna drabbades.” (Ronnqvist et al, 2009:359) Hér far man intrycket av att det ar
kommunismen som ideologi som ir totalitér i sig och bidrar till médnskligt lidande. Begreppet
diktatur anvénds ocksa utan att ndrmare forklara hur styrelseskicket sag ut, vilken legitimitet
de hade och vilka sociala villkor som inskrénkts eller forbattrats. Begreppet kommunism
forklaras inte heller, utan forfattarna konstaterar bara att Ryssland pé kort tid 6vergétt frén att
“vara ett envaldigt tsardome till att bli en kommunistisk diktatur.” (Ronnqvist et al, 2009:359)

Boken ger alltsé ingen entydig bild av i vilken utstrickning den kommunistiska ideologin
anvéindes under Stalins tid. Det dr underforstatt att det finns en kommunistisk tanke i
bakgrunden, men detta utvecklas aldrig. Varfor Stalin handlar pé ett totalitart, rasistiskt och
véldsamt sétt tycks mest bero pd att Stalin handlade efter eget huvud och anvinde
kommunism som forevindning. Det problematiska dr att begreppen totalitarism och
kommunism inte diskuteras och att det inte gérs ndgon tydlig atskillnad i texten. For ldsaren
blir alltsa kommunism likstéllt med totalitarism och Stalins diktatur. Sovjets kommunism
stélls 1 boken upp bredvid fascism och nazism och konsekvensen av detta pedagogiska grepp
blir att alla dessa ideologier i sig framstdr som totalitdra och onda.

I avsnittet om den sena Stalinterrorn (Ronnqvist et al, 2009:399) beskrivs utrensningarna som
delvis etniskt motiverade, dér sirskilt judarna och polackerna var drabbade. Stalins rédsla for
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forraderi ges som forklaring till detta, men forfattarnas fokus pa just de etniska minoriteterna
gor att en diskussion om hur rasism passar in i ett samhélle som definierar sig sjdlv som
kommunistiskt hade varit relevant {or lasaren. Istéllet svivar ldsaren i ovisshet om denna
rasism dr forenlig med den kommunistiska ideologin eller om Stalin handlade efter sin egen
paranoia i forsta hand.

Forfattarna skriver att kollektiviseringen av jordbruket och planekonomin i produktionen
infordes for att ”’Stalin ville gora Sovjetunionen till ett modernt industriland”(Ronnqvist et al,
2009:360). For lasaren kan det sdledes verka som att kollektivisering och planekonomi ér
verktyg for industrialisering, snarare &n ndgot som ar en del av den kommunistiska ideologin.
Oavsett vilket framstéller forfattarna detta som beslut tagna av Stalin sjilv och huruvida detta
handlande &r i linje med en kommunistisk ideologi &r oklart.

Enligt forfattarna anvindes fortrycket for att gora ”Sovjetunionen som vérldsledande 1
utvecklingen mot ett kommunistiskt idealsamhélle” (Ronnqvist et al, 2009:361). Nar det
gillde Gulag skedde utrensningarna alltsé som ett led i att géra Sovjetunionen till ett
kommunistiskt idealsamhaélle, men nér det giller tvAngskollektiviseringen motiveras det alltsa
med att géra Sovjetunionen mer industrialiserad. Enligt boken ville Stalin utrota storbdnderna
som klass och skickade storbonderna och smébonder som satte sig emot detta till arbetsldger
for omskolning eller avréttning. I fragan om hur den kommunistiska ideologin framstills ar
det intressanta att se pa vad som dr Stalins ideologi och vad som dr kommunistisk ideologi. I
boken &r det otydligt vad som dr Stalins ideologi och huruvida Stalin anvinder ideologiska
foreviandningar for att genomfora sin egen politik.

Summering av fraga tva

Nir det géiller laromedlens framstédllning av den kommunistiska ideologin i relation till Stalins
styre, sd dr ldromedlens bristande tydlighet rorande vilka politiska beslut som bygger pa
kommunistisk ideologi och vad som ér ett resultat av Stalins personliga agenda sldende. For
det fOrsta far ldsaren inte veta vad den kommunistiska ideologin innebér, annat 4n att tanken
med det kommunistiska Sovjetunionen var att upprétta en arbetarnas idealstat, praglad av
gemensamt dgande. Att landet skulle vara toppstyrt och priglat av terror framstar som en
naturlig del av det kommunistiska samhallets praktiska genomforande. Styret framstills som
totalitért och jamstills i flera fall med fascismens Italien och nazismens Tyskland. For ldsaren
blir konsekvensen av detta att den kommunistiska ideologin i sig framstir som oménsklig och
priglad av terror. Det faktum att Stalins rddsla for etniska minoriteter tas upp pa ett icke-
problematiserande sitt i Historiens ansikte gor att ideologin till och med framstir som
rasistisk.

I laromedlet Perspektiv pd historien 50 p framstér den kommunistiska idévérlden som
grundvalen for det sovjetiska samhéllet men som i andra i denna studie undersokta laromedel
ar det otydligt om det &r Stalins och hans “socialistiska experiment” som fér ta skulden for
terrorn eller om det ens gar att skilja terrorn fran kommunismen som ideologi. I detta
liromedel ges inga vidare forklaringar till varken terrorn eller kommunismen vilket ger en
forenklad bild av dessa tva stora begrepp. Denna forenkling gér att se i de flesta av de
undersokta liromedlen.
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Ar framstillningen i linje med skolans styrdokument?

Den grundléggande principen hir ar att forlagen dr fria 1 att forhdlla sig till det historiska
innehallet som de sjilva vill eftersom det idag inte finns ndgon regelbunden statlig
liromedelsgranskning som ska avgora huruvida laromedlens historiska framstéllning
overensstimmer med styrdokumenten. Viktigt att lyfta fram &r dock att man fOrutsétter att
liromedelsforlagen foljer de aktuella ldroplanerna.

Den andra principen att ta i beaktning &r att staten genom styrdokumenten lagger ut
riktlinjerna och malen for undervisningen inom svensk gymnasieskola. Till syvende och sist
ar det dock lararen som véljer metod och stoff i arbetet. Viktigt att ta upp hér ar att
laromedelsforlagen forhaller sig till de aktuella kursplanerna for att folja skolverkets linjer
men nagon plikt att gora detta finns inte.

Sa hur forhaller sig forlagen och forfattarna till styrdokumenten? Kursplanen for Historia pa
gymnasiet (Skolverket, 2011) sdger att viktiga globala forandringsprocesser och héndelser sa
vél som ménskliga réttigheter, diktaturer folkmord och konflikter under 1900-talet ska
behandlas inom ramarna for &mnet. Steget fran att ange vad som ska beskrivas till Aur det
historiska innehéllet ska behandlas &r stort. Detta dr en frdga om lararnas och forlagens
autonomi. Lararnas roll &r att ge eleverna verktyg for att forsta och tolka historiska hdandelser
som kan vara svéra att greppa i all sin brutalitet. Sovjetunionen ndmns inte vid namn i
kursplanen, men det dr en av de viktigaste delarna i historieldrarens profession att sjdlv avgora
vad som é&r relevant historisk kunskap.

For att svara pa fraga 3 forhaller sig liromedlen till historieimnets centrala innehdll i den man
att de tar upp Sovjetunionen som &r en viktig historisk hidndelse under 1900-talet och beror
aspekter om diktaturer, konflikter och méanskliga rittigheter. Det man sammantaget kan séga
om de undersdkta laromedlen dr dock att de inte ger mycket till forklaringsmodeller och
framstéllningarna i larobdckerna kan inte pa egen hand fordjupa elevernas forstaelse for dessa
historiska hindelser. Bristen pa historiska begrepp och olika perspektiv gor det svart for
eleverna att uppna dmnets syfte att utveckla sitt historiemedvetande och sin forméga att se hur
man pa olika sétt kan tolka historien. Samtidigt 4r laromedlen bara ett verktyg av flera som
historieldraren har att tillgd for att hjilpa eleverna att uppna malen.

Kursplanen ger utrymme for ldraren att vélja fritt vilka folkmord och diktaturer man som
véljer att behandla i undervisningen och dessutom kan lararen sjélv avgoéra vad som ér ett
folkmord och vad som dr en diktatur. Konsekvenserna av detta diskuterar vi 1
slutdiskussionen.

Sammanfattning av resultatet

Fraga 1

* Stalins tid vid makten, politiska styre och den terror som begicks under hans tid vid
makten beskrivs pé ett ytligt sétt i de undersokta liromedlen.

* Nagra djupare forklaringar till hindelsen gar inte att finna i de laromedlen.

* Forfattarna framstéller Stalin som person som den forklarande faktorn och hans egna
politiska initiativ framstar som den enda anledningen till att terrorn sker.

* Forfattarna d4r sammantaget otydliga med inte bara sin forklaring av terrorn utan ocksa
i sin framstdllning av héndelsen.
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I ett flertal liromedel &r politiken och terrorn svéra att skilja pa och de kan framsté
som tva sidor av samma mynt.

Forfattarna till Perspektiv pa historien Plus visar pa de positiva effekterna av politiken
(ekonomisk och industriell utveckling) medan baksidan av dessa framgéngar stavas
véld och fortryck, vilket pekar pd forfattarnas svarigheter att skilja pa politiken och
terrorn.

I flera av laromedlen framstar Stalins totalitdra styre som en fortséttning av
Tsarvildets styre.

Den hardfora politiken och terrorn kan hér ses som nagot inneboende i den ryska
politiska kulturen.

Fraga 2

Tydliga tendenser av bristande tydlighet sett till liromedlens framstillning av den
kommunistiska ideologin i relation till Stalins styre.

Otydligt vilka politiska beslut som bygger pa kommunistisk ideologi och vad som é&r
ett resultat av Stalins personliga agenda.

Laromedlen ger inga forklaringar om vad den kommunistiska ideologin innebér.

Det kommunistiska Sovjetunionens yttersta mél framstar som att uppréttandet en
arbetarnas idealstat, praglad av gemensamt dgande men toppstyrt och priglat av terror.
Terrorn framstar som en naturlig del av det kommunistiska samhallets praktiska
genomforande.

Styret framstélls som totalitért och jamstills i flera fall med fascism och nazism

For lasaren kan konsekvensen av detta leda till att den kommunistiska ideologin i sig
framstar som oménsklig och préiglad av terror.

I ett av laromedlen framstar den kommunistiska ideologin till och med som rasistisk.
I laromedlet Perspektiv pd historien 50 p framstér den kommunistiska idévérlden som
den ideologiska grunden for det sovjetiska samhéillet men i flertalet andra undersokta
laromedel ar skuldfragan otydlig.

Det framkommer en problembild i laromedlen i deras forsok att skilja terrorn fran
kommunismen som ideologi.

En forenklad bild av kommunismen och terrorn gar att se i de flesta av de undersokta
laromedlen.

Frdaga 3

Laromedlen forhaller sig till historieimnets centrala innehall i den mén att de
behandlar Sovjetunionen som historisk héndelse och berér aspekter om diktaturer,
konflikter och méanskliga réttigheter.

Sammantaget ger de undersokta laromedlen inte mycket till forklaringsmodeller
Framstéllningarna i larobockerna kan inte pd egen hand fordjupa elevernas forstaelse
for dessa historiska héndelser.

Bristen pa historiska begrepp och olika perspektiv gor det svért for eleverna att
utveckla ett historiemedvetande.

Formaga att se hur man pé olika sétt kan tolka historien dr en fardighet dessa
liromedel inte forstirker genom sin behandling av Stalins tid vid makten.

Samtidigt 4r laromedlen bara ett verktyg av flera som historieldraren har att tillgé {or
att hjdlpa eleverna att uppna malen.

Kursplanen ger utrymme for ldraren att vélja fritt vilka folkmord och vilka diktaturer
som ska behandlas i undervisningen.
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* Léraren kan sjdlv avgora vad som ér ett folkmord och vad som dr en diktatur i och
med mojligheten till tolkning av styrdokumenten.
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Slutdiskussion

Jamforelse med tidigare forskning

I Klas-Goran Karlsson forskningsdversikt presenteras tre dvergripande forklaringsmodeller
till den sovjetiska terrorn. Dessa utgdrs av totalitarismen, revisionismen och
postrevisionismen (se avsnittet Teori och litteratur). Intressant for denna studie som bland
annat syftar pé att undersdka hur man forklarar den sovjetiska terrorn dr att stdlla Idromedlens
innehall och sétt att forklara hindelsen pa i relation till de forklaringsmodeller som redan
existerar inom den akademiska vérlden. Studien visar att det forekommer férenklingar av
bade framstéllningen av terrorn och de forklaringar som ldromedlen ger. For att uppfylla vart
syfte att undersdka om det i liromedlen finns spér av de teorier vi presenterat i
forskningsoversikten, har vi kommit fram till att dessa teorier inte har nagot avgérande
utrymme i ldromedlen. De spar vi av dessa teorier som vi identifierat redogdr vi for nedan.

Den teori som ger utslag i liromedlen &r totalitarismen. Denna teori framhéller att terrorn och
véldet var ett medvetet politiskt initiativ och att tvangsarbetet var ett politiskt medel for att
starka landets ekonomi. I laromedlet Perspektiv pd historien 50p framhaller forfattarna
systemet av arbetsldger som en central del av den sovjetiska expanderande ekonomin och
industrin. Forfattarna framhaller ocksé att Stalin trots att notkreaturen i det hungersdrabbade
omradet i Ukraina slaktades av sina dgare och matbristen blev uppenbar dndé pressade upp
exportsiffrorna av spannmal. Detta gar hand i hand med den forklaringsmodell totalitaristerna
framhaller som rétt och riktigt i analysen av den sovjetiska terrorn. En central del i denna teori
ar ocksa att den sovjetiska befolkningen se som en passiv massa som liggandes tar emot harda
sparkar. Hela revolutionen framstir som genomford av en elit inom rysk kommunism.
Passiviteten hos befolkningen dr ndgot som gér att finna i alla laromedlen.

Ser man till syftet med terrorn sa som det forklaras inom denna teori var det for att
konsolidera makten nagot som dven det framkommer i laromedlet Perspektiv pa historien
50p. Man skriver att Stalins makt och stdd i bottnar i den riddsla befolkningen kénde infor
staten. Forfattarna tar upp hur det politiska fortrycket 6kade och hur betydande delar av dem
gamla ledningen inom partiet och hdgt uppsatta militirer domdes till doden. Man skriver
ocksa hur hundratusentals partimedlemmar avrittades mellan aren 1936-38. Har framstar det
som att de politiska besluten togs grundade pd forutséttningen att manniskor inte skulle
motsétta sig dem pa grund av ridslan for att go samma tragiska dde till métes.
Avrittningarna, tvangsdeportationerna och arbetsldgren framstar i likhet med totalitarismens
sétt att forklara terrorn pd i detta liromedel som inte bara viktiga forutsittningar for
fortgdngen av Stalins politik.

Denna teori innehdller ocksé tanken om en kontinuitet i rysk politik och framhéller da tsarens,
Lenins och Stalins politik som alla fargade av terror och fortryck. Det ska alltsd finnas en
gemensam ndmnare inom rysk politik och makt: terror. I liromedlet Epos lal skriver
forfattaren att meningen var att Sovjet skulle bli folkets och arbetarnas stat, men att bade
Lenins och Stalins styre istdllet mer kom att likna tsarens styre. “Inskrankningar i yttrande-
och pressfrihet, summariska domstolsforfaranden, en stor och fruktad hemlig polis,
deportationer och avrittningar” enligt forfattaren som “kommunisterna” forde vidare fran
tsarregimens tid.

Den viktigaste tanken inom denna teori dr kanske att det &r politiska aktérer som driver
historien framt och man anlégger alltsa ett aktorsperspektiv pa den historiska utvecklingen.
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Detta aktorsperspektiv gér att se 1 alla undersokta laromedel da den framsta forklaringen till
terrorn dr Stalins egna initiativ. Denna slutsats drar dven Erik Sjobergs i kandidatuppsatsen
Forintelser — en studie av svenska historieldaromedels framstéllning av 1900- talets folkmord.
Hans resultat visar att Stalin som enskild person tar uppmirksamheten fran den ideologi han
representerade och den sovjetiska terrorn framstar hir som betingat av Stalin sjdlv och inte av
den kommunistiska ideologin. Forfattaren menar att historieskrivningen i de liromedel han
undersokt rorande Stalintiden utgar ifrén ett aktorsperspektiv” eftersom terrorn 1
Sovjetunionen forklaras som betingat av Stalin sjdlv. Denna slutsats kan vi alltsa ocksé dra
genom studiet de laromedel vi undersokt.

Totalitarismen &r av de presenterade tre teorierna under avsnittet Tre huvudlinjer 1
forskningsdebatten for att uttrycka det kort den “enklaste” av de tre sétten att forklara terrorn
pa. Har ricker det att tillskriva Stalin all skuld och man behdver inte ta in fler parametrar i
ekvationen. Denna teori dr alltsé inte dvergiven dven om den pa manga sitt ses som foraldrad
med tanke pé all den nya forskning och de kdllor som kommit fram efter Sovjetunionens fall.
Studien visar att detta forlegade och pa manga sitt forenklade sitt att se pé terrorn fortfarande
ar 2012 1 svenska ldromedel utgor forklaringen till ett av de vérsta brotten mot ménskligheten
som historien har att berdtta om.

Ser man till de andra tva teorierna finner vi inte ndgra spér av dessa i de undersokta
liromedlen. Som framtida ldrare &r detta ndgot som bekymrar eftersom anvindandet av dessa,
inte for att de skildrar hindelsen s& som den var eller bor ses, pa ménga sétt hade varit ett
tillskott 1 arbetet med utvecklingen av elevernas formaga att se historiska hiandelser ur olika
perspektiv.

Peter Englunds tre teorier utgdrs av den ekonomiska teorin, sabotageteorin och teorin om
Stalins lynne (se avsnittet om Teoretisk anknytning) och utslagen av dessa teorier i
liromedlen &r néstintill obefintliga. Den delen av forfattarnas sitt att forklara terrorn som gér
att hirleda till Englunds teorier dr den om att tvangsarbetet och deporteringarna var
ekonomiskt betingade, alltsd att de var ett politiskt medel for att stirka ekonomin. Detta gar
till exempel tydligt att utldsa i liromedlet Perspektiv pd historien 50p dér man skriver att
systemet av arbetsldger var en central del av den sovjetiska expanderande ekonomin och
industrin. Englund menar att forklaringen enligt den ekonomiska teorin &r att avréittningarna
och arresteringarna just var en utstuderad metod for att skapa arbetskraft till det sovjetiska
samhiéllsbygget. Englund sjélv forkastar denna teori och menar att den inte dr en adekvat
forklaring till terrorn. Det dr hdr markligt att denna teori som forkastas av en framstédende
historiker dndé finns representerad i svenska laromedel.

Ovriga teorier finns inte representerade i de studerade liromedlen. Precis som vi tidigare
understrukit, hade anvéndningen av fler sitt att se pa denna historiska héndelse hjélpt eleverna
1 deras utveckling av bdde fardigheten att se historien ur olika perspektiv men ocksa i
utvecklandet av ett historiemedvetande.

Didaktiska konsekvenser

Efter genomford studie dr det relevant att stilla frigorna: Hur paverkar laromedlens
framstéllning och forklaring av politiken och terrorn under Stalins styre i Sovjetunionen, vira
elever? Vilken slags bild far de av Stalin, kommunismen och terrorn och framforallt vilken
mojlighet till ett utvecklat historiemedvetande ger de undersokta liromedlen? Ser man till

37



Skolverkets styrdokument angéende syftet med historieundervisning pa gymnasiet
framkommer det tydligt att &mnet syftar till att just bredda, férdjupa och utveckla elevens
historiemedvetande. Amnet ska ocksa ge eleven méjlighet att utveckla sin forstielse av hur
olika tolkningar av det forflutna praglar synen pé nutiden och hur framtiden uppfattas. De
inledande frigorna aterkommer i vara huvuden. Ar liromedlen verkligen s& djupgéende och
nyanserade att de faktiskt ger eleven forutséttningar att utveckla alla dessa kunskaper?

En viss problembild framkommer hér. Studiet av liromedlen har visat att 1iromedlens
behandling av Stalins Sovjet mer &n nagot annat ger enkla och ibland missledande
forklaringar till bade terrorn, politiken och ideologin. Den sammantagna bilden &r att det
forekommer stora forenklingar av innehéllet. Det ges inga forsok till nyanserade forklaringar
eller exempel pé teorier med olika sitt att forklara terrorn pa. Hur ska da eleven kunna
utveckla sin forstaelse av hur olika tolkningar av det forflutna priaglar synen pa nutiden och
hur framtiden uppfattas néir négra olika tolkningar inte ges i laromedlen? Risken for ett ytligt
och forenklat sitt att se pd hdndelsen infinner sig nu. Tidigare forskning visar tydligt att det
finns ett antal sdtt att forklara eller 1 alla fall forsok till att forklara den sovjetiska terrorn pé.
Varfor anvinds inte dessa? Den tidigare forskningen visar ocksé pd att Forintelsen behandlas
pa ett annorlunda sitt &n den sovjetiska terrorn. Alexander Svensson framhéller i sin
kandidatuppsats att moderna liromedel anvinder ett flertal nyanserade forklaringsmodeller
till héndelsen. Varfor ges inte dessa mer nyanserade forhallningssitt i framstédllningen av
Stalins Sovjetunionen? Svaret pa denna frdga kan vi inte genom genomford studie finna
beldgg for men vi vill lyfta fram en problembild. Denna utgdrs som tidigare ndmnt av risken
for forenkling av det historiska innehallet som utgor laromedlens formedling av Stalins tid vid
makten i Sovjetunionen.

De risker vi identifierat under studien dr framforallt att eleven kan fa en bild av terrorn som en
héndelse fodd ur Stalins personlighet. Att Stalin var en man som satte sina ambitioner fore
respekten for ménskligt liv ar ingen felaktig iakttagelse men problemet framstar eftersom
detta blir den enda forklaringen eleven far. Som tidigare ndmnt finns det ett flertal andra
teorier om anledningen till hédndelseforloppet som ledde fram till s& ménga ménniskors dod
och olycka och anvéndandet av dessa hade tillsammans med bilden av att Stalin agerar ensam
upphovsman till terrorn kunnat ge eleven de fardigheter Skolverket efterfrigar Som framtida
historieldrare &r vi inforstddda med tanken om att forstaelsen av olika tolkningar av det
forflutna utgors av ett historiemedvetande. Detta medvetande utgors av grundtanken att
historia som vetenskap inte dr en metod for att bara dterge det som hént utan istéllet pa ett
vetenskapligt satt tillhandahélla verktygen for att 14ta oss se historiska hindelser pé olika sitt.
I diskussionen om “historien” bér man darfor vara medveten om att den ser olika ut beroende
pa vem man frigar och i vilket sammanhang man befinner sig. Risken ér att elever i motet
med dessa liromedels framstéllning av Stalins styre 6ver Sovjetunionen inte far chansen att
utveckla denna férdighet.

Den fardighet Skolverket menar att historieundervisningen ska hjdlpa att utveckla ar alltsd
framforallt ett historiemedvetande. Vilka andra problem finns hér att se forutom de
undersokta liromedlens tama hjélpande hand i utvecklandet av denna fardighet? Ett allmént
problem é&r hir den tid och det arbete det tar att utveckla ett historiemedvetande.

Som historieldrare ska vi i undervisningen inte bara hjdlpa eleverna att utveckla ett
historiemedvetande utan ocksa ge dem grundldggande kunskaper om till exempel den
europeiska epokindelningen. Detta kréver mycket tid och arbete for att fi en grundldggande
kunskap om dessa epoker och de sétt de paverkat varandra och banat vigen for nya rorelser
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och forandringar i historien. Detta arbete underléttas av ett allmént intresse, ndgot vi som
larare har trinats i att vicka hos eleven. Detta intresse hjdlper alltsa i arbetet mot ett mer
utvecklat historiemedvetande och for att utveckla ett historiemedvetande behdver man
grundldggande kunskap om historien men ocksé fa chansen att se hiandelser och fordndringar
ur olika perspektiv. Vér studie visar pa att dessa olika perspektiv inte framkommer i motet
med Stalins styre 6ver Sovjetunionen och den utmaning vi som ldrare stir infor pé sa sitt kan
vara lika stor som den eleverna stdlls infor i motet med historien.

Laromedlen vi undersokt ér riktade till specifika kurser vars centrala innehall anger en
stegrande niva av fordjupning och 6kad fokus pa tolkning av det historiska materialet. Det vi
slas av i var analys av laromedlen 4r dock att det inte gér att utldsa ndgon direkt progression i
liromedlens satt att behandla det historiska innehallet nir det géller att forklara Stalinterrorn
sett till den kurs ldromedlet syftar att riktar sig till. I Epos /b ges eleverna forvisso mojlighet
att arbeta med killmaterial 1 syfte att utréna om Stalins politik grundlades av Lenin, men
perspektivet i laromedlen dr alltjamt det totalitarismteoretiska. I Perspektiv pa historien 2-3
ges exempel pd hur man i1 Sovjetunionen anvénde sig av forfalskad historieskrivning for att
legitimera sin maktposition, vilket dr en tydlig koppling till kursernas centrala innehall. Boken
ger dock ingen forklaring till terrorn. Laromedlens forenklade och icke-problematiserande
héllning till terrorn, oavsett vilken kurs liromedlen riktar sig till, dr talande. Det faktum att de
liromedel vi undersokt som riktar sig till de fordjupande historiekurserna viljer att inte ens
behandla Stalins terror dr sldende.

Béde laromedlens och lidrarnas autonomi nér det géller vilket historiskt material man véljer att
lyfta fram och hur man véljer att behandlar detta kan fa konsekvensen att Stalins brott mot
ménskligheten inte tas pa samma allvar som Forintelsen. Som vi ser det kan historieldrarens
arbete med den sovjetiska terrorn utvecklas genom att anvinda sig av exempelvis Levande
historias och Peter Englunds litteratur i undervisningen, eftersom liromedlen tenderar att
brista nér det géller att visa olika perspektiv och tolkningsmdjligheter. Framforallt skulle det
kunna hjélpa eleverna att na de kunskapsméal som Skolverket efterfragar.

Framtida forskning

Ett naturligt steg vore att komplettera denna undersokning med analyser av fler ldromedel, for
att pa sa sétt fa en mer heltidckande bild av hur svenska laromedel behandlar Stalins terror.
Anledningen till detta dr framforallt att 6ka resultatets generaliserbarhet. Det skulle ocksé vara
vérdefullt med en jimforande internationell laromedelsstudie om frdgorna i uppsatsen.

Ett annat forslag pé vidare forskning &r att undersoka om framstéllningen av Sovjetunionen
under Stalin fordndrats 6ver tid och tagit intryck av de olika forskningsparadigm som funnits
under de senaste 50 &ren och som beskrivits av Karlsson (2008). Har det totalitarismteoretiska
perspektivet alltid varit det rddande i liromedlen, eller har det gjorts forsok till att hitta andra
perspektiv i dldre lairomedel?

Ett tredje perspektiv dr att géra en kvantitativ undersokning av en storre miangd liromedel for
att utrona vilket utrymme olika brott mot méanskligheten ges. Detta skulle ocksa kunna goras
med ett historiskt perspektiv for att ta reda pd om det skett ndgra trendbrott under &ren, och
hur dominant Forintelsen varit i relation till andra brott mot méinskligheten.
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