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Aims and objectives

The aim of the study is to examine the social constructions of children, and the possible
consequences of these constructions, in verdicts and legislation concerning sexual offenses
against children. This is done by investigating how the aggrieved party can be constructed as a
child in verdicts, in relation to the legislation, when the aggrieved party is approaching the
swedish limit at 15 years for the age of sexual consent.

Theory and key concepts
The ontological, semantic and epistemological foundation of the study is social constructionism
and the field of research is the sociology of childhood.

Method and data

The approach is qualitative with a closeness to the empirical data and inspired by grounded
theory. The verdicts are cases of sexual acts with or against someone under the age of 15, where
the prosecutor considers that the case is coarser, but stating that there is no violence or threats,
and where the verdict was given by the district court in 2012. Current clauses in legislation and
the bill for the amendment in 2005 are also included in the data.

Results

The law (re)constructs conceptions of children in the work of demarcation concerning the age of
sexual consent. Child as a concept is constantly contrasted to its antithesis non-child, which has
an impact through the courts discussions in the verdicts. The possibility of a voluntary action of
the minor determines whether he or she may retain guaranteed status as a child or not.

Key words: social construction, children, the age of sexual consent, verdicts, legislation of
sexual offenses
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Problemformulering

Sexualbrott mot barn har under de senaste 25 &ren i méangt och mycket setts som det vérsta
brottet av dem alla (se t.ex. Bergenheim, 2005). Framlingen som sdker upp véra barn och
utnyttjar dem sexuellt ar var tids skréack, det dr ”den farliga forévaren” i vistvarlden idag (Pratt,
2000). Han har flyttat in i vara grannskap och vi kimpar for att skydda de vi idag klassar som de
mest skyddslosa; barnen. Detta ger i sin tur effekter pd lagstiftningen. I Sverige kan 1990-talets
pedofilskandaler tas som exempel (se Backman, 2012). Dessa foljdes av fOridndringar i
arbetsgivares tillgang till brottsregister vid nyanstéllning for att skydda vara barn i motet med
barnomsorgspersonal. Dagens rddsla for sexualbrott mot barn kan ocksé ses i att dven teckningar
av pahittade barn ses som barnpornografibrott, trots avsaknaden av ett specifikt offer, da det ses
som en krinkning av “barn i allménhet™" (se kommentar till BrB* 16kap.10a§ i Karnov?).

I debatter rorande sexualbrott mot barn dr dvergreppet framforallt presenterat ’som ett brott mot
barndom” (Kitzinger, 2015:145). Barnets stillning i det vasterlindska samhillet idag kan bl.a.
ses 1 att det “kdnns naturligt” for beslutsfattare att skydda barn frin sexualisering (Egan &
Hawkes, 2013:635). Det finns saledes ett isirhallande av barn och sex. Ar 2005 #ndrades den
svenska lagstiftningen géllande sexualbrott diar motivet bl.a. var att 6ka barns skydd fran sexuella
Overgrepp; det centrala i dndringen ar att hot och vald inte langre behdver vara nirvarande i en
sexuell handling mot ett barn for att en valdtikt ska ha begatts (prop.2004/05:45). Definitionen
av en valdtidkt nér offret dr barn skiljer sig saledes at jamfort med definitionen av en véldtikt mot
vuxna; dar offret ett barn sa ar inte véld eller hot ett nddvéndigt inslag. Regeringen betonar 1
propositionen till lagindringen att barn har ett sdrskilt behov av skydd gentemot sexuellt
utnyttjande (ibid.).

Genom fordndrad lagstiftning kan normer 1 en stat fordndras. Forestillningar om vad som dr ett
barn, och forvintningar pd hur ett ’riktigt” barn bér vara, fordndras Gver tid och dessa
forestédllningar far betydelse for lagstiftningen. Men dven sexualnormer ar intressanta nir det
giller sexualbrott mot barn. Anda sedan 1956 ges sexualundervisning som ett obligatoriskt inslag
1 svensk skolundervisningen, vilket &r en lang tradition 1 jamforelse med andra lander (Daneback,
Mansson, Ross & Markham, 2012:594). Mellan 16 och 22 % har under 2007-2013, i en
aterkommande studie om ungdomar och sex, svarat att de debuterat innan 15 é&rs élder
(Folkhalsomyndigheten, 2014).

Det finns en balansgang i hur exkluderande eller inkluderande sjdlva brottsdefinitionen géllande
sexuella dvergrepp ska vara. Ar rittsvisendet for exkluderande riskerar vi att inte ta alla sexuella
overgrepp pa allvar. Om begreppet dr for inkluderande riskerar vi att falla oskyldiga och dven
urvattna definitionen av “Overgrepp”. Idag é&r aldersgrinsen for ndr den s.k. sexuella
sjdlvbestimmanderitten infinner sig 15 ar, dvs. forst efter att ha fyllt 15 ar kan en person

1 Aven teckningar férestallande barn i sexuella situationer &r kriminaliserat.
2 BrB star for Brottsbalken, SFS 1962:700.
3 Karnov ar en lagbok med lagkommentarer, praxis mm.
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frivilligt delta 1 en sexuell handling. Men hur hanterar det svenska réttsvdsendet fall ddr den
underdrige nirmar sig aldersgrinsen och den sexuella situationen varken innehéllit hot eller
vald? Ponera t.ex. att en 15-aring har sex med sin 14-driga flickvin. Genom den fixerade
aldersgriansen sd anses ju flickvdnnen i det hir fallet inte kunna frivilligt delta i en sexuell
handling innan 15-arsdagen. Lagstiftningen sidger dock att om parterna har frivilligt samlag” sa
kan en lindrigare rubricering ges (sexuellt utnyttjande av barn), men det &r dndock ett brott
(Karnov ang. BrB 6kap.5§). Om det ocksd &r “uppenbart att gérningen inte inneburit niagot
overgrepp mot barnet med hansyn till den ringa skillnaden 1 alder och utveckling mellan den som
har begitt gérningen och barnet samt omstindigheterna 1 ovrigt” s kan domstolen fria den
atalade (BrB 6kap.14§). Nagon under 15 ars alder kan alltsd frivilligt ha sex och det &r av
avgorande betydelse vad som ldggs i begreppen “barn” och “frivilligt samlag” {or vilket domslut
som ges. | réttsstatens balans mellan att 4 ena sidan reagera mot sexuella handlingar mot barn,
och & andra sidan inte ge obefogade rittsliga sanktioner gentemot frivilliga handlingar sa
nérvarar saledes konstruktioner av ”barn”. Vilka dessa konstruktioner ar har betydelse for hur vi
behandlar det sociala problemet sexualbrott mot barn.

SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Syftet med studien &r att undersdka vilka konstruktioner av barn som nérvarar i rattsvisendets
hantering av sexualbrott mot barn och vilka konsekvenser dessa konstruktioner kan fa. Detta
genom att i relation till den rddande lagstiftningen granska hur mélsdganden kan konstrueras som
barn i domar rérande sexualbrott mot barn dir malsdganden ndrmar sig dldersgriansen for den
sexuella sjdlvbestimmanderitten. Att undersoka Aur malsiganden kan konstrueras som barn
innebér studiet av processen 1 vilken (re)konstruerandet sker och saledes ocksd en utredning av
vilka konstruktioner av barn som framtrdder i denna process. Att studera vilka konstruktioner
som nirvarar i rattsvisendets hantering av sexualbrott mot barn &r viktigt eftersom normer, t.ex.
forvantningar pd vad ett barn bor vara, fordndras over tid och paverkar lagstiftningen och
domstolens praktisering av den. Nérvarandet och (re)konstruktionen av forestdllningar om vad
ett barn dr behover siledes kritiskt granskas.

Fragestillningar
e Hur kan malsdganden konstrueras som “barn” i domar rérande sexualbrott mot barn?
e Vilka konsekvenser for domslutet fiar de konstruktioner av “barn” som nédrvarar i
sexualbrottslagstiftningen och domstolens praktisering av den?

Bakgrund

Sedan brottsbalkens inférande 1965 har kapitlet om sexualbrott generellt omarbetats helt vid tva
tillfallen; 1984 och 2005. Ett av de argument som regeringen framhéller for en lagindring 2005
ar att allminhetens syn pa sexualbrott fordndrats (prop.2004/05:45 s.20). Bade den politiska och



den vetenskapliga debatten sdg avsevirt annorlunda ut under 1980-talet jamfort med 2000-talet
géllande sexualbrott mot barn (ibid.). Diskussionen om sexualbrott mot barn i politik och medier
har fordndrats Gver tid, t.ex. att betydelsen av barnets eventuella initiativ till gérningen stidndigt
var diskuterat under 1980-talet medan det under 2000-talet ses som att ldgga skulden pé ett, i
princip per definition, oskyldigt barn (Bergenheim, 2005). Detta ses i propositionen for
lagédndringen 2005 da det framhalls som orimligt att domskil delvis grundats i utredning
géllande barnets eventuella frivillighet 1 den sexuella handlingen (prop.2004/05:45 s.68).
Domslutet ska vara oberoende av om gérningspersonen upplevt att barnet gett samtycke eller
inte, enligt regeringen (prop.2004/05:45 s.22).

I detta bakgrundskapitel redogdrs de juridiska definitionerna av barn och vad den sexuella
sjalvbestimmanderitten har med det att gora, samt for den aktuella lagstiftningen pa omradet.

JURIDISKA DEFINITIONER AV BARN

Around the globe, laws both define and defend the division between adult and child. (Cregan
& Cuthbert, 2014:8).

Alla réttssystem innehaller ndgon form av aldersgrans for nér medborgarna blir myndiga, eller
snarare flera olika, fixerade trappsteg for att vara vuxen (Archard, 1998:116). I Sverige far vi
borja dvningskdra forst som 16-aringar, ta kdrkort och kopa alkohol pé krogen som 18-aringar
och pd Systembolaget som 20-aringar. Varje sadant trappsteg &r ett steg mot att fa status som
fullvardig vuxen. Ett annat sddant trappsteg dr den sexuella sjalvbestimmanderétten:

Varje person, sedan han eller hon fyllt femton ar, skall i princip sjalv bestdmma &ver sin
kropp och sexualitet. Sexualiteten ar inte bara en naturlig del av manniskans liv utan ocksa
ett uttryck for grundldggande behov som ger bade liv och lust. Lagstiftningen om sexualbrott
ar en lagstiftning till skydd mot sexuella kréankningar och skall inte bygga pa férlegade
forestallningar om vuxna manniskors frivilliga sexualliv. (prop.2004/05:45 s.22).

Aldersgrinsen for den s.k. sexuella sjilvbestimmanderitten har varit 15 &r under nistan hela
1900-talet (prop.2004/05:45 s.19) och grinsen dr ocksd densamma for nér du blir straffmyndig 1
Sverige (se BrB 1kap.6§), dvs. aldern for nir du juridiskt kan stéllas till svars for dina
handlingar.

Utover den sexuella sjdlvbestimmanderdtten sd finns fler juridiska definitioner av skillnaden
mellan barn och vuxen. Enligt Barnkonventionen s &r alla under 18 &r barn och alla barn ska
skyddas mot att utnyttjas sexuellt (prop.2004/05:45 s.26). Aven om myndighetsaldern #r forst
vid 18 &r sa innebir aldersgransen for den sexuella sjilvbestimmanderétten att individen antas ha
vissa formagor och sédledes rittigheter som ar kopplade till vuxenlivet:

There is, in short, an age of majority above which are adults presumed capable of consent
and below which are children presumed incapable of consent. (Archard, 1998:116).

Skillnaden 1 sexualbrottslagstiftningen mellan ett barn dver respektive under 15 ar dr att den
senare inte kan fritt vélja att delta i en sexuell handling och de har dérfor ett ”behov av ett



absolut skydd mot sexuella handlingar” (prop.2004/05:45 s.21ff). Ett barn mellan 15 och 18 ar
har till skillnad fran barn under 15 ar en réttighet att fa bestimma &ver sitt sexualliv, pga. den
sexuella sjidlvbestimmanderitten, och borjar séledes fa viss status som vuxen i samhéllet.
Barnkonventionens grans pa 18 ar luckras upp genom att 15-arsgrénsen ir en gréns for huruvida
en person kan vara offer for valdtikt mot barn. Genom paragrafen ges personer under 15 &r
fullvirdig status som barn, och det dr den hér definition av ”barn” som &r central i foreliggande
studie.

Det engelska sprékets term for sexuella sjédlvbestimmanderdtten dr “the age of sexual consent”.
Detta ldgger snarare betoning pa sjidlva samtycket ("consent”) istdllet for rdtten till att fa
bestimma sjélv. “The age of sexual consent” dr ’lagtermen for definitionen av vid vilken alder
en omyndig dr kapabel att ge informerat samtycke till sexuella relationer” (Kourany, Hill &
Hollender, 1986:171). I den amerikanska lagstiftningen sd spelar det ingen roll om personen
under aldersgransen har medverkat frivilligt, eller rentav tagit initiativet eftersom det finns ett
grundantagande att minderdriga har en oférméga att se konsekvenserna av sitt handlande dven
vid ett frivilligt agerande (ibid.). Ett barn som upplever sig ha samtyckt till sex adr hér inte
detsamma som att barnet i lagens mening har samtyckt till sex; ett upplevt samtycke frén ett barn
raknas inte eftersom det i lagen inte ses som ett dkta samtycke (Archard, 1998:119).

For varje trappsteg mot att vara vuxen finns specifika typer (alternativt grader) av kompetenser
som antas finnas med storre sannolikhet ndr den specifika &ldern uppnétts jamfort med innan
(Archard, 1998:kap8). Eftersom det finns en variation mellan individer gillande dessa
kompetenser s ir en fixerad aldersgrins en balansging gillande risker. A ena sidan #r risken
med en for tidigt satt aldersgrins gillande den sexuella sjdlvbestimmanderdtten att vi inte
skyddar barn frdn sex, 4 andra sidan &r risken med en for sen grins att ndgon kan démas for
sexbrott mot barn dven om “offret” haft mojlighet att samtycka (Kourany m.fl. 1986). Av det
skélet har riksdag och regering valt att i den svenska lagstiftningen lidgga in mojligheter till
undantag frdn 15-arsgrinsen, vilka presenteras i ndsta avsnitt. Dessa undantag innebdr att
domstolen bl.a. har att definiera huruvida den &dtalade haft skél att anta att malsdganden varit
underarigt, dvs. om malsdganden ska klassificeras som barn. I rittsvdsendets forhallningssatt till
den hér grinsdragningsproblematiken s& nirvarar sdledes forestéllningar av vad det innebér att
vara ett barn. Att studera hur lagstiftaren och domstolar hanterar fall dar mélsdganden nérmar sig
aldern for den sexuella sjdlvbestimmanderétten ger tillgang till vilka konstruktioner av barn som
rittsvisendet (re)konstruerar®.

LAGSTIFTNINGEN PA OMRADET

Sedan reformeringen av sexualbrottslagstiftningen 1984 s har ett flertal dndringar gjorts under
1990-talet 1 syfte att “forstirka skyddet for barn och ungdomar mot att utnyttjas i sexuella
sammanhang och att i lagstiftningen ytterligare markera allvaret i Overgrepp mot barn”
(prop.2004/05:45 s.20). Motivet som framhdlls till reformen ar 2005 var dels att systematiken

4 Det ar i foreliggande studie sekundart till vilkken grad en konstruktion ocksa ar en rekonstruktion (se
Hendrick, 2015:51).



delvis gatt forlorad under lagéndringarna under 1990-talet (prop.2004/05:45 s.20), men ocksa att
behovet att “Oka skyddet mot sexuella krdnkningar och att ytterligare forstirka den sexuella
integriteten och sjdlvbestimmanderdtten” framholls som skl till reform (prop.2004/05:45 s.1).
Syftet var ocksa att “forstirka skyddet for barn och ungdomar mot att utsittas for sexuella
kridnkningar” (prop.2004/05:45 s.21) med hénvisning till att barn har ett stérre skyddsbehov &n
vuxna (prop.2004/05:45 s.65). Forstarkningen av barns skydd gjordes bl.a. genom att introducera
en ny brottsrubricering: “valdtikt mot barn” (6kap.4§). Idag klassas de mer allvarliga fallen av
datidens “sexuellt utnyttjande av underérig” som “valdtikt mot barn” (prop.2004/05:45 s.76).
Detta dr en skérpning da straffskalan ar hogre 1 den nya paragrafen jamfort med den forra.

Genom att sdrskilja valdtdkt mot barn respektive vuxna sd mojliggjordes ocksa en dndring av
rekvisiten for brottet riktat mot barn. Efter 2005 krévs inte vald eller hot for att en handling ska
kunna rubriceras som “valdtakt mot barn” (prop.2004/05:45 5.66), vilket det gor i paragrafen om
valdtikt. Tillimpningsomradet utvidgades saledes da kravet pa hot eller véld i dessa fall togs
bort. Detta motiverades med att det fore lagéndringen fanns en rddande problematik med
rekvisitet om vald géllande sexualbrott mot barn (prop.2004/05:45 s.68-69); regeringen framholl
att praxis och forskning visar att det séllan &r vald med i bilden i1 dessa fall. Det framholls som
stotande att det fanns en risk att fall av sexuella handlingar mot barn kunde missas med den
rddande lagstiftningen.

Stiftandet av en enskild paragraf for valdtikt mot barn, jamfort med valdtdkt mot vuxna, ar
intressant for de juridiska definitionerna av vad som ir ett barn. Ar malsiganden under 15 ar s
ar det paragrafen om “valdtikt mot barn” (BrB 6kap.4§) som &r aktuell och inte ”véldtikt” (BrB
6kap.1§). Ar malsiganden mellan 15 och 18 ar s& kan den forsta paragrafen anvindas endast om
hen &r “avkomling till gidrningsmannen eller stir under fostran av eller har ett liknande
forhallande till garningsmannen [...] eller for vars vard eller tillsyn gdrningsmannen ska svara pa
grund av en myndighets beslut” (BrB 6kap.4§, andra stycket). Skillnaden mellan ”valdtikt” och
”valdtakt mot barn” &r alltséd att dom kan falla for det senare d&ven om hot eller vald inte nérvarar.
Pa sa sitt har barn under 15 ar ett extra skydd mot sexuella handlingar. Forutsatt att det inte &r ett
beroendeforhillande mellan parterna sasom beskrivits gillande 15-18-aringar, sa forlorar alltsd
en 15-aring den garanterade statusen som barn (se avsnittet om juridiska definitioner av barn) 1
och med att vald eller hot blir ett nodvandigt villkor for att i lagens mening kunnat ha varit utsatt
for valdtikt efter fodelsedagen.

Tre fragor i domarnas process

Vid 15 ars alder gar sdledes en skarp grins. Didremot kan det enligt den rddande lagstiftningen
goras vissa undantag fran utgangspunkten att alla sexuella handlingar mot nagon under 15 &r ska
klassas som véldtikt mot barn. I och med att undantag fran detta kan goras sa finns det fall dér
det star klart att en sexuell handling har begatts med eller mot en underarig men dér malsdgande
inte far fullstdndig status som barn. Detta sker genom en process innehdllande tre fragor vilka
domstolen kan behova ta stillning till vid atalspunkten valdtdkt mot barn dér det ar fastslaget att
girningen begétts’. Observera dock att detta inte betyder att varje dom innehéller argument for
och emot svaren pa respektive fraga eller att domarna alltid tar resonemanget i den ordning som

5 Processbeskrivningen bekraftas i Asp (2010:kap.3).
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hir stélls upp. Domar skiljer sig avsevért mellan varandra nér det géller struktur. Vissa innehéller
mycket resonerande som grund for domslutet, strukturerat i en logisk ordning. Sddana domar ger
tillgang till en tydlig, logisk argumentation och innehaller uttalanden fran domstolen som slar
fast vissa forhallanden sdsom att “eftersom X, sd Y”. Andra domar innehédller mer korta
redogdrelser diar resonemanget ej kan foljas lika vil, t.ex. dd argument for och emot nadgonting
inte alltid vigs mot varandra eller att alla fragor inte tas upp. Men nér domstolen diskuterar
nadgon eller ndgra av dessa tre fragor sd nérvarar konstruktioner av vad barn ar och bor vara®.
Processen visar hur de far betydelse for domslutet; nedanstaende redogorelse av lagstiftningen pa
det aktuella omradet visar att forestidllningar om vad som &r “frivilligt sex” och vad ett barn ér,
nirvarar och far effekt i réittsvdsendets hantering av sexuella handlingar med/mot nédgon under
15-arsgriansen.

Frdga 1, Uppsdt

Fréga 1 géller huruvida den &talade har haft uppsét till brott. For att ha haft det sa ska den atalade
ha vetat om mélsidgandens faktiska alder vid gédrningen. Ett ja pa den frdgan kan vara grundat i
att den atalade sjalv sdger att hen visste det eller sa kan ett ja stodjas utifran t.ex. att vittnen séger
att den atalade visste om malsédgandens faktiska dlder. Men enligt BrB 6kap.13§ ricker det med
att den atalade “haft skdl” att anta att malsdganden varit under 15 ar. Om det inte star klart att
den atalade visste att milsdganden var underarig, sé ar frigan om den atalade haft skil att anta att
malsdganden var under 15 &r. Om svaret dr nej sa ogillas atalet och om svaret dr ja sd
aktualiseras friga nummer 2.

Frdga 2, Rubricering

Den andra fragan géller huruvida handlingen ska bedomas som véldtikt mot barn (BrB 6kap.4§)
eller om brottet &r "med hénsyn till omsténdigheterna vid brottet att anse som mindre allvarligt”
och dirfor ska rubriceras med den lindrigare paragrafen sexuellt utnyttjande av barn (BrB
6kap.5§). For att klargora vilka omstindigheter detta kan gilla behdver man g till propositionen
for lagéndringen 2005 for att f& exempel pa sadant som kan ge en lindrigare rubricering. De tva
fall som propositionen tar som exempel aktuella for paragrafen om sexuellt utnyttjande av barn
ar ”sddana fall da tvd ungdomar, varav den ena ar under och den andra strax over 15 ar, frivilligt
har samlag med varandra” och “dven sddana fall som d& t.ex. en 29-aring har samlag med ett
barn som dr 14 ar och elva manader, dvs. en gérning som hade varit straffri om barnet fyllt 15 ar”
(prop.2004/05:45 s.77).

Fraga 3, Ansvarsfrihet
Om girningen fastslas av domstolen som sexuellt utnyttjande av barn sd blir den tredje fragan
aktuell, vilket dr paragrafen om den s.k. ansvarsfrihetsregeln:

Den som har begatt en garning enligt 5 § [sexuellt utnyttiande av barn] [...], ska inte domas
till ansvar om det ar uppenbart att garningen inte inneburit nagot évergrepp mot barnet med
hansyn till den ringa skillnaden i alder och utveckling mellan den som har begatt garningen
och barnet samt omstandigheterna i dvrigt. (BrB 6kap.148).

6 | formuleringen "vad barn ar” ligger aven "b6r” genom att det handlar om férvantningar pa vad ett barn
ar. Fortsattningsvis skrivs inte tillagget "bor vara”.
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Ar handlingen att betrakta som ett dvergrepp klassas den alltsi som ett brott och domslutet blir
sexuellt utnyttjande av barn. Domstolen har dock en mgjlighet enligt ovanstdende paragraf att ge
den atalade ansvarsfrihet om skillnaden 1 alder och utveckling mellan parterna &r ringa och
omsténdigheterna 1 dvrigt talar mot att ett dvergrepp har skett. I propositionen framkommer att
detta ror fall sdsom t.ex. ndr “en 16-drig pojke och en 14-drig flicka deltar i en helt frivillig
sexuell handling” (prop 2004/05:45 s.116), vilket skulle klassas som sexuellt utnyttjande av barn
om inte ansvarsfrihet for den atalade vore mojligt for domstolen att ge.

STUDIENS RELEVANS

Criminology is the body of knowledge regarding crime and delinquency as a social
phenomena. It includes within its scope the process of making laws, breaking laws, and
reaction to the breaking of law. (Sutherland, 1939:1).

Enligt den géngse definitionen av kriminologi, citerad ovan, dr en del i det kriminologiska
forskningsféltet att studera lagstiftningen och dess process och ddrmed vad det dr som gor att
vissa beteenden klassificeras som brottsliga. Foreliggande studie utgér ifran att lagstiftningen
géllande sexualbrott mot barn grundas i forestéllningar om vad ett barn &r och att det far reella
konsekvenser genom vilket domslut ett enskilt fall kan fa. Sdledes dr studien kriminologiskt
relevant genom den kritiska granskningen av lagtext, propositionen for lagéindringen 2005 och
domar gillande sexualbrott mot barn. Aldersgrinsdragningar 4r problematiska eftersom det alltid
finns grénsfall. Nir det nu gatt en viss tid efter att lagédndringen 2005 trétt 1 kraft s& har en praxis
utvecklats pa omradet. Detta Gppnar upp for en mojlighet att pd ett strukturerat sitt studera
rittsvisendets hantering av problemet med aldersgransdragning och konsekvenser av det.

Annu en motivering till studiens relevans kan hittas i propositionen som foregick lagindringen.
Den sittande regeringen 2004 framholl vikten av att sexualbrottslagstiftningen inte far grundas i
“forlegade forestéllningar” om sexualitet (prop.2004/05:45 s.22). Det fastslogs att den hér typen
av brott upprér mer jamfort med andra brott, samt att bdde synen och kunskapen om dem
fordndras Over tid. “Det finns ocksa skil att fortlopande folja utvecklingen pd omradet for att
vara uppmérksam pa om tillimpningen av lagstiftningen star i 6verensstimmelse med dess syfte”
(prop.2004/05:45 s.24). Propositionen framholl att &r av yttersta vikt att lagstiftningen 1
sammanhanget utvirderas kontinuerligt och den hir studien bidrar till detta genom att kritiskt
granska vilka forestillningar om barn som nérvarar och far effekt genom den aktuella
lagstiftningen och dess praktisering.

Nedslag i det empiriska forskningsfaltet

Det finns en uppsjo av studier pd &mnet sexuella dvergrepp mot barn. Manga av dessa syftar till
att besvara fragor utifrdn en kunskapsteoretisk objektivism, sdsom vad fordvaren tenderar att ha
for karaktdristiska egenskaper eller psykosociala problem (Carlstedt et al, 2009), karaktaristiska
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monster 1 brottssituationen (Martens, 1990), méngden brott, drabbade och fordndringar dver tid
(Bra, 2011:6) och kriminalstatistik fore respektive efter en lagférdndring (Bra, 2007:11, resp.
Bré, 2013:14, om den s.k. groominglagen).

I detta kapitel gors nedslag i relevant forskning rérande sexualbrott mot barn for att positionera
foreliggande studie 1 det aktuella empiriska forskningsfaltet samt motivera studiens relevans
ytterligare. Studien &r i kontrast till den ovanndmnda, objektivistiska forskningen grundat pa
socialkonstruktionism, vilket jag aterkommer till i kapitlet “’teoretiska utgdngspunkter”. Den
socialkonstruktionistiska grunden gor att nedslagen framforallt ror sociologisk forskning om
konstruktioner av barn, dven om kapitlet inleds med socialpsykologisk forskning relevant i
sammanhanget.

ALDERNS EFFEKTER I BEDOMNINGAR

Det finns en hel del socialpsykologisk forskning géllande allménhetens &sikter och perceptioner
om sexualbrott mot barn som visar att forestdllningar om alder far reella konsekvenser i
bedomningar (se t.ex. Horvath & Giner-Sorolla, 2007 och Rogers & Davies, 2007). Dessa studier
har ofta experimentell design ddr respondenterna far ldsa en kort beskrivning av ett fall och
sedan skatta sina asikter, beddmningar och forestdllningar om fallet. Respondenterna fér olika
versioner med olika alder pad den underarige 1 det beskrivna malet vilket gor att studierna kan
svara pd om det finns en signifikant skillnad i skattningarna beroende pa vilken version
respondenterna far ta del av.

Resultatet fran den hér typen av studier visar bl.a. att respondenterna tenderar att tycka att
parterna betett sig vérre ju ldgre dlder det var pd den yngre personen. Ju ldgre aldern pa den
yngre var desto starkare kdnslor har respondenterna till fallet och desto hogre skattar de
skadligheten av girningen (Horvath & Giner-Sorolla, 2007:2988). Endast manipulation av élder
hos den yngre fordandrar alltsd manniskors forestdllningar om gérningens innebdrd och effekter.
Detta styrker det jag i1 foreliggande studies problemformulering framholl géllande att
forestillningar om barn kan fa betydelse for hur rittsvdsendet behandlar det sociala problemet
sexualbrott mot barn genom beddmningar av vad som har hént enbart utifran dldern pa den yngre
personen. En annan studie visar att den underarige bedoms som mer trovirdig om hen har en
lagre &lder (Rogers & Davies, 2007).

Att pa forhand gora antaganden om de utvecklingstrappsteg som ett barn fOrvintas ta
allteftersom aldern okar, dr karaktiristiskt for den hér typen av studier. I ett exempel fick
grupperna ta del av fall dir den underarige var 10 ar alternativt 15 ar vilket motiverades med att
10 &r representerar “ett offer som uppenbarligen ar vél under aldern for pubertet” och 15 ar pga.
att det dr “ett barn som &r ndstan vuxen och bara ett ar frén dldersgransen”’ (Rogers & Davies,
2007:571). Denna typ av studier har kvantitativ forskningsdesign och fixerade grupper ar i
sadana studier ett sétt for forskarna att operationalisera fragor om t.ex. eventuella signifikanta
skillnader 1 skattningar beroende pa den yngre personens dlder. Detta &r en viktig skillnad

7 | Storbritanniens gar aldersgransen vid 16ars alder.
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gentemot foreliggande studie som genom sin kvalitativa ansats kan undvika fixerade trappsteg
och istéllet viinda fokus mot just de forvéntningar som sédana trappsteg innehéller.

Forutom att studera vilka konstruktioner av barn som nédrvarar i domar och lagstiftning géillande
sexualbrott mot barn, undersoks i foreliggande studie dven vilka konsekvenser dessa
konstruktioner fir for domslut. Aldern pé den atalade har visat sig ha betydelse for domslut i fall
av sexualbrott mot barn genom en “age lenient effect”; den &talades alder har en effekt pa
beddmningen av fallet av en jury, enligt en studie av Mueller-Johnson och Dhami (2010).
Hypotesen som testades var om ldgre alder pd den atalade samvarierar med en mildare
beddmning fran juryn. Forskarna fann en svag effekt av att ldgre dlder pa den atalade gav lédngre
straff &n med en &ldre atalad nér det géllde de mer allvarliga brotten, men kortare straff for
mindre allvarliga brott (Mueller-Johnson & Dhami, 2010:90ff). Forskarna undersokte dock inte
om den underariges alder hade effekt pa domsluten och inte heller om parternas alder hade effekt
pa rubriceringen av brottet. Dessutom dr denna, likt de ovan ndmnda studierna, grundad i en
kunskapsteoretisk objektivism och innehdller alltsi inte ndgon undersékning av vilka
konstruktioner av barn som ligger till grund for alderns betydelse i domsluten.

KONSTRUKTIONER AV BARN

Inom sociologi finns ett &mnesomrade kallat "barndomens sociologi" (se t.ex. Corsaro, 2005). En
falang inom &mnesomrddet &r socialkonstruktionistiska studier om barn och barndom.
Sociologisk  forskning om  konstruktioner av barn stodjer bl.a. antagandet i
problemformuleringsavsnittet géllande att vad vi ldgger i begreppet barn ar kontextuellt
beroende. En hel del forskning om barndom tar ett historiskt grepp pa sjidlva konceptet och talar
sitt tydliga sprak nér det giller konceptets varierande betydelse dver tid. Hendrick (2015) visar
t.ex. hur brittisk barndom konstruerats och rekonstruerats fran 1700-talet och framat,
kontextualiserat i vilket samhélle som varit rddande.

Varje ny konstruktion manifesterades i en slags offentlig identitet. (Hendrick, 2015:30).

Négra av dessa konstruktioner har visat sig hidnga samman med vad som framtrader i
foreliggande studies material och ska hér dgnas extra uppmaérksamhet.

Oskuldsfullhet kontra aktorskap

Under 1700-1800-talet romantiseras barndomen som kéllan till en efterstravansvérd
oskuldsfullhet 1 kontrast till egenskaper forknippade med ungdomsbrottslighet (Hendrick, 2015).
Oskuldsfullheten, ett ideal fran romantiken, stills mot den framvéxande bilden av det avvikande
eller brottsliga barnet (Hendrick, 2015:36ff). Under 1800-talet ansdgs det viktigt att ett barn blev
behandlat just som ett barn och brottslighet var forknippat med egenskaper som var inkompatibla
med att vara barn. Hendrick (2015:37) refererar till Carpenter och beskriver de egenskaper som
brottsliga ungdomar hade sédsom t.ex. sjilvstindighet, (ondskefull) kunskap och agentskap. En
upplevd konflikt mellan & ena sidan oskuldsfullhet och & andra sidan erfarenhet var kontexten dér
konceptet ungdomsbrottslighet vixte fram och detta dr en “forvringning av de romantiska
dygderna” (Hendrick, 2015:36). Som 16sning pd problemet med ungdomsbrottslighet ansigs det
att barnen behovde skolas tillbaka till att vara barn.



Ett barn som aktor visas 1 en norsk, socialkonstruktionistisk intervjustudie dar Solberg (2015)
visar hur konceptet barndom i Norge fordndras genom barns olika sétt att bidra till hushallet.
Detta sker via en forhandling av vad det innebér att vara barn, sédrskilt i organiseringen av det
dagliga livet. Via interaktionen mellan barn och foréldrar, regelskapande, verbala och icke-
verbala utbyten sa dr barnen medkonstruktorer av vad konceptet barndom betyder i norsk kultur.
Denna forhandling om vad barn dr for ndgonting sker pa flera nivder men en av dem é&r via ett
abstrakt hdnvisande till koncept géllande alder; forestdllningar om vad det innebér att vara barn
och vad det innebér att vixa upp till en vuxen individ, aktualiseras i forhandlingen hur och vad
barnen ska hjélpa till med i1 hushillsarbetet. Studien berdr alltsd forhandlingen i1 ett barns
overgang till att bli vuxen, kantat av okat ansvar, kunskap och aktorskap likt egenskaperna
Hendrick framholl som staendes i kontrast till begreppet barn. Via forhandlingsprocessen
géllande barnens hushallsarbete hemma kan barnen “vixa” eller “krympa” i élder genom vilken
alder som den framforhandlade aktiviteten anses relatera till (Solberg, 2015:112).

En intressant jimforelse kan ocksé goras mellan Solbergs studie och Kitzinger (2015) gillande
aktorskap kontra oskuldsfullhet. I Solbergs studie gér barnen saker som hor vuxenlivet till, de
agerar som subjekt och kan did nirma sig vuxenlivet. Kitzinger (2015) har via en
socialkonstruktionistisk grund istéllet studerat andra dnden av skalan: hur barn kan fastna i ett
offerskap genom reproduktionen av de teman som finns i kampanjandet mot sexualbrott mot
barn. Temat relevant hir dr oskuldsfullhet vilket barnet berdvas vid ett sexuellt Gvergrepp
(Kitzinger, 2015:146).

I mediauppslag, bocker, akademiska artiklar, utbildningsvideor m.m. géllande sexualbrott mot
barn och kampanjandet emot det, framtrader underliggande antaganden om vad barndom &r
(Kitzinger, 2015:146). Aterkommande #r fasthllandet att Svergrepp aldrig ir ett barns fel. Detta
ar en reaktion mot den tidigare diskussionen om betydelsen av barns initiativ till sexuella
handlingar, vilket kritiserats som att ldgga skulden pd en per definition oskyldig varelse (ibid.).
Aven i Sverige har en sadan diskursiv forindring skett fran 1980-talet jimfort med 1990-talets
framvéxande offerperspektiv (Bergenheim, 2005). Kitzinger (2015) argumenterar for att
betoningen pa barn som oskuldsfulla reproduceras en nidbild av vad sexuella 6vergrepp mot barn
ar och att dessa rentav bidrar till forekomsten av dvergreppen. Att reproducera oskuldsfullheten
som en nodvéindig egenskap hos barn dr problematiskt av tre anledningar, enligt Kitzinger
(2015): (1) det reproducerar nagot som 1i sig &r kittlande for forovarna, (2) det stigmatiserar de
barn som &ar sexuellt medvetna och (3) det dr kontraproduktivt genom att det frantar barn
mdjligheten till kunskap och makt som i sig skulle kunna forhindra dvergreppen da kunskap och
makt stir 1 motsats till oskuldsfullhet.

Teoretiska utgangspunkter

Sociala problem, som t.ex. sexuella Gvergrepp mot barn, dr inte bara objektiva fakta utan ocksé
beroende av vad vi subjektivt klassar som ett problem att oroa oss for (Loseke, 2003:8).
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Foreliggande studie grundas i socialkonstruktionism, vilket redogors i1 detta kapitel. Hér foljer
saledes en genomgang av de vetenskapsteoretiska glasdgon genom vilka jag har tittat under
studiens process, men ocksé vilka teoribildningar och begrepp som jag funnit anvindbara for att
forklara det jag ser genom dessa glasogon.

VETENSKAPSTEORETISKA GRUNDANTAGANDEN

Loseke (2003:8) menar att objektivistisk forskning utgér ifrdén samma praktiska grundantaganden
som praktiska aktorer, sdisom du och jag, utgar ifrdn i vardagslivet: verkligheten finns "dér ute"
oberoende av oss som tittar pd den. Foreliggande studie har istdllet ett subjektivt grepp. I det
foljande klargdrs betydelsen av socialkonstruktionism i forhallande till den hér studiens syfte. I
viss man bemots ocksd den vanligt forekommande kritiken mot den hér typen av studier.

En socialkonstruktionistisk studie

Meanings do not come attached to people, conditions, or experiences. Humans give the
world meaning. (Loseke 2003:18).

Socialkonstruktionism kan ses som ett komplement till den praktiska aktdrens forskning; i en
socialkonstruktionistisk studie dr det den subjektiva meningen som ménniskan skapar 1 véirlden
som dr 1 fokus (Loseke 2003:14). En socialkonstruktionist utgar ifran det ontologiska antagandet
att den verklighet vi ser och upplever till en betydande del dr socialt konstruerad (Goldman,
2006). De foreteelser vi upplever i vér verklighet skapas och omskapas genom de inblandade
sociala aktorerna (Bryman, 2011:37). Medan den metafysiskt inriktade filosofens uppgift ar att
utreda inneborden av "verklighet" sd dr sociologens uppgift att fraga efter forklaringar till varfor
en viss verklighet, eller vissa forestillningar om denna verklighet, vidmakthalls 1 ett visst
samhille (Berger & Luckmann, 1966:11-12). Sddana forestillningar om verkligheten kan t.ex.
vara forestdllningar om vad som &r ”vald”, vad som é&r ett ”Gvergrepp” eller som 1 foreliggande
studie: vad som é&r ett barn”. Sociologen med en socialkonstruktionistisk ansats studerar hur
forestillningar far betydelse for hur vi ser pé, och hanterar, den verklighet vi lever i. En sociolog
kan séledes t.ex. studera hur forestdllningar om “barn” etableras som verklighet i ett samhalle
(Berger & Luckmann 1966:12). I forhallande till den praktiska aktoérens forskning om sexuella
Overgrepp mot barn sd kan en socialkonstruktionistisk sociolog undersdka hur subjektiva
forestillningar om fenomenet sexuella overgrepp mot barn far reella konsekvenser. Men hur fér
ndgonting subjektivt, sdsom forestillningar om ett fenomen, reella konsekvenser?

Spriaket kan omvandla subjektivt till objektivt

En kritik som ofta framfors mot socialkonstruktionism ar att den blir relativistisk, att allt skulle
vara subjektiva upplevelser i védra individuella medvetanden och att det 4r meningslost att prata
om t.ex. studieobjekt. Men grundantagandet hir dr att sociala konstruktioner av fenomen ger
reella konsekvenser. Over tid ldgger vi t.ex. fler och fler handlingar i begreppet “vald” och
saledes Okar midngden valdsamma handlingar vi oroar oss for. Det finns ingen motséttning
mellan att ha en socialkonstruktionistisk ansats och att studera fenomenet vald, dir alltsa
begreppet vald dr studieobjektet. Vi dr medkonstruktorer till var verklighet genom att vi
begreppsliggor den pa olika sitt i olika sammanhang och tidsepoker. I foreliggande studie ar det
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begreppet barn som &r aktuellt. Genom att studera lagstiftningen samt domar rérande sexualbrott
mot barn och granska argumentationen for domslutet mdjliggdrs studiet av hur “barn”
(re)konstrueras 1 rittsvdsendet. Det ligger alltsd inte i den hér studiens syfte att undersdka
objektiva egenskaper hos malsidganden, utan i hur domstolen och regeringen subjektivt
framstdller malsdganden, vilket ger verkliga konsekvenser. Den semantiska utgédngspunkten i
studien dr saledes att faktapastdenden om malsdganden till betydande del utgir fran sociala
konstruktioner. Forestdllningar om “barn” reproduceras och omskapas i argumentationen for
domsluten och far sédledes reella konsekvenser. Foreliggande studie kan dérfor
sammanfattningsvis ses som studiet av ndr "subjektiva betydelser blir objektiva fakticiteter"
(Berger & Luckmann, 1966:28).

KONSTRUKTIONER AV BARN

Ett socialkonstruktionistiskt perspektiv i en sociologisk studie om barndom innebér att konceptet
barndom &r en social konstruktion och konstruktionen av barn “dr del i vér kultur och
transformeras sdledes genom tid och rum” (Solberg, 2015:111). Att det &r fordnderligt och
standigt under rekonstruktion betyder inte att det ar fullstindigt relativt. D& foreliggande studie
utgdr ifran ett socialkonstruktionistiskt ramverk sd gjordes ndgra relevanta nedslag i den
empiriska forskningen pa omradet i ett tidigare avsnitt. Har fordjupas detta mer teoretiskt och jag
redogdr hér for vilka teorier och begrepp som visat sig anvandbara for att forstd det jag sett 1 mitt
empiriska material utifran de socialkonstruktionistiska glaségonen.

Miénga teorier om barnets utveckling grundas i1 det individuella barnet och dess linjara
utvecklingsprocess (Corsaro, 2005:23). Historiskt sett sa har forskningen om barndom
dominerats av utvecklingspsykologiska teoribildningar sdsom t.ex. Piagets teori om intellektets
utveckling (Corsaro, 2005:10-12). Piaget framhélls inom det socialkonstruktionistiska féltet om
barndomssociologi som utvecklingspsykologins mest inflytelserika konstruktor av barn som
inkompetenta (Lam, 2013:125). Kognitiv utveckling sker enligt Piaget i oundvikliga,
aldersrelaterade och kulturellt universella steg, snarare dn genom en gradvis Okning (ibid.).
Konstruktionen av barn som “inkompetenta i den betydelsen att de saknar fornuft, mognad, och
sjalvstandighet” &r inte bara vanligt inom psykologin utan ocksa filosofin och sociologin (Lam,
2013:122), vilket Lam (2013) framhaller som en ogynnsam konstruktion av barn och barndom.
Konstruktionen kontrasteras oavbrutet i relation till vuxna; barn betraktas som intellektuellt
underldgsna jamfort med vuxna, vilka tillskrivs den hogsta kognitiva formagan och “barndom
anses vara en otillricklig foregangare till att vara vuxen, vilket representerar det kompletta
tillstandet for manniskan” (min overs., Lam, 2013:125).

Konstruktioner av alder

I det sociologiska studiet av koncepten barn och barndom sa &dr tid” och konstruktionen av
”alder” centralt (se t.ex. James & Prout, 2015, eller Aries, 1960/1996:kap.1). James och Prout
(2015:206) menar att dlder, dvs. tiden som passerat sedan fodseln, &r sdrskilt narvarande under
barndomen, vilket t.ex. kan ses i att vuxnas forsta fraga till ett barn de lar kénna oftast &r "hur
gammal ir du?”. Aven Ariés (1960/1996:kap.1) betonar hur viktig frigan om alder #r for barn i
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det moderna samhéllet och hur naturligt det har blivit att sprakligt och konceptuellt kategorisera 1
utvecklingssteg, s.k. ”ages of life”, sésom barndom, pubertet, ungdom osv. Fragan om éldern pa
ett barn foljts ofta av ”och vad vill du bli nér du blir stor?” (James & Prout, 2015:206). Idag,
jamfort med t.ex. under medeltiden, sa konceptualiseras barndomens natur genom att kontrastera
barnet gentemot den vuxne (Ariés, 1962:125). Barnets identitet blir sdledes hart sammankopplat
till konceptet &lder och i relation till det framtida vuxenlivet. Alder dr en vildigt vanligt
forekommande variabel inom sociologiska studier och presenteras ofta genom
aldersgrupperingar antingen genom de konceptuella kategorierna barndom, ungdom, vuxen, eller
genom gruppering av den s.k. kronologiska dldern sdsom 1-4, 5-14, osv. (James & Prout,
2015:207). Genom foreliggande studies design s& kommer séddana grupperingar inte att goras pa
forhand for att, 1 linje med studiens syfte, kunna komma &t och granska de konstruktioner av barn
som konstrueras och reproduceras i lagstiftning och domar.

Konstruktionen av barn 1 relation till konstruktionen av vuxna, samt uppdelningen mellan
kronologisk alder och forestillningar om vad den kronologiska &ldern innebédr dr grundlaggande
inom det socialkonstruktionistiska studiet av barndom och ocksa centralt i foreliggande studie.
Den dominerande disciplinen om barndom, dvs. utvecklingspsykologi, har starkt influerat vara
forestillningar om vad det innebédr att ha en viss kronologisk alder. Vi forvantar oss att den
kronologiska édldern hos ett barn ger oss information om vart i livscykeln barnet &r (James &
Prout, 2015:206) och séledes hur moget barnet dr i relation till vad det innebér att vara vuxen.
Alltmedan tiden gar sd stiger den kronologiska éldern hos barnet, och forvintningarna pa
mognad fordndras. I konstruktioner av barn ligger saledes inte bara vad ett barn dr utan ocksa
vad ett barn bor vara, da dessa forvéntningar ger normativa ramar for det vixande barnet. Nar
normerna om mognad for den kronologiska aldern dverensstimmer med hur det enskilda barnet
ar 1 mognad, sa ar barnet dldersadekvat med sin kronologiska alder. Med aldersadekvat menas att
uppvisa en mognadsnivd som dr normativt adekvat utifran den kronologiska alder en person
faktiskt har. T.ex. kan vi tala om en 12-aring som anvénder ett sprak som framstir som att 12-
aringen ar dldre dn just 12 ar. DA &ar den kronologiska aldern 12, men spraket &r inte
aldersadekvat. Vilka normativa forvéntningar som ligger pa en utifrén ens alder ar konstruktioner
av élder.

Konstruktionsprocessen: att fa status som barn

Som jag tidigare har argumenterat rekonstrueras forestillningar av vad det innebér att vara ett
barn 1 réittsvdsendet. Processen 1 vilken konceptet barn rekonstrueras édr det jag d@mnar studera.
Hur processen gar till vid réttsvdsendets rekonstruktion av konceptet barn kan jamforas med
reproduceringen av genus utifran Hirdmans begrepp genussystem (Hirdman, 1988).
Forestéllningarna, dvs. de sociala konstruktionerna, om min respektive kvinnor dr ett
genuskontrakt som stiandigt dr 1 forhandling. Under forhandlingen konstrueras och rekonstrueras
begreppen man respektive kvinna. Aven nir den andra kategorin inte fysiskt nirvarar, t.ex. i ett
rum med endast det ena konet representerat, s narvarar genuskontraktet. Hirdman (1988:54-55)
beskriver hur en genuskoreografi kan spelas upp dér individen testar kontraktets granser genom
provning av hur langt kontraktet kan strickas for den individuella vinningens skull. Denna
modell har visat sig anvdndbar 1 motet med fOreliggande studies empiri; domstolens
statusgivande till malsdganden som barn eller ej sker pd motsvarande sétt som Hirdman beskrivit
skapandet av genus, dvs. i en koreografi dédr det provas hur ldngt kontraktet om den sexuella
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sjdlvbestimmanderitten kan strickas 1 relation till den individuella malsdganden. I
bakgrundskapitlet beskrevs hur den gillande sexualbrottslagstiftningen innehaller tre fragor dér
forestdllningar om barn nidrvarar. Det dr dels i beskrivningen 1 lagstiftningen och dels 1
domstolens praktisering av den, géllande dessa fragor som provningen av kontraktet om den
sexuella sjdlvbestimmanderdtten omformas och reproduceras. P4 sa sitt rekonstrueras och
reproduceras forestdllningar om vad det innebdr att vara ett barn.

For att ytterligare forsta hur mélséganden fér status som barn eller ej kan paralleller dras till att fa
status som offer enligt det viktimologiska forskningsfdltet. Nér vi beskriver ndgon som ett
"offer" sa dr det del i ett verklighetsprojekt; beskrivningen &r en handling i vilken vérlden
konstrueras (Holstein & Miller, 2013:161). P4 samma sétt ar statusgivandet som barn eller ej del
i ett verklighetsprojekt, vilket visats ovan i avsnittet “sprdket kan omvandla subjektivt till
objektivt”. Att vara ett offer dr inte att ha vissa nodvéndiga eller tillrdckliga egenskaper, vilka
viktimologerna da skulle &mna att studera. Holstein och Miller menar att viktimologin istéllet bor
utgd ifrdn ett interaktionistiskt perspektiv; en person fér statusen av att vara ett offer vid sjilva
beskrivningen av denne som ett offer vilket alltsd &r en interaktion mellan personen och
beskrivaren. Relevansen av detta i1 fOoreliggande studie &r att domstolens beskrivningar av
malsdganden som barn eller ej pd samma sitt konstituerar verkligheten (se Holstein & Miller,
2013:162). Dessutom far det direkta konsekvenser i domslutet huruvida mélsdganden far status
som barn eller ej.

Design och metod

I foregdende kapitel redogjordes studiens vetenskapsteoretiska grundantaganden. Dér fastslogs
att socialkonstruktionism &r det perspektiv som ger studien sin ontologiska och semantiska
grund. Ett tredje vetenskapsteoretiskt antagande maste dock styrkas: studiens
socialkonstruktionistiska epistemologi. Hur far jag kunskap om réttsvisendets (re)konstruktion
av forestillningar om vad det innebdr att vara ett barn? Hur designar jag min studie for att
besvara frigestillningarna? Kapitlet startar med att motivera valet av empiri utifran
kunskapsteoretiska antaganden. Dérefter foljer ett avsnitt vardera om urvalsforfarande och
datainsamling av domarna” samt ’kodningsforfarande”. Kapitlet avslutas med en kort diskussion
om “studiens kvalité” och etiska dverviganden.

VAL AV EMPIRI

De arenor jag valt att studera konstruktioner av barn i rittsvisendet 4r domar rérande sexualbrott
mot barn samt aktuell lagstiftning, genom propositionen till lagdndringen 2005 och den lagtext
riksdagen beslutade om. Jag ska hér argumentera for varfor det dr en lamplig design. Studien
utgar fran antagandet att det alltid &r nagon eller ndgot som konstruerar fenomenet ifraga, dvs. att
"X socialt konstruerar Y" (Mallon, 2013). Aktoren, subjektet for det sociala konstruerandet, ar
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rittsvisendet 1 allménhet och domstolen respektive regering (via propositionen) och riksdag (via
lagtexten) i synnerhet. Studien fokuseras framst pa hur gemensamma forestdllningar om vad det
innebdr att vara ett barn rekonstrueras i domstolens praktik. Men eftersom det &dr pétagligt att inte
bara lagtexten refereras i domarna utan ocksé ging pa gang propositionen for lagandringen 2005
s har dven den studerats i relation till domarna. Relationen mellan lagstiftningen och
individuella fall 4r dynamisk och behdver hér redas ut.

Rittsvisendets konstruerande praktik

For att beskriva relationen mellan lagstiftning och individuella fall har jag ldnat Hirdmans
variant av Habermas tre nivder av reproduktionsprocesser (Hirdman, 1988:52-53).
Reproduktionen, hir kallad rekonstruktionen®, av forestillningar om barn sker i ett system av tre
nivaer 1 rattsvisendet dir den Ovre nivan, den kulturella éverlagringen, ar tankefigurer och
abstrakta forestdllningar och normer om konceptet ’barn”. Konstruktioner av barn kommer till
uttryck 1 lagstiftningen t.ex. genom hur regeringen valt att formulera sig i propositionen for
lagéndringen 2005. I den hér studien nér jag den kulturella dverlagringen genom att studera den
aktuella lagstiftningen via propositionen for lagidndringen 2005, de aktuella lagtexterna samt
kommentarerna till dem i Karnov.

Den mellersta nivdn i Hirdmans reproduktionsprocesser ar institutioner sasom exempelvis
domstolen. Domstolen forhaller sig till de abstrakta forestdllningarna fran den kulturella
Overlagringen genom sin praktisering av lagstiftningen i mdtet med individnivan, dvs. varje
enskilt fall. Den storsta empiridelen i den hér studien ar darfor domar. Forestillningar om vad det
innebdr att vara ett barn kan sdgas sippra ner” fradn lagstiftningen och den kulturella
overlagringen, ner i domstolens praktik dar de méter de individuella fallen fran den ldgsta nivan.
Domarna dr ocksa en produkt av en forhandling, den individuella rittegangen, men vad som
sades ordagrant i rattegangssalen ar sekundart i foreliggande studie da domar dr makthandlingar i
sig, 1 form av formell social kontroll. Detta genom att hur domstolen formulerar faktapastaenden
1 domarna, som t.ex. beskrivningar av malsdganden, paverkar hur vi ser pa vad som har hant i
fallet. Det 4r domstolen som dr sannings-dgaren, “claim-makern” med mest makt (Loseke, 2003),
och domarna &r verktyg for domstolen att formedla denna verklighet. Domarna é&r inte
spegelbilder av verkligheten utan genom domarna si ar domstolen verklighetskonstruktor
(Charmaz, 2014:52). Var och en av domarna ses i denna studie som en arena for réttsviasendet att
bedriva social kontroll 6ver medborgarna. Domar géllande brottmal dr séledes intressanta utifran
ett socialkonstruktionistiskt perspektiv for att de dr primirkéllor for studier av formell social
kontroll.

Viktigt att poéngtera &r att systemet av social kontroll &r storre &n de enskilda domarna. Detta
genom vad Berger och Luckmann (1966:69ff) kallar for institutionalisering av mansklig
aktivitet. Institutionen existerar 1 sig sjdlv  "fore eller bortsett fran eventuella
sanktionsmekanismer som sdrskilt kommit till for att stodja en institution" (Berger & Luckmann,
1966:71). Domarna dr exempel pé fall ddr institutionalisering av ménsklig aktivitet sker och som

8 Genomgaende i denna studie har jag stravat efter att anvanda ordet rekonstruktion istallet for
reproduktion, for att halla 6ppet for att konstruktionen av barn kan férandras pa vagen och inte bara
kopieras.
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ocksa innehaller sanktionsmekanismer i och med rittsvasendets uppmirksammande av fallen.
Kunskap om hur rittsvésendet rekonstruerar forestdllningar om vad det innebér att vara ett barn
kan siledes fas genom enskilda fall da varje enskilt fall &r del i det storre systemet. Med Berger
och Luckmanns (1966:48ff) ord s& objektiveras forestdllningarna om vad “barn” ar i och med
domarna; spréket kan ”bli den objektiva forvaringsplatsen for vildiga, hopade mingder av
betydelser och erfarenheter, som det sedan kan bevara och fora vidare till foljande generationer”
(Berger & Luckmann, 1966:51). Sammanfattningsvis kan sdgas att det kunskapsteoretiska
antagandet dr att domarna dr arenan for domstolens konstruerande praktik av formell, social
kontroll.

P& samtliga tre nivder, den kulturella dverlagringen, institutioner och i de individuella fallen sé
rekonstrueras forestillningar om vad ett barn dr, genom ett sammanhingande system och
forestédllningarna skapar mening for det vi gor 1 var gemensamma livsvérld (Hirdman, 1988:52-
53). Processen kan ocksa ga at andra hallet, dvs. att fall frn institutionsniva plockas upp pa den
Ovre nivan och ger prejudicerande verkan for domstolarna. Detta sker t.ex. i s.k. NJA-domar,
vilket 4r domar frén tingsritt eller hovritt som har lyfts fram som prejudicerande for praxis pa
omradet. En begriansning som héir gors dr att studien fokuseras pé rorelsen fran den 6vre till den
mellersta nivan, dvs. hur forestillningar om barn (re)konstrueras i lagstiftningen och hur de
sipprar ner i domstolens praktik gillande sexualbrott mot barn. Instdllningen fran borjan har varit
att ha en oppenhet infor att om NJA-domarna aktualiseras i domarna valda for studien, utifran
studiens syfte och frigor, sd ska dessa ocksd inkluderas i studien. Vid analys av de valda
domarna sé har detta dock inte framkommit vilket har lett till att jag inte har kritiskt granskat
NJA-domarna.

Konstruktionernas konsekvenser

I studiens syfte finns ocksa fragan om vilka konsekvenser konstruktioner av barn i domar och
lagstiftning géllande sexualbrott mot barn kan fa. Beddmningen av hur den sexuella handlingen
ska rubriceras i domstolen, eller om den atalade ens haft skl att forstd att malsdganden varit
underdrig, dr hdr aktuell. Detta har beskrivits 1 bakgrundskapitlet som domarnas process 1 vilken
konstruktioner av barn framtrdder. Domarna innehdller ofta hela stycken, eller kortare
formuleringar, tagna rakt ur propositionen for att argumentera om rubriceringen. Forestéllningar
om vad det innebdr att vara ett barn sipprar saledes ner frin den 6vre nivan och far betydelse for
vilken brottsrubricering domstolen, pa institutionsnivan, kategoriserar den sexuella handlingen
som. En tydlig bild av helhetsprocessen i respektive dom har séledes efterstrivats vilket har gett
mojlighet till en Okad forstdelse for rekonstruktionen av forestéllningar om barn. Men ett
helhetsgrepp pa domarna ar ocksa viktigt framforallt for att kunna besvara fragan om hur
konstruktioner av barn kan ge olika konsekvenser genom argumentationen i domarna fram till
domslutet.
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URVALSFORFARANDE OCH DATAINSAMLING AV DOMARNA

For att {3 tillgdng till vilka konstruktioner av barn som framhalls i domar géllande sexualbrott
mot barn sd har sdkmotorn Rittsbanken’ anviénts dér bl.a. samtliga avgoranden frén 2012 och
framét finns. En forstudie gjordes, som omfattade tio fall dir den dtalade var som dldst 20 ar
gammal vid tiden for brottet och minst en av atalspunkterna var “valdtdkt mot barn”. En
oversiktlig ldsning av dessa visade att de innehdll sddana &ldersgransdragningar och
konstruktioner av barn som studien asyftar att undersoka, i sddan koncentration att nedan
beskrivna avgriansningar framstod som rimliga. Relevanta avgransningar under datainsamlingen
skapar ett rikare material 1 betydelsen att det innehaller en mittnad pd det studiens
fragestdllningar syftar till att besvara; en rikedom som &r viktig inom kvalitativ forskning for att
fokusera studieobjektet (Charmaz, 2014:kap.2). Forstudien gav ocksé en tydligare bild av hur det
juridiska resonemanget fortloper i den hér typen av domar.

Avgriansningar

For sexualbrott mot barn, precis som for alla andra brottstyper, sd har aklagaren i uppgift att atala
for det grovsta tinkbara brottet som domstolen kan tinkas doma den atalade for. Sokordet i
Réttsbanken var “’véldtikt mot barn” for att ddirmed kunna studera de fall som aklagaren menar
vara de grovsta fallen dir rittsvisendets grinsdragningsarbete av den sexuella
sjalvbestimmanderitten kan forekomma. Aklagaren har ocksa i uppgift att viicka 4tal i fall dar
aklagaren bedomer att det finns tillricklig utredning och bevisning som talar for en féllande dom.
Om éklagaren bedomer att det finns anledning att tro att domen blir friande sa kan atal alltsa
undvikas, t.ex. om det finns starka skél som talar for ansvarsfrihet. Att studera relevanta domar
ar alltsa att studera en viss del av de fall som é&r intressanta i rittsvasendets gransdragningsarbete
géllande den sexuella sjédlvbestimmanderitten. Fallen som ej gér till 4tal for att dklagaren
bedomt att de &ar sjdlvklara fall for ansvarsfrihet skulle kunna studeras genom
forundersokningsmaterial. Men syftet dr hir att koncentrera sokandet efter konstruktioner av
barn nérvarande i de grovre fallen eftersom det dr de fallen som far allvarligast konsekvenser av
rattsviasendets gransdragningsarbete.

Ett sa nutida material som mgjligt efterstravades for att en praxis ska ha utvecklats pa omradet
efter lagéndringen 2005. Datainsamlingen startade under forsta halvan av 2014 och for att vara
sdker pa att samtliga domar fran det valda aret fanns i databasen valdes domar frdn 2012. Jag har
ocksa begrénsat studien till att endast rora tingsriattsdomar. Genom att domarna 1 studien ar fran
en och samma nivé i réttsvdsendet, tingsritten, sa undviks risken att materialets variation beror
av vilken nivd domen é&r ifran. Bortfallet mellan instanserna skulle kunna orsakas av nagot for
undersokningen ej motiverat, och tingsrittsdomar och hovrittsdomar bor inte stdllas bredvid
varandra i1 en jamforelse. Hovrattsdomar skulle tillfora ytterligare en komponent i studien men ta
tid fran analyserande av det dvriga materialet. Dessutom startar alla hovrittsdomar i en forsta
tingsrattsdom. Tingsrattsdomar ar del 1 réttsviasendets konstruerande praktik av formell, social
kontroll oavsett om domen Overklagas eller ej; tingsrittsdomen far reella konsekvenser for
parterna oavsett om drendet gér vidare till hovrétten.

9 Rattsbanken ar en databas pa Infotorg Juridik, innehallandes bl.a. totalpopulation pa tingsrattsdomar
fr.o.m. 2012.
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Datainsamling

Vid sokning i Réttsbanken (2014-05-16) efter tingsriattsdomar frén 2012 innehéllandes sokordet
valdtikt mot barn” genererades 208 domar. Atalspunkterna for samtliga av dessa domar
undersoktes for att sortera ut de domar dir ndgon av atalspunkterna var “’valdtakt mot barn” (inkl
”grov valdtikt mot barn”). Detta gav mig 175 domar. Av dessa valdes slumpmaéssigt 35 domar,
uppdelat i tre omgéngar. Efter vardera omging sd gjordes en Overgripande kodning och
sammanfattning av domarna, bl.a. gillande atalspunkter, domslut och argumentationens géng, 1
det kvalitativa databearbetningsinstrumentet Nvivo. Att koda parallellt med insamlandet av data
mojliggjorde att jag kunde bekanta mig med materialet successivt, sortera ut vilka fall som var
relevanta att djupare bearbeta utifrdn mina fragestdllningar och ddrefter gora en ny omgéng
datainsamling utifrdn den kodning jag gjort. Sammanfattningarna har visat sig vara véldigt
anviandbara for min stegrande fOrstdelse av materialet. Framforallt gdller detta i
inledningsskedets sortering av vilka typer av domar som kan hjdlpa mig att besvara
fragestéllningarna och for att géra rimliga val i urvalsforfarandet, men ocksa senare i analysen.

Fokus pa explicit gransdragningsarbete for den sexuella sjdlvbestdmmanderdtten
Sammanfattningarna for respektive omgang genererade en sortering av domarna i nidgon av
foljande grupper: (1) valda domar, (2) bortfall, eller (3) ej aldersdiskussion. Domarna som valdes
innehdll ett explicit gransdragningsarbete gédllande den sexuella sjdlvbestimmanderétten genom
domstolens hantering av de tre fragorna om uppsét, rubricering och eventuell ansvarsfrihet. Att
explicit grinsdragningsarbete fokuseras i1 studien grundas i1 antagandet att domstolens
formuleringar dr makthandlingar som konstruerar verkligheten.

For genomskinlighetens skull behovs ett fortydligande av de skdl som gjort att domar sorterats i
grupp (2) eller (3) och dérfor inte studerats djupare i studien. Fall dir domstolen fastslar att
giarningen innehallit hot eller vald dr inte relevanta for studien utifran syftet dd de innehéller ett
tvang till sexuell handling for den underdrige. Den underériges eventuella frivillighet i relation
till sin alder blir darfor irrelevant och sdledes ocksé fragan om lindrigare rubricering. Detsamma
giéller fall dir domstolen fastslagit att malsdganden, av kraftig berusning, varit i ett hjélplost
tillstand och saledes inte har kunnat agera genom frivillighet. Att fall inom familjen valts bort dr
for att réttsviasendet gor skillnad pa dessa nir det giller aldersgrinsen. D& malsdganden stér
under fostran av den atalade sa dr det 18 ars dlder som géller som gréns, istéllet for 15.

I gruppen kallad “ej aldersdiskussion” har domstolen ej diskuterat mélsdgandens alder pa ett
sadant sétt att konstruktioner av barn har framtritt tydligt. Det kan t.ex. vara si att det inte
resonerats om alder pa det sitt jag &mnar studera, t.ex. att maldganden ar sex ar och det darfor
inte diskuteras ens som ett mojligt utfall att det skulle vara frivilligt. Ett annat skél kan vara att
det dr en friande dom pga. att det inte star utom rimligt tvivel att gdrningen begatts och darfor
blir ingen av de tre frigorna om uppsét, rubricering eller eventuell ansvarsfrihet aktuella.

De valda domarna, tio till antalet, innehdller sammanfattningsvis vad aklagare bedomt som
grovre, sexuella handlingar med/mot nagon under 15 ars alder, som far friande eller fallande dom
1 tingsratten 2012 samt ddr gransdragningen for det sexuella sjdlvbestimmandet &r problematisk
och dér konstruktioner av barn siledes forekommer.
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Maximal variation

Under kodning av de tio slumpmaéssigt valda domarna s& upptickte jag att fragan om
ansvarsfrihet bara diskuterades i en av domarna. I nigra av dem fastslog domstolen, utan explicit
motivering, att regeln inte dr relevant i ssmmanhanget medan i andra ndimndes den inte alls. Ett
slumpmassigt urval kan spédda ut det som fragestéllningarna dmnar besvara och siledes ge ett
mindre rikt material. Utifrdn argumentet om maximal variation (Palys, 2008) s& beddmdes att
urvalet behdvde innehdlla fler domar dir fragan om eventuell ansvarsfrihet diskuterades av
domstolen, varav minst en dir ansvarsfrihetsregeln friat den &talade. Jag valde sdledes att
aterigen samla fler domar och gick darfor tillbaka till de &terstiende domarna bland de
ursprungliga 175 fran 2012 med atalspunkt “véldtdkt mot barn”. Det specifika sokandet efter
ansvarsfrihetsrelevanta domar gjordes genom att soka bland domarna i Nvivo péd sokordet 6
kap. 14”, dvs. paragrafen for ansvarsfrihetsregeln. Detta genererade 26 st domar och av dessa
slumpade jag sju fall for att viga upp materialet. Vid sammanfattning av dessa sa f6ll tre stycken
bort pga. vald eller att ansvarsfrihet bara ndmndes i forbifarten utan vidare argumentation av
domstolen. Séledes valdes fyra domar for att ge maximal variation 1 materialet géllande de tre
frdgorna i domarnas process.

Sammanfattningsvis undersoks konstruktioner av barn i det svenska rittsvisendet genom att
studera domar och lagstiftning gillande sexualbrott mot barn. Domarna ar fall av sexuella
handlingar med/mot nédgon under 15 ars alder, dir &klagaren anser att fallet dr grovre, men dir
det fastslds att det dr utan vald eller hot, utanfér familjen och dir domslut gavs av tingsrétten ar
2012. Urvalet gav slutligen 14 domar varav tio kom fran slumpmassigt urval och fyra var valda
utifran argument om maximal variation.

KODNINGSFORFARANDE

Under processen for insamling och kodning, samt studerandet av propositionen, sa har jag
successivt fatt en okad forstaelse for hur rittsvisendet drar granser for nir en malsdgande far
statusen av att vara ett barn eller inte i domar och lagstiftning. Forstaelsen har genererats genom
igenkdnning av monster respektive upptickande av nya typer av fall eller vigar for processen att
ta, allt eftersom fler domar har ldsts och relaterats till propositionen. Séledes dr den har rapporten
ett resultat av en vixelverkan mellan analys och syntes; domarnas struktur har inte bara benats
isdr utan ocksé stidndigt jamforts med varandra och med propositionen for att hitta bade likheter
och skillnader.

Domarnas kodningsforfarande

De 14 valda domarna kodades utifran bl.a. mognad, aldersadekvata egenskaper, foljder av
aldersskillnad, frivillighet, domstolens argumentation for respektive av de tre fragorna osv.
Denna mer grundade kodning kan jamforas med en initial kodning inom grounded theory dar
koderna damnar fanga processer och aktioner (Charmaz, 2014:116ff). Kodningen fokuserades mot
att fanga vad domstolen i den aktuella domen gor, utifrén studiens fragestédllningar, sdsom t.ex.
att fastsld ndgonting angdende dlderns betydelse. Detta i linje med antagandet om vad domarna
ar ett uttryck for, beskrivet tidigare i detta kapitel. Dessa koder dr dirmed inte en representation
av teman i domarna utan nagonting mer dn en beskrivning av innehéllet. Det som skiljer denna
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kodning mot en initial kodning i Charmaz's konstruktionistiska grounded theory ér att precis allt
inte dr kodat. En dtergéng till fragestillningarna har varit det som lett arbetet framét for att inte
falla for djupt 1 empirin som varit valdigt rik pa intressant innehall.

Kodningsforfarandet har inspirerats av grounded theory framforallt géllande s.k. “constant
comparison’” mellan kategorierna (Noerager Stern, 2008). Jag har dels kodat de konstruktioner av
barn som har framtrétt i materialet, och dels jamfort dem med varandra, mellan domarna. Detta
for att fa si stabila kategorier som mgjligt i enlighet med grounded theory. Analys har vixlats
med syntes genom att varva nirheten till materialet och kodningen, med att jimfora de skapade
kategorierna och gruppera dem och leta efter monster. Successivt har kodningen forfinats ocksa
utifrdn min 0kade forstaelse av domarnas process gillande de olika stegen i rubricering som
domstolen argumenterar 1 forhallande till. Fram vixte da ett monster av att rubriceringen
grundades i framstillningar av malsdganden i relation till forestidllningar om vad det innebér att
vara barn. Dessa forestdllningar utgjordes i domarna av koder géllande aspekter av
dldersadekvathet, vilka alltsd dr nagra av de kirnkategorier som framtrétt i materialet.

Val av citat for att illustrera det funna

De citat jag anvinder for att illustrera de funna kdrnkategorierna dr pa nagot sitt av betydelse for
domstolens argumentation i de tre frigorna om uppsat, rubricering och ansvarsfrihet. De anvinda
citaten kommer oftast ur den del i domen som kallas “Tingsrittens bedomning”. Parternas
respektive berdttelser blir intressanta just i relation till domstolens argumentation for sjdlva
domslutet och stillningstagandet i de tre fragorna. Det hiander dock dven att det kommer fram
beskrivningar av malsdganden i den atalades berittelse som handlar om aldersadekvathet. Men
sddana beskrivningar har citerats endast om det har en relevant relation till vad domstolen
argumenterar for eller emot i sin beddmning. Detta kan t.ex. vara om domstolen fastslar i
avsnittet “tingsrattens bedomning” att domstolen gar mer pa den ene partens beréttelse och att
utfallet darfor gar at ett visst hdll. Da dr domstolens framstdllning av dessa beréttelser relevanta
for argumentationen och om den berittelse som bedomts som mest trovéirdig innehaller
konstruktioner av barn sd kan ett sadant citat tas med. Detta kan kontrasteras mot om t.ex.
malsdgandens aldersadekvata beteende efter hindelsen kommenteras av ett vittne men inte i
delen tingsrittens bedomning”. Om den aktuella aspekten av aldersadekvathet inte pa nigot sitt
plockats upp av domstolen i statusgivandet av ifall mélsdganden é&r ett barn eller ej s& har detta
inte tagits med. Sammanfattningsvis ar allts citaten valda utifrdn deras betydelse for domstolens
argumentation for domslutet.

STUDIENS KVALITE OCH ETIK

Studien har en induktiv ansats och dr i forsta hand empirindra. Utifrdn grundantagandet om
socialkonstruktionism sa dr jag som forfattare synlig i argumentationen eftersom en forfattare ar
konstruktdr i ssmmanhanget. Vid den hér typen av studier framhalls dérfor genomskinlighet som
ett viktigt kvalitétskriterium och jag har under skrivandet av denna rapport strivat efter att
standigt tydliggdra mina val. Jag har t.ex. aktivt valt att inte sétta en Ovre aldersgrins pa de
atalade 1 domarna (férutom 1 forstudien), eller en undre aldersgrins for mélsdgandena, eftersom
jag maste halla mig Oppen sd att inte mina egna forestdllningar om vart grinsen gir ska
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konstruera studiens resultat. Detta dr en av fordelarna med att arbeta kvalitativt framfor
kvantitativt (jmfr med de socialpsykologiska studierna beskrivna i kapitlet “nedslag i det
empiriska forskningsféltet”). Jag har dven stravat efter genomskinlighet i valet av citat och mina
tolkningar av dem. Antaganden har dven skrivits fram i kapitlet ’teoretiska utgdngspunkter” for
att tydliggora for lasaren vilken grund studien vilar pa.

Begrinsningar med studien

Det faktum att samtliga mélséganden i de 14 domarna var tjejer dr en ofrankomlig faktor som
med nddvédndighet miste hallas i atanke. Statistiken talar sitt tydliga sprdk ndr det géller tjejers
overrepresentation som offer for sexualbrott och forklaringar grundade i teorier om kon och
genus dr oundvikliga for att till fullo forstd hur konstruktionen av barn sker i domar géllande
sexualbrott mot barn. Den hér studien har dock inte designats for att besvara fragor om hur
malsdgandens status som barn star i relation till kon. Hade det varit syftet sa hade studien behovt
breddas for att f4& maximal variation gdllande kon pa de inblandade parterna och samtidigt svara
pa fragestéllningarna i den hér studien. Som tyvérr flera ganger forr s anvidnds hér argumentet
om begrinsningar i tid och resurser for att forklara franvaron av genusteoretiska fragestéllningar.

Etiska overviganden

Varje vetenskaplig studie méste foregds av etiska dverviganden for studiens relevans och bidrag
(forskningskravet) gentemot risker for inblandade parter (individskyddskravet) (Vetenskapsradet,
2002). Dessa overviaganden har gett att milnumren ej har anonymiserats till forman for
genomskinligheten 1 studien, did domarna &r offentliga handlingar. Parterna &r dock
anonymiserade i citaten. Den atalade har ibland stitt med namn och dérfor av mig anonymiserats
till ’NN” i citaten. Om tva atalade ndmnts i citatet sa har den andra omndmnda anonymiserats till
”XX”. Domstolens sitt att anonymisera méalsdganden dr ofordndrat (t.ex. ”A”, eller "malsédgande
A”). Jag har medvetet valt att inte kalla parterna for gidrningsperson respektive brottsoffer
eftersom det, i linje med studiens vetenskapsteoretiska grund, skulle konstruera en forgivettagen
ansvarsfordelning parterna emellan. Konsekvent har jag dirfor kallat parterna for ”den atalade”
respektive “malsdganden”, oavsett om domen ar friande eller féllande.

Analys och syntes

Detta kapitel &r strukturerat utifran de tva studerade nivaerna i réttsviasendet vilka fungerar som
arenor for konstruktioner av barn; lagstiftning respektive domar. I lagstiftningen framtréder
konstruktioner av barn utifran ett spanningsforhdllande mellan behovet av skydd a ena sidan och
rdtten till sexuellt sjilvbestimmande & andra sidan. Barn kontrasteras mot icke-barn och grénsen
dras utifran en eventuell mojlighet till frivillighet genom frdgan om girningens rubricering.
Darefter presenteras hur begreppet aldersadekvathet aktualiseras i1 lagstiftningen dels i
uppsatsfragan och dels i fragan om ansvarsfrihet.
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Konstruktioner av barn i domarna framtrader genom olika aspekter av daldersadekvathet, vilka
ndrvarar 1 domstolens argumentation géllande de tre frdgorna om uppsat, rubricering och
ansvarsfrihet. Frivillighetsbegreppet ér centralt 4ven i domarna och aterkommer dérfor i avsnittet
om domarna. Fragan om ansvarsfrihet i domarna avslutar detta kapitel.

KONSTRUKTIONER AV BARN I LAGSTIFTNINGEN

Propositionen refereras ofta 1 de studerade domarna och det &r oundvikligt att i studiet av domar
av sexualbrott mot barn inte ocksd analysera aktuella delar i propositionen. Dérur hdamtar
domstolen exempel, termer och hela vokabuldrer, dvs. den kulturella 6verlagringen, for att kunna
forhalla sig till det individuella fallet.

Behov av skydd kontra ritt till sjalvbestimmande

Konceptet barn brukar kontrasteras mot konceptet vuxen (t.ex. i Cregan & Cuthbert 2014:4.,
Arigs, 1960/1996:125., Lam, 2013:125., Hendrick, 2015:45ff). I propositionen till lagindringen
2005 manifesteras detta tydligt. Regeringen fastslar skillnaden mellan barn och vuxna genom att
framhalla behovet av att skilja pa sexualbrott mot barn jamfort med mot vuxna (se t.ex.
prop.2004/05:45 s.221f, s.65). ”’[P]4 grund av sin sérstdllning” har barn “ett betydligt storre
behov av skydd @n vuxna” (prop.2004/05:45 s.22). Det fastslas att barn under 15 &r 4r 1 behov av
ett “absolut skydd” mot (alla former av) sexuella handlingar (prop.2004/05:45 s.21).
Konstruktionen av barn som i behov av ett extra skydd mot sexuella handlingar ses dven i en del
av den tidigare forskning presenterad (se “nedslag i det empiriska forskningsfiltet” och
“teoretiska utgéngspunkter”); t.ex. sd universialiseras konstruktionen av barndom under sent
1800-, tidigt 1900-tal 1 Storbritannien och barn borjar ses som essentiellt skora och darmed 1
behov av ett extra skydd (Hendrick, 2015:51). En liknande id¢ ses i barnpornografilagstiftningen
1 Sverige, dér dven teckningar dr kriminaliserade utifran idén om att det dr en krdnkning av alla
barn (se kommentar till BrB 16kap.10a§ i Karnov).

Att utsitta ett barn for en sexuell handling “ar alltid en krdnkning av barnet”, enligt regeringen
(prop.2004/05:45 s.22). Det framhalls i propositionen att den dtalade inte ska kunna &beropa att
samtycke getts frdn barnet och det ska inte spela nagon roll om den dtalade upplevt att barnet
tagit initiativet. Darigenom forstarks bilden av att ett barn per definition inte kan samtycka till
sex (prop.2004/05:45 s.22). “Maktmissbruk™ och “hédnsynsloshet” &r alltid ndrvarande dé offret
ar ett barn, menar regeringen och likstiller detta med det véldsrekvisit som véaldtikt mot vuxna
innehaller (prop.2004/05:45 s.69). Regeringen framhéller att vuxna ofta kan upplevas som
hotfulla och bestimmande for barn, d&ven utan vald eller hot inblandat i situationen (ibid). Vissa
remissinstanser kritiserade dock idén om att en handling utan véld eller hot ska kunna rubriceras
som véldtidkt (mot barn) eftersom begreppet valdtikt borde sparas till de allvarligaste fallen
(ibid). Regeringen svarar pa detta genom att framhalla vikten av att markera allvarligheten i den
hdr typen av girningar nér offret dr ett barn och hinvisar till att syftet med lagéndringen &r just
att realisera den skérpta synen pd sexualbrott mot barn dven i lagstiftningen (ibid).

I problemformuleringen framholls balansgdngen som réttsvidsendet tvingas hantera géillande vad
som inkluderas eller exkluderas i sjdlva brottsdefinitionen av sexualbrott mot barn. Balansen ar
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att & ena sidan inte félla oskyldiga och & andra sidan skydda véra barn frin att bli utsatta for
sexuella Overgrepp. Detta aktualiseras i rittsvdsendets hantering av gransfall géllande den
sexuella sjdlvbestimmanderétten:

| barnkonventionens mening ar alla manniskor som inte har fyllt arton ar barn. Detta medfér
att lagstiftaren vid utformningen av all reglering som rér barn och ungdomar sarskilt maste
beakta barns intressen och sarskilda behov. Barn skall tillférsdkras ett sarskilt skydd i
rattsordningen nar det galler sexuella handlingar. Det ar ofrankomligt att ett sadant utvidgat
skydd medfor inskrankningar i ungdomars sexuella sjalvbestammanderatt. (prop.2004/05:45
s.22).

Det framhalls alltsd att behovet av ett absolut skydd maste stillas i relation till den sexuella
sjdlvbestimmanderitten. I bakgrunden argumenterade jag for att balansgdngen for den sexuella
sjalvbestimmanderitten dr central for huruvida en person ar garanterad att betraktas som ett
barn. Nér grinsen dr passerad sa kravs det ett ytterligare rekvisit for att en sexuell handling ska
betraktas som valdtidkt i réttsvisendets beddmning, dvs. véld eller hot maste ndrvara med
nddvindighet (jmfr BrB 6kap.§1 “valdtakt” med §4 “valdtikt mot barn™). Vid 15 ars dlder antas
personen ta steg mot att fa fullstdndig status som vuxen; personen antas ha vissa formégor och
saledes rittigheter kopplade till vuxenlivet. Nar den sexuella sjdlvbestimmanderétten intritt, men
innan myndighetsaldern dr uppnddd, har personen varken fullstindig status som barn eller
fullstédndig status som vuxen.

Barn kontra icke-barn

Aldern for den sexuella sjilvbestimmanderitten 4r en fixerad grins i svensk lagstiftning. Det
finns dock undantag, t.ex. lindrigare rubricering, som gor det mojligt att ge dven en malsdgande
under 15 ars élder ett visst sexuellt sjdlvbestimmande. Likt Hirdmans (1988) genuskontrakt
provar domstolen hur l&ngt kontraktet om den sexuella sjdlvbestimmanderétten kan strickas. I
denna provning jaimfors malsdganden med a ena sidan vad det innebér att vara ett aldersadekvat
barn, med & andra sidan en konstruktion om vad det innebér att vara ett icke-barn. 1 foreliggande
studies empiri kontrasteras alltsa status som barn mot dess motpol, dvs. status som icke-barn.

I propositionen forklaras det sexuella sjalvbestimmandets intrdde vid 15 ars alder med att det ar
mérkligt att diskutera eventuell frivillighet till sexuella situationer hos ett barn, eftersom:

Barns férmaga att ge uttryck for sin vilja i sddana situationer ar ocksa av naturliga skal
mycket begransad. (prop.2004/05:45 s.67).

Barnets begrinsade mojlighet att uttrycka sin vilja anvinds som argument for att det &r
“frimmande” att tala om ett barns frivillighet i en sexuell situation (ibid.). I regeringens
argumentation gillande detta framhélls ocksa att frivillighet 1 sexuella situationer ar omojligt for
ett barn, da de “aldrig kan samtycka till sexuella handlingar” (prop.2004/05:45 s.22, 5.70). Det ér
antaget att ett barn under 15 &r inte dr kapabel till frivillighet 4&ven om barnet kan upptrdda som
om handlingen var frivillig. Denna kapacitet till frivillighet motsvarar den grinsdragning mellan
barn och vuxen som Archard (1998:116) framhéller géllande kapaciteten till sexuellt samtycke.
Oformégan till att samtycka ldmnar inte “nagot utrymme for diskussioner om huruvida barnet
mdjligen sjilv har "medverkat” i och alltsé inte tvingats till den sexuella aktiviteten”, menar
regeringen (prop.2004/05:45 s.70). S& dven om ett barn, trots sin begriansade forméga att uttrycka
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sin vilja, &ndd upptrdder som om hen medverkat frivilligt sd kan frivilligt samtycke till sex inte
ges om malsdganden &r ett barn.

I bakgrundskapitlet beskrevs hur domstolen star infor tre frdgor nir den fastslagit att valdtakt mot
barn skett utom rimligt tvivel. Om den &talade visste, eller hade skél att anta att mélsdganden var
underarig vid gdrningen, s aktualiseras fragan om rubricering. Géirningen kan rubriceras
lindrigare, som sexuellt utnyttjande av barn istéillet for valdtdkt mot barn, utifrdn en eventuell
frivillighet hos maélsdganden. De tvd exempel pé fall som regeringen ndmner &r “da tva
ungdomar, varav den ena dr under och den andra strax over 15 &r, frivilligt har samlag med
varandra” samt “dven sadana fall som da t.ex. en 29-aring har samlag med ett barn som &r 14 ér
och 11 ménader, dvs. en girning som hade varit straffri om barnet fyllt 15 ar” (prop.2004/05:45
s.77). Vidare géllande det andra exemplet framhélls att det kan gilla t.ex. “en tondring som
utvecklat sin sexualitet och har en frivillig sexuell relation till ndgon som é&r betydligt dldre” (min
kursivering, prop.2004/05:45 s.77). “Att i ett sddant fall dd samlaget bygger pd fullstindig
frivillighet och dmsesidighet mellan parterna doma till minst tva rs fangelse framstar inte som
rimligt dven om utgdngspunkten givetvis fortfarande &r att det inte dr tillatet att ha sexuellt
umginge med den som &dr under femton &r” (min kursivering., ibid). Frivillighet hos
mélsidganden dr alltsd &ndd mojlig, dven om hen ar under aldersgrinsen for den sexuella
sjdlvbestimmanderitten. Genom att i domslutet rubricera girningen lindrigare pga. frivillighet
hos malsdganden s& ges inte fullstindig status som barn eftersom essensen i att vara barn &r att
inte ha mojlighet till frivillighet. En upplevd frivillighet hos mélsdganden kan alltsd visst ha
betydelse, genom att det kan kvalificera malsdganden till att fi status som icke-barn.

Konstruktionen av barn i propositionen gor alltsa géllande att det som skiljer ett barn fran ett
icke-barn dr mojligheten till frivillighet 1 en sexuell situation. Vid analys (och syntes) av
lagstiftningen har en typologi vixt fram géllande rittsvisendets konstruktion av vad det innebar
att vara ett barn. Utifrdn den juridiska definitionen av ett barn och den gillande
sexualbrottslagstiftningen via propositionen, ligger ovanstdende resonemang foljande grund for
typologin. Det finns tre mojliga deltagare i en sexuell situation:

(1) Ett barn: Ett barn kan, per definition, inte frivilligt delta 1 en sexuell situation.

(2) Ett icke-barn utsatt for 6vergrepp: Ett icke-barn har mojlighet till frivillighet men kan bli
offer for overgrepp 1 en sexuell situation och deltar da ej frivilligt.

(3) Ett icke-barn som har frivilligt sex: Ett icke-barn har mojlighet till frivillighet och kan
frivilligt delta i en sexuell situation.

Detta kan ocksa illustreras i en tabell:

Status: Mojlighet till frivillighet? | Frivilligt deltagande?
1, Barn Nej, per definition Nej, per definition

2, Icke-barn, utsatt for évergrepp |Ja Nej

3, Icke-barn, som har frivilligt sex |Ja Ja
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Om (1) eller (2) géller s definieras det som tvang, medan den tredje kategorin &r frivilligt
deltagande. Begreppet frivillighet ndrvarar alltsd i tva griansdragningar, vilket &r den typologi
som hér konkluderas:

e Grinsdragningen mellan barn och icke-barn som sjélva mojligheten till frivillighet.

e Gréansdragningen mellan frivilligt och ofrivilligt sex.

Typologin ovan sipprar ocksd ner i1 domstolens praktisering av lagstiftningen och det
gransdragningsarbete géllande den sexuella sjdlvbestimmanderétten som sker. Detta genom att
domstolens argumentation innehaller hinvisningar till propositionen géllande frivillighet. Innan
jag presenterar hur konstruktioner av barn och icke-barn nirvarar i domarna, ska fragorna om
uppsét respektive ansvarsfrihet i lagstiftningen stéllas i relation till konstruktionen av barn.

Aldersadekvathet i uppsatsfrigan

Enligt paragrafen om uppsét ar det tillrickligt att den &talade haft skdl att anta att malsdganden
varit underédrig for att uppsat ska ha funnits (BrB 6kap.13§). Begreppet &ldersadekvathet
(presenterat i “Teoretiska utgdngspunkter”) aktualiseras i regeringens argumentation for denna
paragraf; den underarige kan ha haft “en kroppsutveckling som ar naturlig for den som klart
passerat dldersgransen och omsténdigheterna 1 dvrigt inte ger gdrningsmannen anledning att vara
pd sin vakt” (prop.2004/05:45 s.114). Den underdrige har alltsd en kroppsutveckling
aldersadekvat for ett icke-barn. Det “gérningsmannen” skulle behdva vara “pé sin vakt” for ar
om barnet var under aldersgriansen for det sexuella sjdlvbestimmandet, eftersom det da skulle
innebdra att barnet troligen inte frivilligt kan delta. En malsdgande under 15 &r kan alltsa ha haft
ett dldersadekvat utseende som nigon Over &ldersgriansen vid tiden for gérningen, vilket kan
innebéra att den atalade inte haft anledning att “vara pa sin vakt” och saledes inte haft uppsat till
brottet och den atalade frias. Ett utseende som inte dr &ldersadekvat med att vara barn anvinds
alltsd som argument for att fria den atalade. Réttsvasendets hantering av den sexuella handlingen
med (eller mot) en underarig gor ddrmed géllande att malsdganden inte far det absoluta skyddet
mot sexuella Overgrepp som ett barn, enligt Barnkonventionen och propositionen, bor ha.
Malsdganden forlorar alltsé sin status som barn i dessa fall pga. sin icke-aldersadekvathet.

Aldersadekvathet i frigan om ansvarsfrihet

I motiveringen till paragrafen om ansvarsfrihet sa gor regeringen géllande att det “’skulle kunna
skada sdvil offer som gédrningsman” att straffréttsligt ingripa i vissa fall av sexuella handlingar
med ndgon under 15-drsalder. Det avgorande for huruvida den atalade kan fa ansvarsfrihet ar att
det ska “vara uppenbart att ndgot dvergrepp mot den underdrige inte skett” (prop 2004/05:45
s.116.) For att det ska fastslds att ett Overgrepp inte begitts sd ska ’skillnaden i alder och
utveckling mellan parterna vara ringa” och vidare att ”[h]dr tordes sdledes framst barn som
kommit langt 1 sin mognad och som befinner sig nédra aldern for sexuell sjdlvbestimmanderitt
komma ifraga” (ibid.). Malsdgandens aldersadekvathet berdrs alltsd hidr genom att den
kronologiska &ldern stills i relation till personens mognadsgrad. Aven den 4talades
aldersadekvathet aktualiseras genom att ’[d]en som begétt gérningen bor endast vara obetydligt
dldre och kommit obetydligt lingre i1 sin mognad” (ibid.). Om skillnaden 1 mognad mellan
parterna dr liten sd kan alltsd den 4talade frias eftersom det da inte ses som ett dvergrepp per
definition. Malsdganden forlorar saledes den garanterade statusen som barn.
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Aven omstindigheterna i vrigt ska beaktas, sisom t.ex. att den sexuella handlingen skett i en
frivillig och 0msesidig kirleksrelation. Regeringen betonar att det maste vara frdga om “helt
frivilliga kontakter mellan tva tondringar som skiljer sig obetydligt i alder och utveckling”
(prop.2004/05:45 s.116). Frivilligheten har dock redan betonats i den lindrigare rubriceringen
sexuellt utnyttjande mot barn. Aven i frigan om ansvarsfrihet provas alltsd kontraktet for den
sexuella sjilvbestimmanderitten  utifrdn  begreppet  frivillighet och  malsigandens
aldersadekvathet. Skillnaden dr att d& domslutet blir sexuellt utnyttjande av barn fastslis dnda att
ett Overgrepp har begatts. En storre aldersskillnad klassar den sexuella handlingen per definition
som ett overgrepp. En “ringa skillnad i &lder och utveckling” mellan parterna kan enligt
lagtexten anvindas som argument fOr att ett dvergrepp inte begétts. Saledes far konstruktioner
om vad det dr att vara ett aldersadekvat barn eller icke-barn foljder for domslutet.

KONSTRUKTIONER AV BARN I DOMARNA

Aspekter av dldersadekvathet

Konstruktionen av barn i lagstiftningen bygger pa avsaknaden av mdjligheten till frivilligt
deltagande, medan ett icke-barn forlorat sitt garanterade, extra skydd mot sexuellt utnyttjande
genom ritten till sexuellt sjdlvbestimmande. Ett barn kan upptrdda som om frivilligt samtycke
getts och regeringen markerar som ndmnts, i linje med Archard (1998:119) att ett sddant upplevt
samtycke inte dr dkta. Via paragrafen om sexuellt utnyttjande av barn kan dock domstolen
legitimera samtycket och ge mélsdganden mojligheten till frivillighet och siledes fa status som
icke-barn. Réttsvdsendets argumentationen géllande detta dr en provning av kontraktet for den
sexuella sjdlvbestimmanderitten.

[Den atalade] har vid huvudférhandlingen sett ut att vara yngre dn mélsédganden, som
vid forhandlingen har varit drygt 16 &r gammal — hennes utseende far bedémas vara
aldersadekvat — och som synes ha en mognad som i vart fall dverensstimmer med
hennes alder. (B1314-12).

I domstolens argumentation om domslutet sa diskuteras mélsdgandens dldersadekvathet for att
vara barn eller icke-barn. I domarna, t.ex. genom citatet ovan, kan utldsas att mélsdganden fér
statusen av att vara barn, eller inte, utifrdn vilka forvintningar om mognad det ligger knutet till
barnets kronologiska &lder och normer om vad som &r &ldersadekvat; till varje kronologisk alder,
och till statusen barn respektive icke-barn, finns alltsd forestdllningar om vad som &r adekvat.
Dessa forestédllningar befdsts genom reproduktionen av dem i domarna. I denna prévning av hur
langt kontraktet om den sexuella sjdlvbestimmanderitten kan striackas, kan paralleller dras till
Solbergs studie om hur konceptet “barndom” i Norge rekonstrueras i den dagliga forhandlingen
om organiseringen av hushéllsarbete (Solberg, 2015:112). En underarig kan vixa eller krympa
beroende pd karaktiren pa aktiviteten som forhandlingen berdr; om den underdrige framtréder
som, och vittnar om erfarenheter kompatibla med, ett icke-barn sa kan status som icke-barn ges.
Denna kompatibilitet med vuxenaktiviteter som Solberg (2015) beskriver, dverensstimmer med
den hir studiens begrepp om aldersadekvathet med att vara icke-barn.

26



Gillande aldersadekvathet hos ett barn sa kan dven paralleller dras till studien om kampanjandet
mot sexualbrott mot barn och den reproduktion av vissa aterkommande teman om vad ett barn ir,
som framtridde (Kitzinger, 2015:146). Dessa teman har visat sig dverensstimma med flera av de
typer av aldersadekvathet som har framtritt i domarna. Dessa typer kan vara t.ex. mélsdgandens
utseende, upptradande, sprak eller eventuella initiativtagande som framhalls som adekvat eller
inte med malsdgandens kronologiska éalder. Jag kallar hir dessa olika typer for aspekter av
dldersadekvathet. 1 argumentationen for fragorna i1 domarnas process, dvs. uppsatsfragan,
rubriceringsfragan och eventuell ansvarsfrihet, framtrdder dessa olika aspekter av
aldersadekvathet, vilka jamfors med mélsdgandens kronologiska alder. Ibland stélls aspekterna 1
relation till varandra, ibland inte. Domstolen konstruerar malsdganden som barn eller icke-barn
genom att beskrivningar om aldersadekvathet far reella konsekvenser i hur domstolen véljer att
besvara fragorna.

Jag redogér hir for de aspekter av dldersadekvathet som tydligast framtritt som maittade
kategorier 1 materialet. Domstolen uppmérksammar och forhaller sig till aspekterna av
aldersadekvathet pa flertalet stillen i domarna. Valet av citat har gjorts med ambitionen att
illustrera de olika aspekterna av éldersadekvathet utifrdn vilken betydelse de har for domstolens
argumentation genom de aktuella frdgorna i domarnas process. Darmed besvaras delvis dven
frdgan om konsekvenserna av konstruktionerna i det hér avsnittet. Det ska tilldggas att materialet
ar rikt 1 betydelsen att aspekter av aldersadekvathet dven nérvarar i t.ex. framstéllningen av
vittnesuppgifter, pafoljdsavsnittet och domstolens argumentation géllande skadestind.

Ett barns utseende och upptrddande
Hur malsédganden ser ut dr en av de faktorer som domstolen ibland tar hénsyn till nédr det géller
hur aldersadekvat den underarige ar for att fa status som barn:

Malsdgande A har idag ett utseende som gor det svart att beddma hennes alder [...]
Malsdgande B ser pafallande ung ut och torde nog ocksa ha gjort det for ett ar sedan da hon
var 14 ar. [...] Under alla férhallanden maste NN, med hansyn till malsdgande B:s utseende,
vad han visste om hennes skolgang och kamrater, anses vid tidpunkter fér samlagen ha haft
skalig anledning att anta att malsédgande B var under 15 ar. (B1418-11).

Det har i detta fall inte statt klart for domstolen att den dtalade vetat om att malsédganden var
underérig vid tiden for gidrningen. Darmed ar fragan enligt BrB 6kap.13§ aktuell, dvs. om den
atalade “haft skdl” att anta att mélséiganden var under 15 ar. Detta gors genom att malsdgandenas
kronologiska alder kontrasteras mot deras alders(in)adekvata utseende; argumentationen
innehéller konstruktioner om vad det innebédr att vara Over eller under aldersgrinsen for den
sexuella sjdlvbestimmanderitten. Domstolen framhaller alltsd att mélsdganden har sett ung ut
under tiden for rattegdng, som ett av motiven till att fastsld att den atalade hade skl att anta att
malsdganden var underérig.

I ett annat fall dar mélsdgandens utseende diskuteras som éaldersadekvathet stills det i relation till
hennes upptrddande:

Ratten har kunnat konstatera att malsaganden visserligen ar liten till vaxten men att hon,

att ddma av sattet att upptrada och uttrycka sig pa, nadrmast ger intryck av att vara aldre
an de 16 ar som hon nu hunnit fylla. (B1829-12).
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Utseendet anvédnds alltsi som argument for att ge maélsdganden status som barn men
upptriddandet och hur malsdganden uttrycker sig talar istéllet for aldersadekvathet for ett icke-
barn. Hon far slutligen statusen av att vara ett icke-barn bl.a. d& hennes upptriddande framhaélls
som ett argument for domstolen att fastsla att den &talade inte haft skél att anta att hon var
underarig och saledes frias den atalade.

Att det dr just frigan om huruvida mélsdganden, via dldersadekvathet, ges status som barn eller
inte uttrycks explicit i fallet B1757-12. Har dr det inte sdkert att den atalade har uppfattat att
malsdganden sagt att hon dr minderarig.

Fraga ar da om han haft skalig anledning att anta att A varit under 15 ar. Tingsratten anser
att sa ar fallet och tillmater i huvudsak foljande omstandigheter betydelse. NN har sett A i
lekparken tillsammans med betydligt yngre kamrater. Han har fatt en tamligen barnsligt
utformad lapp fran A och deras kontakt har formedlats av ett par yngre pojkar som NN kant
till vara kamrater till A. Redovisade omstandigheter tyder enligt tingsrattens mening med
styrka pa att A ar ett barn. (B1757-12).

Domstolen fastslér alltsa att det finns skél for den dtalade att anta att malsdganden dr minderarig
eftersom hon upptrider adekvat med vad det innebér att vara ett barn.

Ibland 4r konstruktionerna av barn inte explicit framtrddande i “tingsréittens bedomning” utan en
jamforelse med parternas beréttelse maste goras for att kunna f6lja domstolens argumentation
och da kan konstruktioner av barn framtrdda. Detta sker t.ex. 1 B4679-11. Sammanfattningsvis ar
parterna dverens om att gérningen begétts; ett tillfdlle av oralsex har dgt rum mellan den tolv,
snart 13 &r gamla mélsédganden och den ca 16,5 &r gamla atalade. Men de dr oense om huruvida
vald, tvang eller frivillighet forekommit, vem som tagit initiativet samt malsdgandens maende
efter oralsexet. Domstolen beddmer de bada parternas berittelser som lika sannolika och
argumenterar att den atalades version enligt praxis ddrmed maste ligga till grund for
bedomningen. Slutligen beddms gérningen som sexuellt utnyttjande av barn; lindrigare
rubricering ges pga. frivillighet hos maélsidganden, en frivillighet som alltsd legitimeras av
domstolen. Parterna dr ocksa oense om huruvida den atalade visste, eller hade skél att anta, att
mélsidganden var under &ldersgrinsen. Aven hir beddmer domstolen att bida berittelserna ér lika
sannolika och gar ddrmed pd den atalades version. I domstolens framstéllning av den atalades
berittelse framhélls foljande angédende malsdgandens eventuella aldersadekvathet:

Hon hade kropp och ansikte som en femtonaring och han misstankte aldrig att hon kunde
vara yngre. (B4679-11).

Domstolen gér alltsa pa den atalades version gillande att han ej haft skél att anta att malsdganden
var under 15 érs alder. Dérfor ogillas atalet. B4679-11 ir alltsa ett exempel pa ett fall dar den
atalades framstdllning av malsdgandens utseende ligger till grund for att den atalade frias. Utifrn
Hirdmans (1988) modell om de tre nivderna sd plockar domstolen hér upp forestdllningar fran
den ldgre nivan, forestéllningar hos den atalade om vad som é&r ett adekvat utseende, vilket fér
konsekvenser pa den institutionella nivén da det ligger till grund for att han frias.
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Ett barns oformdga att dterberiitta
Domstolen framhaller ibland en relation mellan maélsdgandens kronologiska alder och
mojligheten att aterberitta vad som hént.

Hennes beréttelse innehaller inte heller nagra, med hansyn till hennes alder,
svarforklarliga punkter. (B573-12).

Formagan att aterberdtta vad som hént anses alltsa delvis bero pa alder. Pa vilket sétt detta sker
uttrycks dock inte i domen. Ett annat exempel nidr malsdgandens formaga till att dterberitta lyfts
ar ett fall dér en tjej (i citatet ndmnd som “’Sekretess B”’) bevittnat gérningen mot malsdganden
som &r en tjej pd 13 ar och sju manader (”Sekretess A”’). Domstolen kommenterar hér tjejernas
ibland skilda beskrivningar av vad som hént:

Sekretess As uppgifter om samlag stéds av de uppgifter som Sekretess B [dmnat under
ed. Forvisso skiljer sig Sekretess As och Sekretess Bs uppgifter at betraffande vissa
detaljer. De har exempelvis olika uppfattningar om hur NN var placerad, pa golvet eller i
sangen, nar Sekretess B sag in i rummet, om Sekretess A hade leggings pa sig eller gj
och aven detaljer rérande hur de tog sig hem skiljer sig at. Bade Sekretess A och
Sekretess B har uppgett att de inte helt minns handelsen. Sekretess A har ocksa berattat
att hon helst velat gldmma allt. Tingsratten menar att de detaljer som skiljer flickornas
berattelse at inte utgor skal att helt misstro deras uppgifter, sarskilt med beaktande av
deras alder som kan forklara de svarigheter de har att lamna korrekta och samstammiga
detaljer i alla delar. (B666-11).

Det framgar inte hur malsédgandens och vittnets aldrar forklarar deras oférmaga att aterberétta
detaljer. I samma dom skriver domstolen att malsdgandens “forméga att forsta att sitta grinser
och sdga nej har varit och ir begridnsad” (B666-11).

Hur malsdganden berdttar om vad som hént aktualiseras av domstolen ndr det géller
beddomningen av maélsidgandens trovirdighet. I fallet B5133-11 framhalls att den atalade “har
velat gora géllande att hans och A:s forhéllande varit ett dmsesidigt kdrleksforhallande dir de
sexuella handlingarna kommit fram i ett samspel mellan dem och att de bada tagit lika initiativ
till att A sugit av honom” medan maélsdgande A fallit undan for hans tjat och hellre skulle ha
latit bli”. Domstolen gar p4d malsidgandens berittelse dd den fastslds som trovirdig bl.a. for att
hennes berittelse priglas av naivitet:

A:s berattelse om relationen och om hur de sexuella situationerna utspelat sig ar klart
mera rimliga och trovardiga an de uppgifter NN lamnat. Hennes berattelse ar naiv och
hon framstar kanske som omogen men hon vinner just darfor i trovardighet. (B5133-11).

Hér anvinder alltsd domstolen naiviteten 1 malsdgandens beréttelse som argument for hennes
trovirdighet. Detta ligger till grund for att domstolen gér pa hennes beriéttelse och domer den
atalade till valdtikt mot barn pga. att domstolen fastslér att sexet var ofrivilligt frdn hennes sida.
Hon fér statusen av att vara ett barn genom att hennes sétt att redogora for att hon ej ville ha
oralsex, var naivt. En aspekt av dldersadekvathet &r alltsa sattet att aterberdtta vad som hént.
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Ett icke-barns initiativtagande

Malsdgandens eventuella initiativtagande berdrs i1 vissa domar, trots att det i propositionen
framhalls som problematiskt att resonera om ett barns initiativ, eller "medverkan”, till en sexuell
handling dé barn per definition inte frivilligt kan samtycka (prop.2004/05:45 s.70). Fallet B1829-
12 &r ett sadant exempel. Fallet har tva atalade, dels en man som betecknas NN i citatet och dels
en kvinna som betecknas som XX. Citatet ar fran framstillningen av mélsdgandens beréttelse:

Det kom efterhand pa tal att hon och NN skulle ha sex med varandra. Det ar maijligt att NN
kan ha uppfattat att det skedde pa hennes initiativ. Hon minns att hon foljde efter NN in pa
badrummet och laste dorren efter sig och att det var da som de bérjade kyssas. Nar de kom
ut fran badrummet hjélptes de at att dvertala XX att vara med pa en trekant. XX ville inte till
att bérja med men sedan NN bjudit henne pa ett vitt pulver gick XX med pa att delta. (B1829-
12).

Aven i framstillningen av de 4talades berittelser si framhalls mélsigandens initiativ genom att
Overtalningen av XX till trekant beskrivs som nagot maélsdganden och NN gjorde ihop. I
“tingsréttens bedomning” framhélls sedan detta som nagonting relaterat till om de atalade har
skil att anta att médlsdganden var underarig eller inte. Domstolen gor da bedomningen att:

[...malsdganden] narmast ger intryck av att vara aldre an de 16 ar som hon nu hunnit fylla.
Det ar mgjligt att férhallandena var annorlunda for tvd ar sedan men det finns inget i
utredningen som ger substantiellt stod for att sa varit fallet. Det forhallandet att malsaganden
var med och aktivt forsokte Overtala XX att ha sex med henne pekar narmast i motsatt
riktning. (B1829-12).

Har lyfts alltsd malsdgandens eventuella initiativ till sexet som ndgot som talar {for att den dtalade
inte kunnat fOrstd att hon var underarig. Vidare konstaterar domstolen att héndelsen skedde
“endast ca tvd manader fore malsdgandens 15-arsdag” och att den &dtalade frias pga. att dessa
framhallna forhallanden ej visat att den &talade haft skil att anta att mélsdganden var underérig.
Malsédgandens upptrddande som en initiativtagare dr sdledes ett av skélen som talar mot att hon
ska fi statusen som barn; den aspekt av aldersadekvathet som nérvarar hér &r ett icke-barns
initiativtagande vilket far konsekvenser genom att en av de atalade frias.

Ett icke-barns sexualitet

I fallet dér ansvarsfrihetsregeln friar den atalade nérvarar en aspekt av aldersadekvathet gillande
mélsidgandens sexualitet genom diskussion om eventuell sexuell mognad. I domstolens
argumentation gillande maélsédgandens frivillighet till gédrningen sa framhélls att ingenting
framkommit som talar for att malsdganden vid sjdlva héndelsen “inte skulle ha ansett sig mogen
att genomfora ett samlag” (B1348-12). Domstolen drar alltsé slutsatsen att mélsdganden sett sig
sjalv som sexuellt mogen och didrmed tillskrivs malsdganden mdjlighet till frivillighet.

Ibland framhélls dven tidigare sexuella erfarenheter i samband med é&ldersadekvathet hos
malsdganden. 1 B1757-12 gors detta genom att stélla dessa i relation till att mélsdganden har
relativt langt kvar till dldersgrinsen:

A hade vid ftillfallet nyligen fyllt 14 &r. Den tid som ar kvar till aldern for sexuellt
sjalvbestammande ar darmed relativt lang. A har dock haft flera tidigare sexuella
erfarenheter och det har inte framkommit annat &n att dessa varit frivilliga. (B1757-12).
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Domstolen framhéller 1 sin beddmning i detta fall att malsdganden sagt att hon ville ha sex med
den atalade och att det inte forekom ndgot tvang “dven om den betydligt dldre NN haft stora
mojligheter att kunna styra hindelseforloppet.” Vidare slas fast att det sammantaget finns...

[...] tecken pa att A har utvecklat sin sexualitet och haft en sadan mognad att hon kunnat
inse innebdrden av sitt handlande.[...] Det har enligt tingsrattens mening inte framkommit
annat an att de sexuella handlingar som har férekommit har praglats av en dmsesidighet.
[nytt stycke] Vid en samlad bedémning och med hansyn framst till att det sexuella umganget
varit frivilligt och dmsesidigt ska garningen bedémas som mindre allvarlig i den mening som
avses i 6 kap. 5 § brottsbalken. (B1757-12)

Det som framstills i domen gillande malsdgandens sexualitet dr just att hon haft frivilliga
sexuella erfarenheter sedan innan. I citatet framgar hur domstolen stéller flera aspekter i relation
till varandra; mélsdganden framskrivs som formogen att frivilligt delta 1 sexet, genom ett
resonerande av vilka aspekter for aldersadekvathet hos ett barn respektive ett icke-barn som hon
uppfyller dar aspekterna for icke-barn viger tyngre. Att hon tidigare haft sexuella erfarenheter
véger Over att hon, enligt domstolen, dr “relativt” ldngt ifran aldersgransen. Att den atalades
alder ar sd mycket hogre 4n malsdganden och att han ddrmed har mer utrymme for att styra vad
som hénder stélls i relation till att hon gjort gillande att hon ville ha sex. Utvecklad sexualitet
och formaga att inse foljderna av sitt handlande samt att omstidndigheterna, enligt domstolen,
talar for en Omsesidighet &dr ytterligare aspekter av éldersadekvathet hos ett icke-barn som
framhalls. Mélsdgandens erfarenheter av sex fran tidigare gor géllande att hon har en mgjlighet
till frivillighet, enligt domstolen. Att detta ligger till grund for att en lindrigare rubricering ges ar
att legitimera malsdgandens samtycke (se Archard, 1998).

Ett annat exempel pd nidr begreppet frivillighet aktualiseras i1 domstolens beskrivning av
malsdgandens sexualitet dr ett fall med en dtalad, NN, och tvd malsdganden, A respektive B. Det
hela ror domstolens framhéllning av preventivmedel 1 diskussionen om mélsdgandenas
eventuella frivillighet. I framstéillningen av mélsidgande A's berdttelse framhélls att:

Det var heller inte tal om att skydda sig. Inte pa grund av radsla utan mer pa grund av
"respekt"” for NN vagade hon inte ta upp den fragan. Hon tror att hon at P-piller vid den tiden.
(B1418-11).

I B's berittelse framhalls:

Det kan ha varit som hon sagt i polisforhor att hon hade kondom med sig vid det forsta
tillifallet, att hon hamtade kondomen och att NN tog pa den men att den lossnade. (B1418-
11).

Det intressanta med detta &r att foljande citat finns i1 “tingsrattens bedomning” i ett stycke dér
domstolen argumenterar for att mélsdgandena deltagit frivilligt:

Av malsdgandenas uppgifter framgar att malsdgande A at p-piller och att malsdgande B
hade kondom med sig. (B1418-11)

A tror” alltsé att hon at p-piller och B menar att ”det kan ha varit” sa att hon hade med kondom.
Vid jimforelse av hur bruket av preventivmedel framstélls 1 méilsdgandenas beréttelser jAmfort
med tingsrittens bedomning” sa fastslas det tidigare osdkra; domstolen fastslar att A at p-piller
och att B hade kondom med sig. Hédr dr ocksa intressant att domstolen gor gillande att
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informationen om preventivmedlen &r relevant for att avgdra om malsdgandenas frivillighet ska
legitimeras, genom att framhalla det i stycket med argumentationen om detta. Att malsdgande B
hade med sig kondom och att malsdgande A &t p-piller anvinds alltsd indirekt i den
argumentation som leder fram till en lindrigare rubricering pga. frivillighet. Detta betyder att
malsdgandenas anvindande av preventivmedel gors géllande som relevant i argumentationen for
att legitimera deras samtycke.

Frivillighetsbegreppet

I domstolens argumentation géllande eventuell lindrigare rubricering s provas kontraktet om
den sexuella sjdlvbestimmanderitten eftersom frivillighet kan anvidndas i argumentationen om
att girningen ska rubriceras som sexuellt utnyttjande av barn istéllet for valdtikt mot barn.
Eftersom ett barn per definition inte kan samtycka till sex och ddrmed inte delta fullstindigt
frivilligt, forlorar malsédganden séledes den garanterade statusen som barn, och fér istillet status
som icke-barn, genom att girningen rubriceras lindrigare.

Fragan om det varit fraga om frivillighet frdn malsdgandens sida maste sjalvfallet
bedémas med hansyn till barnets mognad och férmaga att inse innebdrden av sitt
handlande. [...] Malsdgandena hade vid samvaron uppnatt en saddan alder att denna i sig
inte kan anses utgora nagot hinder mot att beakta frivilligheten. Det har inte framkommit
nagot om malsagandenas mognad och férmaga att inse innebdrden av det egna
handlandet eller omstandigheterna i dvrigt vid garningarna som ger anledning att bortse
fran frivilligheten. (B1418-11).

Citatet ovan visar hur frigan om mdjlig frivillighet kan stéllas i relation till aspekter av
aldersadekvathet; genom att malsdgandena visar upp ndgot icke-aldersadekvat for ett barn sé
tillskrivs de mojligheten till ett frivilligt handlande och de begéngna gérningarna rubriceras
slutligen som sexuellt utnyttjande av barn. Den aspekt av dldersadekvathet som hér artikuleras
for att argumentera for domslutet 4r malsédgandens formaga att inse innebdrden av sitt handlande.

Ndr upplevd frivillighet anvinds som argument for mojlighet till frivillighet

Hur barn konstrueras i propositionen utvecklades i detta kapitels forsta avsnitt till en typologi
over tva olika griansdragningar. Den forsta grinsdragningen géller (o)mojligheten till frivillighet,
som &r det som drar grinsen mellan ett barn och ett icke-barn; det som karaktériserar ett barn &r
omgjligheten att agera eller delta frivilligt i en sexuell situation. Den andra grinsdragningen ar
konstruktionen av maélsédgandens deltagande 1 frivilligt eller ofrivilligt sex. Ett barn kan, enligt
propositionen, upptridda som om deltagandet ar frivilligt, men domstolens grinsdragning géller
huruvida det ar ett legitimt samtycke grundat i om maélséganden dr ett aldersadekvat icke-barn
eller ej. Faktorer som vittnar om en frivillighet hos malsdganden mdéste fa legitimitet av
domstolen for att malsdganden ska ges mojlighet till frivillighet. Domstolens hantering av
gransdragningarna om frivillighet ska héir redogoras.

Négra av de citat som har fatt illustrera de olika aspekterna av aldersadekvathet vittnar om hur
hirt knutet frivillighetsbegreppet dr till vissa av aspekterna. Jag ska hir lyfta ett fall som
illustrerar hur bada grinsdragningarna i typologin om frivillighetsbegreppet aktualiseras da
domstolen tar fasta pd méilsdgandens uppvisade frivillighet som argument for att mojlighet till
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frivillighet finns. Den forsta grinsen géllande sjdlva mojligheten till frivillighet kan alltsd dras
med argument hdmtade i den andra gransdragningen i typologin, dvs. den mellan ett frivilligt och
ofrivilligt samtycke. Aspekten av 4aldersadekvathet som det giller 4r ett icke-barns
initiativtagande.

Fallet dr det enda i materialet dir ansvarsfrihet slutligen ges och i domstolens diskussion om
huruvida malsdganden medverkat i samlaget frivilligt eller inte, fir milsdganden statusen av att
vara ett agerande icke-barn pa foljande sitt. Domstolen skriver att det inte framkommit nagot
som talar for att malsdganden vid sjdlva hdndelsen gett "uttryck for ndgonting som tyder pa att
hon egentligen inte skulle ha velat ligga med NN” (B1348-12). Dérefter framhaélls att:

Hon har salunda inte uteslutit att hon sjalv tog av sig sina klader och har uppgett att
samlaget foregicks av att hon och NN lag pa hennes sang och hanglade, varvid de tog pa
varandra. NN har uppgett att det var A som tog initiativet till att ha sex och att hon nj6t av
samlaget. (B1348-12).

Domstolen framhaller alltsa héar att det inte kan uteslutas att malsdganden varit en delaktig aktor i
sammanhanget d& hon ar subjektet som tar av kldderna. Dessutom framhaller domstolen i samma
mening att hon har uppgett att samlaget foregicks av héngel, vilket dock stdr okommenterat i
forhdllande till hennes vilja. Efter framskrivningen av att malsdganden eventuellt ar aktor sa
framhéller domstolen att den atalade uppgett att malsdganden tog initiativet. Denna
framskrivning av malsdganden som eventuell initiativtagare, en aktor i sammanhanget, dr del 1
domstolens argumentation om att mélsdganden deltagit frivilligt i samlaget vilket slutligen leder
till att dtalet ogillas pga. att det ”[m]ed hinsyn till det anforda dr det inte visat att A vid
hindelsen har hyst motvilja mot det sexuella umgénget” och [i ett nytt stycke] att:

Vid en sammantagen beddémning av det upptagna far det anses uppenbart att NN inte har
utsatt A for ett dvergrepp genom det samlag som han och A genomférde. Atalet ska
foljaktligen med tillampning av 6 kap. 14 § forsta stycket brottsbalken lamnas utan bifall.
(B1348-12).

Sammanfattningsvis sé far alltsd den atalade ansvarsfrihet pga. att domstolen goér bedomningen
att det inte dr utom rimligt tvivel att ett Gvergrepp begatts, bl.a. i och med att malsédganden ej
med sdkerhet deltagit mot sin vilja. I argumentationen om huruvida mélsdganden deltagit
frivilligt eller ej framhdlls ett eventuellt initiativtagande hos maélsdganden. I och med att
ansvarsfrihet ges, grundat delvis 1 maélsdgandens eventuella initiativtagande, forlorar
malsdganden den garanterade statusen som barn da samlaget ej klassas som ett dvergrepp mot ett
barn. I det beskrivna fallet aktualiseras de tva grinsdragningarna géllande frivillighetsbegreppet
genom att ett initiativtagande hos malsédganden anvinds som argument fOr att ge samtycket
legitimitet. Detta trots att ett upplevt initiativ fran malsédganden inte ska anvindas som argument
for legitim frivillighet hos malsédganden, enligt propositionen (prop.2004/05:45 s.22).

Grdnsen for (o)mdjligheten

For att forsta hur upplevd frivillighet till den sexuella handlingen kan fa legitimitet sa behover
det visas hur domstolen argumenterar mot att en lindrigare rubricering @n valdtékt mot barn ska
ges. B666-11 ar ett sadant fall. Den &talade var ca 24,5 ar gammal vid gérningen medan
mélsidganden var 13 &r och sju ménader. Det innebédr en aldersskillnad pd ca tio &r och elva
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manader. Domstolen argumenterar for att gérningen ska rubriceras som valdtdkt mot barn pa
foljande sétt:

For att nu aktuell gérning ska bedémas som sexuellt utnyttjande av barn talar méjligen
den omstandigheten att samlaget varit i nagon mening frivilligt fran Sekretess As sida.
Mot detta talar dock det faktum att Sekretess A endast var 13 ar och sju manader
gammal och darmed hade ganska lang tid kvar till aldern fér sexuellt sjalvbestammande.
Sekretess A hade forvisso redan haft sin sexdebut men det anser tingsratten inte bor
paverka denna bedémning. Det far ocksd anses vara relativt stor aldersskillnad mellan
henne och NN. Dartill bér Sekretess As bakgrund sarskilt beaktas dar det maste ha statt
klart for NN att Sekretess A ar en utsatt flicka. Hennes férmaga att forsta att satta granser
och saga nej har varit och &r begransad. [...D]et har inte varit fraga om nagon
karleksrelation av nagot slag. Med hansyn hartill menar tingsratten att omsténdigheterna
inte kan anses vara mindre allvarliga, utan garningen ska bedémas som valdtakt mot
barn. (B666-11).

Domstolens explicita skél till att lindrigare rubricering inte ska ges &r alltsd att 1) 13 ar och sju
manader fastslds vara “ganska langt” ifrdn aldersgrdansen pa 15 ar, 2) maélsdganden har visat
aldersadekvathet med sin kronologiska alder, och 3) en dldersskillnad pa tio &r och elva manader
fastslas som for stor. Intressant har &r formuleringarna om att malsédganden deltagit i nagon
mening” frivilligt och att det &r “ganska lang” tid kvar till aldersgransen. I och med dessa
formuleringar blir det tydligt att det dr en balansering som sker géllande frivillighetsbegreppet.

Citatet ovan innehdll alltsa ett fastslaende av att en viss kronologisk &lder ar for lag for att den
upplevda frivilligheten ska ges legitimitet. I vissa domar fastslar domstolen alltsa huruvida det
ens dr mojligt att tala om en frivillighet hos en mélsdgare med en specifik, kronologisk &lder, mer
eller mindre oberoende av &dldersadekvathet. Domstolen kan t.ex. pastd att en méilsdgandes
kronologiska alder &r sa pass néra aldersgriansen for den sexuella sjdlvbestimmanderétten sa att
samtycke till sexuell handling ar mojligt. Motsvarande kan domstolen sl fast att den
kronologiska aldern dr for liten for att frivillighet ska kunna finnas. Hér legitimeras séledes den
underariges samtycke, alternativt fastslds att frivillighet hos den underarige ar omgjligt enbart
pga. den kronologiska &ldern. Denna skarpa gridnsdragning gillande (o)mojligheten till
frivillighet ska nu kort presenteras.

Under kodningsforfarandet blev det snabbt tydligt att det kan skilja mycket mellan olika
domstolars forestillning om vid vilken alder det dr mojligt att beakta frivilligheten. 13 ar och sju
ménader var i fallet B666-11 “ganska langt” fran &ldersgrinsen och det var ett av skélen till att
domen blev valdtikt mot barn. Ett kontrasterande exempel dr B2995-11 diar den 13-érige
mélsidganden anses ha uppnétt tillrdcklig alder: “Malsdganden hade vid tiden for hindelserna
uppnatt en sadan alder att aldern 1 sig inte kan anses utgora hinder mot att beakta frivilligheten.”
(B2995-11).

Genom att jimfora alla domars yttranden diar domstolen mer eller mindre sédkert slar fast en grins
for nér frivillighet kan beaktas, framtrader alltsa olika grénser i praktiseringen av lagstiftningen.
Denna jamforelse dr dock inte sd enkel som den kan lata, eftersom yttrandena varierar 1 styrka.
Ett exempel pé en svagare formulering nér domstolen framhéller att det dr “forhallandevis ldng
tid kvar” till 15-arsgransen for mélsdganden (B573-12). Gréansdragningen for mojligheten till
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frivillighet framtrdder ibland snarare som ett grinsland dn som ett fastsldende, dir domstolen
argumenterar fram och tillbaka for huruvida malsdgandens frivillighet ska beaktas. Detta
griansland kan ocksa ses som en prévning av kontraktet for den sexuella sjédlvbestimmanderétten,
likt hur Hirdmans genuskontrakt kan provas. Detta blir tydligt i B3381-11. Den atalade beskrivs
som "forhallandevis mycket dldre" och det dr "mycket tveksamt om" frivillighet kan rada men
malsdganden ar "i vart fall [...] endast 13 ar";

NN var emellertid vid tidpunkten B:s handbollstranare och forhallandevis mycket aldre ar B.
Det ar mycket tveksamt om B:s agerande byggt pa fullstandig frivillighet och émsesidighet. |
vart fall var B var vid tillfallet endast 13 ar och det finns inget som tyder pa att hon var mer
mogen an vad som motsvarade hennes alder, varfoér hon knappast haft forutsattningar att
beddma och ta stéllning till den uppkomna situationen. Garningen ska darfér bedémas som
valdtakt mot barn. (B3381-11).

Domstolen beskriver mélsdganden som en &ldersadekvat 13-dring. Den &talade framhélls som
“emellertid” handbollstrdnare for malsdganden och &r 18 &r och nio-tio manader gammal, vilket
beskrivs som “forhdllandevis mycket dldre” &n malsdganden. En &ldersadekvat 13-aring ar enligt
domstolen “knappast” formogen att beddma situationen och fullstindig frivillighet och
Omsesidighet” &r “tveksam”. Genom dessa formuleringar - “forhallandevis”, “knappast,
“tveksamt” och “fullstindig” frivillighet — s& provar domstolen hur langt kontraktet om den
sexuella sjalvbestimmanderétten kan strickas och dirmed provas mélsdgandens eventuella status
som icke-barn. Slutligen far malsdganden status som barn genom att balanseringen pa gransen
for mojlighet till frivillighet, ligger till grund for att gérningen rubriceras som valdtékt mot barn.

Fragan om ansvarsfrihet

De 14 domar som studerats djupare innehaller hdnvisningar till lagtext, forarbeten och liknande 1
olika utstrickning och frigan om ansvarsfrihetsregeln dr mer eller mindre tillgdnglig 1 olika
domar. Relativt ofta fastslds ansvarsfrihetsregeln som icke relevant utan argumentation om
varfor (t.ex. 1 B1418-11). Flera av domarna ndmner inte ens ansvarsfrihetsregeln dven om
domstolen fastslagit att gérningen ska rubriceras som sexuellt utnyttjande av barn (t.ex. B2995-
11, B1512-12, B1829-12). Det gér inte 1 denna studie att avgora vad det beror pa att vissa domar
inte innehaller ndgot dir domstolen forhéller sig till ansvarsfrihetsregeln. Men en anledning till
att ansvarsfrihetsregeln inte alltid ndmns skulle t.ex. kunna vara att det anses for uppenbart {for
domstolen att ansvarsfrihet inte ir relevant.

Utifrdn argumentet om maximal variation sd soktes specifikt efter domar dér ansvarsfrihetsregeln
diskuterades, varav en av de valda domarna innehdll en friande dom pga. denna regel (B1418-
11). Den atalade var i detta fall 18,5 ar gammal och malsdganden 14 ar och atta-nio ménader.
Aldersskillnaden var saledes tre &r och nio-tio minader och beddmdes alltsi som ringa av
domstolen. Malsdgandens &lder fastslogs som “ndra den é&lder som giller for sexuell
sjalvbestimmanderdtt” (ibid.). I denna dom framtrdder dven konstruktioner av den é&talades
aldersadekvathet; denne framstélls som omogen for sin alder genom beskrivningar sdsom att
“han har gett ett timligen omoget intryck™ (ibid.).

I foregdende avsnitt visades att gransen for mojlighet till legitimt samtycke, dvs. mélsdgandens
mdjlighet till frivillighet pga. kronologisk élder, ibland framtrader i domstolarnas argumentation
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om rubriceringsfrdgan. Att det i1 vissa domar fastslas att ansvarsfrihet ej kan ges med hinvisning
till en for stor aldersskillnad &r ytterligare en intressant gransdragning vid jimforelse dessa
domar emellan, géllande parternas kronologiska éldrar. Det som skiljer paragraferna om sexuellt
utnyttjande av barn respektive ansvarsfrihet dr som tidigare ndmnts frdgan om en “ringa
aldersskillnad” och att en storre &ldersskillnad i sig kan vara ett argument for att ett dvergrepp
har begétts. Ett exempel pa en dom dar &ldersskillnaden fastslas som tillrédckligt stor for att ett
Overgrepp ska ha begatts ar B587-12:

Aven om det var frdga om en kérleksrelation méaste stor vikt laggas vid aldersskillnaden och
att Sekretess var strax over 14 ar. Pa grund av detta kan ansvarsfrihetsregeln inte tillampas i
detta fall. (B587-12).

Den étalade ér 18,5 &r och alltsa drygt fyra ar dldre. Hér stiller domstolen aldersskillnaden och
mélsidgandens kronologiska alder mot att handlingarna skett inom en kérleksrelation, dir det
forsta viger 6ver som argument emot ansvarsfrihet.

Avslutande diskussion

Studiens design motiverades bl.a. utifrdn antaganden gillande réttsvisendets konstruerande
praktik. Domar dr i sig makthandlingar av formell, social kontroll genom att domstolen ar
sanningsédgare och verklighetskonstruktér (Loseke, 2003 och Berger & Luckmann, 1966). Vad
ett barn dr och bor vara manifesteras i domstolens praktik genom provningen av kontraktet for
den sexuella sjdlvbestimmanderitten genom aspekter av aldersadekvathet och domstolens
statusgivande till malsdganden som barn eller icke-barn. Holstein och Millers (2013) beskrivning
av viktimisering liknar domstolens konstruerande av malsdganden 1 forhallande till
forestéllningar om vad det innebér att vara ett barn; en person "nomineras for medlemskap i
kategorin" och att kalla en person for ”barn” dr i domarna att "organisera forstdelsen av henne
som en sdrskild typ som tillskrivs vissa egenskaper och inriktningar" (Holstein & Miller,
2013:164). Med Berger och Luckmanns ord (1966:48ff) blir formuleringarna i domarna till
forvaringsplatser som for vidare betydelsen av vad ett barn &r och bor vara. De direkta
konsekvenserna av att fa status som ett barn dr de domslut domstolarna argumenterar sig fram till
och detta kan utldsas i samtliga av citaten gillande aspekter av &ldersadekvathet. Men utifrdn de
teoretiska utgdngspunkter och den i den hir rapporten presenterade tidigare forskningen sa kan
en diskussion foras gillande vidare konsekvenser dn sjélva domsluten.

OSKULDSFULLHET KONTRA AKTORSKAP

Studiens material visar att ett barn har ett visst utseende, dr naiv och med bristande formégor
jamfort med vuxna, t.ex. nér det géller att gora frivilliga val eller att aterberdtta vad man varit
utsatt for. Detta stér i kontrast till icke-barnet som har formégan att aterberitta, kan ha sexuella
erfarenheter och sexuell mognad och ta initiativ. Vid jimforelse av dessa tva konstruktioner med
den aktuella forskning och teori som presenterats i tidigare kapitel i denna rapport framtriader ett
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spanningsforhillande mellan oskuldsfullhet och aktérskap; begreppet barn konstrueras som
oskuldsfull genom passivitet, asexualitet och utan erfarenhet och formagor, medan icke-barnet ar
en initiativtagande aktér med sexuella erfarenheter och formagor. En djupare diskussion om
oskuldsfullhet kontra aktorskap far inte rum i studien, som istéllet haft en ambitios, induktiv
ansats till empirin snarare dn en teoritestande. Men nagot bor dnda sdgas om dessa likheter
mellan studiens resultat och tidigare forskning.

Oformagor, naivitet och ritt till skydd rimmar vil med tidigare konstruktioner av barn och den
hir studiens material kan sédledes ségas reproducera dessa bilder. Konstruktionen av barn som
inkompetenta tillskrevs Piaget (Lam 2013). Naivitet och ritt till skydd kan bl.a. ses i Cregan och
Cuthbert (2014); barn dr en “naturlig kategori” karaktéiriserat av naivitet, ritt till skydd och rétt
till guidning. Spanningsforhallandet mellan oskuldsfullhet och aktorsskap kénns delvis igen i den
konflikt mellan oskuldsfullhet och erfarenheter som Hendrick (2015) beskrev, genom att sexuella
erfarenheter, som en aspekt av aldersadekvathet, kan ligga till grund for att malsdganden forlorar
sin status som ett oskuldsfullt barn. Oskuldsfullhet kontra aktorskap togs ocksa upp tidigare i en
jamforelse mellan Solbergs (2015) studie om hur barn kan “véxa” eller “krympa” 1 alder
beroende pa vilken typ av hushallsarbete som forhandlades fram mellan barn och forédldrar, samt
Kitzingers (2015) studie om kampanjandet mot sexuella dvergrepp mot barn. Det finns tydliga
paralleller att dra dven hédr da malsdganden vixer eller krymper genom sin status som barn
respektive icke-barn men att en reproduktion av barn som oskuldsfulla leder till kontraproduktiva
konsekvenser. Kitzingers (2015) tes om reproduktionens konsekvenser kan anvindas for en visa
pa vilka konsekvenser réttsvisendets konstruktioner av barn som oskuldsfulla riskerar att ge.

DISKUSSION OM KONSEKVENSER

Ett dterkommande tema 1 bdde Kitzingers (2015) och min studie &r att barn ar oskuldsfulla 1 sitt
visen och i behov av ett absolut skydd. Barnets oskuldsfullhet berovas genom det sexuella
overgreppet (Kitzinger, 2015:146). Reproduktionen av dessa forestéllningar om barn kan ses
dven 1 den hédr studiens material och en sadan reproduktion bidrar, enligt Kitzinger, till sjélva
forekomsten av Overgreppen. Detta sker genom tre problem, vilka jag redogjort for 1
presentationen av Kitzingers studie. Det forsta problemet jag hér vill lyfta ér att reproduktionen
av oskuldsfullhet, enligt Kitzinger, leder till en stigmatisering av de barn som ar sexuellt
medvetna. Jag har ovan visat hur en malsdgande kan fa status som icke-barn, och siledes ocksé
forlora sin garanterade status som barn t.ex. genom att tidigare sexuella erfarenheter, eller
medtagandet av kondom till garningstillfillet, framhélls som argument i domstolens resonemang
om rubriceringen av gérningen.

Det andra problemet jag vill lyfta fran Kitzingers (2015) argumentation dr att det é&r
kontraproduktivt att reproducera bilden av barn som oskuldsfulla icke-agenter genom att det
frantar barn mojligheten till kunskap och makt som i sig skulle kunna foérhindra dvergreppen da
kunskap och makt star i motsats till oskuldsfullhet. Det dr ”inte maktovergreppen 6ver barn som
ar problemet utan sjélva existensen och uppritthdllandet av makten sjalv” (Kitzinger, 2015:162).
I detta ligger bl.a. forestdllningen om barn som essentiellt oskuldsfulla, men ocksa att barn ses
som passiva offer i behov av skydd, vilket har varit d&terkommande i den hir studiens material.
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Det manifesterade behovet av ett absolut skydd mot sexuella dvergrepp agerar enligt Kitzinger 1
motsats till barns intressen i fragan (Kitzinger, 2015:153-154). Isdrhdllandet av aktorskapet och
det absoluta skyddet mot sexuella dvergrepp manifesteras i den hér studiens material och enligt
Kitzinger forsvérar en saddan isdrhallning barns strategier for att géra motstand mot dvergreppen
eftersom agentskap dr oforenligt med offerskap. 1 kontrast till oskuldsfullhet stir kunskap och
makt. Genom att viktimiseras snarare én att erkdnnas som aktor sd fOrsvaras barnens strategier
for att gora motstdnd mot dvergreppen (Kitzinger, 2015:149). I forlangningen ger bilden av barn
som oskuldsfulla, passiva offer, samt kampanjen att vi alla maste skydda de svaga barnen, en
enorm press pa fordldrar, i synnerhet mammor (Kitzinger, 2015:153).

Slutligen leder ocksa reproduktionen av oskuldsfullhet till att forstirka det som forévarna i
sexuella overgrepp mot barn kittlas av. Reproduktionen av barn som oskuldsfulla, icke-aktorer
kan alltsa leda till flertalet problem. I balansgadngen mellan att fria och att filla for sexualbrott
mot barn finns en konflikt, beskriven i problemformuleringen och i1 analysen av lagstiftningen,
mellan att 4 ena sidan skydda barn fran 6vergrepp och & andra sidan ge den vixande individen
ratt till ett sexuellt aktorskap. Syftet med lagéndringen 2005 framholls 1 propositionen som en
aktion for att tillmotesgd det 6kade behovet av att skydda barn fran sexuella overgrepp, trots att
sarskiljandet av barn och vuxna 1 sexualbrottslagstiftningen begrinsar den sexuella
sjdlvbestimmanderitten. Utifran Kitzingers argumentation i relation till den hér studiens resultat
om att barn konstrueras som oskuldsfulla icke-aktorer i réttsvisendets hantering av sexuella
overgrepp mot barn, s& finns sdledes anledning att fundera dver om det ligger nagonting i
kontraproduktiviteten. Det framhélls ju 1 propositionen att det dr viktigt att fortsdtta se om
tillampningen av lagstiftningen stdr i 6verensstimmelse med dess syfte (prop.2004/05:45 s.24).

VIDARE FORSKNING

Studiens material har varit rikt vilket ger mdjlighet att ga vidare med de 175 domarna fréan 2012
med &talet valdtikt mot barn och dven ta in andra fragor i konstruerandet av barn. Det vore t.ex.
intressant att gd& vidare och fokusera pa konstruktionen av begreppet “Overgrepp” i
ansvarsfrihetsregeln eftersom den hir studien visar att det dr ett centralt begrepp i
gransdragningen mellan sexuellt utnyttjande av barn respektive ansvarsfrihet. Det skulle 1 s fall
kunna goras med en komparativ studie mellan fall om vardera sida om ansvarsfrihetsregeln, dvs.
a ena sidan fall ddar domslutet blir sexuellt utnyttjande av barn pga. att ett dvergrepp anses ha
begatts och & andra sidan ansvarsfriande domar, med fokus pé hur forestillningar av vad som é&r
ett overgrepp och ej pad nagon under 15 ar paverkar domstolens bedomning. Fler forslag pa
vidare forskning &r att dven konsekvenser av att fi status som barn eller icke-barn som ror
pafoljd- och skadestandsdelen i domarna samt att studera hur konstruktionen av barn respektive
icke-barn sker i relation till aldersgrinsen for straffansvar, pa liknande sitt som hir gjorts i
relation till den sexuella sjdlvbestimmanderitten. Slutligen skulle en kvantitativ undersdkning av
fall dér domstolen fastslar att en alder ar tillrdckligt ndra eller tillrackligt 1&ngt ifran ett visst
utfall kunna soka variabler som kan forklara variationen mellan domarna.

Jag har tidigare framhallit att &ldersgransdragningar dr problematiska eftersom det alltid finns
gransfall. Den hir studien har bidragit med att besvara fragestillningar om hur mélsdganden kan
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konstrueras som barn i domar rérande sexualbrott mot barn och vilka konsekvenser dessa
konstruktioner kan ge, i relation till den rddande lagstiftningen. Studien kan ocksa ses som en
kritisk granskning av réttsvisendets hantering av problemet med fixerad aldersgransdragning och
den lagédndring som skedde ar 2005. Stindigt har jag slagits av materialets rikedom och jag har
av rena utrymmesskal fétt vélja bort intressanta fragor som materialet skulle kunna besvara. Det
badar dock gott infor fortsatt forskning i framtiden.
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