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Sammanfattning

Hemma hos mig och min sambo star ett snart 50 ar gammalt moblemang, ett
bord och fyra stolar. I min studie satter jag moblemanget i ett
kulturarvssammanhang och studerar hur tre generationer inom min familj
brukat och alskat ett vardagsforemal. Hur ser vara olika relationer ut till
moblemanget? Hur har vi anvant det och hur paverkar det vara affektionsvarden
till moblemanget? Och hur kommer det sig att detta méblemang finns kvar i var

slakt och inte hamnat pa "huggkubben” som sd mycket annat gjort?

Min analys genomfors pa mitt insamlade material bestdende av intervjuer och
foton, med hjalp av aktornatverksteorin och med andra begrepp som Orvar
Lofgren, Kerstin Gunnemark och Nils-Arvid Bringéus anvant i tidigare forskning.
Jag narmar mig mitt material med att titta pa mobelns historiska bakgrund, hur
det anvdnts av informanterna och mina informanters affektionsmassiga relation
till foremalet i bade ett nu och da perspektiv. Hur kommer det sig att mina
informanter bendmner bordet som om det vore en egen person och varfor anses
det sa speciellt? Jag ser hur ett natverk mellan manskliga och icke-manskliga
aktanter skapar ett kretslopp av ett givande och tagande. Jag forsoker ocksa se
de olika anledningarna till varfor mobeln har fatt stanna i var slakt och fragar

mig vad begreppet tidlost innebar.

Min analys ger mig en fordjupad forstaelse for hur manniskan kan forhalla sig till
ett ting och hur ett ting kan forhalla sig till manniskan. Jag forundras 6ver varfor
vart moblemang inte ses som ett arvegods inom familjen utan istallet som ett
lanegods. Jag forstar att mitt studiefalt och min uppsats har satt ett fr6 av
forvirring hos mina informanter. Ett vardagsforemal, kan det vara nagot varde i
det? Slutligen under min analys ndmner och forstdr jag min egna paverkan av
moblemangets varde, och att mina informanter nu ser det jag ser, ett arv. Jag har

kanske skapat ett framtida arv och arvegods.
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Inledning

Amnesval

"Vill du ha det? Ni kanske behdver det nu nar ni ska flytta, har ni ndgot
koksbord?” fragade min mormor. Hon och jag stod inne i Lilla stugan, det lilla
huset intill boningshuset pd mormor och morfars gard i Mellomryd, Sodra
Fagelas dret 2010. Framfor mig stod ett mycket fint rott moblemang, ett runt
bord och fyra pinnstolar. ”Ja, tack. Klart jag vill!”, sa jag. Nar jag stod dar och
tackade ja visste inte jag att moblemanget anvands och ldmnats ut sahar forut.
Det fick jag veta senare nar mamma berattade att ocksa hon och pappa hade

anvant moblemanget nar de skapade sig sitt forsta hem tillsammans aret 1986.

Flyttlasset gick till Goteborg. Jag och min sambo bdrjade anvanda mdébelgruppen.
Ibland stannade jag upp och funderade pa vad denna grupp moébler varit med om
tidigare. Men kom inte ldngre dn sa. Jag och min sambo tycker hemskt mycket
om gruppen och anvander det flitigt. Nar jag skulle bestamma mig for ett
uppsatsamne hosten 2014 vankade jag av och an i ldgenheten och funderade. Jag
satte 6gonen pa bordet och stolarna. Kanske kunde jag skriva om bordet? Jag
insag da att vi dr tre generationer som anvant bordet och stolarna, det vore
valdigt intressant att fa reda pa mer om anviandningen, minnen och allas relation
till mébeln och kunna pa sa vis satta in mobelgruppen i ett

kulturarvssammanhang.

Syfte

Mitt syfte med min uppsats ar att se och jamfora hur varden i ett foremal har
andrats, lagts till och tagits bort 6ver tid inom tre olika generationer, inom en
och samma slékt. Jag vill se hur mina olika informanter forhaller sig till
mobelgruppen beroende pa nar i livet de anvant moblemanget och hur
relationen till det dndrats 6ver tid. Hur ett ting kan betyda en sak fér en person
eller generation medan for en annan kan det betyda nagot helt annat. Hur ett
samtal om ett vardagligt ting plockar fram minnen och kanslor om livet och
relationer. Jag vill se hur och varfér mébelgruppen éverlevt, dlskats och anvands

om och om igen.



Avgrdnsning

Jag har valt att avgransa mitt &mne och mitt syfte genom att fokusera pa min
egna familj och slakts syn pa ett foremal. Fokusering skulle kunna lagts pa en
storre jamforande studie av olika drvda foremal och deras dgare och fatt en
bredare aspekt pa dmnet. Men den typen av studie finns det redan omfattande
forskning kring. Darfor har jag valt att fokusera pa bara ett foremal eftersom jag
tror att jag kan fa en djupare forstdelse kring de olika brukarnas relation till
foremalet, och pa sa vis dnda fa ett bredare sammanhang for hur vi i samhallet

brukar och forhaller oss till materialitet.

Metod & Material

Mitt insamlade material bestar framst av intervjuer och foton. Intervjuer
genomfordes med mobelgruppens olika dgare. Mormor, moster, mamma &
pappa samt min sambo. Mina egna tankar, minnen och mitt satt att se pa
mobelgruppen ar ocksd material for studien, eftersom jag sjalv ocksa ar dgare
och en av brukarna till detta foremal. Men storst fokus laggs pa mitt insamlade
material frdn mina informanter som jag sedan kontrasterar mot mina egna

tankar och observationer.

Innan faltarbetes borjan funderade jag mycket pa studiens mojliga utformande
och mojligheter. Jag fragade mina informanter om de kunde tdnka sig att bli
intervjuade, som sedan skulle resultera i en uppsats. Da fick jag ocksa radet att
fraga min moster om hon inte ocksa anvant moébelgruppen under en period,
vilket hon hade! Till min gladje fick jag dnnu en informant och mer material till
min studie. Materialet gav mig mer underlag for att kunna genomféra en

spannande och bra analys.

Jag insag d3, att jag trodde mig haft en bra forstdelse for moblemangets
bakgrundshistoria men sa var inte fallet. Darfor insag jag innan mitt faltarbete
startat att jag behovde vidga mitt synfalt och att jag maste bekdmpa mina
tendenser for att bli "lhemmablind”. Jag maste aktivt trdda in i en forskarroll. Jag
behdvde vara beredd pa att mitt faltarbete kan ta oanade vandningar och kan da

ge givande empiriska insikter (Ohlander 2011:13).



Intervjuer och informanter

Med mina fyra intervjuer forsoker jag komma de forna och nuvarande brukarna
sa ndra deras relation till foremalet som mojligt, na deras tankar och
funderingar. For att fa insikt om hur det materiella formar deras tillvaro (Silvén
2011:148). Intervjutillfallena har gett mig en allmén djupare forstaelse for min
studie och gett mig tillfalle dar jag kunnat stalla fragor och foljdfragor. Vilket i sin
tur gett mina informanter tillfalle for egen reflektion (Fagerborg 2011:89). Pa
grund av detta fick jag mer breda, djupa svar och dven svar jag inte vantat mig.
Intervjuerna ar en konstruktion mellan intervjuaren och den intervjuade. Ett
samspel dar jag forsokte kinna mig fram hur jag skulle fa svar pa mina fragor
och jag forsokte fa min informant att prata pa medan jag stravade efter att halla
en lagre profil och bara lyssna (Fagerborg 2011:93). Men intervjuerna gick
ibland fran att vara intervjuer till en annan form av samtals intervjuer dar jag
som intervjuare var mer delaktig i diskussionen. Vilket resulterade mojligtvis till
ledande fragor men ocksa till ett djupare samtal med en mojlighet till en djupare
analys. En gruppintervju genomfordes med mamma & pappa for att komma at
fordelen med att de kunde hjalpa varandra att minnas och diskutera kring mina

intervjufragor (Fagerborg 2011:91).

Eftersom mina informanter bestod av min familj sa fanns ingen nervositet vid
vara moten och avslappnade intervjutillfallen genomférdes hemma hos
informanterna i soffor och i kok, tillsammans med en kaffekopp. Pa grund av
detta tror jag att mitt intervjumaterial blev mer 6ppet och drligt eftersom jag
redan hade ett fortroende hos mina informanter. Men en nackdel ar att mina
informanter kanske undermedvetet valt bort att beratta vissa detaljer eftersom
jag redan kdnner till omstandigheterna kring miljoer och personer som

informanterna nimner.

Mina informanter kommer i studien bli omnamnda i relation till slaktskap.
Mamma, pappa, mormor, moster och sambo. For att gora det jamférande

perspektivet i analysen tydlig, istéllet for att bendmna dem via férnamn.



Foton

Foton i min materialinsamling bestar av bilder fran mina informanters privata
fotoalbum och dven foton som jag tagit sjilv pd mobelgruppen. De tagna bilderna
pa mobelgruppen fran olika perioder ger en tydlig och synlig kontext till vad
manniskor gor med tinget och vad tinget géor med manniskor. Genom att
systematiskt se hur foremalet flyttas genom tid och rum samt hur det laddas och

laddas om med varde fran de olika brukarna (Gradén & Kaijser 2011:186).

Reflexivitet

Min personliga paverkan pa min studie ar omfattande. Min paverkan av studien
borjar sa fort min tankeverksamhet kring faltet paborjas. Eller nar min penna
nuddar anteckningsblocket for att skriva ner en tanke eller observation. Min
studie dr praglad av mig som person och forskare eftersom sjdlva forskaren ar en
del av det som studeras. Forskaren agerar inte som en distanserad askddare till
sitt studieobjekt utan ar en lika stor del av studien som studien sjdlv (Ehn &
Klein 1994:10). Forskaren skapar sitt egna dmne, samtidigt som du studerar

andras liv studerar du ocksa ditt egna jag (Ehn & Klein 1994:10).

Mitt studieobjekt och studiefalt ar inte enbart skapat av mig som forskare,
studien ar skapad i samklang med mina informanter. Informanter som i mitt fall
ar ndra anhoriga. Vilket kan innebdra att jag ser mitt falt med "vana 6gon” och jag
kan ha svart att bryta mig loss och se med en forskares analyserande blick pa
min studie och mitt material. Pa sa vis finns det ocksa en mojlighet till att dra

forhastade slutsatser.

Eftersom mobelgruppen funnits i var familjs dgor under hela min livstid har jag
mott det flera ganger i olika omedvetna situationer. Innan jag och min sambo
borjade bruka mobelgruppen sa motte jag det under nagra fa julaftnar och daven i
lilla stugan. Mormor och morfar anviande det aldrig i boningshuset under mina
yngre levnadsar, sa jag hade det i min omgivning men brukade och sag det sallan.
Pa sd vis var mina emotionella band till m6beln nastintill obefintliga tills jag sjalv
borjade bruka det. Men eftersom det alltid har funnits i min omgivning och att
jag sjalv varit och ar brukare av bordet och stolarna under studien sa har jag

deltagit i en typ av observation.



Owe Ronstrom forklarar i en av sina studier en typ av observation dar han
"samspelar” med sina informanter. Det gor han nar han observerar en grupp
manniskor som for decennier sedan invandrat till Sverige och Stockholm.
Informanterna hade flyttat till Sverige som arbetskraft och har rotter i Balkan.
Ronstrom musicerar och dansar tillsammans med sina informanter for att
komma at sitt syfte med studien och han menar att med tiden blev det svart att
bara genomfora en deltagande observation vid deras musicerande. Utan han
genomforde vad han kallar for ett "samspel”, dar det inte gar att distansera sig
som forskare till sina informanter och sitt filt. "Going native”, en antropologisk
term som menar att forskaren identifierar sig med den grupp manniskor som
hen studerar, var precis vad Ronstrom gjorde (Ronstrom 1992). Ronstrém gick
fran att studera en grupp till att uppslukas med den. Jag sjilv anser mig ocksa
"samspela” med min studie och gjort hela mitt liv, men valjer nu att "kliva ur” och
ser det ur en forskares perspektiv. Precis som Ronstrém ser jag min observation
och mitt "samspel” som en fordel och nyckel till att komma at mitt syfte med

studien.

Att forhalla sig reflexivt till min studie dr ett maste eftersom jag ocksa varit och
ar en del av den men véljer nu att studera detta falt som jag ar deltagande i. Vid
forskning rekommenderas att studera ett falt som ligger langre ifran dennas
personliga sfar for att abstrahera sitt stallningstagande (Pripp 2011:73). Min
studie dr nara kopplat med min personliga sfar men det behdver inte vara
ogynnsamt for studien. Eftersom verkligheten inte ar sjdlvklar, den dndras efter
vem som studerar den, beroende pa perspektivet och jamforelseobjektet (Ehn &
Klein 1994:75). Det r omojligt att trada in i ett falt och inte ha nagra
associationer kopplat till studieobjektet, dven om inte faltet ar direkt kopplat till
forskarens personliga omgivning. Darfoér kan det uppfattas som underligt att
strava efter neutralitet nar den ar omojlig. Istdllet bor jag som forskar anvanda
reflexiviteten som ett verktyg dar reflexivitet ar att vara medveten om sin egen
medvetenhet (Ehn & Klein 1994:11). Samt att som forskare vara transparent och
redovisa sitt forhallande till sitt studiefalt. Pa grund av min medvetenhet genom
hela faltstudien och under arbetet av materialet anser jag att min analys nar en

forvantad vetenskaplig niva.



Teori

Den teoretiska basen for min forskning ar aktérnatverksteorin, aven kallad ANT,
dar den franske sociologen, antropologen och filosofen Bruno Latour i
samverkan med Michel Callon och John Law har format en teori dar man
ifragasatter manniskans sarstallning som agerande subjekt. Detta bjuder pa nya
ingangar till studien kring materiella forhdllanden och ger forskaren en tillgdng
till att inte sarskilja pa manskliga och icke-manskliga aktorer, utan istdllet titta
pa natverket de emellan. Teorin ifragasatter ocksa de etablerade "sanningarna”
och uppmanar anvandaren av teorin att utmana radande "sjalvklarheter”

(Saltzman 2008:7-9).

Hur Kerstin Gunnemark valjer att anvanda sig av ANT i Ung pd 50-talet, om
fordlskelser, mode och boende i en brytningstid (2006) tanker dven jag applicera
pa mitt material. For att kunna belysa det natverk mellan manskliga och icke-
manskliga aktérer som finns. Hur materiella ting och manniskor samspelar med
varandra och skapar ett natverk av varden, berattelser och minnen. Hur ting blir

en del av en manniskans identitet och vardag.

Begrepp fran ANT:s begreppsapparat som jag har valt att anvanda ar aktanter,
ndtverk och svart ldda. De manskliga och icke-manskliga aktorerna ses som
aktanter for att just belysa att manniskan inte vid varje enskilt tillfalle har
makten over tinget men det materiella regerar inte heller 6ver individen.
Individen eller tinget har ingen férutbestamd position, de samspelar i ett
natverk. Den svarta lddan skapas av "sjdlvklara” omdémen och idéer som

mojliggor natverkets existens (Gunnemark 2006:202-211).

Jag kan alltsa se var relation till mébelgruppen, koksbordet och stolarna som en
svart lada. En svart ldda som forblir intakt eftersom vi manskliga och icke-
manskliga aktanter har en relation till varandra, den ifrdgasatts inte, utan ar
sjalvklar. Denna sjalvklarhet innebar att som person kan hen identifiera sig med
ett foremal, att kora sin bil, cykla pa sin cykel eller sitta i sin soffa och bli sa fast
vid sitt foremal att det starker individens sjalvbild och far en sjalvklar plats i

dennes liv eller vardag (Gunnemark 2006:203).



Aktanterna ar bordet och stolarna, vi som &gt eller ager moblemanget. Begreppet
anvands for att belysa att varken ting eller individ har en férutbestdmd position
som over eller underordnad utan samspelar med varandra (Gunnemark
2006:203). Vara minnen kring det, berattelser, kianslor och syn pa méblemanget
skapade av oss manskliga aktanter och de syften samt varden som de icke-
manskliga aktanerna skapar och ger oss tillbaka blir en allians och ett natverk.
Natverket mellan oss aktanter maste vara starka annars 6ppnas den svarta ladan
och "sjalvklarheten” forandras eller forsvinner. Natverket ar brackligt och skulle
de icke-manskliga aktanterna ga sonder eller om de manskliga aktanterna inte
vill bruka foremalet langre ifragasatts den svarta lddan och natverket mellan oss
aktanter forandras. Natverket kan ha saval kortare som ldangre livslangd, brytas
eller glommas bort (Gunnemark 2006:203). Genom att anvanda dessa begrepp
kan jag se hur aktanter ar bundna till varandra, och kan skaffa mig en forstaelse
for vad som skapat alliansen och niatverket mellan individer och ting som

forklarar den svarta ladans existens (Gunnemark 2006:205).

For att nirma mig mina fragor och kunna se bordets "skiften” och for att se hur
synen och vardet pa foremalet har forandrats skall jag anvdnda mig av ett
generationsperspektiv. For att pa sa vis framhava en tydlig kontrast éver tid
mellan de olika brukarna av méblemanget. Aven kommer jag till viss del jaimfora
de enskilda dgarna av mébelgruppen nar jamforelsen ar i behov av det fér en bra

analys.

Jag inspireras av hur Orvar Lofgren i antologin Mdnniskor & Foremdl. Etnologer
om materiell kultur (1990), i kapitlet Tingen och Tidsandan forklarar att tingen
kan fa eget liv, en skugga, som loper parallellt med vara egna. Och att ting kan
ligga kvar som kulturlager fran tidigare perioder i ens liv. Hur ett ting laddas ur,
laddas om och far nya personliga och symboliska meningar allteftersom livet
skrider fram. Ur detta perspektiv vill jag analysera mitt material. Hans kapitel
belyser ocksa ett jamférande perspektiv mellan tingets fysiska och kulturella
forslitning. Dar tempot/tiden och riktningen ar olika. Den fysiska forslitningen
pa tinget genomfors langsammare dn den kulturella. En kdnsla av att tinget har
fordandrats, blivit tontigt eller omodernt. Hur en anakronistisk process gors och

att den kulturella forslitningen av ett ting kan resultera i att tinget hamnar pa
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soptippen eller att tinget fa ett nostalgiskt varde. I antologin finns ocksa ett
kapitel vid namn Mdnniskan och féremdlen av Nils-Arvid Bringéus som skriver en
overgriplig text om hur manniskan forhaller sig till materiella ting. Bringéus text
har gett mig och min analys en bredare forstaelse kring forhallandet mellan mitt

studieobjekt och mina informanter.

Kerstin Gunnemark’s bok Minnenas Galleri, om minnesskdp och kulturarv (2004)
hjalper mig vid min analys att se hur vardagsforemal ar en del av vart kulturarv
och skapar referensramar till vara liv. Och hur féremal omvarderas och skapar
minnen och skiftar betydelse for den individuella dgaren 6ver tid. Hon anvander
begrepp som livsfas, minne och affektionsvdrde som jag i min tur anvander som
en bas i min analys. Hon beror ocksa inneborden av vad ett arvegods ar, vilket
ger mig dnnu en vinkel och ingdng av min analys. Aven med hjilp av Margrit
Wettstein’s avhandling Liv genom tingen. Mdnniskor, féremdl och extrema
situationer (2009) kan jag se mitt material ur dnnu ett perspektiv dar foremal
har laddats med trauma och sorg. Dessa fyra olika forfattare ger mig en bra

bredd och flera vinklar att analysera mitt material med.

Tidigare forskning

Foremalsforskningen ar en grundlaggande och brett falt inom etnologin. Fokus,
teorier och kunskapsmal vid forskning av foremal har dndrats vasentligt 6ver tid.
Fran insamling, kartlaggning och evolutionistiska utvecklingsserier av
allmogeforemal under sekelskiftet, till dagens forskning dar kdnslor, minnen,
identitet och nitverk mellan materiellt och manniska studeras i olika former
(Bringéus 1990:30-32). Fran mitten av 1900-talet gick den materiella
forskningen fran den positivistiska vetenskapssynen till den fenomenologiska
kunskapssynen och resulterade pa grund av samtidsorienteringens foljder att
etnologer studerade konsumenter av massproducerade varor, vilket bidrog till
ett minskat intresse for att forska kring det materiella (Silvén 2011:149-150).
Sedan i efterhand 6kade intresset suggestivt for amnet igen och den "materiella
vandningen” kom till uttryck bland discipliner som etnologi, antropologi,
arkeologi och andra kulturvetenskaper som en reaktion pa det sena 1900-talets
diskursiva perspektiv. Idag har den "materiella vindningen” ytterligare andrat

vart satt att se det materiella, fran ett sakomrade till ett perspektiv och en
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process som visar hur det materiella skapar en verklighet och socialt liv. Dar
granserna ar mer osakra mellan materiellt, immateriellt, mellan manniska och

foremal (Silvén 2011:151).

Forskning som gjorts tidigare angdende materialitet med olika fokusomrdaden
finns i rikliga mangder. En avhandling vid namn Ndgot Gammalt, ndgot nytt -
skapandet av bréllopsférestdllningar (2006) av Eva Knuts fokuserar pa skapandet
av brollop. Hennes avhandling belyser hur brollopsférestillningar skapas i
sammansattningar av manskliga och icke-manskliga aktorer i dagens

konsumtionssamhalle. Hur ting skapar och uppratthaller ett brollop.

Ett kapitel av Cecilia Fredriksson, i antologin Tycke och smak - sju etnologer om
estetik (1996) genomfor Cecilia en observation under en tur pa en loppmarknad
utanfor Budapest. Hennes text belyser loppmarknadens estetik, dess
dragningskraft och vilka inneboende komponenter en loppmarknad besitter for
att kunna ha denna dragningskraft pa oss. Hon diskuterar hur loppmarknader
inte bara trollbinder oss utan ocksa kan dckla oss beroende pa vad som passar
med var uppfattning om vad som ar estetiskt och tilltalande. Hon belyser hur
foremal har ett flytande varde och hur synen pa loppmarknad som

konsumtionsform andras over tid.

En avhandling kopplad till hur foremal laddas med varde och hur det vardet ar
sa avgorande for foremalet att det hamnar pa ett museum eller sparas i hemmet
som arvegods ar Ur svenska hjdrtans djup, reproduktion av samtida monarki
(2010) av Mattias Frihammar. Han studerar hur kunglighet fylls med innehall i
samspel mellan manniskor, institutioner och artefakter under férsta delen av
2000-talet. Han tittar pa hur foremal som berorts av kungligheter far ett upphojt
varde bade inom en institution och i en vardaglig kontext. Han beror ocksa

autenticitet och om det ar viktigt for ett arvegods 6verlevnad.

Annu ett sitt att ge sig pd materialitet 4r att forsta dess betydelse och dess
kulturarvssammanhang med hjalp av beréttelser. I avhandlingen Hembygd i
storstad (1998) av Kerstin Gunnemark har hon fatt ett antal kvinnor att beratta

om hur deras vardagsliv gestaltade sig under 50-talet i stadsdelen Kortedala,
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Goteborg. Gunnemark anvander sig av foremal och vardagsliv for att kunna gora

en analys av hur kvinnornas férankring till stadsdelen ser ut.

Forskningen som ndmns har till viss del inspirerat mig under ett tidigt skede av
min faltstudie, och denna tidigare forskning ndmner jag ocksa for att belysa den
bredd som finns inom dmnet och i vilka mdjliga vinklar materialet kan belysas i
relationen till natverket mellan manniska och foremal. Den forskning som namns
gav mig en tydligare avgransning och forstdelse for vad min egna forskning kan
tillféra. Min studie tillfér en djupare inblick i hur relationer till ett foremal
andrats over tid, inom en familj, dar jag sjdlv ger studien dnnu en dimension
genom att jag studerar mobelgruppen och samtidigt ar en i ledet av brukarna.
Inom tidigare forskning har jag inte stott pd det sattet att ndrma sig en studie, att
folja en mobel hela vigen genom generationer inom samma familj och kunna
relatera den fardiga analysen till ett kulturarvssammanhang samt tidigare

anvanda begrepp och forskningsresultat.
Disposition

[ forsta kapitlet Foljeslagare i livet under rubriken Bakgrund férklarar jag hur
moblemangets historia och livslinje ser ut. Nar det inférskaffades, ndr och vem
som har agt mobelgruppen och pa vilka orter det brukats. Hur gruppen dndrats
materiellt och utseendemassigt under aren. Bakgrunden ger lasaren en
overgripande forstaelse 6ver moblemangets existens inom familjen. Sedan under
rubriken Livsfas, minne och affektionsvdrde borjar sjdlva analysen. Dar analyserar
jag hur de tre olika generationerna anvint moblemanget, hur de
affektionsmadssiga vardena ar olika och dndras beroende pa brukaren. Har
anvander jag Orvar Lofgren och Kerstin Gunnemarks satt att se pa hur ting kan
fungera som referensram eller som en parallell “skugga” nar ndgon minns och
berattar om sitt liv. Sedan under rubriken Bordet dr en egen person analyserar
och diskuterar jag hur bordet har uppfattats som en egen person av
informanterna. Varfor det kommer sig, och hur en svart lada halls intakt med
hjalp av ett natverk av aktanter. For att forklara detta anvander jag Kerstin
Gunnemarks begreppsapparat fran aktérnatverksteorin och bade Nils-Arvid

Bringéus och Orvar Lofgrens satt att se pa foremal.
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[ andra kapitlet Mébelgruppen som arv under rubriken Varfor har det fatt vara
kvar? analyserar jag mdjliga anledningar till att mobeln fatt vara kvar i var familj
fast det bara ar ett vanligt bruksforemal. Jag diskuterar begreppet tidlost med
hjalp av Orvar Lofgrens begrepp fysisk forslitning och kulturell forslitning. Kerstin
Gunnemarks forklaring av hur foremal flyttas pa och dndrar plats i vara hem
hjalper min analys har ocksa. Sedan under rubriken Ldnegods analyserar jag hur
mobelgruppen ses som ett lanebord och inte som ett arvegods. Jag diskuterar
kring vad som ar ett arvegods med hjalp av Kerstin Gunnemarks korta
utformande av begreppet och Margrit Wettsteins mdjliga satt att se foremal samt

med kloka ord fran Nils-Arvid Bringéus.
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Foljeslagare i livet

Bakgrund

Bordet och de fyra pinnstolarna som min studie utgar ifran har snart funnits i
min familjs dgor i 50 ar. Ett vardagligt moblemang som varit med jamt, mer eller
mindre. Moblemanget dr tamligen enkelt och kanske i vissas 6gon intetsdgande

eller ovasentligt. Men inte for oss som brukar det eller har brukat det.

Det borjade nar mormor och morfar inférskaffade bordet aret 1966. De bodde
och var verksamma da som vaktmastare och kokerska i bespisningen i Fagelas
skola i byn Gate i Hjo kommun, Vastra Gotaland. Mormor hade ropat in en
trasoffa pa auktion som hon tyckte var fin. Trasoffan var fran garden i Telna i
Fagelds och mormor berittade for mig under var intervju att soffan ar gammal
och att morfars far trodde sig ha sovit i den nar han tjadnade som drang pa den
garden. Sedan till den inférskaffade soffan behévde hon ett bord. Hon och morfar
kopte bordet och tva stolar i en mobelaffar i Molltorp som fick ackompanjera
trasoffan i deras hem, vaktmastarbostaden i Gate. Sedan flyttade mormor och
morfar till morfars fordldrars gard i samma socken Sodra Fagelds, i Mellomryd
1967. Efter flytten genomgick bordet en forandring. De tva stolarna mormor
kopt med bordet byttes ut och fyra dldre stolar de haft innan, som tillhort det
forra koksbordet, fick nu istallet pryda runt bordet. Under denna period fick
ocksa bordet ny utsmyckning fran att vara helt behandlat tra till att mormor

malade bordets ben vita.

Sedan drojde det till aret 1986. Nu bytte moblemanget dgare ndr min mamma
och pappa tog 6ver det. De bosatter sig i stadsdelen Ryd i Skovde. Mamma
arbetade pa KSS (Karnsjukhuset i Skovde) som var dess davarande namn och
pappa gjorde lumpen pa P4:a. De slipar ner och malar om bordet och stolarna i
vitt. Pappa forevigar tillfallet genom att skriva med penseln "Conrad -86” under
en av stolarna. Mobeln anvands en viss tid till efter att de flyttat till byn Gate och
ironiskt nog (tycker pappa) 100 meter fran mormor och morfars forna hem,
vaktmastarbostaden, till lararbostaden. Méblemanget férpassas tillbaka till

mormor och morfar aret 1989.
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Min moster blir sedan den nya dgaren nar hon flyttar hemifran dret 1990. Min
moster flyttar forst till en lagenhet inne i Hjo men valjer sedan efter ett halvar att
flytta ut till Eskelid, tillbaka till Fagelds. Min moster behaller moblemanget vitt

och det ldmnas dnnu en gang tillbaka till mormor och morfar dret 1994.

Sedan dret 2010 tillhér moblemanget mig och min sambo. Mellan aren -94 och -
10 sa har mormor malat om bordet och stolarna i en réd nyans av en tillfallighet.
De skulle mala om spegeldorrar och blandade "fel” farg. Mormor tyckte det var
onddigt och sloseri att inte anvanda fargen och malade da om moblemanget.
Moblemanget anvandes i var lagenhet i Masthugget, Goteborg. Sedan flyttade vi
darifran dret 2013. Vi flyttade in hos en van i vantan pa nytt boende och mobeln
forvarades i ndgra manader hemma hos mina svarforaldrar i Bjérkhult,
Fagersanna i Tibro kommun, Vastra Gotaland med alla vara andra mobler. Sedan

tidigt 2014 hamnade gruppen i var nya lagenhet i Biskopsgarden, Goteborg.

Ndgon gang under forloppet skall d&ven en stol blivit utbytt eller lagts till
eftersom en av stolarna dr omaka. Den omaka stolen ar oerhort lik de andra men
sitsen i fraga ar av en annan tjocklek. Nagot vi kan uttyda ar att stolen bytts
innan eller vid malningen av den vita firgen. Mormor tror att stolen skulle kunna
harstamma fran ett annat moblemang som statt i Axela dar stolarna var snarlika.
Axela ar ett narliggande torp som koptes upp och horde till deras gard i

Mellomryd.

Livsfas, minnen & affektionsvirde

Mormor och morfar gifte sig -64 och hade borjat bygga sig sitt forsta hem
tillsammans. Nar mormor och morfar inférskaffade bordet sa koptes det in for
att ackompanjera ett annat kart foremal, trasoffan. Bordet och det davarande
stolarna de kopte till soffan var inte speciellt dyra och ndgon storre tanke med

inkopet fanns inte, forutom att det skulle vara snyggt.

Bordet fick flera anviandningsomraden med tiden och flyttades runt i hemmet

efter behag. Mormor berattade att hon ofta méblerade om nar de flyttade till
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garden och moblemanget flyttades fran boningshuset till lilla stugan ute pa
tomten, in och ut. Inne i de olika husen anviandes det pa samma satt, i koket.
Mormor berattar ocksa att nar moblemanget befunnit sag i lilla stugan sa har
troligen sommargaster eller, "gronbetesgaster” som hon sager, anvant det under

sina vistelser pa garden under somrarna.

Efter mammas och pappas anviandning av méblemanget och nar det hade fraktas
tillbaka till Mellomryd stod det for det mesta ute i lilla stugan, eftersom mormor
och morfar inférskaffat ett furubord som fatt en stadig plats i koket. Aven hos oss
andra brukare har bordet anvands i koken. Det har ocksa anvants under samma
livsfas for alla agarna. Méblemanget har anvants som det forsta koksbordet och
stolarna vid skapandet av vara forsta egna hem. Mamma och pappa 6vergav och
aterlamnade det till mormor och morfar nar méblemanget helt enkelt inte
fungerade praktiskt, i det nya koket i Gate och en ldngtan efter egna mobler
fanns. I mosters fall fungerade bordet praktiskt i hennes torp men ett modernt

furubord som dven hennes vanner hade lockade mera.

Mormor och morfars perioder dar de dger och brukar moblemanget a&r manga
och langa medan vi andra inte haft mobeln i var dgo i samma utstrackning. Det
bidrar till att vi ocksa har olika affektionsvarden till foremalet. For mormor ar
mobeln i sig viktig och hon talar varmt om det. Hur den roda fargen ar sa vacker
och hur mobelgruppen varit med under vardagens bestyr i alla tider. Under var
intervju fors samtalet in pd mycket annat dn bara det runda bordet och stolarna.

Bordet relateras till hemmet, andra foremal, morfar och deras liv tillsammans.

S: men har du tyckt, att det vart fint hela tiden?

Mormor: Ja! Jag har alltid gillat det

S: ja, och sen sd ndr du kdnner fér det har du dndrat det lite och sd?

Mormor: ja och det var vill mycket ocksd, man far ju inte plats sd mdnga runt det
bordet, fyra-fem va?

S:ja

Mormor: sen vett du att ndr vi kopte det ddr furubordet, dd var ju det storre och ja

dad var det ldttare sd. Det dr ddrfér, annars sd jag tycker om det runda bordet alltsa
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S: om ni inte hade behévt vara fler runt bordet sd hade ni kanske haft kvar det inne
i boningshuset?

Mormor: jag vet inte, jag dr ju lite sd ddr att jag vill dndra ocksd, du vet

S: jaa, precis, (Mormor: skrattar). Ja det dr ju gott!

Mormor: ja men det blir ju mindre nu dn ndr det var férr, dd dndrade jag sG mycket
sd att, det var inte roligt att bdra alla mébler upp och ner

S: hahah

Mormor: Yngve var ju ifrdn sig, du vet

S: jassal?

Mormor: ja, han sa att "nu bdr jag jdvlar-i mig inte upp det en gdng till” (S: hahah).

Och det var tunga grejer ibland.

Eftersom hon och morfar haft foremalet i sin d4go i omgangar talar mormor ofta
om foremalet inom olika livsfaser eller perioder i relation till hennes egna och
deras liv tillsammans. Mobelgruppen bildar pa sa satt referensramar vid ett
samtal om mormors liv och blir da ett satt att placera minnen i tid och rum
(Gunnemark 2004:11). Det marks nar vi talar om mdébeln hur tid och rum blir ett
da, nu, har och dar. Mobeln symboliserar speciellt ett tidigare och ungt liv
tillsammans med morfar. Mébelgruppen agerar som ett sjalvstandigt "skuggliv”
som loper parallellt med mormors liv. Dar hon med mdébeln minns hdndelser i
livet (Lofgren 1990:199). Istillet for att anvanda Lofgrens ord ”skuggliv’ som
kan uppfattas som abstrakt och negativt, kan denna skugga istillet bendmnas
mer konkret som en foljeslagare, en foljeslagare i och genom livet. Hon far aktivt
folja hela bordets fortlevnad i var familj. Fran att hon sjalv kopte det, anvant det
och sedan hur det lever vidare genom sina barn och barnbarn. Av den
anledningen har mormor skapat minnen och kanslor 6éver tid som hon associerar
med mobelgruppen, kanske fler 4n oss andra. Men med tiden kanske nagon
annan i familjen kommer att ta 6ver mormors roll och anvianda méblemanget

som en referensram nar hon talar om sitt liv, en foljeslagare.
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Moblemanget anvandas som referensram niar mormor berattar om sitt liv. P bilden pysslar
gammelmormor med mamma sittandes pa moblemanget ifraga. Fagelds, Mellomryd 1968. Bild 1

Affektionsvardet hos den andra generationen, mamma, pappa och moster
uppfattas inte pa samma satt. Minnen och kanslor till mobeln ar inte lika
etablerade och foremalet agerar inte som en foljeslagare utan informanterna

associerar istdllet mobeln med enbart en period av sitt liv och till nutid.

Mamma berattade att nar de skaffade mobeln valde de att mdla om bordet och
stolarna eftersom bordsskivan var sliten. Att det blev just vitt berodde pa att
koket var gront och tapetserat med en vit tapet med grona blommor pa. Férutom
estetiska skdl malades bordet om for att sitta en personlig pragel pa mobeln.
Hon berattar ocksa att hon inte kdnde och inte kdnner i dag nagot speciellt for
mobelgruppen i sig utan finner varde i att jag och min sambo brukar det nu. Hon
finner gladje i att hdlsa pa oss och se att vi anvander det och pa sad vis minns

tillbaka till ndr hon och pappa anvande det.
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Mamma: Hade ni inte haft det och jag inte sett det mer sd hade jag nog inte tdnkt
sa ”d tdnk ndr vi hade det bordet”, det hade jag inte gjort

S: nej

Mamma: men jag har suttit och haft det jittemysigt, bdde pd Storebacke hos er och
allt det hdr och dd har det fatt ett helt annat vdrde for mig. Jag tror for hela vdar

familj liksom.

Bordet mélades om for bade estetiska och personliga sjal. Mamma har férevigat 6gonblicket nar
pappa malar om bordet dret 1986 i Ryd, Skovde. Bild 2

Moster berattar att for henne var det speciellt att fa anvanda bordet i sin forsta
lagenhet. Hon hade minnen av méblemanget fran nar hon hilsade pa mamma i
Ryd, Skévde. Hon har minnen av en kdnsla som hon upplevt, en kdnsla av att fa
vara vuxen och fri. Hur hennes syster flyttat hemifran, klarade sig sjilv och
bodde i en storstad. For henne var det en upplevelse att fa hilsa pa sin syster och
nu dgde hon sjalv en egen lagenhet med samma modblemang i sitt kok. Att hennes

fordldrar haft det innan spelade mindre roll affektionsmassigt.
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Moster: Och sen om det var fér, jag vet inte om det var for att det just passade ddr
eller fér att Lotta har haft det. For jag kommer inte ihdg att mamma och de haft
det liksom. Det dr inte min historia liksom. Att "Add det var mamma som haft

bordet”, utan Lotta hade ju bordet ndr jag hélsade pd henne i Ryd tillexempel.

Min moster berdttar hur det runda bordet och stolarna passade bra i hennes kok
i hennes forsta lagenhet. Hennes kék var langsmalt och framfor fonstret dar det
var lite bredare hade bordet och stolarna statt. Sedan nar hon flyttade till Eskelid
anvandes bordet dar. Under intervjun namner moster att hon alltid har gillat
moblemanget och att nu nar vi pratade om det blev hon intresserad av att
anvanda bordet igen, och undrar varfoér hon valde bort det i forsta taget. Hur
kunde hon byta bordet och stolarna mot ett numera fult furuméblemang,
undrade hon. Precis som med mormor flyter samtalet gdrna dver till att tala om
andra ting och hiandelser som hon minns. Aven som mamma och pappa nimner
moster att moblemanget har fatt storre betydelse for henne efter att jag och min
sambo anvander det och att minnen vacks till liv nar hon halsar pa oss och ser

bordet.

"Modernt furubord som idag, dr nu mycket fulare dn vad det hdr bordet nadgonsin ar liksom”. Har
har moster besok av tva vinner som anviander mobeln under en fika i Eskelid 1993. Bild 3
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Inom den tredje generationens anvandare sa har jag och min sambo olika
minnen och kanslor kopplade till foremalet. Jag lagger stort varde i att mobeln
har brukats sd lange och anvands av sa manga inom familjen. Jag varnar om
moblemanget 6mt eftersom jag ser varde i att andra inom min familj dlskat och
brukat det dagligen. Aven jag sjilv berittar att jag inte visste nér jag fick overta
bordet att flera i familjen dgt det innan mig och att vetskapen ger mébeln mer

varde.

S: det som jag tycker dr roligt, dr att jag inte har tédnkt pa det heller. Ndr mormor
sa "du vill inte ha bordet dd” ndr vi var hemma och skulle flytta da till Goteborg,
och jag sa att jooo, det dr ju jdttefint, det gor jag ju jdttegdrna, for da hade vi inte
ndtt.

Moster: tinkte du inte pa det sjilv?

S: nd for det dr nu efterdt som mamma och ni har bérjat prata om det. Och jag
insdg att vi ndistan alla har haft det dd. Och bara oj, och hur jag bérjade ligga
vdrde i det, att jag tyckte att det blev finare fér att ni har haft det ocksd. Man blir ju

rdddare om’ett.

Min sambo berattar under vart samtal att for honom som utomstaende till
familjen sa finner han sina egna minnen och vara gemensamma minnen till

bordet som det vardefullaste.

For honom ar den historiska aspekten av foremalet inte lika viktig i samma
utstrackning. Han mottes av ett, for honom, personligt oladdat foremal som han
sedan fatt ett eget forhallande till. Fér honom symboliserar moblemanget var
flytt till Goteborg och vart samboskap. Den stdndiga laddningen av foremalet,
den laddas ur och den laddas om beroende pa dgaren ar tydlig mellan oss
informanter. Anda &r vi alla vara éverens om att det 4r ndgonting med det dir

moblemanget.

Moster: det dr ndgonting
S: det dr ndgonting
Moster: med det bordet

S:ja.
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Bordet dr en egen person

“Det 4r som om bordet har ett eget liv!” utbrister min forvanade moster efter var
intervju. Aven mormor nimner att det ir nagot speciellt med bordet i alla fall.
Hon kan inte férklara det, men ndgot ir det. Aven pappa uttryckte det pa ett
undermedvetet sitt, ett satt for att vilja "marka”, "individualisera”, foreviga nagot
och beritta att detta ar nagot speciellt. Aret 1986 nar han slipade ner bordskivan
och malade om moblemanget skrev han sitt namn med en tjock pensel "Conrad -
86” under en av stolarna. Nar jag frdgade om han kom ihdg varfor han gjorde det
svarade han att han tyckte det var roligt, eftersom han dnda lagt tid pa att slipa

och gora bordet fint.

Nar mamma och pappa malade om bordet skrev pappa med penseln under en av stolarna
"CONRAD. 86 10/09”. Hir syns ocksa tydligt ett sitt att se de olika lagerdepderna av tid p3,
genom brukarens valda fargséattning av moébelgruppen. Vilket ger mdbeln personlighet. Bild 4

Att markera eller gora foremalet mer personligt ar en vanlig foreteelse. Namna
lakan, 6rngott och handdukar eller rista in andra typer av agarmarken i redskap
och ting av olika slag. Att marka ett foremal ar att pa nagot satt inkludera

foremalet i sitt liv och gora foremalet till en del av sin varld (Bringéus 1990:23-
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25). Ting kan bli ndgot annat dn bara ting. Nar minnen, kanslor och symbolik
med olika lagerdepaer av personliga hagkomster laddas inom ett foremal kan
foremalet "avtingliggoras” (Lofgren 1990:199). Eller levandegoras (Gunnemark
2004:13). Kanslan av att moblemanget har ett eget liv, att det dr en egen person,
kommer troligtvis ifran de associationer, de affektiva kdnslorna och minnen som
vi aktanter tillfor foremalet. Min sambo belyser detta genom att forklara att
moblemanget ar utbytbart materiellt och att det &nda kommer vara intakt pa ett

oforklarligt satt.

Sambo: nej. Bordet dr ju fortfarande bordet. Det sitter ju inte i fdrgen, du skulle
kunna byta ut ndstan hela bordet men det hade fortfarande vart detta bordet.

S: du tror det?

Sambo: ja ja!

S: hur kommer det sig?

Sambo: man kanske inte gor det pd en gdng, byter allt pa bordet pd en gdng, men
om du byter ett ben och ett dr senare byter ndsta ben och ndsta dr byter du ett till
ben och att det fortsdtter sq, tillslut kanske det dr ett helt nytt bord men det
kommer ju fortfarande vara det bordet i grunden. Aven om det inte finns ndgot
kvar av det sd dr det, det bordet

S:det dr sd alltsa?

Sambo: Hm.

S: du menar det att all autenticitet, dkthet, det dkta sitter inte i, vart sitter det? Inte
det materiella dd fér det kan man byta?

Sambo: nej det dr absolut inte det materiell, utan det, jag vet inte hur man ska
forklara det dd, om det inte dr det materiella eller om jag inte kan ta pd det. Men
det blir vdll som att ja men, det hdr bordet dr ndgonting fast du tar bort ett ben dr
det fortfarande ndgonting, och det dr detta ndgontinget som dr bordet, inte just
trdet i benet utan det dr detta ndgontinget. Samma sak som mdnniskor, vi byter
vdll celler var sjunde vecka men vi dr fortfarande, jag, fast all materia i mig byts, sd
dr jag inte en ny person for det

S: du menar att det immateriella, minnen och associationer till bordet som sitter

kvar, att det dr det som finns kvar
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Sambo: ja, alltsd bordet slutar inte att existera bara for att i Iingden skulle ha bytt

allting pad det. Det dr fortfarande bordet.

Detta "nagontinget” tror jag ar de minnen och affektionsmassiga virden som
haller foremalet intakt. Det dr kanske det som skulle kunna kallas ”sjal” och gor
att bordet ses som en person. Bordet halls intakt och vardefullt sd 1ange de
manskliga aktanterna lagger varde, minns minnena och skapar nya till foremalet.
De icke-manskliga aktanterna ger virde, identitet och minnen tillbaka.
Aktanterna samspelar med varandra och ett nédtverk uppstar som da skapar en
svart ldda. En svart 1dda som halls intakt dd manskliga aktanterna inte
ifragasatter sin anvandning av de icke- manskliga aktanten, utan foremalet blir
en del av vardagslivet.

Men fast min sambo papekar detta immateriella "ndgontinget” tycker han att det
inte dr lampligt att tala om bordet som en egen person. Vi borjar tala om att vi
manniskor lagger varde och minnen i foremalet och det i sin tur speglas tillbaka
till oss. Tinget agerar som ett skal eller en kropp, proppat med associationer. Det
uppfattas som en envagskommunikation dar det kinns som om bordet har en
personlighet men i sjalva verket ar det ditt egna tillsatta varde och associationer

som du tillfort foremalet som speglas tillbaka till dig.

Sambo: nej, det tycker inte jag. Alltsa det dr ju vi som bygger upp den hdr kdnslan
av bordet. Sd bordet i sin tur har inget eget, utan vi mdste tycka ndgot om bordet
for att bordet skall vara ndgonting. Sd ddrfér tycker jag inte att det kan vara en
egen mdnniska, fér att en egen mdnniska,

S: ja men du fdr inte ta det sa ordagrant

Sambo: nej, nej men det tycker jag inte. For bordet i sig producerar ingenting, utan
det dr ju vi som producerar ndgonting. Vi ger bordet ndgonting men bordet ger

ingenting sjdlv, det dr bara vi som ger bordet. Sd jag tycker inte det.

Natverket bestar alltsa av ett vardesattandekretslopp och kan uppfattas som en
envagskommunikation, som om tinget dr en egen person med eget liv och egen
vilja. Men i sjdlva verket fungerar kommunikationen som en spegel eller som ett
kretslopp, dar vi manskliga aktanter tillfor varde i moblemanget som vi sedan far

tillbaka av det icke-manskliga aktanterna. Tinget ger dig ndgot men du har ocksa

25



givit tinget nagot. Det blir synligt hur manniskan inte vid varje enskilt tillfdlle har
makt over ett foremal, men foremalet har inte makten 6ver manniskan heller.

De paverkar varandra dmsesidigt (Gunnemark 2006:202). Natverket mellan oss
manskliga och icke-manskliga aktanter ar brackligt. For oss i familjen ar det
”sjalvklart” att vi skall ha kvar bordet och bruka det. Vi finner det praktiskt,
vackert och det fyller sitt syfte. Det ar laddat med minnen som inte far ga
forlorade. Sa fort vi skulle ifragasatta, trottna eller gora oss av med bordet skulle
natverket dndras eller forsvinna och den svarta ladan éppnas (Gunnemark
2006:204). I vanliga fall vid dgarbyte av foremal, vid exempelvis forsaljning till
okandperson, skulle den forna form av natverket inte ateruppsta och da éppnas
den svarta lddan och fylls med nytt innehall fran de andra och nya aktanterna.
Men i vart fall, med var mobel ar det inte sa enkelt. Natverket bestar inte bara av
de nuvarande dgarna utan haller ihop med de forna ocksa. De forna dgarna ser
och anviander moblemanget nar de halsar pa mig och min sambo, vi pratar om
det nar vi traffas, delar minnen och vi tillfér det ett varde tillsammans. Sa lange vi
aterupprattar detta natverk over generationerna, sa lange det finns nagon som
minns historien om foremalet, sa lange nagon lagger varde i det och kan se
foremalet inom en kontext kommer natverket formas om, men besta. Ett arv. Det
ar inte bara foremalet i sig som kan uppfattas som ett arv utan ocksa sjilva

natverket.

Min sambo sittandes vid mobelgruppen aret 2012 i var ddvarande lagenhet i Masthugget,
Goteborg. Bild 5
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Mobelgrupp som arv

Varfér har det fatt vara kvar?

Under de senare aren har jag uppmarksammat hur alla mina informanter ifraga
uttryckt sig om att det ar synd att de har kastat saker, ting och mébler. Ofta har
jag fatt hora om hur mangder med mobler hamnade pa "huggkubben” och blev
till ved for att varma upp hemmet med. Mormor berattade for mig vid vart
samtal om ett tillfalle for lange sedan, dar fina och "bamse”-stora mobler slagits
sonder. Garden Skrinhult i S6dra Fagelds som min morfars farfar dgde pa den
tiden delades upp och mdblerna férvarades sedan pa en annan gard, pa en vind.
Vinden ifraga ar den vind som tillhérde mitt barndomshem. Bara en liten bit
ifran Skrinhult. Vinden i mitt barndomshem anvandes da som forvaring av aldre
och robusta mobler, spinnrockar och skap, berattade mormor. Vid
vindsrensningen sedan forslades mobler ut med skottkdrror och de mébler som
nagon ville ha det sparades. Varav hon pekar ut flera mobler i sitt hem som hon
nu i sin tur har efter den rensningen. Resten som ingen ville ha slogs sonder,
berattar hon. Det méarks nar vi talar om det att hon tyckte att det var olustigt och
kanske ocksa lite obehagligt att de bara slog sonder dessa stora och gamla

mobler utan nagon eftertanke.

Mormor: ha, och sen i alla fall sd var det sd, och dd hégg de upp pd huggkubben ddr
ute, det var spinnrockar och alla méjliga fina gamla skdp och stod a slog sénder
bara, det var vill inget vdrde, tyckte de vill da du vet. Nu dr det ju inte heller ndgot

saddr, det gdr i perioder.

Jag fortsatter och fraga henne om bordet och stolarna, om hur hon kdnner for
det. Om hon kdnner att det blir ett mervarde i mobeln for att vi anvant det sa
lange. Hon konstaterar fort att mobelgruppen troligtvis inte skulle kunna ga

samma oOde till motes som de foremadlen gjorde under vindsrensningen.

S: men tycker du det blivit mervdrde i bordet, alltsd ju Idngre vi hdller pa att
anvdnda det?
Mormor: det kdnns ju, det kdnns speciellt. Det gér det ju!

S: det gor det ja?
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Mormor: det gér det ju!

Mormor: sd det kédnns sd konstigt nu om vi bara skulle "pang” sl till det nu och sd.
Det tror jag inte man skulle géra dndd

S:nd

Mormor: sd ni far behdlla det nu i all evighet, haha.

Ndgot som alla mina informanter ndmner nar jag fragar dem om varfor
mobelgruppen fatt vara kvar och inte slangts ar att mobelgruppen ar praktisk.
Det dr lagom stort, enkelt att flytta och det ar behandigt att forvara eftersom det
gar att montera ner enkelt. Benen ar fasta i skivan med vingmuttrar som ar enkla
att skruva av. Den andra generationen, mamma, pappa och moster sager alla tre
att moblemanget var for dem en praktisk och ekonomisk 16sning nér de flyttade
hemifran till sina férsta egna hem. Moblemanget ansags inte speciellt utan var
nagot som dnda stod hemma pa garden och kunde anvandas. Mamma och pappa
var tacksamma for att det kunde anvanda bordet och slapp lagga pengar pa
nagot stérre mobelinkdp. Min moster kdpte ocksad mébler pa auktion for att

spara pa slantarna.

Mamma: mm. Jag tror nog att man var mest tacksam for att det inte kostade ndgot,
man tjdnade inte sd mycket precis, sd dd var man ju ndstan bara glad att man fick

ndgot att ha ddr sd man kunde sitta.

Moster: for jag hade liksom, det var det att jag hade inga mobler. Jag képte liksom
sdng pd auktion och soffa pd auktion. Alltsd jag képte mycket pd auktion men, av
ndgon anledning, vet jag inte varfér, ja men jag har det hdr bordet stdende liksom.

Man plockade vill ihop det som var.

For mig och min sambo i tredje generationen var mobeln ocksa en praktisk
16sning nar vi blev erbjudna att anvanda det. For oss var inte den ekonomiska
l6sningen i samma fokus som for de andra. Vi behovde ett bord och vi bada
tycker att det ar roligare att fa drva foremal dn att enbart kopa nytt. Samtliga
informanter dr eniga om att ndgot som ar dugligt och intakt ska anvandas. Du bor

inte slanga sddant som ar helt och rent.
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Mojligtvis stdlla undan prylen eller mébeln. Kanske sélja den, men inte kasta. Alla
informanter tittar forvirrat pa mig nar jag fragar om varfor vi inte bara kastat
det, eftersom mobeln inte har ndgot stérre ekonomiskt viarde. Mamma menar att
hon dr uppvaxt s, att mormor och morfar sparade mycket och att man bor vara

radd om det man har.

Informanterna tar ocksa upp ur ett estetiskt perspektiv varfor mobelgruppen fatt
vara kvar i var dgo. Alla ndmner att moblemanget ar fint, enkelt och latt att gilla.
Det finns inte massa "Kkrucifix” pd som mormor sa. Det vill sdga att det inte ar en
massa onddiga detaljer pA moblemanget, som kan bli estetiskt irriterande, att det
kan gillas lange. Tidlost ar ett ord alla har namnt for att forklara moblemanget.
Andra ord och uttryck som ocksa valts for att forklarar bordet och stolarna av de

mon

olika informanterna ar: klassiskt, neutralt, snyggt, "helt okej”, "smalter in” och
”"svart att stora sig pd”. Ordet tidlost kapslar in de andra férklarande orden och
meningarna ganska bra. Men finns det ndgot som ar tidlost? Nagot som inte ar
format av sin tid och fungerar dven praktiskt och estetiskt i andra eller alla tider.
Jag tror att ur ett nutidsperspektiv kan det uppfattas som att ndgot ar tidlost, det
ar tidlost for att var tid nu identifierar det som tidlost. Uppfattningen om vad

som ar tidlost eller inte uppfattas och formas i nuet. Min moster under var

intervju narmar sig min tanke kring amnet:

Moster: njaa, bdade och. Jag tror dndd att det dr sd himla enkelt och tidlost liksom.
Sd jag kan aldrig sdga att det ha aldrig varit ute liksom. Det har aldrig varit inne

heller. Hahaha

S: hahaha

Moster: det har varit inne med runda bord och sddana stdlstolar och sdddr du vet.
Myran-stolar typ och sd ddr. Och det har varit inne med sddana pinnstolar ocksd,

sa har det kommit och gdtt lite, men det har ju aldrig varit riktigt ute kan jag inte
pdstd. Man kan aldrig sdga att man stdller in det bordet bara sd ddr och “"vad har

du for trakigt gammalt bord?” Utan, det dr ju jdttehdrligt!

Moster menar att var mobelgrupp ar tidlos och den har varken varit "inne” eller

"ute” men samtidigt sdger hon ocksa att trender kommer och gar.
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Det hon inte tanker pa ar att hon sjalv valde bort moébeln en gang, da hon ansag
att det var "ute”. Istdllet inférskaffade hon en furugrupp som da var trendigt.
Aven mormor, morfar, mamma och pappa inférskaffade till sina hushéll var sina
koksgrupper av furu. Mébelgruppen blev alla tre ganger utbytt mot en
furugrupp! Vilket min moster, som jag namnt ovan, forundrade sig 6ver under
var intervju. Varfor bytte hon det fina runda mobelgruppen dret 1994 mot en
furugrupp som numera betraktas som ful? Troligen for att inget egentligen ar

riktigt tidlost utan trender kommer och gar.

Bade pappa, moster och mormor ndmner annu fler anledningar till att mobeln
har fatt bli kvar. Ett av dem ar att pd garden hos mormor och morfar har det
alltid funnits plats. Moblemanget har alltid kunnat sta i lilla stugan och dar har
det alltid hamnat nar det inte brukats for tillfallet. Lilla stugan anvandes vid fa
tillfallen och en hel del olika mébler hamnade dar som inte passade att ha i
boningshuset. Varfor moblemanget placeras runt i hemmet och in och uti
forvaringsutrymmen forklarar Kerstin Gunnemark i Minnenas Galleri, dar
berattar hon att ny inforskaffade ting placeras ofta pa framtradande platser i
hemmet och tingen visas upp och kidnns nya och frascha. Men efter en tid borjar
tingen istallet kdnnas trakiga, de ar inte lika fina i exempelvis vardagsrummet
langre och passar inte med de resterande moblerna. Men det kdnns for tidigt och
osdkert for att gora sig av med foremalet och den placeras i olika typer av
forvaringsutrymmen som garage, garderober eller vind (Gunnemark 2004:11).
Mobelgruppen anvandes av mormor och morfar i koket, periodvis ihop med den
trasoffan som mormor tyckte sa mycket om men fick sedan en plats ute i lilla
stugan nar den tappat sin fraschor, lilla stugan blev dess forvaringsutrymme.
Sedan har mobelgruppen dnda plockats fram ur sitt ide for att brukas om och om
igen. Att det har atervant varje gang till sitt forvaringsutrymme, plockats fram
och inte glomts bort utan blivit omhadndertaget och ommalat 4&nnu en gang tror
mormor beror pa att hon tycker sa mycket om gruppen. Hennes hoga
affektionsmassiga varde har varit en nyckel till méblemangets bevarande och

har flera ganger bidragit till dess 6verlevnad (Gunnemark 2004:12).
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Som jag ndmnde forut kan begreppet tidlost och moblemangets ansedda
tidloshet ifragasattas. Moblemanget har blivit utbytt mot furuméblemang och
hamnat i lilla stugan vid ett flertal tillfillen dd informanterna velat anvanda
andra mobler. Orvar Lofgren har begrepp som forklarar hur mébelgruppen har
genomgatt en process dar mobeln ses fran borjan som modern till att den istéllet
kanns trakig eller omodern. Till att sedan bli modern igen och kanske uppfattas
som nostalgisk (Lofgren 1990:203). Tings fysiska och kulturella férslitning ar
sdllan synkroniserad (Lofgren 1990:203). Mobeln nots och slits, den malas om
och lagas, den har héllit en langre tid. Men den har varit bade modern, mindre
modern och kanske blivit modern igen under snart 50 ars tid. For den forsta
generationen koptes bordet for att det var fint och var ocksa troligen modernt.
Den andra generationen tog moblemanget hemifran for att det var praktiskt och
ekonomiskt. Mamma, pappa och moster tyckte inte vid bruket av mébeln att det
var speciellt tilltalande estetiskt, utan enkelt och neutralt. De var ocksa bendgna
till att fa moblemanget utbytt mot modernare mobler. Men nér vi pratar om
moblemanget i nutid tycker de att mobeln ar snyggt och tilltalande. Medan den
tredje generationen tog emot och brukar bordet och stolarna for att det ar
praktiskt och snyggt, igen. Annu en anledning till méblemangets bevarande ar
troligen att nar den kulturella férslitningen inte varit till mébelns férdel har det

alltid funnit ett stille dar bordet enkelt kunnat forvaras.

Lanegods

Ndgot jag marker under faltstudiens gang och under min analys ar att den andra
generationens informanter sdg moéblemanget som ett lan. De ldanade mobeln av
mormor och morfar for att kunna ha nagot att sitta och dta vid i sina nya hem.
Enligt min moster var det ett 1an pa obestamd tid. Skulle hon behovt 1ana bordet
och stolarna tills i dag hade det inte varit nagra problem. Mamma ndamner att
som storasyster var det viktigt for henne att lamna tillbaka moébelgruppen igen
till mormor och morfar ifall nagot av de andra syskonen behdvde anvanda det.
Nar mormor vid var intervju talar om de tillfillen dd mobeln atervande till
Mellomryd och deras gard, anvander hon ordet hem, att bordet kom "hem” igen.

Aven moster nimner att det kinns fel och behalla det for sig sjidlv om ndgon
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annan har behov av det. Hon berattar ocksa att det kdnns fel att sdga att "de dar

ar mitt bord”, det ar allas bord eller i s fall mormors.

Moster: jag kan ndstan kdnna sd hér att, skulle jag behdllit det for mig sjdlv jamt
sen. Det kénns inte, det dr inte mitt bord. Det var mormors bord frdn bérjan, sa
Idnade vi det allihop sd, det kédnns inte som att du skulle kunna sdga att "det dr
mitt bord”, nu dr det bara mitt bord. Fér da blir det ndstan som att, fast det bordet
dr inte ndgons bord liksom, om det dr ndgons bord sd dr det mormors bord. Eller
mormor sdger jag hela tiden for att det dr din mormor, men mammas da. Alltsd

forstdr du!?

Mamma: jag tror det var en sddan sak man fick ta, om man behévde det, kan man
anvdnda det, ndr man inte behéver det sd kan man bara limna tillbaka det. Sd

kéindes det. Som ett ldnegods.

Nar vi borjade anvanda bordet uppfattade varken jag eller min sambo att vi
lanade det. Fast anda hade jag inte heller nagra tankar om att bordet bara var
mitt och att jag var dess ratta dgare. Men troligen kommer jag ocksa att uppfatta
bordet som ett 1dn om jag i framtiden kommer att ldmna tillbaka det. Det blir
tydligt att mina informanter inte ser méblemanget som ett arv eller arvegods. De

har sett den som ett bruksforemal och lanemobel, som vilken mobel som helst.

S: det kdnns lite mer, du laddar dndd vdirde i det, att du har haft det och att
mamma och pappa har haft det och sd kanske det kdnns kul att jag har det ocksd
da liksom

Moster: jo det dr det ju. For egentligen har jag inte tdnkt pd det sd forut. Ndr man
vart nere hos er i Géteborg och sett bordet sd gud vad fint bordet dr i alla fall. Det
dr ju det bordet liksom. Men det kanske hade blivit samma om det var en soffa som
fart om kring, kan det vdll mycket vdl, men det hade aldrig vart ndgon sddan mébel

mer som man har fatt de kdnslorna fér liksom.

Eftersom mina informanter inte sdg moblemanget som ett arv eller ett arvegods

fragade jag min sambo vid var intervju vad han ansag vara ett arvegods.
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Sambo: ja, for ett arvegods verkligen ska vara ett arvegods fér mig sd dr det
ndgonting som man verkligen vill ska gd vidare fér att man hdller det kdrt. Det dr
vdll ocksd det som blir med arvegods, for det kan vara féremdl som egentligen inte
har ett virde, det har bara ett virde for att det vet att det dr arvegods och da vill
man ju ge det vdrde i sin tur, “ja, men det dr ju arvegods” det har mina fordldrar
haft och dd ger man det ett vdrde till for att, da far det ett virde och da vill man att
det ska gd vidare. Sd det dr vill det som dr ett arvegods. Sa arvegods kan ju do av

vdldigt snabbt, sd fort det dr ndgon som inte ser ndgot virde i det.

Min sambo associerar arvegods med tid och att det maste finnas en kontext till
foremalet for att det skall uppskattas och fortsatta att ga i arv. Han menar att det
finns dnnu en dimension av arv dar det blir ett varde i sig att kunna fortsatta fa
foremalet att gd i arv. Garna under en sa lang tid som mojligt. Att det alltid gatt i
arv, natverket blir ett arv i sig. Vilket jag ndmnde tidigare, i kapitlet "Bordet ar en

egen person”.

Min sambo menar ocksa att ett arvegods kan forsvinna, kastas bort eller "d6”
relativt snabbt om ingen ser ndgot vard i det. Om tillexempel den nya dgaren av
ett arvegods inte har nagon kontext till foremalet, berattelser eller skriftliga
anteckningar sa forsvinner lanken till det forflutna (Gunnemark 2004:20).
Forutom tid finns det en tydlig koppling mellan arvegods och avlidna manniskor.
[ Minnenas Galleri sa relateras texten under rubriken "Arvegods” till en avliden
persons ting (Gunnemark 2004:20-21). Aven i Liv genom tingen forklaras hur ett
ting kan far ett upphojt varde nar det associeras med en bortgangen person, att
ting kan fa rollen som trdstare vid tungt sorgearbete (Wettstein 2009:66). Och
pa sa vis kan gransen mellan person och ting bli suddig eller rentav suddas ut
(Bringéus 1990:24).

Vid val av arvegods i ett dodsbo finns det tendenser till att inte uppfatta ett
mojligt varde i vardagsforemal. Eller sa kanske vardagsforemal forknippas med
den forra dgaren for mycket och blir svarhanterligt for den som skall arva eller
slanga foremal fran en bortgangen person (Bringéus 1990:24). Kvar som minne
av den avlidne blir istdllet ting med ett mer distanserat forhallande till sin forna

agare, kanske en tavla, porslin eller ndgot ting med ett ekonomiskt varde.
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Fast vardagsforemalet mojligen kunde sagt mer om den bortgangne personens
liv ifrdga (Gunnemark 2004:20). Arvegods ar svart och hantera och ska giarna
kopplas med en person for att fa agera som arvegods, egna minnen eller minnen

tillhorande en levande narstdende person far inte samma genomslag.

Dessa mojliga aspekter kan vara anledningen till att bordet inte anses vara ett
arvegods. Det har inte gatt i arv sa lange, det vill sdga att det forvantade
natverket av att det skall gd i arv inte finns. [ den forsta generationen av brukare
ar inte alla avlidna och mobeln ar ett vardagsforemal utan nagot storre
ekonomiskt virde. Men genom att uppmana och tala med mina informanter om
moblemanget har jag ocksa fatt dem att se foremalets mojliga varde redan nu,
det vill sdga mitt satt att se varde i ett foremal. Mina informanter har inte upplevt
mobeln som speciell innan jag pdpekade detta. Men nar vi val borjade samtala sa
var berattelserna, kdnslorna och minnena runt och om bordet manga och inte

langt borta.

Moster: Men det kdnns lite mdrkligt for att, nej! Det dr baske mig sd att, det kdnns
som ndstan som ett helgerdn och slinga det, eller bara stdlla undan det om det dr

ndgon som behéver det. Det dr THE bord liksom.
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Slutdiskussion

Min studie har givit mig en helt ny forstaelse for hur en relation kan se ut mellan
manniska och foremal. Hur ett natverk mellan fa eller flera aktanter kan se ut,
formas och dndras. Jag har ocksa fatt mer information kring min slakt och min
egna familjs individuella féorhallanden till foremal. Jag trodde mig veta innan min
materialinsamling vad som skulle ndmnas och inte ndmnas om modblemanget, jag
trodde mig veta vad som skulle bli spdnnande att analysera i mitt material. Men
sa var det inte! Istdllet namnde mina informanter helt andra begrepp och
intressanta vinklar som jag valde att férdjupa mig i, vilket gav mig ett nytt sitt att

se mitt vardagsmoblemang i vart kok pa.

Mobelgruppen har gatt fran att vara ett ganska oviktigt vardagsforemal. Det fick
forst ackompanjera ett kart foremal, trasoffan fran Telna, for att sedan bli ett
eget kart och viktigt foremal i sig sjalvt. Det blir patagligt hur mobelgruppen har
fatt forandrat varde i tid och rum och anvants pa olika satt. Det
affektionsmassiga vardet har varit valdigt olika for alla. For mormor har det
under lang tid varit ett moblemang hon tyckt om och lagt varde och minnen i.
Mobeln kan forklaras och ses som ett parallellt och sjalvstandigt "skuggliv”
(Lofgren 1990:199) som féljer mormor genom livet eller som jag véljer att se det,
som en foljeslagare genom livet. Hon kan foérklara sitt liv i olika perioder
relaterat efter hur mébeln har brukats och efter minnen och beréattelser. Genom
anvandningen av ANT:s begreppsapparat har jag fatt forstaelse for manniskors
behov av att identifiera sig med ting och lanka dem till den egna

historieskrivningen (Gunnemark 2006:210).

Den andra generationens anvandare har haft mébeln i kortare perioder i sina liv
och affektionsvardena speglas ocksa efter det. Men vem sager att detta inte
kommer att dndras, kanske ndgon annan av oss i framtiden kommer kunna se
foremalet som en foljeslagare i vara liv. Det blir tydligt i analysen hur mormor
associerar moblemanget mer med datid och den andra generationen med nutid.
For tredje generationen ar affektionsvardet hogt pa grund av mitt satt att se
mobeln som arvegods och min syn pa materiella ting som vardefullt. Sambon har

inte samma familjemassigt bundna varde men han tillfor ett personligt varde till

35



foremalet som kommer vaxa sig starkare med dren. Han papekar sjalv hur
mobelgruppen lar bli svarare med tiden att gora sig av med och att de minnen vi
skapar med mobeln bara blir fler och fler. Nagot som jag sag tydligt i analysen
var att den andra generationen har utvecklat mer affektion till mébelgruppen nu
under senare tid, bade for att jag och min sambo anvander det, for att jag
uppmdarksammar att mobelgruppen ar snart 50 ar gammalt och att det dr ndgot
som manga har brukat inom familjen. Min moster till och med borjade ifragasatta
under var intervju varfor hon gjorde sig av med bordet och stolarna och kopte
ett annat. Samt bytte mormor ut sitt rektangulara koksbord nagra fa dagar efter
var intervju, mot ett ovalt bord som fanns i garaget for att hon blivit s nostalgisk

och ville ha ett runt bord i kdket igen.

Jag uppmarksammade i min analys hur mébeln ses som en person och
"levandegoras” (Gunnemark 2004:13). Hur mébeln kan uppfattas som en person
med egen vilja, som en envigskommunikation men att det istdllet ar ett
kretslopp och ett ndtverk mellan olika aktanter. Under analysens gang blir det
patagligt hur ting och individ sannerligen samspelar med varandra och att
manskliga och icke-manskliga aktanter inte ar 6ver- eller underordnade
varandra (Gunnemark 2006:202). Utan aktanterna skulle inte natverket finnas,
och i sin tur den svarta Iddan existera. Jag funderar och problematiserar
begreppet tidlost eftersom alla mina informanter associerar mébeln med det
ordet. Jag diskuterar begreppet i relation till mitt studieobjekt och efter vad mina
informanter har sagt vid vara intervjuer. Det visar sig att begreppets innebord
kanske inte ar hallbart ifraga. Begreppet kdnns inte fullt applicerbart men jag
tror ocksa som informanterna att moblemangets estetiska enkelhet har bidragit
till att den kulturella férslitningen varit mattligt mild och mindre drastisk under
dessa 50 ar och kan da upplevas som tidlds. I ett nutidsperspektiv uppfattas
troligen mobeln av oss informanter som nostalgisk och den har genomgatt en
omladdning av vad som kallas anakronism - kdnslan av att tinget har kommit i
otakt med tiden och hade kunnat upplevas som gammalt och fult men i detta fal

blivit ndgot positivt, nostalgiskt (Lofgren 1990:203).

Mobelgruppen har fatt vara kvar i var familjs dgor, kanske forst och framst inte

for den estetiska aspekten, utan for att det alltid har funnits plats att bevara det
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pa. I lilla stugan, dar mobeln fatt vila nar det inte behdvts och nar den kulturella
forslitningen inte varit till des fordel. Mormors hoga affektionsvarde och
standiga karlek till mébelgruppen har sett till att det plockats fram igen och
omhandertagits. Utan lilla stugan och mormors insats hade kanske inte jag och
min sambo kunnat anvdnda det i dag. Efter analysen forstar jag att mormor, jag
och min sambo ar de starkaste manskliga aktanterna som driver pa for en

fortsatt existerande svart lada.

Till sist inser jag att mina informanter inte ser bordet som ett arv eller ett
arvegods utan som ett lanebord. Mobeln passar inte in i den mall jag utformat for
vad ett mojligt arvegods kan vara. Det skall ha tillhort ndgon avliden, vara
gammalt och inte ett vardagsféoremal. Av min analys ser jag ocksa att det bor
finnas en kontext till foremalet, men ocksa en annan dimension av kontext
mellan foremalet och brukaren. Arvegodset maste fa dnnu en dimension som arv,
att det uppstar ett natverk dar det forvantas att det ska ga i arv. Att ndgot gar i
arv for att det alltid gatt i arv. For att vart moblemang ska bli ett arvegods maste
forsta generationen av brukare avlida och att kontexten andrar form 6ver tid,
och att det pa sa vis borjar ga i arv for att det alltid har gjort det, fragan ar, vill vi
det? Arvegods kanske inte ar ett sddant positivt ord som jag forut tankt att det
varit. Jag foredrar numera begreppet lanegods dar det fortfarande finns en
konkret kontext till foremalet och jag kan se och relatera hur foremalet har
anvands av min familj. Den svarta ladan intakt, natverket i stindig omformning
inom familjen och manskliga samt icke-manskliga aktanter att forsta och tala
med. Kanske maste jag lamna tillbaka mobelgruppen till mormor nar jag och min
sambo inte vill anvanda det langre for att den ska behalla sin association som ett
lanegods. Och kommer moblemanget ndgonsin ses som ett arvegods? Troligen
har jag totalt forandrat familjens syn pa moblemanget nu nar jag
uppmdarksammar dess historia och natverk i var familj. Kanske har jag skapat ett
framtida arvegods med min uppsats. Jag har kanske forhéjt dess varde och

andrat foremalets framtid for alltid.
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Agneta Westberg, kvinna fodd 1970
19/11 2014. Intervjulangd: 26.43,8
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