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Sammandrag

For att uttrycka progressiv aspekt i svenskan kan vi ta hjédlp av bl.a. hdlla pd-
konstruktionen och pseudosamordningen sitta/sta/ligga + V. For att uttrycka
samtidighet kan vi ta hjilp av ett adverb. Nagot som inte sé ofta tas upp i litteraturen
ar om presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt.

Syftet med den hér uppsatsen dr just att undersoka om satsinitialt presensparticip,
dels uttrycker imperfektiv aspekt, dels om presensparticipet uttrycker samtidighet
med det finita verbet och i sd fall hur. Om verbens aktionsart eller komplement
spelar nagon roll for aspekten undersoks ocksa.

Exemplen i undersokningen dr hidmtade ur Korp i Sprakbanken, men egna
exempel tas ocksa upp. Presensparticipen och satsernas finita verb undersoks med
avseende pd aktionsart for att se om aktionsarten paverkar aspekten eller
samtidigheten.

Resultatet visar att presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt. Samtidighet
mellan presensparticipet och det finita verbet forekommer ocksa, men i nagra fall,

beroende pé verbens aktionsart och komplement, fir vi successiva aktioner.

Nyckelord: Presensparticip, aspekt, aktionsart, verb



Innehallsforteckning

1. INIEdNING i ———————————————— 5
R T 7 6
1.2 DiSPOSItION v ———————————— 6
1.3 Metod och material.......c.cooniin s ——————— 6

2. Tempus, aspekt och aKtionSart ........————— 9

3. Tidigare undersokning av presensparticipet........cumin. 13

4. Presensparticipet och imperfektiv aspekt........ccoovvrinisssnnssnsnsssssssnssnnns 20
4.1 Presensparticip som oavgransad aktionsart och... ....iiniscinsninnnnns 20

4.1.1 det finita verbet som 0avgransad aKtioNSATt .......ocoeneneeseesereseessesseeessessenes 20
4.1.2 det finita verbet som avgransad aKtioNSart.......eoeseensenseesseeseeessseseees 22
4.1.3 det finita verbet som punkthandelse ... 23
4.1.4 detfinita verbet SOm tillStANG . ...coceeeerreereeerreeereerrees e sesssesssens 23
4.1.5 detfinita verbet som iterativ aktionSart ......coueeeerrreesreerseesnseeseesseerseesseeesseessnees 25
4.2 Presensparticip som avgrinsad aktionsart och........uinncsnsni. 26
4.2.1 det finita verbet som 0avgransad aKtioNSATt .....oeeneeneeseesernseessesseeesseeseees 26
4.2.2 det finita verbet som avgransad aKtioNSart........eoeseensenseesseeseeesssesenes 26
4.2.3 det med finit verbet som punkthandelSe ... 27
4.2.4 detfinita verbet SOm tillStANG . ...ccovcreereereeemeeeseerrees s sesessesssens 28
4.2.5 detfinita verbet med iterativ aktionSart......comeeeerreereernmeerssemseesseesseesseeessessanees 29
4.3 Presensparticip som punkthindelse och... ....iiisnsnssssnnnncs 30
4.3.1 det finit verbet som oavgransad aktionSart......eeneneeneeseenseenneenseeseeeseeesenes 30
4.3.2 det finita verbet som avgransad aKtioNSart.......eonenseensesseesseesseessseseees 31
4.3.3 det finita verbet som punkthandelse ... 32
4.3.4 detfinita verbet SOm tillStANG . ...ccovceeerreereeerreeereersrees s ssessesssens 32
4.3.5 detfinita verbet som iterativ aktionSart ......coueeeerrmeesreerseersseeseeeseesseesseeesseessnens 33
4.4 Presensparticip som tillstind och... .. ————— 34
4.4.1 det finita verbet som 0avgransad aKtioNSATt .....oeeneeneeseesereseessessesessessenes 34
4.4.2 det finita verbet som avgransad aKtioNSart......eenneeseensenseessesseeesssesenes 34
4.4.3 det finita verbet som punkthandelse ... 35
444 detfinita verbet SOm tillStANG . ...ccooceeereereeemseereersrees e sessssesssens 36
4.4.5 detfinita verbet som iterativ aktionSart ... reesreerneersseeseeseesseesseeesseessnees 36
4.5 Presensparticip som iterativ aktionsart ocCh.......cinnssssnsnnnssscsnsninnnns 37
4.5.1 det finita verbet som oavgransad aKtioNSATrt ......eeneeneeseesereseesseesseessessenes 37
4.5.2 det finita verbet som avgransad aKtionSart.......eneennenseesseesseessseseees 38
4.5.3 det finita verbet som punkthidndelse aktionsart........cooeerrnrenmeenneeneeesseeneens 39
4.5.4 detfinita verbet som tillstand aktioNSart ...cooceerreereerneerneeseesseesseerseeesseesnees 40
4.5.5 det finita verbet som iterativ aktionSart .....coueerreesreernneerssemseesseesseesseesssesssnees 40

5. Sammanfattning med avslutande disKussion.........cummmmnsmsnnnsnsnnnn 42

| IS U =) o Lo 0 o 45






1. Inledning

Aspekt dr omdiskuterat, inte bara nér det géller definitionen av aspekt, utan ocksé
nér det giller aspektens tillhorighet till sprdk. Nar det géller definitionen av aspekt
anviands ofta olika termer, som tempus, aspekt eller aktionsart. Ibland anvénds
samma term for att definiera alla tre. Nér det géller tillhorigheten till sprak, kan vi
ofta ldsa att aspekt &r ett grammatiskt drag i t.ex. romanska sprék, men att svenskan
inte har uttryck for att markera aspekt, med det menas morfologisk aspekt.

Tempus avser en s kallad kronologisk tid, ofta definierad som yttre tid. For att
uttrycka tempus i svenskan anvénder vi oss av presens for nutid och framtid, och
preteritum for datid. Tempus markeras 1 forhéllande till talogonblicket, dvs. nutid.
Inom varje aktion, eller hindelse, finns &dven en sé kallad inre tid, dvs. aspekt, som
inte dr 1 forhallande till den kronologiska tiden, alltsa den yttre tiden.

Aspekt kan vara imperfektiv, vilket innebér att en pagaende process fortgéar utan
att dess borjan eller slut dr markerat t.ex. ldsa. 1 franskan uttrycks imperfektiv- och
perfektiv aspekt med imparfait och passé composé/passé simple, sa kallad
morfologisk aspekt. Sammanfaller de, uppstar ibland samtidighet. En hindelse kan
ocksa markera en bdrjan, upprepning eller ett slut, genom att lidgga till ett adverbial,
t.ex. borja, som 1 borja ldsa, om, som 1 ldste om, eller tre timmar, som pd tre
timmar. Den senare markerar perfektiv aspekt. En aktion kan ocksd markeras genom
progressivitet, eller imperfektivitet. For att uttrycka progressivitet har svenska
spréket inte bara det finita verbet, utan ocksa perifrasen halla pd att/och + verb, och
pseudosamordningen std, sitta, ligga, ga + verb. Vi har alltsa betydelsekategorin for
att uttrycka aspekt. Det har ocksd skrivits om att presensparticipet uttrycker
progressivitet.

Aktionsart, eller lexikal aspekt, innebér att verbet uttrycker ett tillstdnd som vara,
en punkthidndelse som fappa, en oavgridnsad- eller avgrinsad aktion/process, som
sova eller somna. Iterativ aktionsart innebdr att aktionen upprepas, som t.ex.

knacka/hamra.



Svenskan ségs inte ha morfologisk aspekt, men vi har betydelsekategorin for att
uttrycka aspekt, och dd progressivitet. Men presensparticipet 1 initial stillning, hur
forhaller det sig till imperfektiv aspekt och samtidighet? Participets och det finita

verbets aktionsart har det ndgon betydelse for aspekten och samtidigheten?

1.1 Syfte

Presensparticip 1 allminhet och presensparticipet i forhallande till progressivitet har
det skrivits om. Nar det géller progressivitet har vi 1 svenskan perifrasen hdlla pa
att/och eller pseudosamordningen sitta/sti/ligga + verb men syftet i den hér
uppsatsen dr dels att undersdka om presensparticipet i initial stdllning uttrycker
imperfektiv aspekt, och i sa fall hur. Dels att undersoka om presensparticipet
uttrycker samtidighet i1 forhallande till huvudverbet, och i sd fall hur. Om
aktionsarten, dvs. verbets inre tidsstruktur, spelar ndgon roll for aspekten, kommer

ocksa att undersokas.

1.2 Disposition

I nista kapitel kan vi ldsa om definitionen av begreppen tempus, aspekt och
aktionsart. Dérefter foljer ett kapitel med tidigare undersokningar av
presensparticipet och aspekt tillsammans med en problematisering, innan sjilva
analysen av den egna unders6kningen gors. I analysen har presensparticipet delats in
i fem kapitel; oavgrinsad-, avgransad aktionsart, punkthédndelse, tillstind och iterativ
aktionsart. Varje kapitel bestar i sin tur av fem kapitel, i vilka det finita verbet
tilldelats de olika aktionsarterna. Avslutningsvis foljer en sammanfattning med en

avslutande diskussion.

1.3 Metod och material

Vi kommer att undersdka presensparticipet som verb, i initial stdllning. For att
avgora huruvida en participform fungerar som verb, kommer vi dels att anvidnda oss
av Thuréns (2008) parafrastest, dvs. s-tilligget (se sid. 13), dels kommer vi att

undersdka om det finita verbet fungerar med konstruktionen hdalla pa att/och.



Presensparticipet i initial stillning kan std som nominalfras (1), adjektiv (2), verb

(3), attributiv (4), men i den hdr uppsatsen kommer avgrinsningen att gélla verb.

Resterande far du lista ut sjélv. (S)
Glddjestralande slet hon upp kuvertet och tog ut ett brevark och laste. (R)

Skrattande séger hon att hon sysslar med ateranvindning. (T)

Ll N

Skuttande barn (eget exempel)

Vi kommer ocksd undersdka om presensparticipet kan uttrycka imperfektiv aspekt
och 1 sa fall hur. Aspekt kan dels innebdra att ett skeende pagér parallellt med en
annan aktion eller process, under en lidngre eller kortare tid. Aspekt kan dels
innebdra att en héndelse, eller hela satsen, pagar i forhallande till talogonblicket eller
en annan tidpunkt. Men 1 den hdr uppsatsen undersdker vi enbart det fOrsta
alternativet.

For den hir undersokningen kommer vi att anvdnda oss av verb med olika
aktionsart for att se hur presensparticipet paverkas. For samtidigheten kommer vi
ocksé att undersoka om vi kan byta ut presensparticipet mot samtidigt som, medan,
eller ndr.

Exemplen &dr hidmtade ur Korp 1 Sprakbanken. Ndrmare bestdmt ur
tidningsartiklar (T), blogg (B), sociala medier (S), romaner (R) och twitter (Tw)
(Vidare i uppsatsen anvéinds forkortningarna). Dérefter har ett urval av spetsstéllda
presensparticip foljt av verb gjorts, sedan har ytterligare en sdkning gjorts, dér
spetsstillda presensparticip foljs av ett substantiv, eller tvé, och som vidare f6ljs av
ett verb. Litteraturen och artiklarna &r daterade frdn och med andra hilften av 1900-
talet fram till vara dagar. Nagra egna exempel tas ocksé upp.

Egna exempel kan ha bade for och nackdelar for det slutliga resultatet, men det &r
upp till ldsaren att godta dem eller ej. Nagra exempel kan vara syntaktiskt eller
stilistiskt tveksamma och markeras d4 med ett fragetecken (?) som placeras forst i
meningen. Andra exempel, som finns med for sjdlva analysens skull, kan helt enkelt
vara grammatiskt eller semantiskt felaktiga och markeras dd med en asterisk (*),
som dven den placeras forst i meningen.

I sjdlva analysen kommer vi att dela in presensparticipet i fem olika aktionsarter;

oavgransad- avgrinsad aktionsart, punkthindelse, tillstind och iterativ aktionsart.



De fem olika aktionsarterna av presensparticipet kommer, var och en, att undersokas
med det finita verbet, som dven detta delas in 1 fem olika aktionsarter. Vi kommer
alltsa att ha tjugofem olika kombinationer. Verbfraser med eventuella komplement'
kommer ocksé att undersokas for att se om de paverkar aspekten och samtidigheten.
Jag gér inte in pd andra termer som anvdnds kring tempus och aspekt, utan haller

mig till termer och definitioner enligt nedan.

1 Med komplement avses fyllnadsbestimningar och de dr nira knutna (dvs. valensbundna) till
sitt huvudord. De kan antingen vara obligatoriska eller frivilliga (se vidare Malmgren, 1994:76).



2. Tempus, aspekt och aktionsart

Inledningsvis kan vi ldsa att en och samma, eller flera termer anvéinds for tempus,
aspekt och aktionsart och att de definieras olika.

Tempus dr definierad som kronologisk tid, &dven kallad yttre tid, och é&r i
forhallande till talogonblicket. For att uttrycka tempus har vi i svenskan tva former,
presens for nutid (a) och framtid (b) och preteritum for att uttrycka détid (c).
Adverbialen kan ocksa avldgsnas, eftersom tempuset i regel framgar av kontexten

(Larsson & Lyngfelt, 2011:66).

a. ”Jag gor det just nu.”
b. ”Jag gor det i morgon”

c. "Jag gjorde det (igar)” (Larsson & Lyngfelt, 2011:66).

Svenskan kan ocksa kombinera presens med preteritum tillsammans med ett eller ett
flertal infinita verb, vilket gor att vi far sammansatta tempus t.ex. “har/hade gjort”,
’ska/skulle gora” (Larsson & Lyngfelt 2011:70).

Innan vi gér ndrmare in pa aspekt dr det bra att kdnna till verbets aktionsart.
Aktionsart, innebér att ett verb uttrycker ett tillstdind (5), en punkthéndelse (6), en

oavgransad process (7), eller en avgrinsad process (8).

Vara snél/sittande i ett horn
Han svimmade/Han tappade nycklarna pd gatan

Hon ldser/gdr

© =N oW

Hon ldste klart/ut artikeln/Hon gick in 1 huset

Fran det att vi har en oavgrinsad aktion (/dste) och genom att ligga till t.ex. en
partikel som ut i ldste ut artikeln (8), far vi en avgrénsad aktion (se Larsson &
Lyngfelt 2011:84). Ett adverbial som in kan ocksé fa en oavgriansad aktion som gick
att bli avgransad gick in 1 huset (8).



Blensenius ldgger till att bade objektet och subjektet pdverkar den inre aspekten
(2011:58). Han delar ocksa upp verben 1 ytterligare ndgra semantiska begrepp, vilket
vi inte gar in pa hér (Blensenius, 2013:177).

Vi ser ocksa att tempuset spelar en roll for vilken aktionsart tempuset fir, jamfor
hon ldser boken (oavslutad aktion) och hon ldste boken i gdr (avslutad aktion).
Tidsbetydelsen &r ocksa paverkad av aktionsarten, vilket betyder att perfektiva verb i
presens far framtidstolkning och imperfektiva verb syftar pa nuet i presens, eller
framtid. Relationen mellan tempus, aspekt dr inte helt okomplicerad, den beror
delvis pa vilken typ av aktion det ror sig om (Larsson & Lyngfelt, 2011:83, 85).

I exempel (9) visar det perfektiva verbet (kastade) i preteritum en avslutad aktion.

9. Skrikande kastade jag kakorna i komposthinken och bannade min Anna (B).

Nu till aspekt. Inom varje tempus, dvs. den yttre tiden, finns ockséd en inre tid,
aspekt, dvs. en tidsintervall inom vilken ett skeende eller aktion hivdas péga.
Tidsintervallet for skeendet kan antingen vara imperfektivt eller perfektivt.

Perfektiv aspekt innebir att hindelsen avslutas med t.ex. ett objekt, adverbial,
men héndelsen kan ocksa avslutas med hjidlp av verbets tempus. Perfektiv aspekt
sammanfaller ibland med svenskans preteritum, men inte alltid, dérfor méste den
specifika kontexten tas hinsyn till (Blensenius, 2013:179). T.ex. Jag ldste boken i
gér. Ibland sammanfaller den ocksd med perfekt, jag har ldst boken (Jfr. Larsson &
Lyngfelt, 2011).

Imperfektiv aspekt innebér att hindelsen pagar vid en viss tid. Imperfektiv aspekt
kan besta av ett enkelt verb, t.ex. /dsa, och for att aktionen ska markeras avslutad
kan vi t.ex. ldgga till ett tidsadverbial pd tre timmar.

For att ta ett exempel, Gdende borjade hon berdtta. Har markerar det finita
verbet, tillsammans med ett adverbial, en borjan eller inkoativ aspekt borjade
berdtta, dér berdttandet startade samtidigt som gdende, men gdendet kunde lika
gérna ha borjat innan berdttande startade. I vilket fall som helst s& har vi samtidighet

pa grund av participets form.
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Inom imperfektivitet har vi ocksa progressivitet. Skillnaden mellan imperfekt och
dess underkategori progressiv svajar lite, men det brukar vara si att progressiva

aktioner maste vara dynamiska, alltsa processer (men inte tillstand).

10. Jag hdller pa att/och lisa boken

11. Jag héll pa att ramla

12. Jag satt och ldste boken nér Kalle kom in i rummet.

13. Lisa gallskrek nir dérren 6ppnades (Blensenius, 2011:63).

14. Lisa satt och gallskrek nér dorren 6ppnades (Blensenius 2011:63).

15. Jag holl pad att ldsa boken ndr Kalle kom in i rummet.

For att uttrycka progressivitet i svenskan kan vi ofta ldsa att perifrasen hdlla pa
att/och (10) anvinds. Blensenius definierar progressivitet med”...att fokus forldggs
mitt 1 aktionen.” Men nér det géller progressivitet och hdlla pd och liggs ocksa
fokus pé aktionens delmoment. Han skriver ocksé att hdlla pd och ar syntaktiskt sett
intransitivt och kan bytas ut mot en enkel verbform och dnd4 uttrycka samma aspekt,
medan hdlla pa att ar transitivt (2013:198-199). Déaremot kan, héll pd att ocksa
uttrycka att ndgot dr ndra att intrdffa utan att aktionen pébodrjas, ocksa kallad
tendentiell som 1 exempel (11) (Blensenius, 2013). Men den senare varianten géller
snarare i preteritum och med perfektiva verb som i exemplet ovan, eller t.ex. 6!l pa
att somna.

For att uttrycka progressiv aspekt anvinds ocksd pseudosamordningen
sta/sitta/ligga/ga + verb (12). Blensenius pépekar ocksé att imperfektiv markering
kan vara nddvindig eftersom den enkla verbformen ér aspektuellt vag i svenskan,
och den anvénds just for att gora skillnaden mellan en enskild aktion (13) och en
pagéende process (14). I exempel (13) gallskrek Lisa forst nir dérren 6ppnades (for
att hon blev rddd). I exempel (14) satt Lisa redan och skrek nidr dorren oppnades.
Har far vi alltsd samtidighet. Genom att korsa imperfektiv aspekt (héll pa att lisa
boken eller ldste boken) med perfektiv aspekt eller aktionsart (kom in) uppstar
samtidighet (15), men i svenskan ldgger vi ocksa till adverbialet ndr. Det dr framfor

allt ar 1 huvud-och bisats, dir skeendet intrdffar samtidigt som det finns behov av att
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uttrycka imperfektivitet (Blensenius, 2011:56 och 63, Larsson & Lyngfelt, 2011:83—
85).

Den progressiva perifrasen hdlla pd ér en imperfektiverande konstruktion och
“verkar kunna kombineras med de flesta verbtyper”. Déremot har
pseudosamrordningar som sitta/sta/ligga + verb, till skillnad frén perifrasen hdlla pa
restriktioner nér det géller kombinationen med verb (Blensenius, 2011:61).

Imperfektivitet finns inte bara i den enkla verbformen, det finita verbet, t.ex. ldsa,
som tidigare ndmnts, i perifrasen hdalla pa och/att men och 1 pseudosamordningarna
sta/sitta/ligga/gd + verb, utan ocksd 1 presensparticipet. Nér det giller
imperfektivitet, papekar Blensenius i En ny aspekt pa svenska (2007), att utdver den
tidigare nimnda omskrivningen 46!l pa att/och + verb och pseudosamordningen
sitta/std/ligga + verb, har det knappast uppmirksammats att svenskan har en
grammatikaliserad progressiv form 1 de progressiva participkonstruktionerna
(2007:33).

Vad tidigare undersdkningar nimner och skriver om presensparticipet och aspekt

kommer vi att fa 14sa mer om i nésta kapitel.
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3. Tidigare undersokning av presensparticipet

Presensparticipen omnidmns 1 Svenska Akademiens grammatik (SAG), som
”...avledningar av verb och bdjs och fungerar syntaktiskt i stor utstrickning som
adjektiv. [...] Participet kan ha verbal eller adjektivisk betydelse. Nér participet har
sin verbala betydelse kan denna restlost forutses utifran betydelsen hos det verb som
ar participets avledningsstam” (1999, Vol. 11:582-583). I samma volym kan vi ldsa
att ”’[n]dr betydelsen hos ett particip helt kan hirledas ur betydelse hos verbet
(avledningsstammen) enligt reglerna for participavledning ségs participet ha (helt)
verbal betydelse” (1999, Vol. 11:583).

Presensparticipet anvédnds ofta tillsammans med b/i och komma, dvs. da
presensparticipet stdr som verb och bundet predikativ. Bli och komma stir da
framfor allt som hjdlpverb. SAG skriver ocksa att ”Vid komma &r presensparticipet
vanligen avlett av ett intransitivt rorelseverb som anger en oavgransad aktion. Vid
bli ar presensparticipet avlett av ett intransitivt verb som anger befintlighet och
oavgrinsad aktion, dvs. ett tillstdnd intrader och detta tillstind pagér darefter. Denna
konstruktion markerar darfor varaktighetsadverbial, t.ex. ”bli sittande i tre timmar”

(SAG, 1999, Vol. II: 618-619). Lat oss se hur detta kan appliceras.

16. Seglande kommer den mot oss... (B)
17. Blundande kom han ut ur en tunnel, kikade upp forsiktigt och sdg att solen
sken. (R)

18. Jublande kommer jag snart att krossa snovallarna for att ta dig i mina armar.

(R)

I (17 och 18) har vi oavgrinsade aktioner, men varken blunda och jubla &r
rorelseverb, utan snarare ett tillstind som intrader. Det bor noteras att verbet komma
ar ett hjdlpverb. Nér det giller exempel (16) har vi ddremot ett rorelseverb segla.
Ovanstdende exempel visar hur det forhaller sig nér participet dr topikaliserat dvs.
initialt.

Négot samband mellan aspekt, eller aktionsart och progressivitet hos

presensparticipet gors inte i SAG, vilket Blensenius pépekar i En ny aspekt pa
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svenska, om progressiva participkonstruktioner (2007). Han skriver att progressiva
participkonstruktioner knappast har identifierats som kategori i svensk grammatisk
litteratur (2007:33). Han visar hur man kan utdka redan etablerat progressivt
monster med fler verbtyper. I samma uppsats skriver han om tre progressiva
participkonstruktioner, dels riktnings- och befintlighetsbetecknande
participkonstruktioner som komma och bli, dels additiva participkonstruktioner. Den
additiva visar hur tva aktioner sker samtidigt, men det ar inte huvudsyftet med
uppsatsen.  Han  ldgger till  ytterligare en, “Falska”  progressiva

participkonstruktioner.

19. Mamma ler triumferande [...] (P) (Blensenius, 2007:27)
20. Han kom levande ur sju ars dktenskap. (Blensenius, 2007:28)

Han menar att de “Falska” progressiva participkonstruktionerna inte ir progressiva,
utan de fungerar snarare adverbiellt, ddr participet anger sjélva egenskapen i verbets
aktion (19) eller predikativt, dir verbet indikerar en rorelse (20) (2007:27). Men vi
kan konstatera att bdde adverbet och det finita verbet fungerar samtidigt, vilket
medfor att de borde bli imperfektivt eller progressivt, eftersom presensparticipet
tillhor denna form.

I SAG:s behandling av presensparticipfrasen skriver Inger Ruin om
presensparticipformen -ande/-ende och dess motsvarighet till engelskans —ing-form,
dér hon visar att presensparticipet -ande/-ende motsvarande ing-formen i engelska ar
sallsynt (2000:240).

Thurén (2005 och 2008) presenterar presensparticipet i svenskan. Hon visar att
det som skiljer presensparticip som verb fran presensparticipet som adjektiv ar dels
den syntaktiska strukturen, dels att den verbala formen kan ha ett s-tilligg, t.ex.
springandes vilket inte fungerar med adjektivet. Forfattaren skriver ocksa att s-
formen &ar vanligast i1 satsforkortningar (2005:7). Vidare tar hon ocksd upp
aspektuella skillnader mellan verb och adjektiv (2008).

Nér det giller s-tilligget menar SAG att formen &r vanlig i talsprak och ledigt
skriftsprak och forekommer framfor allt "nér presensparticipet stdr som huvudord i

fritt predikativ, dels nér det dr huvudord i bundet predikativ till komma” (1999, Vol.
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I1:614). Blensenius tilldgger att utifrdn den undersékning han sjilv gjort, ar s-formen
“acceptabel om konstruktionen dr en progressiv participkonstruktion, &tminstone i
de fall participet foljer pa verbet” (2007:30).

For att urskilja participet som verb frin adjektiv, kan vi folja Thuréns exempel,
dvs. liagga till ett -s (21 och 22), vilket inte ger ndgon betydelseskillnad, men ett
efterstdllt objekt fungerar ocksa med verb (21 och 22). Daremot fungerar det mindre
bra och det blir ogrammatiskt att anvdnda objekt med adjektiv- (23) eller med

nominalfraser (24).

21. Gungandes sag vi solen gé ner i havet... (B)

22. Muttrandes letade jag lite mer och till slut hittade jag dem... (B)
23. *Villuktande(s) drog eller gragront gras. (T)

24. *Resterande(s) far du lista ut sjélv. (S)

Nér det géller additiva participkonstruktioner skriver Blensenius att participet och
verbet beskriver tva oberoende aktioner till skillnad fran participkonstruktioner nér
det giller riktning och befintlighet. Han skriver ocksa foljande: Var for sig “ér
[verbet och participet] ospecificerade med avseende pa aspekt men att de i forening
tilldelas ett progressivt drag av konstruktionen.” (2007:24 och 26)

(Exemplen fran Blensenius 2007:24)

a. Hon gick skrikande fram till fotograferna.
b. Hon gick fram till fotograferna.

c. *Hon skrek fram till fotograferna

Blensenius menar ocksa att det dr verbet som tar bestimningarna och inte participet,
eftersom participet kan tas bort, men inte verbet och att det inte fungerar att flytta
fram konstruktionen particip + bestimning (2007: 24).
(Exemplen fran Blensenius 2007:24)
a. *Skrikande fram till fotograferna gick hon.
I stéllet for:
b. Hon [...] gick skrikande fram tillfotograferna [...] (G)
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Men déiremot kan participet topikaliseras utan bestimningar 1 additiva

participkonstruktioner, som i féljande exempel:

c. Skrikande gick hon fram till fotograferna. (Blensenius, 2007:24)

Men hur dr det med nésta exempel (25)? Hér har vi topikalieserat presensparticip

med bestimning.

25. Springande ut ur rummet sjong han nationalsangen (eget exempel)

Blensenius skriver ocksd att de flesta verb verkar fungera i de additiva
participkonstruktionerna, men &ven de transitiva verben, som rorelse springa,
position sitta och kommunikationsbetydelse skratta (2007:23).

Men hur dr det med verben titta/se (26 och 27), lyssna/hora (28 och 29),
tala/prata (30 och 31) och tiga (32), som ocksa har kommunikationsbetydelse?

26. Tittande pa tradet, at hon ett dpple/dtande ett dpple tittade hon pa tradet

27. ?Seende gick hon genom huset/gdende genom huset sadg hon...

28. Lyssnande pa4 musiken dansade hon runt bordet/dansande runt bordet
lyssnade hon pa musiken.

29. ?Horande faglarna matade hon &nderna/matande &nderna horde hon
fdglarna.

30. Talande till 4horarna gav hon dem instruktioner (egna exempel)

31. Fragande sig jag pd honom. (R)

32. Tigande t6ljde Kahn Annikas foreldsning. (R)

Sammanfattningsvis menar Blensenius att additiva participkonstruktioner inte ar
adverbiella, utan konjuktionell eller additiv (2007:26).

Blensenius fortsdtter med forklaringen att genom att “trasitivera” participet i
additiva participkonstruktioner, dér ett objektslikande adverbial ldggs till, markeras
aktionen som progressiv. Han ger foljande exempel: “béra ett handfat” och “’bdra pa

ett handfat”. Den senare &r progressiv (Blensenius, 2007:25). Han forklarar ocksa att
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ndr det géller additiva presensparticip, kan presensparticipet + bestimning inte

topikaliseras, vilket fungerade i nedanstdende exempel (33-35).

33. Leende av stolthet lade han tillbaka instrumenten i byxfickan. (R)
34. Snubblande intill honom kom Loulou ut i koket. (R)

35. Sittande 1 reaktorn tankte jag: Inget minskligt skall vara mig fraimmande.

(Tw)

I ovanstdende exempel ser vi samma fenomen, men presensparticipet foljt av en
preposition av (33), intill (34), i (35). Participet befinner sig samtidigt som det finita
verbet lade tillbaka (33) vilket r ett perfektivt verb. Kom (34) ar imperfektivt, men
tillsammans med partikeln u#, och det efterf6ljande adverbialet i koket (34) blir
aktionsarten perfektiv. Daremot dr verbet tdnkte (35) 1 preteritum imperfektivt. I
samtliga fall, oberoende av det finita verbets aktionsart, sker aktionerna i bédde
presensparticipet och i det finita verbet samtidigt. Vi kan ocksa lagga mérket till att
nedanstdende exempel ér verbala, men de f6ljs inte av ndgot objekt.

SAG ndmner att “Participfrasen har ett particip som huvudord. Huvudordet
saknar ofta bestdmning och utgor d4 ensamt hela participfrasen... Som bestimningar
till participet kan participfraser innehalla olika slags adverbial samt objekt och
predikativ. Objekt och predikativ forekommer foretrddesvis nidr huvudordet har
verbal betydelse” (1999, Vol. I11:618). Men Ruin visar i sin undersdkning, att av 101
exempel fann hon bara ett exempel dér verbet i participfrasen &r ett transitivt verb,
med utsatt objekt. Hon kritiserar just Svenska Akademiens grammatiks behandling
av presensparticipfrasen bl. a ger de exempel pd presensparticipet + objekt och Ruin
menar att presensparticip + objekt inte &r vanliga nu for tiden. Det ar &lderdomligt
och begrénsat i anviandningen (2000: 240-242).

En forutsittning for att undersdka presensparticipets aspekt, och att det handlar
om pédgaende process, dr att undersoka det finita verbets aspekt (36), om vi kan

lagga till en parafras, som héll pa att/och (37).

36. Rasande beskriver Fraser i sin dagbok... (T)
37. Haller pd och beskriver

17



Men Blensenius skriver i Sprdktidningen att t.ex. sdga + anforing (verbet sdga ér en
punkthédndelse, forutsatt att anféringen inte ar 1dng), som foljs av perifrasen 46!l pa
att kan tolkas som att det inte blev sagt, holl pd att sdga. Vi far alltsa tendentiell
aspekt (se Spraktidningen, 2013:28-31). Déremot fungerar ségesverbet sdga i
presens (39 och 40) men inte i preteritum (41), eftersom sdga ér ett perfektivt verb,
ddremot fungerar det med holl pa och (42). Vi ser att verben tala och prata som ar
imperfektiva fungerar med sédgesverbet tala om (43), (men &dven prata om) i

preteritum.

38. Skrattande sdger han att en del &r sig likt... (T)

39. Skrattande hdller han pd och sdger att en del ar sig likt...
40. Skrattande hdller han pa att sdga att en del &r sig likt...

41. Skrattande holl han pa att sdga att en del ar sig likt...

42. Skrattande holl han pd och séga att en del ar sig likt...

43. Skrattande holl han pa att/och tala om att en del ar sig likt...

Avslutningsvis, for att visa samtidighet kan exempel (44) formuleras om genom att

lagga till medan (45) eller samtidigt som (46).

44. Snyftande f6ll hon omkull pa marken men ménnen rérde henne inte. (R)

45. Medan hon snyftade foll hon omkull pad marken, men ménnen rérde henne
inte.

46. Samtidigt som hon snyftade f6ll hon omkull pd marken men ménnen rérde

henne inte.

Béde Thurén, Ruin och SAG tar upp presensparticipet och syntaktiska skillnader,
Blensenius skriver dessutom om progressiva participkonstruktioner i En ny aspekt
pd svenska (2007), diar han delar in konstruktionerna i tre kategorier, riktning,
befintlighet, men ocksa “Falska” progressiva participkonstruktioner. Han tar ocksa
upp additiva participkonstruktioner, och det dr framfor allt de tvé senare vi kommer

att titta pd 1 den hdr uppsatsen, men i en annan konstruktion dn de Blensenius
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behandlar i sin uppsats, eftersom vi koncentrerar oss pa presensparticipet i initial
stdllning.

I nésta kapitel tar vi upp presensparticipet och det finita verbets olika aktionsarter
for att undersoka imperfektiviteten hos ett topikaliserat presensparticip och om det
finita verbet paverkas av den aktionsart som de tilldelas. Vi undersdker ocksa om

aktionsarten paverkar samtidigheten.
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4. Presensparticipet och imperfektiv aspekt

I ett tidigare kapitel kunde vi ldsa att presensparticipet kan uttrycka progressiv
aspekt. Nedan foljer presensparticipet i fem olika aktionsarter; oavgrinsad-,
avgransad aktionsart, punkthindelse, tillstind och iterativ aktionsart. De fem
aktionsarterna av presensparticipet beskrivs ocksa tillsammans med det finita verbet,
som ocksé det uttrycker de fem ndmnda aktionsarterna.

Analysen begrénsas till presensparticipet i initial stillning, dels for att se om det
uttrycker imperfektiv aspekt nér det tilldelats de fem olika aktionsarterna, dels for att
se om det uttrycker samtidighet i forhéllande till huvudverbet, och i sa fall hur. Om
aktionsarten, spelar ndgon roll for aspekten, kommer ocksd att undersokas.
Verbfraser med eventuella komplement kommer ocksé att undersokas for att se om

de paverkar aspekten och samtidigheten.

4.1 Presensparticip som oavgriansad aktionsart och...

4.1.1 det finita verbet som oavgrinsad aktionsart

Lat oss se hur det ser ut nir bade presensparticipet och det finita verbet uttrycker

oavgrinsad aktionsart. Hér foljer ndgra exempel.

47. Simmande hade han tagit sig darifran sedan han ankrat biten for att hindra
den fran att driva ut i farleden. (R)

48. Seglande kommer den mot oss (eget exempel)

Verben simma och segla markerar oavgransad aktionsart. Ddremot anses tagit sig
ddrifran (47) vara avslutad ndr han en ging &r borta, eller utom synhéll, vilket
slutligen ger ett resultat som uttrycker tillstand. Kommer (48) dr enligt Blensenius
(2007) en av tre progressiva participkonstruktioner i svenskan. I det hér fallet géiller

det riktningsbetecknande (de andra tvéd dr befintlighetsbetecknande och additiva),
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dar verbet komma foljs av presensparticip och markerar oavgridnsad aktionsart
(Blensenius, 2007, se 4ven SAG, 1999, Vol. II: 618-619).

I vért exempel har vi omvénd ordfoljd, dvs. presensparticipet hamnar fore verbet
kommer och riktningsbeteckningen i1 vart fall dr, kommer mot oss. Men vi bor
tilligga att samma fenomen géller dven for (47), dér riktningsbeteckningen ar tagit
sig ddrifran, alltsd motsatt riktning. I Blensenius exempel dr det presensparticipet
som markerar riktningen och i véra exempel ar det de finita verben med ett adverbial
som komplement som markerar riktning. Participen dédremot tar inga komplement.

Presensparticipen simmande (47) och seglande (48) markerar imperfektiv aspekt
och det ser vi inte bara genom att ersitta verben i participfraserna med perifrasen
holl pd att/och, Han holl pd att simma ndr han hade tagit sig ddrifran och med Holl
pd att segla..., vilket tyder pa att vi har progressiv aspekt, och alltsd imperfektiv
aspekt. Perifrasen fungerar daremot mindre bra tillsammans med det finita verbet
tagit sig ddrifran (47) och inte tillsammans med verbet komma (48), De holl pa att
komma mot oss ndr de seglade (*Kommande mot oss...). Déremot papekar
Blensenius att riktningsbetecknande progressiva participkonstruktioner dr att
foredra. (2007: 32), vilket inte stimmer 1 vart exempel.

Vi ser ocksd att vi har med imperfektiv aspekt att gdra genom att
presensparticipet i bade (47 och 48), inte bara pigick under en viss tid, utan ocksa
samtidigt som processen i de bada finita verben. I exempel (48) kan vi ldgga till
samtidigt som eller medan, t.ex. Medan/samtidigt som de seglade kom den mot oss.
Déaremot fungerar det mindre bra i (47) Medan/samtidigt som han simmade hade
han tagit sig ddrifran. 1 det senare exemplet fungerar det bittre med ndr. (SAG,
4:596)

I Tid och tidsbegrepp i den svenska grammatiktraditionen (2011) menar
Blensenius att med imperfektivitet vill man “helt enkelt precisera om det ena

skeendet intriffar efter eller samtidigt med det andra skeendet...” (2011:56).
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4.1.2 det finita verbet som avgrinsad aktionsart

Iterativa punkthéndelser (49 och 51) kan paga en ldngre tid och kan dd ses som
oavgransade, liksom exempel (50). De dr oavgridnsade om de inte avslutas med hjilp
av t.ex. ett adverbial. Daremot uttrycker de finita verben i (49, 50 och 51) avgrdansad
aktionsart, eftersom processerna avslutas nir solen dr nere, nir jag vint mig om och

ndr hon dr staende.

49. Gungandes sag vi solen gé ner i havet... (B)

50. Skrattande vénder jag om och &ker upp med hissen till min egen
lagenhet...(B)

51. Skakande tar hon sig upp till stdende, fortfarande dcklad av hunden. (R)

Samtliga processer i presensparticip (49, 50 och 51) uttrycker imperfektiv aspekt,
eftersom de pagar en ldgre tid och samtidigt som en aktion sammanfaller med
processen. Att det uttrycker imperfektiv aspekt ser vi genom att verben i
participfraserna  kan ersdttas med perifrasen héll  pa  att/och, eller
pseudosamordningen satt/stod/ldg som uttrycker progressivitet, t.ex. Jag hdller pa
att skratta ndr jag vinder om... Vi satt och gungade ndr vi sdg solen ga ner i havet.
Vi ser att participfrasen ersétter den progressiva perifrasen och kan jaimforas med
engelskans -ing form.

Presensparticipet markerar samtidighet med det finita verbet, vilket ocksa tyder
pa att hela satsen uttrycker imperfektiv. Samtidigheten pagar frin det att processerna
1 de finita verben borjar tills det att de avslutas. Vi vet ju inte hur ldnge hdndelserna i
participfraserna pagar eftersom de ocksd kan ha bdrjat innan och fortsatt efter
processerna i de finita verben. Vi skulle kunna byte ut participfrasen mot adverbialet
samtidigt som/medan. Samtidigt som hon skakade tog hon sig upp till stdende...
Skulle vi ta bort presensparticipet och i stillet anvinda ett finit verb far vi t.ex. Jag
skrattade och vinde mig om... Har fir vi tvd successiva processer.

I ovanstdende exempel tar presensparticipen inga komplement, dédremot tar de
finita verben adverbial som komplement. I (49) kan vi ockséd ligga mairket till s-

tillagget som forekommer nér presensparticipet star som verb.
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4.1.3 det finita verbet som punkthiindelse

I nésta exempel uttrycker springa en oavgrinsad aktionsart och tappa en

punkthéndelse.

52. Springande tappade han sin nyckel. (eget exempel)

Presensparticipet springande, som 1 det hir fallet, inte tar ndgra komplement,
markerar imperfektiv aspekt, eftersom springandet pagar under en kortare eller
langre tid och under tiden aktionen i det finita verbet intrdffar. Det finita verbet
tappa tar objektet sin nyckel som komplement.

For att visa att presensparticipet dr imperfektivt skulle vi kunna byta ut
presensparticipet mot den progressiva perifrasen Han holl pa att springa ndr han
tappade sin nyckel. Imperfektiv aspekt visar sig ocksd genom samtidigheten med det
finita verbet, dir samtidigheten sker i det Ggonblick som han tappade nyckeln.
Springandet kan lika girna ha paborjats innan, och ha pagétt efter, det att han
tappade nyckeln. Presensparticipet racker for att markera samtidighet med det finita
verbet, men vi skulle ocksa kunna ligga till samtidigt som eller medan men eftersom
vi har tvd olika aktionsarter fungerar det mindre bra. Diaremot fungerar det béttre
med ndr for att markera att en héndelse eller process pagér (oavgransad aktionsart)
och en aktion intraffar (avgrdnsad aktionsart) under processens géing, alltsa
samtidigt.

Exemplen visar vilka processer som varar lingst. Vi ser att det ar springandet
som pagir langst, (imperfektivt) och tappa &r en aktion som infaller mitt under
springandet, alltsd kortare tid (perfektivt). Jfr. *héll pa att tappa nyckeln ndr jag
sprang, *Ndr jag héll pa att tappa nyckeln sprang jag. Holl pd att tillsammans med
ett perfektivt verb ger tendentiell aspekt.

4.1.4 det finita verbet som tillstind

I ndsta exempel visar verbet som stér i presensparticip oavgrinsad aktionsart, medan

det finita verbet markerar ett tillstdnd.
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53. Skrikande ladg jag dir pa stranden medan folk stod och stirrade (eget
exempel).
54. Badande och solande tillbringade de hela semestern i Spanien. (eget

exempel)

Presensparticipen skrikande (53) och badande och solande (54) uttrycker
imperfektiv aspekt. Vi vet inte hur linge skrikandet, badandet och solandet pagar,
eftersom tiden inte avbryts med hjidlp av ett adverbial. Samma sak giller for
tillstanden /ag (53) och tillbringade (54), som ocksé pagar en langre tid. Till skillnad
fran den oavgrinsade aktionsarten som presensparticipet uttrycker, &r tillstdnden inte
dynamiska, utan statiska. Resultatet av en aktion kan ses som tillstind och detta
tillstdnd kan ses som pégdende. Hur vi ser att participfraserna uttrycker imperfektiv
aspekt, dr att vi kan ersitta verben i participfrasen 1 (53) med perifrasen holl pd
att/och, men diaremot fungerar perifrasen mindre bra med verben i exempel (54), Jag
holl pa att/och bada och sola ndr jag tillbringade hela semestern i Spanien. Verben
ar inte heller progressiva, utan enbart imperfektiva, darfor fungerar de énda i form
av en participfras.

Participen tar inga komplement, ddremot tar de finita verben ett adverbial t.ex.
lag ddir pd stranden (53) och ett objekt tillbringade hela semestern (54) som
komplement.

Imperfektiv aspekt visar vi ocksd genom att processerna i participfraserna pagar
samtidigt som tillstdnden i de finita verben. For att markera samtidighet skulle vi
kunna byta ut presensparticipet mot ett adverbial som placeras initialt, t.ex. samtidigt
som/medan/ndr, men dd maste processerna i de finita verben och processerna i
presensparticipen byta plats. Samtidigt som/medan jag lag ddr, skrek jag eller
samtidigt som/medan de tillbringade hela semestern (hela semester tillbringades) i
Spanien, badade och solade de.

Har ser vi att tillstinden pagér langre dn vad processerna i de imperfektiva
verben. Samtidigheten pédgir sd lidnge processerna i participfraserna pagér, dvs.

skrikandet, badandet och solandet.
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4.1.5 det finita verbet som iterativ aktionsart

Verbet marchera markerar oavgrinsad aktionsart och 1 kombination med
presensparticipet uttrycker marcherande imperfektiv aspekt, eller progressiv aspekt,
vilket dven den finita verbfrasen gor. Dédremot uttrycker den senare iterativ

aktionsart.

55. Marcherande i takt trummade han med fingrarna. (eget exempel)

I exemplen (49 och 51) har vi ocksé oavgriansade aktionsarter, men som ocksa kan
ses som iterativa, vilket ocksd giller det finita verbet trummade (55) 1 ovanstaende
exempel.

For att undersdka om marcherande uttrycker imperfektiv aspekt kan vi undersoka
om verbet marchera gér att kombinera med perifrasen 46!l pd att. Han holl pa att
marchera i takt ndr han trummade med fingrarna.

Processerna i participet och i det finita verbet sker samtidigt och under lika ldng
tid. Vi ser ocksa att participets komplement som hér dr ett adverbial, inte paverkar
tiden, vilket inte heller det finita verbet gor, eftersom det inte tar ndgot komplement.

Sedan vet vi ju inte om han fortsétter, eller om han redan hade borjat marchera i
takt innan trummandet satte igéng, eller vice versa. Vi kunde ocksd bytt ut
presensparticipet mot samtidigt som/medan han marcherade i takt trummade han
med fingrarna. Aven hir fir vi imperfektiv aspekt genom att vi ser att en héndelse
pagar parallellt med en annan héndelse.

I stillet for att anvinda perifrasen for att visa att marchera uttrycker imperfektiv
aspekt, eller att anvdnda adverbialen for att visa samtidighet med en annan process,

racker det med ett topikaliserat presensparticip.
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4.2 Presensparticip som avgrinsad aktionsart och...

4.2.1 det finita verbet som oavgrinsad aktionsart

I forra kapitlet uttryckte presensparticipet oavgridnsad aktionsart, men i hdr kapitlet

foljer ndgra exempel med presensparticipet som avgrinsad aktionsart.

56. Drickande en kopp kaffe promenerade han runt pa landsbygden. (eget

exempel)

I (56) uttrycker dricka en oavgrinsad aktionsart, men tillsammans med objektet en
kopp kaffe blir aktionen avgrinsad. Det finita verbet promenera uttrycker ocksa
oavgransad aktionsart, d&ven med prepositionsadverbialet runt pa landsbygden,
eftersom vi inte vet nir promenaden avslutas. Vi kan se att Kaffedrickandet, sa 1ange
det pdgar, sker samtidigt med den oavgridnsade aktionsarten promenerade, vilket
tyder pa att vi har med imperfektiv aspekt att gora.

For att se om bade participfrasen och hela hdandelseforloppet, dvs. samtidigheten
mellan tva processer, uttrycker imperfektiv aspekt kan vi testa verbet dricka en kopp
kaffe med perifrasen holl pd att/och, t.ex. Han holl pa att dricka en kopp kaffe ndr
han promenerade runt pd landsbygden. Eller tillsammans med ett adverbial
samtidigt som/medan/ndr, t.ex. Samtidigt som/medan han drack en kopp kaffe
promenerade han runt pd landsbygden.

For att visa imperfektiv aspekt, behdver vi varken perifrasen eller adverbialen,

utan bara ett topikaliserat presensparticip.

4.2.2 det finita verbet som avgrinsad aktionsart

I ndsta exempel har vi tva verb, dricka och ldsa, som markerar oavgransad
aktionsart, men béada blir avgrdnsade tillsammans med komplementen, som hér &r
objekten en kopp kaffe och boken. Avgrinsningen &dr dessutom forstirkt med

adverbet klart.

57. Drickande en kopp kaffe laste han klart boken. (eget exempel)
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Tack vare presensparticipet far vi imperfektiv aspekt, eftersom det pdgar samtidigt
som en annan process eller aktion pagar eller intréffar.

Nir det géller samtidighet kan vi byta ut participfrasen mot samtidigt som/medan,
t.ex. Samtidigt som han drack en kopp kaffe liste han klart boken. Anvénder vi
ddremot adverbialet ndr, maste vi vinda pa satsen och skriva Ndr han ldste klart
boken drack han en kopp kaffe, efter som verbet ldste inte dr dynamiskt. For att
undersdka om participfrasen uttrycker samtidighet skulle vi kunna byta ut det mot
perifrasen héll pd att/och eller pseudosamordningen t.ex. Han satt och drack en
kopp kaffe nér han ldste klart boken. Vi vet inte hur linge samtidigheten pagar, men
den pagar tills det att ndgon av aktionerna avslutas.

Har ser vi att participfrasen ensamt markerar det som bade perifrasen och

samtidigheten markerar tillsammans.

4.2.3 det med finit verbet som punkthiindelse

En oavgrinsad aktion kan bli avgransad med hjélp av ett objekt, som vi sag ovan,

men dven med en partikel.

58. Springande ut ur rummet vélte han vasen. (eget exempel)

Springa markerar oavgriansad aktionsart men tillsammans med partikeln wu# blir
aktionen avgransad, eftersom en géng ufte ur rummet, ar handlingen avslutad. Det
finita verbet vdlte, uttrycker en punkthindelse. Participet tar hér ett adverbial och det
finita verbet ett objekt som komplement.

Participfrasen markerar att bade participfrasens process och verbfrasens aktion
sker samtidigt, eftersom han vdlte vasen samtidigt som han sprang ut. De parallella
aktionerna sker enbart under den korta stund nér vasen vdlter, alltsa vid
punkthéndelsen.

Tack vare presensparticipet far vi imperfektiv aspekt och for att undersoka det
kan vi som i tidigare exempel byta ut participfrasen mot holl pa att/och for att visa
progressiviteten men vi kan ocksd byta ut participfrasen mot samtidigt

som/medan/ndr for att visa samtidigthet, t.ex. Samtidigt som/medan/ndr han sprang
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ut ur rummet vdlte han ner vasen. Diremot fungerar inte pseudosamordningen
(sprang och vdlte vasen).

I exempel 53, i kapitel 4.1.3 fungerade det béttre med adverbialet ndr, nér vi har
en avgransad aktionsart tillsammans med en oavgrinsad aktionsart.

Har ser vi alltsd att presensparticipet ocksa uttrycker imperfektiv aspekt, vi kan
dessutom undersoka med foljande exempel dér vi inte har presensparticipet. Han

sprang ut ur rummet och vilte vasen. Har ser vi att vi far en annan betydelse.

4.2.4 det finita verbet som tillstind

I tidigare kapitel kunde vi ldsa att oavgridnsade processer kan bli avgransade med
hjélp av ett adverbial eller en partikel. Vi kunde ocksa ldsa att tillstdnd kan uttrycka

imperfektivitet. Lat oss se hur det ser ut i ndsta exempel.

59. Smygande ner i singen kdnde han huvudvirkens molande. (eget exempel)

Smyga  uttrycker oavgransad aktionsart, men tillsammans med
prepositionsadverbialet ner i sdngen blir processen avgrinsad. Ett tillstind som
kdnde ar statiskt och pagr, &dven tillsammans med objektet den molande
huvudviirken. Aven hir ser vi att participformen smygandet ner i singen markerar
imperfektiv aspekt, eftersom den pagar under tiden han kdnde den molande
huvudvirken, men samtidigheten pagar bara frin det att han borjade smyga ner i
sangen, tills det att han ligger i sdngen. Diremot hade han sékert huvudvirk béade
fore och efter det att han smdg ner i sdngen.

Skulle vi ersétta presensparticipet med enbart ett finit verb t.ex. Han smog ner i
sdngen och kdnde huvudvirken, far vi tvd succesiva aktioner och inte imperfektiv
aspekt, vilket participfrasen gor. I stéllet far vi tvd successiva aktioner.

I tidigare kapitel kunde vi ocksa ldsa att det 1iter underligt att lagga till ett verb
som markerar tillstand till 46!/ pa att/och eftersom verbet ar statiskt. Det fungerar
ocksa mindre bra att anvénda perifrasen 46!l pd att/och... ndr, tillsammans med den

avgransade aktionsarten, eftersom vi far tendentiell aspekt. Dédremot fungerar
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adverbialen samtidigt som och medan for att markera samtidighet som 1 Samtidigt
som/medan han smog ner i sdingen kdinde han huvudvdrken. Vi ser att det ocksa
fungerar med adverbialet ndr, eftersom vi har ett tillstind som pdgar och en
avgrinsad aktionsart (som vi kunde se i exempel (52) ovan). T.ex. Ndr han smog ner
i sangen kdnde han huvudvdrken.

Presensparticipet kan ersétta badde perifrasen och adverbialen for att visa att en
pagaende process pagar samtidigt som en annan process eller aktion intréffar, dven

om vi har perfektiv aktionsart.

4.2.5 det finita verbet med iterativ aktionsart

Vi kunde tidigare se att punkthdndelser ocksd kan uttrycka en upprepad handling,

och blir da iterativ.

60. Bugande knédpper han knapp efter knapp. (eget exempel)

I ovanstdende exempel uttrycker verbet buga en avgrinsad aktion och det finita
verbet kndppa en avgriansad aktion, men processen i den senare dr upprepad, dvs.
iterativ tills det att alla knappar &r kndppta och iterativ aktion kan ocksé uttrycka en
oavgréinsad process.

Pa grund av att vi anvénder oss av presensparticipet far vi imperfektiv aspekt,
eftersom participfrasen visar att processen pigar samtidigt som en annan hindelse
sker. Samtidigheten pagar tills det att han bugat sig, eftersom vi antar att den
iterativa aktionen pagér ldngre &n den avgrénsade.

Skulle vi inte anvénda participfrasen utan bara ett finit verb far vi: Han bugade
sig och kndppte knapp efter knapp. Hér far vi tva succesiva processer eller aktioner,
darfor ser vi att participfrasen markerar imperfekt aspekt genom att vi dels kan byta
ut den mot samtidigt som, medan, ndr, for att markera samtidighet, dels kan vi
anvinda oss av pseudosamordningen stod och ... tillsammans med verbet i
participfrasen for att visa progressivitet. Ddremot kan vi inte anvédnda perifrasen Ao/l

pd att... ndr, eftersom vi far tendentiell aspekt, men holl pa och fungerar béttre, Han
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holl pa och buga sig ndr.... Det hiar kan vara ett argument for att den iterativa
aktionsarten pagdr lingre 4n den avgrinsade.

Participet bugande tar inget komplement, men verbet dr reflexivt, ddremot tar det
finita verbet kndpper ett objekt, knapp efter knapp. Vi kan ldgga mirket till att

participfraser fungerar mindre bra med reflexiva verb, t.ex. *bugande sig...

4.3 Presensparticip som punkthiandelse och...

4.3.1 det finit verbet som oavgrinsad aktionsart

En punkthidndelse markerar en enstaka handling, vilket gora att kombinationen,
presensparticipet i form av en punkthidndelse, inte alltid gér att kombinera. Foljande

kapitel behandlar just presensparticipet som punkthindelse.

61. Exploderande av ilska sprang hon vidare. (eget exempel)

62. ?Tappande nyckeln sprang hon vidare. (eget exempel)

Explodera och tappa markerar punkthéndelser. Exploderande av ilska (61) uttrycker
perfektiv aspekt. Diremot uttrycker verbet sprang tillsammans med adverbialet
vidare imperfektiv aspekt, vi kan t.ex. skriva holl pa att springa vidare..., skriver vi
daremot, héll pa att explodera, blir betydelsen tendentiell. Varfor punkthéndelsen
fungerar med presensparticip 1 (61) kan bero pa att exploderande har ett
efterfoljande prepositionsobjekt av ilska som komplement. (se 4.3.5.a) Genom att
presensparticipet bestar av en punkthdndelse tillsammans med ett prepositionsobjekt
kan det dndd uttryck imperfektiv aspekt eftersom det visar att aktionen och
processen i det finita verbet 1 (61) intraffar samtidigt, men bara d& exploderandet
sker. Diremot ser vi att presensparticipet som punkthidndelse fappande inte fungerar
1(62).

For att visa att vi har med imperfektiv aspekt att géra kan vi jimfora med, Hon
exploderade av ilska och sprang vidare. Hér far vi tvd succesiva aktioner. Vi kan
ocksé skriva samtidigt som/medan for att markera samtidighet, t.ex. Samtidigt som

hon exploderade av ilska sprang hon vidare. Eftersom exploderande foljs av ett
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prepositionsobjekt av ilska, skulle man kunna se det som att ilskan har en mer
birande betydelse, vilket gora att holl pa att explodera av ilska, bade kan ses som
tendentiellt och som imperfektivt, eftersom vi inte vet hur lange ilskan pagar.

Aven tillsammans med punkthindelse foljt av ett prepositionsobjekt och
oavgriansad aktionsart kan vi uttrycka imperfektiv aspekt med hjélp av ett

topikaliserat presensparticip.

4.3.2 det finita verbet som avgrinsad aktionsart

Har har vi dels presensparticipet snubbla som markerar en punkthindelse, dven
tillsammans med prepositionsobjektet intill honom. Dels det finita verbet kom ut,

som markerar avgrinsad aktionsart. Det finita verbets komplement ar adverbialet i

koket.

63. Snubblande intill honom kom Loulou ut i koket. (R)

Tidigare sdg vi att presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt, men da
aktionsarten dr en punkthindelse kan det vara svart att uttrycka imperfektiviteten.
For att gora samma test som gjorts ovan, undersdker vi om vi kan byta ut verbet i
presensparticipet mot perifrasen som markerar progressivitet. Vi ser att det inte
fungerar med ...h6ll pa att snubbla ndr Loulou kom ut i koket, eftersom vi far
tendentiell aspekt, dvs. hon var ndra att snubbla. (Jfr. Blensenius, Spraktidningen,
2013:28-31) Déaremot kan vi bara anvénda héll pd att/och tillsammans med det
finita verbet kom ut, t.ex. Loulou héll pa att komma ut i kéket ndr ... snubblade, (ev.
snarare var pd vdg ut...) I ovanstdende exempel ricker det med presensparticipet for
att markera att en hdndelse pdgar samtidigt som en annan hédndelse intrédffar, dvs.
imperfektiv aspekt. For att testa samtidigheten skulle vi kunna byta ut
presensparticipet mot samtidigt som/medan ... snubblade intill honom... kom Loulou
ut i koket... Anvinder vi ndr sd fir vi snarare ett kausalt uttryck som innebar att
Loulou kom ut p.g.a. att ...snubblade. Samtidigheten intréffar enbart under den korta

tid da snubblandet och Loulou kom ut i koket sammanfaller (Jfr. 4.2.3 ovan). Men
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aktionerna kan ocksé ses som succesiva. Snubbla uttrycker avgrinsad aktionsart och

kom ut dr som vi sdg i (4.1.1) ett verb som dr riktningsbetecknande.

4.3.3 det finita verbet som punkthiindelse
I f6ljande exempel har vi tva punkthindelser.

64. Exploderande av ilska slog hon till vasen som stod pa bordet. (eget exempel)

Explodera och slog till uttrycker punkthindelser. De tvd aktionerna i
presensparticipet och i det finita verbet, kan antingen ses som samtidiga, eller som
succesiva, eftersom exploderandet kan ha skett innan hon slagit till objektet vasen. |
stdllet for participfrasen, for samtidigheten skulle vi kunna anvénda samtidigt som,
t.ex. Samtidigt som/medan hon exploderade av ilska... Anvinder vi ndr, far vi
samma fenomen som i ovanstdende exempel (3.3.2 och 4.2.3), alltsd kausal
betydelse. Vi kan ocksa ldgga mérket till prepositionsobjektet av ilska som gor att vi
kan anvinda presensparticipet. Hir ser vi att presensparticipet racker for att uttrycka
imperfektiv aspekt ndr det géller samtidighet. Nar det géller imprefektiv aspekt, i
participfrasen, skulle vi kunna undersoka om exploderade av ilska fungerar med
pseudosamordningen stod/satt/lag eller perifrasen holl pa att/och, Hon holl pd att
explodera av ilska ndr hon slog till vasen eller Hon stod och exploderade av ilska
ndr hon slog till vasen. Den forra kan ocksa uttrycka tendentiell aspekt, dvs. vara
nira att intrdffa. Vi ser att 4ven hér racker det med presensparticipet for enkelhetens
skull, och for att uttrycka imperfektiv aspekt. Jamfor engelskans -ing form eller

gerundium i franskan.

4.3.4 det finita verbet som tillstind

Till skillnad frdn ovanstaende exempel (4.3.1, 4.3.2, 4.3.3) sé ser vi att det inte finns
ndgot prepositionsobjekt, eller komplement till presensparticipet, diremot har det

finita verbet ett adverbial som komplement.
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65. ?Exploderande 1ag bomben pa marken. (eget exempel)

Vi ser ocksa att punkthdndelsen inte fungerar som presensparticip. Det finita verbet
lag uttrycker ett tillstdnd. Hér kan vi inte heller tala om ndgon samtidighet. Vi kan

inte heller tala om aspekt.

4.3.5 det finita verbet som iterativ aktionsart

Punkthéndelsen spricka uttrycker en punkthdndelse och dribbla en iterativ
aktionsart. Sprickande med prepositionsadverbial av lycka, uttrycker imperfektiv
aspekt dels som fras, dels nir participfrasen markerar samtidighet med den finita

verbfrasen dribblade och det efterstillda objektet bollen.

66. Sprickande av lycka dribblade hon bollen. (eget exempel)

Hir kan participfrasen sprickande av lycka och det finita verbet dribblade hon
bollen dels ses som samtidiga aktioner, dels kan de vara succesiva. Vi kan
undersoka samtidigheten genom att anvénda samtidigt som/medan, t.ex. Samtidigt
som hon sprack av lycka dribblade hon bollen. Anvénder vi ndr, far vi kausalitet,
t.ex. Ndr hon sprack av lycka dribblade hon bollen. Vi kan ocksa undersoka
progressivitetet, eller imperfektiv aspekt genom perifrasen /46!l pd att/och, men den
visar att vi far tendentiell aspekt, Hon holl pa att spricka av lycka, men det fungerar
battre med 4oll pd och...

I stillet for att anvdnda oss av perifrasen for progressivitet eller adverbialen for
att visa samtidighet, kan vi for enkelhetens skull anvinda presensparticipet som

markerar imperfektiv aspekt.
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4.4 Presensparticip som tillstind och...

4.4.1 det finita verbet som oavgrinsad aktionsart
Tillstand &r dynamiska och pdgar en lagre tid, d.v.s. de kan ses som oavgriansade.

67. Sittande 1 reaktorn tankte jag: Inget minskligt skall vara mig fraimmande.

(Tw)

Sittande uttrycker ett tillstdnd. I ovanstaende kapitel (4.3) foljs presensparticipen i
de flesta fall av ett prepositionsobjekt, men i ovanstdende exempel har vi ungefir
samma fenomen, dér participet i stéllet for ett prepositionsobjekt tar ett adverbial i
reaktorn. Sittande sammanfaller och ger samtidighet med det finita verbet tdnkte,
som har en huvudsats som objekt. (Jfr. Larsson & Lyngfelt, 2011:83 om direkt och
indirekt anforing och bisats och aspekt). Verbet fdnkte, kan ses som en enskild
tanke, lika vil som en tanke kan paga, man kan ju fortsitta att utveckla tanken inom
omrédet, dirfor dr exemplet lite vagt.

Imperfektiv aspekt har vi i bade participfrasen och hela satsen, (men den senare
kan ocksé uttrycka perfektiv aspekt om det &r en enskild tanke som giller.) Det ser
vi genom att vi skulle kunna byta ut presensparticipet en progressiv
pseudosamordning Han satt och tinkte i reaktorn..., men diremot kan vi inte
anvinda perifrasen héll pd att/och tillsammans med ett tillstindsverb. For att testa
samtidigheten kan vi siga: Samtidigt som han satt i reaktorn tdinkte han...
Samtidigheten pagir s& linge som han tdnker. Som i tidigare exempel ser vi att
presensparticipet riacker for att markera samtidighet och for att markera att en

process pagér under tiden som en annan hindelse sker.

4.4.2 det finita verbet som avgrinsad aktionsart

Presensparticipen markerar tillstdnd och de finita verben avgrénsade aktioner (69—
71). Inbillade sig (68) uttrycker diremot oavgrinsad aktionsart, men sdga 1 bisatsen
uttrycker avgriansad aktionsart, s& han inbillade sig under tiden hon sa att..., hir
avgransas alltsd aktionen. Daremot uttrycker tala, oavgrinsad aktionsart, om inte ett

tidsadverbial markerar ett slut. (Se vidare kap. 3)
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68. Rodnande inbillade han sig att hon sa, sa att alla horde det:... (R)

69. Tigande hade de gétt ifran honom; han hade sett sa ynkligt 6vergiven ut. (R)

70. Skrattande vinder jag om och éker upp med hissen till min egen ldgenhet...
(B)

71. Leende av stolthet lade han tillbaka instrumenten i byxfickan. (R)

Presensparticipen som tillstdind pagar samtidigt som aktionerna i de finita
verbfraserna. Vi skulle kunna byta ut participfraserna mot samtidigt som, t.ex.
Samtidigt som de teg hade de gdtt ifrdn honom... Skulle vi anvédnda ndr initialt, Nar
han inbillade sig rodnade han.... tar vi kausal betydelse.

For att visa progressiviteten 1 verbet kan vi undersoka det med
pseudosamordningen sitta/stda/ligga., t.ex. Han satt och log av stolthet ndir han la
tillbaka instrumenten i byxfickan. Daremot fungerar det mindre bra med 46!/ pa att,
eftersom de ocksa kan uttrycka tendentiell aspekt, t.ex. Han holl pd att inbilla sig att
hon sa ndr han rodnade.

Vi ser att presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt. Jamfor ocksa med Jag
krattade och vinde jag om..., utan presensparticipet far vi tva successiva aktioner.

Det finita verbet inbillade sig (68) foljs av ett komplement i form av en bisats, de
finita verben 1 (69, 70, 71) har prepositionsobjekt som komplement. Participen tar

ddremot tar inga komplement.

4.4.3 det finita verbet som punkthiindelse

I nedanstdende exempel (72 och 73) har vi presensparticipet som placerats framfor
ett positionsverb, dvs. ett tillstdnd, dar komplementet ar ett adverbial, i stolen (72)
och pd marken (73). Tillstinden i presensparticipen sammanfaller med de finita
verben som markerar punkthéndelser, slog igen (72) och exploderade (73) som tar
objekten tidningen och bomben. Vi far samtidighet och den sammanfaller enbart

under tiden for punkthédndelsen.

72. Sittande 1 stolen slog han igen tidningen.(eget exempel)

73. Liggande pa marken exploderade bomben (eget exempel)
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For att visa samtidighet kan vi anvénda oss av samtidigt som/ndr 1 (72) och i (73).
Medan fungerar mindre bra, eftersom vi har en punkthéndelse. Samtidigt som han
ldg pa marken exploderade bomben. Holl pd att/och tillsammans med tillstdndsverb
fungerar inte si bra heller, t.ex. Han héll pa att sitta i stolen ndr han slog igen
tidningen. Anda har vi imperfektiv aspekt i bade (72) och (73), genom att vi kan
anvinda presensparticipet i stillet for adverbialen som markerar samtidighet.
Dessutom fungerar inte perifrasen tillsammans med tillstindsverb, men 4ndd visar
presensparticipet i initial stdllning att hidndelserna pagér under tiden en annan

hindelse intraffar.

4.4.4 det finita verbet som tillstind

Presensparticipet doende och det finita verbet /dg som uttrycker ett tillstdnd, pagér
samtidigt tills det att han dor. Participet anvédnder sig inte av ndgot komplement,

ddremot tar det finita verbet ett komplement i form av adverbial i sdngen.

74. Doende lag han i sdngen. (eget exempel)

Vi kan anvinda samtidigt som/medan/ndr 1 stéllet for participfrasen for att markera
samtidighet mellan de bada tillstinden. Hér dr det verbet i participfrasen och inte det
finita verbet som avbryter samtidigheten. Vi kan inte anvinda holl pd att/och med
tillstdnd héll pa att do, vilket markerar tendentiell aspekt. Diaremot kan vi anvédnda
pseudosamordningen t.ex. Han lag och var déende sdngen.

Aven hir har vi imperfektiv aspekt eftersom vi kan byta ut presensparticipet mot

ett adverbial eller en pseudosamordning.

4.4.5 det finita verbet som iterativ aktionsart

I nedanstdende exempel dr presensparticipet ett adverbial. Tvekande sker samtidigt
med kndppte upp. Participfrasen tar inget komplement, ddremot tar det finita verbet

ett objekt.
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75. Tvekande knidppte jag upp hans rock. (R)

Det finita verbet kan ses som punkthidndelser men upprepas, vilket gor att vi fér
iterativ aktionsart. Didremot vet vi inte om rocken var kndppt med en knapp
(punkthiindelse), men vi formodar att det var ett antal knappar. I kapitlet Bakgrund
star det just att en partikel, som t.ex. upp, ut, etc. forvandlar en oavgransad
aktionsart till en punkthéndelse. Tack vare presensparticipet i initial stdllning har vi
imperfektiv aspekt. Samtidigt som/medan skulle vi kunna anvénda, t.ex. Samtidigt
som han tvekade kndppte jag upp hans rock. Anvander vi didremot ndr initialt blir
betydelsen kausal, framfor allt om vi anvénder tillstdnd, t.ex. Ndr han tvekade
kndppte han rocken. Samtidigheten pagér tills det att rocken dr uppkndippt.

Hoéll pa att/och fungerar inte med tillstdndsverbet, tveka, men till hjilp kan vi
anvinda presensparticipet fOr att visa att fvekandet pégir under tiden en annan

process eller aktion pagér.

4.5 Presensparticip som iterativ aktionsart och...

4.5.1 det finita verbet som oavgrinsad aktionsart

En punkthéndelse kan ocksa bli iterativ och pagér under en viss tid och markeras da

som oavgrinsad. Griansen mellan de bada kan ibland vara lite vag.
76. Muttrandes letade jag lite mer och till slut hittade jag dem... (B)

Muttrandet markeras iterativ, men i det hér fallet 4r grinsen mellan iterativ- och
oavgrinsade aktionsart lite vag. De pagér 1 och for sig samtidigt, bade muttrandet
och letandet, men nagon av aktionerna kan lika gidrna ha borjat innan den andra
startade. Vi ser dels att presensparticipet dr adverbiellt, dels att vi inte har nagot
efterfoljande objekt, eller komplement, ddremot tar det finita verbet ett adverbial /ite
mer som komplement. Presensparticipet markerar imperfektiv aspekt och for att se
om det stimmer kan vi testa med 46!l pa att/och, t.ex. Jag holl pd att muttra ndr jag

letade lite mer... och vi kan dven forsoka med samtidigt som/medan, t.ex. Medan
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jag muttrade letade jag lite mer... Diaremot anvinder vi ndr och efterfoljande
iterativa aktion, kan vi dven fa betydelsen Ndr jag muttrade letade jag lite mer...,
dvs. kausal.

Vi ser att vi har med imperfektiv aspekt att gora och att for enkelhetens skull
behover vi bara anvinda presensparticipet initialt i satsen. Vi kan ocksa ldgga

maérket till s-tilldgget i verbet muttrandes.

4.5.2 det finita verbet som avgrinsad aktionsart

Blensenius pédpekar att participet dr sjélvstandigt i forhallande till verbet, och han
ger foljande exempel: ”Skutta svansviftande (P)”. Han beskriver ocksa att verbet ar
punktuellt men tolkas iterativt ndr konstruktionen tilldelar lexemen sitt progressiva
drag” (2007:26).

Att participet dr sjalvstindigt 1 forhallande till det finita verbet giller for samtliga

av vara exempel.

77. Suckande reste han sig for att gd efter reservglasdgonen inne i
skrivbordsladan. (R)
78. Suckande plockade jag fram ingredienserna till min smala lunch. (R)

79. Rysande sprang han runt huset och upp 1 trappan. (R)

Vi ser ungefdar samma fenomen i ovanstdende exempel dér suckande 1 (77 och 78) ér
iterativt, men kan ocksd ses om oavgrinsade. De finita verben reste sig (77) och
plockade fram (78) markerar en avgriansad aktionsart. [ (79) kan adverbet rysa ocksa
ses som iterativt, men ocksd som oavgrinsad aktionsart, och huvudverbet sprang
som oavgrinsad aktionsart, men genom att lagga till adverbialet runt huset, forblir
verbet fortfarande oavgridnsat. Om vi ddremot, som i det hér fallet, lagger till ett
adverbial, upp for trappan, (eller pa tio minuter, en gdang, osv.) blir processen
avgrinsad, eftersom malet dr nitt och hindelsen &r avslutad en gng uppe i trappan.

Processerna sker samtidigt tills det att han star upp (77) och tills det att jag

plockat fram (78) men suckandet kan lika girna ske innan han plockade fram.
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Rysande 1 (79) kan ses som parallellt med springandet, men springandet kan ocksé
ha fortsatt langt efter det att han ros.

Participen dr adverbiella och stir utan komplement, ddaremot tar de finita verben
komplement, som det reflexiva verbet reste sig i (77) objektet ingredienserna i (78)
och adverbialet runt huset i (79).

Liksom i tidigare kapitel, ser vi att participfraserna uttrycker imperfektiv aspekt,
eftersom de uttrycker en process som pdgar samtidigt som aktionerna i de finita
verben. Vi kan kombinera verben i participfraserna med bade 4dll pa att/och och

samtidigt som fOr att visa detta. Daremot fungerar medan och ndr mindre bra.

4.5.3 det finita verbet som punkthdiindelse aktionsart

I forra kapitlet kunde vi ldsa att grinsen mellan oavgridnsad aktionsart och iterativ
aktionsart dr vag, vilket vi ocksa kan se i ndsta exempel, men presensparticipet

snyftande kan lika gérna vara en punkthéndelse, som en iterativ aktionsart.

80. Snyftande f6ll hon omkull pd marken men ménnen roérde henne inte. (R)

Presensparticipet har inget efterfoljande komplement, men det har en adverbiell
funktion. Punkthédndelsen f6//, har ett adverbiellt komplement omkull. Snyftandet
sker ockséd samtidigt som hon f6// omkull, men snyftandet kan lika gérna ha skett
strax innan hon foll och fortsatt efter det att hon f6ll, vilket tyder pé att vi har med
imperfektiv aspekt att gora.

Om vi jimfor med: Hon smyftade och foll omkull pa marken..., dvs. utan
presensparticipet far vi successiva hindelser. Vi ser att verbet smyffa fungerar
tillsammans med perifrasen 46!l pd att/och, t.ex. Hon héll pd att snyfta ndr hon
foll... Vi kan ocksa anvénda oss av samtidigt som/medan. Déremot uttrycker ndr
tillsammans med snyftade kausalitet. Aven hir ser vi att presensparticipet kan
anvindas for imperfektiv aspekt, ndr det giller att uttrycka progressivitet, alltsa att

ndgot padgar samtidigt som en annan aktion intraffar.
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4.5.4 det finita verbet som tillstind aktionsart

I nedanstédende exempel ér participet adverbiellt och tar inget komplement, ddremot
tar det finita verbet ett adverbiellt komplement.

Aktionen i exemplet nedan kan ses bade som en punkthéndelse och som en iterativ
process, men Vvi antar att hickandet pagar nagra génger och Hickandet pagér da
samtidigt som han satt kvar. Genom att vi anvinder presensparticipet initialt far vi
imperfektiv aspekt, eftersom det visar att verbfrasen blir progressiv i forhallande till

det finita verbet och att den progressiva verbfrasen pagar samtidigt som tillstdndet.

81. Hickande satt han kvar i stolen. (eget exempel)

Vi skulle kunna byta ut participet mot holl pa att/och t.ex. Han holl pd att hicka ndr
han satt i stolen. Eftersom vi ocksé kan se hicka som en punkthidndelse kan vi ocksa
tolka héll pa att hicka som tendentiellt. For att visa samtidigheten pd annat sitt 4n
med presensparticipet kan vi anvinda samtidigt som, medan, men tillsammans med
ndr, uttrycker satsen kausalitet, dvs. Ndr han hickade satt han i stolen. Ett annat
alternativ for att visa imperfektiv aspekt eller samtidighet &r pseudosamordningen
satt och hickade. Vi vet ju inte heller om han satt kvar i stolen innan eller efter det

att han borjat hicka.

4.5.5 det finita verbet som iterativ aktionsart

I ndsta exempel har vi knacka, utan komplement, som uttrycker iterativ aktionsart
och dir det finita verbet slog uttrycker en punkthdndelse, men tillsammans med

komplementet takten tér vi iterativ aktionsart.

82. Knackande slog han takten i en jadmn strom. (eget exempel)
Genom att anvinda presensparticipet initialt markerar vi en pagéende process, som
pagar samtidigt som processen i det finita verbet. Presensparticipet uttrycker alltsé

imperfektiv aspekt. Genom att undersdka om participfrasen kan erséttas med

perifrasen holl pa att eller pseudosamordningen, std/sitta/ligga sa ser vi ocksd om
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det uttrycker imperfektivitet. Han héll pa att knacka ndr han slog takten i jaimn
strom, Han satt och knackade ndr han slog takten i jadmn strom. Det later inte helt
korrekt, men vi kan uttrycka det med, Han satt och knackade takten i jamn strom.
For att undersoka samtidigheten pd annat sétt 4n med presensparticipet kan vi
forsoka med samtidigt som/medan/nér, Medan han knackade slog han takten i jamn
strom. For enkelhetens skull, och i stillet for att anvdnda en perifras eller en
pseudosamordning for att uttrycka imperfektiv aspekt, eller ett adverbial for att

uttrycka samtidighet mellan tva hindelser, sa racker det med presensparticipet.
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5. Sammanfattning med avslutande diskussion

Syftet med den hér uppsatsen var dels att undersdka om presensparticipet uttrycker
imperfektiv aspekt, och i sa fall hur, dels om presensparticipet kan uttrycka
samtidighet med huvudverbets aktion, och i sa fall hur. Verbets inre tidsstruktur har
ocksa undersdkts, for att se om den spelar ndgon roll for aspekten.

I analysen kom vi fram till att presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt nér
det star som oavgrinsad, aktionsart. Som oavgrinsad aktionsart tar participfrasen,
antingen ett adverbial eller sa stdr det utan komplement. Alla presensparticip
uttrycker inte progressivitet, vi har t.ex. skrikande, badande, som &r imperfektiva
men inte progressiva.

I de avgrinsade aktionsarterna tar verben objekt eller adverbial som komplement,
i ett exempel har vi reflexivt verb. Fraserna &r progressiva, forutom bugande.
Placerar vi verbet efter perifrasen 4oll pad att, blir betydelsen tendentiell, ddremot gér
det bittre tillsammans med /6!/ pa och, men betydelsen blir &nda vag.

Nér det giller participfraserna som punkthéndelse, ser vi att samtliga exempel
fungerar som participraser. Ett argument kan vara att verbraserna tar ett
prepositionsobjekt som komplement, vilket gor att komplementet blir mer betydande
for uttrycket, t.ex. sprickande av lycka, hir ér det alltsa lyckan som styr, darfor kan
aspekten ses som imperfektiv. Dédremot sdg vi att en punkthidndelse utan
komplement inte fungerar som participfras. Participfraserna ar inte heller i de hir
exemplen progressiva, men kan dndé ses som imperfektiva.

Tillstinden &r vanligtvis inte progressiva, eftersom de inte alltid gar att
kombinera tillsammans med perifrasen héll pd att, diremot uttrycker exemplen 1 var
analys imperfektiv aspekt. Tillstdnden star antingen utan komplement, eller med ett
adverbial som komplement.

Iterativa processer ér lite luriga, de kan ses som punkthéndelser, men upprepas
och blir dé iterativa, och d& oavgriansade, vilket resulterar i att de kan markera
imperfektiv aspekt, liksom participfraserna som uttryckte oavgridnsad aktionsart.
Samtliga iterativa participfraser dr adverbiella och tar inga komplement, liksom de

oavgrinsad aktionsart inte heller gjorde.
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Nér det giller samtidigheten mellan presensparticipet och det finita verbet
forekommer samtidighet mellan presensparticipet och det finita verbet, men i nagra
fall kan de tolkas som succesiva ndr bada aktionsarterna uttrycker punkthéndelse,
eller en aktion uttrycker punkthédndelse tillsammans med antingen en avgransad-
eller iterativ aktionsart. Samtidigheten kan pagé en léngre eller kortare tid. I flertalet
fall styr aktionsarten i det finita verbet samtidigheten, genom att aktionen i verbet
avslutas med hjdlp av ett komplement, eller att det ensamt uttrycker en
punkthéndelse. Daremot ser vi i 4.2.4. att participfrasen som avgransad aktionsart
verkar avbryta den pagdende processen i det finita verbet. Samma fenomen ser vi i
4.3.1, déar det finita verbet vara lingre, om vi nu tolkar exploderande som en
punkthéndelse. Komplementen i de finita verben verkar inte heller styra de pdgaende
processerna.

For samtidighet kan vi, i stéllet for en participfras, anvinda oss av samtidigt som,
medan och ndr. 1 analysen sag vi att medan fungerar battre, ndr tvd pagdende
processer pagar. Ndr kan i nagra fall ge kausal betydelse, framfor allt tillsammans
med punkthindelser eller iterativa aktioner.

Vi ser ocksd att de hindelser som varar langst i tid, om inget objekt eller
adverbial begransar tiden eller hdndelsen, ar tillstind, darefter oavgrinsad aktionsart
tillsammans med iterativ aktionsart, slutligen avgrinsad aktionsart, foljt av
punkthéndelse.

Nir det giller verbet komma som hjilpverb i 4.4.1 och 4.3.2 markerar de riktning,
och anvinds ofta tillsammans med participfraser. I komma springande, déremot ser
vi att komma inte gar att kombinera med holl pd att, eftersom vi far tendentiell
aspekt.

Blensenius undersoker progressivitet och hur det kan utokas med fler verbtyper,
men hér ser vi att det rdicker med ett verb som anvénds i form av ett presensparticip
och da topikaliserat.

Enligt Ruin dr presensparticipet begriansat i anvdndningen och &lderdomligt. Men
vi ser att presensparticipet uttrycker imperfektiv aspekt, gentemot den finita
verbfrasen, 1 de flesta fall, &ven nér verbet dr avgrdnsat med ett komplement,
forutom i nagra exempel, dér det finita verbet pagar liangre. Presensparticipet kan

uttrycka imperfektiv aspekt utan att processen behdver vara progressiv, t.ex.
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sittandes. 1 stéllet for att anvdnda oss av ytterligare adverbial for att uttrycka
samtidighet, en perifras eller en pseudosamordning for att uttrycka progressivitet,
kan vi helt enkelt anvénda oss av ett finit verb tillsammans med ett presensparticip

som placeras initialt i satsen.
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