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Tabell 1

— ny frigeformulering 2010-2013 (procent)

Asikter om kirnkraftens lingsiktiga anvindning i Sverige

frdga: Vilken ir din dsikt om kirnkraftens lingsiktiga anvindning som energikilla i Sverige?”

2010 2011 2012 2013

avveckla karnkraften snarast 8 10 11 11
avveckla karnkraften, men utnyttja de 10 karnkraftsreaktorer

vi har tills de tjanat ut 31 34 37 39
anvand karnkraften och ersatt de nuvarande reaktorerna med

som mest 10 nya reaktorer 27 24 25 23
anvand karnkraften och bygg fler reaktorer &n nuvarande 10 i framtiden 17 11 11 10
ingen uppfattning/ej svar 17 21 16 17

summa procent 100 100 100 100

antal personer 1653 1597 1524 1644

andel avveckla 39 44 48 50

andel anvand 44 35 36 33

overvikt avveckla -5 +9 +12 +17

Kommentar: Fragan stilldes for forsta gingen i SOM 2010. Tre av svarsalternativen dr nigot annorlunda formulerade jimfért med de formule-
ringar som anvinds i den “dldre” fragan vars resultat redovisas i tabell 2.

Tabell 2  Asikter om kirnkraftens langsiktiga anvindning i Sverige
— frageformulering 2000-2011 (procent)

friga: ”Vilken ir din dsikt om kirnkraftens lingsiktiga anvindning som energikilla i Sverige?”

asikt 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

avveckla karnkraften senast till ar

2010/avveckla karnkraften snarast 15 14 12 12 11 9 10 8 9 9 8 10 - -

avveckla karnkraften, men anvand

de karnkraftsreaktorer vi har tills

de har tjanat ut 29 28 27 22 25 24 23 23 22 22 22 26 - -

anvand karnkraften och férnya

efterhand karnkraftsreaktorerna,

men bygg inga fler 26 29 28 31 30 33 33 31 30 32 32 32 - --

anvand karnkraften och satsa pa

fler karnkraftsreaktorer i framtiden 10 9 11 15 15 17 17 18 21 19 20 14 - -

har ingen bestdmd asikt/ej svar 20 20 22 20 19 17 17 20 18 18 18 18 - -
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 - -
antal personer 1704 1739 1777 1818 1774 1724 1629 3435 3259 4926 1652 1531 -- --
andel avveckla 44 42 39 34 36 33 33 31 31 31 30 36 - -
andel anvanda 36 38 39 46 45 50 50 49 51 51 52 46 - --
overvikt avveckla +8 +4 +0 -12 -9 -17 -17 -18 -20 -20 -22 -10 - --

Kommeantar: Frageformuleringen ar 2000 - 2011 var: ”Vad ér din asikt om kérnkraftens lingsiktiga anvindning som energikilla i Sverige: Avveckla
kirnkraften senast till ar 2010; avveckla karnkraften, men anvind de kirnkraftsreaktorer vi har tills de har tjdnat ut; anvind kirnkraften och férnya
efterhand kérnkraftsreaktorerna, men bygg inga fler; anvind kérnkraften och satsa pa fler kirnkraftsreaktorer i framtiden; har ingen bestimd 4sikt i
fragan”. Svarsalternativet ’avveckla kirnkraften senast till 4r 2010” dndrades 2005 till “avveckla kdrnkraften snarast”.




Tabell 3  Avveckla eller anvinda kirnkraften langsiktigt efter olika sociala och politiska variabler

(procent)
anvand
karnkraften,  anvand
avveckla, och ersatt karnkraften,
karnkraften  de nuva- och bygg
men rande fler
utnyttja de 10 rektorerna reaktorer @n
avveckla reaktorerna med som nuvarande ingen upp-
karnkraften vi har tills de mest 10 nya 10i fattning/  summa antal Overvikt
snarast tjanat ut reaktorer  framtiden ej svar procent  personer avveckla

kén

kvinna 14 45 15 4 22 100 825 +40

man 9 33 31 16 11 100 818 -5
alder

16-29 12 33 17 6 32 100 236 +22

30-49 12 37 23 12 16 100 475 +14

50-64 12 42 25 9 12 100 447 +20

65-85 9 42 24 10 15 100 486 +17
utbildning

lag 9 37 19 12 23 100 288 +15

medellag 9 37 27 11 16 100 459 +8

medelhdg 12 41 24 8 15 100 359 +21

hég 15 43 23 9 10 100 483 +26
hushéllsinkomst

mycket lag 12 36 19 7 26 100 235 +22

ganska lag 14 38 23 10 15 100 435 +19

medel 12 40 25 9 14 100 498 +18

ganska hog 7 47 27 13 6 100 230 +14

mycket hdg 9 43 26 15 7 100 148 +11
familjeklass

arbetarhem 12 39 21 8 20 100 624 +22
tjanstemannahem 12 43 26 9 10 100 542 +20

hogre tjanstemannahem 11 31 32 17 9 100 142 -7
jordbrukarhem 20 38 17 8 17 100 64 +33
foretagarhem 9 43 21 15 12 100 146 +16
bostadsort

landsbygd 13 44 23 9 11 100 267 +25

tatort 7 40 25 13 15 100 284 +9

stad 11 40 24 9 16 100 768 +18

Stockholm/Géteborg/Malmé 16 35 21 10 18 100 277 +20
vénster-hégerdimension

klart till vanster 30 40 14 6 9 100 188 +50

nagot till vanster 14 49 18 5 14 100 336 +40
varken vanster eller hdger 10 39 19 8 24 100 486 +22

nagot till héger 6 38 32 13 10 100 434 -1

klart till hbger 3 28 34 24 11 100 152 -27
Partisympati

\ 38 42 10 2 8 100 88 +68

S 13 45 19 6 17 100 448 +33

MP 22 56 8 3 11 100 161 +67

C 17 50 12 5 16 100 58 +50

FP 5 38 26 12 19 100 110 +5

KD 11 41 34 6 8 100 65 +12

M 4 31 35 18 12 100 411 -18

SD 3 33 32 17 15 100 148 -13

inget parti 8 23 15 5 49 100 128 +11
oro for: Férdndringar i jordens klimat

mycket oroande 17 45 18 5 15 100 784 +39

ganska oroande 6 39 29 11 15 100 593 +5

inte sarskilt/inte alls oroande 6 21 29 25 19 100 219 -27
Samtliga 11 39 23 10 17 100 1644 +17

Kommentar: Intervjufrigan om kirnkraften redovisas i tabell 1. Resultaten giller for 4r 2013. Till ligutbildade har férts personer med max
grundskola eller motsvarande, till medellag personer med max gymnasium, folkhégskola eller motsvarande, till medelhég personer med efter-
gymnasial utbildning men ej examen fran hégskola eller universitet och till hégutbildade personer med examen frian hogskola eller universitet.
Hushall med inkomster mellan 0 — 200 000 kr har kategoriserats som mycket ldg, mellan 201 000 och 400 000 kr som ganska lag, mellan 401 000
— 700 000 kr som medel, mellan 701 000 — 900 000 kr som ganska hég och mer dn 901 000 kr som mycket hég. Uppgiften om familjeklass
bygger pi en sjilvklassificeringsfraga: ”Om du skulle beskriva ditt nuvarande hem, vilket av nedanstiende alternativ stimmer déa bast?”. Méinni-
skors vinster-hogerideologi har ocksa mitts med en sjilvklassificeringsfriga.



Tabell 4 Avveckla kidrnkraften pa lang sikt (procent)

pidstdende: Sverige bor pi ling sikt avveckla kirnkraften?”

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2103

mycket bra forslag 22 21 22 19 17 14 14 13 15 17 16 19 20 20 18 23
ganska bra forslag 25 23 22 21 23 19 19 20 22 22 24 18 18 21 24 22
varken bra eller

daligt forslag 21 22 21 23 23 23 23 20 23 24 20 25 27 28 28 25
ganska daligt forslag 16 16 18 17 17 20 20 21 18 17 22 18 16 16 15 16
mycket daligt forslag 13 13 12 14 14 19 18 19 16 15 15 16 15 10 11 11
ej svar 3 5 5 6 6 5 6 7 5 5 4 4 4 5 4 3

summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

antal personer 3561 3503 1842 3638 3606 3675 3612 1724 1629 1666 1598 1582 1652 1531 1524 3350

andel bra forslag 47 44 44 40 40 33 33 33 37 39 40 37 38 41 42 45

andel daligt forslag 29 29 30 31 31 39 38 40 34 32 37 34 31 26 26 27

Overvikt bra forslag +18 +15 +14 +9 +9 -6 -5 -7 +3 +7 +3 +3 +7 +15 +16 +18
Tabell 5 Instillning till vattenkraft, vindkraft och kirnkraft 2012 och 2013 (procent)
friga: ” Allmint sett, vilken 4r din instéllning till f6ljande energikillor?”

varken
positiv
mycket ganska eller ganska mycket ingen summa antal overvikt
positiv positiv negativ negativ negativ uppfattning procent personer positiv

Vattenkraft

2012 55 31 8 0 4 100 1460 +84

2013 53 31 7 1 5 100 1573 +80
Vindkraft

2012 57 27 7 2 3 100 1459 +78

2013 54 27 8 2 4 100 1569 +74
Karnkraft

2012 12 22 24 20 18 4 100 1452 -4

2013 11 21 20 22 20 6 100 1560 -10

Kommentar: Andelen som inte besvarade fragorna om vattenkraft, vindkraft och kidrnkraft har varierat mellan 4 och 5 procent.



Tabell 6 Vilka energikillor bor Sverige satsa pa? (procent)

friga: "Hur mycket bor vi i Sverige satsa pd nedanstidende energikillor under de nidrmaste 5 - 10 aren?”

energikallor och satsa ungefar satsa helt avsta fran ingen summa
undersokningsar satsa mer som idag mindre an idag energikallan uppfattning procent
vattenkraft
1999 41 44 6 1 8 100
2000 39 48 6 1 6 100
2001 40 46 7 1 6 100
2002 44 45 4 1 6 100
2003 44 44 4 1 7 100
2004 47 41 5 1 6 100
2005 47 41 4 1 7 100
2006 48 40 5 1 6 100
2007 49 40 4 1 6 100
2008 47 40 5 1 7 100
2009 47 39 6 0 8 100
2010 45 42 4 1 8 100
2011 46 41 4 1 8 100
2012 43 44 5 1 7 100
2013 41 44 6 1 8 100
vindkraft
1999 74 14 3 1 8 100
2000 72 17 4 2 5 100
2001 71 16 5 2 6 100
2002 68 19 5 2 6 100
2003 64 22 5 2 7 100
2004 73 16 3 2 6 100
2005 72 17 4 1 6 100
2006 77 13 4 1 5 100
2007 79 12 3 1 5 100
2008 80 12 2 1 5 100
2009 74 15 4 1 6 100
2010 66 20 7 1 6 100
2011 70 18 5 1 6 100
2012 66 20 7 2 5 100
2013 61 23 8 2 6 100
solenergi
1999 77 11 2 1 9 100
2000 77 14 2 1 6 100
2001 75 14 3 1 7 100
2002 77 14 2 1 6 100
2003 75 15 1 1 8 100
2004 79 12 2 1 6 100
2005 78 13 2 1 6 100
2006 83 10 1 0 6 100
2007 - - - - - -
2008 - - - - - -
2009 83 9 1 1 6 100
2010 81 10 2 0 7 100
2011 - - - - - -
2012 81 11 1 1 6 100
2013 81 12 1 0 6 100
karnkraft
1999 9 34 26 20 11 100
2000 11 34 30 19 6 100
2001 11 36 29 18 6 100
2002 12 37 29 16 6 100
2003 16 38 24 15 7 100
2004 14 36 27 16 7 100
2005 18 36 24 15 7 100
2006 18 35 25 15 7 100
2007 17 33 28 15 7 100
2008 19 31 26 16 8 100
2009 16 34 26 16 8 100
2010 19 32 27 14 8 100
2011 12 30 29 21 8 100
2012 14 31 30 18 7 100
2013 13 29 29 20 9 100

fortséttning nésta sida




Tabell 6 (forts)

energikallor och satsa ungefar satsa helt avsta fran ingen summa
undersokningsar satsa mer som idag mindre an idag energikallan uppfattning procent
biobranslen
1999 29 27 13 3 28 100
2000 44 28 10 3 15 100
2001 46 29 8 2 15 100
2002 45 32 8 1 14 100
2003 44 29 8 2 17 100
2004 45 30 9 2 14 100
2005 54 25 6 1 14 100
2006 57 23 6 1 13 100
2007 55 25 5 2 13 100
2008 39 27 10 2 21 100
2009 43 31 8 2 16 100
2010 46 28 10 2 14 100
2011 48 26 9 1 16 100
2012 42 32 9 2 15 100
2013 43 28 11 3 15 100
fossil-/naturgas
1999 21 26 17 5 31 100
2000 30 32 17 4 17 100
2001 31 32 16 4 17 100
2002 32 35 14 3 16 100
2003 30 31 15 4 20 100
2004 30 33 17 4 16 100
2005 33 30 15 4 18 100
2006 29 27 19 6 19 100
2007 - - - - - -
2008 - - - - - -
2009 20 28 24 7 21 100
2010 - - - - - -
2011 22 27 23 7 21 100
2012 20 28 25 8 19 100
2013 - - - - - -
Kol
1999 1 9 39 34 17 100
2000 2 10 39 37 12 100
2001 2 11 38 38 12 100
2002 2 13 41 33 11 100
2003 2 10 35 38 15 100
2004 2 10 41 36 11 100
2005 3 9 39 36 13 100
2006 3 7 34 43 13 100
2007 - - - - - -
2008 - - - - - -
2009 2 5 33 47 13 100
2010 - - - - - -
2011 2 5 26 52 15 100
2012 - - - - - -
2013 2 4 24 57 13 100
Olja
1999 2 17 48 18 15 100
2000 2 20 52 16 10 100
2001 2 19 51 17 11 100
2002 2 22 50 16 10 100
2003 2 20 47 18 13 100
2004 2 15 53 20 10 100
2005 2 15 54 18 11 100
2006 2 9 53 25 11 100
2007 2 11 58 20 19 100
2008 - - - - - -
2009 1 8 50 30 11 100
2010 2 9 56 22 11 100
2011 - - - - - -
2012 2 13 53 19 13 100
2013 - - - - - -
vagkraft
2006 52 11 3 3 31 100
2007 54 10 2 1 33 100
2008 57 9 1 1 32 100
2009 59 11 2 2 26 100
2010 58 9 3 1 29 100
2011 60 8 3 1 28 100
2012 58 14 3 2 23 100
2013 58 11 3 2 26 100

Kommentar: Resultaten omfattar enbart svarspersoner som kryssat for nagot svarsalternativ. Andelen personer som hoppar 6ver de
olika delfrdgorna varierar mellan 4-9 procent genom aren.




Tabell 7 Andel som vill satsa mer pa vindkraften 4n vad som gérs idag efter social
grupptillhérighet och partisympati 1999-2013 (procent)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

kén
kvinna 75 73 73 70 65 73 73 79 80 81 76 67 71 68 65
man 72 71 70 65 63 72 71 76 79 79 72 64 69 64 57
alder
16-30 69 75 69 67 62 70 69 70 78 76 73 65 69 64 66
31-60 76 73 77 70 70 79 75 81 83 84 79 71 73 70 65
61-85 72 68 63 62 54 63 68 74 75 76 66 57 66 62 55
bostadsort
ren landsbygd 80 83 80 72 73 81 77 83 83 83 72 68 75 64 56
mindre tatort 77 72 71 70 62 74 74 77 79 78 72 60 67 64 61
stad, storre tatort 70 70 70 67 63 69 72 77 79 80 75 66 70 67 63
de tre storstaderna 74 65 69 65 61 76 64 72 81 81 76 70 69 68 63
utbildning
grundniva/obligatorisk 71 71 67 67 59 66 67 74 74 75 67 57 69 58 55
mellanniva 74 73 71 68 64 75 72 76 79 79 71 66 69 67 60
universitet/hdgskola 74 72 77 68 71 76 76 82 84 85 80 70 74 69 65
partisympati
\Y 86 81 85 80 75 82 74 82 88 86 82 84 69 85 78
S 72 72 70 66 62 70 73 78 78 81 76 62 71 69 65
MP 87 84 87 86 77 92 90 89 94 88 79 84 86 78 77
C 80 90 80 79 76 82 82 89 85 93 79 71 82 64 50
FP 84 81 78 70 63 69 72 67 81 77 78 64 67 59 60
KD 72 69 72 70 66 68 68 83 80 77 77 71 64 71 55
M 63 59 62 48 54 65 67 70 78 77 68 62 67 60 52
SD - - - - - - - 68 68 68 66 51 65 56 58
inget parti 73 68 67 68 72 76 65 74 72 73 70 59 59 56 58
samtliga 74 72 71 68 64 73 72 77 79 80 74 66 70 66 61

Kommentar: Personer som inte besvarat fragan ingar ej i procentbasen. Frigeformulering redovisas i tabell 6.

Tabell 8 Etablering av vindkraft i nirheten av bostaden (procent)

frdga: "Hur stiller Du Dig till en etablering av vindkraftverk i nirheten av ....”

varken opinions-
mycket ganska positiv eller ganska mycket summa balans
positiv positiv negativ negativ negativ procent pos. minus neg.
Din fasta bostad
2000 13 28 32 13 14 100 +14
2003 12 21 34 15 18 100 10
2005 14 29 31 14 12 100 +17
2007 15 31 32 10 12 100 +24
2010 13 25 30 16 16 100 +6
2013 12 28 29 15 16 100 +9
Din fritidsbostad
2000 14 25 34 14 13 100 +12
2003 13 21 32 14 20 100 +0
2005 15 30 31 12 12 100 +11
2007 16 30 31 10 13 100 +23
2010 14 24 27 16 19 100 +3
2013 15 27 26 13 19 100 +10

Kommentar: Svarspersonerna utan fritidshus (45 procent 2000, 49 procent 2003, 47 procent 2005, 49 procent 2007, 50 procent 2010
och 51 procent 2013) ingér inte i analysen nir det giller frigan om etablering av vindkraftverk i ndrheten av ”Din fritidsbostad”. Perso-
ner som ¢j besvarat frigan (mellan 5 — 9 procent genom aren) ingar inte i procentbasen.

Tabell 9 Andel som vill satsa mer pa vindkraft, dr positiva till etablering av vindkraft i
nirheten av den egna bostaden och i nidrheten av den egna fritidsbostaden (procent)

2000 2003 2005 2007 2010 2013

satsa mer pa vindkraft 72 64 72 79 66 61
positiv till vindkraft i narheten av den egna bostaden 41 33 43 46 38 40
positiv till vindkraft i narheten av den egna fritidsbostaden 39 34 45 46 38 42

skillnad mellan att satsa mer pa vindkraft och positiv till vindkraft i
narheten av den egna bostaden +31 +31 +29 +33 +28 +21

Kommeantar: Intervjufrigan om hur mycket vi bor satsa pa vindkraft redovisas i tabell 6. Intervjufrigorna om vindkraftverk i nirheten av
den egna bostaden/fritidsbostaden redovisas i tabell 8. Personet som ej besvarat de olika frigorna ingar inte i procentbasen.



Tabell 10 Uppfattning om vindkraft ar 2000, 2003, 2007, 2010 och 2013 (procent)

friga: ’Vad ir Din uppfattning om foljande pastaenden som man ibland hér om vindkraft? Ange for vart och ett av pasta-

endena om det enligt Din mening ar felaktigt eller riktigt.”

varken felakt-

felaktigt igt eller riktigt riktigt summa ingen
pastaenden om vindkraft (0-3) (4-6) (7-10) procent medeltal uppfattning
vindkraftverk ar bullriga
2000 48 32 20 100 3,9 -
2003 47 34 19 100 4,0 -
2007 51 28 21 100 3.9 27
2010 45 29 26 100 43 24
2013 30 30 40 100 54 23
vindkraft ar miljévanlig
2000 4 7 89 100 8,6 -
2003 5 11 85 100 8,4 -
2007 4 6 90 100 8,7 7
2010 5 12 83 100 8,2 8
2013 7 14 79 100 7,9 7
el producerad med hjalp av vindkraft blir dyr
2000 27 43 30 100 5,1 -
2003 24 42 34 100 53 -
2007 32 34 34 100 5,0 38
2010 31 28 Y| 100 53 33
2013 31 30 39 100 54 33
vindkraft innebar mycket sma risker for
manniskors liv och halsa
2000 7 9 84 100 8,3 -
2003 7 14 79 100 8,0 -
2007 8 8 84 100 8,3 13
2010 9 11 80 100 7,9 13
2013 - - - - - -
vindkraftverk férfular landskapet
2000 38 25 37 100 5,0 -
2003 35 24 42 100 53 -
2007 44 22 34 100 4,6 10
2010 39 21 40 100 52 9
2013 36 26 38 100 52 9

Kommentar: Svaren kunde anges pé en skala mellan 0 (helt felaktigt pastiende) och 10 (helt riktigt pastiende). Svarsalternativet ”ingen
uppfattning” ingar i frigan med boérjan 2007. Berdkningarna i tabellen 4r gjorda bland personer som har en dsikt i delfragorna. Andelen
svarspersoner som inte besvarade pa de olika delfragorna héll sig mellan 6-8 procent.

Tabell 11 Fortroende for olika aktérer i energi- och kirnkraftsfragan. Andel svarspersoner som
anger ett mycket stort eller ganska stort fértroende (procent)

friga: "Hur stort fortroende har Du f6r féljande grupper nir det giller information om energi och kirnkraft?”

86 87 88 89 00 91 92 93 94 95 96 O7 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13
miljdorganisationer 57 65 63 64 61 64 69 68 65 71 67 59 59 65 59 55 61 61 60 60 65 64 65 63 60 67 65 64
kamnkraftsindustrin 36 46 47 49 58 52 45 48 42 45 45 41 52 53 52 54 52 55 58 47 49 39 46 46 40 40 41 36
regeringen 52 52 49 37 36 44 36 43 46 39 38 28 43 42 44 54 52 52 42 38 45 42 45 52 51 52 50 46
forskare 81 89 8 8 87 83 80 83 81 81 8 81 82 8 87 8 8 82 85 82 83 81 82 84 82 83 84 85
journalister 16 21 28 26 20 24 28 30 26 28 29 26 26 30 29 22 25 25 30 31 29 27 29 24 27 32 33 30
statliga myndigheter 40 40 44 35 36 38 36 45 42 41 40 33 45 47 56 58 60 59 57 56 58 56 60 63 56 59 61 59
elbolagen - e e 29 27T - 26 24 21 23 26 - 22 20 25 24

Kommeantar: Frigan inneholl ocksd svarsalternativen ganska litet respektive mycket litet fértroende. Personer som ej besvarat fértroendefragorna

(mellan 4-10 procent genom dren) dr inte medtagna i procentbasen. Ett — markerar att frigan ej stéllts.




Tabell 12 Fortroende for offentliga myndigheter nir det giller information om energi (procent)

friga: "Hur stort fortroende har Du f6r féljande offentliga myndigheter nir det giller information om energi”

mycket ganska ganska mycket
stort stort litet litet ingen summa antal  fortroende-  andel
fortroende fortroende fortroende fortroende uppfattning procent  personer balans  kanner till

Naturvardsverket
2005 20 59 18 3 - 100 1398 +58 87
2006 19 48 12 2 18 100 1469 +53 94
2007 22 46 10 2 20 100 1500 +56 95
2008 22 45 10 3 20 100 1454 +54 95
2009 21 44 11 2 22 100 1466 +52 96
2010 22 43 10 3 22 100 1510 +52 96
2011 20 45 11 3 21 100 1380 +51 95
2012 20 45 10 3 22 100 1219 +52 97
2013 24 43 11 3 19 100 1485 +53 95

Energimyndigheten
2005 11 59 26 4 - 100 1185 +40 75
2006 7 40 17 4 32 100 1162 +26 75
2007 8 40 15 3 34 100 1238 +30 79
2008 9 Y| 14 3 33 100 1159 +33 76
2009 9 45 12 2 32 100 1226 +40 80
2010 8 39 14 4 35 100 1323 +29 83
2011 9 38 17 5 31 100 1242 +25 86
2012 9 42 15 3 31 100 1219 +33 85
2013 11 42 14 3 30 100 1321 +36 84

Kérnkraftsinspektionen (SKI)/

Stralsakerhetsmyndigheten (SSM)
2005 20 53 21 6 - 100 1299 +46 82
2006 18 43 13 4 22 100 1362 +44 88
2007 14 41 15 5 25 100 1416 +35 90
2008 17 41 13 5 24 100 1362 +40 89
2009 14 44 11 4 27 100 1358 +43 89
2010 13 36 15 7 29 100 1412 +27 89
2011 17 38 11 4 30 100 1242 +40 86
2012 18 40 10 2 30 100 1259 +46 89
2013 19 41 10 4 26 100 1369 +46 88

Kommunens energiradgivare
2005 8 51 35 6 - 100 1255 +18 79
2006 6 38 24 5 27 100 1380 +15 89
2007 6 38 21 5 30 100 1433 +18 91
2008 - - - - - - - - -
2009 - - - - - - - - -
2010 - - - - - - - - -
2011 - - - - - - - - -
2012 - - - - - - - - -
2013 - - - - - - - - -

Energimarknads-

inspektionen
2005 - - - - - - - - -
2006 - - - - - - - - -
2007 - - - - - - - - -
2008 7 31 14 5 43 100 1030 +19 67
2009 - - - - - - - - -
2010 - - - - - - - - -
2011 - - - - - - - - -
2012 - - - - - - - - -
2013 - - - - - - - - -

IIEY) BEED EEED

Kommentar: Svarsalternativen ar ”mycket stort fortroende”, ”ganska stort fértroende”, “ganska litet fortroende”, ”mycket litet fértroende”,
”ingen uppfattning” samt “kinner inte till myndigheten”. Fortroendebalansen ér beriknad som andelen mycket eller ganska stort fértroende
minus andelen mycket eller ganska litet fértroende. I 2005 ars undersékning terfinns inte svarsalternativet “ingen uppfattning”. I procentba-
sen som anger andel fértroende ingar personer som besvarat fragan och kinner till myndigheten. Andelen personer som hoppat éver de olika
fortroendefragorna varierade mellan 7—8 procent 2005, 4-5 procent 2006, 6—7 procent 2007, 4-5 procent 2008, 3-4 procent 2010, 5-6 pro-
cent 2011 och 6-7 procent 2012. Andelen som kéinner till myndigheten dr beriknad bland samtliga personer som besvarat fraigan. 2008 slogs
Statens karnkraftsinspektion och Statens stralskyddsinstitut ssmman och bildade den nya myndigheten Stralsikerhetsmyndigheten (SSM).




Tabell 13 Fortroende for Energimyndigheten nir det giller information om energi 2013 (procent)

mycket ganska ganska mycket andel
stort stort litet litet ingen summa antal fortroende- kanner till
fortroende fortroende fértroende fortroende uppfattning procent  personer balans myndigh.
kén
kvinna 10 35 13 3 39 100 636 +29 81
man 12 48 15 4 21 100 584 +41 88
alder
16-29 14 33 7 3 43 100 153 +37 71
30-49 14 44 12 3 27 100 387 +43 87
50-64 11 47 15 3 24 100 385 +40 88
65-85 7 38 18 4 33 100 386 +23 85
bostadsort
ren landsbygd 6 45 15 4 30 100 225 +32 87
mindre tatort 9 43 13 3 32 100 238 +36 86
stad, storre tatort 13 41 14 3 29 100 627 +37 84
de tre storstéaderna 14 38 15 3 30 100 216 +34 82
utbildning
lag 4 28 24 5 39 100 232 +3 84
medellag 9 42 13 3 33 100 385 +35 86
medelhdg 13 42 13 3 29 100 299 +39 85
hég 15 51 11 2 21 100 393 +53 84
hushéllsinkomst
mycket lag 5 26 19 6 44 100 181 +6 81
ganska lag 9 37 17 4 33 100 357 +25 82
medel 10 48 12 3 27 100 432 +43 88
ganska hog 13 49 13 2 23 100 192 +47 86
mycket hdg 25 49 7 1 18 100 124 +66 85
familjeklass
arbetarhem 8 32 19 4 37 100 499 +17 82
jordbrukarhem 2 45 5 2 46 100 55 +40 90
tjanstemannahem 13 49 11 2 25 100 455 +49 85
hégre tjanstemannahem 25 47 8 3 17 100 120 +61 88
féretagarhem 9 51 16 2 22 100 129 +42 90
anstéllningssektor
statlig 14 49 10 0 27 100 71 +53 95
kommunal 13 49 13 1 24 100 157 +48 88
landstingskommunal 14 42 9 1 34 100 67 +46 85
privat 13 44 14 3 26 100 390 +40 86
partisympati
\ 7 40 21 3 29 100 75 +23 86
S 10 38 18 3 31 100 354 +27 82
MP 20 41 14 1 24 100 133 +46 84
C 2 54 9 2 33 100 52 +45 91
FP 16 48 5 3 28 100 89 +56 82
KD 11 48 8 0 33 100 54 +51 87
M 14 47 9 3 27 100 341 +50 86
SD 4 36 24 9 27 100 117 +7 81
inget parti 4 24 21 1 50 100 82 +6 86
vénster-hégerdimension
klart till vanster 7 33 24 3 33 100 145 +13 81
nagot till vanster 11 40 19 2 28 100 261 +30 81
varken eller 10 38 17 4 31 100 406 +27 87
nagot till héger 14 50 6 4 26 100 365 +54 86
klart till hbger 14 44 8 2 32 100 124 +48 86
politiskt intresse
mycket intresserad 20 44 19 3 14 100 182 +42 86
ganska intresserad 11 45 15 3 26 100 602 +38 85
inte sarskilt intresserad 8 39 12 4 37 100 436 +31 83
inte alls intresserad 1 27 14 5 53 100 85 +9 83
fértroende for politiker
mycket/ganska stort 15 51 8 1 25 100 590 +57 85
ganska litet 9 36 18 4 33 100 589 +23 84
mycket litet 2 32 20 12 34 100 125 +2 82
kérnkraftsasikt
avveckla karnkraften 11 43 16 3 27 100 682 +35 83
anvand karnkraften 14 46 13 3 24 100 464 +44 87
fortséttning nésta sida




Tabell 13 (forts)

mycket ganska ganska mycket andel
stort stort litet litet ingen summa antal fortroende kanner till
fortroende fortroende fortroende fortroende uppfattning procent  personer balans myndigh.
laser morgonpress
mer sallan/aldrig 11 37 11 6 35 100 52 +31 85
1-2 dagar per vecka 13 38 9 4 36 100 75 +38 76
3-5 dagar per vecka 12 38 13 2 35 100 224 +35 84
minst 6 dagar per vecka 12 46 14 2 26 100 619 +42 86
laser kvéllspress
mer sallan/aldrig 11 42 14 3 30 100 952 +36 83
1-2 dagar per vecka 13 40 14 3 30 100 134 +36 84
3-5 dagar per vecka 7 41 22 4 26 100 58 +22 83
minst 6 dagar per vecka 7 48 11 5 29 100 61 +40 92
ser Aktuellt/Rapport
mer sallan/aldrig 14 34 7 7 38 100 211 +34 74
1-2 dagar per vecka 13 46 9 2 30 100 203 +48 86
3-4 dagar per vecka 15 38 17 3 27 100 171 +33 85
5-6 dagar per vecka 12 47 14 2 25 100 209 +43 86
dagligen 9 42 18 4 29 100 484 +29 88
samtliga 11 42 14 3 30 100 1321 +36 84
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Kommentar: Resultaten giller for ar 2013. Svarsalternativen dr “mycket stort fortroende”, “ganska stort fortroende”, ”ganska litet fértro-
ende”, “mycket litet fortroende”, kinner inte till myndigheten” samt “ingen uppfattning”. I procentbasen som anger andel fortroende ingar
personer som svarat pa frigan och kinner till Energimyndigheten. Andelen personer som ej besvarat fértroendefrigan var 6 procent. Ande-
len som kinner till myndigheten dr berdknad bland samtliga personer som besvarat frigan. Frigeformulering redovisas i tabell 10. Fértroen-
debalansen dr beriknad som andelen mycket eller ganska stort fortroende minus andelen mycket eller ganska litet fortroende. Till lagutbil-
dade har f6rts personer med max grundskola eller motsvarande, till medelldg personer med max gymnasium, folkhégskola eller motsvarande,
till medelhdg personer med eftergymnasial utbildning men ¢j examen fran hégskola eller universitet och till hégutbildade personer med
examen fran hégskola eller universitet. Hushdll med inkomster mellan 0 — 200 000 kr har kategoriserats som mycket lag, mellan 201 000 och
400 000 kr som ganska ldg, mellan 401 000 — 700 000 kr som medel, mellan 701 000 — 900 000 kr som ganska hég och mer 4an 901 000 kr
som mycket hég. Uppgiften om familjeklass bygger pé en sjilvklassificeringsfriga: ”Om du skulle beskriva ditt nuvarande hem, vilket av
nedanstiende alternativ stimmer da bast?”. Placeringen pa vinster-hégerdimensionen bygger pa en sjilvklassificeringsfraga. Anstéllningssek-
tor avser endast férvirvsarbetande personer. For frageformulering nir det giller kdrnkraftsasikt, se tabell 1. Lasning av morgon- och kvills-
press avser tidningarnas pappersupplagor.
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