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Abstract

Titel Kompetent eller skyddsbehdvande? En kvalitativ studie om forestillningar
kring barnets bista och barns delaktighet inom socialtjdnsten

Forfattare  Ellinor Andersson och Johanna Magnusson

Nyckelord  Barnets basta, delaktighet, barn som upplever vald, socialtjansten
The best interests of the child, participation, domestic violence, social work

Barn som har upplevt véld i hemmet &r en sarskilt utsatt grupp i samhéllet eftersom en
konsekvens av véaldet kan gora att barnet far svarare att uppritta trygga och tillitsfulla
relationer till andra. Det kan dven hos barnet skapa kénslor som skuld, svek, skam och
misstro. Barn som upplevt vald och som aktualiseras hos socialtjinsten bedoms utifrén en
kartlaggning som socialsekreterare gor utifran barns behov. Studier visar pa att barn som
upplevt vald inte blir lyssnade till eller tagna pa allvar i samhéllet, déribland socialtjansten.
Syftet med denna uppsats dr undersdka hur socialsekreterare forhéller sig till principen om
barnets bista i socialt utredningsarbete i familjer dir det finns en véldsproblematik. I studien
lyfts barn fram som delaktiga och skyddsbehovande, men den belyser dven olika faktorer som
paverkar barns delaktighet. Studien bygger pa en kvalitativ metod dér fem semistrukturerade
intervjuer har genomforts med socialsekreterare som arbetar med barnavardsutredningar.
Materialet har analyserats utifran en barndomssociologisk ansats dir barn ses som subjekt, att
de ar aktorer och kompetenta i att skapa sina egna relationer och livsvillkor. Studien utgar
ddrmed fran ett barnperspektiv, som virnar om barns villkor och barns bésta. Studien
fokuserar pa begreppen blivande och varande barn, samt delaktigt barn och beskyddat barn
for att undersoka hur stor delaktighet barn far 1 utredningen. I materialet framkommer en
komplexitet kring barns bista som gér beddmningar mer komplicerade. Detta eftersom barns
bista kan skilja sig &t utifrdn om tolkningen gors av barnet, fordldrarna eller
socialsekreteraren. I studien framkommer att barn gors delaktiga genom barnsamtal och att
informanterna forsoker anpassa samtalen efter barnet sa att de kan kénna sig trygga.
Delaktighet sker &ven genom att barn far information och aterkoppling. I resultatet framgar
dven att barn i vissa fall tenderar att goras mindre delaktiga utifran forestdllningen om att barn
ar i behov av skydd och att detta tar 6ver bilden av barnet som kompetent. Vidare
framkommer dven att barns delaktighet paverkas av olika faktorer, ddr bland annat alder och
mognad dr tydligt framtrddande. En annan paverkansfaktor dr fordldrars motivation och
insikt, men dven fordldrars relationskonflikt som tenderar att ta over sa att barnen inte gors
lika delaktiga.




Tack till

Vi vill borja med att tacka alla informanter som har delat med sig av sina erfarenheter och
kunskaper och ddrmed gjort denna studie mojlig. Vi vill dven rikta ett stort tack till var

handledare Zulmir Becevic for allt stod under uppsatsens gang.
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1. Inledning

Vald i néra relationer dr idag ett globalt samhéllsproblem och ett folkhédlsoproblem definierat
av Forenta Nationerna och Virldshilsoorganisationen, men det dr ocksa ett uttalat
konsproblem utifran att det i de allra flesta fall handlar om méns vald mot kvinnor
(Brottsforebyggande radet, 2009). Det finns dven ett stort samband mellan barn och kvinnor
som upplever vald i néra relationer. Enligt Arnell och Ekbom (2010) sa upplevde ett av tio
barn vald mot sin mamma under perioden 2001 till 2007 utifran Rddda Barnens vetenskapliga
kartlaggning fran 2007. I undersokningen framkommer ocksa att hilften av dessa barn
upplevde valdet ofta. Socialtjansten bir ett yttersta ansvar for att barn vixer upp under goda
och trygga forhéallanden, detta enligt 5 kap 1 § Socialtjianstlagen (SoL). Vidare star det att
barnets bésta ska beaktas vid atgiarder som ror barn utifran 1 kap. 2 § SoL.. Men vad innebér
egentligen barnets bésta och hur tar det sig i uttryck nir det handlar om barn som har upplevt
véld inom familjen? Principen om barnets bésta grundar sig i Barnkonventionens 3:e artikel,
som just handlar om att barnets bésta ska komma i fraimsta rummet i beslut som ror barnet. I
konventionens 12:e artikel star det att barn har ritt att gora sin rost hord i fragor som ror
barnet sjdlv och att beaktning ska tas i forhallande till barnets alder och mognad. Trots detta
framkommer enligt Barnombudsmannens (2012) undersokning, dir barn och ungdomar sjilva
berittar om sina erfarenheter av vald, att manga av barnen inte upplever sig ha blivit lyssnade
till eller tagna pa allvar av samhiillets myndigheter, diribland socialtjinsten. Aven Lonnerblad
och Heilborns (2014) artikel i DN och Ostbergs (2010) studie om socialtjinstens
barnavardsarbete vittnar om att barn som har upplevt vald tenderar att inte komma till tals i

fragor som ror dem sjilva.

Singer (2012) menar att forestillningar om barn och deras behov och intressen dr fordnderliga
over tid och att de formas utifran den radande kontexten. Forestidllningarna paverkar ocksa
samhdllets ansvar. Dagens svenska lagar rorande barn grundades under tidigt 1900-tal, men
har genomgatt forandringar sedan 60-talet. Tidigare liknades barn vid *den andre’ och sags
som en dikotomi till vuxna. Numera har ’den andre’ ersatts av ’det kompetenta barnet’, ett
barn som pa manga plan liknar den vuxne, det vill sdga att barn ocksa har réttigheter och kan
agera i samhillet. Ett mote med barn paverkas av vuxnas forestidllningar om vad barn kan och

vad de behover (Halldén 2007). Inom socialtjdansten kan déarfor arbetet bli dubbeltydigt




eftersom barnet bade ska ses som en aktor med egna tankar, asikter och styrkor, samtidigt
som barnet behover extra stod och omsorg i egenskap av att vara barn i en socialt utsatt

position.

Enligt Weinehall (2002) dr barn en sérskilt utsatt grupp nér det kommer till vald i néra
relationer, detta utifran att vald kan vara konstant men samtidigt oberdkneligt. Hon menar att
barn som vixer upp med vald ofta far svarigheter med att etablera trygga och tillitsfulla
relationer till andra och att barns valdsupplevelser ofta hor ihop med kinslor av skam, skuld,
svek och misstro. Utifran Barnkonventionens 19:e artikel, har barn ritt att skyddas mot fysiskt
eller psykiskt véld, overgrepp, vanvard och utnyttjande av foréldrar eller vardnadshavare.
Uttryckligen star det vidare i Barnkonventionens 5:e och 18:e artiklar, att foréldrar eller
vardnadshavare har ett gemensamt ansvar for barnets uppvixt och utveckling och att de ska
sorja for att barnet far den omsorg som hen behover, vilket i svensk lagstiftning finns
implementerat i 6 kap. 1 § Forédldrabalken (Unicef, u.a.). Vidare har barn ritt till omvardnad,
trygghet och en god fostran. Barn ska ocksa ges utrymme att fa vara den hen dr och far inte
utsittas for kroppslig bestraffning eller annan krinkande behandling. Sammanfattningsvis
innebdr de ovan nimnda artiklarna ur Barnkonventionen att barn har ritt till delaktighet,
omsorg och skydd, men fragan dr hur dessa principer beaktas inom socialt utredningsarbete

idag och pa vilket sitt barn gors delaktiga i utredningar som ror dem sjélva.

Mot ovanstidende bakgrund gillande barns utsatthet i familjer dir det forekommer vald anser
vi att det i socialt arbete &r relevant att belysa hur socialsekreterare forhaller sig till principen
om barnets bésta i utredningsarbetet utifran ett barnperspektiv. Detta pa grund av barnets
perspektiv tenderar att hamna i skymundan inom myndighetsutovning, trots att konventionen
om barns rittigheter existerar och finns implementerad i svensk lagstiftning. For att
synliggdra barnets rittigheter i socialt utredningsarbete vill denna studie framforallt fokusera
pa hur socialsekreterarna ser pa barn i termer av delaktighet och skyddsbehov, men dven

belysa faktorer som paverkar barnets delaktighet.




1.2 Syfte och fragestillningar

Syftet med studien dr att undersoka och beskriva hur socialsekreterare forhaller sig till
principen om barnets bésta i socialt utredningsarbete i familjer dir det finns en
valdsproblematik, detta utifran ett barnperspektiv. For att fa en djupare forstaelse fér synen pa
barnets bista i en valdskontext vill vi undersoka hur socialsekreterare talar om barn i termer

av delaktighet och skyddsbehov.

1.2.1 Frégestillningar

1. Hur forhaller sig socialsekreterare till principen om barnets bista i utredningsarbetet
kring familjer med valdsproblematik?

2. Hur talar socialsekreterare om barn i termer av delaktighet och skyddsbehov i en
valdskontext?

3. Vilka faktorer paverkar enligt socialsekreterare barnets delaktighet i

utredningsarbetet?

1.3 Definition

1.3.1 Vald

Denna studie utgar fran Per Isdals (2002) definition av vald:
”Vald ar varje handling riktad mot en annan person, som genom att denna handling skadar,
smartar, skrammer eller krinker, far denna person att géra nagot mot sin vilja eller avsta fran

att gora nagot den vill” (s. 34).

1.4 Disposition

I uppsatsens inledande kapitel presenterades bakgrund och problemformulering, men dven
syfte, fragestdllningar och en definition av vald. I uppsatsens andra kapitel kommer barnets
bésta att beroras utifran barnkonventionen och svensk lagstiftning, detta for att placera barn i

en rittslig och samhillelig kontext. Kapitlet belyser dven utredningsprocessen. Det tredje




kapitlet gor avstamp i tidigare forskning, dér relevanta studier for denna uppsats presenteras.
Vidare handlar det fjarde kapitlet om de teoretiska ansatser och begrepp som studien bygger
pa. Kapitlet utgar fran en barndomssociologisk ansats, men dven begrepp som delaktigt
kontra beskyddat barn presenteras. Studiens femte kapitel handlar om metod, dir fragor om
metodval, urval, intervjumetod och genomférande, bearbetning och analys, arbetsférdelning
och informationssdkning behandlas. Studiens metodkapitel avslutas med en diskussion kring
begreppen validitet, reliabilitet och generaliserbarhet, etiska 6verviaganden, samt en
avslutande generell metoddiskussion. I det sjitte kapitlet kommer studiens resultat, dér
intervjumaterialet behandlas utifran teoretiska begrepp, samt kopplas till tidigare forskning.
Direfter foljer en sammanfattning av uppsatsens resultat. I det avslutande sjunde kapitlet
kommer en avslutande diskussion, samt forslag till vidare forskning. Ytterligare foljs kapitlen

av en killforteckning samt bilagor.




2. Bakgrund

For att placera barn i ett samhélleligt och réttsligt sammanhang kommer detta kapitel att
redogora for barnkonventionen och delar av svensk lagstiftning som r6r barn, samt belysa hur
en utredningsprocess kan ga till. Anledningen till detta dr for att Barnkonventionen har
implementerats i svensk lag och att den svenska lagstiftningen far betydelse utifran att
socialsekreterare forhaller sig till den i utredningsarbetet. Studien utgar fran ett barnperspektiv
och dirmed syftar detta kapitel till att 6ka forstaelsen for de sammanhang som barn befinner

sig 1.

2.1 Barnkonventionen

Den 20 november 1989 antogs Barnkonventionen av FN:s generalforsamling och {oljs idag av
195 stater. Sverige forpliktigade sig 1990 till att juridiskt sett folja FN:s Barnkonvention.
Dock giller inte konventionen som lag, utan den har anpassats sa att den i stérsta man
overensstimmer med konventionens bestimmelser. I domstolar och myndigheter hinvisas det
ddrmed inte till Barnkonventionen, detta da det dr de nationella lagarna som géller (Unicef,

uad.).

Barnkonventionens 3:e artikel handlar om att barnets bésta skall komma i frimsta rummet i
alla atgdrder som ror barn (Regeringskansliet 2014). I konventionen berors tva grundliggande
tankar, déir den forsta utgdr fran att barn &r sarbara och i behov av stdd och skydd. Den andra
lyfter fram barnperspektivet i beslutsfattandet. I fall ddr barnets bésta inte vager tyngst kravs
en redogorelse for sammanvigda intressen och ett fortydligande av att barnets basta sa langt
som mojligt har beaktats (SOU 1997:116). Regeringskansliet (2014) skriver att
Barnkonventionens 12:e, 13:e och 14:e artiklar handlar om att barn som ir i stand att bilda
egna asikter har ritt att uttrycka dessa vilka skall ses i forhallande till barnets alder och
mognad. I fall dar domstolar och myndigheter tar beslut om barn skall barnet horas och dess
intresse komma frimst. Respekt skall finnas till barns tankefrihet, samvetsfrihet och
religionsfrihet. Vidare skriver Regeringskansliet att Barnkonventionens 18:e artikel handlar
om att det bista skall goras for att sdkra principen “att bada foérdldrarna har gemensamt ansvar

for barnets uppfostran och utveckling.” (s. 32). Barnet skall for dem komma i framsta
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rummet. I den 9:e artikeln, forsta punkten, star det att konventionsstaten har skyldighet att
garantera “att barn inte skiljs fran sina fordldrar mot deras vilja” (s. 27), med undantag da
behoriga myndigheter anser att det dr barnets bista att skiljas fran fordldrarna. I tredje
punkten berors vidare att respekt skall tas till barnens ritt att “uppritthalla ett personligt
forhallande till och direkt kontakt med bada fordldrarna, utom da detta strider mot barnets
bista”, detta da barnet ir skilt fran den ena eller bada forildrarna (s. 27). Den 19:e artikeln
handlar enligt Regeringskansliet om att stater som f6ljer konventionen skall vidta atgérder i
syfte att skydda barn mot alla former av fysisk eller psykiskt vald, skada och 6vergrepp och

mot vanvard eller utnyttjande av foréldrar eller andra vardnadshavare.

Da barn &r en del av socialsekreterares utredningsarbete, anses Barnkonventionen vara
relevant for denna studie, eftersom den kan ses som alla barns generella rittigheter i
samhillet. Aven om den for nirvarande inte 4r svensk lag sé #r det 4ind4 ndgot som

myndighetspersoner bor forhélla sig till och beakta i den man det dr mojligt.

2.2 Barnets biasta i svensk lagstiftning

Principen om barnets bista finns, precis som tidigare nimns, implementerad i svensk
lagstiftning. Socialstyrelsen (2012) skriver 1 Dokumentation av barnets bdista inom
socialtjdnsten om de riktlinjer som ska gélla 1 utredningsarbetet med barn och ungdomar inom
socialtjdnsten och betonar vikten av barnets bista och barnets delaktighet i utredningsarbetet.
Skriften vénder sig till handldggare och chefer inom den sociala barn- och ungdomsvérden
samt familjerétten, men den dr ocksa relevant for denna studie eftersom den berdr barnets

bésta i utredningsarbetet och d@ven barns delaktighet.

Enligt 1 kap. 2 § SoL ska barnets bésta sdrskilt beaktas vid atgérder som ror barn, dér ett barn
ar varje médnniska under 18 ar. Socialstyrelsen (2012) hanvisar till regeringens uttalande
(1998) om att beslut som ror barn ska grunda sig pa en individuell bedomning kring vad som
blir bést for det enskilda barnet och att beslutsfattare dirmed behdver viga olika forslag och
16sningar mot varandra for att se vad som blir bést for barnet. Principen om barnets bésta
behover inte alltid vara avgorande for beslutsfattandet, men lagen ér tydlig med att barnets

basta alltid ska beaktas, utredas och dven presenteras. I 5 kap. 11 § SoL star det att




socialndmnden, dirmed ocksa socialtjansten, ska ansvara for att den som har utsatts for brott
och dennes nirstaende ska fa stod och hjélp. Vidare star det att detta sirskilt ska beaktas nir
det handlar om kvinnor eller barn som ir eller har varit utsatta for vald eller andra dvergrepp

av en narstdende.

Enligt 6 kap. 1 § Foréldrabalken (FB) har barn ritt till omvardnad, trygghet och en god
fostran. Vidare star det att barn ska behandlas med aktning for sin person och egenart och att
de inte far utsittas for kroppslig bestraffning eller annan krinkande behandling. Vidare star
deti 6 kap. 2 § andra stycket att den som har vardnaden om ett barn har ansvar for barnets
personliga forhdllanden och ska se till att barnets behov som presenteras i 1 § blir
tillgodosedda. Enligt lagtexten ska vardnadshavaren ocksa se till att barnet far den tillsyn som
behdvs med hinsyn till barnets alder, utveckling och 6vriga omstiandigheter, samt se till att
barnet far det hen beh6ver i form av exempelvis mat och kldder och dven skolgang. I kap 6.
2a § FB star det att barnets bista ska vara avgorande for alla beslut om som r6r vardnad
boende och umginge. Enligt Socialstyrelsen (2012) innebér detta att det inte finns andra
intressen som kan ga fore barnets bésta, varken réttvisa mellan fordldrar eller en forélders
vilja att ha kontakt med barnet mot dess vilja. Vidare skriver Socialstyrelsen att man vid
beddmning om vad som é&r bést for barnet sirskilt ska fista avseende vid risken for att barnet
eller nagon annan familjemedlem utsitts for Gvergrepp eller att barnet olovligen fors bort eller
hélls kvar eller annars far illa, samt barnets behov av en nidra och god kontakt med bada

fordldrarna i enlighet med 6 kap 2a § andra stycket FB.

Socialstyrelsen (2012) skriver att ett tilldgg har gjorts i lagstiftningen som dven innefattar
risken for om nagon annan i familjen utsitts for 6vergrepp, dir syftet med lagidndringen r att
markera att inte endast overgrepp direkt riktade mot barnet sjidlv kan innebira att barnet far
illa. I 6 kap. 2a§ FB andra stycket betonas att hdnsyn ska tas till barnets vilja med beaktande
av barnets alder och mognad. Socialstyrelsen skriver att dessa faktorer &r centrala nir det
kommer till barnets delaktighet i utredningen och menar att ett barns alder i regel &r
oproblematisk att bedoma, men att det dr desto svarare att avgora barnets mognad. Mognaden
beskrivs kunna bedomas utifran samtal med barnet, fordldrar och andra vuxna i barnets

nérhet.
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Socialstyrelsen har pa senare ar allt mer betonat betydelsen av ett klientinflytande inom
socialt utredningsarbete, vilket dven giller for barn och ungdomar. Detta innebir att
socialtjansten allt mer gar fran att arbeta for barn, mot att arbeta med barn, detta for att uppna
barnets bista. Inneborden leder till en syn pa barnet som aktor och som expert pa sin egen
situation, snarare dn som ett objekt i behov av vuxnas omsorg. Samtidigt betonas att barnet,
trots sin kompetens, kan befinna sig i en sdrskilt utsatt och sarbar position som barn och att
allt ansvar inte kan ldggas pa det enskilda barnet. Socialstyrelsen belyser att barn ska ha
mojlighet att delta i socialtjanstens bedomningsprocesser, men att de aldrig ska ldmnas
ensamma i beslut eller ges ansvar for att besluta i fragor som de inte formar att Gverblicka
konsekvenserna av. Barn far inte heller pressas till att uttala sig eller delta mot deras vilja.
Angaende dokumentation inom barnavardsutredningar sa skriver Socialstyrelsen att barn i
forhallande till alder och mognad ska informeras om vad som skrivs om dem. I de fall da
handldggaren behdver dokumentera nagot som barnet inte vill ska komma fram aligger det
handldggaren att forklara och hjélpa barnet att forsta varfor uppgifterna behover
dokumenteras for att hjdlpa barnet och familjen. Det som sédgs i samtal med barnet ska
dokumenteras pa ett korrekt sitt, eftersom dess slutsatser kan fa konsekvenser for barnet, men

ocksa for att barnet i vuxen alder kan vilja ldsa det som har skrivits om det enskilda barnet.

2.3 Utredningsprocessen

Nedan beskrivs hur en utredningsprocess gar till, detta for att ge en forstaelse kring hur
socialsekreterare arbetar med barnavardsutredningar, men ocksa for att placera studiens

resultat i en utredningskontext.

En utredning ska enligt 11 kap. 1 § SoL inledas utan dr6jsmal nir det till socialnimnden
inkommer uppgifter som kan innebéra atgirder eller insatser for den enskilda individen.
Hultman och Cederborn (2014) skriver att utredningen ska syfta till att kartligga barnets
behov, men dven fordldrarnas formaga att tillgodose behoven. Enligt Socialstyrelsen (2009)
arbetar socialsekreterare utifran BBIC, barns behov i centrum, i sitt utredningsarbete. Enell
(2009) beskriver att BBIC dr en helhetsmodell som anvinds for att samla information kring
barnet. BBIC illustreras i form av en triangel dér barnet bedoms och utreds utifran barnets

behov, fordldrarnas formaga samt familj och milj6. Dessa ar tre samspelande delar vilka
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paverkar de forutsittningar som finns for ett barn att utvecklas. Behovsomradena anpassas

efter barnets alder och innebér ddrmed att alla delar inte nédvéndigtvis behdver aktualiseras.
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Bildkilla: Socialstyrelsens hemsida <http://www socialstyrelsen.se/barnochfamilj/bbic/grunderna>

Hultman och Cederborn (2014) skriver att den information som samlas in ligger till grund for
eventuella beslut om insatser eller atgirder, vilket innebér att socialsekreteraren behover
inhdmta information om barnet fran olika hall. Dels behdver hen samtala med det enskilda
barnet, men dven med forédldrar och andra personer som kan ha viktig information om barnets
situation. Vidare skriver Hultman och Cederborn att information kan inhédmtas fran
professionella instanser sasom skola, polis och hilso- och sjukvard, om det bedoms vara
nodvéndigt i enlighet med 11 kap. 2 § SoL. Det betonas dven att utredningen inte ska vara
mer omfattande dn vad omsténdigheterna kriver, samt att utredningen ska bedrivas skyndsamt

och vara fiardig inom fyra manader.
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3. Tidigare forskning

Det hir avsnittet kommer att belysa forskning som har gjorts inom studiens problemomrade.
Nedan presenteras nagra studier som utgar fran barnets bésta, men dven delaktighet utifran en

myndighetskontext.

Maria Eriksson (2003) skriver i sin avhandling I skuggan av pappa om familjeritten och
hanteringen av pappor med valdsproblematik utifran ett barnperspektiv. Erikssons studie visar
pa hur kon, sldktskap och alder skapas i forhallande till varandra och vad dessa far for
betydelse for familjerittssekreterares syn pa pappors vald, men dven hur dessa paverkar deras
bemotande av klientgruppen. Studien bygger pa tre delstudier, dédr hon dels undersoker
hanteringen av pappors vald i svensk offentlig politik, dels fokuserar pa vad pappors vald
betyder for och hanteras av mammor efter separationer, men dven hur familjerittssekreterare
forstar och hanterar pappors vald i sitt arbetsliv. Det hon belyser i sin avhandling &r bland
annat hur barnets bésta asidositts i beslut rorande vardnad, boende och umgénge i familjer dir
pappan utsétter mamman for vald. Eriksson skriver att umgéingesritten enligt lag i forsta hand
ar till for barnet och att det &r en rittighet, men hon menar att det i praktiken ser annorlunda
ut. Dir blir umgénge snarare barnets plikt och forédldrarnas ritt vilket kan leda till allvarliga
konsekvenser for barn i familjer dér barnet riskerar att utsittas for vald. Utifran det Eriksson
skriver om 1 sin avhandling blir det tydligt att barnets bésta inte alltid hamnar i framsta

rummet.

En annan aspekt som Eriksson (2003) lyfter fram i sin avhandling &r hur kon, sldktskap och
alder paverkar familjerdttssekreterarnas syn pa fordldraskapet och den goda fordldern. I
Erikssons avhandling diskuteras moderskap och faderskap i forhdllande till fordldraskap och
det som framkommer dr en dubbelhet: & ena sidan konstrueras fordldraskap utifran bade
moderskap och faderskap, a andra sidan konstrueras fordldraskapet utifran enbart
moderskapet som norm. Det som framkommer i intervjuerna med familjeréttssekreterarna i
Erikssons studie dr att mamman ses som den priméra omsorgspersonen for barnen och att det
ar hon som star for den vardagliga omsorgen och skyddet. I en valdskontext ses mamman som
problematisk utifran att valdet gor henne till en otillrdcklig fordlder for sina barn, da hon har

fullt upp med att skydda sig sjélv fran valdet som hon blir utsatt fér. En mamma ses ocksa
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som avvikare nir hon inte tar det forvintade ansvaret for barnen som en mamma bor. Bilden
av pappan ér allt mer komplicerad, da han kan ses som en bra pappa men samtidigt som en
dalig forélder, detta utifran den dubbelhet som beskrivs ovan. Faderskapet ses a ena sidan
som en komplettering till moderskapet: om mamman star fér den vardagliga omsorgen for
barnen kan pappan vara en bra pappa genom att enbart vilja trdffa sina barn vid umgéngen
och att skota detta, genom att exempelvis ta med barnen pa roliga aktiviteter. Detta betyder
inte explicit att han &r en god forélder. Ett gott fordldraskap handlar just om den roll som
mamman forvintas att leva upp till: att skéta den vardagliga omsorgen om barnen, den
omsorg som valdsamma pappor inte anses uppfylla. Pa sa sitt kan pappan vara en bra pappa
men samtidigt en dalig forédlder, medan mammans forildraskap enbart bedoms utifran en
mattstock. Erikssons studie gar att koppla till materialet i denna studie, da hennes resonemang
kring synen pa fordldraskapet till stor del overensstimmer med informanternas beskrivningar

1 foreliggande studie.

Francesca Ostberg (2010) skriver i sin avhandling Bedomningar och beslut. Frdn anmdlan till
insats i den sociala barnavdrden om barns delaktighet och utrymme i utredningar gjorda
inom socialtjinsten. Nir Ostberg fokuserar pa detta utgér hon fran socialpolitiska,
organisatoriska och professionella forutséttningar som paverkar arbetet. Hon menar att det
idag finns for lite kunskap om varfor en eventuell avskrivning gors eller det motsatta; vad
som avgor att en anmélan leder till vidare insatser eller atgdrder. Avhandlingen utgar fran tva
delstudier, en kvalitativ och en kvantitativ, som fokuserar pa socialsekreterare fran tva olika
socialkontor. Socialsekreterare har i studien delgett hur de bedomer och beslutar i drenden
utifran barnanmilningar som inkommit under en period pa tva manader, vilket totalt
omfattade 260 barn i aldrarna O till 19 &r. Anmélningarna handlade om barn som for illa eller

riskerade att fara illa.

Ostberg (2010) menar att den professionella bedomningen tillsammans med
handlingsutrymmet viiger samman inblandades intressen i ett d&rende och hur man bedomer att
ett barn far illa. Vad som ocksa paverkar bedomningen dr forestédllningar om vad ett gott
fordldraskap dr, men dven forestéllningar om hur barn bor ha det. Med andra ord, hur
socialsekreterarna uppfattar det normala fordldraskapet samt den normala barndomen, men

likval hur de kategoriserar mamman och pappan utifran olika forestéllningar. I studien finner
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Ostberg en koppling mellan forildrars tro pa sina egna resurser, dir forildrarna ser att de har
ett ansvar. Detta kan bidra till att fordldrar ges ett stort utrymme i utredningarna, vilket gar att
tolkas utifrn att ett familjeperspektiv finns i arbetet. Aven forildrars samarbetsformiga med

myndigheterna paverkar bedomningen.

Vidare finner Ostberg (2010) i sin avhandling att barns rost tenderar att vara frinvarande i
utredningar som ror dem sjélva. Detta tycks bero pa att socialsekreterarna inte vill utsétta
barnen for tidigt eller f6r mycket genom en inblandning av socialtjdnsten, vilket antogs kunna
forvirra situationen for barnet. Barns delaktighet tycks bero pa barnets mognad och
kompetens i att fatta egna beslut. Ostberg finner #ven att organisatoriska faktorer paverkar
delaktigheten. Bade tid och nérhet dr viktigt for att skapa ett fortroende, om inte dessa ges kan
det forsvara handlingsutrymmet. Hon lyfter dven fram en tvetydighet i att & ena sidan
samverka med forédldrar, men a andra sidan beakta barnets bista. Lagkravet att fa fordldrars

samtycke i att samtala enskilt med barnet kan paverka denna tvetydighet.

Jeanette Sundhall (2012) skriver i sin avhandling Kan barn tala? En genusvetenskaplig
undersokning av dlder i familjerdttsliga utredningstexter om hur barnets bésta hanteras inom
socialtjanstens familjerittsliga arbete. Hon undersoker hur alder och k6n kommer till uttryck,
men dven skapas, uppritthalls och utmanas i familjerittsligt utredningsarbete i familjer dar
det finns en pappa som har utévat vald mot barnets mamma eller mot barnet sjélvt. Sundhall
utgar i likhet med var studie fran tre komponenter i principen om barnets bésta, naimligen
delaktighet, omsorg och skydd. Detta gor hon genom att undersoka vilken chans till
delaktighet som barn far i utredningstexten och hur barns berittelser formuleras som
betydelsefulla respektive inte betydelsefulla i de forslag till beslut som familjeritten limnar
till domstol. Nér det kommer till skydd undersdker Sundhall huruvida familjerétten giltiggor
respektive ogiltiggor barns berittelser om vald genom att tillerkénna dem betydelse eller inte.
Nir det géller omsorg analyserar Sundhall hur pappors forildraskapande konstrueras och hur
deras omsorgsskapande pa olika sitt bedoms i texten och dven vad det far for betydelse for
barns mdjlighet att uttrycka sig i utredningen. For att genomfora sin studie har Sundhall
granskat 28 utredningstexter fran aren mellan 2003 och 2005 fran tre olika socialkontor i
Sverige, dér utredarna sjilva har valt ut texter utifran kriteriet att det finns uppgifter om vald

fran pappan mot mamman eller barnen i utredningen.
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Det som Sundhall (2012) kommer fram till i sin avhandling dr att fa barn gavs en rost i
familjerdttens utredningar, vilket kunde kopplas till normer och forestéllningar om barn,
barndom och alder. Nér det kommer till skydd och barns berittelser om véald framkommer det
att manga av barnens utsagor ogiltiggors i utredningstexten. Konsekvensen av detta blir att
barn som har upplevt vald i familjen inte forstas som problematiskt inom familjeritten.
Omsorg i studien fokuserar som tidigare nimns pa pappors omsorgsformaga som accepterad,
respektive icke-accepterad. I de utredningar som Sundhall har analyserat sa framkommer inga
fall dér uppgifter om pappors vald &r presenterat som anledning till att inte acceptera pappor
som foréldrar. Vald framstills som oproblematiskt i forhallande till pappors omsorgsformaga
och nir Sundhall sitter pappor i fokus blir det tydligt hur mycket plats som foréldrar, vuxna,
far i utredningstexterna. Det dr de vuxna som ses som huvudpersoner och barnet hamnar i

skymundan och tas ifran sin rost.

Jenny Nybom (2005) skriver i sin studie Visibility and ‘child view’ in the assessment process
of social work: cross-national comparisons om synen pa barn som subjekt med inneboende
kompetens och med inneboende riitt att uttrycka sina asikter i fragor som ror dem tar sig i
uttryck. Studien &r en korsnationell vinjettstudie med tva fiktiva fall (ett dldre och ett yngre
barn) som syftar till att undersoka och jimfora hur socialarbetare i olika ldnder (Danmark,
Tyskland, Sverige, USA, Storbritannien) ser och forhaller sig till barnets synlighet och
delaktighet i bedomningsprocessen. Det som Nyboms studie visar dr nagra likheter och
skillnader mellan ldnderna kopplat till barns synlighet. Bland annat verkar barnets alder
paverka i vilken utstrackning som barnet synliggors i socialarbetarens bedomning. Det yngre
barnets synlighet varierar mellan ldnderna, ddr socialarbetare fran Sverige, Storbritannien och
USA i hogre utstrickning har intentioner om att se och hora barnets rost. Det dldre barnet dr
mer synligt i alla ldnder. Utifran socialarbetarnas bedomningar gors inte det yngre barnet
delaktigt i lika stor utstrackning nér det kommer till bedomningsprocessen genom
socialarbetarens handlingar, men nér det kommer till i hur stor utstrickning som
socialarbetaren har intentioner om att se eller tala med barnet varierar detta pa olika sitt

mellan ldnderna i de tva vinjetterna.

18



4. Teoretiska utgangspunkter

I detta kapitel redogors for de teoretiska utgangpunkter som studien bygger pa. Studien utgar
fran en barndomssociologisk ansats och begrepp som sitter fokus pa barnet som aktor och

subjekt.

4.1 En barndomssociologisk ansats

Enligt Allison James och Alan Prout (1997) innebir barndomssociologi ett paradigmskifte
fran tidigare forskning kring barn och barndom. Barn har framfé6rallt under 1900-talet haft en
central del i samhillet, men barn har inom forskning, politik och i samhdllet i stort inte
tilldelats en egen rost eller givits mojligheter att sjdlva paverka synen pa barndomen. Gunilla
Halldén (2007) menar att det svenska samhdllets fordndringar under 1900-talet bidrog till
utvecklingen av vélfiarden. Barns villkor och vélférd borjade tillimpas inom olika reformer,
detta da barn borjade betraktas som de som skapar framtiden. Enligt Margareta Back-Wiklund
(2001) uppstod nya vérderingar géllande barn och familj i och med dessa fordndringar. Hon
menar att barn inte lingre sags som arbetskraft, utan barn hade for fordldrar dven en
kédnslomissig betydelse. Vidare menar Bick-Wiklund att det gjordes en distinktion mellan
barns och vuxnas virldar. Fordldrar hade ansvar for utvecklingen av barn, samtidigt som
kontroll och grénser sattes for barnet. I det samtida samhéllet betonas istillet barn som
subjekt, att de sjdlva dr med och skapar sina livsvillkor och relationer. Detta nya sitt att se pa

barn handlar barndomssociologin om.

Enligt James och Prout (1997) kan barndom forstds som en social konstruktion, snarare &n
som en biologisk utvecklingsfas priglad av omognad. Barndomen paverkas av den sociala
och kulturella kontext som barnet lever i. Barndomen i sig &r inte universell eller beroende av
det biologiska arvet, utan kan se olika ut for barn som befinner sig i olika kontexter. En annat
centralt tema som James och Prout presenterar dr att barndom inte kan sérskiljas fran andra
kategorier, som exempelvis kon, klass eller etnicitet. Med det menas att barn inte bara &dr barn
utifran deras alder utan att de ocksa definieras utifrdn andra sociala kategorier. Barnet och
ddrmed ocksa barndomen formas av samhéllets syn pa och normer kring olika

kategoriseringar som tillskrivs individer. Forfattarna menar att man genom att ha en
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intersektionell utgangspunkt kan urskilja olika former av barndom genom att jamfora olika

kategorier, snarare dn att betrakta barndom som ett universellt fenomen.

Vidare menar James och Prout (1997) att barndomssociologin kan ses som ett nytt paradigm
med syfte att fordndra samhéllets bild av barndomen. Tidigare barndomsforskning har
fokuserat pa barnet och dess biologiska utveckling och faktorer, medan det nya
barndomsparadigmet syftar till att fokusera pa hur faktorer utanfor barnet paverkar
barndomen. Detta innebér ett nytt sitt att studera barn, att istéllet for att se barn utifran alder
betrakta barn som samhéllsmedlemmar och som delaktiga individer i savil forskning som i

samhdillet.

Denna studie utgar fran en syn pa barn som subjekt och som mojliga aktorer i en
utredningsprocess. Dirfor dr det relevant att utga fran en barndomssociologisk ansats
eftersom studien syftar till att undersoka hur socialsekreterare forhaller sig till principen om
barnets bésta och dven hur de talar om barn i en valdskontext. Eftersom barn &r en del av
manga olika kontexter vilka innefattar olika normer om vad barn och barndom ér, &r det av
intresse att studera hur just socialsekreterare positionerar barn utifran begreppen delaktighet
kontra skyddsbehov. Detta eftersom att studien undersoker hur barn ges utrymme att forma

och paverka sin egen situation och de relationer som barnen lever i.

4.1.1 Barns perspektiv och barnperspektiv

Halldén (2003) menar, likt James och Prout (1997), att ett barnperspektiv kan ges flera
tolkningar beroende pa den kontext som tolkningen sker i och hur barndomsbegreppet
definieras. Pa sa sitt dr det diskursiva sammanhanget viktigt, men dven att fanga barns roster
om hur de sjdlva anser att de ges plats i samhdéllet. Skillnaden mellan ett barnperspektiv och
barns perspektiv handlar om vem som uttrycker perspektivet, det vill sdga dr det nagon annan
an barnet, eller barnet sjidlv. Barns perspektiv syftar till att anlédgga ett perspektiv dir barnen
sjdlva delgett information. Da barn sjdlva ger sitt perspektiv och detta i sin tur tolkas av nagon

annan, handlar det ddremot om ett barnperspektiv.
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Halldén (2003) menar att barnperspektivet handlar om att vdarna om barns villkor och barns
basta och tar sin utgangspunkt i att barn dr sociala aktorer och ddarmed viardefulla i egenskap
av sin egen ritt. De &r inte bara blivande (becomings), utan dven varande (beings). Barns
erfarenheter och tolkningar av dessa erfarenheter utgor barns livsvillkor. Géllande barn dr det
viktigt att bade belysa barnperspektivet men dven barns perspektiv. Detta speciellt med
avseende pa barnkonventionen dir barn dr en autonom individ med rittigheter. Halldén menar
att det dr relevant att se barnet i ett generationssystem, att inte enbart tolka barnet utifran dess
natur och dess fysiska och psykiska mognad, utan att se barnet i ett socialt och kulturellt
system. Studiet av barns utrymme sker genom att belysa platser dédr ansvar, makt och kontroll
sker. Det blir da lattare att undersoka beroendeférhallandet mellan barns och vuxnas aktivitet.
I foreliggande studie intervjuas inga barn, detta utifran att det dr informanternas
forestdllningar om barnets bista som belyses. Studien utgar ddarmed fran ett barnperspektiv

snarare dn barnets perspektiv.

4.1.2 Barn som varande och blivande

Inom barndomssociologin ses barnet som varande och inte enbart som blivande (Halldén
2007). Ett varande barn innebir att hen har ett egenvérde, barnet dr en hel ménniska, med
egna kompetenser hir och nu. Barndomen kan inte bara betraktas som en vdg mot att bli
vuxen, det vill sdga som blivande, och dér vuxna skulle kunna betraktas som
fardigutvecklade. Snarare betraktar barndomssociologin barn som en socialt kompetent grupp
dir de sjdlva kan agera. Med detta menas att barn i likhet med vuxna ses som kompetenta.
Halldén menar att barndomssociologin pa senare tid har betonat betydelsen av processer
mellan barn och vuxna. Barn bor inte ses i kontrast till vuxna, detta da vuxna inte heller ses
som firdiga och stabila. Istéllet dr allt fordnderligt och ingen nagonsin ar fardig. Dock ar det
fortfarande viktigt att inte Gverskatta barns kompetens och deras kapacitet till att lira, utan att
se vad ett varande barn behover. Halldén diskuterar hur relationer och dldern numera ar
viktigt for att undersoka barns utveckling. Med detta menas att vuxna och barn befinner sig i
ett relationellt beroendeférhallande. Det handlar &ven om att undersoka det sociala
sammanhang som barn befinner sig i for att forsta barns behov, och foridldrarna dr ofta en del

av detta sammanhang. I denna studie framstélls barnet som bade varande och blivande, utifran
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att barn bade kan ses som aktorer i sin egen utredning, samtidigt som informanterna belyser

att alder &r en faktor som kan avgora hur socialsekreterarna tanker kring barns kompetens.

4.1.3 Barns olika positioner

Eftersom denna studie beror socialsekreterares syn pa barns delaktighet dr det relevant att
ocksa belysa hur utredare positionerar barnet i en utredningsprocess utifran delaktighet, for att
senare aterkoppla till detta i analysdelen. I studien anvinds Eriksson och Ndsmans (2011)
begrepp delaktigt barn respektive beskyddat barn. Forfattarna bygger sina resonemang pa
Roger Harts (1995) delaktighetsstege, som dr en modell for att ge en djupare forstaelse for
barns delaktighet. Dirfér kommer Harts modell att presenteras i detta teorikapitel, &ven om
denna inte kommer att anviindas i foreliggande studies analys. Socialstyrelsen (2012)
beskriver Roger Harts delaktighetsstege som en modell for att méta barns deltagande i fragor

som ror dem sjilva:

Delaktighetsstegen
. Beslutsfattande initierat av barn
. Initierat och styrt av barn

. Beslutsfattande initierat av vuxna, delat med barn

. Anvisad men informerad

8
7
6
5. Konsulterad men informerad
4
3. Symbolvirde

2

. Dekoration

—_—

. Manipulation

Figur 1: Roger Harts delaktighetsstege ur Socialstyrelsen (2012:24)

De tre forsta nivaerna innebir inget deltagande. Med manipulation menas att barnet ingar i en
kontext som hen inte vet vad det gar ut pa. Dekoration innebir att barnet anviands som en
prydnad i exempelvis media och symbolvdirde r en situation dér barnet inbjuds till
delaktighet for att det ska ge ett bra intryck utat sett, men i sjdlva verket tas barnet inte pa
allvar och tillrdknas inget inflytande. De tva ndstkommande nivaerna innebér viss delaktighet.

Anvisad men informerad innebir att barnet far relevant information om situationen men ges
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ingen makt i beslutsprocesser. Med konsulterad men informerad menas att barnet ges
mojlighet att uttrycka sin mening, men delaktigheten formas och skapas utifran vuxna,
eftersom det dr vuxna som har skapat situationen och ddarmed ocksa fattar besluten. De tre
Oversta nivaerna innebdr nagon form av delaktighet, dir beslutsfattande initierat av vuxna,
delat med barn innebir att det dr vuxna som har tagit initiativ till situationen men att barn
gors delaktiga i beslutsfattandet. Med initierat och styrt av barn menas att det finns utrymme
for barnet att ta initiativ och dven fatta beslut. Det sista steget, beslutsfattande initierat av
barn, delat med vuxna, handlar om att barn kan vara initiativtagare och att besluten fattas

tillsammans med andra, oberoende om man &r barn eller inte (Socialstyrelsen, 2012).

Eriksson och Ndsman (2011) menar att barn kan séttas i olika positioner utifran hur mycket
delaktighet de ges utrymme till av utredaren i myndighetsprocesser utifran Harts modell. De
tva aspekter som forfattarna véljer att fokusera pa dr framforallt i hur stor utstrickning som
barn informeras och konsulteras i utredningssammanhang, samt i hur stor utstrickning som
utredaren har fokus pa barnet och anpassar sig efter barnets behov och vilja i en utredning.
Dessa presenteras i en korstabell, dédr den vertikala axeln bendmns som delaktighet kontra
beskyddande, medan den horisontella axeln bendmns som vuxenorienterat kontra

barnorienterat.

Delaktighet

Vuxenorienterat Barnorienterat

Beskyddande

Figur 2: Eriksson och Ndsmans (2011:44) modell for utredares bemétanden och barns delaktighet.
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Delaktigt barn innebir ett barnorienterat forhallningssitt i kombination med att utredaren
aktivt forsoker arbeta for att gora barnet delaktigt i utredningsprocessen. For att uppna detta
betonar Eriksson och Nidsman att det dr viktigt att utredaren ger barnet relevant information
om situationen och att barnets rost ses som viktig och betydelsefull. Det dr ocksa av relevans
att utredaren anpassar samtalet efter barnet och dess situation. Med beskyddat barn menas att
barnet inte ges utrymme for delaktighet i utredningsprocessen, men att det sker utifran ett
barnorienterat forhallningssitt. Enligt Eriksson och Ndsman menas det att barnet snarare ses
som ett objekt for vuxnas beskydd @n som enskild part i d&rendet. Beskyddat barn handlar
enligt forfattarna om en forestidllning om att barn inte bor goras delaktiga for att barnet inte
kan forsta inneborden av situationen eller att barnet bor skyddas fran att vara delaktig. Nésta
position dr diskvalificerad vuxen, vilket innebér att utredaren har en beskyddande instéllning
till barnet i kombination med ett vuxenorienterat forhallningssitt. Med detta menas att barnet
far ingen eller bristféllig information och aterkoppling kring situationen i kombination med
att utredarens fokus snarare hamnar pa vuxna, exempelvis fordldrar, &n pa barnet sjdlv. Detta
innebdr ocksa att utredaren samtalar pa ett sétt som dr mer anpassat for vuxna &n for barn.
Den fjdrde positionen bendmns som delaktig vuxen, och utgar fran att barnet gors delaktig,
men utifran ett vuxenorienterat forhallningssitt. I denna studie gar det i likhet med Eriksson
och Nésman (2011) att identifiera de tre forstnimnda positionerna utifran de intervjuer som
har genomforts med socialsekreterare. I studien &r fokus pa de tva forstnaimnda, utifran att det

ir studiens uttalade syfte.
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5. Metod

5.1 Val av metod

Enligt Alan Bryman (2008) styrs metodvalet av studiens syfte och omrade. Eftersom studien
belyser hur socialsekreterare forhaller sig till principen om barnets bista och hur de talar om
barn i termer av delaktighet och skyddsbehovsa ses en kvalitativ metod som mest lamplig for
att besvara syftet. Detta pa grund av att en kvalitativ metod dr mest anvandbar i fall dd@ man
vill forsoka forsta for hur andra ménniskor upplever sin verklighet nér det bland annat

kommer till tankar, kidnslor och asikter (Brinkmann & Kvale, 2009).

Studien bygger pa en abduktiv ansats, vilket innebar en véxling mellan en deduktiv och en
induktiv ansats. Bryman (2008) menar att ett deduktivt tankesitt innebir att forskaren utgar
fran teori for att lata detta styra empirin och forskningsresultatet, medan induktiv ansats
innebdr att forskaren later teorin vixa fram ur empirin. I studiens startskede fanns ingen
uttalad teoretisk forankring, samtidigt som det inledningsvis framkom idéer kring tdnkbara
teorier. Vid analys av empirin hittades intressanta begrepp och teman i materialet och dérefter
applicerades teorier som skulle utgora verktyg for forstaclse och tolkning av materialet som

hade samlats in.

5.2 Urval

Utifran val av metod i beaktning har fem semistrukturerade intervjuer gjorts med
socialsekreterare i Goteborgsregionen. Da fokus har varit pa barn vars ena fordlder har en
véldsproblematik riktad mot den andre forédldern eller barnet sjdlvt har det varit av intresse att
kontakta socialsekreterare som arbetar med just barnavardsutredningar. Dérfor har sex olika
socialkontor inom respektive barn- och ungdomsenhet i Goteborgsregionen kontaktats for att
fa tag i informanter till studien. Detta gjordes genom att skicka ut mail (se bilaga I) till fem
enhetschefer i olika stadsdelar som ansvarar for barn- och ungdomsutredningar. Ett
informationsbrev bifogades tillsammans med en forfragan om att vidarebefordra mailet till
socialsekreterarna inom enheten. Informationsbrevets syfte var att ge dem och handldggarna

insyn i studiens innehall och problemomrade, samt information kring hur deras eventuella
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deltagande skulle se ut och vilka etiska riktlinjer som skulle gélla. Ett informationsbrev
skickades dven direkt till handlidggare inom ett stadsdelskontor eftersom det redan innan
studiens start fanns en etablerad kontakt. Utav de forfragningar som har skickats ut sa inkom
svar fran fem socialsekreterare som ville delta i en intervju. Utover dessa har endast tva svar
fran enhetschefer mottagits, varav den ena avbojde medverkan i studien pa grund av hog
arbetsbelastning i arbetsgruppen och den andra meddelade att hen skulle vidarebefordra
mailet till sin arbetsgrupp. Upplevelsen ér att det har varit svart att fa tag i socialsekreterare
som vill medverka i studien och vad detta beror pa gar endast att reflektera 6ver. En tédnkbar

anledning skulle kunna vara just hog arbetsbelastning.

I studien presenteras informanterna med fingerade namn. Under intervjuerna fragades inte
efter informanternas alder utifran en bedomning om att det inte skulle tillfora studien nagot.
Diremot efterfragades hur linge de hade arbetat med barnavardsutredningar, eftersom
erfarenhet kan vara relevant utifran hur de ser pa barns bista och delaktighet i utredningarna.
Nedan presenterar informanternas fingerade namn, samt hur linge de har arbetat med

barnavardsutredningar.

Namn Rakel Henrik Maria Evelina Ingrid
Antal (N) ar 2 2.5 3 4 8

5.3 Intervjumetod och genomforande

Studiens empiri bygger pa kvalitativa intervjuer av semistrukturerad karaktir. Valet av
intervjumetod gjordes pa grund av att det ansags som mest lampligt for att besvara studiens
fragestidllningar. Sammanlagt har fem intervjuer med socialsekreterare genomforts, dér en
intervjuguide (se bilaga III) har utformats med hjilp av studiens syfte och fragestillningar.
Enligt Bryman (2011) innebér en semistrukturerad intervju att forskaren utgar ifran specifika
teman och fragor, men att dven intervjupersonen har frihet att utforma svaren som hen vill.
Forskaren har ocksa frihet att stilla fragor som dyker upp i intervjun trots att de inte finns
formulerade i intervjuguiden sedan innan. Fragorna i intervjuguiden kretsade kring sex
frageteman som i forviag hade formulerats. Dessa teman utgjordes av en kort bakgrund med

fragor kring socialsekreterarens arbete. Darefter kom ett tema som kallades véld, som syftade
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till att undersoka hur socialsekreterarna sag pa vald och vad hen hade for erfarenheter av att
arbeta med vald. Nista tema handlade om barnets bista och barns delaktighet i
utredningsarbetet. Direfter stilldes fragor kopplat till socialsekreterarens syn pa fordldraskap,

samt moderskap och faderskap utifran en valdskontext.

Innan varje intervju fick deltagaren ldsa igenom en kort informationstext om studien (se
bilaga II). Samtliga intervjuer spelades in med en diktafon som sedan transkriberades. Vi
valde bada att delta vid samtliga intervjuer. Detta for att bada skulle bli insatta i materialet
och vara delaktiga. Innan varje intervju fragades informanterna om deras godkénnande,
eftersom att en intervjusituation i enlighet med Thomsson (2010) kan upplevas olika av olika
personer och att maktasymmetrier kan paverka intervjudeltagarna. Under intervjuerna hade en
av oss huvudansvaret medan den andre hade en mer observerande roll, detta for att underlitta
intervjusamtalet. Den som observerade kunde dock inflika med foljdfragor om sadana dok
upp. Ansvaret for intervjuerna fordelades lika och intervjuerna varade mellan 40 och 60

minuter.

5.4 Bearbetning och analys

Enligt Thomsson (2010) pabdorjas analysen redan nér forskaren borjar fundera pa vad studien
ska undersoka. Med detta innebér att niir vi i studiens startskede borjade fundera kring barnets
basta och barns delaktighet i socialtjansten ocksa paborjade en analysprocess som har
utvecklats i takt med uppsatsens arbete. Efter att materialet hade insamlats lyssnades
intervjuerna igenom for att fa en kinsla om vad som var sjédlva kédrnan i materialet. Dérefter
transkriberades intervjuerna och under transkriptionen valdes att bortse fran ord som “hmm”,
“mm”, “eeh”, for att fa ett battre flyt i den skrivna texten. Detta utifran en bedomning om att
orden inte skulle tillféra studien nagot. Efter transkriberingen av intervjuerna pabdrjades en
systematiseringsprocess, dér valet foll pa att gora en tematisk analys utifran vad Bryman
(2008) skriver om metoden. Enligt Bryman handlar tematisk analys om att koda sitt material
utifran olika teman och lyfter bland annat fram tillvigagangssittet Framework, detta har
anvdnts i studien. Han beskriver att Framework kan anvindas som ett ramverk for analysen
och att det handlar om att sortera och systematisera data utifran olika teman och subteman.

Inledningsvis skapades en matris dér olika teman och subteman formulerades och i denna
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studie identifierades “barnets bista”, “barns delaktighet”, faktorer som paverkar barns
delaktighet” och “forildraskap” som centrala teman. Dérefter placerades informanternas
berittelser in under respektive tema, for att ldttare kunna identifiera olika subteman utifran
vad informanterna berittade. I studien utgjordes barnets bista av subtemana helhetsbild”,
”vald” och "frivillighet och tvangsinsatser”, medan barns delaktighet delades in i ’delaktigt
barn” och “beskyddat barn”. Faktorer som paverkar barnets delaktighet kategoriserades in i
“organisatoriska faktorer”, "fordldrars motivation och insikt”, ”forildrars egen problematik”,
“barnets alder och mognad”, ”barn med funktionsnedsittning”, samt “’barns vilja till
delaktighet”. Fordldraskap fordelades in i subtemana “fordldraskap i en valdskontext”,
“fordldrars motivation och insikt”, “socialsekreterares bild av pappor med valdsproblematik”
samt “socialsekreterares bild av mammor som r utsatta for vald”. Det som sérskilt letades

efter 1 materialet var likheter och skillnader mellan informanternas berittelser, men dven om

det fanns aterkommande teman i deras utsagor.

Efter att all data hade systematiserats valdes relevanta citat ut som kunde exemplifiera
respektive tema, men dven meningskoncentrering anvindes for att belysa essensen i
informanternas berittelser. Darefter analyserades materialet utifran den givna teoretiska
ramen, men empirin kopplades dven till tidigare forskning dér det fanns likheter och
skillnader mellan studierna. Langt in i analysprocessen blev det nddvéndigt att avgrinsa
studien ytterligare, detta utifran att det for uppsatsen fanns en angiven ordbegrénsning. Darfor
beslutades att enbart fokusera pa barnets bista, delaktighet och faktorer som paverkar barns
delaktighet istéllet for att d@ven belysa forédldraskap trots att det var den ursprungliga tanken.

Detta kommer att belysas ytterligare i studiens avslutande diskussion.

5.5 Informationssokning

De soktjdnster som i huvudsak har anvénts for att hitta relevant litteratur till studien 4r

GUNDA, Supersok och Google Scholar. Material har dven hittats pa databasen Social

2% 9

Services abstracts. Dessa sokord har anvénts: ”Barnets bista”, “barnperspektiv”, vald i nidra

29 9 29 9 bR

relationer”, ”fordldraskap”, "domestic violence”, ’parenting”, ’batter”, "violence”, ”social
29 9

office”, ”’social services”, “’social workers”, “children”, “childhood” och “child”. For att hitta

studier som relaterade till undersokningsomradet sa kombinerades dessa sokord pa olika sitt,
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exempelvis “children” AND “domestic violence” AND “social services” OR social

workers”.

Utover dessa sokningar har dven bocker anvints som har varit relevanta for studien, men
litteratur har dven hittats genom olika bockers killforteckningar. Nir det kommer till &mne

och uppsatsstruktur har gamla c-uppsatser anvints for att fa inspiration.

5.6 Arbetsfordelning

Eftersom att studien dr genomford av tva studenter &r det relevant att gora en oversiktlig
redovisning for hur arbetet har fordelats. Under hela uppsatsprocessen har det funnits en
strdvan om att triffas varje dag for att skriva tillsammans, vilket har gjorts under hela
studieperioden med undantag fran vissa dagar da det har avsatts tid for 1dsning. Detta har
resulterat i att bada har bidragit till samtliga delar av uppsatsskrivandet. Redan vid studiens
startskede soktes efter mojliga informanter till studien, eftersom det dr allmint ként att
socialsekreterare har en hog arbetsbelastning i sitt arbete och att det kan vara svart att fa tag i
informanter. En skotte kontakten med de socialsekreterare som det redan fanns en etablerad
kontakt med, medan den andre ansvarade for kontakten med ovriga socialkontor. Néir
intervjuerna genomfordes sa var bada nédrvarande under samtliga intervjuer och turades om att
ha huvudansvaret for att samtalet skulle flyta pa. En holl i varje intervju, medan den andre
hade en mer observerande roll. Nista intervju byttes rollerna for att gora bada delaktiga.

Under studiens gang har det funnits en jamn arbetsférdelning.

5.7 Reliabilitet, validitet och generaliserbarhet

Enligt Bryman (2008) finns det tva olika typer av reliabilitet; extern och intern. Han menar att
den externa reliabiliteten handlar om i vilken man studien &r mgjlig att upprepas, vilket &r
svart i kvalitativa studier da en social miljo och sociala villkor inte gar att bevara sa som de
var vid studiens genomforande. Den interna reliabiliteten innebér att de som genomfor sjilva
studien dr ense om hur en tolkning skall ske utifran vad som har observerats. Den

undersokning och de intervjuerna som har genomforts utfordes under en viss tid och i en viss
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kontext. Detta bidrar till svarigheten i att upprepa studien i ett annat sammanhang.

Tillsammans enades vi kring hur empirin skulle tolkas och samarbetade utifran dessa val.

Thomsson (2010) menar att validitet handlar om huruvida resultatet dr godtagbart och
vilgrundat och till detta hor att i studien argumentera for dess giltighet. Detta innebir att den
metod som anvinds ér tillforlitlig och noggrann och att man i studien har fokuserat pa syftet.
Forfattaren menar att det ska ga att se att forskaren anvint sig av teorier for att tolka resultatet,
samt att man kritiskt granskar studien. Vidare ska det kunna redogoras for vad som gors och
varfor utifran studiens syfte. Inledningsvis formulerades syftet och fragestéllningarna, vilka
sedan utgjorde grunden for intervjuguiden. En och samma intervjuguide har anvints for att
sdkerstilla att resultatet inte skiljer sig for mycket at, samt att for att koppla an till syftet. For
att besvara syftet undersoktes ett antal specifika, for studien relevanta teman, som redovisas i
resultat- och analyskapitlet. Empirin har i analysen reflekterats 6ver och analyserats for att
kritiskt granska texten. Aven val av litteratur och tidigare forskning har noga 6vervigts for att
sdkerstilla att det dr anvindbart i studien. Vidare bygger analysen pa teorier som anses

relevanta for studiens problemomrade.

Enligt Thomsson (2010) syftar generaliserbarhet till vilka mojligheter det finns till att
Overfora resultatet fran studien till andra inom samma omrade eller &mne. Detta kan i
kvalitativa studier vara svart och da handlar det snarare om att 6ka och bredda forstaelsen och
att finna andra angreppssitt inom tillimpningsomradet. Om ett tillréckligt bra resonemang,
argument och teoretisering har genomforts for att 6ka forstaelsen, kan studien léttare anses
vara generaliserbar. En medvetenhet finns kring de begransningar som rader géllande
generaliserbarhet utifran studiens kvalitativa ansats. Studien bygger pa empiri utifran fem
intervjuer, vilket gor det svart att pasta att det forhaller sig pa samma sétt pa andra stéllen.
Varje socialsekreterare dr en person med egen forforstaelse, erfarenhet och kompetens, vilket
gor det svart med generaliseringar om att andra socialsekreterare skulle resonera pa liknande
sdtt i relation till samma tema. Under studiens gang har det darfor funnits en stravan mot att
sa noggrant som mojligt och i basta mojliga man redogora for hur studien har genomforts och
for hur teorier har anvénts i studien. Pa sa vis anses studiens resultat i viss man kunna vara

generaliserbara.

30



5.8 Etiska overvaganden

Enligt Bryman (2008) uppstar det etiska fragor under studiens gang som forskaren maste
reflektera Gver och ta stillning till. Dessa gar inte att negligera och darfor har de etiska
aspekterna varit viktiga att forhalla sig till, men dven att tillimpa i studien. Avsnittet kommer
att belysa nagra aspekter som har reflekterats 6ver i samband med studien, detta med hjélp av

Vetenskapsradets (2015) fyra forskningsetiska principer.

Informationskravet

Denna etiska princip bygger pa att berdrda personer far information om undersokningens
syfte. Det handlar d4ven om att informera om att deltagandet &r frivilligt, samt att personen nir
helst den vill kan vilja att avbryta sin medverkan. Deltagaren ska ocksa ges information om
undersokningens olika komponenter (Bryman 2008; Vetenskapsradet 2015). Redan i ett
initialt skede skickades informationsmail ut till berérda socialkontor dir frivilligheten i
deltagandet poédngterades. Innan varje genomford intervju informerades deltagarna om studien
och dven om att deltagandet &r frivillig och att det gar att avbryta sin medverkan.

Informanterna fick dven information om att de kunde fa ta del av den fardiga uppsatsen.

Samtyckeskravet

Samtyckeskravet bygger pa att de som deltar i studien sjdlva bestimmer 6ver sin medverkan
(Bryman 2008; Vetenskapsradet 2015). I de mail som skickades till de olika socialkontoren
informerades om samtyckeskravet, men denna information upprepades dven i samband med
respektive intervju. Deltagarna fick dven skriva under att de godként samtyckeskravet i det
missiv (se bilaga II) som skapades infor intervjuerna. Detta utifran att Brinkmann och Kvale
(2009) menar att det dr relevant att undertecknat avtala om att informanterna har gett sitt
tillstand till att studien kan komma att anvindas i framtiden utav andra parter. Eftersom
studien kommer att publiceras pa en gemensam uppsatsdatabas var det viktigt att skriftligen

och muntligen upplysa informanterna om detta och fa deras godkénnande.

Konfidentialitetskravet
Denna princip innebir att uppgifter om de medverkande ska behandlas konfidentiellt och att
personuppgifter ska hanteras pa ett sétt som gor att obehdriga inte far tillgang till dem

(Bryman 2008; Vetenskapsradet 2015). Det ansags vara viktigt att fa ett godkdnnande fran
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varje informant om att spela in intervjun. Detta gjordes med en diktafon och for att pa ett
sdkert sdtt hantera materialet fordes inspelningarna 6ver direkt efter varje intervju till en
annan lagringsplats som ingen obehorig hade tillgéng till. Vidare har hénsyn tagits till att inte
uteldmna informanternas riktiga namn, samt att inte nimna pa vilket socialkontor som

intervjuerna har genomforts.

Npyttjandekravet
Nyttjandekravet innebér att det insamlade materialet bara far anvéndas i forskningssyfte
(Bryman 2008; Vetenskapsradet 2015). Nyttjandekravet har foljts utifran att materialet enbart

har anvints i foreliggande studie.

I en kvalitativ studie maste hinsyn tas till vilka konsekvenser som kan uppsta till f6ljd av
studien. Studien ska inte utgdra en skada for de medverkande men ska samtidigt presenteras
utifran vetenskaplig kvalitet (Brinkman och Kvale 2009). Tanken é&r att studien ska vara till
nytta for bade informanter och socialsekreterare i allménhet. Detta eftersom det finns en
forhoppning om att studien ska bringa kunskap om socialsekreterares arbete med barnets
bista och att de resonemang som berors kan bidra till att vidga socialsekreterarnas egna

perspektiv kring dmnet.

5.9 Metoddiskussion

I detta avsnitt redogors for metodval och faktorer som kan ha paverkat studien och dess
resultat. Tidigare har ndmnts att centrala teman ur materialet har valts bort, vilket paverkar
studiens resultat. Om studiens syfte redan inledningsvis hade avgrinsats till att enbart handla
om barnets bista och barns delaktighet hade intervjuguiden eventuellt kunnat utformas till att

innefatta fler fragor kopplade till dessa teman.

En annan aspekt som har reflekterats over ar att fler socialsekreterare kunde ha intervjuats for
att fa en storre spridning i materialet. Detta har inte varit genomforbart eftersom det har varit

svart att fa tag i socialsekreterare som vill stdlla upp pa en intervju.
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Det har dven reflekterats 6ver att det hade varit intressant att infor intervjuerna konstruera
fiktiva vinjetter som hade kunnat utgora en grund for diskussionerna i intervjuerna. Detta
eftersom manga av informanterna upplevde att det var svart att svara generellt pa fragor kring
familjer med valdsproblematik eftersom alla drenden ser olika ut. Detta ledde till att
informanterna kiinde att svaren tenderade att bli allménna eller for ospecificerade. Om
intervjuerna hade utgatt fran olika fiktiva valdsiarenden skulle eventuellt en djupare diskussion

framkommit.
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6. Resultat

Foljande kapitel utgor studiens resultat, dir det insamlade materialet kommer att diskuteras
och relateras till tidigare forskning, samt analyseras utifran de teoretiska utgangspunkterna.
Tre Overgripande teman presenteras vilka utgors av barnets bista, barns delaktighet och
faktorer som paverkar barns delaktighet. Temana inrymmer olika subteman, som belyses

under respektive avsnitt.

6.1 Barnets basta

Det forsta temat som redovisas handlar om barnets bésta i utredningarbetet, det vill siga hur
informanterna pratar om och forhaller sig till principen om barnets bista i utredningar utifran
en valdskontext. I relation till barnets bésta identifieras tre subteman, som bestar av

helhetsbild, vald, samt frivillighet och tvangsinsatser.

I studiens inledande kapitel framfors att det kan vara svart att definiera vad som egentligen
menas med barnets bésta dven om syftet med Barnkonventionens 3:e artikel och 1 kap. 2 §
SoL ér att barnets basta ska komma i frimsta rummet i atgéarder gédllande barn. Informanterna
ger uttryck for att det kan vara komplext att avgora vad som faktiskt dr bist for ett barn nér
det handlar om véld. Néagra informanter beskriver att det handlar om Gvervédgningar som dr
fordnderliga 6ver tid och rum. Informanten Rakel beskriver i foljande citat denna komplexitet

genom att beritta hur hon ser pa principen om barnets bésta:

“Det &r ju ganska sa, ganska godtyckligt vad som dr barnets bista... det kan ju skilja
bara... i det hdr rummet... mellan mig och min kollega eller ovriga kollegor hér. Och

det dr ganska svart. Man far forsoka se till helhetsbilden kring barnet...”

- Rakel

I ovanstaende citat talar informanten om barnets bésta som ganska godtyckligt, men dven om
att bedomningar kan skilja sig at mellan henne och kollegorna. Resonemanget kan kopplas till

Ostberg (2010), som i sin studie pekar pa en dubbelhet dir socialarbetaren med sin
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expertkunskap bade ska hjélpa klienten samtidigt som det handlar om kontroll. Hon menar att
denna kunskap tillsammans med socialarbetarens position, bidrar till att makten och
tolkningsforetridet tilldelas socialarbetaren. Detta innebir enligt Ostberg att det 4r
socialsekreteraren som tolkar och bedomer klientens behov och som foreslar lampliga
atgérder eller insatser. Rakel fortsétter och forklarar vikten av att samla in relevant
information till utredningen genom att kartlédgga barnets livssituation utifran hur barnet har
det i skolan, i hemmet, pa fritiden och i kontakt med hilso- och sjukvarden. Enligt henne
handlar det om en balansgang mellan att & ena sidan samla in den information som behovs for
att kunna gora en helhetsbedomning, men a andra sidan inte heller samla in 6verflodig
information enligt 11 kap. 2 § SoL, dér det star att utredningen inte ska géras mer omfattande
dn vad som dr motiverat av omstindigheterna. Vidare berittar Rakel att hon aldrig kan veta i
forvig om ett beslut blir till barnets bista eller inte, eftersom det som ir bést for barnet i

stunden kanske inte dr det langre fram och vice versa.

Ett genomgaende tema i materialet kopplat till svarigheten i att bedoma barnets bésta dr att
det ibland kan finnas olika viljor eller asikter som strider mot varandra nér det handlar om vad
som ir bist for ett barn. Informanterna ger uttryck for att fordldrars uppfattning om vad som
ar bist for ett barn kan skilja mot vad barnet eller socialsekreteraren anser, vilket gor att
socialsekreteraren méste ta hinsyn till manga aspekter i sin bedomning. Aven Ostberg (2010)
beskriver i sin studie hur lagar och regler paverkar socialsekreterarnas mojligheter och
handlingsutrymme géllande beslut i utredningar, déar forhallningssitten ibland kan vara
oftrenliga med varandra. Hon skriver att det bland annat kan handla om situationer dér
socialsekreteraren foreslar insatser medan forédldrarna utifrén frivillighetsprincipen tackar nej.
En informant, Henrik, beréttar att han ser sina kompetenser och erfarenheter som hjidlpmedel i
beslutsfattandet, men han betonar ocksa att det handlar om att hela tiden halla sig uppdaterad

med ny forskning.

6.1.1 Helhetsbild

Henrik beskriver att det dr viktigt att kartlagga vad personer utanfér familjen anser &r bést for
det enskilda barnet och att han i utredningen kan anvénda deras expertutlatanden for att styrka

sin beddmning:
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“... for vi dr ju inte bade ldrare och psykologer och BVC-skéterskor, men vi kan ta in

dom bilderna for att se en helhetsbild.”

- Henrik

Hiri betonas att helhetsbilden dr ndgot som socialsekreterare behover ta hansyn till nér det
handlar om att fatta beslut kring vad som &r bést for ett barn. Henrik berittar ocksa att han
genom att ta del av andras uppfattningar utanfor den berdrda familjen kan styrka sitt beslut.
Att i utredningen ta hinsyn till andra professionellas dokumentationer eller bedomningar
framgér i Ostbergs (2010) resultat bero pa att barns utsagor i sig inte ir tillrickliga for att
fortskrida med en utredning eller insats. Hon vill mena att barns trovirdighet minskar om barn
inte hdvdar och uttrycker sin rost tillrdckligt, men dven om de inte ldngre star for vad de sagt.
Detta &r enligt henne mest mérkbart i de drenden dir fordldrar visar pa en god vilja, samarbete
och ger ett bra intryck. En annan informant, Evelina, berittar i studien att hon alltid forsoker

tanka pa hur beslutet gynnar barnet och vad barnet far ut, indirekt vad som dr barnets bista:

“Jo, det dr ju jamt sa att nér vi fattar beslut om saker, det behover inte bara vara nér
det ar LVU, utan smasaker, sa forsoker vi tdnka: ‘Hur gynnar det hir barnet, vad far
barnet ut av det hir’... For oftast sa dr fordldrarnas behov och barnens behov inte sa att
de alltid stimmer 6verens. Det har fordldrarna jéttesvart att forsta. Det &r oftast mitt,
jag. Men da far vi forklara det, att jag ser inte hur det hér skulle vara bra for barnets

situation.”

- Evelina

Citatet ovan exemplifierar hur foridldrars behov och barns behov inte alltid 6verensstimmer
med varandra. For att kunna urskilja vad som ir ett barns behov &r det av relevans att ocksa
hora hur barnet sjdlv ser pa sin situation. Detta stéller krav pa socialsekreteraren att inkludera
barnet i utredningsprocessen genom delaktighet och att ocksa se barnet som en kompetent
individ, som dr formogen att beritta och delta som vilken annan person som helst. Samtidigt
handlar det enligt Ostbergs (2010) studie om att gora en avvigning kring i hur stor

utstrickning som barnets rost ska komma fram, eftersom hon menar att alder och mognad &r
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faktorer som spelar in. Vidare menar Ostberg att en familj kan ses som en helhet, och for att
fa en helhetsbild av barnet innebér detta att flera parter berors, parter som inte alltid har
samma syn eller intressen. I materialet beréttar Ingrid om ett drende déir barnets beréttelse
skilde sig at fran fordldrarnas och hon fortydligar att det handlar att sta pa sig som
socialsekreterare och att vaga ta barnets parti. Hon beskriver att det gang pa gang kom in nya
anmélningar i det aktuella drendet, men att fordldrarna fornekade véldets forekomst. Vidare
berittar Ingrid att hon upplever att barnet tog skada av att inte bli bekréftad i den radande
situationen och att det slutligen framkom i ett barnsamtal hur situationen faktiskt sag ut i

familjen:

”Sen visar det sig att det har varit katastrof hur linge som helst och det barnet kunde,
han till och med ritade detaljerat exakt var i soffan han hade suttit nédr han blev
knuffad och slagen och var tv:n stod. Han kunde verkligen visa hur bokhyllan hade
gatt sonder nér pappa slog sonder den och dér giller det ju ocksa tidnker jag, att man

vagar sta upp for det vi gor hir och inte backar...”

- Ingrid

I detta citat blir det sdrskilt tydligt att barnets och fordldrarnas uppfattning kan skilja sig at
och ddrmed blir det av vikt att som socialsekreterare utga fran barnets basta. Hiri blir
fordldrars fornekelse av vald ocksa en faktor som paverkar barnets bista, nagot som kommer

att berora senare i analysen.

6.1.2 Barnet i familjerittsliga tvister

Nar det kommer till vald och barnets bista fortsitter Ingrid att berétta om att manga
valdsdrenden som hon moter ocksa handlar om att familjen genomgar en vardnads-, boende-
eller umgéngestvist inom familjerétten parallellt med socialtjdnstens utredning. Trots att
studien fokuserar pa socialtjdnsten dr det anda relevant att lyfta hennes resonemang eftersom
det kan kopplas till principen om barnets bésta. Ingrid beskriver att hon upplever att barnen
ofta hamnar i kldm nir det kommer till vardnadstvister och att hon har manga erfarenheter av
att familjerdtten har gatt emot vad hon har bedomt vara barnets bista i sin utredning. Vidare

berittar Ingrid att hon tidigare i sitt utredningsarbete hade en forestédllning om att barn som
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upplever vald i familjen &nda ska ha tita umgéngen med bada sina fordldrar trots att den ene
har eller har haft en valdsproblematik, men att hon med tiden har éndrat sin uppfattning.
Enligt Ingrid behover inte barnets bésta innebira att barnet mar bra av att triffa bada sina
fordldrar, utan hon menar att det bésta umginget sker efter barnets behov och inte
fordldrarnas. Hon berittar att det inom valdsdarenden forekommer att umgéngen genomfors pa

socialkontoret just utifran att forsikra sig om att barnen inte riskerar att fara illa:

“Dirfor kan det ju ibland vara béttre att dom har det hér i ett rum, &n att barnet &r
jatterddd och chockad 6ver sin pappas agerande ute pa stan. Barn blir ju tvingade till
umginge trots att dom inte vill och att dom &r skitrddda for sin pappa till exempel. Det

har det varit flera drenden som jag har haft det sa i. Det &r ju inte klokt. ”

- Ingrid

I citatet ovan blir det tydligt att barnets bésta i teorin inte alltid avspeglar sig pa hur det ser ut
i verkligheten nir det handlar om fragor gillande vardnad, boende och umgénge. Ingrids
upplevelser kan kopplas till Erikssons (2003) avhandling om familjerittens hantering om
pappors vald, dér hennes resultat i likhet med vart material vittnar om hur barnets bista och
barnets ritt till sina fordldrar tenderar att istéllet handla om foréldrars rétt till barnet. For att
ytterligare exemplifiera hur familjerittens bedomning kan ga emot socialtjanstens beréttar
Ingrid om ett annat drende dér principen om barnets bésta snarare blev till skada for barnet.
Hon berittar att hon i drendet blev kallad till réittegang for att vittna, utifran att det i familjen
forekom en vardnadstvist. I Ingrids utredning fanns det dokumenterat att det hade féorekommit
barnmisshandel, valdtikt och kvinnofrid 6ver tid, samt att barnet, dess halvsyskon och
mamma hade placerats pa kvinnojour med skyddad identitet. Ingrid beréttar att hennes
beddmning var att umgéinge med pappan skulle vara oldmpligt for barnet samt att barnet sjilv
hade uttryckt en ridsla for att triffa pappan. Trots detta beslutades att pappan skulle ha
umginge med barnet varannan helg utifran att familjeréttssekreteraren gjorde en bedomning
att barnet hade det bra hemma hos sin pappa pa grund av att hans nya fru tog god hand om

barnet:
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“Men da tyckte ju familjeréttssekreteraren att hon dnda hade snappat upp att det
fungerade ju bra hemma hos honom for hans fru var ju véldigt hjalpsam, och hon
hamnade ju ocksa pa kvinnojour sen bade hon och barnen... Gud bevare mig vil. Vi
forsokte med kontaktperson som skulle vara med vid umgénge med pappa och henne
hotade han ju till livet och ja, skraimde upp pojken jdattemycket sa dér fick vi ju gora

polisanmélan pa det. Alltsa det dr, nej ibland sa kan jag tycka att det blir patetiskt.”

- Ingrid

Exemplet ovan visar pa hur tva olika utredare kan tolka barnets bésta, men dven synen pa
fordldraskapet pa olika sitt. Har hade socialsekreteraren bedomt att fordldraférmagan inte var
bra, medan familjerittssekreteraren gjorde en annan bedomning utifran det hen sag. Pa sa vis
bidrar det till olika tolkningar om huruvida det &r bist f6r barnet att triffa fordldern. Utifran
detta drende berittar Ingrid att hon upplever att barn inte blir lyssnade till i rdttssammanhang
och att man behover stirka rittssystemet kring barn som lever i utsatta positioner. Hon menar
att det i vissa fall finns risk att barn far illa vid umgéngen och att barnets basta asidositts,
vilket dven Eriksson (2003) kommer fram till i sin avhandling. Ovanstaende citat handlar
ocksa om hur socialsekreterare respektive familjerittssekreterare framstéller modrar och fader
som foréldrar, ddr det blir tydligt hur valdet i familjerdttens bedomning inte lika létt utgoér en
faktor for pappors foridldraskap som socialtjdnstens bedomning. Istéillet godkénns pappan som

fordlder utifran att han lever tillsammans med en kvinna som forvintas ta ansvar for barnet.

6.1.3 Frivillighet och tvingsinsatser

Ett annat subtema i materialet kopplat till barnets bésta dr griansen mellan frivillighet och
tvangsinsatser i syfte att skydda barnet. Informanterna beskriver att deras erfarenheter av
familjer med valdsproblematik ir att fordldrarna sillan vill ta emot de stodinsatser som de
foreslar. Detta resulterar i att utredningen avslutas utan insatser i de fall da det inte finns
grunder for LVU, trots att informanterna har identifierat brister i familjen. Informanterna
beskriver att det dr en svar avvigning att gora, vad som egentligen &r bést for ett barn,
eftersom det a ena sidan &r skadligt for barn att vixa upp i en familj dir det forekommer vald,
samtidigt som det enligt informanterna kan vara ett stort trauma att separeras fran sina

trygghetspersoner. Maria berittar att hennes upplevelse ar att det inte alltid behover vara bist
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for barnet att bo nagon annanstans. Detta utifran en upplevelse av att det finns mycket
kansloméssigt mellan ett barn och en forédlder dven om det har forekommit vald mellan
fordldrarna. Vidare beréttar hon att det &r ldttare att gd in med tvangsinsatser nir barnet sjélv
blir utsatt for vald, medan vald mellan foréldrarna inte lika létt utgor grund for placering. Hon
uppger att barnet ska ha paverkats allvarligt av valdet eller att det férekommer annan
problematik i familjen, som exempelvis missbruk eller psykisk ohilsa for att det ska finnas
grund for LVU nér det handlar om foréldrars vald. Enligt henne finns det inget matt for hur
mycket vald som ett barn ska exponeras for innan det blir tal om en placering enligt LVU,

utan att det handlar om att kartligga om och hur barnet har paverkats av véldet.

6.2 Barns delaktighet

Barns delaktighet knyter an till principen om barnets bista och ddrmed ocksa till barnets
behov av skydd. Forst ges en aterkoppling till studiens teoretiska ansats i relation till barns
delaktighet. Dérefter presenteras hur informanterna framstéller barnet i termer av delaktighet
och skyddsbehov utifran tva subteman som bendmns som delaktigt barn kontra beskyddat

barn.

I materialet blir det tydligt att bilden av barnet dr komplext utifran att barn bade ses som
kompetenta och virda att goras delaktiga, samtidigt som barn i egenskap av att vara barn i en
valdskontext ses som sarskilt utsatta och i behov av vuxnas omsorg och skydd.
Informanternas utsagor kan kopplas till synen pa barn som varande och blivande (Halldén
2003; James & Prout 1997). Detta innebdr att det varande barnet ses som kompetent och
expert pa sin tillvaro och ddrmed ocksa som en mojlig aktor i en utredningsprocess. Det
blivande barnet & andra sidan syftar till att barn @nnu inte dr vuxna. Tidigare betraktades
barndomen som en kontrast till vuxenhet, dir det da fanns en tanke om att vuxna méanniskor
var fardiga och att de hade natt full mognad. Dock menar man inom barndomssociologin att
det inte riktigt forhaller sig pa det viset, snarare betraktas varken barn eller vuxna som helt
fardiga eller bestdndiga, utan att de bada befinner sig i en stindig fordndring. Det blivande
barnet kan utifran alder, men dven utsatthet ses som ett objekt som maste skyddas och tas
hand om. Nér barn befinner sig i skadliga relationer till vuxna, kan man med hjilp av

begreppet det blivande barnet, ddrmed ténka att barn inte har natt full kompetens och inte
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heller riktigt dr kapabla att sjédlva ta beslut eller veta vad som é&r bést for dem sjdlva. Tanken
om det blivande barnet kan ddrmed ibland ta 6ver tanken om det varande barnet, och bidra till

att varken barns delaktighet eller kompetens kommer till sin fulla rétt.

I materialet finns en upplevelse av att informanterna tolkar barns delaktighet olika, men alla
informanterna betonar att barns delaktighet innebir att genomfora barnsamtal. Tre
informanter menar samtidigt att delaktighet inte enbart behover betyda ett barnsamtal, utan att
barn ocksa kan goras delaktiga genom socialsekreterarens observationer. Informanterna
beskriver att det bland annat kan handla om att observera samspelet mellan en foridlder och ett
spadbarn, eller att socialsekreteraren observerar barnet vid ett hembesok eller att barnet
nédrvarar i rummet under ett samtal med foréldrarna pa socialkontoret. Att hdvda att
socialsekreterarens observationer av barnet kan ses som barns delaktighet gar att
problematisera pa samma sétt som Eriksson och Ndsman (2011) gor nér de diskuterar
delaktighet utifran Harts (1995) delaktighetstrappa, dér en dimension for delaktighet utgors av
information och konsultation. Forfattarna ifragasitter om barn verkligen kan anses vara
delaktiga nér en utredare inte har informerat barnet om sin roll och syftet med utredningen
eller inte har tillfragat barnet om hens medverkan och asikt. De menar att delaktighet handlar
om dialog, att barnet behdver fa relevant information kring processen och dess olika aktorer
och att barnet behover kéinna till att hen medverkar for att vara delaktig. Aven om barnet kan
bidra med information genom att socialsekreteraren observerar barnet sa kan barnet inte

raknas som delaktig forrdn hen har blivit tillfragad, konsulterad och informerad.

I intervjuerna framkommer att informanterna upplever att de och deras respektive
arbetskollegor dr duktiga pa att gora barn delaktiga och att ha barnets fokus under
utredningsprocessen. Tolkningen av materialet dr att informanterna verkar ha vad Eriksson
och Nésman (2011) definierar som ett barnorienterat forhallningssitt, vilket innebér att de

anvdnder metoder som dr anpassade for barn i deras samtal med barnen. Informanterna
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berittar att detta kan ske genom att exempelvis anviinda sig av nallekort', tejpingsamtal®, eller

norrképingsmodellen’.

Ett exempel pa vikten av att anvinda dessa metoder ges av informanten Ingrid som talar om
att hon tycker att det dr viktigt att anpassa samtalet efter barnet och att anvinda metoder som
underléttar for barnet att vilja beritta om sin situation for socialsekreteraren. Ingrid uttrycker
att hon i samtalet med barnet maste tinka kreativt, eftersom hon upplever att hon inte kan sitta
0ga mot 6ga med barnet och prata om vald och forvinta sig att barnet ska 6ppna upp sig.
Ocksa andra informanter ger uttryck for att det dr utmanande att genomfora samtal med barn
och att det handlar om att tinka kreativt. Detta utifran en upplevelse av att det kan vara svart

att fa barnets fortroende att oppna upp sig.

Trots att informanterna i studien ger uttryck for att arbeta utifran ett barnorienterat
forhallningssitt sa betyder det inte explicit att barn gors delaktiga, vilket kan problematiseras
ytterligare utifran Eriksson och Ndsmans (2011) begrepp delaktigt barn respektive beskyddat

barn. Forst presenteras det delaktiga barnet och direfter det beskyddade barnet.

" Informanterna beskriver att nallekort #r kort med bilder p nallar vilka symboliserar olika kiinslor och humér,
vilka visas for barnet for att kunna identifiera och undersoka barnets kinslor och tankar. Korten ldmpar sig for
barn i alla aldrar och situationer.

? Informanterna berittar att tejpingsamtal ir ett lekfullt sitt att 14ta barnet gestalta sin livssituation eller en
hInformanterna berittar att tejpingsamtal ir ett lekfullt siitt att 13ta barnet gestalta sin livssituation eller enurer
hindelse som intriffat. DA tejpar socialsekreteraren upp en scen pa ett bord, dir barnet med hjélp av tréfigurer
far spela upp en situation utifran vad som hént. Bade socialsekreteraren och barnet deltar i scenen, de kan ha valt
en figur som representerar dem sjilva eller nagon i barnets omgivning. Detta gor att de bada ser och kan tala om
samma sak.

? Informanterna forklarar att Norrkopingmodellen ir en modell som anviinds for att 1ata barnets rost komma fram
i motet och som ddrmed gor det ldttare att bade forsta och bedoma barnets situation. Det innebér att
socialsekreteraren i samtal med barnet spelar in intervjun och anvénder sig av en intervjuguide och

intervjuteknik. Material transkriberas darefter och ddrmed kan citat lyftas in i utredningen.
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6.2.1 Delaktigt barn

I materialet finns exempel pa hur informanterna arbetar for att géra barn delaktiga och detta
avsnitt presenterar de exempel som stimmer in under det som Eriksson och Nidsman (2011)
bendmner som delaktigt barn. Tidigare belystes hur informanterna definierar delaktighet och

hir vidareutvecklas deras resonemang.

En viktig aspekt av delaktighet dr information och aterkoppling. Informanten Henrik beréttar
att han tycker att det dr viktigt att vaga informera barnet om den aktuella situationen. I hans
resonemang lyfter han fram att informationen ska vara anpassad efter barnet sa att hen kan
forsta och sitta ord pa sin situation. Han betonar att det handlar om att barn ska fa information
pa sin niva om den radande situationen for att kunna begreppsliggora sin verklighet. Ett annat
exempel dr informanten Evelina som ocksa betonar vikten av att ge relevant information till

barnet:

“Utifran BBIC sa ska vi ju ha samtal med barnen, men sedan kan man ju givetvis gora
en bedomning utifran hur mycket information man ska ge till barnet. Jag tror mycket
handlar om pa vilket sitt du ldgger fram det. Sen tror jag inte att vi, jag gor inte sa
iallafall, att jag gar in i detalj pa allt mamma har berittat att pappa har utsatt mamma
for... Men man kan sammanfatta det, att det handlar om vald och s& dér, men att da ge
barnet utrymme att, genom att tala om for barnet att jag vet det, sa kanske det &r littare

for barnet da...”

- Evelina

Evelina uttrycker i citatet ovan att hon tycker att det dr viktigt att informera barnet om den
radande situationen och att hon upplever att mycket handlar om hur hon som socialsekreterare
presenterar informationen for barnet. I det gor hon ocksa en bedomning for vad som &r
lampligt for barnet att kénna till. Tolkningen av Evelinas berittelse 4r att hon ger barnet
utrymme till delaktighet genom att informera, men att hon ocksa 6ppnar upp for barnet att
vaga tala om vald genom att beritta for barnet vad hon som socialsekreterare redan kanner till
om situationen. Nér informanterna tillfragas om de brukar dterkoppla information eller

utredningen i sig till barnet framkommer att detta séillan sker. Samtliga informanter beréttar
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visserligen att de i samtal med barnet anvinder sammanhangsmarkeringar, det vill siga att de
tydliggor for och kortfattat aterkopplar till barnet vad som har sagts under motet. Genom att
informanterna sammanfattar vad barnet har sagt, kan de forsdkra sig om att de har tolkat
barnet ritt. Dock ger fa informanter uttryck for att de har aterkopplat till barnet vad som
hénder i sjdlva utredningsprocessen, nagot som belyses senare i resultatet. En informant som
faktiskt ger uttryck for att aterkoppla till barnet efter ett samtal dr Henrik, som beréttar att han
brukar halla mailkontakt med barnet, men da framf6rallt med tonaringar. En annan informant

som berittar att hon kommunicerar och aterkopplar utredningen med barnet ar Ingrid:

“Ja jag tanker sa hir att, det jag skriver, det ska Kalle kunna komma och séga nir han
ar 18; ‘jag vill fa ut allting som ni har skrivit om mig’. Och att han férhoppningsvis
kédnner igen sig i det som ér skrivet. Och att det som dr skrivet ocksa dr nagonting som

jag har kommunicerat...”

- Ingrid

I citatet ovan belyser Ingrid att hon tycker att det dr viktigt att det hon skriver dr det som
barnet har férmedlat. Hon berittar vidare att det handlar om etik och att det 4r viktigt att visa
barnet vad som har skrivits. Enligt Socialstyrelsen (2012) dr barn alltid, oberoende av alder,
part i ett d&rende som ror barnet sjdlv. Ett barn far dock inte fora sin egen talan forrén hen har
fyllt 15 ar. Detta innebir att barn utifran sin dlder och mognad ska informeras om vad

handldggaren skriver om barnet i utredningen.

Delaktighet handlar, som namnts tidigare, inte enbart om information och aterkoppling, utan
dven om hur informanterna konsulterar barnet och ser pa barnet som en aktor. Informanterna
talar om trygghet och att de i sitt arbete forsoker anpassa samtalet efter barnet, for att hen ska
fa storre utrymme till delaktighet. Henrik talar bland annat om att han tycker att det &r viktigt
att hitta en trygg plats att genomfora barnsamtalet pa och att det handlar om att vara flexibel
som socialsekreterare. Han menar att det géller att se till det enskilda barnets behov och att
hitta en plats dér barnet kan kénna sig trygg. Enligt honom kénner sig vissa barn mest trygga i
hemmet medan andra barn vill ha barnsamtalet pa en neutral plats som exempelvis

socialkontoret och han menar att man i mojligaste man ska ta hansyn till detta. Ett annat
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exempel pa detta ger Rakel, som beskriver att hon i samtal med barn brukar tinka pa vad hon

har pa sig for klader:

“Ja, jag brukar faktiskt tinka pa vad jag har pa mig. For nér jag tréffar barn sa, man
vet aldrig... om man kor tejping sa kanske jag sitter pa golvet och da behover jag ju ha
bekvima kldder pa mig sa att jag dnda kan krypa pa golvet om det r sa att jag ska fa

kontakt med barnet...”

- Rakel

Rakel forklarar vidare att hon tycker att det dr viktigt att vara nyfiken i kontakten med barnet,
att ha en 6ppen frageteknik och att uppmuntra barnet att beritta utan att 1igga orden i munnen
pa barnet. Enligt henne handlar barns delaktighet om att lyfta barnets rost i utredningen. Rakel
tydliggor att det handlar om att utreda vad som &r barnets rost och att lyfta hur barnet eller
ungdomen tidnker kring olika omraden i barnets liv, bland annat sin hilsa och skolgdng, men
dven hur det dr hemma eller vad barnet gor pa sin fritid. Hon betonar att det handlar om att
utreda bade det som barnet tycker &r roligt, men ocksa de aspekter som kan vara trakiga eller
jobbiga i ett barns liv. Rakel forklarar att hon i samtal med barn brukar anvinda sig av bland
annat norrkopingsmodellen, dir hon transkriberar vad som ségs i1 samtalet och dérefter kan ta
med direkta citat fran barnet till den skrivna utredningen. Hennes upplevelse ir att detta ger
tyngd i utredningen och att barnets rost blir tydlig och framtrddande. En annan informant,
Evelina, betonar ocksa vikten av att skapa trygghet i relationen till barnet for att hen ska
kénna ett storre fortroende till socialsekreteraren. Inledningsvis berittar hon att tidspress dr en
faktor som paverkar barnets utrymme, men betonar samtidigt att hon virdesitter samtalet med

barnet och att det handlar om att bygga relationer:

“Men jag forsoker dnda triffa dem ofta. For att som vuxen sd gar man ju inte heller
fram till nagon pa gatan for att berétta hur man har det. Och pa samma sitt blir det ju

for ett barn, jag dr en vilt frimmande person for det hér barnet...”

- Evelina
I samband med detta citat beskriver Evelina att hon striavar efter att triffa barnet ofta och att

hennes forsta triff med barnet kan innebéra att hon och barnet leker med varandra. Enligt
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henne innebir den forsta triffen att hon ska presentera sig for barnet sa att hen vet vem hon ar
och att hon vill skapa en arena dér barnet kiinner sig trygg. Samtidigt betonar hon att det
handlar om en Gverviagning mellan att bygga en stark relation till barnet och att hélla distans,
eftersom att hon som utredare inte kommer att ha en fortsatt kontakt med barnet efter att
utredningen dr avslutad. I citatet tolkas det som att Evelina utgar fran en syn pa barn som
varande, eftersom hon belyser att barn liksom vuxna har ett behov av att skapa en relation till
en helt frimmande person innan man kan beritta om hur man har det. Héri gor hon ingen

skillnad i om personen i fraga dr barn eller vuxen (Halldén 2007; James & Prout 1997).

Ett ytterligare exempel som informanterna ger géllande barns delaktighet och att konsultera
barnet &r att ge barnet utrymme att bestimma vilka uppgifter som socialsekreteraren far
beritta for fordldrarna. Nagra av informanterna berittar att de i slutet av varje barnsamtal
brukar fraga barnet om det finns nagot som hen inte vill att fordldrarna ska fa veta. Detta

exemplifieras nedan utifran ett citat fran informanten Ingrid:

”Och da kanske dom siger: *Ja men det dér att jag sa att han hade slagit mig’, och da
maste jag ju vara tydlig med ’att sana saker som jag blir orolig for som du berittar, det
ar ju min skyldighet att prata med dina forédldrar om det’. Men jag vill ju inte utsitta
barnet for att dom aker pa stryk for att dom har skvallrat pa socialtjansten, utan da far

jag ju ocksa i det beakta, blir det bra for barnet?*

- Ingrid

I citatet tolkas det som att Ingrid forsoker skapa utrymme for barnet att paverka vad som ska
berittas for fordldrarna och ddrmed gor hon barnet delaktigt &ven om barnet inte 1 alla
situationer kan paverka Ingrids beslut att vidarebefordra informationen. Vidare berittar Ingrid
om ett drende som hon har haft, dar hon med stdd av lag valde att inte delge foridldern om vad
barnet hade sagt under samtalet. Hon beskriver att det handlade om ett drende med en ildre
tonarstjej som ville bli placerad och som hade varit utsatt fér en gruppvaldtikt, dir flickan
inte ville att Ingrid skulle beritta for fordldern med ridsla for att denne skulle reagera kraftigt
och se flickan som smutsig. Ingrid beréttar att hon i det drendet forsokte motivera flickan till
att polisanméla hédndelsen och till att beritta for fordldern, men att flickan absolut inte ville att

informationen skulle foras vidare. Ingrid berittar att hon i detta drende valde att inte beritta
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om valdtikten for fordldern, utan istéllet fokuserade pa att motivera fordldern till att g&d med
pa en frivillig placering. Hennes bedomning var att uppgifterna om valdtékten kunde bli till
men for flickan om foréldern fick veta och valde diarfor med stod i 12 kap. 1 § Offentlighets-
och sekretesslagen att inte beritta det for fordldern. Tolkningen av Ingrids beskrivning &r att
hon genom att faktiskt ge barnet utrymme att paverka vad som ska berittas for fordldern
didrmed skapade forutsittningar for barnet att vara delaktigt. Hon beréttar vidare att drendet
var ett av fa fall diar hon valde att inte beritta for fordldern, men att hon upplever att det dr
viktigt att ta barnets rost pa allvar eftersom det handlar om barnets biasta och att det handlar
om att gora en bedomning fran drende till drende. Enligt henne 4r det ocksa viktigt att bertta
for barnet att hon har vissa skyldigheter som socialsekreterare att beritta om det finns
uppgifter som barnet beréttar om som skapar oro, vilket ocksa star formulerat i

Socialstyrelsens (2012) riktlinjer.

6.2.2 Beskyddat barn

I foregédende avsnitt presenterades exempel pa hur barn gors delaktiga i utredningsarbetet. I
detta avsnitt belyses exempel dér barnets delaktighet tenderar begréinsas i utredningsprocessen
utifran en forestillning om att barn i egenskap av att vara barn i en valdskontext ses som
skyddsbehdvande och didrmed inte bor involveras i allt for stor utstrackning. Eriksson och
Nisman (2011) beskriver att deras begrepp beskyddat barn kan innebéra att barnet inte far
tillrdcklig information om vad utredningen syftar till, att barnet ges sma majligheter till att
paverka hur samtalen ska utformas eller att de inte far nagon eller enbart liten aterkoppling
efter samtalen med socialsekreteraren. Nedan anvédnds Eriksson och Nidsmans begrepp for att

redogora for och problematisera empirin.

Utifran materialet gar det att urskilja nagra exempel dér barnet inte gors delaktigt i
utredningsarbetet. Informanterna beréttar att de generellt sett triaffar barnet en eller tva ganger
under en utredning for att genomfora barnsamtal, men att det ocksa finns fall da
socialsekreteraren inte genomfor samtal med barnet. Informanterna uppger att det bland annat
kan handla om de fall da foridldrarna nekar till barnets medverkan eller om socialsekreteraren
bedomer att ett barnsamtal dr olampligt pa grund av att barnet har en funktionsnedséttning

som forhindrar ett samtal. Vissa informanter ndmner dven fall dédr de gjort bedomningen att
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det dr mer till skada &n till gagn att triffa barnet. Bland annat Ingrid beréttar om ett saidant
arende dér hon valde att inte involvera barnet i utredningen utifran att manga andra
professionella arbetade med familjen och att hon ansag att hon kunde fa tillriacklig
information fran dessa utan att prata med barnet. Informanternas resonemang om att inte
involvera barnen gér att koppla till Ostbergs (2010) studie, diir det framkommer att barn till
stor del dr franvarande i bedomningsbeskrivningar som géller dem sjélva. I studien finner hon
en forestdllning om att barn inte bor utsittas for att moéta socialtjidnsten for tidigt eller i
onddan. Informanterna i hennes studie menar att det fanns en uppfattning om att det bésta ir

att inte blanda in for manga professionella i barnets liv.

En fraga som stilldes under intervjun var om det finns nagon skillnad pa hur informanten
pratar med barn respektive med fordldrar om vald. Nagra av informanterna berittar att de tar
upp fragan om vald med barnet, medan andra inte i ett initialt skede gor det. Rakel berittar att
hon inte talar om vald med barn om inte barnet sjalv ndmner det, utifran att hon inte vill ligga

orden i munnen pa barnet:

“Ja, alltsa vi pratar ju inte sa mycket med barn om vald sa att sidga... men jag har ju
aldrig suttit med en anmilan och pratat med ett barn om att din froken har gjort en
anmélan hér for att du har berittat att mamma slar dig, det dr inte den ingangen som vi

har eller det dr inte den ingangen som jag har iallafall...”

- Rakel

I ovanstaende exempel berittar Rakel att hon inte brukar informera barnet om vad som dr
anledningen till utredningen, utan att hon pratar i mer generella termer med barnet och om hur
barnet mar, hur hen har det i skolan, med kompisar och i hemmet. Hon tydliggor att hon
enbart i de fall dd anmilningarna handlar om allvarliga uppgifter talar om vald med barnet.
Tolkningen av Rakels berittelse dr att hon genom att inte géra barnet medveten om
situationen minskar barnets utrymme for delaktighet. Exemplet kan kopplas till Eriksson och
Niésmans (2011) resonemang kring det beskyddade barnet, ddr barnet snarare blir som ett
foremal for vuxnas beskydd dn som en delaktig aktor. Eriksson och Ndsman belyser ett citat
fran ett barn med erfarenheter av vald som de har intervjuat och som berittar om sitt mote

med en familjeréttssekreterare som barnet triffade nédr hen var mindre. Barnet berittar att hen
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hade onskat att familjerittssekreteraren hade berittat sanningen for barnet om den aktuella
situationen istéllet for att inte tala om de radande problemen i familjen. Detta eftersom att
barnet upplevde att situationen och informationen blev otydlig nédr familjerittssekreteraren
enbart pratade med barnet generellt om hur hen madde och hade det. Tolkningen &r att detta
exempel kan kopplas till Rakels ovanstdende beskrivning av hur hon pratar med barn och att
det kan exemplifiera hur barnet i storre utstridckning betraktas som ett blivande barn.
Kopplingen gors eftersom att barnet kan ses som ett blivande barn, som syftar till att barnet
inte dr sa pass mogen for att forsta vad som forsiggar i barnets liv och ddrmed inte heller
anses kunna vara redo att hora verkliga pastaenden. Det blivande barnet hianger saledes dven
ithop med bilden av det beskyddande barnet, med andra ord att barn inte helt kan ta till sig
information i samma utstrickning som en vuxen och didrmed dven bor skyddas. Viktigt dr att
belysa att det blivande barnet i viss man ocksa betraktas som ett varande barn, detta eftersom

barn kan ses som aktiva genom att delta i samtal som ror barnet sjilv (Halldén 2007).

I intervjuerna tillfragades informanterna om hur de arbetar for informera barnet om
utredningen, men dven om hur de aterkopplar till barnet. Tidigare redogjordes for nagra
exempel som forknippas med delaktighet, men hir nedan exemplifieras nagra fall dir barnets
utrymme for delaktighet tenderar att minimeras. Samtliga informanter beréttar att de i regel
genomfor samtal med barn, men att det framférallt dr med fordldrarna som den mesta
kontakten sker. Rakel berittar att hon séllan forklarar utredningsprocessen for barnet, utan att

hon istéllet forklarar lite allméint vem hon dr och vad hon jobbar med:

“...Men jag har nog aldrig pratat med ett barn, ungdomar har jag prata med, men med
ett barn om att nu gor jag en utredning pa dig utan mer presenterat vem jag dr och vad
jag jobbar med. Att jag jobbar med barn och hur barn har det och nu ska jag prata med

dig om hur du har det. Lite sa, mer generellt.”

- Rakel

Utifran ovanstaende citat tolkas det som att informanten visserligen talar om
utredningsarbetet utifran ett barnorienterat forhallningssitt genom att berétta vem hon &r och
vad hon arbetar med pa ett sitt som barn kan forsta och relatera till, men samtidigt kan det

vara till begrinsning for barnets delaktighet eftersom att socialsekreteraren inte forklarar
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varfor just det berdrda barnet befinner sig pa socialkontoret och vad som kommer att hinda
hérnidst. Tidigare berdrdes huruvida informanterna aterkopplar information till barnet under
utredningsprocessen och kommer nu att vidareutveckla detta genom att berdra nagra exempel
pa situationer dér barnet inte delges information som ror dem sjilva. En informant, Rakel,

berittar att hon i regel inte brukar lata barn ta del av hennes skrivna utredning:

“Nej, det dr ganska tragiskt, men jag vet inte hur man skulle kompensera det till en 7-8
aring, det man har skrivit och det man har foreslagit om det dr sa att jag tinker att:
’Din mamma och pappa kanske behover lite hjilp, och vi har personer som kan
komma hem till dig och sa dér, men din mamma och pappa har inte velat det’. Jag vet
inte riktigt pa vilket sétt man skulle kunna gora det pa ett sa bra sétt som mojligt, och

gora det bra for barnet. Men samtidigt har ju barnet ritt att ta del av det naturligtvis.*

- Rakel

I citatet ovan berittar Rakel att hon tycker att det &r svart att i praktiken aterkoppla
information eller delge beslut till barnet i de fall som fordldrarna har tackat nej till insatser.
Ett annat exempel dr Maria, som berittar att hon inte later barn ta del av vad hon har skrivit

om barnet:

“Nér den [barnet] dr under 15, da ska vél barnet egentligen inte ta del av sin egen
utredning? Sen sa viljer ju fordldrarna att beritta for barnet eller inte, det kan ju inte vi
styra Gver... Men vi pa socialtjansten ska vél inte egentligen beritta for barnet sa

himla mycket da.”

- Maria

Vidare fortydligar Maria att hon inte &r helt siker pa vad som géller rent juridiskt nir det
handlar om att lata barnet ta del av sin egen utredning, men att hon genom
sammanhangsmarkering i samtalet brukar aterkoppla till barnet vad hen har sagt. Precis som
tidigare namnts skriver Socialstyrelsen (2012) att barn oavsett alder dr part i ett
myndighetsidrende som ror det enskilda barnet dven om barnet inte har ritt att fora sin egen

talan forrdn hen dr 15 ar. Trots att barnet inte har ritt att fora sin egen talan i en rittstvist ska
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barnet utifran sin alder och mognad informeras om vad handldggaren skriver om barnet i

utredningen.

6.3 Faktorer som paverkar barns delaktighet

I materialet beskriver informanterna olika faktorer som enligt dem paverkar barns delaktighet
1 utredningsarbetet. Faktorerna kommer i detta avsnitt att presenteras och exemplifieras
utifran ett antal subteman som har valts att kallas for organisatoriska faktorer, fordldrars
motivation och insikt, fordldrars egen problematik, barnets alder och mognad, barn med

funktionsnedsittning, samt barns vilja till delaktighet.

6.3.1 Organisatoriska faktorer

Nir det giller delaktighet talar informanterna om att organisatoriska faktorer, sa som bland
annat tidsbrist och arbetsbelastning, paverkar utredningsarbetet och barns delaktighet.
Informanterna uttrycker en 6nskan om att kunna tréiffa barnen oftare @n vad de gor, men de
uppger att tidsbrist paverkar hur manga besok som de kan boka in med barnen. Bland annat
Ingrid berittar att hon Onskar att varje handldggare hade férre drenden sa att det fanns mer tid
att samtala med bade barnen och foridldrarna. Hon upplever att hon redan inledningsvis maste
stilla alla de relevanta fragor som krivs for att fa den information som hon behdver, eftersom
hon har begrénsat antal traffar. Ingrid sdger att hon utifran detta upplever att hon inte alltid
har mgjlighet att f6lja klientens i hens takt och forklarar vidare att det inte fungerar nir
ménniskorna hon méter befinner sig i kris. I relation till tidsbrist berédttar Maria att hon
upplever att det kan vara svart att gora barnet delaktigt pa grund av att manga barn inte séger
sa mycket. Detta utifran en erfarenhet av att det kan vara svart att fa barn att 6ppna upp sig
och kinna tillit och dirfor kan tidsbrist skapa ett dilemma, eftersom barnet kan kiinna mindre
tillit och #ven svarare att 6ppna upp sig. Hir en finns en likhet med vad Ostberg (2010)
redogor for 1 sin studie. Hon lyfter fram hur viktigt det &r att ha tid i utredningsarbetet for att
kunna ldra kdnna barn och deras behov. Tiden och nirheten avgor hur vil ett fortroende kan
byggas upp nér det géller barn och fordldrar. Men just da barnavardens klientgrupp omfattar
de tre parterna; mammor, pappor och barn, leder det till att arbetet bade tar tid och inte alltid

ar helt okomplicerat.
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6.3.2 Foraldrars motivation och insikt

Utifran informanternas utsagor framkommer att fordldrars motivation och insikt kan vara en
faktor som paverkar barns delaktighet och ddrmed i forldngningen dven barnets bista i en
véldskontext. Nagra informanter betonar att fordldrars insikt kring valdets existens och hur
véldet paverkar barnet avgor i vilken grad det gér att motivera fordldrarna till att ta emot
socialtjinstens hjélp- och stddinsatser. Vidare talar informanterna om att det finns fordldrar
som inte vill att barnen ska prata med socialsekreteraren och att detta kan utgora ett hinder for
barns delaktighet. De berittar att man i det far gora en bedomning kring om man ska
respektera forildrarnas 6nskan eller samtala med barnen iallafall. Manga av informanterna ger
uttryck for att det enbart dr i undantagsfall som man genomfor samtal med barnet mot
fordldrarnas vilja och att det isafall handlar om uppgifter som ror allvarligt vald, detta i
enlighet med Socialstyrelsens (2012) riktlinjer som skriver att samtal med barn utan
vardnadshavares medgivande bor 6verviagas omsorgsfullt. Maria berittar att hon upplever att
det kan vara svart att motivera fordldrar till insatser nér de inte medger forekomsten av vald,
exempelvis utifran en vilja att skydda sig sjdlva. Hon berittar vidare att hon tycker att det kan
vara svart att fa fordldrar att forsta att valdet ar skadligt for barnet ur ett langre perspektiv. Det
kan tolkas som att det dr léttare att sétta in insatser for barnets bésta nér fordldrarna sjilva har
insikt och #r hjilpsokande, vilket gér att koppla till Ostbergs (2010) studie, diir hon menar att
fordldrar, men dven barn, som inte vill samarbeta ofta dr en orsak till att utredningar avslutas
utan att insatser sétts in. Hon utgar dven fran att hennes informanter &r mana och medvetna

om frivillighetsprincipen och att de da dven virnar om foréldrarnas integritet.

6.3.3 Forildrars egen problematik

Ett annat subtema som dr genomgéende i materialet kopplat till faktorer som paverkar barns
delaktighet dr enligt informanterna att foridldrars problematik och relationskonflikter tenderar
att hamna i frimsta rummet och att detta resulterar i att barnet far mindre plats att uttrycka sig.
Detta tolkas som att informanterna forhéller sig ambivalenta till just delaktighet och barnets
bésta, eftersom deras uttalade malsittning &r att se barnet som ett subjekt och att ha barnet i

fokus, samtidigt som informanterna upplever att fordldrarna och deras problematik i manga
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drenden tenderar att hamna i centrum. For att exemplifiera detta ytterligare berittar Maria att

hon i vissa drenden upplever att det &r svart att halla fokus pa barnet:

”Alltsa barnet ska ju vara subjektet... Det ér alltid barnets utredning, hur barnet har
paverkats av det [valdet]... Ibland sa &r det nog svart att halla det fokuset, ibland
kanske det blir mycket fokus pa fordldrarna, deras relation och sadir, speciellt da det
kdnns som att manga fordldrar gédrna vill {4, inte riktigt se, barnets roll utan att

fokusera pa sitt eget.”

- Maria

I ovanstaende resonemang ger Maria uttryck for en ambivalens mellan att bade férsoka halla
fokus pa barnet samtidigt som hon behover fokusera pa att fa fordldrarna att se till barnets
basta i den radande situationen. Hon beskriver vidare att detta kan resultera i att fordldrarna
far ett storre utrymme i utredningen an barnet. Hennes resonemang kan kopplas till vad
Eriksson och Nidsman (2011) skriver om diskvalificerad vuxen, vilket innebér att fokus flyttas
fran barnet till att handla mer om vuxna, om f6rildrarnas problematik snarare 4n om hur
barnet upplever foréldrarnas konflikter. Vidare forklarar Maria att ett forbattringsomrade
inom socialtjdnsten ir att informera barnet mer om utredningen, eftersom att hon upplever att
barnet tenderar att glommas bort ibland da fokus snarare hamnar pa fordldrarnas
relationskonflikter. En annan informant, Henrik, beskriver likt Maria att barnet tenderar att
komma i andra hand nér det géller information och han berittar att ett forbéttringsomrade &r
att folja upp insatser med barnet och inte bara med forédldrarna. Han forklarar att detta dven
innebdr att undersoka vad barnet tinker kring insatserna. Resonemanget fors utifran att det &r
ldtt hént att de tenderar att triffa och samtala med foridldrarna mer vid uppfoljningar och att

barnen ibland gloms bort.

“Det forsoker man ju gora sa gott man kan, att forsoka hitta att barnen ska kunna vara
delaktiga och ocksa forsta vad som hénder. Till exempel om man sitter in en insats
och att det kommer in nagon som ger forildrastodjande insatser eller nagon
familjepedagog eller nagot, att ocksa barnen forstar att det, att barnet kan fa ett

sammanhang pa det ocksa och vad som hinder.”
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- Henrik
Henrik forklarar att det finns en strdvan om att i mojligaste man ge barnet ett sammanhang.
Han fortydligar med att sdga att om barnet har berittat att pappan slagit mamman, sa ska
barnet foljas upp med information. Aven om inget hiinder och socialtjinsten inte kan vidta
nagon atgird, betonar han vikten av att triffa barnet sa att barnet da kan fa ett sammanhang

och bekriftelse i att nagon lyssnat och foljer upp vad barnet har berittat.

6.3.4 Barnets dlder och mognad

Kopplat till féregdende subtema beskriver Evelina att det ofta blir fler samtal med foréldrarna
dn med barnen. Hon berittar att det kan handla om att fordldrar, eller vuxna, kan soka sig till
handldggaren pa ett annat sitt an vad barn kan och att barnets alder dr en paverkande faktor.
Hon menar att vuxna och tonaringar ldttare kan kontakta henne och boka in en tid, medan
yngre barn inte pa samma sitt formar att gora det. I hennes resonemang blir det sérskilt tydligt
att det finns en maktskillnad mellan barn och vuxna kopplat till alder, utifran barns
begrinsningar gentemot vuxna. Sundhall (2012) skriver i sin avhandling att alder pa samma
sitt som kon #r forenat med makt, utifran att barn i samhillet tenderar att sta i
motsatsforhallande till vuxna. Utifran att socialsekreteraren inte enbart dr en vuxen utan dven
en myndighetsperson med sérskild makt att fatta beslut i frigor som paverkar barnet, forstiarks
maktassymetrin ytterligare déir barnet i forhallande till socialsekreteraren hamnar i underlége.
For att ytterligare exemplifiera hur barn i forhallande till vuxna tenderar att hamna i underlédge
belyses Henriks resonemang kring hur han ser och forhaller sig till barnets rost i

utredningsarbetet:

“Det dr [barnets rost], nagonstans barnets upplevelse. Och att barnet nagonstans far
komma fram. Sen idr det ju en sak, édr det en femaring sa kan man inte helt, det kanske
man inte kan grunda ett beslut pa, pa samma sitt som man kan, inte om femaringar
fick bestimma allt sa kanske det inte alltid hade varit sa bra for femaringen, det

kanske hade blivit lite for mycket glass holl jag pa att sédga. ”

- Henrik
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Utifran Henriks resonemang tolkas det som att ett barn som &r fem ar inte ses som fullt lika
kapabel eller formogen att fatta beslut gillande vad som ér bést for barnet som en vuxen ér.
Han forklarar att om ett barn fick bestimma sa kanske barnet skulle vilja éta glass varje dag,
vilket inte hade varit sa bra for barnet pa lang sikt utifran ett hilsoperspektiv. Med detta
exempel, uppfattas det som att han menar att barn inte alltid kan se konsekvenser ur ett lingre
perspektiv pa samma sétt som vuxna kan och att denna begransning gor att barn i férhallande
till vuxna hamnar i underlige nir det kommer till beslutsfattande. Dock forklarar Henrik
vidare att det dr viktigt att barnets rost far komma fram, men att det finns en skillnad mellan
att barnet far beritta och i vilken utstrickning socialsekreteraren har majlighet att ta hdansyn
till barnets berittelse i utredningsarbetet. Han framhaller betydelsen av att ha lyssnat till

barnet och att de har fatt mojlighet att berétta sa att rosten utgor en del av utredningen.

Nir det géller barnets alder och mognad berittar informanterna att det kan vara svart att
definiera vad det innebir. I regel genomfor informanterna barnsamtal med barn fran tre eller
fyra ar och uppét, och att de under en utredning genomfor ett eller tva samtal med barnet. Nér
det kommer till yngre barn berittar informanterna att de genom observation av samspel
mellan barn och forilder dnda kan fa en uppfattning om hur barnet har det. For att ge ett
exempel pa ett resonemang kring begreppen alder och mognad beréttar Henrik hur han tolkar
begreppen. Han menar att alder &r kronologisk alder, medan barns mognad gar att tolka olika.

Han berittar om ett drende géllande en yngre tonaring som var tvangsomhindertagen:

”Dir dr det liksom att det barnet &r i mognadsniva som en fem sex-aring néstan pa
manga sitt, i vissa fall, och i vissa fall pa en sextonaring. Och dar dr det liksom nir
hon ska bedoma sin situation, och prata om sitt liv, sa vissa saker kan man inte pa
samma sitt ta hdnsyn till pa grund av att man har en annan upplevelse av virlden, man

kan liksom inte mentalisera eller abstrahera pa samma stt.”

- Henrik

I ovanstaende citat berittar Henrik att alder handlar om hur gammalt barnet &dr, medan
mognad handlar om hur barnet eller ungdomen kan mentalisera eller abstrahera sin verklighet.
Detta gar att koppla Sundhall (2012), som skriver att barns kronologiska alder kan medfora

bade for- och nackdelar for barnet nér det kommer till delaktighet. Detta utifran att alder kan
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gora barn trovardiga, men ocksa diskvalificerade. I bade Sundhall och Nyboms (2005) studie
tar sig detta i uttryck i form av att yngre barns roster ogiltiggors for att de har 1ag alder, men
dven att de inte gors delaktiga, samtidigt som &ldre barn i storre utstrickning kommer till tals.
Sundhalls studie visar ocksa pa att dldre barns roster tenderar att ogiltiggoras, men da utifran

att det framkommer att barnet har speciella svéarigheter eller en viss problematik.

6.3.5 Barn med funktionsnedsittning

Precis som Sundhall (2012) dr ocksa Evelina inne pa att funktionsnedsittning dr en faktor
som paverkar barnets delaktighet. Hon berittar att det kan vara svart att ha ett samtal med ett
barn som exempelvis har grov autism eller ADHD och hon betonar att det dr viktigt att ha
kontakt med bland annat barnets skola for att fa tips kring hur ett samtal med barnet kan ske
pa bista sitt. Vidare beréttar hon att det inte alltid dr 1ampligt att prata med barn som har
funktionsnedséttningar, utifran en forestdllning om att det inte alltid &r bra for det enskilda
barnet att ta del av utredningsarbetet. Socialstyrelsen (2012) skriver att alla barn, oavsett
funktionsnedsittningar eller sérskilda svarigheter, maste bemoétas utifran de individer de dr
och betonar att alla barn har ritt att uttrycka sina asikter i fragor som ror barnet.
Socialstyrelsen menar att barnets rost ska bedomas i forhallande till barnets alder pa samma
villkor som andra barn och att barnet har ritt till anpassat stod for att kunna anvinda denna

rittighet.

6.3.6 Barns vilja till delaktighet

En annan faktor som enligt informanterna paverkar barnets delaktighet dr barnets egen vilja
att triffa socialsekreteraren. Maria beréttar om tva ungdomar som den senaste tiden uttryckt
att de inte vill tréiffa socialsekreteraren och Maria menar att man far géra en bedomning
huruvida man ska respektera ungdomens vilja eller inte och att man i sé stor utstrickning som
moiligt ska forsoka motivera barnet till delaktighet. Aven andra informanter ger uttryck for att
resonera som Maria gor, vilket gér att relatera till Sundhalls (2012) studie om barns
delaktighet inom familjeritten. Till skillnad fran Sundhalls studie ger informanterna uttryck
for att faktiskt vilja triffa barnet eller ungdomen for att utreda dennes rést, men att de viljer

att respektera barnets vilja att inte uttrycka sin asikt i de undantagsfall da barnet inte vill
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medverka i utredningen. I Sundhalls resultat ddr hon har granskat familjerittsliga utredningar
framstér det som att familjerittssekreterarna inte i sa stor utstrackning arbetar for att faktiskt
gora barnets rost hord i de drenden da barnet inte vill medverka. Istéllet anvénds barnets vilja

att inte delta som en ursikt till att inte forsoka gora barnet delaktigt.

6.4 Sammanfattning av resultat

Det som ér centralt i informanternas berittelser kring principen om barnets bésta dr att det kan
vara svart att faktiskt avgora vad som &r bist for ett barn i en valdskontext. Detta pa grund av
att barnets bista kan fordndras over tid, men ocksa att informanterna betonar att
socialsekreterarens bedomning kring vad som &r bist for ett barn kan skilja sig at fran vad
barnet, fordldern eller andra myndigheter anser. Manga informanter menar att det handlar om
att gora en helhetsbedomning av barnets situation for att kunna fatta beslut om vad som blir
bist for ett barn. For att kunna gora den bedomningen krévs ett uttalat barnfokus, men
informanterna berittar dven att kompetens, erfarenhet och forskning 4r faktorer som inverkar.
I materialet framkommer ocksa att informanterna upplever att det kan vara svart att avgora
vad som &r bist for ett barn ndr det kommer till tvangsinsatser, dér barnet a ena sidan
paverkas negativt av att leva i ett hem dér det forekommer vald, samtidigt som en placering
enligt LVU kan innebira ett stort trauma for ett barn. Slutligen poéngterar informanterna att
barn tenderar att hamna i klam nér det kommer till familjeréttsliga tvister och att barns

stillning i rdattssammanhang behover stérkas.

I materialet ses barn som bade kompetenta och skyddsbehdvande, vilket kopplas till
barndomssociologins begrepp varande och blivande (Halldén 2007). Fér manga informanter
handlar barns delaktighet om att genomféra barnsamtal och tolkningen av informanternas
beskrivningar dr att de arbetar utifran ett barnorienterat forhallningssitt, dir de anpassar
samtalen efter barnet. Nér barnet framstélls utifran delaktighet kontra skyddsbehov anvénds
Eriksson och Nidsmans (2011) begrepp delaktigt barn respektive beskyddat barn, vilket ér
begrepp som formas utifran i hur stor utstrickning som socialsekreteraren delaktiggor barnet i
myndighetsprocessen. I materialet tolkas det som att informanterna genom information och
aterkoppling skapar ett delaktigt barn, men att d&ven konsultation skapar utrymme f6r barn att

vara delaktiga. Konsultation kan i denna studie kopplas till att informanterna vid barnsamtal

57



fragar barnet om det finns uppgifter som barnet inte vill att fordldern ska fa reda pa. Trygghet
ar en annan faktor som manga informanter talar om nir det kommer till det delaktiga barnet.
Trygghet kan enligt informanterna skapas genom att lata barnet bestimma var barnsamtalet
ska ske, se till sa att man har pa sig bekvima kldader under samtalet med barnet eller att helt
enkelt se till att tridffa barnet ofta for att skapa en relation och didrmed trygghet. Nir det 1
denna studie talas om det beskyddade barnet fokuseras pa situationer dér barnets delaktighet
tenderar att begrénsas utifran en forestéillning om att barn i egenskap av att vara barn i en
socialt utsatt position ses som just skyddsbehévande och ett foremal for vuxnas omsorg
snarare @n som en kompetent aktor. Utifran informanternas berittelser kan detta innebéra att

barnet inte ges relevant information eller aterkoppling kring utredningsprocessen.

Nar det kommer till faktorer som enligt informanterna paverkar barnets delaktighet talar
manga informanter om att organisatoriska faktorer som tidsbrist och arbetsbelastning
paverkar antalet samtal med barnet, och ddrmed édven i hur stor utstrickning som barnet
kénner tillit och kan 6ppna upp sig for informanterna. Den andra faktorn som informanterna
upplever paverkar barnets delaktighet &r fordldrarnas motivation och insikt kring hur valdet
skadar barnet. Informanterna berittar att det finns fordldrar som inte vill att barnet talar med
socialsekreteraren och att detta paverkar barnets delaktighet eftersom det da blir svarare att
samtala med barnet. En ytterligare faktor som informanterna ndmner &r att fordldrars egen
problematik i vissa drenden tenderar att hamna i frimsta rummet, vilket leder till att fokus
forflyttas fran barnet till fordldrarna. Nagra informanter berittar att barnet inte alltid
informeras eller f6ljs upp eftersom att fokus snarare hamnar pa forildrarna, vilket de upplever
ar ett forbattringsomrade i utredningsarbetet. Vidare ér alder och mognad en faktor som
paverkar barns delaktighet, utifran att barn inte lika litt som vuxna kan ta kontakt eller boka
en tid med socialsekreterarna. I materialet framkommer att yngre barn inte alltid ses som fullt
kapabla att se konsekvenser i ett langre perspektiv pa samma sitt som vuxna. En annan faktor
som informanterna talar om som paverkar barns delaktighet dr barn som har nagon
funktionsnedsittning, dédr det ibland kan vara svart att ha samtal eller dédr informanterna
bedomer att det dr olampligt. Slutligen nimns barns egen vilja att inte delta i
utredningsarbetet som en faktor som paverkar barnets delaktighet. Tolkningen av

informanternas berittelser &r att de vill och Onskar att barn deltar i utredningsarbetet, men att
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de samtidigt far gora en 6vervigande bedomning nér det giller barn som uttrycker att de inte

vill géra sin rost hord.
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7. Avslutande diskussion

7.1 Diskussion

For oss har det under studiens gang blivit tydligt att principen om barnets bésta inrymmer
manga dimensioner och att det inte dr helt okomplicerat att avgora vad som &r bést for ett barn
i en given situation. I studien beskriver informanterna att det kan vara svart att avgora vad
som faktiskt dr bést for ett barn och att det finns manga faktorer som ska végas in och tas
hénsyn till. Enligt informanterna kan barnets bésta fa olika innebdrder beroende pa vem det dr
som definierar det. De lyfter fram att det exempelvis kan handla om att skilja mellan olika
asikter, ddr det som fordldrarna anser inte alltid 6verensstimmer med vad barnet sjdlv tycker
eller att asikterna skiljer sig fran socialtjénstens eller andra professionellas bedomning.
Informanterna menar att det handlar om att gora svéara avvagningar som far konsekvenser for
det enskilda barnet och dérfor &r det viktigt att skapa sig en helhetsbild kring barnets situation
i utredningsarbetet. Pa samma gang &r det relevant att betona att barnets bista dr foranderligt
over tid och rum. Det som ér bést for ett barn idag behdver inte vara det om fem ar, pa samma
sdtt som vad man for 50 ar sedan definierade som bést for ett barn inte betraktas pa samma
sdtt idag utifran att synen pa barn féridndras. Principen om barnets bésta dr darfor
kontextbundet och den som har tolkningsforetride ges makt att bestimma vad som &r barnets
bésta, men vem dr det da som har makten att fatta beslut? Handlar det enbart om vad
socialsekreteraren kommer fram till i sin bedomning eller kan ocksa barnet vara med och
paverka sin situation? Ses barn som aktorer i sin egen utredning eller framstills de snarare

som foremal for vuxnas skydd och omsorg?

Precis som studiens titel signalerar paverkas barns delaktighet i utredningsarbetet av en syn pa
barn som kompetenta respektive skyddsbehdvande, och vi kommer fram till att barn &r bade
och samtidigt. Barn i egenskap av att vara barn i en valdskontext befinner sig i en socialt
utsatt position och kan ses som beroende av vuxnas omsorg och skydd, men detta utesluter
inte att barn ocksa, precis som vuxna individer, har kompetenser, styrkor, och en rost som vill
bli hord. Informanterna ger uttryck for att arbeta utifran ett barnorienterat forhallningssitt dér
barns roster ses som viktiga och virda att lyssnas pa, men trots detta namns en rad faktorer

som enligt dem paverkar barns utrymme till delaktighet i utredningsarbetet. Studien har
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redogjort fOr att organisatoriska forutsittningar, fordldrars motivation och insikt, men dven
forédldrars valdsproblematik paverkar barns delaktighet. Vidare belystes barns dlder och
mognad, barn med funktionsnedsittning samt barnets egen vilja som faktorer vilka paverkar
barnets delaktighet i utredningen. Den ena faktorn behdver inte utesluta den andra och pa sa
sitt kan faktorerna utgora en komplexitet i bedomningen géllande barns bésta, men likvil hur
barn delaktiggors i den utredning som roér dem sjidlva. Fragan dr hur dessa faktorer bor
hanteras av socialsekreterare pa basta sitt? Vilka andra paverkansfaktorer finns utéver de som

namnts i denna studie?

Inledningsvis i uppsatsen presenterades studier vilka vittnade om att barn som upplever eller
har upplevt vald har erfarenheter av att inte bli lyssnade till eller tagna pa allvar av
socialtjinsten och att barnets rost tenderar att hamna i skymundan i myndighetsprocesser.
Detta talar for att barn faktiskt vill uttala sig i fragor som ror dem sjdlva. Fragan ér bara om
vuxna dr villiga att lyssna? Hur skapar vuxna forutséttningar for att barn ska vilja beritta och
hur gér arbetet till for att sudda ut de maktobalanser som finns dem emellan? I foreliggande
studie beskrev Ingrid att hon upplever att barn inte blir tillrackligt lyssnade pa i
rittssammanhang. Hon menar att barnets ritt till sina fordldrar snarare tenderar att handla om
forildrarnas riitt till barnet och att principen om barnets bista asidositts. Aven om principen
om barnets bésta sdrskilt ska beaktas vid omsténdigheter som priglas av véld sa vittnar
hennes exempel om att det i praktiken inte alltid fullfoljs. Fragan dr hur detta rimmar det ihop

med det prioriterade barnorienterade forhallningsséttet?

Avslutningsvis vill vi betona vikten av att ha ett barnperspektiv inom allt socialt arbete som
ror barn, diri ocksa inom myndighetsutovning. Socialtjinsten har tilldelats ett sdrskilt ansvar
for att barn i samhallet ska vidxa upp under goda och trygga forhallanden. Denna vision kan
kédnnas svart att uppna och i vissa fall kanske det verkar som en omgjlig uppgift, men for att
na detta omfattande mal kan fordandringen borja redan i det lilla. Genom att reflektera Gver
vilken syn man som myndighetsperson har pa barn kan det bli en grogrund till att kunna
bemota och bekréfta barnet som aktor och inte enbart som en individ i behov av omsorg.
Genom att erkéinna barnet i den situation hen lever i skapas arenor dér barn och vuxna kan
motas. Samtidigt ténker vi att arbetet for barnets bésta inte enbart sker pa individniva mellan

socialsekreterare och barn, utan ocksa pa andra nivaer i samhéllet. For att sétta barnets bista
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pa agendan och att vilkomna barn in i sammanhang dér de tillats vara aktorer krdvs en fortsatt
forandrad syn pa barn som samhillsmedborgare. Det ér ett arbete som maste fortga pa
strukturell niva bland politiker, imbetsmén och andra beslutsfattare, men @ven pa gruppniva
bland personal pa socialkontor, i familjesystem och i andra verksamheter i samhéllet som r6r

barn.

7.2 Vidare forskning

I studien har det framkommit en rad intressanta teman och reflektioner om hur studien hade

kunnat formas mot en annan riktning, hir nedan beskrivs fyra forslag pa vidare forskning.

For det forsta var studiens ursprungliga syfte att inte enbart fokusera pa barnets basta och
delaktighet, utan dven pa hur socialsekreterare ser pa fordldraskap i en valdskontext. Detta
utifran att socialsekreterare inte enbart utreder barnets behov utan dven foridldrarnas formaga
att tillgodose behoven. Hur den beddmningen ter sig kan saledes vara med och paverka vilka
beslut som tas géillande barnets behov och vad som &r barnets basta. Diarmed &r det forsta
forslaget till vidare forskning att undersoka hur socialsekreterare ser pé fordldraskapet i en
valdskontext, vilket skulle inkludera hur socialsekreterare framstiller pappor med
valdsproblematik och mammor som dr utsatta for vald som fordldrar. I likhet med Erikssons
(2003) studie framkommer det dven i denna studie att mammors foréldraskap tenderar att
definieras utifran huruvida de tar ansvar for barnets omsorg eller inte. Samma krav stélls inte
pa pappan i lika stor utstrickning, d& han inte forvéntas ta ansvar for barnets omsorg eller
skydd. Nir informanterna talar om pappor som utdvar vald ses han inte enbart som en dalig
fordlder, utan informanterna betonar att han trots valdsproblematiken kan vara en bra pappa
utifran att han kan gora roliga aktiviteter med barnet. En pappa kan med andra ord vara en bra
pappa trots att han anvander vdld, medan mammor inte i samma utstrackning ses som en bra
mamma nér hon inte kan tillgodose barnets omsorg och skydd. Detta hade varit intressant att
undersdka i vidare forskning, genom att koppla till forestdllningar om kdn och

familjemonster.

Ett andra forslag till vidare forskning dr att undersoka socialsekreterares syn pa pappors (eller

familjers) véldsproblematik utifran forestallningar om kultur och etnicitet. I materialet
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framkom antydningar fran informanterna om att valdet kunde relateras till termer som kultur,

etnicitet, fordldrars bakgrund och en annan etnisk hirkomst dn svensk. Detta kan relateras till

Ostbergs (2010) studie dir forildrars beteenden kunde forklaras utifrdn kultur. I hennes studie
visas detta genom att exempelvis peka pa att utlindska familjer inte 4nnu har integrerats i den
svenska kontexten och dérfor inte har tillrackligt med kunskap om hur socialsekreterarna

anser att man ska bete sig i Sverige.

Det tredje forslaget som reflekterats 6ver handlar om hur detta problemomrade skulle kunna
vidareutvecklas i framtiden, detta fOr att ytterligare belysa barnets bésta och barnets rost i
utredningar som ror barnet sjalv. Darmed ar forslaget att granska skrivna
barnavardsutredningar for att undersoka hur stort faktiskt utrymme som barnet far, men dven
hur stort utrymme som forédldrarna fér. Detta skulle kunna komplettera informationen som
givits av informanterna utifrdn hur de talar om och ser pa principen om barnets basta och
delaktighet, till att &ven undersoka hur de skriver i utredningarna. Det skulle med andra ord
kunna bli tydligare att se om vad de sdger motsvarar vad som framstills i utredningstexterna

nér det géller barn i en valdskontext.

Ett fjarde forslag ar att intervjua barn som har erfarenheter av att ha varit i kontakt med
socialtjansten utifran utredningar gillande vald. Héri hade barnets perspektiv kunnat komma
fram, till skillnad mot f6r vad som gjorts i denna studie vilken utgar frin barnperspektivet.
Genom att utgé fran barnets perspektiv hade det varit mojligt att undersoka hur de sjélva ser
pa delaktighet, hur de upplever socialsekreterarnas bemdtande och hur de ser pa sina egna

mojligheter att bli lyssnade till.
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Bilaga I — Mailinbjudan

Hej!

Vi heter Ellinor Andersson och Johanna Magnusson och &r socionomstudenter pa G6teborgs
universitet. Denna termin skriver vi var c-uppsats och vill i samband med denna komma i
kontakt med socialsekreterare som arbetar med utredning inom barn och ungdom som ér
villiga att stéilla upp pa en intervju. Sa var fraga till dig r om du skulle kunna vidarebefordra
vart mail till din arbetsgrupp eller ge oss kontaktuppgifter till personer som du vet skulle vilja

stélla upp?

Tack pa forhand!
Med vinliga hélsningar,

Ellinor och Johanna

“Hej!

Vi heter Ellinor Andersson och Johanna Magnusson och &r socionomstudenter pa G6teborgs
universitet. Denna termin skriver vi var c-uppsats och kommer att fokusera pa vald i nira
relationer. Vi vill undersoka hur socialsekreterare inom socialtjansten forhaller sig till
principen om barnets bésta i utredningsarbetet, samt belysa de forestédllningar som finns kring

vad ett “gott” fordldraskap innebir.

Vi skulle giirna vilja intervjua er eftersom ni arbetar med klientgruppen och kan ge oss
vérdefull information om dmnet. Deltagandet dr saklart frivilligt och vi beréknar att
intervjuerna kommer att ta en timme. Intervjuerna kommer att spelas in for att vi léttare ska
kunna aterge era berittelser och dessa raderas efter att studien dr genomf6rd. Deltagandet dr
anonymt och resultatet kommer att presenteras utan att kdnsliga uppgifter limnas ut. Den
fardiga uppsatsen kommer att liggas ut via Goteborgs universitets databas vilket innebér att

det blir offentligt material. Sjdlvklart kan du fa ett exemplar nér den dr fardig om sa onskas.

Hoppas att du vill stédlla upp med din tid och din kunskap.

Det dr bara att hora av sig om du har nagra fragor.
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Stort tack for din medverkan!

Kontaktuppgifter:
Johanna Magnusson
073-XXX XX XX
XXXX@student.gu.se

Ellinor Andersson
070-XXX XX XX
XXXX@student.gu.se ”
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Bilaga II — Missiv

Hej!

Vi heter Johanna Magnusson och Ellinor Andersson och ir studenter pa socionomprogrammet
vid Goteborgs universitet. Vi skriver nu var C-uppsats och vill i samband med denna
genomfora enskilda intervjuer med socialsekreterare inom socialtjdnsten som arbetar med
barn och unga. Syftet med studien ir att undersoka hur socialsekreterare arbetar med pappor
med valdsproblematik. Deltagandet &r frivilligt och samtliga informanter har ritt att avbryta
sin medverkan i undersokningen nér som helst. Resultatet av undersokningen kommer endast
att anvindas for vetenskapliga andamal och i studiesyfte. Vi beréknar att varje intervju
kommer ta en timme och dessa kommer dven, om vi far er tillatelse, att spelas in och sedan
transkriberas for att vi ska kunna analysera materialet. Endast vi och var handledare kommer
att ta del av intervjumaterialet, som dven kommer att raderas nir var studie dr avslutad. Fram
till dess kommer materialet att behandlas konfidentiellt, vilket innebér att namn kommer att
fingeras. Under intervjun kommer vi att utga fran en semistrukturerad intervjuguide, vilket
innebdr att vi kommer utga fran specifika teman och fragor, men det kommer dven att finnas
utrymme for er att dela med er av det ni kédnner for. Néar det géller plats for intervjun kan vi

vara flexibla och vi tar hidnsyn till dina 6nskemal géllande detta.

Kontaktuppgifter:

Johanna Magnusson Ellinor Andersson
073-XXX XX XX 070-XXX XX XX
XXXX@student.gu.se XXXX@student.gu.se

Handledare for projektet ar:
Universitetsadjunkt Zulmir Becevic
Institutionen for socialt arbete
Goteborgs universitet

Box 720

405 30 Goteborg

Tel 031-XXX XX XX
XXXX@socwork.gu.se
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Tack for din medverkan!

Medgivande:

Jag har tagit del av ovanstaende information och accepterar deltagande i undersokningen.

Ort och datum:

Namn:
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Bilaga III — Intervjuguide

Allmént

1. Hur ldnge har du arbetat inom socialtjinsten med barn och familjer?

2. Vad dr uppdraget?

3. Vad har ni for riktlinjer for arbetet med familjer dir vald forekommer?
4. Hur ser du pa din roll som socialsekreterare?

5. Hur ser du pa opartiskhet?

Vald

6. Vad ar vald for dig?

7. Vad ir dina erfarenheter av att mota familjer dir det forekommer vald?
8. Hur ofta moter du vald i ditt arbete?

9. Hur forklarar eller benimner du valdet for barn?

Barnets perspektiv och barnets bésta

10. Vad ar dina erfarenheter av att méta barn som har upplevt vald i familjen?
11. Vad betyder begreppen barn och barndom for dig?

12. Vad betyder barnets bista for dig?

13. Vad innebér barnets bésta i en valdskontext?

14. Vad betyder barnets perspektiv for dig?

15. Vad innebir barnets perspektiv i en valdskontext?

16. Hur beaktar ni barnens behov i utredningarna?

17. Vilka dr de storsta behoven som socialtjidnsten definierar hos barnen som befinner sig i en
véldskontext?

18. Vad tycker du ir bést for barnen?

19. Vem tillfredsstéller barnens behov?

20. Varfor och pa vilket sétt d4r pappan/mamman bra f6r barnet enligt dig?

21. Hur stort utrymme far barn i utredningen?

22. Vilka faktorer paverkar barnets utrymme och barnets basta i utredningen?
23. Hur péaverkar barnets alder och mognad utrymmet i en utredning?

24.Vad gor ni med informationen som barnen ger?
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Det goda forédldraskapet

25. Vad innebir det att vara fordlder?

26. Vad innebir ett gott fordldraskap for dig?

27. Vad ir ett gott fordldraskap i en valdskontext?

28. Vad tror du har paverkat din forestdllning om det goda foridldraskapet?
29. Vad paverkar det goda fordldraskapet?

30. Hur ser du pa fordldraskapet i en familj med valdsproblematik?

31. Vad ér en bra familj?

32.Vad ir en “tillrickligt bra familj” enligt socialtjinstens bedomningar?

Valdsamma pappor

33. Vad ér en bra pappa?

34. Vad har du for bild av pappor med valdsproblematik?

35. Hur tror du att du har fatt denna bild?

36. Hur tror du samhillets bild av valdsamma pappor ser ut?

37. Tycker du att pappor med valdsproblematik kan vara “bra pappor”?
38. Kan valdsamma pappor ha andra intressen dn barnets basta?

39. Hur fungerar kontakten med pappan i utredningsarbetet?

40. Hur stort utrymme far pappan i utredningen?

Utsatta mammor

41. Vad dr en bra mamma?

42. Vad har du far bild av mammor som blir utsatta for vald av sin partner/barnets pappa?
43. Hur har du fatt denna bild?

44, Hur tror du samhillet ser pa valdsutsatta mammor?

45. Tycker du att valdsutsatta mammor kan vara “bra mammor”?

46. Kan valdsutsatta mammor ha andra intressen @n barnets bista?

47. Hur fungerar kontakten med mamman i utredningsarbetet?

48. Hur stort utrymme far mamman i utredningen?
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