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Titel: Miljoredovisning i fokus? - En studie kring hur foretag inom den svenska gruv-
respektive modeindustrin redovisar miljoindikatorer

Bakgrund och problem: I samband med en tilltagande milj6forstoring har intresset for
hallbarhetsarbete 0kat. Detta har skapat press pa foretagen att redovisa miljopaverkan och
utveckla héllbarhetsarbetet. Tva industrier som dr kritiserade for sin omfattande
miljoforstoring dr gruv- respektive modeindustrin vars paverkan drabbar sivil natur som
maéanniskor och djur. Hur den konstaterade miljopaverkan redovisas och eventuella skillnader
mellan de tva (helt) olika industrierna ligger till grund f6r den fortsatta studien.

Syfte: Syftet med denna uppsats &dr att mer ingdende undersdka redovisningen av
miljoindikatorer. Fokus riktas pd omfattning och skillnader samt utveckling Over en
femarsperiod mellan foretag verksamma inom den svenska gruv- respektive modeindustrin
som redovisar sitt hallbarhetsarbete utifrdn Global Reporting Initiative (GRI).

Avgrinsning: Studien dr avgridnsad till att endast behandla den miljopéverkan de valda
foretagen har, ansvaret for de sociala och ekonomiska omradena har saledes bortsetts.

Metod: Studien omfattar en kvalitativ innehdllsanalys av héllbarhetsredovisningar for ren
20009 till 2013 for sex utvalda foretag, tre frdn vardera industri. Informationen har samlats in
med hjédlp utav ett indikatorprotokoll som baseras pd de miljoindikatorer som finns
inkluderade 1 GRI:s ramverk G4. Sammanstillningen av insamlad data har gjorts 1 sévil
kvantitativ form som l6pande text.

Resultat och slutsatser: Det resultat som framkommit 1 studien 4r att fOretagen inom
gruvindustrin, 1 forhallande till de inom modeindustrin, redovisar miljéindikatorer 1 storre
utstrackning och mer utforligt. Inom modeindustrin tycks héallbarhetsrapporterna fokusera
mest pd malséttningar, samarbetsarrangemang och initiativ medan upplysningar av kvantitativ
art och information om miljépdverkan genom hela viardekedjan dr bristféllig. Sammantaget
visar dock utvecklingen for redovisningen pd en positiv trend for sévidl gruv- som
modeindustrin, samtliga av de studerade foretagen har redovisat fler miljéindikatorer ar 2013
an vad som gjordes ar 2009.

Forslag till vidare forskning: Vidare forskning skulle kunna inkludera de sociala och/eller
ekonomiska perspektiv som ingdr i GRI:s ramverk. Ytterligare forslag vore att underséka om
det finns skillnader 1 utformning och omfattning av héllbarhetsredovisning mellan smé och
stora foretag.

Nyckelord: Global Reporting Initiative, miljoindikatorer, gruvindustri, modeindustri,
miljopéverkan



Bernestal & Eriksson Miljéredovisning 1 fokus?

Abstract

Degree in Business Administration, University of Gothenburg: School of Business,
Economics and Law, Bachelor Thesis, Financial Accounting VT15

Authors: Sofia Bernestal och Hanna Eriksson
Supervisor: Gunnar Rimmel

Title: Focus on Environmental Reporting? — A Study of Companies within the Swedish
Mining and Fashion Industries and Their Presentation of Environmental Indicators

Background and Problem discussion: In relation to a growing environmental degradation,
interest in corporate sustainability has increased. This has created pressure on companies to
report their environmental impact and develop their work with sustainability. Two industries
that are criticized for their extensive environmental pollution are mining and fashion industry
whose influence affects both the nature of humans and animals. How the identified
environmental impacts are recognized and potential differences between the two completely
different industries is the basis for this further study.

Purpose: The purpose of this study is to more thoroughly investigate the reporting of
environmental indicators. The study focuses on the extent, differences and the development
during a five-year period between the companies operating in the Swedish mining and fashion
industry, who has reported their sustainability work based on the Global Reporting Initiative
(GRD).

Delimitation: The study is limited to only deal with the environmental impact of the selected
companies, the responsibility for the social and economic fields is thus disregarded.

Method: The study includes a qualitative content analysis of sustainability reports for the
years 2009 to 2013 for six selected companies, three from the mining industry and three from
the fashion industry. The information is gathered with the help of an indicator protocol that is
based on the environmental indicators included in the framework GRI G4. The compilation of
the data collected has been made in both quantitative form and in writing.

Results and Conclusions: The results obtained in this study are that companies in the mining
industry, in relation to those in the fashion industry, report their environmental indicators in a
larger extent. The fashion industry seems to focus mostly on targets, collaborations and
initiatives in their sustainability reports while information of a quantitative nature and
information about the environmental impact throughout the whole value chain is incomplete.
However, the overall development of reporting show a positive trend for both the mining and
fashion industry, all of the studied companies have reported more environmental indicators in
2013 than what was done in 2009.

Further research: Further research could include the social and/or economic perspective
included in the GRI framework. Another suggestion would be to investigate whether there are
differences in design and scope of sustainability between small and large companies.

Keywords: Global Reporting Initiative, environmental indicators, mining industry, fashion
industry, environmental impact.
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1. Inledning

I uppsatsens inledande kapitel presenteras en bakgrund till dmnet och den problematik som
uppmdrksammats med negativ miljopaverkan i tva miljokdnsliga industrier av helt olika
karaktdir, gruv- respektive modeindustrin. Studien kommer att belysa och analysera
redovisningen av de miljoindikatorer som omfattas i Global Reporting Initiatives riktlinjer.
Fokus kommer att riktas pa omfattning, skillnader och utveckling éver tid, inom och mellan
de bdda industrierna.

1.1 Problembakgrund

Minniskans dominerande roll i naturen har varit en viktig del 1 de framsteg som gjorts inom
savil tekniska som ekonomiska och sociala omraden (Mihaela, 2013). Forbéttringarna har
genererat 0kad levnadsstandard men utvecklingen har samtidigt bidragit till f6roreningar och
Overexploatering av jordens resurser vilket har lett till forsdmring och forstorelse av den
naturliga miljon (Arvidsson, 2010). For att fortsatt hillbar utveckling och ekonomisk tillvéxt
skall vara mojlig krévs att det sker pa miljons villkor, ndgot som uppmérksammades och fick
internationell spridning genom Brundtlandrapporten som lanserades av Varldskommissionen
for miljo och utveckling ar 1987 (FN, 2012). Malet som skapades var att kunna tillfredsstélla
dagens behov utan att dventyra kommande generationers mojlighet att tillfredsstélla sina
behov (FN, 2012). Det krdaver engagemang fran foretag och organisationer for att
ekonomiska, teknologiska, miljomaissiga och ménskliga system skall kunna integreras pé ett
hallbart sitt (Mihaela, 2013).

Konceptet hillbar utveckling har blivit allt mer relevant och uppmirksammat de senaste
decennierna men trots det har kommunikationen av hdllbarhet haltat efter for foretagen
(Moneva, Archel & Correa, 2006). I Sverige var det 1 borjan av 2000-talet lagt fokus pd denna
typ av information (Arvidsson, 2010). Trots att utvecklingen varit positiv och det ar 2013 var
79 % av de hundra storsta svenska foretagen som redovisade sitt hallbarhetsarbete, var dessa
som grupp endast rankade som nummer sju i Europa (KPMG, 2013). Det ar enligt Arvidsson
(2010) forvanande da svenska foretag, i en internationell kontext, dr kinda fOr att vara tidiga
med att anamma nya trender inom foretagskommunikation. Hallbarhetsredovisning é&r
fortfarande frivillig att upprétta men allt fler foretag véljer att integrera en sédan 1 sina externa
rapporter, de spelar en viktig roll i analysen av foretagens prestationer (Moneva et al., 2006)
och bidrar till att skapa storre legitimitet (Cho, Laine, Roberts & Rodrigue, 2015).

Asikterna om hur, och i vilken grad, hallbarhetsredovisningen skall presenteras har varit
delade (D’Aquila, 2012). Rapporterna kan publiceras via varierande kanaler, antingen pa
foretagens hemsidor, integrerad i arsredovisningen eller som en fristdende del, d&ven innehallet
kan skifta mellan beskrivande information och métbar data (Kozlowski, Searcy & Bardecki,
2015). De vanligaste riktlinjerna att folja &r Global Reporting Initiative (GRI) vilket har blivit
de facto standard och den globala foretagstrenden driver foretag att till allt storre del publicera
GRI-baserade hallbarhetsrapporter (Fonseca, McAllister & Fitzpatrick, 2014; Kozlowski et
al., 2015). Foretagstrenden &r pétaglig 1 Sverige, 90 % av de svenska foretag som
hallbarhetsredovisar foljer GRI:s riktlinjer (KPMG, 2013).
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1.2 Problemdiskussion

Den globala milj6forstéringen péverkar overlevnaden for allt liv vilket har resulterat 1 starka
reaktioner fran allménheten (Mihaela, 2013) och bidragit till en vixande debatt om foretagens
paverkan och det ansvar de har gentemot ett ekologiskt hallbart samhille (Milne & Gray,
2013). Tva industrier med stor paverkan pa naturen dr gruv- och modeindustrin som genererar
omfattande milj6forstoring och oroande sociala aspekter. I fokus finns frdgor betrdffande
anvandning av farliga kemikalier, fororeningar av naturen, forbrukning av icke-fornyelsebara
resurser, den stora mingd avfall som dverkonsumtionen genererar liksom en méngd olika
etiska aspekter samt sdkerhets- och hidlsofragor (Kozlowski et al., 2015; de Villiers, Low &
Samkin, 2014). Naturvardsverket (2014) klassificerar gruvindustrin som den 1 sérklass mest
avfallsproducerande industrin i Sverige medan modeindustrin framst fororenar de omraden
dar produktionen sker, vilka ofta ligger 1 hart drabbade utvecklingsldnder (Engvall, 2007). De
fororeningar som genereras av bada industrierna har negativa langtidseffekter pd omgivande
vatten och mark vilket kan leda till bestdende problem 1 naturen och paverkar bade ménniskor
och djur (Kozlowski et al., 2015; de Villiers et al., 2014).

De ér tvd fundamentalt olika industrier, mineraler och metaller frin gruvindustrin utgdr
framforallt viktiga komponenter 1 samhéllets infrastruktur, byggnader och maskiner (SweMin
u.4.). Modeindustrin & andra sidan karaktiriseras av en kontinuerlig ndjeskonsumtion av det
som dr "nytt” (Kozlowski, Bardecki & Searcy, 2012). Utvecklingen 1 modeindustrin har lett
till en effektiv produktion av kldder till laga priser som tillsammans med snabba
modevéaxlingar skapat en okad efterfragan (Kozlowski et al., 2012; Niiniméki & Hassi, 2011).
Den globala utvecklingen av samhillen skapar dven en stor efterfrdgan pé gruvindustrin, och
behovet av mineraler och metaller viaxer 1 takt med Okat vélstdnd 1 sévél industri- som
utvecklingsldnder (SweMin u.a.).

Den massmediala granskningen av gruv- och modeindustrin dr pataglig, vid sokning av
nyhetsartiklar géllande miljorelaterade frdgor erhdlls blandade resultat ddr den negativa
publiciteten tycks Overvdgande. Modeindustrin, vars miljépaverkan ar vél dokumenterad
(Engvall, 2007), verkar trots det kritiseras mest for den sociala- och etiska paverkan industrin
har i de utvecklingsldnder dar stérre delen av produktionen sker. En rad miljorelaterade
problem har dock uppmirksammats och dessa har 1 likhet med gruvindustrins pdverkan
uttryckts som oroande i flertalet olika medier. Citaten nedan &r ett litet urval av det mediabrus
som belyser och sammanfattar mycket av problematiken med de bada industrierna.

“Trendrapporter och framtidsprognoser ir samstimmiga

”Den lyckade om att modebranschen kommer att tvingas bli mer medveten.”

gruvindustrins — (Svenska Dagbladet, 2013) ,,Ll. .

giftiga baksida”  Gruvdriftgerencerhordoch Ve sjgp oo

- (FOF, 2013) oaterkallelig pﬁverzlzalg) €Iter att gruVan 1 va n
& miljon” - (SVD, D)

“Kemikalierna orsakar problem i
produktionsldnderna, bade for hélsa
och milj6. De innebir ocksé att vi
som koper kldderna standigt utsitts
for olika kemikalier i var vardag, och
att de sprids i naturen.”

— (Ecoprofile, 2012)

“Hallbarhetsarbete har blivit en maktfaktor att
rakna med. Allt fler ar intresserade av att
paverka i riktning mot ett mer hallbart mode,
trots att vinsten fortfarande ar viktigast.”

— (Svensk Handel, 2011)

Figur 1 Citatansamling.
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Fénge 1 sin egen framgdng har méinga foretag tidigare varit ldngsamma med att anamma
fordndring, men da det blivit tydligt att industrierna inte kan fortgd som tidigare har hallbarhet
och hallbara affarsmodeller omvandlats fran nisch till nédvandighet (Kozlowski et al., 2015;
Lodhia & Hess, 2014). Bada industrierna &r hrt granskade for sin omfattande milj6forstoring
och den negativa publiciteten vérlden 6ver skadar foretagens anseende (Fonseca et al., 2014;
Kozlowski et al., 2015). Méanga foretag har dérfor forbéttrat hallbarhetsarbetet savél internt
som externt genom virdekedjan och flertalet vidljer att dela detaljer kring initiativen i
rapporter  tillgdngliga for allménheten (Toppinen &  Korhonen-Kurki, 2013).
Haéllbarhetsrapporter och héllbara val har blivit betydelsefullt for alla foretag och speciellt for
de som finns noterade pd borsen, dé trycket fran kritiska intressenter kan bli avgérande for
foretagens overlevnad (Lodhia & Hess, 2014).

Sammanfattningsvis préaglas foretagens verklighet idag av medvetna och kritiska intressenter
vars forvantningar innebér ett allt storre behov av ansvarstagande for att sdkra legitimitet och
uppratthalla fortroendefulla relationer (Toppinen & Korhonen-Kurki, 2013). Det externa
trycket blir sdledes en drivkraft for utveckling av hallbarhet och transparenta
hallbarhetsrapporter for foretag virlden over (Fernandez-Feijoo, Romero & Ruiz, 2013).

1.3 Problemformulering

Det framgdr ur problemdiskussionen att externa intressenters medvetenhet géllande den
omfattande miljopaverkan i1 gruv- och modeindustrin har 6kat. Det har skapat en vixande
press péa foretag verksamma inom dessa industrier och deras arbete med att tillhandahalla
hallbarhetsredovisningar. Med det hdr i atanke tillsammans med det faktum att Global
Reporting Initiative ar det mest tillimpade ramverket for hdllbarhetsredovisning &mnar denna
studie besvara foljande problemformulering:

Till vilken grad redovisas Global Reporting Initiatives miljoindikatorer bland
foretag inom den svenska gruv- respektive modeindustrin?

Gruv- och modeindustrin bidrar till omfattande miljopaverkan genom verksamheter av helt
skild karaktdr. Det dr ytterligare en aspekt som askadliggors 1 problemdiskussionen och som
foranleder forfattarnas intresse fOr att undersbka en eventuell diskrepans 1
hallbarhetsredovisningen industrierna emellan. For att dessutom kunna urskilja fordndringar
som skett inom héllbarhetsredovisningen for de bdda industrierna har den Overgripande
problemformuleringen kompletterats med tva underfragor:

1. Hur skiljer sig redovisningen av miljéindikatorer mellan foretag verksamma
inom den svenska gruv- respektive modeindustrin?

2. Vilken utveckling av miljoindikatorer har skett inom industrierna fran dar
2009 till 2013?

1.4 Syfte

Syftet med denna uppsats dr saledes att mer ingdende undersdka redovisningen av
miljoindikatorer. Fokus riktas pd& omfattning och skillnader samt utveckling Over en
femarsperiod mellan foretag verksamma inom den svenska gruv- respektive modeindustrin
som redovisar sitt hdllbarhetsarbete utifrdn Global Reporting Initiative (GRI).
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1.5 Avgrinsning

Studien dr avgrinsad till att endast behandla den miljopéverkan de valda foretagen inom gruv-
och modeindustrin publicerat i respektive hallbarhetsrapport, ansvaret for de sociala och
ekonomiska omradena har foljaktligen bortsetts.
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1.6 Disposition

Inledning - Det inledande kapitlet ger en bakgrund till valt &mnesomride och diskuterar den
miljoproblematik som kan relateras till gruv- respektive modeindustrin. Problemdiskussionen
mynnar ut i en problemformulering samt det syfte som studien &mnar uppfylla.

Teoretisk referensram - I kapitel tva tillhandhélls den teoretiska referensramen vilken bestar
av en Overgripande forklaring gillande organisationen och ramverket Global Reporting
Initiative. Sedan presenteras de tre teorier som vanligtvis anvdnds for att forklara de
bakomliggande motiv som kan finnas till upprittandet av hallbarhetsredovisningar.

Metod - Kapitel tre redogdr for studiens utformning och val av metod. Har presenteras det
indikatorprotokoll som anvints vid insamling av det empiriska materialet, studiens
tillvigagangssitt samt de problem och begriansningar som uppkommit. Slutligen diskuteras
kvaliteten av insamlad data via avsnittet reliabilitet och validitet.

Empiri - 1 det fjirde kapitlet presenteras det empiriska materialet. Insamlad data finns
sammanstélld med hjilp av diagram, vilka illustrerar savil ett industrigenomsnitt som resultat
for varje enskilt foretag, dessutom ldmnas utforligare beskrivningar 1 tillhérande text.

Analys - I kapitel fem har det empiriska materialet analyserats med utgdngspunkt i de teorier
som finns presenterade 1 den teoretiska referensramen.

Slutsats - Det sjitte, och sista, kapitlet presenteras svar pd problemformuleringarna och
sammanfattade slutsatser. En diskussion med fOrfattarnas egna tankar och reflektioner kring
studien samt forslag pd vidare forskning avslutar uppsatsen.
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2. Teoretisk referensram

Inledningsvis i studien framkommer det att Global Reporting Initiatives ramverk for
hallbarhetsrapportering har blivit de facto standard for foretag virlden over att folja. I den
teoretiska referensramen klargors ddrfor rapporteringssystemet ndrmare och dterfoljs av den
kritik som riktats mot ramverket samt tre teorier som forklarar de motiv som kan finnas
bakom upprdttandet av hallbarhetsredovisning.

2.1 Global Reporting Initiative

GRI ar en internationell, oberoende organisation (Milne & Gray, 2013) vars riktlinjer for
hallbarhetsrapportering utvecklades med syfte att hjdlpa organisationer att rapportera om
miljomassiga-, sociala- och ekonomiska prestationer samt for att bredda den traditionella
redovisningen (Moneva et al., 2006). Det forsta ramverket uppkom som ett resultat av ett
projekt med rdtter 1 organisationen Coalition for Environmentally Responsible Economies
(CERES) och publicerades ar 2000 (Moneva et al., 2006). Sedan dess har riktlinjerna
uppdaterats till savdl G2-, G3- samt G3.1-versioner, for att & 2013 utformas till den fjarde
generationens ramverk, G4, som vid dagens datum ar den senaste uppdateringen som gjorts
(GRI, 2015).

Ramverket bestar av ett rapporteringssystem som tillhandahéller métt och metoder for att
madta och rapportera ett foretags héllbarhetsarbete, pdverkan och prestation (GRI, 2015) och
kan delas in 1 tre olika nivéer: A, B eller C, dir A ar hogsta nivin och C den ldgsta.
Tillampningsnivdn beskriver 1 vilken utstrickning ett foretag redovisar sitt hillbarhetsarbete
enligt GRI:s riktlinjer och bedomningen baseras pa foretagets egen virdering (Isaksson &
Steimle, 2009). Rapporterande foretag kan dock nyttja en tredje part som bedémare av
tillforlitligheten 1 den sjdlvutndmnda tillimpningsnivan vilket di redovisas med ett plus (+)
som séledes indikerar att rapporten utvérderats av en kvalificerad och oberoende organisation
(Isaksson & Steimle, 2009).

GRI anses vara det ramverk som fokuserar mest pé intressenter (Joseph, 2012), har de mest
omfattande riktlinjer som finns att tillgé idag (Isaksson & Steimle, 2009) och har blivit den
grund pa vilken de flesta foretag och organisationer rapporterar sitt hallbarhetsarbete (Moneva
et al., 2006). Innehéllet i rapporten skall bestd av en generell del med bland annat
Overgripande beskrivning av foretaget, dess intressenter och hallbarhetsarbete samt en
specifik del med indikatorer som anger kvantitativa matt pa exempelvis utsldpp och
forbrukning av olika resurser (GRI, 2013). Fokus ligger pa tre omraden, det ekonomiska-,
miljomassiga- och sociala ansvaret dir de olika indikatorerna listas under var och en av dessa
kategorier for att kvantifiera ett foretags prestation (Isaksson & Steimle, 2009). Totalt finns
149 indikatorer varav 34 stycken fokuserar pa miljofragor (GRI, 2013).

Enligt Moneva et al. (2006) kan den praktiska tilldampningen av GRIs hallbarhetsrapportering
skilja sig frin den teoretiska. Selektionen av antalet indikatorer dr frivillig och kan sdledes
viljas pa ett partiskt sitt vilket kan utnyttjas till fordel for foretag som anviander GRI-
rapportering. Foretag kan ddrmed undanhédlla information f6r de omrdden déir de inte handlar
pa ett ansvarsfullt sitt (Moneva et al., 2006) eller anvinda GRI som enbart en fasad for att
skapa positiv PR (Dumay, Guthrie & Farneti, 2010). Det ridcker inte att tillhandahdlla ett
ramverk for hdllbarhetsrapportering och ha full tilltro att foretag av sig sjdlva kommer anta ett
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ansvarsfullt forhdllningssitt géllande all negativ paverkan. Det kan ddrmed bli en
nodvéndighet att inforskaffa dvervakning och registrering av uppgifter som hinfor sig till
vilken utstrickning foretag dven agerar ohallbart (Moneva et al., 2006).

2.2 Upplysningsteori

Upplysningsteorin dr tillsammans med intressent- och legitimitetsteorin de teorier som mest
frekvent anvénds for att forklara varfor foretag frivilligt avslojar information om sin sociala-
och miljoméssiga paverkan (He & Loftus, 2014). Foretag skall upplysa om sitt
hallbarhetsarbete utifrdn aktiedgarnas intresse (Griffin & Sun, 2013) och denna information
kan ses som ett verktyg for att skapa 6kad transparens gentemot investerare (Guidry & Patten,
2012).

Enligt He och Loftus (2014) vidtar ofta foretag med ett diligt anseende vad giller
miljopéverkan, foljaktligen de som &r verksamma 1 miljokénsliga industrier, dtgarder for att
hantera miljofrdgor. Sddana foretag publicerar ofta frivilligt kompletterande upplysningar for
att forklara miljopdverkan for finansidrer och det finns &dven forvintningar fran andra
intressenter om sadan information i de publicerade arsrapporterna (He & Loftus, 2014). Det
kan enligt Bewley och Li (2015) forklaras med att médngden upplysningar som ldmnas
paverkas av intressenternas kinnedom om foretagets miljopaverkan. Likvdl som att
informationen frin foretag frivilligt kan utdkas kan den &ven undanhéllas vilket enligt
upplysningsteorin innebdr att “goda” nyheter framhivs medan de “déliga” tonas ned eller helt
uteblir. Upplysningar om héllbarhetsarbete kan sdledes vara selektiva, sjdlvberémmande och
nyttjas inte séllan for att skapa positiv PR (Bewley & Li, 2015).

2.3 Intressentteori

Utifran ett intressentperspektiv definieras foretag som relationer mellan olika grupper som
alla har delaktighet 1 de aktiviteter som utgor foretagets verksamhet (Parmar, Freeman,
Harrison, Wicks, Purnell & de Colle, 2010). Foretag har darfor ett ansvar gentemot samtliga
intressenter som pdaverkar eller pdverkas av deras handlingar vilket leder till att foretag
systematiskt uppmérksammar intressenternas synpunkter (Toppinen & Korhonen-Kurki,
2013). Detta skapar i sin tur battre mojligheter att hantera exempelvis etiska problem (Parmar
et al., 2010). Utmaningen ar att forma relationer till de legitima intressenterna som &r kunder,
anstéllda, leverantorer, finansidrer och dven samhéllet i1 stort samt skapa stérsta mdjliga varde
for alla (Searcy & Buslovich, 2014; Parmar et al., 2010).

Utgéngspunkten for intressentteorin dr moral och etik som specificerar de forpliktelser som
foretag har gentemot sina intressenter och framjar foretagsval for en battre omvérld (Parmar
et al., 2010). Intressentteorin kan séledes anses vara det mest lampliga och naturliga
ramverket for att utvirdera hallbarhetsrapportering (Fernandez-Feijoo et al., 2014) eftersom
hallbarhet kan Oka foretagens resultat genom forbattrade intressentrelationer (Toppinen &
Korhonen-Kurki, 2013). Intressentteorins lamplighet gir dven i1 forbindelse med World
Business Council Sustainable Developments (WBCSD) definition av héllbarhetsrapporter
som publika foretagsrapporter som tillhandahdller bade interna och externa intressenter en
skildring av foretag och de hallbara aktiviteter som gors (Searcy & Buslovich, 2014). Teorin
anvidnds dven som underlag for att kunna reflektera 6ver omfattningen av intressenternas
medverkan i utvecklingen av hallbarhetsrapporter 6ver tid (Searcy & Buslovich, 2014).
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2.4 Legitimitetsteori

Legitimitetsteorin har lyfts fram for att forklara fenomenet hallbarhetsrapportering (He &
Loftus, 2014). Den grundar sig pd att upplysningar om foretagets sociala och miljomassiga
paverkan ldmnas, till foljd av externa reaktioner, for att legitimera fOretagets handlingar
(Guthrie & Parker, 1989). Likt ett flertal andra teorier dr legitimitetsteorin att betrakta som
systemorienterad med inneborden att ett foretag antas bli paverkad av, och 1 sin tur ha
inflytande over, det samhélle dér det verkar (Deegan, 2002). Grundtanken baseras pa att ett
foretags fortsatta existens dr beroende av att dess verksamhet upplevs som samstimmig med
de virderingar som finns 1 samhillet (Gray, 1996). Enligt Guthrie och Parker (1989) verkar
foretag 1 samhillet via ett slags socialt kontrakt dar det gér med pé att utfora olika, 6nskvérda,
handlingar i utbyte mot att mal godkénns, bel6ningar limnas samt for att mojliggdra
verksamhetens fortsatta 6verlevnad. Genom att inte agera pa ett godtagbart, eller legitimt, sétt
kan det sociala kontraktet komma att brytas och samhillet kan komma att dterkalla de avtal
som finns for att organisationen skall fa fortsitta sin verksamhet (Deegan, 2002). Det kan visa
sig genom att konsumenter minskar eller helt eliminerar efterfrigan péd foretagets produkter,
finansiellt kapital dras tillbaka, 6kade boter och lagar for att forbjuda foretaget att genomfora
handlingar som inte Overensstimmer med de forvdntningar som samhéllet har pa dess
verksamhet (Deegan, 2002).

Den information som ldmnas i1 hallbarhetsrapporten maste vara tillricklig for samhéllet att
beddma (Guthrie & Parker, 1989) och innehdllet skapar legitimitet, som blir en resurs vilken
foretaget dr beroende av for dess fortsatta existens (Dowling & Pfeffer, 1975). Det ar dock en
resurs som organisationen kan paverka eller manipulera for egen vinning (Woodward,
Edwards & Birkin, 2001), exempelvis kan utbudet av en viss tillgding vara avgorande for
foretagets overlevnad vilket kan skapa incitament att driva strategier som sdkerstéller fortsatt
forfogande av resursen. Sddana strategier kan tillimpas genom att styra innehéllet i
hallbarhetsrapporten och vélja att inkludera riktade upplysningar eller att samarbeta med
andra parter som 1 sin tur anses vara legitima (Oliver, 1990).
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3. Metod

Kapitlet beskriver det tillvigagangssdtt som anvdnts for att underséka studiens
problemformulering. Vidare ldmnas motiveringar och ett kritiskt forhallningssdtt gentemot de
beslut som ligger till grund for studiens utformning. Avsikten dr att avsnittet skall fungera
som en vdgledning for att ge mojlighet att dterskapa studien.

3.1 Kvalitativ och kvantitativ forskningsmetod

Det finns skillnader mellan kvalitativ och kvantitativ metod géllande bland annat
analysmetoder och de pdstdenden som de kan resultera i1 (Rienecker & Stray-Jorgensen,
2008). I uppsatsen har kvalitativ metod anvints for att kunna analysera det empiriska
materialet vilket dérefter presenteras i sa vil kvalitativ som kvantitativ form for att ge lasaren
en tydligare bild av resultatet. Det dr vanligt att en kvalitativ studie karaktdriseras av ett
mindre urval men med stor variation pa deltagare (Erlingsson & Brysiewicz, 2013) vilket gér
1 linje med uppsatsens syfte. Den kvalitativa metodiken innebédr subjektiva beddmningar
utifran forfattarnas egna referenser (Erlingsson & Brysiewicz, 2013) vilket har kritiserats for
att paverka relevansen av insamlat material (Bryman & Bell, 2011). Det har dock gjorts en
mingd tidigare studier inom omrddet, trots att det dr ett relativt modernt dmne, och det
tillgdngliga materialet aterspeglar den komplexitet som héllbarhet och GRI innebér (Toppinen
& Korhonen-Kurki, 2013; Milne & Gray, 2013). Den komplexa forutsdttningen ger stod for
en kvalitativ metod (Erlingsson & Brysiewicz, 2013) och subjektivitet far tas i beaktande vid
utvirdering av uppsatsens validitet men har dnda varit nddvéndig for att kunna studera, tolka
och kategorisera foretagens héllbarhetsrapporter och GRI-anvindning. Den kvalitativa
utgdngspunkten ger underlag for en sammanstillning och presentation av studien i1 kvantitativ
form, for att skapa en dverblick och pé bista sétt kunna besvara uppsatsens fragestéllningar.

3.2 Forskningsstudiens tillvigagangssitt

Nedan presenteras studiens forlopp vilket har omfattat tre Gvergripande delar, litteraturstudier,
empirisk studie samt analys och diskussion. En stor del av processen fokuserade pa
litteraturstudier for att skapa forstadelse och ett bra underlag for det fortsatta arbetet. Den
empiriska studien, bestdende av tolkning av héllbarhetsrapporter, fungerade smidigt men
omfattades samtidigt av ett antal oftrutsedda problem som beskrivs 1 3.5 Praktiska
begrinsningar. Studien avslutades med analys och diskussion kring det empiriska materialet.

Fas 1 Planeringsrapport Halvtidsrapport Slutrapport Inlimning  Presentation
Analys &
diskussion
Empirisk studie
Litteraturstudie
H >
Figur 2 Forskningsstudiens tillvigagdngssitt. Tidsatgang
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3.3 Metod for datainsamling

Innehallsanalysen dr en metod vars syfte dr att analysera dokument och texter genom att
systematiskt och replikerbart kvantifiera innehallet utifran forutbestdmda kategorier (Bryman
& Bell, 2011). Utforandet ldmpar sig vil for uppsatsens syfte dd metodens huvudsakliga
tilldimpning ror granskning av massmedia, dokument framstillda av organisationer,
exempelvis drsredovisningar, samt artiklar 1 tidskrifter som behandlar och kommenterar dessa
arsrapporter (Bryman & Bell, 2011). En frdgestédllning som ofta ér aktuell 1 innehéllsanalysen
ar 1 vilken utstrackning den bevakade problemformuleringen fordandras over tid, denna aspekt
ar 1 fokus for de forskare som ar intresserade av att notera trender, bland annat rorande okat
eller minskat intresse 1 en viss fragestillning (Bryman & Bell, 2011). Saledes motiveras
anvindningen av metoden i denna uppsats ytterligare da fragestdllningen bl.a. ror utveckling
av héllbarhetsrapportering over tid.

3.3.1 Urval

Studiens inledande forskning, med fokus pa 6vergripande information gillande héllbarhet och
hallbarhetsrapportering, identifierade tvd (helt) olika industrier vars miljopaverkan ér pataglig
samt ifragasatt och kritiserad massmedialt. Intresset for dessa tvd, gruv- och modeindustrin,
grundar sig 1 de tva helt olika karaktirer som industrierna har. Metaller och mineraler fran
gruvor bidrar till framforallt uppbyggnaden av infrastruktur, byggnader och maskiner medan
modeindustrin karaktériseras av snabba trendvéxlingar och ndjeskonsumtion. De féretag som
har studerats 1 respektive industri har valts ut baserat pa tva uppsatta kriterier:

1. Foretagen skall verka i Sverige

Valet att studera foretag verksamma 1 Sverige grundar sig i forfattarnas asikter om
vikten av hallbarhetsarbete, och d& framfGrallt intresset for hur foretag i den egna
hemmamiljon agerar och redovisar sitt hallbarhetsarbete. Den tidigare kdnnedom som
forfattarna innehar om foretagens verksamhet och deras negativa miljopaverkan har
varit ytterligare ett motiv bakom kriteriet. En mer ingdende kunskap om just
foretagens hallbarhetsarbete har saknats, vilket har gjort studien givande, larorik och
viktig att belysa och har séledes gjort studien mer greppbar for forfattarna.

2. Foretagen skall redovisa sitt hallbarhetsarbete i enlighet med GRI:s riktlinjer

Att foretagen skall folja GRI:s riktlinjer gor det mojligt for forfattarna att analysera
och identifiera utvecklingen mellan de bada industrierna. Det skapar &ven
forutsittning for att en jamforelse mellan foretagen och industrierna skall vara sé
likvardig som mojligt.

Déa forfattarna enbart lyckats identifiera tre stycken gruvbolag, med redovisat
hallbarhetsarbete, beslutades att studien skulle omfatta totalt sex stycken foretag, tre fran varje
industri, for att gora de bada urvalsgrupperna lika stora. Inom modeindustrin fanns det fler
foretag att vélja mellan som publicerar hallbarhetsrapporter, trots detta var det fa foretag som
redovisat sitt héllbarhetsarbete konsekvent under de senaste aren eller 1 enlighet med GRI:s
riktlinjer vilket gjorde att urvalet till studien begrdansades. De sex foretag som slutligen valdes
till studien presenteras pa foljande sida.
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Gruvindustrin Modeindustrin
Boliden Gina Tricot
Borsnoterade Familjeforetag
LKAB H&M
Statligt dgda Borsnoterade
Lundin Mining Kappahl
Borsnoterade Borsnoterade

Figur 3 Oversikt foretag.

De utvalda fOretagen varierar i storlek och omsittning samt skiftar fran statligt dgda,
borsnoterade och icke-noterade foretag. Urvalets variation anses vara intressant och kan
berika studien med olika infallsvinklar och tillimpning av GRI i olika utstrackning. Det &r
dessutom inte genomforbart att vilja foretag som verkar i Sverige inom de tvd industrierna
som exempelvis dr enbart borsnoterade eller har samma storlek och omséttning da det inte
finns foretag med sddana likvirdiga utgédngspunkter 1 de utvalda industrierna. Utifran
uppsatsens syfte anses inte det vara ett problem utan snarare en god mdojlighet att undersoka
hur utvecklingen ser ut for olika slags foretag och kanske kunna skapa ett bredare och mer
intressant resultat.

3.3.2 Teoretisk referensram

Den teoretiska referensramen, liksom det inledande kapitlet, bygger mestadels pa litteratur
frén vetenskapliga artiklar men dven ett fatal Internetkéllor har anvints, vilka har kravts for
att faststilla valt &mnes relevans. De databaser som nyttjats vid litteratursokning dr Business
Source Premier, Science Direct samt Emerald dir sdkord som sustainability, sustainability
reporting, Global Reporting Initiative, environmental impact, disclosure theory, stakeholder
och legitimacy har anvénts, antingen enskilt eller 1 kombination. De vetenskapliga artiklar
som tilldimpats 1 problembakgrund och problemdiskussion gav végledning i utformning och
uppbyggnad av de teorier som nyttjats i uppsatsens teoretiska referensram. Granskning av de
inledande vetenskapliga artiklarna tillhandaholl lampliga teorier for dmnet som kunde
anvdndas och ge relevant koppling till det empiriska materialet vilket skapar en bra
utgangspunkt for det analytiska arbetet.

3.3.3 Studie av héillbarhetsredovisningar

Syftet med studien dr att undersoka omfattning, utveckling éver tid och skillnader for de
utvalda foretagens redovisning av miljoindikatorer och alltsa inte sjdlva hallbarhetsarbetet i
sig. Det utgor underlag och stod for att det empiriska materialet har samlats in via publicerade
hallbarhetsrapporter och inte genom intervjuer, enkiter eller annan metod. Darmed bygger
insamlad empiri pa sekundérdata (Bryman & Bell, 2011) som framstéllts av foretagen sjdlva
som forfattarna bearbetar, tolkar och analyserar 1 uppsatsens resterande kapitel.

Studien omfattar en undersdkning Over tid dels for att samla vérdefull insyn angéende
utvecklingen av det frivilliga hallbarhetsarbetet, vilket dr relevant for uppsatsens syfte genom
att kunna uppmirksamma eventuella skillnader, forbattringar eller forsdmring. Men dven {or
att héllbarhetsrapporter ar ett relativt modernt fenomen och forfattarnas inledande
efterforskning pavisade att det innan ar 2009 var fa foretag som rapporterade eller redovisade
hallbarhet éverhuvudtaget. Ar 2014 kunde inte viljas som det sista studerande &ret av den
orsaken att majoriteten foretag 1 urvalet &nnu inte har publicerat hallbarhetsredovisning {or
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den perioden. Den brist pa hallbarhetsredovisning som finns innan ar 2009 och efter 2013
berattigar den tidsperiod som valdes for studien.

3.4 Metod for analys av data

Analysarbetet av det empiriska materialet paborjades genom att sammanstilla ett
indikatorprotokoll, se nedan.

Indikatorprotokoll GRI4

MATERIAL

EN1 Materialanvandning i vikt eller volym

EN2 Andel anvant material som ar atervunnet

ENERGI

EN3 Direkt energianvandning

EN4 Indirekt energianvandning

EN5 Energiintensitet

EN6 Minskad energiférbrukning till foljd av
initiativ

EN7 Initiativ till energieffektiva produkter och
tjdnster samt resultat i minskat
energibehov

VATTEN

EN8 Total vattenférbrukning per kélla

EN9 Vattenkallor som vasentligt paverkas av
vattenuttag

EN10  Atervunnen och ateranvand vattenvolym

BIOLOGISK MANGFALD

EN11 Lokalisering och storlek av nyttjad mark i
eller intill skyddade omraden samt
omraden med hog biologisk mangfald

EN12  visentlig paverkan fran aktiviteter,
produkter och tjdnster pa den biologiska
mangfalden

EN13  Skyddade eller restaurerade livsmiljder

EN14  Totalt antal IUCN-rédlistade och
nationellt skyddade arter med habitat i
omraden som paverkas av verksamheten

UTSLAPP TILL LUFT

EN15  Direkta utsldpp av vaxthusgas

EN16  |ndirekta, energirelaterade, utsldpp av
vaxthusgas

EN17  Andraindirekta utsldpp av vaxthusgas

EN18 |ntensiteten av vixthusgasutsliapp

EN19  Reducering av vaxthusgasutslapp

EN20  ytslapp av ozonnedbrytande Zmnen

EN21

Utslapp av kvaveoxider, svaveloxider
samt andra luftféroreningar

UTSLAPP TILL VATTEN SAMT AVFALL

EN22
EN23

EN24
EN25

EN26

Totalt utslapp till vatten

Total avfallsvikt, per typ och
hanteringsmetod

Totalt antal samt volym av vasentligt spill

Vikt av transporterat, importerat,
exporterat eller behandlat avfall som
klassas som miljofarligt

Identitet, storlek, skyddstatus samt
vardet pa den biologiska mangfalden for
vattenmassor och tillhérande habitat
som vasentligt paverkas av
organisationens utslapp av vatten

2009 2010 2011 2012 2013
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PRODUKTER OCH TJANSTER

EN27 Omfattningen av minskad miljopaverkan
fran organisationens produkter och
tjanster

EN28  Andel salda produkter och deras
forpackningsmaterial som atersamlas

EFTERLEVNAD

EN29  \onetart varde av vasentliga boter samt
det totala antalet icke-monetara
sanktioner till foljd av 6vertradelse
gallande miljolagstiftning och regelverk

TRANSPORT

EN30  visentligt miljopaverkan till foljd av
transport

OVERSIKT

EN31  sammanlagda utgifter och investeringar
for miljoskydd

LEVERANTORER

EN32  Andel nya leverantorer som bedoms
utifran miljokriterier

EN33  visentlig, aktuell och potentiell, negativ
miljopaverkan i vardekedjan samt
vidtagna atgarder

PROCESS FOR KLAGOMAL

EN34  Antal klagomal gallande miljopaverkan

Figur 4 Indikatorprotokoll.

Protokollet utformades 1 Excel utifrdn de sammanlagt 34 miljoméssiga indikatorer som finns
inkluderade 1 GRI G4. Studiens utgangspunkt i GRI G4 grundas pa att det dr den senast
uppdaterade versionen och att alla foretag kan vdrderas utifrdn likvirdiga forutsittningar.
Indikatorerna presenteras under sammanlagt 12 kategorier for att skapa en bittre
overskddlighet vid presentationen av insamlad data 1 det empiriska kapitlet. Protokollet
skapade en struktur for insamling som var nddviandig for att kunna sammanstilla
informationen. En mer utforlig beskrivning om vad som har beaktats under varje enskild
indikator och som paverkat bedomningarna av foretagens hallbarhetsarbete har bifogats, se
Bilaga 1. De hir beskrivningarna har Gversatts frdn den engelska versionen av GRI G4 och
var ett viktigt verktyg under insamlingen av det empiriska materialet for att skapa béttre
forstielse och sdkerstilla att bedomningarna blev sa rittvisa som mojligt. Hallbarhetsarbetet
vad géller milj6 har betygssatts med 0 poédng, 0,5 poédng eller 1 podng for varje enskild
indikator for respektive ar for de utvalda foretagen. Vad géller Lundin Mining kunde endast
tre ar undersokas, respektive tva ar for Gina Tricot och fyra &r for Kappahl pa grund av
praktiska begrinsningar, vilka beskrivs mer utforligt i 3.5 Praktiska begransningar.

0 poing - ingen redovisad data
Innebir att foretaget inte har redovisat nagon eller mycket bristféllig data

0,5 poing - delvis redovisad data

Innebdér att foretaget har redovisat en indikator till viss del, exempelvis om indikatorn
innefattar kvantitativa métt och enbart text har publicerats eller om den eventuellt
kvantitativ redovisningen pa annat sétt ar bristfallig
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1 poiing - sa gott som fullstindigt eller helt fullstiindigt redovisad data

Om foretaget har redovisat en indikator sa gott som fullstdndigt eller helt fullstandigt,
vilket for manga indikatorer innebér bade kvantitativt och kategoriskt uppdelad data
(exempelvis fornyelsebart/icke-fornyelsebart eller direkt/indirekt)

Figur 5 Podingtabell.

Poangsittningen har sammanstillts till en arlig summa for varje enskilt foretag och respektive
industri dér resultatet har redovisats 1 ett diagram med hjélp av ett index med 2009 som basar.

For att tydligt uppfatta de skillnader som framkommit mellan industrierna har det empiriska
materialet dven redovisats genom ett industrigenomsnitt. Berdkningarna for dessa har utforts
genom att dividera totalt podng inom respektive kategori for respektive industri med det antal
foretag som uppréttat hallbarhetsredovisningar for vart och ett av de studerade &ren.
Exempelvis har podngen for kategorin Biologisk mdngfald f6r modeindustrin dividerats med
ett &r 2009 da det endast var H&M som tillhandhdll héllbarhetsredovisning, med tva r 2010
da dven Kappahl anslutit sig och med tre frdn ar 2012 da industrin, i denna studie,
representerades av tre foretag.

3.5 Praktiska begrinsningar

Den forsta begransning som uppdagades var bristen pa gruvforetag 1 Sverige som redovisar
och rapporterar sitt hallbarhetsarbete. De vetenskapliga artiklar som beskrev gruvforetag och
deras miljopaverkan men dven den negativa uppmarksamheten frén artiklar i massmedia gav
ett forsta intryck av att det externa trycket kunde vara en stor drivkraft for
hallbarhetsredovisning. Det tycks dock inte vara fallet nér det géller gruvforetag som verkar 1
Sverige, endast tre av de foretag som dr verksamma pa den svenska marknaden rapporterar
sitt héllbarhetsarbete. Lundin Mining har endast publicerat hallbarhetsrapporter for de tre
senaste aren, fran 2011 till 2013, men fungerar d&ndd som ett representativt urval dé de visar en
utveckling over tid samt anvinder sig av GRI:s riktlinjer. Det dr dock nagot som tas hinsyn
till 1 empiri, analys och slutsats eftersom det kan paverka utfallet.

Ovriga gruvforetag i Sverige publicerar ingen hallbarhetsredovisning alls vilket &r
Overraskande med tanke pa den miljoforstéring som industrin medfér och den negativa
paverkan som kritiska intressenter och journalister har pd industrins image. Diremot skiftar
foretagens storlek och méanga gruvforetag i Sverige dr av mindre maétt, vilket skulle kunna
vara en orsak till bristen pa hallbarhetsredovisning. Det dr emellertid inte enbart i Sverige som
denna redovisning halkar efter, intressant dr dven den efterforskning som forfattarna gjorde
inledningsvis vilket klargjorde att manga stora, internationella gruvforetag som verkar dver
hela vérlden inte heller visar sitt ansvar genom héllbarhetsredovisning.

Ytterligare en begridnsning vad géller urvalet &r modeforetag som verkar 1 Sverige, dér desto
fler redovisar héllbarhet men {4 har gjort det under en lédngre period. En méjlig kandidat till
studien var Lindex men déa foretaget saknat en konsekvent hallbarhetsredovisning 6ver tid och
istillet valt att ersdtta hallbarhetsrapporter med ett mer levande material pa sin hemsida for
aren 2010 till 2012 (Solberg, 2010) ansags de oldmpliga for urvalet. Den specifika
information som Onskas gér ej att finna d4 hemsidan och all dess information uppdateras
l6pande och séledes inte kan sammanfattas for respektive ar. MQ var en annan mojlig
kandidat eftersom foretaget har publicerat héllbarhetsrapporter under hela den valda perioden,

14



Bernestal & Eriksson Miljéredovisning 1 fokus?

didremot har rapporterna endast utformats med inspiration frd&n GRI och utifrdn GRI:s
riktlinjer var miljéindikatorerna mycket bristfdlliga. MQ ansags sdledes inte heller utgora ett
representativt urval for studiens syfte.

Det finns fa andra modefGretag som har sin verksamhet 1 Sverige och som redovisar sitt
hallbarhetsarbete vilket innebar att Gina Tricot valdes till urvalet, trots att de endast har
publicerat héllbarhetsrapporter de tva sista av aren som inkluderats i denna studie. Gina Tricot
anses emellertid vara ett bittre val an Lindex eftersom foretaget har tvd sammanhéngande ar
att studera. For Kappahl som har brutet rikenskapsdr fanns endast fyra ar att studera.
Forfattarna dr medvetna om att det kan péverka resultatet och det kommer vara nagot att ta
under beaktande 1 empiri, analys och slutsats.

3.6 Reliabilitet och validitet

Uppsatsen utarbetas inom den foretagsekonomiska forskningen och tva av de viktigaste
kriterier for beddmning av en saddan uppsats dr reliabilitet och validitet (Bryman & Bell,
2011). Det som kéannetecknar en hog reliabilitet dr att studien kan genomforas pa nytt med
samma utfall (Bryman & Bell, 2011) vilket forfattarna forsokt ta hdansyn till under insamling,
analys och presentation av det empiriska materialet. I ovanstaende delar av metodkapitlet har
studien framstillts s& detaljerat som mojligt for att samma studie, med utgdngspunkt i
uppsatsens material skall vara mgjlig att genomfora igen, vilket stirker studiens reliabilitet.
De subjektiva bedomningar som gjorts dr dock en mycket betydande faktor som paverkar
reliabiliteten och mdjligheten att utfora studien igen med identiskt resultat.

Validitet handlar om vad som skall mitas och att uppsatsen priglas av transparens (Bryman &
Bell, 2011). Hallbarhetsrapporter och GRI-riktlinjer dr, som ndmnts i det inledande kapitlet,
frivilliga och foretag far beskriva sitt hallbarhetsarbete pa det sitt som de sjdlva anser ar
lampligt vilket skapar krav pd tolkning vid analyser av hillbarhetsrapporter. Som beskrivits
tidigare 1 metodkapitlet innefattar d&mnet 1 studien ddrmed en komplexitet som kriver
subjektiva bedomningar. Subjektivitet padverkar siledes dven uppsatsens validitet men den
kvalitativa analysen av det empiriska materialet dr nddvéandig for att studien skall kunna
genomforas. For att O0ka uppsatsens transparens och validitet, beskrivs motiv bakom
Ooverviaganden och utgdngspunkter samt hur alla delar av studien har genomforts. Dessutom
utgdr studien frdn GRI som ar det mest erkdnda ramverket for hallbarhetsredovisning vilket
stiarker uppsatsens validitet ytterligare. Den hér studien har ett for litet, kvalitativt urval {or att
generella slutsatser skall kunna tas (Rienecker & Stray-Jorgensen, 2008) vilket paverkar den
externa validiteten (Bryman & Bell, 2011). Huvudsakligt fokus &r emellertid inte att kunna
generalisera studiens resultat utan att mer djupgdende undersoka ett komplext och relevant
amne.
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4. Empiri

I foljande kapitel presenteras det empiriska materialet vilket sammanstdllts med hjdlp av
savdil diagram som lopande text och grundar sig i den information som erhallits fran
respektive foretags hallbarhetsredovisning. Utformningen har anpassats for att ge ldsaren
mojlighet att folja uppsatsens syfte och ge underlag for att i det avslutande kapitlet kunna
besvara problemformuleringen och de kompletterande underfrdagorna.

4.1 Hallbarhetsrapportering

Avsnittet behandlar mer djupgéende information for de enskilda foretagen 1 respektive
industri utifran deras publicerade hallbarhetsredovisningar vad géller bland annat utformning
och GRI-tillampning.

4.1.1 Gruvindustrin

Boliden

Boliden dr ett metallforetag med fokus pa hallbar utveckling. Rotterna dr nordiska, men
verksamheten dr global och foretagets kdirnkompetens ligger inom omradena prospektering,
gruvdrift, smdltverk och metallatervinning. Boliden hade dr 2013 en omsdttning pd cirka 34
miljarder kronor. Aktien dr noterad pa NASDAQ Stockholm, segment Large Cap.

Hallbarhetsrapporterna for Boliden &dr 38-42 sidor lang for de tre forsta studerade &ren och
publiceras fristidende i en svensk och en engelsk version. Rapporten for &r 2009 innehiller ett
integrerat GRI-index med specifik hdnvisning till sidnummer eller hemsida for respektive
miljéindikator. For ar 2010 och 2011 kompletteras endast den engelska versionen med ett
tillhérande GRI-index vars struktur foljer de utvalda indikatorer som finns redovisade.

Ar 2012 valde Boliden att franga fristdende hillbarhetsrapporter och integrerar istillet sin
hallbarhetsredovisning 1 drsredovisningen. Hallbarhetsarbetet ges avsevért mindre utrymme
och den specifika informationen dr endast 10-11 sidor ldng f6r 2012 och 2013. Dock finns
aterigen ett GRI-index integrerat i slutet av rapporten med givna referenser for respektive
indikator. Héllbarhetsrapporteringen for de studerade é&ren utgdr fran GRI G3 och
miljoupplysningarna préaglas av framforallt text men innehdller 4ven ménga tabeller och
kvantitativ data 1 enlighet med GRI:s riktlinjer. Redovisningen av miljarbetet forbéttras for
flertalet indikatorer varje ar och rapporteringen har enligt foretagets egen beddmning uppnatt
rapporteringsniva B. For ar 2013 granskar externa revisorer foretagets hédllbarhetsarbete vilket
ger niva B+.

LKAB

Luossavaara-Kiirunavaara AB (publ) forkortas LKAB och dr en internationell hégteknologisk
mineralkoncern, virldsledande producent av forddlade jdrnmalmsprodukter — for
staltillverkning och en vixande leverantor av mineralprodukter till andra industribranscher.
Bolaget dgs av svenska staten och har sitt sdite i Luled. Det dr ett av Sveriges dldsta
industriforetag och har under mer dn ett sekel varit en viktig kugge i svensk exportindustri,
LKAB hade dr 2013 en omsdttning pd cirka 23 miljarder kronor.
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LKAB iér ett statligt 4gt foretag och dr sdledes det enda foretag i studien med krav pa att
publicera héllbarhetsrapporter. Dessa dr dessutom, sedan ar 2008, obligerade att upprittas 1
enlighet med GRI:s riktlinjer. Foretagets rapporter har publicerats integrerat i
arsredovisningen for samtliga av de studerade &ren. Hallbarhetsarbetet dr, for de forsta tre
aren, tydligt avgrinsade 1 arsredovisningen med ett eget kapitel 1 motsats till de tvad senaste
aren dir ett sadant likvéardigt kapitel saknas. Det blir av den anledningen svart att berdkna
antalet sidor av hallbarhetsrapporteringen dd hela arsredovisningen istillet blir underlag for
miljoindikatorerna. Innehdllet av hdllbarhetsarbetet, vad géller sidantal, har darfor okat
markant med mer dn 100 sidor fran 2009 till 2013.

Foretaget har redovisat enligt GRI-versionen G3 for de studerade &ren men med tvd olika
tillimpningsnivder. Ar 2009 och 2010 har rapporteringen uppnatt C+ medan nivin for de
resterande tre dren dr B+, alla rapporter har saledes granskats av extern part. Ett GRI-index
har inkluderats 1 é&rsredovisningen for samtliga undersokta &r, antingen 1 slutet av
arsredovisningen eller 1 anslutning till hdllbarhetskapitlet. Detta anger vilka indikatorer som
redovisats, 1 vilken grad och pa vilken sida den specifika informationen finns.

Upplysningarna gillande miljo framfors framforallt i beskrivande form och manga ganger
med den kvantitativa redovisningen invévd 1 texten. Miljoredovisningen kompletteras dven
med tabeller och diagram som har 6kat i antal och blivit allt mer detaljerade under aren och
ddrmed mer 1 enlighet med GRI:s riktlinjer.

Lundin Mining

Lundin Mining dr ett diversifierat basmetallgruvforetag med verksamhet och projekt i Chile,
Portugal, Sverige, Spanien och USA. Ar 2013 hade foretaget en omsittning pd cirka 4
miljoner kronor. Lundin Minings aktier dr noterade pa Torontobérsen ("LUN") och dess
svenska depdbevis dr noterade pa OMX Nordic Exchange ("LUMI").

Lundin Mining har fristaende hallbarhetsrapporter som presenteras pa engelska och den forsta
publicerades ar 2011. Antalet sidor 1 rapporterna har okat stadigt for varje ar och foretaget har
foljt GRI:s riktlinjer enligt tva versioner, G3 for de tvd forsta dren och G4 for det tredje aret.
Rapporteringen har dd dven uppnatt B+ for 2011 och endast B for 2012, uppgifter for
tillimpningsnivan det senaste dret saknas.

Foretaget inkluderar ett GRI-index 1 den avslutande delen av rapporten for &r 2012 och 2013
som anger redovisade indikatorer och sidreferenser for var utforligare information finns att
tillgd. Miljéupplysningarna framfors genom bade text och kvantitativ data och de redovisade
indikatorerna foljer GRI:s riktlinjer 1 stor utstrickning med specifik forbéattring ar 2013.

4.1.2 Modeindustrin

Gina Tricot

Gina Tricot dr en svensk, familjeigd modekedja med butiker i Norden och Tyskland.
Kollektionerna riktar sig till kvinnor och nar ut genom ca 180 butiker och via e-handel.
Foretaget hade dr 2013 en omsdttning pa cirka 2 miljarder kronor.

Gina Tricot publicerade sin forsta hallbarhetsrapport a&r 2012. Savdl 2012 som 2013 érs
rapport presenteras fristdende péd svenska och ar for bdda aren 28 sidor lang. De riktlinjer som
foljts &r GRI G3.1 med tillimpningsniva C utan extern granskning.
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Ett GRI-index med sidhidnvisning finns presenterat 1 slutet av rapporten och enligt foretagets
egen beddmning har endast 5 respektive 4 miljoindikatorer redovisats for de studerade éren.
Allmén information rérande ytterligare indikatorer kan dock identifieras av forfattarna om én
inte 1 fullstindig form enligt GRI:s riktlinjer. Foretaget har dock sjdlva angett att rapportering
for de redovisade indikatorerna dr komplett men utifrdn GRI:s riktlinjer 4r dem bristfélliga.
Béda rapporterna innehéller sévil 16pande text som kvantitativa angivelser 1 tabellform och de
redovisade indikatorerna foljer GRI:s riktlinjer. Foretagets miljoredovisning, 1 likhet med
H&M och Kappahl, bestar till stor del av initiativ som tas for att forbéttra den miljopaverkan
foretaget har och rapporterna ger fa upplysningar géllande den faktiska miljopaverkan genom
hela virdekedjan.

H&M

H&M, dr ett svenskt borsnoterat detaljhandelsforetag verksamma i konfektionsbranschen. Med
sina ca 3500 butiker i over 50 ldnder dr de en av virldens stéorsta butikskedjor for kidder och
affdrsidén bygger pd mode och kvalitet till bésta pris. Foretaget hade dr 2013 en omsdttning pd
cirka 150 miljarder kronor. Aktien finns noterad pa NASDAQ Stockholm, segment Large Cap.

H&M:s héllbarhetsrapporter har publicerats fristiende pd engelska under alla de undersokta
aren, innehallet har komprimerats med tiden och, sett till sidantal, minskat med 6ver 70 sidor
frén ar 2009 till 2013. Foretaget har foljt GRI:s riktlinjer 1 tre olika versioner, G3, G3.1 samt
G4 och tillampningsnivan har angetts till B for alla ar férutom 2013 dé& denna uppgift saknas.
Ingen av rapporterna har granskats av extern part.

De tva forsta aren har ett GRI-index inkluderats 1 slutet av rapporten, vilket anger vilka
indikatorer som redovisats och till vilken grad. Kapitelhdnvisning till de olika indikatorerna
finns men inga specifika sidnummer for var informationen gér att finna. Ar 2011 presenteras
GRI-indexet som en sjilvstéindig del och den har dven kompletterats med sidhéinvisning. Ar
2012 och 2013 har indexet placerats direkt pa foretagets hemsida vilket innebér att det inte
langre finns tillgédngligt dd sidan uppdateras varje & med ny information om den
hallbarhetsrapport som for den tidpunkten dr den aktuella.

De miljorelaterade upplysningarna lamnas framforallt 1 16pande text men har under aren
kompletterats med ett vixande antal tabeller som presenterar bl.a. utsldpp och forbrukning 1
kvantitativ form. Genomgéaende for alla de studerade dren &dr fokus pd malséttningar infor
framtiden, t.ex. genom o©kad anvdndning av ekologisk bomull eller minskning av
energiforbrukning per kvadratmeter. Vidare framhdver fOretaget manga initiativ och
samarbetsarrangemang, savél inom industrin som med olika externa miljoorganisationer, for
forbattringar av miljopaverkan genom virdekedjan. Foretaget anger i sina rapporter att den
storsta miljopaverkan sker utanfor verksamheten d& H&M inte producerar sina produkter
inom organisationen utan genom externa parter. Upplysningar géllande miljopdverkan 1
produktionen &r sdledes svaga och flertalet indikatorer hanterar endast data frdn butiks- eller
kontorsniva.

Fram till &r 2012, presenteras de flesta indikatorer till stor del genom forbrukning i1 procent
eller 1 forhéllande till forséljning istéillet for 1 absoluta vikt- eller volymmatt vilket skall anges
enligt GRI:s riktlinjer. Det forklaras med att H&M presenterar information pa det sitt som
onskas av fOretagets intressenter. I 2012 och 2013 4&rs rapport har dock
forbrukningsangivelserna korrigerats efter vad som tycks vara nya onskemadl frén foretagets
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intressenter. Att vissa indikatorer redovisas knapphéndigt eller inte alls beror enligt H&M pa
att viss information undanhélls for att inte kunna utnyttjas av konkurrerande foretag.

Kappahl

Kappahl dr en av nordens ledande modekedjor med ndrmare 400 butiker i Sverige, Norge,
Finland och Polen. Foretaget erbjuder prisvirt mode i egen design med sdrskilt fokus pa
kvinnor. Foretaget hade ar 2013 en omsdttning pd cirka 3,4 miljarder kronor. Aktien finns
noterad pa NASDAQ Stockholm, segment Mid Cap.

Kappahl har presenterat sin hallbarhetsrapport pa svenska som en fristdende del for alla de
studerade dren. Rapportens storlek, sett till sidantal, har varierat under aren mellan 30 - 90
sidor. De riktlinjer som fo6ljts & GRI G3 och G3.1 med tilldmpningsnivd C utan extern
granskning.

Fran ar 2012 finns ett GRI-index med sidhdnvisning till var information om de olika
indikatorerna gar att finna, och foretaget har dven angett, enligt egen bedémning, till vilken
grad indikatorerna redovisas. Storre delen av informationen bestir av malsdttningar for
framtiden, initiativ, samarbetsarrangemang och det ansvar foretaget tar gentemot den rddande
miljopaverkan vilket redogors for 1 lopande text, sévil Gvergripande som specifikt. Viss
kvantitativ data finns presenterat i tabellform bortsett fran ar 2011 dér tabeller saknas
nastintill helt, dock dr de kvantitativa upplysningarna 1 de flesta fall inte fullstindiga utifrén
GRI:s riktlinjer.

4.2 GRI-indikatorer

Insamlad data for GRI-indikatorerna presenteras i tre avsnitt. Forst behandlas omfattning,
sedan utveckling och skillnader mellan industrierna som inledningsvis visar en dversikt av
foretagens sammantagna utveckling fran &r 2009 till 2013. Oversikten foljs av diagram
tillsammans med en presentation av de fyra GRI-kategorier som exponerar intressanta
skillnader mellan industrierna. Det forsta diagrammet visar genomsnittet for industrierna
medan det andra presenterar resultatet frdn de enskilda foretagen och belyser skillnaderna
inom industrierna. Avsnitt tre presenterar de tva kategorier dir utvecklingen varit som mest
positiv mellan ar 2009 och 2013 f6r respektive industri och enskilt foretag.
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Figur 6 Antal podng som erhallits i studien for samtliga foretag for ar 2013.
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Studiens resultat for ar 2013 visar att det genomsnittliga antalet podng betrdffande redovisade
miljéindikatorer for gruvindustrin var 22 av totalt 34, motsvarande siffra for modeindustrin
var 13. Resultatet for de enskilda foretagen visar dock pad en betydligt jimnare niva for
foretagen inom gruvindustrin. Inom modeindustrin syns ddremot en mer framtriddande
diskrepans mellan det foretag som redovisat mest, H&M och det som redovisat minst, Gina
Tricot.

Inom gruvindustrin har miljéindikatorer inom samtliga kategorier i GRI:s ramverk redovisats
medan modeindustrin bortsett frdn tva kategorier. For modeindustrin saknas helt underlag for
Efterlevnad och Process for klagomdl medan gruvindustrin pé ett utforligt sitt redogjort for
bada dessa, 1 savil lI6pande text som kvantitativ form. Exempelvis har gruvforetagen redogjort
for totalbelopp pa erhallna och betalade boter, vilka behandlas 1 kategorin Efferlevnad, som
uppkommit till f6ljd av foretagens negativa miljopéverkan.

4.2.2 Utveckling samt skillnader mellan industrierna
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Figur 7 Genomsnittlig podngutveckling dar 2009-2013. Figur 8 Podngutveckling dr 2009-2013 per enskilt foretag.

Som kan utldsas av diagrammen ovan férekommer det en tydlig skillnad 1 antalet redovisade
miljéindikatorer industrierna emellan. Féretagen inom gruvindustrin foljer en jimn utveckling
uppét och tillsammans dr de tre foretagen inom gruvindustrin pa en hdgre niva dn foretagen
inom modeindustrin. LKAB har dock stannat upp i utvecklingen de senaste tre aren men
tillampar trots det en mer utforlig redovisning ar 2013 jamf{ort med &r 2009 och 2010.

Foretagen inom modeindustrin har en storre spridning sinsemellan men sdvidl H&M som
Kappahl visar pd en positiv utveckling. Gina Tricot som endast har héllbarhetsredovisat 1 tva
ar har, som kan utldsas av diagrammet, redovisat farre indikatorer ar 2013 an 2012.
Gemensamt for bada industrierna &r en uppatgidende trend som visar pd en utveckling fran ar
2009 till 2013.
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Figur 9 Biologisk mdangfald industrigenomsnitt. Figur 10 Biologisk mdngfald per enskilt foretag.

I kategorin Biologisk mdngfald, dir indikatorer som berdr foretagens verksamhet och dess
paverkan 1 och omkring omraden med hog biologisk mangfald skall redovisas, noteras en
skillnad industrierna emellan. Foretagen inom modeindustrin redovisar mycket lite eller ingen
information alls inom berdrd kategori medan det for gruvindustrin tycks vara en kategori, vars
innehall, har hog prioritet. Utvecklingen av redovisningen pavisar marginella skillnader under
de studerade é&ren for de bdda industrierna. FOr modeindustrin  finns en klar
forbéttringspotential medan gruvindustrin redan fran 4r 2009 redovisar utforliga upplysningar
om biologisk méangfald.

I det hogra diagrammet dér foretagens individuella podngsittning presenteras skadliggors tre
olika nivaer. Lundin Mining visar en hog nivd med en uppétgéende trend foljt av de tva
ovriga gruvforetagen vilka haller en ndgorlunda jamn kvalitet pa redovisningen bortsett fran
en liten forsimring for LKAB mellan 4r 2012 och 2013. H&M é&r det enda bland
modeforetagen som erhéllit, om &n ett lagt, podng medan Kappahl och Gina Tricot helt saknar
underlag for indikatorerna 1 denna kategori.
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Figur 11 Utsldpp till vatten och avfall industrigenomsnitt. Figur 12 Utslapp till vatten och avfall per enskilt foretag.

Den hir kategorin behandlar bland annat Totala utslapp till vatten (EN22), Avfallsvikt och
hanteringsmetod (EN23) samt Spill orsakade av foretagens verksamhet (EN24). Aven hir gar
att urskilja en skillnad industrierna emellan dér gruvindustrin, likt kategorin Biologisk
Mdngfald, redovisar fler indikatorer dn fOretagen inom modeindustrin. Gruvforetagen i
studien ldmnar atskilliga upplysningar om den omgivande miljo dir de verkar och den
paverkan de har. For gruvindustrin syns en, om an liten, positiv utveckling trots att den
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redovisade nivdn var hog redan ar 2009. Redovisningen inom modeindustrin har ddremot
upprattats 1 liten utstrdckning med sma variationer som sedan avstannat ar 2012.

Foretagens individuella prestationer presenteras i1 diagrammet till hoger vilket visar hur
Lundin Mining och Boliden likt H&M och Kappahl ldamnat sina respektive jimna nivier {or
en positiv utveckling mellan ar 2012 och 2013. I motsats har LKAB och Gina Tricot reducerat
sin redovisning mellan ar 2012 och 2013 inom denna kategori vilket syns pa de forsdmrade
podng som erhéllits.

Produkter och tjanster Produkter och tjanster
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Figur 13 Produkter och tjdnster industrigenomsnitt. Figur 14 Produkter och tjinster per enskilt foretag.

I den hér kategorin behandlar indikatorerna Minskad miljopaverkan frdn produkter och
tjanster (EN27) samt Procentandel av sdlda, och sedermera atersamlade produkter (EN28).
Industrigenomsnittet visar, tillskillnad frdn tidigare kategorier, omvénda roller i antalet
redovisade indikatorer industrierna emellan. Samtidigt som gruvindustrin visar en
regelbunden, men forhdllandevis 14g, nivd presenterar modeindustrin ett mer varierat resultat
som utvecklas positivt. Hallbarhetsrapporterna for foretagen inom modeindustrin signalerar
ett okat fokus péd insamling av forbrukade produkter genom olika sorters kampanjer. Likvil
lamnas upplysningar om initiativ for hur foretagens produkter bést skall hanteras av
konsumenterna for att minska miljopaverkan, exempelvis genom utdkade tvéttrad.
Gruvindustrin visar inte ett likvirdigt ansvarstagande vilket genererar ldgre poing 1 studiens
matning.

Diagrammet till hoger visar en spridning mellan modeforetagen, trots de olika nivderna
indikeras en positiv trend framforallt mellan ar 2012 och 2013. H&M ér det foretag som
tilldelats flest podng i denna kategori till f6ljd av specifika miljdinitiativ och information som
kan appliceras pé dessa indikatorer. Foretagen inom gruvindustrin visar ingen utveckling éver
tid, sévil Boliden som Lundin Mining saknar underlag i denna kategori.
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Figur 15 Transport industrigenomsnitt. Figur 16 Transport per enskilt foretag.

I kategorin Tramsport, som avhandlar den vésentliga miljopaverkan utifran transport av
produkter och andra varor som beror foretagens verksamhet, observeras ytterligare skillnader
mellan industrierna. De bada industrierna foljs at i en uppatgdende trend men modeindustrin
har redogjort for denna kategori i storre utstrickning vilket har genererat en hogre
podngsittning 1 studien fram till &r 2012. For ar 2013 ar resultatet det samma for de bada
industrierna. Den ldgre nivd som observerats for gruvindustrin fram till ar 2012 forklaras
genom diagrammet till hoger vilket visar att skillnaden beror pd Lundin Minings bristfalliga
redovisning 1 denna kategori. I 6vrigt syns ett mer samlat resultat da exempelvis Boliden och
H&M helt foljs &t precis som Kappahl och Gina Tricot. LKAB har genomgétt den storsta
utvecklingen for tidsperioden och 1ag ar 2013 pa samma niva som Boliden och H&M.

4.2.3 Utveckling inom industrierna

De tvé kategorier dér utvecklingen av miljéredovisningen dver den studerade femarsperioden
varit som storst inom gruv- respektive modeindustrin dr Utsldpp till luft och Vatten samt
Energi och Material. En nirmare presentation av kategorierna illustreras och redogors for
nedan.

4.2.3.1 Gruvindustrin

Utslépp till luft Utslapp till luft

_

-~ =—=Boliden

LKAB

Gruv

Lundin
Mining

Antal poing

o = N w H (93]
Antal poing

O R N W b U1 O

2009 2010 2011 2012 2013 2009 2010 2011 2012 2013
Figur 17 Utsldpp till luft industrigenomsnitt Figur 18 Utsldpp till luft per enskilt foretag.

Utsldpp till luft ar den kategori som berdr Utslidpp av véxthusgaser (EN15 och ENI16),
Ozonnedbrytande d@mnen (EN20) och Andra luftféroreningar (EN21). Upplysningarna inom
gruvindustrin har utvecklats positivt under den studerade tidsperioden. Inom industrin ar de
tre gruvforetagen sa gott som jadmlika, bortsett frain LKAB som genom en liten forsimring
mellan ar 2012 och 2013 minskat sina poédng i studien. Direkta- och indirekta utslapp (EN15
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och EN16) samt Utslidpp av kvédve- och svaveloxider (EN21) ar fullstidndigt, eller sd gott som
fullstdandigt, redovisade enligt GRI:s riktlinjer av samtliga av de undersokta foretagen inom
industrin. Daremot &dr 6vriga indikatorer inom kategorin mattligt presenterade.
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Figur 19 Vatten industrigenomsnitt. Figur 20 Vatten per enskilt foretag

Inom kategorin Vatten redovisas indikatorer som Total vattenforbrukning (ENS), Vattenkallor
som vésentligt paverkas av vattenuttag (EN9) samt Andel atervunnet- och ateranvint vatten
av den totala forbrukningen (EN10). Som diagrammet till vinster visar har utvecklingen
under tidsperioden fluktuerat men 4r 4ndd en av de mest fOrbéttrade kategorierna for
gruvindustrin under studiens valda tidsperiod. I diagrammet till hoger forklaras industrins
variationer under dren till stor del av den skiftande redovisning som erhallits frin LKAB. Den
indikator som sammanlagt erhdllit flest podng inom kategorin &r Andel atervunnet vatten av
total forbrukning (EN10) vilken av bdde Boliden och Lundin Mining redovisats fullt for
samtliga ar och till viss del av LKAB.

4.2.2.2 Modeindustrin
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Figur 21 Energi industrigenomsnitt. Figur 22 Energi per enskilt foretag.

Kategorin Energi innefattar indikatorer som Direkt- och indirekt energianvdndning (EN3 och
EN4), Energiintensitet (EN5) och Initiativ till minskning av energiférbrukning (ENG).
Foretagen inom modeindustrin har under den studerade tidsperioden redovisat allt mer
utforliga upplysningar géllande energianvindningen inom verksamheten. Fram till ar 2011
saknades kvantitativ information for savil H&M som Kappahl vilket foranledde de laga
podangen. Den indikator inom kategorin som sammanlagt genererat flest poing for alla
modeforetag dr Minskning av energianvandning till foljd av initiativ (EN6). Det innefattar
bland annat initiativ for att minska elférbrukningen i butiker och pé foretagens kontor. Ar
2013 har néstintill alla indikatorer redovisats, om 4n i olika grad, for samtliga foretag.
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Figur 23 Material industrigenomsnitt. Figur 24 Material per enskilt foretag.

Den hir kategorin behandlar Materialanvdndning 1 kvantitativa matt (EN1) samt hur stor
andel av den totala forbrukningen som bestir av Atervunnet material (EN2). Sedan ar 2009
har upplysningarna géllande materialanvindning inom modeindustrin 6kat men var trots det
inte tillfullo redovisad enligt GRI:s riktlinjer ar 2013. Det &r framforallt kvantitativa
angivelser som saknas vilket till exempel H&M forklarar beror pa konkurrensskil. Dessutom
anger foretagen oftast mingd eller procent av enbart ekologiskt eller atervunnet material men
uteldmnar den totala forbrukningen. Detta innebér att information om méngden av icke-
ekologiskt eller icke-dtervunnet material i de flesta rapporter har exkluderats. H&M
framhéver dessutom att de &r det foretag som anvidnder mest ekologisk bomull 1 virlden for de
tva sista studerade &ren, noterbart dr att kvoten endast uppgér till 7,8% av den totala

forbrukningen for ar 2013.
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5. Analys

Analyskapitlet kommer att jamfora teoretiska utgangspunkter, som presenterats i kapitlet
Teoretisk referensram, med det empiriska underlaget for att skildra omfattning, skillnader
och utveckling i redovisningen av miljéindikatorer. Avsnittet foljer samma uppldigg av
huvudrubriker som foregaende kapitel for att ge ldsaren en overskadlig bild.

5.1 Héllbarhetsrapportering

Tilldimpningsnivan har, i enlighet med Isaksson och Steimle (2009), visat pa omfattningen av
hallbarhetsredovisningen for de studerade foretagen vilken inte har skilt sig nimnvirt mellan
de bdda industrierna. Diremot antyder studien att tillimpningsnivdn 1 det ndrmaste ar
intetsdgande vad géller redovisningen av miljéindikatorer da den baseras pa foretagens egna
véirderingar. Foretag 1 studien med identiska tillimpningsnivder har inte redovisat likvardig
information for miljoindikatorerna vilket gar att utldsa av det empiriska materialet. Det kan
bero pa att tillimpningsnivan bedoms subjektivt eller att foretagens fokus ligger pa de delar
som inte finns representerade i studien, vilka dr de sociala och ekonomiska indikatorer som
ocksd ingér 1 GRI-ramverket.

Genom att lata héllbarhetsrapporten granskas av en extern part okar, enligt Isaksson och
Steimle (2009), tillforlitligheten vilket inte tycks vara en prioritet bland foretagen inom
modeindustrin da inget av dessa genomgéatt en saddan granskning. Inom gruvindustrin &r
LKAB det enda foretag som latit hallbarhetsrapporten kontrolleras samtliga av de studerade
aren, ndgot som kan bero pa att foretaget har krav pd GRI-redovisning och forsoker illustrera
ett foredome for gruvindustrin. Bolidens hallbarhetsrapport for 2013 innehar dock B+ vilket
kan innebéra en aktiv dtgdrd for att foretaget vill forbéttra sin image och 6ka sin legitimitet
gentemot sina intressenter, 1 enlighet med Guthrie och Parker (1989). Anledningarna till att
Lundin Mining latit den externa granskningen utebli efter sin forsta hallbarhetsrapport ar
svara att spekulera om. Mojligtvis anser de att deras foretag utstralar tillforlitlighet gentemot
sina intressenter pa andra sitt.

I 6verensstimmelse med He och Loftus (2014) vidtar de studerade foretagen, som bevisligen
ar verksamma 1 miljokénsliga industrier, atgérder for att hantera sin miljopaverkan. Det sker i
mer eller mindre grad och en skillnad kan noteras mellan industrierna. Modeindustrin
redovisar framforallt malséttningar for framtiden, samarbetsarrangemang och initiativ som de
tar for att forbattra rddande miljoforhéllanden. Det faktum att modeforetagen samarbetar med
olika oberoende organisationer som anses legitima kan gora att foretagen 1 enlighet med
Oliver (1990) stirker fortroendet for hallbarhetsarbetet. Dock har paverkan fran hela
viardekedjan uteldmnats 1 rapporterna vilket skapar svarigheter att utldsa och tolka de faktiska
miljoeffekter som foretagen har. Precis som Moneva et al. (2006) menar skulle en extern
granskning av fOretagens verkliga milj6forstdring kunna vara av intresse for foretagens
intressenter. Det blir ddrmed tydligt att upprittandet av héllbarhetsredovisningar inte tillfullo
legitimeras av anvdndningen av GRI-ramverket, eftersom det kan antas att ett ansvarsfullt
forhallningssatt inte alltid tillimpas av foretagen trots att de foljer en erkédnd modell.

Gruvindustrin anger, i1 forhallande till modeindustrin, mer kvantitativ data som ar mer
anpassad och dirmed mer applicerbar pd GRI:s riktlinjer. Enligt Toppinen och Korhonen-
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Kurki (2013) méste foretag uppmédrksamma intressenternas synpunkter och anpassa
hallbarhetsredovisningen dérefter, vilket kan tillimpas pa flera av foretagen eftersom de har
angivit att de bortsett fran indikatorer som inte anses relevanta ur ett intressentperspektiv.
Dessutom har information redovisats i1 enlighet med intressenternas dnskemaél, exempelvis har
H&M fordndrat sin redovisning av kvantitativa upplysningar, under den studerade
tidsperioden, till f6ljd av externa reaktioner. Det gar 1 led med Guthrie och Parker (1989) som
menar att informationen skall kunna beddomas utifrdn ett intressentperspektiv. Dessa
anpassningar kan 1 enlighet med Dowling och Pfeffer (1975) bidra till 6kad legitimitet och
fortsatt existens for de studerade foretagen.

Ett flertal andra anpassningar kan urskiljas fran studien under tidsperioden med bland annat
komprimerade och mer ldttnavigerade héllbarhetsrapporter, samtidigt har ett flertal av
foretagen fOrsvarat ldsbarheten och strukturen. Exempelvis har LKAB gatt frdn en
vélstrukturerad arsredovisning med integrerad hallbarhetsrapport till att for ar 2012 och 2013
redovisa hallbarhetsarbetet utan ndgon som helst uppdelning 1 rapporten. Dessutom slutade
H&M ar 2012 att integrera ett GRI-index vilket tidigare underlittat ldsning och tolkning av
rapporten och Boliden fringick en fristdende rapport for att integrera den i arsredovisningen
ar 2012 och framat. Searcy och Buslovichs (2014) asikter om att foretagen skall skapa storsta
mojliga virde for alla intressenter blir sdledes ifragasatt nér rapporternas lasbarhet forsdmras
genom otydlighet och avsaknad av struktur. Dock kan den varierande utformningen av
hallbarhetsrapporter, som tillimpats under den studerade tidsperioden, bero pa att foretagen
testar sig fram for att finna optimala 16sningar for foretagens intressenter.

Studiens urval berikas av borsnoterade, ett icke-bdrsnoterat samt ett statligt foretag och denna
variation kan vara en viktig aspekt att belysa utifran den teoretiska referensramen. Fyra av de
studerade fOretagen dr borsnoterade och deras hallbarhetsredovisning skulle kunna motiveras
av Griffin och Suns (2013) forestédllning om att upplysningar ldmnas pa grund av aktiedgarnas
intresse. For Gina Tricot, som inte finns noterade pd borsen, kan hallbarhetsredovisning
istillet relateras till Searcy och Buslovich (2014) vars vetenskapliga asikter framhdver att
redovisningen dr ett verktyg for att forma relationer med alla sina intressenter. Den
miljopéverkan som sdvil gruv- som modeindustrin bevisligen har, och som uppmérksammats
av flertalet olika intressentgrupper, kan vara ett skil for dven icke-noterade foretag inom
dessa industrier att hdllbarhetsredovisa for att legitimera sin fortsatta existens. Toppinen och
Korhonen-Kurki ~ (2013) menar  att  intressentrelationer = kan  forbéttras  av
hallbarhetsredovisning vilket skulle kunna motivera att foretagen, oavsett storlek och
finansiering, har utvecklat sin hallbarhetsredovisning positivt. For LKAB dr mgjligheten att
foretaget hade hallbarhetsredovisat, dven utan de nuvarande kraven fran hogre instanser,
formodligen stor da det dr av vikt for alla sorters foretag att sékra intressentrelationer samt
skapa legitimitet.

5.2 GRI-indikatorer

Studien indikerar att utvecklingen av miljéredovisningen inom industrierna har varit positiv
de senaste fem aren och 1 enlighet med vad Joseph (2012) foresprdkar, kan den okade
redovisningen bero pd det oOkade externa tryck med krav pa mer utforlig
hallbarhetsredovisning som skildrats 1 problemdiskussionen. Utifran det empiriska materialet
kan det &skadliggoras att industrierna har fokuserat pa och utvecklat redovisningen av olika
indikatorer 1 Overensstimmelse med Bewley och Li (2015) och Toppinen och Korhonen-
Kurki (2013). Intressenternas kdnnedom om foretagens miljopéverkan har inverkan pd den
méangd upplysningar som foretagen véljer att redovisa. Hallbarhetsredovisningen bor, enligt
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Joseph (2012), fokusera pd den information som intressenterna Onskar vilket kan vara en
bidragande orsak till de skillnader som finns mellan industrierna. Det massmediala tryck pa
modeindustrin som framkommer 1 det inledande kapitlet tyder pa att modefGretagens
intressenter tycks virna mer om den sociala- och etiska padverkan som industrin har. Saledes
finns mojligheten att modeforetag prioriterar dessa aspekter framfor miljofragor. Inom
gruvindustrin sker produktionen i Sverige vilket innebér att gruvforetagen inte stélls infor en
liknande problematik med exempelvis bristande arbetsvillkor och kan séledes fokusera pa den
del dir de har storst paverkan, miljon.

Enligt Moneva et al. (2006) och Oliver (1990) kan indikatorer viljas partiskt och nyttjas till
fordel for foretagen, en synvinkel som kan vara intressant att notera i denna studie. Det
framgér 1 det empiriska materialet att skillnaderna mellan industrierna dr som stdrst inom
kategorierna Biologisk mangfald, Utsldpp till vatten, Produkter och tjdnster samt Transport.
Den tydliga skillnad som gér att observera inom Biologisk mangfald och Utsldpp till vatten,
dir modeindustrin har mycket bristfillig information, kan kopplas till det faktum att
modeforetagen utelimnar uppgifter om den péverkan som deras underleverantorer har. Det
kan anses vara problematiskt d4 modeforetagen har en stor indirekt pdverkan pd miljon och
alltsd utnyttjar den mojlighet som finns att undanhélla information, genom att inte redovisa
miljopaverkan i1 hela virdekedjan. Studiens foretag gestaltar dirmed de svérigheter som finns
med frivilliga upplysningar 1 hallbarhetsredovisningen vilket enligt Bewley och Li (2015) kan
utnyttjas till att tona ned eller helt utelimna kénslig fakta. Precis som att undanhilla
information kan foretagen enligt Bewley och Li (2015) och Dumay et al. (2010) vélja att
framhidva delar av sitt hdllbarhetsarbete for att skapa positiv PR, vilket framforallt dr patagligt
inom modeindustrin ddr hallbarhetsrapporterna genomsyras av hallbara initiativ och
materialval. Uppmérksamheten fokuseras exempelvis pd anvindningen av ekologisk bomull
och éatervunnen polyester. Dédremot &r informationen géllande de Overvdgande, icke
miljévinliga, materialvalen i de flesta rapporter undermaélig eller helt utesluten.

Skillnader 1 kategorierna Produkter och tjinster samt Transport, dir modeindustrin redovisat
indikatorer pé en hogre niva, kan ha sin grund i industriernas olika verksamheter. Till skillnad
frdn modeforetagen, som siljer fardiga produkter till slutkonsument, fungerar gruvféretagen
mer som en leverantdr av ramaterial vilket sdledes kan paverka redovisningen inom dessa
kategorier. De initiativ som modeforetagen tar for att samla in och dtervinna sélda produkter
blir inte lika tillimpbara pa gruvforetagen da dessa inte agerar direkt mot slutkonsument utan
sdljer sina produkter for vidare forddling. I enlighet med Joseph (2012) kan de bristfélliga
upplysningarna for gruvforetagen inom kategorin 7Transport vara en foljd av att andra
indikatorer prioriteras da de kan anses ha mer vésentlig paverkan och intresse for foretagens
intressenter.

Det empiriska materialet indikerar en nivaskillnad mellan de tvd industrierna angiende
redovisade miljoindikatorer vilket delvis skulle kunna forklaras av verksamheternas skilda
karaktarer gillande produktion. For de foretag som representerar modeindustrin 1 denna studie
sker produktionen via underleverantorer 1 utvecklingsldnder vilket skapar ett annorlunda
utgangsldge 1 jamforelse med foretagen inom gruvindustrin vars material produceras i
Sverige. Miljopaverkan fran gruvforetagen sker sdledes i1 det samhille dédr de verkar vilket
enligt Gray (1996) innebér att foretagens verksamheter méste accepteras av samhillet for att
fortsatt existens skall vara mojlig. Externa reaktioner pd negativ miljopaverkan som forbises
av foretagen kan leda till att sociala kontrakt aterkallas eller bryts. De boter och klagomal som
foretagen inom gruvindustrin erhallit under de studerade aren indikerar pa att deras handlingar
inte har stimt overens med samhéllets forvintningar vilket enligt Deegan (2002) paverkar
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foretagens legitimitet. Eftersom produktionen for foretagen inom modeindustrin inte ar
placerad 1 den del av virlden dér konsumtionen sker kan miljopaverkan ténkas bli mer
abstrakt och ogreppbar for merparten av intressenterna vilket kan ha foranlett att de externa
reaktionerna har kommit att handla mest om sociala och etiska aspekter.

Sammantaget kan de erhdllna skillnaderna i1 redovisning av miljéindikatorer mojligtvis
hirledas till att foretagen redovisar, 1 enlighet med Parmar et al. (2010), for sina intressenter
och di dessa intressen skulle kunna skilja sig mellan de olika industrierna kan fokus ha riktats
pa olika omraden 1 héllbarhetsrapporterna. Trots att héllbarhetsrapporterna har uppréttats pa
olika nivaer har de bada industrierna haft en positiv utveckling i1 redovisningen av
miljéindikatorerna. Modeindustrin har haft en stérre utvecklingspotential d& redovisningen, i
borjan av den studerade tidsperioden, upprittats pa en lag nivad och forhallandevis sma
forandringar har genererat hogre poédng 1 studien. I motsats kan det krdvas storre anstrangning
for forbattringar inom gruvindustrin d4 de redan ar 2009 redovisade en hog kvalitet for
miljoindikatorer. Att forbéttringar for foretagen inom gruvindustrin inte sker 1 fullt samma
takt som for exempelvis H&M kan bero pé att de kategorier av indikatorer som anses vara av
intresse for foretagens intressenter redan redovisas till hog grad vilket dterigen kan kopplas
till Parmar et al. (2010). En dn mer utforlig redovisning kan vara alldeles for tidskrdvande och
innebdra att kostnaden Overstiger nyttan. Emellertid avspeglar den teoretiska referensramen
att hallbarhetsrapporter skapar legitimitet och foretagen inom bdda industrierna bor saledes ha
incitament att hela tiden utveckla hallbarhetsarbetet och redovisningen av det.
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6. Slutsatser

I detta avslutande kapitel presenteras uppsatsens slutsatser genom att studiens
problemformulering samt de tva kompletterande underfrdgorna besvaras. Ddrefter ges en
avslutande diskussion med forfattarnas fria reflektioner kring valt dmne samt forslag pa
vidare forskning.

Till vilken grad redovisas Global Reporting Initiatives miljoindikatorer
bland foretag inom den svenska gruv- respektive modeindustrin?

En aspekt som noterats dr att inget foretag inom nagon av industrierna redovisar samtliga
miljoindikatorer som finns representerade 1 GRI:s ramverk, flertalet redovisas dessutom
enbart till en viss grad vilket framforallt beror pé att det saknas kvantitativ data. En ytterligare
observation dr att en sjdlvdeklarerad hallbarhetsrapport tycks avspegla en viss diskrepans
mellan angiven och verklig tilldimpningsnivd géllande miljéindikatorer. Det finns skillnader
mellan industrierna ddr exempelvis nivd B inom gruvindustrin har genererat fler podng i
studien &n motsvarande nivd inom modeindustrin. Detta beror framforallt péd att
modeindustrin redovisat flertalet indikatorer bristfalligt samtidigt som de sjdlva angett att
informationen dr fullstindig, ndgot som inte sker 1 fullt lika stor utstrickning inom
gruvindustrin. Den poédngséttning som studien baseras pd har for & 2013 genererat i
genomsnitt 22 respektive 13 podng for gruv- respektive modeindustrin av totalt 34. Detta
indikerar att foretagen inom gruvindustrin redovisar miljéindikatorer till en hogre grad.

1. Hur skiljer sig redovisningen av miljoindikatorer mellan foretag
verksamma inom den svenska gruv- respektive modeindustrin?

Haéllbarhetsredovisningen, med fokus pa miljéindikatorer, har uppvisat skillnader mellan de
foretag inom gruv- och modeindustrin som granskats i denna studie. Samtliga foretag inom
gruvindustrin har, 1 forhéllande till foretagen inom modeindustrin, under hela den undersokta
tidsperioden redovisat fler och mer utforliga miljoindikatorer. Samtidigt har de tillimpat
GRI:s riktlinjer 1 storre utstrackning. De studerade foretagen inom modeindustrin har istéllet
redovisat fler —maélséttningar, samarbetsarrangemang och miljinitiativ. 1 sina
hallbarhetsrapporter, vilket 1 sig dr bra, men avsaknaden av kvantitativ miljoinformation
genom hela virdekedjan skapar svarigheter att greppa industrins faktiska miljopaverkan.
Nagra av de storsta skillnaderna har pavisats inom kategorierna Biologisk mangfald, Utslipp
till vatten och avfall, Produkter och tjdnster samt Transport déar foretagen inom gruvindustrin
redovisat mer utforlig information for de tva forstndmnda och foretagen inom modeindustrin
for de tva sistndmnda. Skillnaderna 1 redovisningen av kategorierna kan bero pa att foretagen
ar av olika karaktdr och att prioriteringarna 1 milj0arbetet sdledes skiftar for de undersokta
industrierna.

2. Vilken utveckling av miljéindikatorer har skett inom industrierna fran ar
2009 till 2013?

De bdda industrierna har utvecklats positivt for det studerande &ren, samtliga foretag har
redovisat ett hogre antal och/eller mer utfoérliga indikatorer fran ar 2009 till 2013. For de
enskilda foretagen har H&M genomgatt den storsta utvecklingen for de studerade aren foljt av
Kappahl och Boliden pé en delad andraplats. Sammantaget har dock industrierna utvecklats 1
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liknande takt. De kategorier som visat en mer framtrddande utveckling ar redovisningen av
Utsldpp luftfororeningar och Vattenfororeningar t6r gruvindustrin samt Energi och Material
for modeindustrin.

6.1 Avslutande diskussion

De studerande foretagen i modeindustrin har, 1 forhéllande till gruvindustrin, utformat sin
hallbarhetsredovisning pa ett sitt som skapat storre svarigheter for ldsbarhet och tolkning av
rapporterna. Det dr dock viktigt att podngtera att de olika initiativen som modeforetagen gor
ar otroligt viktiga sett ur ett miljoperspektiv och indikerar ett engagemang och
ansvarstagande. Sammantaget har gruvforetagen emellertid upprittat sina miljoupplysningar
pa ett mer strukturerat sitt och gjort dem mer tilldimpbara pa GRI:s ramverk och indikatorer.
Det har formodligen spelat en betydande roll eftersom studien tar sin utgdngspunkt i GRI:s
riktlinjer. Som ldsare géller det dock att behdlla ett kritiskt forhdllningssitt vid granskning av
samtliga rapporter eftersom héallbarhetsredovisning ar frivillig och ldmnade upplysningar kan
vara bade sjalvberommande och selektiva.

Det resultat som studien indikerar upplevs négot forvanande. Den inledande efterforskningen
gav antydan om att bada industrier har en visentlig och vidldokumenterad milj6forstoring
samtidigt som modeindustrin kritiseras mest for dess sociala paverkan. Det gav grund for ett
antagande att det kunde finnas skillnader 1 redovisningen av miljéaspekter men inte till den
grad som anges utifrdn studien, dir gruvindustrin har en klart hogre kvalitet pd sin
redovisning. Att foretagen inom modeindustrin redovisar sépass bristfillig information som
de goOr anses nagot forvanande dd det kan tyckas att en verksamhet med omfattande
miljopaverkan bor redovisa betydligt utforligare upplysningar. Dessutom saknas sa gott som
all information om péverkan 1 produktionsledet, vilket forvisso orsakas av fOretagens
underleverantdrer, men torde vara av stor vikt for flertalet av foretagens intressenter.

Insamlingen av det empiriska materialet motsvarade saledes inte forfattarnas forvéntningar
vilket gjorde uppsatsskrivandet dn mer intressant och skapade utrymme for eftertanke 1 det
analytiska arbetet. Det dr dock viktigt att beakta att det begrinsade urvalsantalet gor att
studiens resultat varken kan generaliseras eller appliceras pd industrierna som helhet.
Sammanfattningsvis dr dock véar forhoppning att denna studie har belyst ett intressant och
relevant omrade som kan ge utrymme for djupare forskning 1 framtiden.

6.2 Forslag till vidare forskning

Uppsatsen har inte inkluderat de sociala eller ekonomiska perspektiv som ingar 1 GRI:s
ramverk och fortsatt forskning kan saledes ta utgangspunkt 1 uppsatsens avsaknad. Det finns
mojlighet att en sddan studie skulle indikera pa andra resultat géllande skillnader och
utveckling av respektive industri for samma tidsperiod. Saledes skulle spekulationen att
modeindustrin fokuserar mer pa de sociala och etiska aspekterna kunna bemdatas.

En annan intressant vinkel vore att undersdka om det finns skillnader 1 utformning och
omfattning av hallbarhetsredovisning mellan smi och stora foretag. Den hir uppsatsen har
uteldmnat sadan djupgdende information men fOrfattarna anar att en sddan skillnad kan vara
pataglig och paverka redovisningen.
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Bilaga 1

G4-EN1
Materialanvindning miitt i vikt eller volym
Rapportera den totala vikten eller volymen av material som anvdnds till att producera eller
paketera organisationens primdra produkter och tjdnster under rapporteringsperioden.
Fordela enligt:

* Icke-fornyelsebart material

*  Fornyelsebart material

Identifiera organisationens framsta produkter och tjdnster och sammanstdll det totala
material som anvdnds, detta inkluderar:

* Ramaterial (de fysiska resurser som anvdnds vid tillverkning)

* Associerade processmaterial (Det material som behévs for tillverkningsprocessen men
som inte dr en del av den slutliga produkten, t.ex. smorjmedel for tillverkning av
maskiner)

* Halvfabrikat eller delar, inkluderar allt material, forutom ramaterialet, som dr en del
av slutprodukten

* Féorpackningsmaterial (t.ex. papper, kartong, plast)

For varje materialtyp, identifiera om den kopts frdn externa leverantérer eller hdamtats internt
(t.ex. genom egen produktion eller utvinning).

For varje materialtyp, identifiera om det hérror fran icke-fornyelsebara eller fornyelsebara
kdllor.

Ange om de data som hdmtats eller berdknas hdrror fran direkta mdtningar. Vid
uppskattning, ange de metoder som anvdnds.

G4-EN2

Andel av anvint material som ir dtervunnet

Rapportera andelen dtervunna insatsvaror for att tillverka organisationens primdra
produkter och tjdnster.

Identifiera den totala vikten eller volymen anvint material som redovisats under G4-ENI.
Med hjdlp av dessa data, identifiera den totala vikten eller volymen som bestar av dtervunnet
material (vid uppskattning skall skattningsmetoder presenteras). Med hjdlp av denna
information skall andelen dtervunnet insatsmaterial berdknas genom tilldmpning av féljande
formel:

(Totalt atervunnet insatsmaterial / Totalt insatsmaterial ) x 100

G4-EN3
Energianvindning inom organisationen
* Rapportera totala brdnsleforbrukningen frdan icke-fornyelsebara kdllor i joule eller
multiplar, inkludera de brdnsletyper som anvdnds.
* Rapportera totala brdnsleforbrukningen fran fornyelsebara brdnslen i joule eller
multiplar, inkludera de brdinsletyper som anvdnds.
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* Rapportera totalt elforbrukning (uppvdrmning, kylning och dnga) i joule, wattimmar
eller multiplar

* Rapportera den totala el som sdljs (uppvdrmning, kylning och dnga) i joule,
wattimmar eller multiplar

* Rapportera den totala energiforbrukningen i joule eller multiplar

* Rapportera de standarder eller metoder som anvinds vid antaganden

* Rapportera killan till de omrdikningsfaktorer som anvinds

Energi kan kopas fran kdllor utanfor organisationen eller produceras av organisationen
sjdlv. Endast energi som forbrukas av enheter som dgs eller kontrolleras av organisationen
forvintas rapporteras i denna indikator.

G4-EN4

Energianvindning utanfor organisationen
* Rapportera den energi som forbrukas utanfor organisationen i joule eller multiplar
* Rapportera de standarder eller metoder som anvinds vid antaganden
* Rapportera killan till de omrdikningsfaktorer som anvinds

Organisationen bedomer vilken/vilka av dess aktiviteter som orsakar energiforbrukning
utanfor sjdlva organisationen samt bedomer sjilva de beréorda beloppen. I denna indikator
utesluts den energiforbrukning som rapporterats i G4-EN3.

For att bestimma betydelsen av dessa aktiviteter identifieras om aktiviteternas
energiforbrukning:
* Visentligt bidrar till den totala forvintade energikonsumtionen utanfor
organisationen
*  Erbjuder potentiella atgdrder for minskningar som skulle kunna vidtas eller paverkas
av organisationen
* Bidrar till att organisationens risker, gdllande klimatfordndringsrelaterade risker
(t.ex. finansiella, rdttsliga, risker inom forsorjningskedjan, produkter och kunder,
rattstvister och renommérisker), 6kar
* Bedoms av nyckelintressenter (sa som kunder, leverantorer, investerare och
samhdillet)
* Resulterar fran outsourcad verksamhet som tidigare utforts i egen regi, eller
aktiviteter som normalt utfors internt av andra organisationer inom samma sektor
* Har identifierats som betydande inom sektorn
* Upppller eventuellt ytterligare kriterier for att faststilla relevans, vilken har
utvecklats av organisationen eller av andra organisationer inom sektorn

G4-EN5
Energiintensitet
* Rapportera energiintensitetsforhdllandet
* Rapportera de specifika matt som anvdnts vid berdkningarna
* Rapportera de typer av energi om ingadr i intensitetsforhallandet (brdnsle, el, virme,
kyla, dnga)
* Rapportera om det i forhallandet ingar energi som forbrukar inom organisationen,
utanfor eller bada
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Vilj ett limpligt forhallande till ndmnaren som representerar utgangen per styck, aktivitet
eller nagot annat organisationsspecifikt mdtt. Det kan t.ex. vara:

* Antal enheter av en produkt,

*  Produktionsvolym (ton, liter, MWh)

Storlek (m’ golvyta)

* Totalt antal heltidsanstdllda

*  Monetdra enheter (intdikter, forsdljning)

Organisationer kan rapportera flera energiintensitetsforhdllanden ifall de underldittar
transparens och jaimforbarhet. T.ex. kan separat nyckeltal berdknas efter:

* Affdrsenhet eller anldiggning

* Land

* Typavkilla

* Typ av aktivitet

Intensiteten berdknas genom att dividera den absoluta energiforbrukningen med
organisationens specifika mdtt. Organisationen kan rapportera intensiteten av den energi
som forbrukas inom organisationen eller utanfor den. Om forhallandet berdknas bade for den
energi som forbrukas inom och utanfor organisationen skall sddana forhallanden presenteras
separat.

G4-EN6
Reducerad energiforbrukning
* Rapportera minskningen av energiforbrukningen som uppndtts som en direkt foljd av
sparande och effektivitetsinitiativ, i joule eller multiplar.
* Rapportera de typer av energi som ingdr i minskningarna (brdnsle, el, virme, kyla
och anga)
* Rapportera den grund som anvinds for berdkning av reducerad energiférbrukning
(t.ex. basdr eller baslinje), samt den grund som finns for att vilja just denna.
* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdnds.

Berdkna eller uppskatta den energi som sparas genom initiativ for att minska
energianvindningen eller genom energieffektivitet. Minskningar i energiforbrukning till foljd
av minskad produktion, kapacitet eller outsourcing skall inte ingd i denna indikator.

Ett initiativ inkluderar, som ett minimum:
* Férdndrade processer
* Konvertering och eftermontering av utrustning
* Fordndringar i anstdlldas beteende
*  Verksamhetsfordindringar

Ange om siffror pd energibesparingarna uppskattas, modelleras eller inhdmtas fran direkta
mdtningar. Om uppskattning eller modellering anvinds skall de metoder som brukas
redovisas.

Organisationer kan vilja att:
* Rapportera den reducerade energiforbrukningen genom att kombinera olika
energityper
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* Rapportera den reducerade energiforbrukningen separat for brdinsle, el, virme, kyla
och anga

Organisationer kan vilja att rapportera minskningarna aggregerade, genom enskilda initiativ
eller som grupper av initiativ. Organisationer med madnga initiativ kan prioritera att
rapportera om initiativ som tagits under rapportperioden och som har potential for att
avsevdrt bidra till att minska energiforbrukningen.

G4-EN7
Initiativ till energieffektiva produkter och tjanster och resultat i minskat energibehov
* Rapportera minskningen i energianvindning till foljd av de initiativ pa energikrav
som upprdttats pd salda produkter och tjdnster och som uppndtts under
rapporteringsperioden, i joule eller multiplar
* Rapportera den grund som anvinds for berdkning av reducerad energiférbrukning
(t.ex. basdr eller baslinje), samt den grund som finns for att vilja just denna
* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdinds

Anvind orienterade figurer och siffror, t.ex., de energikrav som finns pd en bil eller en dator.

Konsumtionsmonster innefattar t.ex. 10% mindre energi per 100 km som rests eller per
tidsenhet (timme, genomsnittlig arbetsdag).

Ddr det finns, anvind branschspecifika standarder for att limna denna information (t.ex.
brdnsleforbrukning for en bil som kér 100 km i 90 km/h).

G4-EN8
Total vattenforbrukning per killa
* Rapportera den totala volym vatten som dras fran foljande kdllor:
o Ytvatten, inklusive vatten fran vdatmarken, floder, sjoar och hav
o Grundvatten
o Regnvatten som samlats in direkt och lagrats av organisationen
o Kommunala vattentikter eller andra vattenverk
* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdnds..

Denna indikator kan inkludera vatten som antingen hdmtat direkt av organisationen eller via
mellanhdnder, sa som vattenverk.

G4-EN9
Vattenkillor som visentligt paverkas av vattenuttag
* Redovisa det totala antalet vattenkdllor som visentligt paverkas av uttag enligt:
o Storlek pa vattenkilla
o Hurwvida kdllan betecknas som ett skyddat omrdde (nationellt eller
internationellt)
o Den biologiska mangfaldens vdirde
o Virdet eller betydelsen pa vattenkdllan for lokalsamhdllen och
ursprungsbefolkningar
* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdinds

Identifiera vattenkdllor som blir visentligt pdverkade av vattenuttag som gors av
organisationen. Visentligt uttag uppfyller en eller flera kriterier:
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* Uttag som star for i genomsnitt 5 % eller mer av den drliga genomsnittliga volymen
av en viss vattenmassa

* Uttag fran vattendrag som enligt experter dr sdrskilt kdnsliga pa grund av dess
relativa storlek, funktion, status som sdllsynt, hotad eller hotade system eller som finns
till stod for en viss typ av hotad art

o Alla uttag frdin en vitmark som anges i Ramsar Convention’® eller nigot annat
nationellt eller internationellt proklamerat skyddsomrade, oavsett hastighet pa
vattenuttaget

* Vattenkdllan har identifierats ha hog biologisk mangfald

* Vattenkdllan har identifierats ha ett hogt virde eller betydelse for lokala samhdllen
eller ursprungsbefolkningar

G4-EN10
Atervunnen och iteranvind vattenvolym, i totala siffror och procent av totalt anvind
volym
* Rapportera den totala vattenvolym som dtervinns och dteranvdnds av organisationen
* Rapportera den totala vattenvolym som dtervinns och dteranvinds som en
procentandel av det totala vattenuttaget vilket redovisas under G4-ENS.
* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdinds

Identifiera den volym vatten som dtervinns och dteranvinds. Identifiera om vatten- eller
flodesmditare saknas och om uppskattning eller modellering krdvs.

Ett exempel: om organisationen har en produktionscykel som krdver 20 kubikmeter vatten per
cykel och organisationen gor ett vattenuttag pa 20 kubikmeter vatten for en produktionscykel
och sedan ateranvdinder detta vatten for tre ytterligare cykler, da blir den totala volym vatten
som dtervinns och dteranvinds for hela processen 60 kubikmeter.

G4-EN11
Operativa platser som égs, hyrs eller forvaltas i eller intill skyddade omraden med hog
biologisk mangfald
* Rapportera foljande information for varje operativ plats som dgs hyrs eller hanteras i
eller intill skyddade omraden med hég biologisk mangfald:
o Geografiskt ldge
o Underjordisk mark som kan dgas, hyras eller forvaltas av organisationen
o Position i forhallande till det skyddade omradet eller den biologiska
mangfalden utanfor det skyddade omradet
o Typ av verksamhet (kontor, tillverkning, produktion eller utvinning)
Storlek pd operativ plats i km’
o Virdet pd den biologiska mdangfalden kdnnetecknas av:
= Attributet for det skyddade omradet eller den hoga biologiska
mangfalden utanfor det skyddade omradet
= Listning av skyddsstatus (tex IUCN-rédlistad)

O

Identifiera placering och storlek pd operativa enheter som dgs, hyrs eller forvaltas i eller
intill skyddade omraden hég biologisk mdngfald, inkludera information om platser som
formellt meddelats for framtida verksamhet.
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G4-EN12
Visentlig paverkan frian aktiviteter, produkter och tjinster pa den biologiska
maéngfalden i skyddade omraden, eller omraden med hog biodiversitet
* Rapportera typ av direkt eller indirekt effekt pa den biologiska mangfalden med
hdnvisning till ett eller flera av foljande:
o Konstruktion eller anvindning av fabriker, gruvor och transportinfrastruktur

Fororening
Inférandet av invasiva arter, skadedjur och patogener
Minskning av arter
Habitat omvandling

o Fordndringar i ekologiska processer bortsett fran naturliga fordndringar
* Rapportera direkta och indirekta positiva och negativa effekter med hdnvisning till

foljande:

o Arter som paverkas

o Omfattning av omrdden som paverkas

o Varaktighet av konsekvenser

o Reversibla eller irreversibla effekter

0 O O O

Identifiera betydande positiva och negativa effekter pd den biologiska mdangfalden till foljd av

aktiviteter, produkter och tjdnster utforda av organisationen. Inkludera bade direkta och
indirekta effekter.

G4-EN13
Skyddade eller restaurerade livsmiljoer

* Rapportera storleken och placeringen av alla habitat i skyddade eller dterstdillda
omrdden, samt huruvida framgdngen av restaureringen var eller dr godkdind av en
extern part.

* Rapportera om partnerskap finns med en tredje part for att skydda eller dterstilla
habitat skilda frdan ddr organisationen har bevakat och aterstdllt eller genomfort
skyddsdtgdrder.

* Rapportera om status for varje omrdde utifran dess skicka vid utgdngen av
rapporteringsperioden.

* Rapportera de standarder, metoder och antaganden som anvdnds.

Denna indikator avser omrdaden ddr sanering har avslutats eller omrdden som aktivt
skyddats. Omraden ddr verksamheten fortfarande dr aktiv kan inrdiknas om de
overensstammer med definitionen av “aterstdlld” eller "skyddad”.

Om det finns regelverk eller licenskrav for skydd eller dterstillande av habitat skall
informationen i denna indikator anpassas efter dessa krav.

G4-EN14
Totalt antal IUCN-rodlistade och nationellt skyddade arter per grad av utrotningsrisk
med habitat i omraden som paverkas av verksamheten
* Redovisa totala antalet IUCN-rédlistade arter och nationellt skyddade arter med
habitat i omrdden som drabbas av organisationens verksamhet per grad av
utrotningsrisk:
o Akut hotad
o Hotade
o Sdrbara
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o Ndra hotade
o Livskraftig

Identifiera platser for habitat som paverkas av verksamheten i organisationen som omfattar
arter pa IUCN Red List of Threatened Species och pd nationella eller regionalbevarande
listor. Anvind denna information for att identifiera det totala antalet arter i habitat for varje
kategori av utrotningsrisk.

G4-EN15
Direkta utslapp av vixthusgas
* Rapportera direkta utsldpp av vixthusgaser i ton av CO;.ekvivalenter, oberoende av
eventuell vixthusgashandel sasom inkop, forsdljning, overldtelse av forskjutningar
eller bidrag.
* Rapportera gaser som ingdr i berdkningen (CO,, CH4, N>O, HFCs, PFCs, SFs, NF3)
* Rapportera valt basdar, motiv for valt basar, utsldpp under basaret samt bakgrund till
ndgon vdsentlig fordndring i utslipp som medforde omrdkning av basdrets utsldpp.
* Rapportera de standarder, antaganden och metoder som anvdnds.
* Rapportera killan till de utslippsfaktorer som anvinds samt den globala
uppvdrmningspotentialen (GWP).
* Rapportera vald konsolideringsmetod for utslipp (t.ex. kapitalandel, finansiell
kontroll eller driftskontroll).

Identifiera direkta utsldpp av vixthusgaser frdan killor som dgs eller kontrolleras av
organisationen, inkludera:

* Elproduktion, viarme, kyla och dnga. Dessa utsldpp hdrstammar fran forbrdnning av
brinslen i stationdra kdllor (tex pannor, ugnar och turbiner) samt fran andra
forbrdnningsprocesser som flammar.

*  Fysikalisk eller kemisk behandling. De flesta av dessa utslipp hdrstammar fran
tillverkning eller bearbetning av kemikalier och material (tex cement, stdl, aluminium,
ammoniak och avfallshantering).

* Transport av material, produkter, avfall, anstdillda samt passagerare. Dessa utslipp
hdrstammar frdn forbrdinning av brdnslen i mobila forbrdinningskdllor som dgs eller
kontrolleras av organisationen (tex lastbilar, tag, fartyg, flygplan, bussar eller bilar).

* Flyktiga utslipp. Dessa hdrstammar fran avsiktliga eller oavsiktliga utslipp sasom
utrustning som ldcker fran ledningar, packningar, metanutslipp fran kol, gruvor och
avluftning; fluorkolviten (HFC) fran kyl- och luftkonditioneringsutrustning, samt
metanldckage fran gas som transporteras.

G4-EN16
Indirekta, energirelaterade, utslipp av vixthusgas
* Rapportera energiindirekta utslipp av vdxthusgaser i ton av CO; ekvivalenter,
oberoende av eventuell vixthusgashandel sdsom inkop, forsdljning, overldtelse av
forskjutningar eller bidrag.
* Rapportera, om tillgingliga, de gaser som ingar i berdkningen.
* Rapportera valt basdar, motiv for valt basar, utsldpp under basaret samt bakgrund till
ndgon vdsentlig fordndring i utslipp som medforde omrdkning av basdrets utsldpp.
* Rapportera de standarder, antaganden och metoder som anvdnds.
* Rapportera killan till de utslippsfaktorer som anvinds samt den globala
uppvdrmningspotentialen (GWP).
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* Rapportera vald konsolideringsmetod for utslipp (t.ex. kapitalandel, finansiell
kontroll eller driftskontroll).

ldentifiera indirekta utslipp av vixthusgaser som hdrror fran generering av elektricitet,
vdrme, kyla eller anga som kopts eller forvirvats for egen forbrukning av organisationen.
Uteslut andra indirekta utsldpp, vilka redovisas i indikator G4-EN17.

G4-EN17
Andra indirekta utslipp av vixthusgaser (GHG).

* Rapportera andra indirekta vixthusgasutslipp i ton COZ2-ekvivalenter, exklusive
indirekta utsldpp frdan kopt eller forvirvad el, virme, kyla och anga som konsumeras
av organisationen (dessa indirekta utsldapp rapporteras i Indikator G4-EN16). Uteslut
all handel av vixthusgas, sasom inkop, forsdljning eller 6verlatelse av utsldppsriitter.

* Rapportera gaser som ingdr i berdkningen, om det finns tillgdngligt.

* Rapportera biogena CO2-utsldipp i ton CO2-ekvivalenter.

* Rapportera andra indirekta utsldppskategorier och aktiviteter som ingdr i
berdkningen.

* Rapportera det valda basaret, motiv for valet basdret, utslipp under basdret, och
bakgrunden till betydande fordndringar i utslipp som utloste omrdkningar av
basdrets utsldpp.

* Rapportera standarder, metoder och antaganden som anvdinds.

* Rapportera kdillan av stralningsfaktorer som anvints och de mdtt pd den globala
uppvdrmningspotentialen (GWP) som anvdnts eller en hdnvisning till GWP.

G4-EN18
Intensiteten av vixthusgasutslapp
* Redovisa vixthusgasutslippens kvot.
* Rapportera foretagets specifika metriska enhet som valts for att berdkna kvoten.
* Rapportera de typer av utslipp av vdxthusgaser som ingar i kvoten: direkta och
indirekta.
* Rapportera gaser som ingdr i berdkningen.

Vilj en ldmplig kvot som kan framstilla prestation, aktivitet eller ndgot annat
foretagsspecifikt matt. Detta kan innefatta, men dr inte begrdnsat till:

*  Enheter av produkter

*  Produktionsvolym (ton, liter, MWh)

* Storlek (m2 golvyta)

* Antal heltidsanstdllda

*  Monetdra enheter (intdikter, forsdiljning)

G4-EN19
Reducering av vixthusgasutsliapp
* Rapportera mdngden utslippsminskningar av vdxthusgaser som uppndtts som en
direkt foljd av initiativ for att minska utsldppen, i ton CO2-ekvivalenter.
* Rapportera gaser som ingar i berdkningen (CO2, CH4, N20O, HFC, PFC, SF6, NF3,
eller alla).
* Rapportera valt basdr och motivera for det gjorda valet.
* Rapportera standarder, metoder och antaganden som anvdnts.
* Rapportera om minskningar av vdxthusgaser intrdffat i direkt eller indirekta utslipp.
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Identifiera initiativ som genomforts som har reducerat utsldpp av vixthusgaser.
Initiativen kan innefatta, men dr inte begrdnsade till:

* Férdndrade processer

*  Omvandling och renovering av utrustning

* Brdnslebyte

* Fordndringar i de anstdlldas beteende

Foretag med flera initiativ for att minska vdixthusgasutsldpp kan prioritera att rapportera de
initiativ som har genomforts under rapporteringsperioden.

G4-EN20
Utslapp av ozonnedbrytande imnen (ODS).
*  Rapportera produktion, import och export av ozonnedbrytande dmnen i ton.
* Rapportera dmnen som ingdr i berdkningen.
* Rapportera standarder, metoder och antaganden som anvdnts.
* Rapportera killan av de stralningsfaktorer som anvdnts.

Denna indikator omfattar produktion, import och export av dmnen som omfattas av bilagorna
A, B, C, och E i UNEP ‘Montreal Protocol on Substances that Deplete the Ozone
Layer’liksom alla andra ODS som produceras, importeras, eller exporteras av foretaget.

Berdkna produktionen av ozonnedbrytande dmnen som mdngd producerad ODS, minus den
mdngd som forstorts av godkdind teknik och minus den mdngd som anvdnts uteslutande som
ramaterial vid tillverkning av andra kemikalier. Uteslut det ODS som dr dtervunnet och
dteranvdnt.

G4-EN21
Utslapp av kvaveoxider, svaveloxider samt andra luftfororeningar

* Rapportera mdngden visentliga luftfororeningar, i kilogram eller mangfald for vart

och ett av foljande:
o NOx

Sox
Ldnglivade organiska fororeningar (POP)
Flyktiga organiska foreningar (VOC)
Farliga luftféroreningar (HAP)
Partiklar (PM)
Andra vanliga kategorier av luftutslipp som identifierats i relevanta
forordningar
* Rapportera standarder, metoder och antaganden som anvdnts.
* Rapportera killan till de stralningsfaktorer som anvdnts.

0O O O O O O

Identifiera vdsentliga luftféroreningar som foretaget sldpper ut och kdllor till visentliga
luftféroreningar som slipps ut i miljon.

Foretag forvintas rapportera standarder, metoder och antaganden som anvdnts for att
berdikna och mdta luftutslipp, med en hdnvisning till de berdkningsverktyg som anvdnts.
Foretag som omfattas av olika standarder och metoder bor beskriva val av metod. Eftersom
berdkningen av vissa luftutsldpp (ex. NOx) krdver komplex kvantifiering, ange metoden som
anvdnts for berdkningarna, genom en av foljande metoder:
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*  Direkt mdtning av utsldpp (ex. online-analysatorer)

* Berdkning baserad pa platsspecifika data

* Berdkning baserad pa publicerade stralningsfaktorer
*  Uppskattning

G4-EN22
Totalt utslapp till vatten i kvalitet och destination.
* Rapportera den totala volymen av planerade och oplanerade vattenutslipp genom:
o Destination
o Kvalitet pd vattnet, inklusive behandlingsmetod
o Om det ateranvdnds av ett annat foretag
* Rapportera standarder, metoder, och antaganden som har anvdnts

Identifiera planerade och oplanerade vattenutslipp (exklusive insamlat regnvatten och
hushallsavlopp) per destination och ange hur den behandlas. De specifika val av
kvalitetsparametrar varierar beroende pa foretagets produkter, tidnster och verksamhet.

G4-EN23
Total avfallsvikt, per typ och hanteringsmetod.
* Rapportera total vikt av farligt och icke-farligt avfall, genom foljande metoder:
o Ateranvindning

/ftervinning
Kompostering
Forbdttring, inklusive energiforbdttring
Forbrinning
Nedgrdvning av sopor

o Annat (anges av organisationen)
* Redovisa hur avfallsmetoden har faststdllts:

o Omhdndertas direkt av foretaget

o Information som tillhandahalls av avfallsentreprendr

0O O O O O

Identifiera avfallsvikt som skapats av verksamheten som kategoriseras som:
Farligt avfall (enligt definitionen i nationell lagstifining)
Icke-farligt avfall (alla andra former av fast eller flytande avfall, exklusive avloppsvatten)

Om ingen viktdata finns tillgdnglig, uppskatta vikten med hjdilp av tillgdnglig information om
densitet, volym eller liknande information.

G4-EN24
Totalt antal och volym av visentligt spill.
* Redovisa total mdngd och total volym av dokumenterat, visentligt spill.
* For spill som rapporteras i foretagets bokslut, rapportera ytterligare foljande
uppgifter for varje sadant spill:
o Placering av spill
o Volym
o Material av spill, kategoriserat efter:
»  Oljeutslipp (jord- eller vattenytor)
»  Brdnslespill (jord- eller vattenytor)
= Spill av avfall (jord eller vatten ytor)
»  Spill av kemikalier (mestadels jord- eller vattenytor)
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»  Annan (anges av organisationen)
* Rapportera effekterna av vdsentligt spill

Identifiera alla dokumenterade och visentliga spill och volymen av detta spill. ldentifiera
vilket av detta spill som har eller kommer att redovisas i bokslutet.

G4-EN25
Vikt av transporterat, importerat, exporterat eller behandlat avfall som ar miljofarligt
samt procent av transporterat avfall som fraktas internationellt.
* Rapportera den totala vikten for var och en av foljande:
o Transporterat farligt avfall
o Importerat farligt avfall
o Exporterat farligt avfall
o Behandlat farligt avfall
* Rapportera andelen farligt avfall som transporterats internationellt

Identifiera farligt avfall som transporteras av eller pd uppdrag av foretaget inom
rapporteringsperioden, per destination. Det inkluderar transport 6ver operativa grdnser och
inom

verksamheten. Avfall som transporteras mellan olika platser i organisationen rdknas inte som
importerat.

Identifiera den del av den totala mdngden avfall per destination som behandlas av externa
kdllor/leverantorer, som har transporterats, exporterats eller importerats av foretaget.

Konvertera volymer till en uppskattad vikt med en kort forklaring av den metod som anvinds.

G4-EN26
Identitet, storlek, skyddsstatus och virdet pa biologisk mangfald avseende vattenmassor
och tillhérande habitat som paverkas visentligt av organisationens utslipp av vatten
samt avrinning.
* Information om:
o Storlek pa vattenmassan och tillhorande habitat
o Huruvida vattenmassan och tillhorande habitat betecknas som ett skyddat
omrade (nationellt eller internationellt) eller ej.
o Biologiskt mangfaldsvirde (t.ex. totalt antal skyddade arter)

Identifiera vattenmassor som vdsentligt paverkas av foretagets avloppsvatten som uppfyller
ett eller flera av foljande kriterier:
*  Utsldippet star for i genomsnitt 5% eller mer av den drliga genomsnittliga volymen av
vattenmassan
*  Utsldipp, som pd inrddan av yrkeskunniga (ex. kommuner), dr kdnda for att ha eller
kommer hogst sannolikt att fa betydande konsekvenser for vattenmassan och
tillhorande habitat
*  Utsldpp till vattendrag som erkinns av yrkesverksamma att vara sdrskilt kdansliga pa
grund av deras relativa storlek, funktion, eller status som ett sdllsynt, hotat systemet
* Vattenkdllan har identifierats ha hog biologisk mdngfald (ex. artrikedom)

* Vattenkdllan har identifierats innefatta ett hogt virde eller betydelse for
lokalsamhdillen
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G4-EN27
Omfattningen av minskad miljopaverkan fran organisationens produkter och tjinster.
* Rapportera kvantitativt i vilken utstrdckning miljopaverkan fran produkter och
tidinster har mildrats under rapporteringsperioden.

Identifiera de specifika initiativ i rapporteringsperioden for att mildra den mest betydande
miljopdverkan av produkter i forhallande till:

* Materialanvindning (ex. anvdndning av icke-fornybara, energiintensiv, giftigt

material)

* Vattenanvindning (ex. volymer som anvinds under produktion eller anvindning)

*  Utsldipp (ex. vixthusgaser, gift, ozon-nedbrytande utsldipp)

*  Avloppsvatten (som kvalitet pd vatten som anvinds vid tillverkning eller anvindning)

*  Buller

*  Avfall (ex. icke-dterbetalningsbara, giftigt material eller fororeningar)

Exempelvis vid utvirdering av vattenanvindning for en tvdttmaskin kan
faktorer uttryckas som att den anvinder 10% mindre vatten per 5kg tvitt.

G4-EN28
Procentandel av sialda produkter och deras forpackningar som atervinns efter kategori.
* Rapportera andelen dtervunna produkter och forpackningsmaterial for varje
produktkategori.
* Redovisa hur data har samlats in for denna indikator

Identifiera mdngden produkter och deras forpackningsmaterial som datervinns vid slutet av
deras produktlivscykel inom rapporteringsperioden. Bortse fran defekta och aterkallade varor
och atervinning eller dteranvindning av forpackningar anmdls separat.

G4-EN29
Betydande boter och totalt icke-monetira sanktioner for brott mot miljolagstiftning och
bestimmelser.
* Rapportera betydande béter och icke-monetdra sanktioner i form av:
o Totalt ekonomiskt virde pa betydande boter
o Totalt antal icke-monetdra sanktioner
o Stdmningar vid tvister
* Ndr foretag inte har identifierat bristande dtlydnad gentemot lagar eller férordningar,
rdcker en kort redogorelse

Identifiera administrativa eller rdttsliga pafoljder for underldtenhet att félja miljolagar och
forordningar, inklusive, som minst:
* Internationella deklarationer, konventioner och fordrag, liksom nationella, regionala
och lokala foreskrifter.
*  Frivilliga miljéavtal med myndigheter som anses bindande och utvecklade som ett
substitut for att implementering av nya regler.

G4-EN30
Visentlig miljopaverkan genom transport av produkter, andra varor och material for
foretagets verksamhet, inklusive transport av arbetskraft

* Naér kvantitativa uppgifter inte 1dmnas, rapportera orsaken.
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* Redovisa hur miljopaverkan genom transport av produkter, foretagets anstéllda, och
andra varor och material mildras.

* Rapport de kriterier och metoder som anvinds for att avgora vilka miljokonsekvenser
som &r betydande.

Identifiera de betydande miljokonsekvenserna av de transporter som utfors av foretaget. |
analysen ingér, minst:

* Energianvindning (t.ex. olja, fotogen, brinsle, elektricitet)

* Utslédpp (t.ex. utsldpp av vixthusgaser, ozon-nedbrytande amnen, NOx, SOx och andra

utslapp till luft)

* Avloppsvatten (ex.olika typer av kemikalier)

* Avfall (ex. olika typer av forpackningsmaterial)

* Buller

* Spill (ex. utsldpp av kemikalier, oljor och brinslen)

G4-EN31
Sammanlagda utgifter och investeringar for miljoskydd
* Rapportera totala utgifter for miljoskydd utifran:
o Avfallshantering, behandlingsutsldipp och saneringskostnader
o Forebyggande och miljéledningskostnader

Identifiera avfallshantering, behandlingsutsldipp och saneringskostnader baserade pd utgifter
som inkluderar, minst:

*  Behandling och bortskaffande av avfall

*  Behandling av utslipp

»  Utgifter for inkop och anvindning av utsldappscertifikat

*  Utgifter for utrustning, underhall, driftsmaterial och tillkommande personalkostnader

*  Forsdkring for miljoansvar

* Saneringskostnader, inklusive sanering av spill

*  Miljéutbildning

*  Extra utgifter for installation av renare teknologi

* Extra utgifter for grona inkop

G4-EN32
Rapportera andelen nya leverantorer som kontrollerats utifran miljopaverkan.
* Identifiera det totala antalet nya leverantorer som foretaget overvdgde att vilja eller
skriva avtal med. Identifiera antalet nya leverantérer som anvdnder miljokriterier.

G4-EN33
Visentlig aktuell och potentiell negativ miljopaverkan i virdekedjan samt vidtagna
atgirder.
* Rapportera antalet leverantorer som omfattas av miljékonsekvensbedomningar.
* Redovisa antal leverantorer som som anses ha betydande negativ miljopaverkan.
* Rapportera de betydande, bade faktiska och mojliga, miljéeffekter som identifierats i
logistikkedjan.
* Rapportera andel leverantorer med betydande miljopaverkan ddr forbdttringar dr
overenskommit.
* Rapportera andel leverantorer med betydande miljopaverkan med vilka relationerna
avslutades som foljd.
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I lampligt sammanhang for betydande effekter uppmuntras foretag att bryta ned
informationen till leverantérens placering och den faktiska eller mojliga negativa
miljopdverkan. Negativa effekter inkluderar de som foretaget har orsakat eller bidragit till,
eller som kan kopplas till dess aktiviteter, produkter eller tjcinster eller genom relationen till
en leverantor.

G4-EN34
Antal klagomil pa miljopaverkan som ir riktade och lésta genom formella
klagomalsmekanismer.
* Redovisa antalet totala klagomal pa miljopdaverkan som arkiverats genom formella
klagomdlsmekanismer under redovisningsperioden.
* Avde identifierade klagomdlen, rapportera hur mdanga som var:
o Adresserade under redovisningsperioden
o Losta under redovisningsperioden
* Redovisa antalet klagomdl pa miljopaverkan som varit inldmnade innan
redovisningsperioden som har avgjorts under redovisningsperioden.

Om det ger ett ldmpligt sammanhang pa betydande effekter uppmuntras foretag att bryta ned
antalet klagomadl pd karaktir och lokalisering av klagomalet, samt den part som utfirdat
klagomadalet. Parter som ldmnat klagomal kan vara:

* Interna intressenter (ex. anstdllda)

* Externa intressenter (ex. leverantorer, det lokala samhdillet)
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