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Sammandrag

Syftet med undersokningen ar att utifrn ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv
undersoka vilka typer av bestamdhetsbrott som gar att hitta i nagra texter skrivna av
andrasprakstalare. For att operationalisera syftet valdes tva forskningsfragor; vilka
svarigheter med bestamdhet har undersdkningens informanter och vilka
konstruktionsménster kan man urskilja med utgangspunkt i informanternas
bestamdhetsbrott?

Undersokningen gjordes utifran en kvalitativ metod dar bestamdhetsbrott
identifierades, kodades och kategoriserades. Elva kategorier samt underkategorier
kunde konstateras. Dessa kategorier visar informanternas bestamdhetsbrott och blev
utgangpunkten for att beskriva konstruktioner med bestamdhet.

Kategorierna dubbel bestamdhet och definit nominalfras & de tva storsta
kategorierna i undersokningen och visar darmed tydligt att inlararna har svarigheter
med detta. Aven mindre kategorier dr dock intressanta for denna kvalitativa studie.
Exempelvis visar de mindre kategorierna delmangd, samordning, totalitet och
presentering monster i spraket som inte helt passar in i grammatiska eller lexikala
beskrivningar. Detta tyder pa att andra beskrivningar av monster i spraket &n
generella grammatiska regler och lexikala beskrivningar kan vara nddvandiga for att
visa hur bestdmdhet fungerar.

| resultatets andra del visas nagra av de konstruktioner som undersokningen har
lett fram till. Nagra av dem har sin utgangspunkt i ett mer specifikt monster,
exempelvis konstruktionen delméngd. Andra, t.ex. konstruktionen som innebér
dubbel bestamdhet, NP_definit.modifierad, visar att det ar moéjligt att beskriva éven
mer generella strukturer i spraket som konstruktioner.

| det avslutande kapitlet diskuteras studiens resultat. Uppsatsen avslutas med

pedagogiska implikationer.

Nyckelord: bestamdhet, andraspraksperspektiv, konstruktionsgrammatik



Innehallsforteckning

1.

1] =T | T[T OSSR 1
1.1. Syfte och fragestallningar...........ccccvovvveeieeieeieeeee e 1
Teoretisk DaKGrUNG ..........covoiiiiii e 2
2.1. Form och DetydelSe ..o 3
2.1.1. FOIMM e 3
2.1.2.  BELYUEISE.....oi e 4
2.2. Bestamdhet ur ett andraspraksperspektiv...........ccccceeeeecseeerenennns 6
2.2.1.  Strukturella svarigheter for andrasprakinlarare ..............c.c.cccevevee.. 6
2.2.2.  Val av artikel ur ett andraspraksperspektiv ..........ccccocoeevevvevrverenenns 7
2.2.3. Beskrivningen av bestamdhet i tva laromedel ............cccoevevennee. 12
2.3. KonstruktionsgrammatiK .............ccooveeienenininineneee e 14
Material 0Ch METOM ........ccvviieii e s 19
3.1 Material 0Ch UrVal ..........ccoocoiiiiiii e 19
3.2. INFOIMANTEN ... s 20
3.3. Genomforande 0Ch @nalys.........ccooeiiiiiiiiniii s 21
3.4. Metodologiska OVErvAGaNdEN...........ccererireriiireseeee e 22
RESUIAL ...t es 24
4.1. Kategorisering av bestamdhetsrelaterade fel...........c..ccccoeveviiieinennnns 24
4.1.1. Kategorier med koppling till struktur ............cc.cccoovveiviiiiieieee 27
4.1.2. Kategorier med koppling till betydelse..........cccooveiininiiiiniins 29
4.1.3.  OVriga KategOrier.......cccovvevvereeieeeieeeeeeee et 32
4.2. Konstruktioner i materialet............cccooeveiiiinieiiieee e 33
4.2.1. Delmangd, samordning, hela Ndef och presentering..................... 34
4.2.2. Konstruktioner med utgangspunkt i kategorierna svagt referentiell
betydelse, dubbel bestdmdhet och artikel/suffix..........ccc.ccccvruennee. 38

4.3. Sammanfattning av resultaten ...........cccocoeeieeie i 42
DISKUSSION. ...t 43
5.1. Svarigheter med bestamdhet hos L2-talarna i undersokningen.......... 43

5.2. Konstruktionsbeskrivningar med utgangspunkt i informanternas
DEStAMANELSDIOLL ... 47



6.

5.3. Pedagogiska impliKationer ............ccocviieiieiecc e

54. Forslag till framtida forskning..........cccocoevveiiiiiiiece e

Litteraturforteckning



1. Inledning

”Bestdimd form betyder ’du vet vilken jag menar’” (Hellberg 1987:34). Citatet
uttrycker en grundregel for vad bestdmd form innefattar och verkar vid forsta
anblicken enkel att forstd. FOor personer med kunskaper i svenska &r detta sakert
ocksa en upplysande regel men for andrasprakstalare dr pastaendet inte lika
sjalvklart. | sjalva verket ar bestimdhet en svarighet som féljer med i
sprakutvecklingen upp pa avancerade nivaer.

| uppsatsen undersoks bestamdhet i nagra texter skrivna pa svenska av vuxna
inldrare. Trots att bestdmdhet finns med i laromedel som anvénds inom
andraspraksundervisningen och i grammatikor for svenska spraket har anda manga
inlarare svarigheter med bestamdhet. De regler som finns racker inte till for att
inlararna ska beharska omradet. Det finns alltsa behov av andra forklaringar och
strategier for att inlarare ska forsta bestamdhet.

Forstasprakstalare anvander i hogre grad fardiga monster an  vad
andrasprakstalare gor (Ekberg 2013: 272). En mojlig strategi for att uppné ett
andrasprdk som nirmar sig malspraket borde darfor vara en storre anvindning av
fardiga monster 1 spraket. I uppsatsen undersdks déarfor om det dr mdjligt att
beskriva bestimdhet i monster.

Ett monster kan ses som nigot som upprepas och som kan identifieras som en
enhet. Ett sitt att se pad aterkommande monster 1 spraket ér att betrakta dessa som
konstruktioner. I ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv kan spraksystemet ses
som ett nitverk av konstruktioner (Lyngfelt & Wide 2014). Foljande undersokning
betraktar bestamdhet utifran ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv.

1.1. Syfte och fragestallningar

Min utgangspunkt ar att bestamdhet &r ett omrade som innebar svarigheter for

manga inlarare och att bestamdhet dven &r nagot som innebar svarigheter for larare
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att forklara. Det Overgripande syftet ar att utifran ett konstruktionsgrammatiskt
perspektiv redogora for vilka typer av bestamdhetsbrott som férekommer i texter
skrivna av nagra inldrare av svenska som andrasprak. For att uppna undersokningens

syfte besvaras féljande fragestallningar i uppsatsen:

e Vilka svarigheter med bestdmdhet har undersokningens informanter?

e Vilka konstruktionsmonster kan man urskilja med utgangspunkt i
informanternas bestamdhetsbrott?

2. Teoretisk bakgrund

Bestdmdhet ar “ett komplext samspel mellan form och betydelse” (Bolander 2012:
121). Det é&r alltsa nodvandigt att se pa bestamdhet dels utifran ett formperspektiv,
dels utifran innehallet. Detta betyder dock inte att vi kan dela upp bestamdhet i tva
separata delar utan snarare att vi maste se pa form och innehall i samverkan med
varandra.

| foljande avsnitt beskrivs tidigare forskning om bestamdhet for att ge en
bakgrund till undersokningen. Tre delvis olika perspektiv beskrivs. | 2.1 redogors
for beskrivningen av nominalfrasens form och betydelse i Svenska Akademiens
grammatik (1999). Detta avsnitt foljer en traditionell uppdelning av bestdmdhet i
form och betydelse for att ge en tydlig utgangspunkt for undersdkningen. Svenska
Akademiens grammatik, forkortad SAG, ar en deskriptiv grammatik och ger endast i
nagon man forklaringar men &r viktig for undersékningen p.g.a. dess beskrivningar
av bestdamdhetsmonster i svenskan (SAG 1: 17).

Avsnitt 2.2 innehaller en beskrivning av bestamdhet ur ett andraspraksperspektiv,
vilket ar betydelsefullt for undersokningen eftersom vi har far en beskrivning av de
regler som ofta innebar svarigheter for andrasprakstalare. Har har jag bl.a. utgatt
fran Lars-Johan Ekerots (2011) beskrivning av artikelbruk i svenskan. | avsnittet
redogors aven for hur tva laromedel beskriver anvandningen av bestamdhet for att

ge bild av hur inldrare méter bestdmdhet i 1aromedel. I avsnitt 2.3 ges en inblick i
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konstruktionsgrammatik. | avsnittet beskrivs dven  kopplingen mellan
konstruktionsgrammatik och andraspraksundervisning.

Alla exempel i kapitel 2 forutom de direkt citerade &r egna exempel. | uppsatsen
anvands beteckningen bestamd/obestamd i frdga om substantivets form och

definit/indefinit betraffande nominalfrasen.

2.1. Form och betydelse

2.1.1. Form

For att ange bestamd form pa substantivet anvands ett bestamdhetssuffix, t.ex. trad-
et, vilken kongruensbdjs i genus och numerus. Bestamd form markeras dven med en
fristaende artikel i de fall da ett framforstallt attribut foregar nominalfrasen, t.ex. det
stora tradet, sa kallad dubbel bestamdhet. Attributet kan besta av ett rakneord, ett
kongruenshojt pronomen, adjektiv eller particip. Efter demonstrativa pronomen som
den har/ den anvands ocksa bestamdhetssuffix. De fristdende artiklarna
kongruenshajs efter genus och numerus. Fristaende bestamda artiklar forekommer
utan bestamdhetssuffix pa substantivet i determinativ anvandning d.v.s. nar
nominalfrasen foljs av ett restriktivt efterstéllt attribut (SAG 2: 302). EX. Vi ska kora
med den bil som star parkerad p& garageinfarten. Definita nominalfraser med
adjektivattribut forekommer aven utan fristdende artikel i lexikaliserade fraser som
exempelvis Vita huset och i fraser dar attributet &r ett relationellt pronomen, ett
ordningstal eller ett adjektiv i superlativ (SAG 3: 19).

Obestdmd form innebar att substantivet saknar bestamdhetssuffix (SAG 1: 203).
Obestamd form forekommer med ett kvantitetsattribut, t.ex. en, ingen, manga men
ocksa utan kvantitetsattribut, exempelvis filmer (SAG 3:43-44). Obestamd form har
aven en artikellos form, exempelvis katt i satsen Familjen har katt. Den artikell6sa
formen, sa kallad naken nominalfras, innebér att vi har en indefinit nominalfras utan
kvantitetsattribut trots att nominalfrasen star i singular (SAG 1: 200). Reglerna for
nar vi i svenskan anvander naken nominalfras ar inte helt utredda. SAG konstaterar
t.ex. att vissa substantiv kan anvéndas i naken nominalfras som objekt eller rektion

medan andra semantiskt beslaktade substantiv inte kan det. Det & mojligt att



4

anvanda naken nominalfras i, skriva uppsats medan féljande exempel inte fungerar,
skriva artikel. Enligt SAG har skillnaden hér troligen en lexikal orsak (SAG 3: 180).

2.1.2.  Betydelse

Form och betydelse samverkar genom att vi for det mesta anvander bestamd form
for att uttrycka definit betydelse. Detta betyder att en definit nominalfras innehaller
en definit markér av nagot slag, d.v.s. ett definit attribut t.ex. hennes penna,
bestamningssuffix penna-n eller saval definit attribut och bestamningssuffix den har
pennan (SAG 3: 14). En svarighet ar att vi kan ha definit betydelse men obestamd
form pa substantivet i nominalfrasen, vilket vi sag i det férsta exemplet hennes
penna. Har har vi ett definit attribut i form av ett possessivattribut hennes som visar
definit betydelse medan substantivet maste sta i obestamd form. Ytterligare exempel
pa detta &r t.ex. nasta vecka, samma dag. Nasta och samma kan ses som definita
attribut men foljs av ett substantiv i obestamd form (SAG 3: 20-21). Samma bdjning
kan forekomma dven efter enda, ordningstal och superlativer, t.ex. enda orsak, i
forsta klass och senaste mode (SAG 3: 22). For andrasprakinldrare innebar detta att
de maste kombinera definit betydelse och obestamd form, vilket blir en svarighet
béade att forsta och att anvanda korrekt.

SAG beskriver tre komponenter som ingar i nominalfrasens betydelse;
deskription, kvantitet och referentialitet (SAG 3:142). | denna undersokning ar
framst komponenten referentialitet intressant och darfér beskrivs endast denna
komponent i uppsatsen. Referentialitet beskriver forhallandet mellan nominalfrasen
och referenten och kan vara definit, indefinit, svagt referentiell eller interrogativ
(SAG 3: 150). Interrogativ referentiell betydelse forekommer inte bland
bestamdhetsbrotten i materialet och beskrivs darfor inte i detta avsnitt.

Definit betydelse innebér att referenten &r k&nd och kan unikt identifieras i
verkligheten eller i texten (SAG 1: 160). Genom nominalfrasens beskrivning ska
lyssnaren eller lasaren kunna identifiera referenten i det sammanhang dér referenten
ingar. Sammanhanget eller identifikationsramen kan vara av tva slag, deixis eller
anafor. Deixis innebar att referenten refererar till nagot som ligger utanfor texten

eller talsituationen. Den deiktiska ramen kan vara snav och innefatta det konkreta
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rummet, t.ex. Stang dorren. Ramen kan emellertid dven vara storre och omfatta
lasarens/talarens tidsliga och rumsliga varld (SAG 3: 155). | Sverige &r det t.ex.
naturligt att tala om kungen som definit nominalfras. Pa en arbetsplats bendmns
personalrummet i definit form och i en familj talar vi om skohyllan. Nagra
foreteelser &r unika och kénda av alla, exempelvis solen och ekvatorn. Det &r viktigt
att papeka att det ar lyssnaren eller lasaren som ska kunna identifiera referenten och
som &r den som maste forsta den definita nominalfrasen. Att talaren eller skribenten
kan identifiera referenten innebér inte att definit nominalfras kan anvéndas (SAG 3:
156). | detta ligger en svarighet eftersom talarens och lyssnarens varld inte alltid
Overensstammer. For att kunna anvanda korrekt form maste man foljaktligen kanna
till flera faktorer som ligger utanfor texten, vilket blir en svarighet for inldarare med
en annan uppfattning om den deiktiska ramen.

Den anaforiska ramen innebér att den sprakliga kontexten avgor identifikationen
av referenten. Direkt anafor innebar att referenten ar namnd tidigare texten och detta
avgor att nominalfrasen far definit betydelse. Ex. Jag var pa café igar. Caféet ligger
pad Storgatan. Vid indirekt anafor kan lasaren eller lyssnaren unikt identifiera
referenten trots att den inte & namnd tidigare i texten. Ex. Jag tittade pa en lagenhet
igar. Koket var stort.

Indefinit betydelse innebar att skribenten eller talaren utgar fran att referenten
inte kan identifieras utifran nominalfrasen. Indefinit betydelse anvands darfor for att
introducera en ny referent i texten/ samtalet. Indefinta nominalfraser saknar
markdrer for definithet (SAG 3: 150). SAG urskiljer tre undergrupper av indefinit
betydelse; icke-specifik betydelse, specifik betydelse och generisk betydelse (SAG
3: 169-170). Icke-specifik betydelse anvénds ndr nominalfrasen har en ténkt
referent, d.v.s. referenten existerar inte i verkligheten. Ex. Hon har inte nagon bil.
Specifik betydelse daremot anvands da man avser en referent som existerar.
Skribenten eller talaren kénner till referenten men antar att lasaren/lyssnaren inte gor
det. Ex. Jag traffade en préast igar.

Generisk betydelse innebéar att nominalfrasen refererar till en hel art eller klass
(SAG 3: 161). Bade indefinita och definita nominalfraser kan ha generisk betydelse
Ex. Tigrar ar utrotningshotade/ Tigern &r utrotningshotad.



Svagt referentiell betydelse anvénds nér ingen specifik referent avses. | stéllet har
nominalfrasen snarare en beskrivande funktion och anvénds for att gora en
klassificering av referenten. | exemplet Min syster ar lakare ar det inte identiteten av
subjektet som star i fokus utan i stallet klassificeringen av subjektet genom
nominalfrasen léakare (SAG 3: 175).

Beskrivningen av nominalfrasens form och betydelse i SAG &r omfattande och
komplex men ger inte forklaringar till varfér bestamhet ar svart for
andrasprakstalare. | nasta avsnitt beskrivs darfor nagra av de svarigheter som

inlarare av svenska stalls infor.
2.2. Bestamdhet ur ett andraspraksperspektiv

Bestamdhet ar en obligatorisk kategori i svenskan och alla andrasprakstalare stalls
darfor infor valet mellan obestamd och bestdmd form (Kallstrom 2012: 57). |
foljande avsnitt ges en beskrivning av vilka svarigheter som andrasprakstalare kan
stéllas infor betraffande bestamdhet. Forst redogors for strukturella svarigheter for
L2-talare och darefter for vad valet av artikel innebér, vilket kopplar samman
struktur och betydelse. Till sist ges exempel pa hur tva laromedel i
andraspraksundervisningen beskriver bestamdhet. Exemplen som férekommer &r

egna exempel och &r inte hdamtade ur L2-texter.
2.2.1.  Strukturella svarigheter for andrasprakinléarare

Den morfosyntaktiska kategorin bestamdhet ar ovanlig i varldens sprak men vanlig
bland de europeiska spraken (Haspelmath 1998: 274). | en unders6kning av Dryer
(1989) fastslas att bestamdhetsmarkorer bara upptrader i ca en tredjedel av varldens
sprak och att endast 8% har bade bestamd och obestamd artikel (Dryer i Haspelmath
1998: 274). For manga av andraspraksinlararna i Sverige ar alltsa bestamdhet nagot
som de inte kanner till fran sitt eget forstasprak (Philipsson 2013: 125). Bestamdhet
ar dock en svarighet for de flesta andrasprakstalare, dven for de inlarare som har
bestamdhet i sitt forstasprak. | undersokningar av inlarningsstadier har faststéllts att

saval inldarare med bestamdhet i sitt L1 som inlarare som saknar kategorin i sitt L1
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foljer samma monster nar det galler utvecklingen att behérska bestamdhet (Philipson
2013: 132).

Att ha en obestamd artikel som ett fristaende funktionsord &r vanligt bland de
sprak som har obestamd artikel (Philipsson 2013: 125). Daremot ar den enklitiska
bestamda artikeln som hakas pa efter substantivet relativt ovanlig bland varldens
sprak. Svenskans kombination av en fristdende artikel och ett bestamningssuffix gor
att bestamdhet kan uppfattas som svart (Philipsson 2013: 126).

Yiterligare en strukturell svarighet dr dubbel bestamdhet, d.v.s. svenskans krav pa
en fristdende bestamd artikel da substantivet foregas av ett adjektivattribut
(Philipsson 2013: 126). Dubbel bestamdhet &r ovanligt bland varldens sprak men
forekommer t.ex. i ruméanska, romani och arabiska (Kallstrom 2012: 59). Kéllstrom
jamfor svenskan med fjorton andra sprak och av dessa har endast svenskan och
ytterligare tre dubbel bestdamdhet (Kaéllstrom 2012:59). Reglerna for dubbel
bestamdhet ar nagot som inlarare delvis far lara in som lexikal kunskap, exempelvis
att vi efter det demonstrativa pronomenet den har anvander bestdimd form medan vi
efter denna vanligtvis inte har det. Detsamma géaller for det demonstrativa
pronomenet den i t.ex. den bussen da vi anvander dubbel bestamdhet, medan vi efter
den som determinativt pronomen inte anvander bestamd form pa substantivet, ex.
den buss som gar till Malmé (Ekerot 2011: 149). Reglerna om dubbel bestdamdhet i
svenskan ar inte sjalvklara och maste alltsa delvis laras in schematiskt d.v.s. att man

som inlarare maste koppla dubbel bestamdhet till vissa begrepp.

2.2.2.  Val av artikel ur ett andraspraksperspektiv

| andraspraksundervisningen fokuseras ofta pa anvandningen av obestamd och
bestamd artikel men for att behérska bestamdhet maste en inlarare ta hansyn till hela
nominalfrasens form och betydelse (Ekerot 2011: 148). For att visa hur form och
betydelse ar kopplat till artikelbruk beskriver Ekerot fem val som andrasprakstalare
maste ta stallning till; substantivuttryck eller pronomen, artikelloshet eller
(bestdmd/obestamd) artikel, bestamd eller obestdmd artikel, bestdmd artikel eller
possessivuttryck och en eller ndgon (Ekerot 2011: 150). Trots Ekerots utgangspunkt
att reglerna for de fem valen handlar om bade form och betydelse kan anda
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konstateras att fokus i beskrivningen av de fem valen ligger pa nominalfrasens
betydelse.

For inlarare ar det av vikt att fa enkla regler att forhalla sig till eftersom det
knappast ar majligt att ta in varje aspekt av ett grammatiskt omrade. Ekerots fem val
fungerar bra men ar naturligtvis inte en komplett beskrivning. Det finns exempel da
de fem valen inte tacker allt. Sa ar fallet exempelvis nar det géller bestamd artikel
vid indirekt anaforisk betydelse som beskrivs under 2.2.2.3. | de fem valen ingar inte
heller dubbel bestamdhet trots att detta ar en svarighet for L2-talare. Detta motiveras
av Ekerot med att dubbel bestamdhet ar ndgot som delvis maste laras in lexikalt.
(Ekerot 2011:149). | foljande avsnitt redogdrs for de fem valen. Exemplen som ges

ar egna exempel.

2.2.2.1.  Substantivuttryck eller pronomen?

Substantivuttryck och pronomen har en liknande anvandning och bada kan ha en
anaforisk och deiktisk referens. Dessutom kan substantiv och pronomen anvandas pa
samma satt da det géller talarens och den tilltalades gemensamma referensram. Har
finns en parallell anvandning, d.v.s. att bestamd form av substantivet motsvaras av
ett pronomen. Principen for valet mellan substantiv och pronomen kan sammanfattas
pa foljande satt: | svenskan anvéands substantiv om det behdvs for att fortydliga

syftningen, i 6vriga fall anvander vi pronomen (ex. 1 och 2).

(1) Linus gillar bade den roda tréjan och den bla tréjan. Den roda tréjan klar
honom bast.

(2) Linus har en rod troja. Den ser snygg ut pa honom.

| tidiga andrasprakstexter ar det vanligt att substantivuttryck Gveranvands (Ekerot
2011: 150-151). Man har helt enkelt &nnu inte l&rt in alla pronomen och

Overanvander darfor substantiv.

2.2.2.2.  Artikelloshet eller obestamd/bestamd artikel?
Ekerots andra val innebér att en talare eller skribent maste valja mellan artikelloshet

eller obestamd/bestamd artikel. Artikelléshet betecknar att nagot ar oavgransat och
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diffust medan saval bestamd som obestamd artikel hanvisar till att nagot ar specifikt
och avgransat (Ekerot 2011: 152). | exempel (3) anvands mat artikelldst eftersom
ingen specifik mat asyftas. |1 exempel (4) handlar det daremot om den specifika

maten pa bordet.

(3) Vi kommer att klara oss. Mat finns i kylskapet.
(4) Kom och at! Maten star pa bordet!

| SAG anvands beteckningen svagt referentiell betydelse for referens till nagot dar
ingen specifik referent avses (SAG 3: 175). | valet mellan artikelloshet eller artikel
maste dven hansyn tas till om substantivet ar raknebart eller inte. ArtikellGshet
tillsammans med ordknebara substantiv uttrycker obestdmd mangd, t.ex. Vi dricker
vatten till maten. Artikelldshet tillsammans med réknebara substantiv anvands néar
talaren inte hanvisar till nagot specifikt (Ekerot 2011: 153). Exempelvis galler detta
fall som amnesnamn, Vi at fisk till lunch, klassificerande predikativ som anger yrke,
nationalitet, religios eller politisk tillndrighet, Hon &r larare och verbfraser av typen
aka bil, plocka bar (Ekerot 2011: 153).

2.2.2.3.  Bestamd eller obestamd artikel?

Ekerots tredje val beskriver hur inlarare maste ta stéallning till om bestamd eller
obestamd artikel ska anvéndas. Detta val beskrivs vanligtvis i laromedel som forsta
regel for bestamdhet. Detta ar fallet exempelvis i Svensk grammatik pa svenska
(Ballardini, Stjarnlof & Viberg 1986: 104-107), i Form i fokus, évningsbok i svensk
grammatik del C (Fasth & Kannermark 1998: 14-16) och i Rivstart B1 + B2 (Levy
Scherrer och Lindemalm: 2008: 233-234). Valet kan sammanfattas pa foljande satt:
Om referenten ar kand for lyssnaren anvands bestamd artikel. Om referenten ar
okand for lyssnaren anvands obestamd artikel. Saval bestamd som obestamd artikel

refererar till en specifik referent (ex. 5 och 6).

(5) Vi ses i matsalen. (Vi vet bada vilken matsal som avses.)
(6) Vi ska traffas pa en pub efter jobbet. (Det &r inte kant for lyssnaren vilken

pub som avses.)
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Valet mellan bestamd och obestamd artikel ar dock inte alltid sd enkelt som
sammanfattningen ovan ger sken av. Om referenten ar okand for andrasprakstalaren
kommer denne att anvanda obestdmd form trots att det forvantade av
forstasprakstalaren ar en bestamd form. Ekerots exempel Forst band de ihop djurets
fotter, sedan stack de en stang mellan repen far exemplifiera svarigheten (Ekerot
2011: 163-164). Repen anvéands har i definit form och har indirekt anaforisk
betydelse (SAG 3: 165-166), eftersom vi forstar sambandet mellan band ihop och
repen. Detta ar daremot inte nodvandigtvis sjalvklart for en andrasprakstalare.
Ekerots exempel visar att bestamd form snarare sager nagot om att referenten inte ar
ny an att den ar k&nd (Ekerot 2011: 164). Exemplet visar aven att en inlérare i det
har fallet maste ha lexikala kunskaper om orden repen och band ihop for att kunna
anvanda ratt artikel. Regeln dar vi anger att bestdamd artikel anvands nér lyssnaren

vet vad vi refererar till ar foljaktligen mer komplex &n sa.

2.2.2.4.  Bestamd artikel eller possessivuttryck?

| manga fall ar valet mellan bestamd artikel och possessivuttryck fritt (ex. 7 och 8). |
exempel (7) anvédnds bestdamd artikel och vi har ett fall av indirekt anaforisk
betydelse. |1 exempel (8) anvénds possessivt pronomen for att uttrycka definit

betydelse.

(7) Jag tar med datorn imorgon.

(8) Jag tar med min dator imorgon.

| andra fall &r antingen artikel eller possessivt pronomen det naturliga valet (ex. 9
och 10). I exempel (9) &r det mest naturligt att anvanda bestamd artikel aven om
possessivt pronomen ocksa ar mojligt. 1 exempel (10) anvénds reflexivt possessivt
pronomen for att visa sambandet mellan Linus och hans kusin. Beroende pa

kontexten kan aven bestamd artikel anvandas.

(9) Jag har ont i magen.

(10) Linus ska leka med sin kusin imorgon.
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| jamforelse med andra sprak kan konstateras att det omvanda forhallandet kan vara
det naturliga valet. | engelskan anvands possessivt pronomen, My head hurts, liksom
i tyskan, Mein Kopf tut weh. Har &r possessivt pronomen det mest idiomatiska valet
vid kroppsdelar, vilket kan vara en forklaring till den éveranvandning av possessivt
pronomen som ibland foérekommer i andrasprakstalares tal eller skrift. En
sammanfattning av principen for valet kan uttryckas pa foljande satt: Ett
possessivuttryck kan ses som ett komplement till implicit bestamdhet och anvéands
nar det inte ar sjalvklart for lyssnaren vad referenten avser (Ekerot 2011: 156).

Overanviandning av possessivuttryck i inlarartexter forekommer men dven den
omvanda strategin ar vanlig. Inlarare undviker da konstruktioner med possessivt
pronomen, vilket kan hénga samman med att valet mellan bestdmd artikel och
possessivuttryck inte uppmarksammas stort i andrasprakssammanhang (Ekerot
2011: 166).

2.2.2.5.  Enceller ndgon?

Vid indefinit betydelse stélls inlararen bl.a. infor valet mellan en eller nagon (ex. 11
och 12). I exempel (11) anvands en eftersom talaren vet vilken skola det ar fragan
om men tror att lyssnaren inte kénner till det. | exempel (12) vet daremot inte talaren
vilken skola som Kalle arbetar pa utan endast att det handlar om en skola i

Goteborg.

(11) Kalle arbetar pa en skola i Géteborg.
(12) Kalle arbetar pa nagon skola i Goéteborg.

Principen for valet kan darmed sammanfattas enligt foljande: Obestamd artikel
anvands nar talaren vet vad artikeln refererar till men tror att lyssnaren inte kanner
till det. Nar talaren inte vet (eller inte vill tala om) vad artikeln refererar till
anvands pronomenet nagon (Ekerot 2011: 156). Skillnaden ar for andrasprakstalare
inte alltid sjalvklar vilket kan bero pa att det inte finns nagon skillnad mellan
obestamd artikel och pronomenet nagon i deras forstasprak. Engelska och tyska gor

inte nagon skillnad mellan dessa tva, jfr engelska Kalle works at a school in
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Goteborg och tyska Kalle arbeitet in einer Schule in Géteborg. Nagon motsvarighet
till exempel (12) finns inte utan satserna anvands for bada betydelserna.
Sammanfattningsvis kan konstateras att andrasprakinlarare stélls infor flera svara
val betraffande bestdmdhet. De fem valen som beskrivs ovan ar till hjalp men &r
samtidigt komplexa och antagligen svara att dverblicka for en inlarare. | Ekerots
beskrivning dr utgangspunkten att sammanfatta svarigheter med bestamdhet i fem
stora val eller regler. Naturligtvis kan dessa inte tacka allt och flera vanliga
svarigheter saknas t.ex. valet mellan enkel och dubbel bestamdhet, vilket ar ett

exempel pa ett omrade inom bestamdhet dar inlarare ofta har svarigheter.
2.2.3.  Beskrivningen av bestamdhet i tva laromedel

| laromedel som anvands inom svenska som andraspraksundervisningen eller inom

undervisningen i svenska som frammande sprdk! beskrivs vanligen bestdmdhet
utifrdn hur bestamd och obestamd form anvands. Har ligger alltsd fokus pa
anvandning av bestamdhet, vilket skiljer sig fran hur bestamdhet beskrivs i t.ex.
SAG dar bestamdhet beskrivs utifran uppdelningen i struktur och betydelse (jfr 2.1).
Larobocker i svenska som andrasprak har naturligtvis bade en annan malgrupp och
ett annat syfte &n SAG eftersom forfattare till laromedel pa ett enkelt satt maste
forklara grammatiska regler och visa anvandbarheten fér andrasprakstalare.

Laromedlen som anvénds som exempel hér ingick i forberedande och
behorighetsgivande kurser for utldndska studenter vid Goteborgs universitet
hostterminen 2012 och varterminen 2013. Rivstart B1+B2 anvandes pa
Forberedande kurs i svenska for utlandska studenter och Form i fokus del C
anvandes pa Behdrighetsgivande kurs i svenska for utlandska studenter.

Rivstart B1+B2 tacker nivaerna B1 och forsta delen av B2 pa CEFR-skalan,
Common European Framework of Reference (Skolverket 2009, Levy Scherrer &

Lindemalm 2008: 3) medan Form i fokus del C riktar sig till avancerade inlérare

' Svenska som frimmande sprik innebér undervisning i svenska utanfor en svensk
kontext t.ex. vid utldndska universitet. Svenska som andrasprak innebér att spriket
lars in 1 Sverige, d.v.s. det ldrs in 1 en miljo dir svenska huvudsakligen anvands for
kommunikation (Abrahamsson 2009: 14).



13

(Fasth & Kannermark 1998: 3). | Form i fokus del C finns ingen koppling till
Europaradets skala men laroboken anvéands pa kurser for avancerade studenter vid
Goteborgs universitet dar forkunskapskravet ar grundlaggande behdrighet i svenska/
svenska som andrasprak (Institutionen for svenska spraket 2015). Grundlaggande
behdrighet i svenska/ svenska som andrasprak jamstalls med C1 pa Europaradets
skala (Antagning.se).

Laromedlen har delvis olika uppldgg. Rivstart B1+B2 &r en textbok med en
kortfattad beskrivning av den grammatik som anvénds i textboken. Form i fokus del
C éar en ovningsbok i grammatik med forklaringar till olika omraden inom
grammatik och med fokus pa formdvningar. Trots olika upplagg och malgrupp
overensstammer beskrivningen av anvandningen av bestamdhet i de tva laromedlen
till stor del.

| laromedlens beskrivning av hur bestamd och obestdamd form anvénds ingar bade
det som i SAG betecknas som struktur och det som beskrivs som betydelse. |
larobockerna gors dock ingen explicit uppdelning i form och betydelse och det ges
inte heller nagon forklaring till vad form och betydelse innebar utan detta maste
lasaren sjalv avgora. Exempelvis beskrivs att man anvénder obestamd form “om
ndgot som dr nytt, ndgot som man inte talat om tidigare”(Fasth & Kannermark
1998: 14), vilket &r en beskrivning av betydelse (jfr SAG 3: 169-170).
Anvéndningen av bestdmd form beskrivs i samma bok “ndr lyssnaren vet vilken
person eller sak som avses. Bestamd form anvéands ocksa om det som ar bekant,
sjalvklart eller unikt” (Fasth & Kannermark 1998: 16). Detta kan jamfdras med
SAG:s beskrivning av betydelse (SAG 1: 160). Beskrivningen i Rivstart B1+B2 gors
pa liknande satt (jfr Levy Scherrer & Lindemalm 2008: 233-234). Laromedlen
bortser alltsa fran att explicit forklara sambandet mellan form och betydelse och
later i stallet detta ingd i anvandningen av formerna.

Till stor del beskrivs dock anvandningen av bestamd eller obestamd form utifran
forekomsten av formerna efter vissa ord och i vissa fraser, d.v.s.. man underl&ttar for
inldraren genom att ge ett monster for anvandningen. Ex. “Obestimd form utan
obestamd artikel efter kvantitetsord (sju, olika, nagon, ett par, manga osv). Niklas
har manga CD-skivor.” (Levy Scherrer & Lindemalm 2008: 233). | samma bok

finns foljande som exempel pa bestimd form: Bestamd form efter vissa ord t.ex.
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forra, hela, bada, ordningstal. Forra veckan var vi i Kdpenhamn.” (Levy Scherrer &
Lindemalm 2008: 234). Beskrivningen dverensstammer med beskrivningen i Form i
fokus del C. ” Den obestamda formen anvéander man efter féljande ord: en, nagon,
ingen, annan, var [...] (Fasth & Kannermark 1998: 14). Aven beskrivningen av
bestdmd form dverensstammer mellan laromedlen. | Form i fokus del C beskrivs att
bestamd form anvénds efter vissa ord som “bada, bagge, hela, halva, forra [...]”
(Fasth & Kannermark 1998: 16).

Bada laromedlen lagger vikt vid att beskriva bestamdhet utifran ett
formperspektiv dar anvandningen star i fokus. Betydelsen uttrycks implicit men
finns inte med som en egen aspekt av bestamdhet till skillnad mot SAG:s
beskrivning. Har skiljer sig ocksa de tva laromedlen fran Ekerots beskrivning som
har betydelse som utgangspunkt. | laromedlen finns ansatser till en beskrivning av
bestimdhet i konstruktionsmdnster genom beskrivningen av hur bestdmdhet
anvénds efter vissa ord.

| nésta avsnitt beskrivs konstruktionsgrammatik och hur konstruktioner kan
anvandas for att beskriva monster i spraket. | avsnittet beskrivs &ven ett

konstruktionsgrammatiskt perspektiv pa andraspraksundervisning.
2.3. Konstruktionsgrammatik

Undervisning om spraket, saval andraspraksundervisning som undervisning i
modersmalet, utgar ofta frdn en beskrivning av spraket i tva delar; grammatik och
lexikon. | grammatikor far vi en beskrivning av sprakets generella monster och i
ordbdcker beskrivs ordférradet. Spraket later sig emellertid inte sa enkelt uppdelas i
tva delar utan det finns monster som inte kan beskrivas i sin helhet varken i
grammatiska eller i lexikala beskrivningar. Perspektivet behdver vidgas for att tdcka
upp for det som é&r for specifikt for grammatikor och foér generellt for
lexikonbeskrivningar.

Inom konstruktionsgrammatiken bortser man fran den traditionella uppdelningen
av spraket i grammatik och lexikon och har i stéllet ett vidare perspektiv. Detta
innebér att konstruktioner inte behdver inordnas under sprakliga nivaer som syntax,

lexikon, pragmatik eller morfologi utan att de i stéllet kombinerar drag fran dessa
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olika lingvistiska nivaer. Spraksystemet ses som ett natverk av konstruktioner dar

konstruktioner inte & undantag utan snarare normen (Lyngfelt & Wide 2014).
Goldberg definierar konstruktioner som “conventional, learned form-function

pairings at varying levels of complexity and abstraction” (Goldberg 2013: 17).

Konstruktioner kan alltsa variera i grad av komplexitet och abstraktion men ska

kombinera form och innehall samt vara konventionaliserade? (Lyngfelt et al. 2014:
271). Goldbergs definition innefattar daven att konstruktionerna ska vara inlérda,
d.v.s. “att de bildas successivt som generaliseringar Gver instanser pa samma sétt
som andra kognitiva monster” (Lyngfelt et al. 2014: 271).

Konstruktioner kan ha olika grad av schematicitet, fran helt schematiska, vilket
betyder att de kan beskrivas enligt grammatiska regler, till lexikalt fyllda
konstruktioner som kan ingd i ordbdcker. For andraspraksinlarare ar naturligtvis
konstruktioner pa alla nivaer intressanta men det ar de delvis schematiska
konstruktionerna som kanske framfor allt vallar svarigheter da dessa vanligtvis inte
finns beskrivna i grammatikor eller ordbdcker.

Ett exempel pa en delvis schematisk konstruktion &r [i ADJEKTIV-aste laget]: i
tyngsta laget, i dyraste laget (Lyngfelt et al. 2014: 270). Konstruktionen kombinerar
drag fran lexikon, syntax och morfologi i ett konventionaliserat, produktivt monster.
Den bestar av en prepositionsfras dar prepositionen i alltid ingar och &r lexikalt
bestamd. Rektionen bestar av en nominalfras med huvudordet laget i bestamd form.
Aven laget ar lexikalt givet. Som schematiskt led ingér i konstruktionen ett adjektiv
som alltid star i superlativ. Konstruktionen kombinerar foljaktligen schematiska led
och lexikalt givna led.

Yiterligare tva utmarkande drag finns i konstruktionen. Formmassigt saknas
bestamd artikel trots att det finns en adjektivbestdmning fore substantivet.
Betydelsemassigt anvéands adjektivets superlativ i en annan betydelse d&n normalt, jfr
t.ex. det samsta laget och kan i stéllet definieras som ’mer an Onskvért av den

egenskap som adjektivet uttrycker’ (Lyngfelt et al. 2014: 270). Beskrivningen av

2 Ett konventionaliserat uttryck innebir att monstret har blivit etablerat i spriket och
skiljer sig pd sd sétt fran tillfalliga nyskapande monster 1 spraket (Prentice 2010: 28).
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konstruktionen ger en bild av hur konstruktionsgrammatiken beskriver stérre enheter
i spraket dar form och innehall forenas.

Konstruktionen dr hamtad fran Svenskt konstruktikon (SweCcn) som é&r en
databas med konstruktionsbeskrivningar. Svenskt konstruktikon utarbetas vid
Institutionen for svenska spraket vid Goteborgs universitet och ar under
uppbyggnad. Detta innebér att konstruktioner tillkommer Iépande. Inom Svenskt
konstruktikon ar en av utgangspunkterna att redogéra for konstruktioner som &r
relevanta for andraspraksundervisningen. Darfor markeras ocksa de konstruktioner
som séarskilt riktar sig till inlarning av svenska som andrasprak eller fraimmande
sprak med beteckningen inlarningsfokus. Konstruktikonet ar tankt att vara en
elektronisk resurs for lingvistik, sprakteknologi och sprakpedagogik (Prentice et al.
2015).

Med utgangspunkt i konstruktionsgrammatik kan man se pa svarigheterna med
bestamdhet fran ett annat perspektiv an det traditionella dar betydelse och form star i
fokus. Traditionellt har svarigheten att lara sig anvandningen av bestamdhet
kopplats samman med avsaknaden av bestdamd artikel i L1 och inlarares formaga att
forsta referentialitet kopplad till artikeloruk (Goard 2012). Reglerna om
referentialitet ar emellertid inte sjalvklara och det finns manga undantag. | en
undersokning av Goard argumenteras for att d&ven om en inlarare forstar reglerna
kring referentialitet sa finns det s& manga undantag att inlararens anvandning av
bestamdhet &nda inte blir korrekt. Som exempel pa fall dar vi far svart att forklara

bestdmd form namns adjektivattribut i en nominalfras, ex. (13) och (14).

(13) “After Mary and John moved into their new home, they went over to
Patrick’s apartment for (a/the) party.

(14) After Mary and John moved into their new home, they went over to Patrick’s
apartment for (a/*the) small party* (Goard 2012).

| det forsta exemplet ar bestamd artikel optionellt medan i det sista, med tillagget av
ett adjektivattribut, blir bestdmd artikel inte langre mojlig. Exemplet visar att det ar
svart att forklara varfor vi i det forsta fallet kan vélja om vi vill identifiera partyt
som nagot specifikt eller inte medan vi med tillagget av small inte langre har den
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mojligheten. Aven om inlararen har lart sig hur referentialitet fungerar kan detta inte
hjélpa till att forklara exempel (14). | stallet for att ha ett perspektiv ovanifran dar
referentialitet blir det viktiga for inlarare att forsta vill Goard i stallet narma sig
bestamdhet fran en sprakbruksbaserad (eng. usage-based) utgangspunkt och utga
fran specifika konstruktioner for att kartlagga L2-talares svarigheter (Goard 2012).

| jamforelse mellan talare med svenska som forstasprak och andrasprakstalare av
svenska kan konstateras att forstasprakstalare i hogre grad anvander sig av
konventionaliserade strukturer &n vad andrasprakstalare gor (Ekberg 2013: 272).
Forstasprakstalaren tar sa att sdga genvagen over fardiga konstruktioner medan
andrasprakstalaren snarare far forlita sig pa grammatiska regler och lexikala
beskrivningar. Andrasprakstalarens sprak kannetecknas pa sa satt kanske av en
storre kreativitet medan forstasprakstalarnas mer stereotypa anvandning av spraket
ar det mer idiomatiska (Ekberg 2013: 274). For att uppnd en mer infoddlik
anvandning av andraspraket behdver andrasprakstalaren alltsa fa tillgang till de
monster som forstasprakstalaren anvander.

For inlarare pa alla nivaer ar laromedlen viktiga redskap for att lara sig
malspraket. Laromedel i svenska som andrasprak eller i svenska som frammande
sprak tenderar dock att forbise anvandningen av konstruktioner (Loenheim et al.
u.utg.). I en undersokning av fyra laromedel i svenska som frammande sprak och i
svenska som andrasprak pa olika sprakliga nivaer konstateras att laromedlen till stor
del inte tar upp produktiva konstruktioner. De undersokta laromedlen har delvis
olika perspektiv, fran ett smalt formperspektiv till ett bredare perspektiv pa spraket
med fokus pa funktionalitet, men gemensamt for alla fyra ar att de inte forklarar
konstruktioner som enheter eller hur dessa enheter kopplade till specifika funktioner
kan variera (Loenheim et al. u.utg.). Laromedlen beskriver helfraser och hur de
anvands i stallet for att beskriva frasen i en konstruktion och hur denna konstruktion
skulle kunna anvandas och varieras. | undersokningen argumenteras for att
laromedlen kan dra nytta av ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv. som
komplement till generella grammatiska regler och specifika fraser. Genom att visa
natverk av konstruktioner skulle laromedel kunna férmedla en systematik inom
fraseologin och &ven underlatta inlarningen av stora mangder data (Loenheim et al.

u.utg.).
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Hittills finns inte mycket skrivet om hur konstruktioner kan anvandas i
undervisningen men det finns trots allt nagra forslag pa pedagogisk tillampning bade
i en svensk kontext och i andra lander. Nagot som talar for anvandningen av
konstruktioner i ett andrasprakssammanhang &r att det ger mojligheter till att arbeta
med ett brett material i undervisningen (Prentice et al. 2015). | konstruktioner
anvands grammatisk terminologi men arbetet med konstruktioner i undervisningen
betyder inte att grammatisk terminologi maste anvéandas pa lagre sprakliga nivaer. |
stallet kan man utgd fran elevens analys av konstruktionen. Terminologin kan
inforas senare i inlarningen nar eleven har ett storre sprakligt register. Arbetet med
konstruktioner leder till att elever lar sig kdnna igen monster och att man pa sa satt
kan bygga vidare pa elevens tidigare kunskaper (Loenheim et al u.utg.).

Som exempel pa hur konstruktionsgrammatik kan anvandas i
andraspraksundervisningen kan Lionel Wees férslag (2007: 29) namnas. Som

utgangspunkt foreslas tre fragor (15):

(15) a. What properties of construction are variable?
b. What properties are invariant?

¢. What communicative purposes does the construction serve?

De tre fragorna ger en majlighet att undersoka hur en konstruktion fungerar. De tva
forsta fragorna (15a-b) inriktar sig pd den strukturella sidan medan (15c) galler
konstruktionens semantiska och pragmatiska sida. For att exemplifiera anvéander
Wee konstruktionen [Yours ADVERB], d.v.s. avslutningen av brev pa engelska
Yours sincerely/truly/faithfully. Genom att stalla den forsta fragan kan vi se att
adverbet kan variera, dven om det dr en begransad variation. Svaret pa den andra
fragan ar att konstruktionens forsta del representeras av ett pronomen Yours vilket
inte kan ersittas av nagot annat och den sista fragan kan besvaras genom att
diskutera i vilka kontexter som konstruktionen kan férekomma. | undervisningen
kan diskuteras om konstruktionen kan anvéndas i varje kontext eller om den ar
begréansad till t.ex. formella brev (Wee 2007: 29). Loenheim et al. (u.utg.)
konstaterar att Wees fragor dven passar for konstruktioner beskrivna i Svenskt
konstruktikon.
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3. Material och metod

For att uppna undersokningens syfte med att kategorisera bestamdhetsrelaterade fel i
materialet och att kunna faststélla konstruktioner valdes en kvalitativ metod. | viss
man anvandes dven en kvantitativ metod eftersom undersokningen aven visar vilka
kategorier som har de flesta bestdmdhetsbrotten.

| avsnitt 3.1 beskrivs och kommenteras det material som ligger till grund for
undersokningen. Avsnittet foljs av 3.2 dar de deltagande informanternas sprakliga
niva och modersmal beskrivs. Darefter foljer i 3.3 en beskrivning av

undersdkningens metod. Metodologiska 6vervaganden diskuteras i avsnitt 3.4.
3.1. Material och urval

Materialet bestod av texter skrivna av studenter med annat modersmal &n svenska
och det samlades in av fil. dr. Ingegerd Enstrom vid Institutionen for svenska
spraket, Goteborgs universitet. Texterna ingar for narvarande i Enstroms pagaende
forskning om sammansatta ord. Texterna finns &ven tillgdngliga som en korpus i
sokverktyget Korp (Borin, Forsberg & Roxendal 2012). Alla texter som anvandes i
undersdkningen godkéndes av informanterna for att anvéndas i forsknings-
sammanhang.

Den forsta undersokningsgruppen utgjordes av 23 texter som skrevs som
intradesprov till kursen Behdrighetsgivande kurs i svenska for utlandska studenter ht
12. Den andra undersokningsgruppen bestod av 27 texter skrivna som slutprov for
Behorighetsgivande kurs i svenska for utlandska studenter vt 13. Den forsta
gruppens texter lag alltsa pa en lagre spraklig niva an den andra gruppens texter.
Alla texter skrevs utan hjalpmedel och for hand i en skrivsal.

For att klara intradesprovet maste texten bedomas ha en niva motsvarande B2 pa
CEFR-skalan, Common European Framework of Reference. Alla texterna i den
forsta undersokningsgruppen godkandes pa intradesprovet. Tre olika amnen
forekom i intrddesprovet; ett brev till politikerna i kommunen med
forbattringsforslag for boendemiljon, Internet som motesplats samt Traditioner och

traditioners betydelse. Enligt uppgiftsbeskrivningen skulle texten omfatta minst 200
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ord. Majoriteten av texterna hade en langd mellan 200-250 ord. Tva av texterna var
kortare &n 200 ord men godkandes trots detta.

Slutprovet for Behorighetsgivande kurs 1 svenska for utlandska studenter
genomfordes i slutet av kursen och vid godkant resultat skulle textens sprakliga niva
motsvara C1 pa CEFR-skalan. Ett godkant resultat pa hela slutprovet gav
gymnasiebehorighet i svenska som andrasprak. Av de texter som ingick i den andra
undersokningsgruppen godkéandes 14 pa slutprovet. Amnet for slutprovet var
Minoritetssprak och texterna skulle for att godkannas omfatta ca 450 ord.
Textldngden varierade mellan 237 —491 ord.

For att fa ett bredare undersokningsmaterial valdes texter pa saval intrades- som
slutprovsniva. Undersokningen ar inte en longitudinell studie, d.v.s. jag har inte foljt
samma studenter fran intradet till slutprovet utan olika studenter valdes ut pa
intrades- och slutprovsniva. Detta gjordes for att fa en sa stor variation av exempel
som mojligt i undersokningen eftersom syftet var att kategorisera
bestamdhetsrelaterade fel inte att folja utvecklingen av enskilda informanter. Antalet
undersokta texter begransades till att galla tva grupper, sammanlagt 50 texter.
Begransningen gjordes for att halla tidsramen for magisteruppsatsen. For att undvika
att a4 med samma informanter i bade intradesprov och slutprov valdes texter fran

olika terminer.
3.2. Informanter

Informanterna befann sig pa olika stadier i den sprakliga utvecklingen. De 23
texterna som ingick i intradesprovet bedomdes alla motsvara niva B2 pa CEFR-
skalan vilket var den niva som kravdes for att fa borja pa Behorighetsgivande kurs i
svenska vid Goteborgs universitet. Som jamforelse kan ndmnas att D-kursen for Sfi,
Utbildning i svenska for invandrare, motsvarar niva B1 pa CEFR-skalan (Skolverket
2012). Den sprakliga nivan pa de 27 texterna fran slutprovet var mer varierande. Av
de 14 godkéanda informanttexterna fick sex betyget 3, d.v.s. godkand niva, fyra
informanter fick betyget 4 och slutligen fyra informanter fick det hdgsta betyget, 5.

13 texter underkandes i slutprovet.
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Informanterna hade alla ett annat modersmal &n svenska. Féljande modersmal
fanns representerade: persiska, Kinesiska, spanska, arabiska, islandska, engelska,
franska, tyska, finska, ungerska, serbo-kroatiska (informanten angav sjélv detta),
bengali, filippinska, litauiska, ryska, estniska, makedonska, ruménska, japanska,

bosniska, grekiska, ukrainska och lettiska.
3.3. Genomfdrande och analys

For att kunna analysera data kvalitativt ar kodning och kategorisering tva steg i
processen. | min analys utgick jag delvis fran Martyn Denscomes tolkningsprocess
vid kvalitativ data i fyra steg: Kodning, kategorisering, identifiering av teman och
samband samt utveckling av begrepp och generella uttalanden (Denscombe 2011.:

373-374). Undersokningen i denna studie genomférdes i fem steg:

1. Identifiering och kodning av felen

2. Jamforelse av felen med beskrivningar i SAG och Ekerots fem val
3. Gruppering av felen i kategorier

4. Beskrivning och analys av kategorierna

5. Analys av kategorierna for att hitta mgjliga konstruktioner

Sammanlagt 164 bestamdhetsbrott konstaterades i materialet. ldentifieringen av
dessa brott gjordes utifran min egen sprakkansla som svensktalande, vilket betyder
att det som jag uppfattade som idiomatiskt avvikande markerades.
Bestamdhetsbrotten kodades dérefter genom markering av vilken typ av nominalfras
som informanten anvande, d.v.s. om informanten anvande naken nominalfras (N),
indefinit (1) eller definit nominalfras (D). Om samma ordval och typ av fel
upprepades i en och samma text togs detta fel inte med i undersékningen. Om en
annan informant daremot anvédnde samma ordval och feltyp togs detta med i
undersokningen for att kunna underséka om exemplet var en aterkommande
svarighet i flera texter. | studien lag dock fokus pa vilka typer av

bestamdhetsrelaterade fel som forekom i materialet.
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Efter identifieringen av bestdmdhetsbrotten jamférdes felen i materialet med
beskrivningar av bestamdhet i SAG och med Ekerots beskrivning av artikelbruk.
Jamforelsen med beskrivningar i SAG och med Ekerots fem val gjordes dels for att
sékerstalla identifieringen av felen (framfor allt genom SAG) och dels for att
kontrastera informantens anvandning av nominalfrasen mot de regler som beskrivs
genom Ekerots fem val.

Nésta steg i analysen var att identifiera vilka bestdmdhetsbrott som tillsammans
kunde bilda en Gvergripande kategori. Detta gjordes for att kunna fa en Gverblick
over bestamdhetsbrotten och for att undersoka i vilken man bestamdhetsbrotten
kunde forklaras utifran generella regler. Kategorierna ar alltsa bildade efter normen,
d.v.s. efter vilka regler som informanterna bryter mot. Pa detta satt kunde 11
kategorier i materialet faststallas vilka sedan beskrevs och analyserades i
resultatdelen.

Kategorierna analyserades darefter for att hitta konstruktioner. |
konstruktionsanalysen utgick jag fran den definition av konstruktioner som Svenskt
konstruktikon anvander sig av och som beskrivs i avsnitt 2.3. Konstruktionerna i
Svenskt konstruktikon ar sokbara genom sokverktyget Karp (Borin et al. 2012). For
att ge exempel pa konstruktionens produktivitet soktes exempel pa konstruktionen
fran Bloggmix, en korpus i sokverktyget Korp (Borin, Forsberg & Roxendal 2012)
Jag valde korpusen Bloggmix for att fa ett vardagligt och autentiskt sprak. Korp och
Karp finns tillgdngliga pa Sprakbankens webbsida vid Goteborgs universitet

(http://spraakbanken.gu.se/swe/).

3.4. Metodologiska 6vervaganden

Undersokningens syfte innebar att forsoka fa en forstaelse for vilka svarigheter som
inlarare i svenska som andrasprak har betraffande bestamdhet. For att uppna detta
passar darfor en kvalitativ metod dar fokus ligger pa forstaelse och narstudier
(Lagerholm 2010:30).

Den forsta identifieringen av bestamdhetsbrotten gjordes utifran min egen
sprakkansla vilket kan tyckas for subjektivt for en studie. For att 6ka valditeten av

identifieringen kontrollerades darfor varje exempel i SAG. Validiteten i
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undersokningen handlar ocksa om inlararnas bestamdhetsbrott verkligen ar ett
uttryck for en allman svarighet. | detta fall sékerstdlldes validiteten genom
datatriangulering av materialet. Undersokningens texter kommer fran informanter pa
olika sprakliga nivaer och fran olika kurser. Informanterna har &ven olika
modersmal. Bestamdhetsbrotten finns fordelade Gver bada grupperna och i alla
modersmal vilket visar att bestamdhet ar en svarighet som férekommer bland alla
informanter i materialet. Datatriangulering &r ett satt att 0ka undersokningens
validitet men samtidigt finns inga garantier for att validiteten ar fullstandig. En
storre undersokning med fler informanter hade ytterligare forbattrat studiens
validitet.

Vid kvalitativ analys av skriftliga kallor &r tillforlitligheten god eftersom
materialet kan kontrolleras och undersokningen aven kan genomforas pa nytt.
Tillforlitligheten kan eventuellt skadas av forskarens koppling till informanterna.
Informanterna i denna studie var till stor del mina egna studenter men alla texter har
anonymiserats och undersokts utan tillgang till namnen for att inte paverka utfallet.

For att kunna ge exempel pa konstruktionernas produktivitet i en svensk kontext
undersdktes motsvarande konstruktioner i Bloggmix (Korp 2015). 500 exempel
kontrollerades vilket inte ar manga med tanke pa att en sokning pa t.ex. ordet samma
gav 806 058 traffar i korpusen. | undersokningens syfte ingick dock inte att
kontrollera konstruktionernas produktivitet utan syftet gick ut pa att underséka om
det ar mojligt hitta konstruktioner utifrdn inlararnas bestamdhetsbrott. En
korpusundersokning foll darfor utanfér denna studie men for att 6ka tillforlitligheten
i en framtida undersokning bor fler korpusar anvandas.

Ett problem med kvalitativ analys &r att materialet ofta ar litet och att resultatet
darfor inte ar representativt. Det stdammer dven for denna studie som med ett storre
antal informanter hade gett ett mer representativt resultat. | en stérre undersokning
hade fler kategorier och konstruktioner varit mojliga att finna. Undersdkningens
resultat betréaffande typ av bestdmdhetsbrott och mojliga konstruktioner kan dock
antas vara overforbart. Det ar sannolikt att liknande bestdmdhetsbrott skulle kunna
faststdllas i en annan undersdkning. Bestdmdhetsbrotten kan kopplas till monster
beskrivna i SAG vilket far anses vara svenskans mest utforliga grammatiska

beskrivning.
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4. Resultat

Resultatkapitlet presenteras utifran undersokningens fragestallningar. | avsnitt 4.1
beskrivs de svarigheter med bestamdhet och de kategorier som analysen av texterna
har gett och i avsnitt 4.2 ges exempel pa de konstruktioner som ar mojliga att utlasa
ur kategorierna.

Kategorierna ger en mojlighet att fa overblick Gver de svarigheter som
informanterna i materialet har med bestamdhet. Alla exempel har analyserats i sin
kontext, d.v.s. brotten mot bestdmhet &r beroende av den kontext som informanten
har producerat. Av platsskél &r det inte alltid mojligt att presentera hela den kontext
som avgor valet av nominalfrasens bestamdhet men detta har i sa fall fortydligats
efter de exempel det galler.

| materialet har sammanlagt 164 bestamdhetsrelaterade fel undersokts. Det totala
antalet bestamdhetsfel ar storre i gruppen for slutprovet, i slutprovet har 101

exempel understkts medan 63 exempel har undersokts i intradesprovet.
4.1. Kategorisering av bestamdhetsrelaterade fel

Materialet har delats upp i 11 kategorier som i sin tur har delats upp i
underkategorier for att géra indelningen mer specificerad. For att ge en Overblick
over de olika kategorierna presenteras forst en tabell dver undersdkningens
kategorier (tabell 1). Till varje kategori presenteras ett typexempel fran materialet
for att exemplifiera kategorin. Endast bestamdhetsrelaterade fel markeras i

exemplen. Kategorierna forklaras utférligare i nasta avsnitt, 4.1.1.
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Tabell 1: Kategorier

Kategoribeteckning | Exempel Totalt antal
1 Dubbel bestdmdhet | det allra viktigaste anledning 43
2 Possessivt attribut engelskas paverkan 14
3 Artikel/suffix Och vi alla vet att det pa samma gattan 5
ligger den nyrenoverade Frélunda
kdpcentrum
4 Definit NP Pa sommaren ser jag att de spelar 51

fotboll i slottsskogen medan samtidigt
andra manniskor ligger pa grasmatta
och njuter under solen

5 Indefinit NP Om dem hade nagon stéllet med en sma 17
bio, spelarna, musik, osv kanske dem
vill inte har det sa trakigt och sluta att
halla pa med daliga grejer.

6 Svagt referentiell Forst var jag en invandrare i England, 5
nu ar jag den i Sverige

7 Optionellt Sverige har minoritetsgrupper som 7
pratar minoritetsspraket

8 Delméangd FN visar att nastan halften av 7
varldssprak ar utsatta att do ut.

9 Samordning Men hur kommer sprak att paverkas av 9
kultur och samhallet?

10 Totalitet Med sprak forsvinner ocksa hela kultur 2
med sina traditioner.

11 Presentering Det finns stora foretagen som bygger 4
nya mogligheter av framtid, men
svenskarna forlurar inte sina traditioner.

Kategoriernas storlek varierar men tva kategorier, dubbel bestimdhet och definit

nominalfras  utmérker sig som de storsta kategorierna for  béda
undersokningsgrupperna. I figur 1 presenteras antalet fel i materialet fordelat pa

grupper och kategorier. Undersokningen &r en kvalitativ studie och ar inriktad pa
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vilken typ av bestamdhetsbrott som gors. Darfor ar skillnaden i antal mellan de tva
grupperna mindre intressant. Daremot kan konstateras att de olika kategorierna av
bestamdhetsbrott finns i bada undersokningsgrupperna. Endast en kategori,
optionellt, har bara exempel fran en undersokningsgrupp.
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Figur 1. Det sammanlagda antalet exempel i materialet

Varje kategori beskrivs och exemplifieras nedan. |1 exemplen har bestamdhetsbrotten
markerats med fet stil. For att fortydliga vilka generella monster som inléraren
bryter mot beskrivs detta monster tillsammans med varje kategori.

Kategoriseringen visar att en viss gruppering av kategorier efter struktur och
betydelse ar mojlig att gora. De forsta tre kategorierna, dubbel bestdmdhet,
possessivt attribut och artikel/suffix, har framfor allt med nominalfrasens struktur att
gora (avsnitt 4.1.1) och kategorierna 47, definit, indefinit, svagt referentiell och
optionellt, kan kopplas samman med nominalfrasens betydelse (avsnitt 4.1.2 ). Svagt
referentiell har &ven vissa strukturella drag och kan darfor inte helt inordnas som en
betydelsekategori. T.ex. férekommer nominalfraser som predikativ med svagt

referentiell betydelse, vilket innebar att numerus maste stdamma mellan predikativet
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och predikationshbasen. Ovriga kategorier, delmangd, samordning, totalitet och
presentering, kan inte inordnas under nagon av dessa grupperingar (avsnitt 4.1.3).

Kategorierna ar bildade efter de normer som informanterna bryter mot och visar
darmed vilka regler betraffande bestdmdhet som inldrarna i undersékningen har
svarigheter med. Inlararna &r pa olika spraklig niva men har alla en spraklig niva
motsvarande minst B2 pa CEFR-skalan. De har anvant laromedel dar regler for
bestamdhet presenteras och bor alltsa ha kannedom om bestamdhet i svenskan. Trots
detta finns det i materialet manga exempel dar bestamdhet har anvants inkorrekt.

Kategoriseringen visar dven att det i flera fall inte & mojligt att tdcka in alla
bestamdhetsbrott under en kategori utan att flera underkategorier ar nédvéndiga for
att beskriva de specifika monster som inldararnas bestamdhetsbrott visar.

4.1.1.  Kategorier med koppling till struktur

Den forsta kategorin, dubbel bestamdhet, innehaller framst brott dar informanten
inte har med bestamningssuffix (ex. 16), men har finns &ven exempel da
framforstalld artikel saknas (ex. 17). Exempel dar ett demonstrativt pronomen ingar
i nominalfrasen har ocksa forts till kategorin (ex. 18). | dessa fall finns inte nagot

framforstallt adjektivattribut.

(16) Aven om vi alla har vara egna sprak, bakgrund, smak, religion etc. maste vi
forsoka lara kanna, akceptera och respektera samma saker i det nya hemland.
(17) Exempelvis hebreiska ar ett gammalt sprak som ar fortfarande officiella
spraket i Israel.

(18) Minoritetssprak ar pa det satt ett sprak anvands av farre manniskor.

Monster: Substantiv med framforstallt attribut maste i definit form ha en fristaende
artikel och ett bestamningssuffix (SAG 3: 16, Ekerot 2011:149). Kategorin &r den
nast storsta i materialet och bekraftar att dubbel bestamdhet ar en svarighet for

informanterna. Kategorin kan med fordel uttryckas som en konstruktion (jfr 4.2.2).
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Kategorin possessivt attribut har tva undergrupper. Informanterna har anvant en
naken form i det possessiva attributet istallet for en definit eller indefinit form (ex.

19) eller en definit form efter ett possessivt attribut (20).

(19) Sprak ar ocksa valdigt viktigt for manniskas identitet.
(20) Darfor ska jag garna ta del i svenska traditioner — och fira Finlands

nationaldagen i December

Monster: (Ex. 19) En nominalfras i genitiv som star som possessivt attribut ar definit
och har oftast definit form men kan &ven vara indefinit, interrogativ eller relativ
(SAG 3: 25). (Ex. 20) Efter ett possessivt attribut maste substantivet ha en obestamd
form (SAG 3: 26).

Till den tredje kategorin, artikel/suffix, hdr exempel da informanterna anvander
definit form men bryter mot generella monster for hur formen ska anvéndas.
Antingen bor bestamningssuffixet eller den fristaende artikeln strykas. Har bryter
informanterna mot monster av typen samma vecka, nasta gang, d.v.s.. att
substantiven efter vissa deskriptiva attribut maste sta i obestamd form (SAG 3: 20—
22). Av de sammanlagt fem exemplen finns det fyra exempel dar
bestamningssuffixet ska strykas (ex. 21-22) och ett fall da den fristdende artikeln

ska strykas (ex. 23).

(21) Alla vi manniskor har ett individuellt ansvar i detta samhallet.
(22) Spanska och engelska ligger pa andra och tredje platsen med nastan 400

miljoner talare.

(23) Darfor kan vi ocksa argumentera att det &r battre att alla talar det samma
sprak?

Tillsammans med ordningstal kan den framforstallda artikeln  och
bestdmningssuffixet utelamnas. Detta géller i synnerhet definita nominalfraser i
singularis (SAG 3: 19). | vissa fall har vi kvar bade artikel och suffix exempelvis

Den tredje platsen i tabellen innehavs av en nybdrjare. Exempel 22, pa andra och
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tredje plats, ar ocksa mojligt att tolka som lexikaliserat i likhet med uttryck som
forsta klass (jfr SAG 3: 22). Monster: Efter vissa deskriptiva attribut, exempelvis
samma, nasta och ordningstal, star substantivet i obestamd form (SAG 3: 20-22,
Ekerot 2011: 149).

4.1.2.  Kategorier med koppling till betydelse

| kategorin definit NP har informanterna anvéant naken nominalfras i stéllet for en
definit nominalfras. Har finns olika monster att ta hansyn till. Nar nominalfrasen

refererar till ett tidigare namnt fenomen &r detta ett exempel pa anaforisk referens

och definit form anvénds (ex. 24).

(24) Det jag menar med detta ar att kultur och sprak ar tatt kopplade till
manniskor. Sa att ndr man pratar om minoritetssprak bor man tidnka pa

minoritetsbefolkning.

Vid deiktisk referens finns referenten inte direkt i texten men det gar att utlasa ur
situationen vilken referent som avses och definit form anvénds. I (ex. 25) betecknar
nominalfrasen folkbokforing ndgot som ar identifierbart i en svensk kontext och
darfor forvantas en definit nominalfras hdar. Om daremot sjdlva fenomenet
folkbokforing avses ar naken nominalfras ett mojligt alternativ. Det finns &ven ett
exempel med unik referens, d.v.s. referens till en foreteelse som &r k&nd av alla (ex.
26).

(25) Folkbokforing ar en av dess faktorer.
(26) Nu blir vader battre och jag cycklar ofta till mitt arbet, jag gillar att det finns

cyckelvéagen Overallt i Goteborg.

Monster: Definit nominalfras refererar till nagot specifikt och avgréansat.
Bestdamdheten kan vara anaforisk, deiktisk eller unik (SAG 3: 155, Ekerot 2011:
154). | exempel (26) finns ytterligare ett bestamdhetsbrott: det finns cyckelvagen.

Detta exempel hor till kategori elva och forklaras dar.
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Kategorin indefinit NP innebar att en indefinit nominalfras borde ha valts och &ven
hé&r kan undergrupper urskiljas. 1 den forsta undergruppen har informanten valt
naken form i stéllet for indefinit och alltsa utelamnat en obestamd artikel (ex. 27). |
samtliga exempel i undergruppen handlar det om réknebara substantiv vilket normalt
sett kraver obestamd artikel (Ekerot 2011: 153).

(27) Om en tysk pojke brukar fira karneval i Koln i Tyskland och kommer nu till
Sverige dar man inte ha sadan fest kommer att bli forvanad och ledsen darfor att

det inte finns den hér festen och han inte kan kanner sig lite gran hemma.

| den andra undergruppen har informanterna valt en definit nominalfras i stallet for
en indefinit nar en ny referent infors (ex. 28) och i den tredje gruppen har en definit

form valts trots att det finns ett kvantitetsattribut i frasen (ex. 29).

(28) Sackert och vackert omradet full av manga olika aktiviteter ar viktigaste.

(29) Ungefar tva av varldens nara 7,000 sprak forsvinner varje veckan.

Monster: Indefinit nominalfras anvands nér ny information infors i en sats
(SAG 3: 169, Ekerot 2011: 154). Efter kvantitetsattribut anvands indefinit form
(SAG 3: 44).

Kategorin svagt referentiell betydelse innehaller exempel dar informanterna har
valt en indefinit eller en definit nominalfras i stallet fér en naken nominalfras. Svagt
referentiell betydelse innebar att ingen specifik referent avses utan att det snarare ar
fraga om en klassificering. Det viktiga dr inte referentens identitet utan fokus ligger
pa de egenskaper som referenten star for. | de flesta fall anvands naken nominalfras
(SAG 3: 176).

| kategorin finns tva underkategorier. Alla exempel forutom ett hor till den forsta
underkategorin. Informanterna har anvant obestamd artikel da det ar fragan om

predikativ med svagt referentiell betydelse (ex. 30).
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(30) Forst var jag en invandrare i England, nu &r jag den i Sverige.

| den andra underkategorin finns endast ett exempel i hela materialet (ex. 31). | det
hér exemplet handlar det om en prepositionsfras med svagt referentiell betydelse
men vanligt ar dven att nominalfrasen star som objekt, t.ex. ha TV, jaga &lg. Ofta ar

det fraga om lexikaliserade forbindelser.

(31) Dessutom, kan de titta pa Tv:n och lyssna pa musik.

Monster: | exempel da nominalfrasen anvands for att gora en klassificering av
referenten anvands oftast naken nominalfras (ex. 30). Betydelsen &r svagt
referentiell (SAG 3: 176). Nar fokus ligger pa de egenskaper som substantivet star
for i stallet for pa dem enskilda referenten (ex. 31) anvands naken indefinit
nominalfras (SAG 3: 178).

Nasta kategori har fatt beteckningen optionellt eftersom det finns tva mdjliga
korrekta alternativ for nominalfrasen men informanterna har valt ett felaktigt
alternativ. | alla exempel utom ett har informanterna valt en definit nominalfras i
stéllet for de korrekta alternativen naken eller indefinit. Detta ar fallet i ex. (32) som

ar den forsta satsen i informantens text.

(32) Manniskor ser spraken som tva saker. For det forsta handlar spraken om att
kommunicera med andra manniskor. For det andra ar spraken ett sétt att skapa
identitet.

Har inférs en ny referent och darfor blir en definit nominalfras felaktig. Det &r inte
heller fraga om syftning pa nagra specifika sprak senare i texten utan sprak i
allmanhet behandlas. Férutom en indefinit nominalfras, Manniskor ser ett sprak som
tva saker, finns har dven alternativet naken nominalfras, Manniskor ser sprak som
tva saker.

| ett exempel har naken form valts i stéllet for de korrekta alternativen definit
eller indefinit (ex. 33).



32

(33) Da det ar naturlig att prata minoritetssprak nar man véxer upp i omrade dar

spraket anvands.

Hér forvantas antingen en indefinit nominalfras eftersom ny information infors i

texten. Aven definit form majlig eftersom en specificering av nominalfrasen foljer.
4.1.3.  Ovriga kategorier

Kategorin delméngd innefattar nominalfraser som betecknar en del av en given
mangd. Har har informanterna valt en naken nominalfras i stéllet for en definit (ex.
34).

(34) FN visar att nastan halften av varldssprak ar utsatta att do ut.

Ett prepositionsattribut med av anger den méngd som hela nominalfrasens referent
ingdr i (partitivt attribut). Urvalsmangden ar ofta sjalvklar utifran situationen och
darfor anvands normalt definit nominalfras (ex. 34). Alla exempel utom ett aterfinns
i slutprovets texter. Monster: | ett partitivt attribut anvands normalt en definit
nominalfras (SAG 3: 106).

Kategorin samordning innebar symmetribrott. Har har informanterna valt olika
form i nominalfraser som samordnas med och. Samordningen har i alla exempel

gjorts med en indefinit och en definit nominalfras (ex. 35).

(35) Sedan méanniskor och djuren finns pa var jord har det varit folk med bade
olika kulturer och religioner, men det var véldigt ovanligt att folket larde k&nna

nagon annans tradition och liv.

| kategori totalitet finns tva exempel, ett i varje prov. | bada fallen &r det frdga om

att informanten har valt en obestdmd form efter totalitetspronomenet hela (ex. 37).
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(36) Hela befolkning kommer att k&nner sig som en familj dar alla bara vill det

basta for sin medmanniska.

Monster: Totalitetspronomen, all, samtliga, hela, halva, bada, konstrueras med
definit nominalfras (SAG 3: 24)

Kategorin presentering innebdr att informanterna har valt en definit eller en naken

nominalfras i en presenteringskonstruktion (ex. 38).

(37) Alla spraken har samma betydelse och utrymme i varlden men jag tror att

det finns spraken som kan fa hdg status i framtiden.

Presenteringskonstruktion innebér att ett betydelsetomt det placeras i fundamentet
och det egentliga subjektet flyttas fram i satsen. Pa det har sattet foljs principen att
ny information bér komma sent i satsen. Eftersom konstruktionen innebar ny
information anvéands obestamd form pa substantivet (Bolander 2012: 217-218).
Vanliga verb i konstruktionen &r finnas, sitta, ligga, sta, hénga och komma
(Bolander 2012: 218). Monster: Nominalfrasen i det egentliga subjektet har oftast en
indefinit form (SAG 3: 137).

4.2. Konstruktioner i materialet

| foljande avsnitt ges exempel pa konstruktionsbeskrivningar  utifran
undersokningens kategorier. Konstruktioner finns pa alla nivaer i spraket och kan ha
olika grad av schematicitet. De delvis schematiska konstruktionerna fangas inte
alltid av grammatiska regler vilket kan vara en forklaring till varfor de vallar
svarigheter for inlarare. De fyra forsta konstruktionerna som presenteras i avsnitt
4.2.1, delméangd, samordning, hela Ndef och presentering, ar bildade utifran
kategorierna som beskrivs i 4.1.3 och kan beskrivas som delvis schematiska. De kan
inte inordnas efter enbart strukturell eller betydelsemassig koppling till

nominalfrasen och ingar inte heller i Ekerots fem val. Har bryter alltsa inlararna mot
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monster i malspraket som vanligtvis inte beskrivs av grammatiska regler i t.ex.
laromedel och de kan darfor vara lampliga att beskriva som konstruktioner.

Kénnetecknande for konstruktionerna som presenteras i avsnitt 4.2.2, ar att de
ofta finns beskrivna som grammatiska regler i laromedel. De kan delvis kopplas
antingen till  nominalfrasens struktur eller till nominalfrasens betydelse.
Konstruktionerna &r bildade utifran kategorierna svagt referentiell betydelse, dubbel
bestamdhet och artikel/suffix. Dessa kategorier &r vanliga svarigheter for inlarare
vilket delvis antalet bestamdhetsbrott i materialet visar men ocksa det faktum att
regler som beskriver dessa moénster ofta finns med i ld&romedel i svenska som
andrasprak. Eftersom dessa monster innebar svarigheter for inlarare finns det
anledning att beskriva monstret som en konstruktion for att pa sa satt tydliggora
monstret.

| beskrivningen har jag utgatt fran en forenklad version av en konstruktikonpost
fran Svenskt konstruktikon (2015). | figurerna visas exempel fran undersokningens
material och exempel fran korpusen Bloggmix i Korp (2015). Korpusen Bloggmix
bygger pa ett urval av svenska bloggar och uppdateras regelbundet (Borin, Forsberg
& Roxendal 2012). Sokningarna i Bloggmix ger exempel péa konstruktionens
produktivitet och &r &ven ett satt att visa eventuella feltraffar.

| de fall dar det har varit mojligt har undersokningens konstruktioner jamforts
med konstruktioner i Svenskt konstruktikon. Svenskt konstruktion ar dock en rorlig
resurs som standigt utdkas med nya konstruktioner. | resultatet redogdrs for den
jamforselse som var mojlig vid tidpunkten for resultatbeskrivningen, d.v.s. maj
2015.

4.2.1. Delméangd, samordning, hela Ndef och presentering

Konstruktionen delmangd har tva schematiska led, ett kvantitativt attribut och en
definit nominalfras, samt ett fast led i form av prepositionen av. Innehallet betecknar
alltid en delmangd av nagot slag. Konstruktionen forutsatter att den definita

nominalfrasen foljer direkt efter prepositionen av.
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Namn Delméngd — en del av livet, halften av matcherna

Definition Konstruktionen betecknar en delmangd och bestar av ett
[kvantitativt attribut], prepositionen [av] och f6ljs direkt ett

[substantiv i bestdmd form]

Struktur [NPavNdef]
Exempel Att saker och ting gar fel &r [[en del]atribut[aV]prep[livetIneer]-
Bloggmix Han har missat mer an [[halften]awribu[aV]prep[Matcherna)nger].

Exempel fran | FN visar att nastan [halften av varldssprak] ar utsatta att do ut.
undersokt L2- | A ena sidan spréket ar [en stor del av kultur].
material

Figur 2: Konstruktion delmangd

Konstruktionen visar en mall for att beskriva en delmédngd men kan utarbetas
ytterligare. 1 Bloggmix gjordes en sékning pa halften av. Den gav nagra feltraffar
vilket tyder pa mojligheten att bilda ytterligare konstruktioner. Av de 500 exempel
som undersoktes fanns 29 soktraffar dér halften av foljdes av ett indefinit pronomen

och ett substantiv i obestdmd form i stéllet for i bestdmd form (ex. 39).

(38) Nastan hélften av alla frukter och grénsaker som séljs i Europa [...]

Feltraffarna visar att ytterligare konstruktionsbeskrivningar skulle kunna bildas
genom en beskrivning av en struktur dar ett indefinit pronomen ingar.
Konstruktionen samordning utgar fran exempel i materialet dar symmetribrott av
nominalfraserna har skett. Inlararna har alltsa samordnat tva olika typer av
nominalfraser. Genom konstruktionsbeskrivningen tydliggors det schematiska i
samordningen; tva lika satsled kombineras och samordnas med en samordnande
konjunktion (figur 3). Vid samordning av nominalfraser sker samordningen mellan
tvd definita, tva infinita eller tvd nakna nominalfraser. Konstruktionen
Overensstammer betraffande strukturbeskrivning och definition med konstruktionen

samordning fran Svenskt konstruktikon (2015).
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Namn Samordning — kultur och samhalle
Struktur [XPKonjXP]
Definition Tva eller flera [satsled]xp av liknande typ och funktion samordnas,

typiskt med [konjunktion]konj. Vid upprakning, nér fler an tva led
samordnas, ersatts konjunktionen ofta av kommatecken, utom fore

det sista ledet i samordningen.

Exempel Lds [...] i Aftonbladet om [[Kulturen]xp[och]konj[litteraturen]xe]

Bloggmix Man inte bara lamnar [[sin historia]xp[0ch]konj[Sin slékt]xe]

Exempel fran | Men hur kommer sprak att paverkas av [kultur och samhallet]?
undersokt L2-

material

Figur 3: Konstruktion samordning

Konstruktionen hela Ndef har bildats utifran de exempel dar inlararna véljer en
obestdamd form av substantivet efter ett totalitetspronomen. Genom konstruktionen
tydliggérs monstret for hur pronomenet hela kombineras med ett substantiv i
bestamd form.

Konstruktionen bestar av ett fast led i form av totalitetspronomenet hela. Den &r
delvis schematisk genom substantivet i bestamd form. Innehallet betecknar att hela
enheten fokuseras (figur 5). Konstruktionen kan jamféras med konstruktionen
hela_NP_lang (Svenskt konstruktikon 2015).

Namn hela Ndef — hela befolkningen
Struktur [helaNdef]
Definition Nominalfrasen har betydelsen allt av ndgot’ och konstrueras av

ett totalitetspronomen [hela] och ett [substantiv i bestdmd form].

Exempel Historien slutar ocksa med att [[hela]pn[befolkningen]nger] lamnar

Bloggmix staden at sitt 6de.

Exempel fran | [Hela befolkning] kommer att kanner sig som en familj dar alla
undersokt L2- | bara vill det basta for sin medmanniska.

material Med sprak forsvinner ocksa [hela kultur] med sina traditioner.
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Figur5: Konstruktion hela Ndef

Sokningen i Bloggmix gav nagra feltraffar. Vid sokningen pa pronomenet hela

i Bloggmix fanns 19 exempel av 500 dar hela inte foljdes av en definit

nominalfras. 18 av dessa foljs av ett rdkneord och har en betydelse som kan

definieras som sa mycket som (ex. 40). Dessa exempel representerar alltsa en

annan konstruktion som skulle vara mdjlig att bilda utifran monstret med hela.

Endast ytterligare ett avvikande exempel utan definit nominalfras (ex. 41)

hittades, vilket darmed ger konstruktionen god tillforlitlighet.

(39) Man lekte med Tingsryd och vann med hela 9-3 i Dackehallen.

(40) Orka gar med en klump i magen 6ver hela jul och nyar.

Konstruktionen presentering innehaller ett formellt subjekt det, nagot av verben

finnas, sitta, ligga, std, hanga eller komma och en indefinit nominalfras som

egentligt subjekt (figur 6). Innehallsmassigt innebér konstruktionen en introduktion

av nagot nytt i satsen. Konstruktionen kan jamforas med konstruktionen

det star ligger eller finns en NP pd plats (Svenskt konstruktion 2015). I denna

konstruktion ingdr dven ett rumsadverbial vilket skiljer den frdn konstruktionen

nedan.

Namn presentering— det finns en tendens

Struktur [PnexplVNPindef]

Definition Konstruktionen presenterar ny information och bestar av ett
formellt subjekt [det], ett [verb] av presenterande karaktér och en
[indefinit nominalfras]. Verben finnas/sitta/ligga/sta/hanga/
komma ar vanliga presenteringsverb.

Exempel En intressant nyhet ar att [[det]enexpi[finns]ve[en hel rad bloggar att

Bloggmix valja bland]npinger

Exempel fran
undersokt L2-

Idag [finns det 6kade tendens att lara sig engelska] pa grund av
globalisering.
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material

Figur 6: Konstruktion presentering

Det finns flera olika presenteringskonstruktioner i svenskan och det skulle darfor
vara mojligt att gora fler konstruktionsbeskrivningar. Exempelvis kan nédmnas
presentering som identifierande predikativ, det har ar min bror (SAG 1:212).
Aterigen kan konstateras att det ar méjligt att bilda fler konstruktioner &n vad

undersdkningens material har visat.

4.2.2.  Konstruktioner med utgangspunkt i kategorierna svagt referentiell
betydelse, dubbel bestamdhet och artikel/suffix

Utgangspunkten for konstruktionen naken NP som predikativ & monster som
predikativet att bli medborgare. | dessa predikativ anvénds en naken nominalfras om
betydelsen &r klassificerande. Detta &r ett vanligt problemfall for inlérare av svenska
(Ekerot 2011: 162). Genom en konstruktion med en schematisk uppstallning kan
anvandningen tydliggoras. Konstruktionen innehaller tva schematiska led,
kopulaverben vara/bli, och en naken nominalfras med klassificerande betydelse
(figur 7).

Namn naken NP som predikativ — bli medborgare
Struktur [VkopulaNPnaken]
Definition Konstruktionen bestar av ett [kopulaverb], vanligtvis bli eller vara

och en [naken nominalfras] med klassificerande betydelse.

Exempel Den 42-3rige journalisten Dawit Isaak

Bloggmix [[&r]kopualmedborgare]npnaken] | bade Sverige och Eritrea.

Exempel rén | vad ar mitt identitet, och vad betyder det att [bli en medborgare]

undersokt L2- | 1 samhallet i Sverige?

. Forst [var jag en invandrare] i England, nu &r jag den i Sverige
material

Figur 7: Naken NP som predikativ
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Aven nasta konstruktion, naken NP som objekt eller rektion (figur 8), ar en vanlig
svarighet for inlarare. Detta ar en konstruktion som finns med i laromedel som Form
i fokus och Rivstart B1+B2 men da med forklaringen “allmin betydelse” (Fast &
Kannermark 1998: 15) eller “generell betydelse” (Levy Scherrer & Lindemalm
2008: 233). Konstruktionen bestar av tre schematiska led, ett verb, en preposition
och en naken nominalfras. Konstruktionen forekommer dven utan preposition.
Betydelsen &r svagt referentiell och utmérks av att den kategori som nominalfrasen
uttrycker star i fokus, inte den enskilda referenten. Skillnaden blir tydlig vid
jamforelse mellan exemplet i Bloggmix och det avvikande exemplet fran L2-texten. |
det avvikande exemplet signalerar den bestdmda formen att det rér sig om TV-
apparaten, vilket blir fel i kontexen, medan i exemplet fran Bloggmix visar den
nakna nominalfrasen att det handlar om fenomenet tv-tittande. Konstruktionen
utmarks aven av ett framforstallt attribut inte far forekomma eftersom vi da maste

anvanda en indefinit nominalfras (ex. 42).

(41) Karin har kopt hus — Karin har kopt ett litet hus.

Namn naken NP som objekt eller rektion — titta pa tv, ga pa bio, kdpa bil
Struktur [V(P)NPnaken]
Definition Konstruktionen innebar en syftning pa den kategori som

nominalfrasen uttrycker. Den bestdr av ett [verb] och en

[prepositionsfras] med en [naken NP] utan framforstallt attribut.

Exempel Men hur mycket roligare skulle det inte vara att diska och
Bloggmix [[titta]v[palp[tV]npnaken] 1 roda fluff-skor?

Exempel fran | Dessutom, kan de [titta pa Tv:n] och lyssna pa musik.
undersokt L2-

material

Figur 8: Naken NP som objekt eller rektion

Konstruktionen NP_definit.modifierad finns beskriven i ett Svenskt konstruktikon

(2015). Den beskriver monstret dubbel bestamdhet som &r den nést storsta kategorin
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i materialet. Dubbel bestamdhet vallar inlarare svarigheter, trots att det till synes
finns klara regler for hur detta fungerar. Dubbel bestamdhet beskrivs i saval SAG
som i laromedel i svenska som andrasprak men inlarare har anda svarigheter med
detta och darfor kan en konstruktion fortydliga det schematiska monstret.
Konstruktionen i denna studie bestar av tre schematiska led med definit betydelse
(figur 9). Den har samma namn och strukturskiss som konstruktionen i Svenskt

konstruktion (2015) men en utdkad beskrivning av definitionen.

Namn NP_definit. modifierad — det nya hemlandet
Struktur [DetgerAttrgerNger]
Definition Du vet vilken jag menar. Vid konstruktion med framforstillt

attribut markeras definit syftning med saval framforstilld bestimd

artikel som bestimd form pa attribut och huvudord.

Exempel Till slut blir Frankrike [[det]qef[nya]atrder[nemlandet]nger], men
Bloggmix inte heller dar hor hon hemma.

Exempel frdn | Aven om vi alla har véra egna sprik, bakgrund, smak, religion etc.
undersékt L2- | maste vi forsoka ldra kinna, akceptera och respektera samma

material saker 1 [det nya hemland.]

Figur 9: NP_definit.modifierad

Aven konstruktionen NP som namn har bildats utifran kategorin dubbel
bestamdhet. Konstruktionen bestar av tva schematiska led i form av ett definit
adjektivattribut och ett substantiv i bestamd form. Den skiljer sig fran den forra
konstruktionen, NP_definit.modifierad, genom att den inte féregas av nagon definit
artikel. Konstruktionen &r ett egennamn och har darmed en definit betydelse. |
undersokningens material finns endast exempel da informanterna har anvant
konstruktionen korrekt och darfér ges nedan ett korrekt exempel fran materialet.
Aven om det inte finns nagot bestamdhetsbrott i undersokningens material kan
konstruktionen dnda motiveras genom att detta &r ett specifikt monster som maste

laras in separat. Konstruktionen kan jamféras med NP_definit.namn i Svenskt
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konstruktion (2015). Konstruktionens namn &r har nagot annorlunda och kan

motiveras med att NP som namn blir ett mer genomskinligt namn for inl&rare.

Namn NP som namn — svenska folket, Vita huset, Gamla stan

Struktur [AttrgesNger]

Definition Konstruktionen ar en definit nominalfras. Den fungerar som ett
egennamn och innehaller ett [substantiv i bestamd form] som
foregas av ett [definit adjektivattribut] utan nagon definit artikel.

Exempel Foretag, organisationer, och inte minst [[svenska]attrder[fOIKet]ngef]

Bloggmix har stallt upp.

Ikvall har vi spenderat nagra timmar i [[gamla] arder[Stan]ndef]-

Korrekt Manga ar hade [svenska folket] utvecklat sina traditioner, firade

exempel i L2-

texten

hogtider pa sitt specielt sétt och det troligen betydde mycket for

dem.

Figur 10: NP som namn

| kategorin artikel/suffix finns flera specifika monster som kan beskrivas i en

konstruktion. Nedan exemplifieras konstruktionen samma_substantiv som har ett

fast led bestaende av pronomenet samma och ett schematiskt led bestaende av ett

substantiv i obestamd form (figur 11). Konstruktionen kan varieras genom att byta

ut det fasta ledet mot nasta, foljande, foregaende eller denna/detta/dessa. Strukturen

blir densamma men definitionen maste skrivas om.

Namn samma_substantiv — samma sprak

Struktur [samma Nindef]

Definition Konstruktionen innehaller en jamforelse dar det fasta ledet
[samma] i kombination med [ett substantiv i obestdamd form] ger
betydelsen samma egenskaper som nagot tidigare namnt.

Exempel Har valde jag [[samma]samma[bild]ninder] fyra ganger, sparade och

Bloggmix Oppnade i Instagram.
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Exempel fran | Darfor kan vi ocksa argumentera att det ar béttre att alla talar [det
undersokt L2- | samma sprak]?

material

Figur 11: Konstruktion samma_substantiv

4.3. Sammanfattning av resultaten

Sammanfattningsvis redogér resultatavsnittet i 4.1 for vilka svarigheter med
bestimdhet som har hittats i materialet. Genom analys av form och betydelse i
bestdimdhetsbrotten har 11 kategorier, dubbel bestdmdhet, possessivt attribut,
artikel/suffix, definit NP, indefinit NP, svagt referentiellt, optionellt, delméngd,
samordning, totalitet och presentering, formats. Kategorierna visar att bestamdhet &r
beroende av bade form och betydelse och att detta samspel innebar svarigheter for
informanterna i materialet. Resultatet visar dven att kategorierna innehaller ett antal
idiosynkratiska monster som maste laras in var for sig.

| 4.2 presenteras nagra exempel pa konstruktionsbeskrivningar utifran
undersdkningens kategorier. Konstruktionerna visar en mojlighet att beskriva
monster i spraket som inte finns med i grammatiska beskrivningar och som darfor
behdver tydliggdras for inlarare. De har sin utgangspunkt i de bestamdhetsbrott som
inlararna i materialet har svarigheter med och kan darfor vara ett verktyg for just
dessa typer av svarigheter.

Nagra av konstruktionsbeskrivningarna utgar dven fran bestamdhetsbrott som
vanligen finns beskrivna i tex. ldromedel och visar darmed att
konstruktionsbeskrivningar dven kan goras till dessa typer av monster. |
konstruktionsbeskrivningarna ingar bade struktur och betydelse, vilket blir
fordelaktigt for beskrivningen av samspelet mellan struktur och betydelse inom
bestamdhet. | féljande kapitel diskuteras resultaten utifran undersokningens
forskningsfragor och syfte.
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5. Diskussion

Studiens syfte ar att utifran ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv undersoka vilka
typer av bestamdhetsbrott som gar att hitta hos nagra inlarare av svenska som
andrasprak. Kategoriseringen visar vilka svarigheter som finns for inlararna i
materialet och pekar darmed pa de behov som finns for att utveckla en korrekt
anvandning av bestamdhet. Genom kategoriseringen beskrivs monster som delvis
finns i grammatiska beskrivningar men ocksa monster som inte passar in. Detta
tyder pa att de grammatiska regler som inlararna i materialet har kommit i kontakt
med inte racker till for alla typer av bestamdhetsbrott.

Bestamdhet innefattar struktur och betydelse men ocksa samspelet mellan dem.
Det ar ett komplext omrade for inldrare att forstd och strategier behovs for att
underlatta anvandningen. Nagra av de konstruktioner som beskrivs i resultatdelen
har sin utgangspunkt i ett mer specifikt monster. Andra, t.ex. konstruktionen som
innebar dubbel bestamdhet, NP_definit.modifierad, ar ett exempel pa att dven regler
som finns i grammatikor kan beskrivas som konstruktioner. Exemplet visar att det &r
mojligt att se aven mer generella strukturer i spraket som konstruktioner.

Genom att utgd fran hur monster i spraket anvands och beskriva dessa i
konstruktioner far vi ett omvant perspektiv i motsats till stora generella regler som
ska tacka mycket. Eftersom forstasprakstalares svenska i hogre grad utgors av
konventionaliserade monster kan detta vara en strategi for andrasprakstalare for att
na ett mer malspraksenligt sprak.

| avsnitt 5.1 och 5.2 diskuteras undersokningens forskningsfragor: Vilka
svarigheter med bestamdhet har undersdkningens informanter?  Vilka
konstruktionsménster kan man urskilja med utgangspunkt i informanternas
bestamdhetsbrott? Kapitlet avslutas med pedagogiska implikationer i avsnitt 5.3 och

forslag till framtida forskning i avsnitt 5.4.
5.1. Svarigheter med bestamdhet hos L2-talarna i undersokningen

Alla inldrare maste hantera bestamdhet eftersom det &r en obligatorisk kategori

i svenskan (Kaéllstrom 2012: 57). Studien bekraftar detta genom att visa att
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bestamdhetsbrotten finns saval hos tidiga inlarare i intradesprovet som hos de
inlarare som har skrivit slutprovet och som befinner sig pa en hogre spraklig
niva. Bestamdhetsbrotten fordelar sig till relativt jamnt mellan de tva
grupperna. Eftersom detta framst &ar en kvalitativ studie &r antalet
bestamdhetsbrott i de olika kategorierna mindre intressant men jag kan anda
konstatera att tva kategorier utméarker sig med fler exempel &n Ovriga;
kategorin dubbel bestdmdhet och kategorin definit NP. Dubbel bestamdhet &r
en kategori som néra kan kopplas samman med nominalfrasens struktur medan
kategorin definit NP till stor del handlar om betydelse.

Genom undersokningen har elva olika kategorier bildats, vilka visar de
svarigheter som informanterna i materialet har med bestamdhet. Naturligtvis
ar detta inte alla mojliga svarigheter med bestamdhet som inlarare generellt
kan ha utan resultatet visar endast de svarigheter som informanterna i
materialet har. De elva kategorierna kan inte fullstandigt beskriva
bestdmdhetsbrotten utan en mer specificerad kategorisering har gjorts for att
tacka alla bestamdhetsbrotten i materialet. De flesta av kategorierna bestar
darfor av ett par underkategorier.

De tre forsta kategorierna innehdller exempel som delvis kan forklaras
utifran strukturella beskrivningar i grammatikor som t.ex. SAG, Ekerot eller
laromedel i svenska som andrasprak. Det innebar att detta & monster som
inlararna med storsta sannolikhet har sttt pa under sin sprakinlarning och i
undervisningen. Orsaken till varfor informanterna gor bestamdhetsbrott
behdver dock inte nddvandigtvis bero pa att de inte har forstatt reglerna utan
pa att det finns monster som inte passar in i dessa regler. De olika
underkategorierna visar att den grammatiska beskrivningen innehaller andra
monster som maste klargoras for att en andrasprakstalare ska kunna anvanda
bestamdhet korrekt. Detta tyder alltsa pa att stora generella beskrivningar inte
ar tillrackliga utan att mer specifika beskrivningar behdvs. Detta stods &ven av
Ekerots forklaring till varfor tex. dubbel bestdmdhet inte finns med i
beskrivningen av de fem valen. “Reglerna for dubbel bestamdhet maste i
ganska hog grad laras in en och en, bitvis som en rent lexikal kunskap: den har
medfor dubbel bestdmdhet, medan denne inte gor det” (Ekerot 2011:149).



Ekerot tycks hér hellre vilja forklara dubbel bestdmdhet som en lexikal
svarighet i stallet for en grammatisk. Citatet uttrycker ett perspektiv pa dubbel
bestamdhet dar generella regler inte &r tillrackliga och en mer specifik
beskrivning behdvs. Samtidigt visar citat ett forhallningssitt till en traditionell
uppdelning av spraket. Om nagot inte passar in i grammatiska regler sa maste
det forklaras lexikalt. Har finns darfor inget utrymme for det som finns mellan
grammatiska regler och lexikala beskrivningar.

De flesta exemplen i undersokningen finns i kategorin definit NP déar
informanterna anvander naken nominalfras i stéllet for en definit. Resultatet
visar att referentialitet r en svarighet och att inlararna i manga fall undviker
eller missar att markera definita former. Kategorin kan kopplas till Ekerots
andra val; valet mellan artikelloshet eller artikel, till Ekerots tredje val; valet
mellan bestdamd och obestdmd artikel samt till SAG:s beskrivning av definit
betydelse, d.v.s.. att definit betydelse innebér att referenten ar kand och kan
identifieras i texten eller i den deiktiska ramen (SAG 1:160). Valet mellan att
anvanda bestamd eller obestamd form handlar alltsa om att kunna avgéra vem
eller vad referenten syftar pa. For svensktalande blir detta en frdga som Staffan
Hellberg sammanfattar med att bestdamd form innebar att mottagaren vet vad
talaren eller skribenten menar (1987:34) men for en andrasprakstalare ar detta
ingen sjélvklar forklaring. Om man som inldrare inte kan uppfatta vem eller
vad referenten syftar pa hjalper inte forklaringen. Det inte heller sakert att en
inlarare forstar innebdrden av att nagot ar kant och det ar inte sjalvklart att det
som for en svensktalande &r identifierbart i kontexten ocksa ar det for en
andrasprakstalare. Svarigheterna med artikel kan naturligtvis aven bero pa
ovana att markera bestdmdhet morfologiskt. Att markera bestdmdhet genom
ett bestamningssuffix ar ovanligt i varldens sprak vilket kan vara en forklaring
till att sa manga informanter i undersékningen undviker att markera
bestamdhet (Philipsson 2013:126). Det finns alltsd svarigheter bade med
struktur och betydelse vilket leder till ett behov av andra forklaringar for att
kunna anvanda bestdmd och obestdmd form kopplat till referentialitet korrekt.

Resultatet visar att bestdmdhetsbrotten som férekommer till viss del kan

indelas efter mer strukturella eller mer betydelsemaéssiga drag. Gransen dem
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emellan ar dock inte entydig utan saval struktur som betydelse ingar i varje
kategori. Betydelse och struktur samspelar foljaktligen med varandra
(Bolander 2012: 116). | SAG beskrivs bestamdhet bl.a. utifran struktur och
betydelse. Det &r en deskriptiv redogorelse for svenskan och ger en viktig
utgangspunkt for att forsta bestamdhet. Inlarare av svenska som andrasprak
moter dock grammatiska regler framst i laromedel och naturligtvis i
undervisningen.

| de laromedel som har beskrivits i denna studie anvands inte en indelning
efter struktur och betydelse. | laromedlen star i stillet anvandningen av
bestamdhet kopplat till struktur i fokus och betydelse uttrycks implicit (Levy
Scherrer & Lindemalm 2008: 233, Fasth & Kannermark 1998: 16). Genom
utgangspunkten i anvandningen finns dock i laromedlens forklaringar ansatser
till en konstruktionsgrammatisk beskrivning. Detta kommer till uttryck genom
att laromedlen forsoker forena bade struktur och betydelse genom att
presentera monster for hur bestamdhet anvands. Till skillnad fran SAG som
ska ge en komplett beskrivning av bestdmdhet vill laromedlen ge lasaren enkla
och anvandbara beskrivningar. Fokus ligger darmed pa att ge inlararna
monster for hur bestdmdhet anvands. Detta visar att det finns ett behov av att
beskriva bestdmdhet i storre enheter for att kunna tydliggéra de monster som
finns i spraket. Ett satt att beskriva storre enheter i spraket ar att anvanda sig
av konstruktioner.

Bestdmdhetsbrotten i materialet visar en stor variation av brott och dven att
bestamdhet &r ndgot som inlarare pa olika sprakliga nivaer har svarigheter
med. Resultatet pekar pa ett behov av strategier for att kunna anvanda
bestamhet pa ett satt som Overensstaimmer med malspraket. Resultatet visar
aven att bestamdhetsbrotten inte alltid entydigt kan kategoriseras som struktur-
eller betydelsebrott utan att inlararnas svarigheter géller bada dessa omraden.

Ett satt att fanga bade struktur och innehall &r att beskriva dessa monster i
konstruktioner pa det satt som gors inom Svenskt konstruktikon och som &ven

har gjorts i denna undersokning. | féljande avsnitt diskuteras konstruktionerna.



5.2. Konstruktionsbeskrivningar med utgangspunkt i informanternas
bestamdhetsbrott

For inldrare ar ofta malet att na ett andrasprak som ligger sa nara malspraket
som mojligt. Lena Ekberg (2013: 272) visar att nagot som utmarker
forstasprakstalares svenska dr att de anvander en stérre mangd
konventionaliserade uttryck an andrasprakstalare. Forstasprakstalare har alltsa,
antagligen ofta omedvetet, lart in fardiga monster i sitt sprak.
Andrasprakstalare maste lara sig att hitta dessa monster for att kunna fa ett
andrasprak sa likt malspraket som mgjligt. Det finns darfor ett behov av
strategier som underlattar inlarningen av sadana monster i spraket.

Konstruktioner kan ses som ett slags monster som baseras pa anvandning
och som utmérks av att det d monster som aterupprepas. Inom
konstruktionsgrammatiken ser man spraksystemet som ett natverk av just
konstruktioner. Konstruktioner finns pa alla nivaer och &r snarare norm &n
undantag (Lyngfelt & Wide 2014). De kan vara allt fran helt schematiska till
lexikalt fyllda men ocksa kombinera drag fran bada ytterligheter och
exempelvis innehalla bade schematiska drag och fasta lexikala enheter.

Genom  kategoriseringen av  inldrarnas  bestdmdhetsbrott  visar
undersokningen vilka typer av monster som gar att urskilja i materialet.
Utifran dessa monster har sedan konstruktioner bildats med utgangspunkt i de
svarigheter som inldrarna har. Bestdmhetsbrotten visar det som é&r
problematiskt med bestamdhet och visar darmed ocksa var det finns behov for
ytterligare strategier &n det som grammatiska regler kan ge. Konstruktionerna
blir en mojlig strategi for att komma at bestamdhetsbrottet genom att man
schematiskt med hjalp av en strukturskiss och en definition kan beskriva ett
specifikt monster. Strukturskissen och definitionen ger tillsammans en explicit
forklaring till konstruktionen och kan pa sa satt anvandas som inlérarstrategi.

Konstruktionerna som undersdkningen har faststallt ar av olika karaktar. De
forsta fyra som redovisas ar bildade utifran de kategorier som inte finns med i
Ekerots fem val och inte heller alltid som regler i laromedel. Tva av

konstruktionerna kan jamforas med redan befintliga konstruktioner i Svenskt
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konstruktikon. Det géller konstruktionerna samordning och presentering. Det
finns dock skillnader mellan konstruktionerna i Svenskt konstruktikon och
konstruktionerna i denna studie vilket bl.a. beror pa att bestamdhet fokuseras i
studien.

De konstruktioner i Svenskt konstruktikon som man har beddmt som
sarskilt relevanta for inlarningen av svenska som andrasprak har fatt
beteckningen inlarningsfokus (Prentice et al. 2015). Svenskt konstruktikons
konstruktion ~ samordning har inte  inlarningsfokus  markerat i
konstruktikonposten. | denna studie finns nio exempel pa bestamdhetsbrott
géllande samordning vilket visar att det finns anledning for inldrare att
uppmarksamma konstruktionen. Konstruktionen i denna studie fokuserar pa
samordning av nominalfraser och vill sarskilt betona att samordning sker
mellan nominalfraser av samma slag t.ex. en definit nominalfras med en annan
definit nominalfras. Bestdmhetsbrotten i materialet visar att denna typ av
samordning inte ar sjalvklar for inldararna. Konstruktionen kan darfor vara ett
verktyg for att kunna anvanda bestamdhet i samband med samordning pa ett
korrekt sétt.

| Svenskt konstruktikon har konstruktionen presentering namnet
det_star_ligger_eller_finns_en_NP_pa plats och som namnet tydligt visar
finns i konstruktionen dven ett rumsadverbial med. Bland de exempel som
ligger till grund for konstruktionen presentering i denna undersdkning finns
endast ett rumsadverbial bland fyra exempel. Det kan darfor vara befogat med
ytterligare en konstruktion med fokus pa bestamdhet dar den indefinita
nominalfrasen betonas. Detta 4&r dessutom en av flera mojliga
presenteringskonstruktioner i svenskan vilket betyder att ytterligare
beskrivningar skulle vara mojliga att utveckla.

Konstruktionen hela Ndef, dar totalitetspronomenet hela kombineras med
ett substantiv i bestdmd form, visade sig vid jamforelse med Bloggmix dven
innehalla indefinita nominalfraser. Trots detta kan konstateras att hela i
kombination med ett substantiv i bestdmd form ar det vanligaste och darfor en
konstruktion som kan motiveras for inldrare. Resultatet tyder pa att en annan

konstruktion skulle vara mojlig att bilda, d.v.s. hela tillsammans med ett
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rakneord och betydelsen sa mycket som. Detta har inte undersokts i detalj i
denna studie men visar mojligheten att bilda konstruktioner och pekar liksom
flera av exemplen framat pa ytterligare undersokningar.

Konstruktionerna  bildade frdn kategorierna  dubbel bestamdhet,
artikel/suffix och svagt referentiell betydelse utmarks av att de &r exempel pa
monster som vanligen beskrivs i laromedel som t.ex. Form i fokus del C och i
Rivstart B1+B2. Dessa monster innebar ofta svarigheter for inlarare och
konstruktionsbeskrivningarna kan darfor tydliggéra monstret. En del av dessa
monster kan beskrivas med grammatiska regler medan andra &r for specifika
for att passa in i grammatiska beskrivningar och listas darfér som undantag till
regeln.

Detta ar fallet med beskrivningen av Ekerots andra val, d.v.s. valet mellan
artikelléshet och bestdmd/obestamd artikel (Ekerot 2011: 152). Till
beskrivningen foljer flera undantag bl.a. att vi anvander naken nominalfras vid
klassificerande predikativ och i verbfraser av typen vara pa sammantrade
(Ekerot 2011: 153). Dessa tva sistnamnda monster &r i denna studie i stéllet
beskrivna i tva olika konstruktioner; Naken NP som predikativ och Naken NP
som objekt eller rektion. Konstruktionerna blir en mgjlighet att vanda pa
perspektivet. | stillet for ett perspektiv fran ovan som forsoker tacka in sa
mycket som mojligt kommer perspektivet underifran och utgar fran hur vi
anvander monster i spraket. Det ar ocksa detta som Goard (2012) gor i sin
undersokning (jfr 2.3).

5.3. Pedagogiska implikationer

Vid forsta anblicken verkar konstruktioner komplicerade och svara att anvéanda.
Konstruktikonposterna &ar skrivna for forskare och larare i férsta hand och &r inte
nodvandigtvis genomskinliga for inlarare bl.a. pad grund av den grammatiska
terminologi som anvéands. Fragan hur man ska forhdlla sig till grammatisk
terminologi ar en viktig fraga att ta stallning till. Redan idag arbetar larare med
konstruktioner utan att vara medvetna om detta. Man konstruerar forklaringar som

ska underlatta for eleverna att kunna anvanda monster i spraket. Exempelvis
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forklaras garna tidsprepositioner med fragor och svar; svaret pa fragan hur lange ger
preposition i men om det finns en negation i satsen maste vi anvanda pa. | Svenskt

konstruktikon finns tva konstruktioner som motsvarar denna forklaring (ex. 43-44).

(42) oavgransad_aktion.i -Arbetet har pagatt i flera ar
(43) tidsangivelse.polaritet — Jag har inte traffat henne pa jattelange
(Svenskt konstruktikon 2015)

For inlarare pa lagre spraklig niva blir konstruktionen troligen svar att forstd men
som en vidareutveckling pa den enklare forklaringen kan konstruktionen tydligare
visa monstrets variation och rackvidd. Grammatisk terminologi kan orsaka
svarigheter men &r samtidigt ett redskap for att tala om spraket. Metaspraket
vidareutvecklar ordforradet och samtidigt inldrarnas kunskaper, vilket gor att det kan
vara en fordel att anvanda ett metasprak anpassat till inlararnas niva.

| all sprakinlarning ar kontexten viktig och har finns vinster med ett
konstruktionsgrammatiskt perspektiv. Konstruktioner hér hemma i kontext och
maste sattas i samband med Gvrigt innehall i undervisningen. Konstruktioner kan
knappast presenteras separat utan en undervisning dar konstruktioner blir ett
aterkommande inslag ar att foredra.

Prentice et al (2015) menar att elevernas egna analyser av konstruktioner kan
vara en utgangspunkt i undervisningen. Att interaktion framjar forstaelsen ar vélkant
och darfor kan sakert diskussioner elever emellan om konstruktioner vara ett
fruktbart satt att narma sig dessa. Detta maste naturligtvis foljas upp av explicit
undervisning for att na alla inlarare i en grupp. Forst med tydliga forklaringar blir
konstruktioner till en anvandbar strategi for alla.

En svarighet med konstruktioner i undervisningen &r den mangfald av
konstruktioner som finns i spraket. Resultatet i denna studie visar att bildandet av en
konstruktion dppnar upp for ytterligare konstruktioner. Det finns alltsa en svarighet i
att bilda konstruktioner som bade ar enkla och precisa. Tiden ar mycket begransad i
undervisningen idag och darfor kan nog mangfalden verka avskrackande. En
mojlighet &r naturligtvis att ge inlarare verktyg sa att de sjalva kan hitta

konstruktioner i spraket och pa sa satt gora dem medvetna om hur konstruktioner
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fungerar. Explicita fragor betraffande struktur och betydelse som t.ex. Lionel Wees
forslag ar ett satt att na detta (Wee 2007:29).

Konstruktioner finns pa alla nivaer i spraket. Utmaningen for konstruktioner i
andraspraksundervisningen ligger i att hitta konstruktioner som passar pa olika
nivaer i sprakundervisningen och som kan forklaras pa ett enkelt satt sa att larare

och inlarare kan se dem som strategier i sprakinlarningen.
5.4. FOorslag till framtida forskning

Resultatet visar att bestamdhet utgér en svarighet pa manga olika nivaer for
andrasprakstalare. Materialet i denna undersokning ar begransat och for att kunna
tacka fler av de svarigheter som finns for inlarare betraffande bestamdhet bor ett
storre material undersokas. Darigenom skulle fler kategorier vara méjliga att finna
och darmed aven ytterligare konstruktionsbeskrivningar kunna goras.

Resultatet visar att det ar mojligt att gora konstruktionsbeskrivningar utifran
bestamdhetsbrotten som inldrarna i materialet gor. Det finns naturligtvis manga fler
omraden &n bestamdhet som utgor svarigheter for inlarare. | framtida studier skulle
det darfor vara intressanta att undersoka andra omraden i spraket, sval grammatiska
som lexikala, for att kunna gora fler konstruktionsbeskrivningar utifran
inlararsvarigheter.

For framtida forskning kan det &ven vara intressant att undersdka hur
konstruktionsgrammatik kan omséttas i andraspraksundervisningen. Anvandningen
av konstruktioner kan vara en mojlig strategi for inlérare att kunna anvanda
bestamdhet pa ett malspraksenligt satt. Fler studier & dock nodvandiga for att
utprova metoder for undervisningen. Aven har ar naturligtvis fler omréden an

bestamdhet intressanta.
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