GOTEBORGS UNIVERSITET
Institutionen for svenska spraket

Det-konstruktioners betydelse

Hur svenska konstruktioner med formellt och egentligt subjekt realiserar
processer

Kajsa Thyberg

Magisteruppsats 1 svenska spriket, 15 hp
SV2140 VT 2015
Handledare: Elisabet Engdahl



Sammandrag

I denna uppsats studeras betydelse som realiseras av det-konstruktioner med formellt
och egentligt subjekt. Konstruktionerna &r av tre typer: presenteringskonstruktioner,
konstruktioner med passiv och konstruktioner med postponerade led. De teoretiska
utgéngspunkterna dr bade traditionell grammatik och systemisk-funktionell gramma-
tik, d& studien fokuserar pd hur svenska, grammatiska det-konstruktioner genererar
betydelse. Syftet ar att undersdka hur konstruktionerna beskriver vérlden och hur
ideationella processer som realiseras av konstruktionerna kan analyseras. En analys
av processer motiveras av att det-konstruktioner inte tidigare har studerats ingaende
inom ramen for den systemisk-funktionella teorin, vilket foranleder en diskussion
om metodens forutsdttningar for att beskriva konstruktionerna. Metoden é&r
transitivitetsanalys, som tillimpas pa meningar ur Sprdkbankens korpusmaterial
Talbanken. Resultatet visar att konstruktionerna realiserar mestadels relationella
processer, varav de flesta dr attributiva och existentiella. Resultatet visar dven att
processtyper och konstruktionstyper paverkar varandra, da vissa verb kan realisera
olika processtyper beroende pa om de stér i en presenteringskontruktion eller i en
konstruktion med ett postponerat led. Det framgér att omstindigheter kan ha en
avgorande betydelse for existentiella processer med kopulaverb, och dartill paverka
tolkningen av det som expletivt eller referentiellt. Jag diskuterar dessutom analyser
av processer med verb som upptrdder som grammatiska metaforer och dirmed har
en mer komplicerad analys. Undersokningen visar att traditionell och systemisk-
funktionell grammatik med fordel kan komplettera varandra i svenskans

beskrivning.

Nyckelord: transitivitetsanalys, systemisk-funktionell lingvistik, grammatik, formellt

subjekt, svenska
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1. Inledning

Ordet det kallas ibland for formellt subjekt. Det har da ingen egen betydelse, utan
finns ddr for att fylla subjektsplatsen i satsen. I svenskan anvénds formellt subjekt
rikligen 1 olika slags det-konstruktioner, som det dr ju klart att man far gno eller det
sitter en sparv pd taknocken. Dessa satser ger uttryck for betydelser som kan kallas
processer — sprakligt uttryckta skeenden med olika deltagare i. Enligt den systemisk-
funktionella teorin finns det olika slags processer for olika slags skeenden. De
ovanstdende satserna uttrycker exempelvis skeenden som beskriver hur ndgot &r
eller forhaller sig, och kallas dd for relationella. 1 en traditionell satsanalys framgér
inte sadan betydelse, eftersom leden didr har samma bendmningar (till exempel
subjekt och predikat) oavsett vilken typ av skeende som beskrivs.

I denna uppsats undersoker jag vilka processer som forekommer i svenska satser
med formellt och egentligt subjekt, med avsikt att se hur dessa ér relaterade till de
grammatiska konstruktionerna. Vad menar vi egentligen, nir vi séger en mening
med det, och vilken slags satstyp realiserar denna betydelse? Vilka slags deltagare ér
kopplade till processen och vilken roll kan en omsténdighet som pa taknocken ha?

Den systemisk-funktionella teorin fokuserar pa hur betydelser kommer till uttryck
i1 ord och grammatik. Detta kan gora att grammatiken som system hamnar lite i
skymundan och endast betraktas som en del av sprakets alla nivaer. Fragan dr om
det gér att sétta traditionell grammatik i samband med betydelse pa ett séitt som é&r
lika formanligt for det systemisk-funktionella som for det traditionellt grammatiska
perspektivet? Denna undersokning &r ett prov i miniformat pa hur de tva
traditionerna kan mdtas. Detta sker genom att processer som realiseras av
grammatiska det-konstruktioner analyseras utifrén ett urval av exempelmeningar. Da
det saknas systemisk-funktionella, kartliggande studier av processtyper i svenskans
det-konstruktioner, kan denna studie forhoppningsvis dven sé ett korn for komm-

ande beskrivningar.



1.1. Syfte

Den systemisk-funktionella lingvistiken (SFL) erbjuder verktyg for att forsta
sprékets betydelser pa olika nivder. Denna undersdkning inriktar sig pa svensk
grammatik och den betydelse som genereras genom grammatiska konstruktioner.
Syftet med studien dr att med systemisk-funktionell analys undersoka hur
konstruktioner med formellt och egentligt subjekt beskriver virlden. Detta syfte
spanner dver tva fragestéllningar:
1. Vilka skeenden beskrivs med konstruktioner med formellt och egentligt
subjekt i svenska?
2. Hur kan ideationella processer som realiseras av svenska konstruktioner med
formellt och egentligt subjekt analyseras?
Ideationella processer beskriver de skeenden som lexikogrammatiken realiserar. Pa
sd sitt motiverar den fOrsta fradgestillningen den andra. En analys av processer
motiveras dven av en underliggande frdga om hur den systemisk-funktionella teorins
verktyg for den ideationella metafunktionen ldmpar sig for att analysera svensk
grammatik, d& svenskans system for processtyper inte till fullo har kartlagts (Holm-
berg, Grahn & Magnusson 2014:27). Eftersom studien baseras pa ett begrénsat urval
av meningar, kan den ses som ett prov pd hur ideationell betydelse av det-

konstruktioner kan beskrivas utifran teorin.

1.2. Uppsatsens disposition

Jag kommer att i det ndrmaste kapitlet beskriva det formella subjektet och de
konstruktioner som det ingar i, samt hur de antas ha véxt fram i svenskan. Kapitlet
avslutas med en redogorelse for hur det systemisk-funktionella perspektivet ut-
mérker sig mot bakgrund av det traditionellt grammatiska. Dérefter, i kapitel 3,
redogor jag for teori och metod med forklaring av centrala begrepp, processer och
analyser, samt hur formellt subjekt kan behandlas i ett systemisk-funktionellt
perspektiv. Tidigare forskning tas sdledes upp i bdde kapitel 2 och 3 om formellt
subjekt i grammatiskt och systemisk-funktionellt perspektiv. Kapitel 3 avslutas med

en redogorelse for unders6kningens material och avgransning.



Resultatet redovisas i1 kapitel 4 med tre avsnitt, ddr varje avsnitt behandlar en
specifik konstruktion och avslutas med en kort sammanfattning. Sist i resultatet
behandlas dven omstidndigheter och deras roll i processer. En del av analyserna
presenteras i1 diskussionen (kapitel 5), eftersom dessa &r sidrskilt intressanta och
fortjdnar att lyftas fram med avseende pd analysens problem och mojligheter. I

diskussionen dryftas 4ven metoden och resultatet som helhet.

2. Det formella subjektet

Detta kapitel behandlar det formella subjektet i tvd perspektiv, det traditionellt
grammatiska och det diakrona. Beskrivningen dr utformad som en tematiskt indelad
presentation av tidigare forskning. Kapitlet avslutas med en beskrivning av hur det
systemisk-funktionella perspektivet utmérker sig mot bakgrund av det traditionellt

grammatiska.
2.1. Grammatiskt perspektiv

I detta avsnitt beskrivs det formella subjektet utifrdn traditionellt grammatiska
perspektiv i Svenska Akademiens Grammatik (SAG 1999), Hultman (2003), samt
annan forskning som gjorts kring formellt det. Fokus kommer att ligga pa formellt
subjekt 1 satser med egentligt subjekt, men ett nagot bredare perspektiv lyfts in for
att skapa forstdelse for hur det-konstruktioner fungerar. I avsnitt (2.1.1.) nedan
forklaras expletivt subjekt — den subjektskategori som formellt subjekt i satser med

egentligt subjekt ingar i.
2.1.1.  Expletivt subjekt och dess funktioner

En sats innehaller vanligtvis en aktion, det vill sdga en hdndelseprocess. Referenter
eller forhallanden som star i relation till aktionen kallas aktanter (SAG 1:151). Sub-
jektet 1 en sats &dr oftast den aktant som har den semantiska rollen av agens (han

sprang till stan). Subjektet kan &ven ha en roll som upplevare (jag sdg en sparvagn),
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foremal (stocken ramlade ner fran taket) och plats (staden vimlar av turister). Andra
semantiska roller &r innehavare eller mottagare, vilket kan signaleras av verben ha
och fd (Elin har ett tjinsterum pa sjitte vaningen), samt orsak (sorgen gjorde honom
passiv) (SAG 4:66-68). Dessa dr de semantiska roller som SAG (1999) tar upp.
Platzack (2011) tar upp ett antal fler roller, som exempelvis instrument, mal, killa,
patient och vidg. Nir satsens verb saknar aktanter, sdtts i regel ett expletivt det in
som subjekt (det regnar). Pronomenet def kallas expletivt pd grund av att det saknar
innehall, semantisk roll och fungerar utan syftning. Det finns pé subjektsplatsen eller
1 fundamentet pd grund av subjektstvanget i svenskan, som innebér att finita satser
maste ha subjekt.

Enligt Hultman (2003) anvénds expletivt subjekt vid opersonliga predikat (1a),
vid emfatisk utbrytning (1b), 1 satser med egentligt subjekt (1c), i satser innehall-
ande med-fraser (1d) och i passiva satser (le) (Hultman 2003:274f.). SAG tar dven
upp anvindning vid postponerad nominal bisats (1f) eller infinitivfras (1g) (SAG
4:55).

(1) a. Detregnar.
b. Det dr Kalle som springer.
c. Det finns mat i kylskapet.
d. Det ska bli gott med kaffe.
e. Det dansas pa logen.
f. Det &r bra att du kommer.

g. Det ér gott att leva.

Av dessa anvindningskategorier har jag valt att undersdka satser med egentligt
subjekt (lc, f, g). Vad som &r utmirkande for denna satstyp dr att det formella
subjektet dar mojligt att ta bort sd att det egentliga subjektet flyttas frén objekts-
platsen till subjektets normala plats: mat finns i kylskdpet. Nedan beskrivs denna

kategori ndrmare.
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2.1.2.  Formellt subjekt i satser med egentligt subjekt

I satser med egentligt subjekt kallas expletivt det for formellt subjekt. Typexemplet i
SAG ér (2a), men det forekommer dven i passiva satser med transitiva verb (2b). De

egentliga subjekten nedan ar en glada (2 a) respektive mdnga historier (2 b):

(2) a. Nu flog det visst en glada dver filtet igen. (SAG 4:54)
b. Det hade berittats manga historier om honom. (Hultman 2003:235)

Konstruktioner med postponerade led pdminner mycket om satser med egentligt
subjekt, men SAG ser det dndd som en kategori for sig, till skillnad frén
Bolander, som ser det postponerade ledet som egentligt subjekt (SAG 3:386, 556,
Bolander 2001:169 f.). Det efterstéllda ledet 4r antingen en infinitivfras (3a, 3b)

eller en bisats (3¢):

(3) a. Det dr dumt att félla sddana yttranden 6ver huvud taget.
b. Det hjélper inte att styra.
c. Det var skont att jag slapp jobba dvertid.

Ett alternativ till det dr ddr, vilket anvénds 1 sydsvenskt regionalt sprik, liksom i
danska (der) och engelska (there). Adverben ddr och hdr kan dven fungera som
subjekt i standardsprak, men anses dé inte vara helt expletiva, eftersom adverben
har kvar sin rumsbetydelse: igar saknades hdr cement till gjutningen (SAG 4:54).
Aven adverbet sd anses kunna fungera som ett formellt satsfundament, det vill
sdga inledare i satsen, ofta i narrativa satser (Ekerot 1988:57, Eriksson 1997:125).
Sa och ddr/hdr ér dock inte identiska med det expletiva subjektet, eftersom de har
mer adverbiella och konnektiva funktioner och diarmed kan kombineras med det,

vilket ex 4 (a-c) visar:

(4) a. Det flog en glada Gver faltet.
b. S flog (det) en glada dver filtet.
c. Dér flog (det) en glada over filtet.



d. Sa dir flog det en glada dver filtet.

Funktionella skillnader hos de tre expletiverna, sd, det och ddir, demonstreras dnnu
tydligare da man stéller dem tillsammans i samma sats, vilket dven innebér att det
fér en tydlig status av formellt subjekt (4 d).

Falk (1993) visar att det som formellt subjekt i satser med egentligt subjekt kan
vara optionellt och didrmed mdojligt att utelimna di satsen inleds med en
prepositionsfras som adverbial: [ grdset kan {det/O} finnas ormar (Falk 1993:286).
Aven nir det stir som fundament utelimnas det ofta i talsprik, till exempel vid
postponerad bisats dédr dven det finita dr uteldmnas: trist att det regnar. (Engdahl
2010:91). Mornsjo (2002), som studerar pastdendesatser med verbet fore subjektet
(V1-deklarativer) i talsprék, ser likasé att utelamningar av led ar vanligt. Hon ser tva
slag av V1-deklarativer, ddr den ena saknar ett obligatoriskt satsled (5a), och det
andra saknar ett konnektivt adverb som satsfundament (5b). Detta adverb skulle

enligt Mornsj6 kunna vara sd, da eller sen (Mdrnsjo 2002:65, 89).

(5) a. Var kallt och blasigt.
b. Tog jag upp en snoboll till.

Dessa exempel utgors visserligen inte av satser med formellt och egentligt subjekt,
men demonstrerar en viss likhet med satsinternt sd och det som obetonade och
optionella, formella satsfundament. Om man utelimnar satsfundamentet pa foljande
satt: flog en glada over filten, skulle formodligen kontexten vara avgérande for

tolkningen betréffande huruvida det uteblivna ledet &r sd, det eller dir.
2.1.3.  Presenteringskonstruktionen

Presenteringskonstruktionen anvinds for att introducera en ny textuell referent.
Subjektet det pekar dd fram emot ett led som innehaller information som inte
tidigare varit kind, vilket kallas rema. Remat placeras alltsd lidngre till hoger i
satsen, och subjektsplatsen far da upptas av ett betydelsetomt, formellt subjekt, som

inte utgdr frin ndgot tidigare kint. Satsen ar alltsd temalds och innehaller endast ett
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rema pa slutet, en ny ldkare 1 (6a) (Bolander 2001:169). Presenteringskonstruktionen

kan varieras sé att ett adverbial istillet upptar fundamentsplatsen, som i (6b).

(6) a. Det har kommit en ny lékare till stan.

b. Pé trappan lag en liten hundvalp.

Bolander (2001) menar att uppfattningen att det ir friga om presentering stods av att
det endast &r ett begrdnsat antal verb som kan ingéd i konstruktionen (2001:169).
Dessa verb dr vanligen finnas, sitta, std, komma och andra liknande. Det &r alltsa
huvudsakligen fraga om existentialverb och intransitiva rorelseverb. Hultman
ndmner att ordfoljden i presenteringskonstruktionen kan variera i fall dir det
egentliga subjektet framhivs mot bakgrund av ndgot annat (7a) (Hultman 2003:235).
I konstruktioner med postponerad bisats eller infinitivfras (1f, g) kan bisatsen eller

infinitivfrasen ses som det egentliga subjektet (7b).

(7) a. Det dr skymning den tredje februari nittonhundraattioett och ingen sno
finns det 1 Stockholm.

b. Det ér gott att leva.

2.1.4.  Emfatisk utbrytning

En konstruktion som dr besldktad med presentering dr den emfatiska utbrytningen,
dér ett sérskilt led framhdvs och betonas (1b, 8a). En skillnad mot presenterings-
konstruktionen dr att hdr finns ett tema, ndmligen att ndgon slagit sonder fonstret.
Det utbrutna ledet kan da sté i bestimd form, vilket signalerar att 4ven detta led kan
vara nigot kint sedan tidigare (8b). Ibland kan konstruktionen dven upptrdda som
ellips, dir den relativa bisatsen underforstds utifrdn den tidigare kontexten (8c)

(SAG 4:62). I utbrytning kan aldrig det bytas ut mot ddr (SAG 4:62).

(8) a. Det var Pelle som slog sonder fonstret.

b. Det var pojken som slog sonder fonstret.
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c. — Varfor godslar han nu? — Det ér {or att han ska fi battre skord (som han

gbdslar nu).

Att svenska spraket till stor del foljer principen tema > rema har foreslagits i tidigare
studier om distribution av satsdelar i fundamentet och informationsstruktur (Rosén
& Bohnacker 2009, Bohnacker & Lindgren 2014). Rosén & Bohnacker (2009) visar
att svenska sprakbrukare i forhallande till tyska oftare placerar subjekt — i synnerhet
formellt subjekt — i fundamentet, medan tyskan i hogre utstrackning inleder med
objekt och adverbial (2009:160, 167; Bohnacker & Lindgren 2014:36). Att svenskan
sa ofta inleder satser med obetonade teman eller formellt subjekt for att sedan lagga
tyngden vid den nya informationen tyder pa att tema > rema-principen praglar

svenskan.

2.2. Diakront perspektiv

For att forstd varfor det formella subjektet egentligen finns, behdver man gé tillbaka
till dess framvéxt. Jag redogdr hir for det formella subjektets diakrona utveckling,
huvudsakligen utifran Wessén (1965). Beskrivningen kommer frimst att goras i ett
traditionellt, grammatiskt perspektiv, dock med ndgot inslag av generativ
grammatik. Anledningen dr att de diakrona beskrivningarna dr gjorda i dessa
grammatiska perspektiv.

Under édldre fornsvensk tid anvédndes i personliga pronomens tredje person
ytterligare en singularform utdver han och hon, ndmligen pdt (neutr). Denna form
fungerade som anaforiskt (referentiellt) pronomen. pdt anvidndes &dven som
demonstrativt pronomen och var dd mer utpekande &n det personligt anaforiska
(Wessén 1965a:116 ff.). Under 1600-talet borjade man sa sméningom anvinda den
istéllet for han och hon. Utvecklingen skedde troligtvis pd grund av de enklitiska
formerna ‘et och ’en, vilket bidrog till en funktionsfordndring av de demonstrativa
formerna, mot funktionen av personligt pronomen. De enklitiska formerna et och 't
forekommer rikligt i Gustav Vasas Bibel och andra verk, som objektsformer —
kvarlevande ackusativer da dativerna alltmer tagit Gver (1965a: 144, 214). (Cet=det,

’en=han).



2.2.1. Detoch kongruensen

Da predikatet stod fore subjektet hdnde det i dldre fornsvenska att verbet bojdes i
singular, trots att det efterfoljande subjektet stod i plural. Wesséns forklaring &r att
talaren i yttrandet inte hade klart for sig vilken numerusform som skulle komma hos
subjektet (Wessén 1965b:122). Det fornsvenska predikatsverbet réttade sig i regel
efter predikativen, dd subjektet var pdr (1965b:124), men under den nysvenska
perioden fordndrades detta och verbet borjade istéllet ritta sig efter det formella det.
Man foredrog: i trddet satt det tio faglar hellre an: i trddet sutto tio fdaglar. Detta var
enligt Wessén sannolikt en bidragande faktor till det-konstruktionens stora ut-
bredning (1965b:64).

Det fornsvenska predikatet kunde omfatta subjektet genom sin bdjning. Dérmed
behovde subjektet inte vara explicit utsatt, da det ingick i verbets form. Falk (1993)
menar att 0kningen av expletivt det berodde péd dessa verbbojningars forsvinnande,
vilket Falk beskriver som att inflektionsparametern! forlorade sin styrning (Falk

1993:266f.). Subjektet kunde alltsa inte lingre identifieras av verbbdjningen. Detta

menar Falk skapade ett behov av formellt subjekt.?
2.2.2.  Emfatisk utbrytning och presentering

Eftersom det fornsvenska predikatet kunde omfatta subjektet genom sin bojning,

behovde subjektet inte vara explicit utsatt. Ofta lades dock ett obetonat, anaforiskt

1 Begreppet inflektionsparameter anvinds inom P&P-teorin i generativ grammatik, vilken Falk
ansluter sig till. P&P star for princip och parameter, och i teorin antas att olika sprak foljer olika
sadana. Inflektionsparametern innebér hér att syntaxen styrs av verbbdjningen.

2 Tidigare, nér verbet kongruerade med subjektet, var det enligt Falk inget syntaktiskt subjekt, men
ett topic det (Falk 1993:2501f.). Funktionen hos topic det var inte grammatisk men pragmatisk, for att
presentera ndgonting nytt. Utifrdn denna funktion menar Falk att steget till en bredare funktion av
introduceringsart inte varit stort (1993:256 f.).
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pronomen enklitiskt till verbet: ”Bir iak pds vittni” (Wessén 1965b:216).3 Om man
ddremot satte pronomenet framfor verbet, signalerade det emfas. Vad som ér
intressant dr att betonade subjekt dessutom kunde forstdrkas med ett trycksvagt
proklitiskt dr (1965b:217), alternativt placeras allra sist i satsen. Detta proklitiska dr,
skulle mgjligtvis kunna jidmforas med nuvarande emfatiska utbrytning (8a). Vid
inforande av ett nytt subjekt anvdndes V1-ordfoljd (alltsa verbet forst och subjektet
sedan). I nysvenskan tillfogades sedan ett formellt subjekt, sd att satsen antog den
form av presenteringskonstruktion vi har idag.

Det anaforiska pdt hade redan i fornsvenskan funktioner av att inleda en forklaring
av nagot foregdende: vi sdg en man komma emot oss,; det var min bror, och att
foretrdda en kommande bisats som: det var roligt att du kom (1965b:61). Darmed
kan man anta att presenteringskonstruktionen (eller den emfatiska utbrytningen —
gransen mellan dessa forefaller diffus) egentligen existerade mycket tidigt. Ansatser
till emfatisk utbrytning gér att finna 1angt tillbaka och var fullt utvecklad i den yngre
fornsvenskan: The twar iak, thet giorde (1965b:271).

2.2.3.  Utveckling med vaga griinser

Man kan konstatera att det har gatt fran att vara ett demonstrativt pronomen till ett
anaforiskt personligt pronomen, vilket fatt en alltmer allméin riktning och slutligen
blivit formellt. Det gar att jamfora med rumsadverbet pdr (dér), vilket i nédgra
avseenden fick en liknande avbleknad betydelse och innebord av formell hdnvisning
till situation. Detta fick genomslag i danskans der och engelskans there. Ordet pdit
kom i engelskan (that) att utveckla en tillhorighet till bisats som inledare istillet for
till huvudsatsens slutfdlt. Grianserna mellan alla dessa ldgen, som exempelvis det
demonstrativa och det formella det, 4r mer eller mindre tydlig. Wessén menar att
formellt det formodligen redan existerat i andra, liknande fall och utvecklats pa

analogisk vig (Wessén 1965b:65).

3 Att pronomenet varit obetonat dr dock ett antagande som Wessén gor, mojligen med hénvisning till
isldndskan.
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2.3. Systemisk-funktionellt perspektiv

I detta avsnitt forklaras inledningsvis hur man kan se pa grammatik i ett funktionellt
och 1 ett systemisk-fuktionellt perspektiv (SFL), samt hur det systemisk-funktionella
forskningsféltet ser ut med avseende péd ideationell grammatik, ddr min studie
positionerar sig.

Inom funktionell grammatik beskrivs hur spraket fungerar och varfor vi viljer att
anvinda oss av en viss ordform, ordkombination eller grammatisk konstruktion.
Bolander (2001) menar dessa val sker utifrdn situation, yttrandesyfte, sprékliga
kunskaper, eget perspektiv pd d&mnet, uppfattning om mottagarens kunskap, attityd
till innehall och till mottagare, sinnesstimning och huruvida vi talar eller skriver
(2001:13).

Teorin for den systemisk-funktionella lingvistiken (SFL) grundades av M. A. K.
Halliday och beskrivs i An Introduction to Functional Grammar (Halliday 1985;
1994; Halliday & Matthiessen 2004). Teorin &dr utformad for det engelska spraket,
men dr rikligt tillimpad dven i studier av de nordiska sprdken. En svensk
introduktion dr gjord av Holmberg & Karlsson (2006). Utgangspunkten &r att
lexikogrammatiken dr ett betydelsebidrande verktyg. For varje yttrande sidger vi
ndgot om vér erfarenhet av virlden, deltar i en social aktivitet och organiserar
informationen. Dessa yttrandehandlingar definieras som tre metafunktioner:
ideationell, interpersonell och textuell funktion (for begrepp se 3.1.) Meta-
funktionerna verkar i kontext sdvil som i1 de sprakliga yttrandena. Analyser enligt
SFL sker darfor utifran kontextuella faktorer i samverkan, dir kontexten realiseras i
semantisk betydelse, som 1 sin tur realiseras i lexikogrammatik och ytterst i fonologi
och ortografi. Syftet med teorin dr att skapa en ny och djupare forstielse for sprakets
betydelse 1 sprakanvdndningen, dér betydelser inte bara forklaras, men ocksa anses
kunna bidra till fordndring och utveckling (Holmberg, Grahn och Magnusson
2014:10).

SFL anvinds minga ganger i kombination med andra metoder med sociokulturella
fortecken, som diskurs- och verksamhetsanalys (Holmberg, Grahn och Magnusson
2014:11). Dock hdvdar Holmberg, Grahn och Magnusson att det behovs svensk

SFL-forskning som &ven tdcker ren grammatik genom kartliggning av hur
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systemiska processtyper realiseras grammatiskt (2014:27). Studier som utgér fran
svenska, grammatiska konstruktioner med SFL:s metod har mig veterligen inte
gjorts, och didrmed finns det inte heller nagra studier om ideationella system for det-
konstruktioner. Heltdckande beskrivningar av grammatik finns dédremot for
engelskan, frimst av Halliday (1985) och Halliday & Matthiessen (2004), men dven

av Morley (2000). Morley presenterar ett omfattande ramverk for att beskriva den

engelska syntaxens struktur i ett SFG-perspektiv.* Introduktionen ticker bade
ordklass- fras- och syntaktiska funktioner med fokus pd det sistndmnda, dér
syntaktiska element beskrivs utifran roller och komplexitet. Ett syfte &r att beskriva
syntaxens struktur som en grund utifrdn vilken betydelsen sedan kan studeras
(Morley 2000:2). Hur Morley och Halliday behandlar formellt subjekt redogor jag
for och forhéller mig till med avseende péd svenskan 1 ndsta kapitel, i samband med

att mina teoretiska och metodiska utgdngspunkter presenteras.

3. Teoretiska och metodiska utgidngspunkter

Med syftet att studera hur konstruktioner med formellt och egentligt subjekt
beskriver virlden, tillimpas den systemisk-funktionella grammatikens synsitt,
begrepp och verktyg, utifran Halliday (1985) och Holmberg & Karlsson (2006).
Syftet gor den ideationella analysen passande, eftersom den fokuserar pa hur spraket
konstruerar erfarenhetsmissig betydelse genom processer och deltagare, den sa
kallade transitiviteten (se 3.2.) Till skillnad frdn ménga andra tillimpningar av SFG,
analyserar jag en specifik grammatisk konstruktion istéllet for ett specifikt text-
sammanhang. Darmed antar jag ett perspektiv som forenar bdde grammatik och
SFG, dir den grammatiska konstruktionen dr min utgdngspunkt och analysen sker

enligt SFG:s metod. Analysen utgér alltsa frén en specifik form och beskriver dess

4 SFG star for Systemic Functional Grammar, vilket ofta anvdnds synonymt med SFL. Skillnaden

beskrivs i avsnitt (3.1.)
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betydelse. Det ér just detta granssnitt som jag menar kan gora analysen intressant,
dé det grammatiska perspektivet vidgas med det betydelseriktade — det ideationella.
Jag har ovan presenterat en Overblick av forskningsfiltet inom den funktionella
grammatikteorin SFL. I detta avsnitt redogdr jag ndrmare for de teoretiska och
metodiska utgdngspunkterna och hur jag i avseenden som ér relevanta for analysen
forhaller mig till fraimst Halliday (1985) och Holmberg och Karlsson (2006), men
dven Morley (2000). D4 utgdngspunkterna inom SFL sammanfldtar och spénner

over bdde teori och metod, ryms de hér i samma kapitel.

3.1. Funktionella system

Genomgédende for den funktionella grammatiken &r att man tar utgangspunkt i
betydelsen, snarare dn i formen. Michael Hallidays intention var att utveckla ett
alternativ till transformationsgrammatiken, som kunde bidra till forstéelse for
mekanismerna bakom sprékutveckling (Holmberg & Karlsson 2006:10). Traditionen
gér vanligtvis under namnet SFL (Systemic Functional Linguistics), men ibland
anvinds SFL synonymt med SFG (Systemic Functional Grammar). Den senare
bendmningen syftar mer specifikt pd grammatik och &r dérfor den bendmning jag
fortsdttningsvis kommer att anvdnda mig av.

Den systemiska teorin ser sprakbruket som att gora val i olika betydelsemidssiga
system (Halliday 1985:xiv). Dessa system beskrivs som de tre metafunktionerna:
den interpersonella, den ideationella och den textuella. Den interpersonella
funktionen handlar om att formulera sig gentemot en mottagare genom en viss
sprakhandling som uppmaning, pastdende, erbjudande eller friga. Detta gors pa ett
visst sétt som kan signalera ndrhet/distans eller grad av sannolikhet eller forpliktelse
(Holmberg & Karlsson 2006:28). 1 det ideationella systemet uttrycks var
erfarenhetsmissiga uppfattning av vérlden och vért perspektiv, genom betoning av
ndgon sdrskild omstidndighet och framstdllning av deltagare med olika roller i
processer (se 3.2.). Dessa bilder av vérlden fogas samman genom logiska relationer
som kallas satskomplex, dér fria, bundna och inbdddade satser fungerar tillsammans
(2006:27 f., 116 f.). I det textuella systemet organiseras och forbinds informations-

flodet i tema och rema, dér tema &r yttrandets utgdngspunkt och rema &r ny
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information (2006:143f.). Nir man uttrycker sig sprakligt gér man val i de tre
systemen. Fysiska uttryck (hdr avses talspraklig kommunikation) bildar en
lexikogrammatik — det vill sdga ord och meningar. Lexikogrammatiken realiserar
den betydelse man vill uttrycka och betydelsen relaterar i sin tur till en kontext av
relationer, verksamhet och kommunikationssdtt. Dessa sprakliga omréden kallas for
skikt, dir de tre metafunktionerna antas fungera (Holmberg & Karlsson 2006:21).
Tabla 1 demonstrerar sambandet mellan skikt och metafunktioner, och de tva pilarna

visar hur skikten utgér fran och bygger varandra i alla tre systemen.

Tabla 1. Relationer mellan skikt och metafunktioner.

kontext betydelse lexikogrammatik fysiska uttryck

interpersonellt
ideationellt
textuellt «—

—

3.2. Den ideationella metafunktionen

Processer @r den ideationella metafunktionens centrala begrepp. Genom dem
beskrivs hur vérlden forhéller sig, genom dess typ (verbgrupp), dess deltagare
(nominalgrupp) och dess omstindigheter (adverbialgrupp/prepositionsfras) (Halli-
day 1985:101, Holmberg & Karlsson 2006:74). Detta system kallas transitivitet och
demonstrerar hur spriket erfarenhetsmassigt beskriver vérlden (se dven Halliday &
Matthiessen 2004:170ff.). Processen realiseras lexikogrammatiskt, ndstan alltid

genom verb:

(9) a. Regnet piskade takpannorna.
b. Vi skulle spela fardigt matchen.

Processen realiseras inte nddvindigtvis av det finita verbet. Det &r den innehéllsliga
kdrnan som utgdr processkdrnan. Nér det finns flera verb som i (9 b) dr det darfor
huvudverbet spela som utgdr kdrnan och inte hjilpverbet skulle. (Holmberg &

Karlsson 2006:77). Processkidrnan forbinder och bestimmer den betydelseméssiga
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relationen mellan processens deltagare. Den deltagare som processen vanligtvis
utgér ifrdn kallas forstadeltagare och den deltagare som eventuellt berdrs av
processen kallas andradeltagare (Holmberg & Karlsson 2006:75). I (9 a) ér regnet
forstadeltagare och takpannorna andradeltagare. Deltagarna realiseras ofta av en
nominalgrupp, vilken bestar av substantiv (10 a) och/eller adjektiv (10 b) (Halliday
1985:102, Holmberg & Karlsson 2006:25). Enligt Halliday kan deltagare dven
realiseras av en prepositionsfras (10 ¢) och en infinitivfras (10 d) (engelska mot-

svarigheter till exemplen finns 1 Halliday 1985:109, 116, 119, 124).

(10) a. Sara ar klok.
b. Sara dr klok.

c. Berittelsen handlar om en fattig herdepojke.

d. Den svéraste uppgiften var att ga dver floden.

e. Kalle insdg att han var i en stor stad.

Naér det ar friga om en hel sats som i (10 e) ses denna snarare som en projektion, det
vill sdga att en sats ldnkar till en annan sats i form av anforing eller rapportering
(Halliday 1985:230). Sédana projektioner beskrivs av Holmberg & Karlsson (2006)
just som anforda satser med samma funktion som en deltagare (2006:97ff.). Jag
anser att satser som i (10 e) fungerar som deltagare. Halliday menar att en sadan sats
snarare representerar ett faktum” &n en “sak” och kan inga som deltagare i en del
processer (Halliday 1985:108), vilket jag aterkommer till i avsnitt (3.3.). Likasa
menar jag att infinitivfraser (10 d) kan realisera deltagare. Enligt Halliday kan
deltagare realiseras av en verbfras med nominal funktion som crossing the river
(Halliday 1985:116), vilket i svenskan motsvaras av infinitivfrasen i (10 d).
Holmberg och Karlsson rdknar med fyra grundlidggande processtyper: materiella,
mentala, verbala och relationella (Holmberg & Karlsson 2006:79). Halliday rdknar
med ytterligare tva processtyper i grianssnitten: beteendemdssiga pa gransen mellan
materiella och mentala, och existentiella pd grinsen mellan relationella och
materiella (1985:128 ff.). Processtyperna forklaras och demonstreras i text och

tablder nedan.
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materiella |:> relationella

vara
gora C

kdnna

verbala : mentala

Figur 1. Indelning av processtyper enligt Holmberg & Karlsson (20006).

Materiella processer uttrycker en aktion som &r en yttre fordndring/héndelse 1
vérlden. Processens forstadeltagare kallas aktor och eventuell andradeltagare som
berdrs av processen, dd denna realiseras av ett transitivt verb, kallas mad/ (Holmberg
& Karlsson 2006:80). Passiva satser kan innehalla enbart mal. Andradeltagaren kan
ibland, istéllet for mal, vara utstrdckning, det vill sidga en forlingning av processen
som specificerar betydelsen, ofta i obestimd form: vi tvittade fonster. Mél och
utstridckning forekommer inte i samma process. Daremot kan mottagare, det som i
satsanalysen bendmns som indirekt objekt (2006:83f.), forekomma tillsammans med
maél eller utstrdckning. En process med mal och mottagare, samt en process som
realiseras av ett passivt verb, demonstreras i tabld 2 nedan. I den passiva
konstruktionen finns ingen aktdr. Meningarna i tablderna nedan 4r delvis himtade ur

mitt material.

Tabla 2. Materiella processer.

FORSTADELTAGARE (aktér) | MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
(mal, mottagare)

samhallet skapar former
man (kan) sétta ut mat at de doda
sdtts ut mat 4t de doda

Mentala processer ér inre, perceptuella skeenden som realiseras av verb som kdnna,
tanka, lyssna, hoppas och dlska. Forstadeltagaren kallas for wpplevare och
andradeltagaren for fenomen. Nér fenomenet dr en anford sats, ses processen som en

lank till den andra satsen, fenomenet. Holmberg och Karlsson (2006) definierar en
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anford sats som motsvarande fenomen, genom vilken den mentala processen bildar
ett satskomplex (2006:86f.), och definitionen forklaras av att den anforda satsen
betydelsemaissigt liknar ett fenomen. Jag foljer hdr Holmberg & Karlssons
definition. Nedan visas mentala processer med fenomen respektive anford sats

motsvarande fenomen.

Tabla 3. Mentala processer.

FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE
(upplevare) (fenomen, motsv fenomen)
barnen dlskar glass (fenomen)

barnen tycker att glass ar gott [anford sats]

Verbala processer dr skeenden som kommuniceras verbalt. De ligger pd grinsen
mellan mentala och materiella, eftersom talet kan ses som en yttre och inre process
samtidigt. Forstadeltagaren dr falaren och andradeltagaren kan vara utsaga, lyssnare
eller talmal, beroende pa vad som fokuseras. En verbal process kan &ven innehalla
en indirekt anforing, vilket Holmberg och Karlsson (2006) definierar som anford
sats motsvarande utsaga (Holmberg & Karlsson 2006:99,137). Tabla 4 visar ett
exempel pd en verbal process, dir bade lyssnare och motsvarande utsaga finns som

andradeltagare.

Tabla 4. Verbala processer.

FORSTADELTAGARE (talare) | VERBAL PROCESS |ANDRADELTAGARE
(lyssnare, motsvarande utsaga)

KPI beréttar for oss  hur mycket dyrare
det har blivit att leva

Relationella processer beskriver sakforhdllanden, relationer mellan deltagare eller en
deltagares existens. En relationell process kan vara attributiv, identifierande eller
existentiell (Holmberg & Karlsson 2006:89). Den attributiva relationella processen
beskriver bdrarens egenskaper — dess attribut. Den identifierande pekar ut sin

forstadeltagare och tillskriver denne ett virde — en identitet. Skillnaden gentemot
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den attributiva processen &r att attributet endast &r ett av flera mojliga kdnnetecken,
medan den identifierande sitter ett likhetstecken mellan den utpekade och virdet.
Dirmed kan deltagarna i den identifierande processen byta plats med varandra,
vilket de inte kan i den attributiva, med mindre 4n att betydelsen éndras (2006:90).
Existentiella processer uttrycker en enda deltagares existens, vanligtvis med verb
som finnas, sitta och sta (2006:90). Till skillnad fran Holmberg & Karlsson ser
Halliday denna processkategori som separerad fran de relationella, genom att den
realiseras av konstruktioner med det formella subjektet there och kan representera
materiell aktivitet, det vill sdga yttre héndelser som beskrivs med there-
konstruktionen: there was an old woman tossed up in a basket (Halliday 1985:130).
I likhet med Holmberg & Karlsson (2006) later jag kategorin rymmas under den
relationella, samtidigt som jag till stor del antar Hallidays syn pd hur kategorin
utmarker sig. Relationella processer och dess deltagare visas i tabld 5 och med

exempel i tabla 6 nedan.

Tabla 5. Relationella processer utifran Holmberg och Karlsson (2006:89).

FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
bérare attributiv attribut

utpekad identifierande virde

existerande existentiell

Tablad 6. Relationella processer med exempel.

FORSTADELTAGARE ATTRIBUTIV PROCESS ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)

att utbilda sig ar dyrt
FORSTADELTAGARE IDENTIFIERANDE PROCESS |ANDRADELTAGARE
(utpekad) (vérde)

Stockholm ar Sveriges huvudstad
FORSTADELTAGARE EXISTENTIELL PROCESS

(existerande)

manga backar finns
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3.3. Expletiver i SFG

Hur kan man utifrdn SFG analysera satser som konstrueras med formellt subjekt? I
detta avsnitt redogor jag framst for Hallidays analyser och hur jag forhéller mig till
dem, men ndgra relevanta punkter hos Morley (2000) kommer éven att lyftas in.

Anledningen till att jag presenterar engelska analyser &r att konstruktioner med

expletiver inte tas upp i den svenska introduktionens beskrivning av transitivitet.?
Engelskan har tva formella subjekt, it och there, vilka anvénds i olika syntaktiska

kontexter. Halliday tar upp foljande konstruktioner (Halliday 1985:102, 111, 130):

(11)  a.It’s raining.
b. There was a storm.

c. It worries me that there's no-one there.

Gemensamt for expletiverna i (11 a) och (11 b) &r att de ses som icke analyserbara,
dé de inte representerar nadgon ideationell betydelse. I (11 a) anses processen inte
vara mojlig att dela upp 1 komponenter. Det dr endast en process, utan deltagare, och
ddrmed gors ingen analys av processen (Halliday 1985:102). I (11 b) analyseras
endast was och a storm, men inte there. Hallidays motivering &r att there inte har en
ideationellt representerande funktion, men finns didr pad grund av behovet av ett
subjekt (Halliday 1985:130). Halliday beskriver att subjektet behdvs interpersonellt
for att klargéra meningstyp, eftersom skillnaden mellan meningstyper som till
exempel péstdende- och frigesatser realiseras av subjektets och verbets ordnings-
foljd (Halliday 1985:90, 130).° I konstruktioner med it och postponerad bisats (11 c)

skiljer sig Hallidays ideationella analys fran de andra tva, genom att bade it och

3 Holmberg & Karlsson tar upp der-konstruktioner med postponerad sats i beskrivningen av
interpersonell grammatik: det dr troligt att hon kommer, det hinder att hon kommer, det dr onskvdrt
att hon kommer. Interpersonellt uttrycker konstruktionerna modalitet (sannolikhet, vanlighet och
forpliktelse) (Holmberg & Karlsson 2006:70).

0y talsprék kan meningstypen dven klargoras av intonationen, vilket medfor att subjektet da inte
alltid behover vara uttryckt (Halliday 1985:90).



20

bisatsen i detta fall ses som en och samma deltagare. Se analyserna av (11 b) och (11

¢) nedan:

Tabla 7. Hallidays analys av konstruktioner med expletiver (Halliday 1985:111, 131).

FORSTADELTAGARE (existerande) EXISTENTIELL PROCESS

a storm was

FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE
(upplevare) (fenomen)

me worries it, that there's no-one there

Att it ingar 1 analysen av (11 ¢) kan mojligtvis vara en effekt av att bisatsen (that
there's no-one there) ses som en inbdddning som fungerar som egen deltagare i form
av ett faktum. En inbdddad sats har visserligen bade subjekt och finit, men uttrycker
inte nagon sjélvstandig process utan fungerar som nominalisering och deltagare i en
annan process, vilken ovan ir i worries me (Holmberg & Karlsson 2006:120).”
Satser kan enligt Halliday dven projiceras opersonligt av mentala (12 a), verbala
(12 b) och relationella (12 c) processer (Halliday 1985:243f.). 1 dessa fall finns
ingen deltagare i form av talare eller upplevare som utfor projektionen, vilket &r

skélet till att projektionen beskrivs som opersonlig.

(12)  a. it is thought that
b. it is said that

c. it is obvious that

I fallen (12 a, b) ser Halliday it som platshéllare och later det inte inga i processens
analys (1985:244). 1 (12 ¢) ses det faktum som i exemplet forkortas med that som en

inbidddning som realiserar en deltagare, liksom i (11 c).

7 Inbidddningen i (11 c) representerar ett faktum som kan foregés av ett substantiv (fact noun): the
fact that no-one's there. Detta faktum béddar in satsen och far den att fungera som en egen
nominalisering. Satser som inte kan foregds av ett fact noun, som till exempel tankar och verbala
anforingar, ses istillet som projektioner (egna processer), i vilka Halliday inte analyserar it som en
deltagare (Halliday 1985:244ff.).
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Jag har inte ansett att det finns tillrickliga skil att skilja pa funktioner av expletivt
det 1 analysen av de svenska konstruktionerna motsvarande (12), da samtliga enligt
SAG (1999) ér expletiva och didrmed inte refererar till ndgot led eller till ett
substantiv som tolkas in fore satsen. Oavsett om det tas med explicit eller ej, ger
analysen av processen ett fullgott ideationellt perspektiv.

Nér bisatser stdr som postponerade led ser jag att dessa realiserar deltagare i
relationella processer. I mentala och verbala processer har dessa en deltagande
funktion och bendmns som anford sats. Exempel (13) visar mina analyser av
svenska konstruktioner motsvarande de engelska i (12). I de mentala och verbala (13

a, b) ser jag bisatserna®

som anforda satser. I den attributiva relationella (13 c) ser
jag bisatsen som bdrare och som nominaliserad, inbdddad sats. I exemplen
analyseras inte expletivt det, men bisatserna analyseras alltsd som om de har olika

deltagande funktioner.

(13)  a. Det anses nu fullt mojligt att fa ner bisulfitprocenten till 0- fore
kokningen.
b. Det har sagts att det var latt i vallokalen i &r.

c. Det dr uppenbart att USA ligger narmast till denna framtidsvision.

Tabld 8. Processer med opersonlig projicering.

FORSTADELTAGARE |MENTAL PROCESS |ANDRADELTAGARE
(upplevare) (motsv fenomen) [anford sats]

anses fullt majligt att fa ner bisultitprocenten
till 0- fore kokningen

FORSTADELTAGARE VERBAL PROCESS |ANDRADELTAGARE
(talare) (motsv utsaga) [anford sats]

(har) sagts att det var latt i vallokalen i ar

8 Det postponerade ledet i (13 a) &r en satsforkortning: det anses nu [att det dr] fullt mojligt att... och
analyseras ddrmed som anford sats. Satsforkortningen har i sin tur ett postponerade led (se dven
exempel 26 i resultatet).
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FORSTADELTAGARE |ATTRIBUTIV ANDRADELTAGARE (attribut)
(bérare) PROCESS

att USA ligger ndrmast ar uppenbart

denna framtidsvision

I existentiella there-konstruktioner later Halliday inte heller there ingd som deltagare

1 processen, sévida det inte bér pa en rumsbetydelse (jaimfor 14 a och 14 b).

(14)  a. There is a fly in my soup.
b. There is your father.

c. There are flies.

FORSTADELTAGARE EXISTENTEILL OMSTANDIGHET
(existerande) PROCESS

afly is in my soup

your father is there

flies are

I den existentiella processen i (14 a) ges ingen analys fOr there, eftersom det inte
representerar ndgot. I (14 b) ar there inte expletivt, utan analyseras som en
omsténdighet av rum som kontrasterar med here's (Halliday 1985:130). En lokativ
(rumslig) omstdndighet finns dven i1 (14 a), in my soup. 1 (14 ¢) finns till skillnad
fran (14 a, b) ingen omsténdighet. Betydelsen &r endast att flugor finns, medan (14
b) istéllet uttrycker att en fluga dr eller finns ndgonstans. Denna skillnad, dér
existensen i ena fallet har en lokativ omsténdighet och i1 det andra fallet saknar det,
kommer att uppméirksammas ndrmare i avsnitt (4.5.), dir jag redogdr for
omstdndighetens betydelse for existensens tolkning.

Enligt Morley dr den existentiella konstruktionens syfte att, liksom i svenskan,
presentera den nya referent som foljer efter verbet, och verbet kongruerar d4 med det

egentliga subjektet (Morley 2000:192):

(15)  a. There were books lying all over the floor, weren't there?
b. There still remain several problems to be discussed.

c. Several problems still remain to be discussed.
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Morley jamfor dven existentiella there-konstruktioner (15 b) med icke existentiella
former? (15 ¢) (2000:192). Dock ser Morley att inte alla konstruktioner gar att

omkonstruera pa ett acceptabelt sitt:

(16)  a. There seems to be some mistake.
b. *Some mistake seems to be.
c. Suddenly there was an enormous explosion.

d. *Suddenly an enormous explosion was.

Exempel (16 a) och (16 c) gar inte att formuleras som (16 b) och (16 d). Detta menar
Morley pekar pa att det i (16 a) och (16 c) ar frdga om presenteringsfunktion
(presentational device) (2000:192). Ett sitt att forklara problemet skulle enligt
Morley kunna vara att betrakta det egentliga subjektet, dd det foljer pa verbet be,

som ett komplement till verbet, men han viljer att se bdde there och det postverbala,

nominala elementet som subjekt i samma domin.' Dock ses dessa led inte som
jamlika subjekt; det formella there ses som huvudord och det postverbala nominala
ledet ses som komplement till there med en funktion av identifiering. Det formella
subjektet kriver ddrmed det postverbala, nominala ledet for att identifiera dess
beskaffenhet och dérigenom fullborda den existentiella betydelsen. (2000:192).
Halliday menar som sagt att there i dessa konstruktioner inte representerar
ndgonting alls, utan endast finns for att det kravs ett subjekt (Halliday 1985:130).
Att jag inte ger formellt def ndgon analys i1 svenskan, medfor att processerna i de
flesta fall har samma analys av deltagare, oavsett om de konstrueras med formellt
subjekt eller om det formella subjektet tas bort (med nagot undantag, se exempel 20
i resultatet). Det egentliga subjektet, eller det postponerade led som jag inkluderar i
samma domin som egentligt subjekt, ser jag alltid som en deltagare eller som en sats

med en deltagande funktion (se kommentarer till tabla 8 ovan).

9 Morley definierar troligtvis (15 ¢) som icke existentiell i den mening vi talar om presenterings-
kontruktion, dér formellt there motsvarande svenskans formella det ingér.

10 Ag expletiven och det postverbala ledet ses som element inom samma domin kan jamforas med
Hallidays analys av expletivt it som deltagare i samma domén som fenomen i tablé 6.
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Nedan ges ett exempel pa hur en aktiv sats med infinitivfras som forstadeltagare
analyseras som process (17 a), samt hur en passiv sats, som saknar forstadeltagare,
analyseras (17 b). I analysen tar jag fasta pd infinitivfrasens nominala funktion
(SAG 3:562, Halliday 1985:116), vilket innebdr att jag bendmner den som en
deltagare. Bada meningarna visar konstruktioner med formellt och egentligt subjekt.
Tablan nedan visar analysen av exempel (17) och ska ddrmed ses som en del av
exemplet, i likhet med hur de fortsatta analyserna i resultatet ser ut. En ndrmare

beskrivning av analyser ges i resultatbeskrivningen.

(17) a. Det kostar ca 20 kronor att f4 nya blad.
b. Det behover byggas méinga ldgenheter.

FORSTADELTAGARE PROCESS (attributiv) | ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)
att f4 nya blad kostar 20 kronor

FORSTADELTAGARE (aktér) |PROCESS (materiel) | ANDRADELTAGARE (mal)

(behover) byggas manga lagenheter

3.4. Material

Materialet for denna studie dr hdmtat ur Sprdkbankens korpus Talbanken, som
utgors av skriven svenska. Texterna insamlades under négra sprakliga projekt i Lund
under 1970-talet och &r av varierad art. Den grammatiska uppméirkningen av
Talbankens textmaterial har letts av Ulf Teleman (se Teleman 1974), vilket
sannolikt gér denna tillrdckligt enhetlig med SAG (1999), samtidigt som Talbanken
innehaller en for studien mer rimlig textmdngd &n storre korpusar. Talbanken
innehaller drygt 96.000 tokens, som genererar 378 meningar med formellt och
egentligt subjekt. En nackdel kan tdnkas vara att texterna ar nagot fordldrade och
givetvis inte reflekterar sprakets totala bruk. Resultatet ska ddrmed inte ses som
heltickande, utan som en demonstration av vilka konstruktioner som utifran
materialet dr vanliga och hur dessa fungerar. Dock &r det mdjligt att den sniva

konstruktion jag undersdker inte manifesterar sig alltfor annorlunda i andra typer av
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material, och dirmed anser jag det mgjligt att dndd vdga dra slutsatser utifran

Talbanken.

3.4.1.  Avgrinsning och sokning

De konstruktioner jag valt att undersdka har beskrivits i avsnitt (2.1.2) om formellt

subjekt 1 satser med egentligt subjekt. Dessa ér:

* presenteringskonstruktioner (18 a)
* passiva satser med transitiva verb (18 b)

* konstruktioner med postponerad infinitivfras (18 ¢) och bisats (18 d)

(18)  a. Det finns en lang tradition i vart land.
b. Det krdvs en ny livssyn.
c. Det r for besvérligt att gifta sig.

d. Det dr vdsentligt att dessa ting diskuteras Oppet.

Exempelmeningarna i (18) &r tagna ur materialet och konstruktionerna har forklarats
1 avsnitt (2.1.2., 2.1.3.). Anledningen till att jag har valt att inkludera konstruktioner
med postponerade led (18 c, d), dr att dessa led &r mycket lika egentliga subjekt och
har 1 Talbankens grammatiska uppmérkning &ven kategoriserats som det.

Jag har dven avgrinsat analysen till att endast gélla den ideationella meta-
funktionen. Dock realiserar konstruktionerna &ven textuell och interpersonell
betydelse, vilket & omndmnt i1 avsnitt (2.1.3. och 3.3), men alltsd inte tas upp
ndrmare i denna studie.

Nér man ska soka pd grammatiska konstruktioner i Sprakbanken finns det flera
valmojligheter. Om man &r intresserad av syntax och meningsbyggnad, ligger
dependensrelationer 1 utdkad sokfunktion nirmast till hands. Efter dvervigande av
olika alternativ har jag valt att soka pa endast egentligt subjekt. Fordelen &r att jag da
fatt variation 1 ordfoljd, samt att alla satser ockséd innehaller formellt subjekt. Att
enbart soka pa formellt subjekt har inte varit givande, eftersom triffarna da

innehallit alla former av konstruktioner med expletiver, minga utan egentliga
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subjekt. Att soka pd ordningsfoljder som exempelvis formellt subjekt + verb +
egentligt subjekt har inte heller varit att foredra, da det bara skulle ge deklarativa
satser. Att soka enbart pa egentligt subjekt var alltsd det optimala for min

undersokning.
3.5. Tillvigagingssitt

Sokningarna gav 378 triffar med meningar innehdllande konstruktioner med
formellt och egentligt subjekt. Meningarna lades in i ett excelark, dar de annoterades
med information om processtyp och konstruktionstyp. For annoteringen av process-
typ gjordes transitivitetsanalyser av samtliga meningar. Férdelningen av process-
typer redogors for i avsnitt (4.1.). Meningarna har dven annoterats med annan
information som jag funnit relevant att undersoka, som det postverbala ledets form,
presenteringskonstruktionernas verbtyp, omstdndigheter och abstrakta och konkreta
substantiv. Svarkategoriserade exempel kommer att redogoéras for och diskuteras i

kapitel 5, efter resultatbeskrivningen.

4. Resultat

Transitivitetsanalysen lyfter fram konstruktionstypernas och processtypernas sétt att
beskriva virlden. Resultatet av denna analys besvarar dirmed min fOrsta frige-
stillning. Resultatet presenteras med utgdngspunkt i konstruktionerna med
presentering, passiver och postponerade led. Jag redogdr for hur processtyper
fordelar sig pa var och en av dessa konstruktioner, samt hur de &r relaterade till
konstruktionerna. Med andra ord visar analysen vilka skeenden som konstruktion-
erna beskriver och ar relaterade till. Nedan beskrivs samtliga processers fordelning i
materialet, samt hur de fordelar sig pd konstruktionstyper, men forst en tabell som

enbart visar antalet konstruktionstyper.
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Tabell 1. Fordelning av konstruktionstyper

Presentering 131
Passiv 33
Postponerade led 214
Totalt 378

Tabell 1 visar att majoriteten av konstruktionstyper &r postponerade led, foljt av
presenteringskonstruktioner och till sist ett mindre antal konstruktioner med passiv.
Vad som generellt sett skiljer presenteringskonstruktioner frdn konstruktioner med
postponerade led &r det egentliga subjektets och det postponerade ledets form, som i

presenteringar dr nominalfras och i1 postponerade led ér infinitivfras eller sats.
4.1. Fordelning av ideationella processer

Materialet innehéller 378 ideationella processer som realiseras av konstruktioner
med formellt och egentligt subjekt. Antalet processer dr likvérdigt med antalet
meningar i materialet, vilket innebdr att varje mening rymmer en process som
realiseras av en konstruktion med formellt och egentligt subjekt. Processerna som
analyserats dr de som allra ndrmast omfattar det formella subjektet. I tabellen nedan
redovisas den totala distributionen av processtyper. Tabellen visar att relationella
processer dr Gverldgset mest frekventa. Narmast foljer materiella processer, sedan

verbala och pa sista plats mentala, som dr mycket ovanliga i materialet.

Tabell 2. Férdelning av processtyper.

relationella 340
materiella 14
verbala 15
mentala 9

Totalt 378

Eftersom de relationella processerna dr mest frekventa, upptar deras beskrivning det
storsta utrymmet i transitivitetsanalysen. De relationella processerna dr indelade i tre

underkategorier: existentiella, attributiva och identifierande (se avsnitt 3.2.).



28

Gemensamt for dem alla ér att de uttrycker hur saker forhaller sig, vanligtvis genom

verb som vara, ha ligga och finnas. Fordelningen av relationella processer visas i

tabell 3.

Tabell 3. Fordelning av relationella processer.

Process Antal
attributiva rel. processer 197
existentiella rel. processer 128
identifierande rel. processer 15
Totalt 340

Tabell 3 visar att attributiva processer utgdér en majoritet bland de relationella.
Existentiella processer dr inte heller ovanliga, medan identifierande processer &r
mycket ovanliga. Vad fordelningen av processtyper har att sdga om konstruktioner
med formellt och egentligt subjekt redovisas i den senare sammanfattningen av
transitivitetsanalysen (4.6). Tabell 4 ger en Oversikt av hur processtyperna fordelar

sig pa de grammatiska konstruktionerna:

Tabell 4. Processtypers fordelning pd konstruktionstyper.

PROCESSTYP PRESENTERING PASSIV POSTPONERADE
LED

attributiva rel. 3 8 186

existentiella rel. 128

identifierande rel. 15

materiella processer 11 3

mentala processer 2 7

verbala processer 12 3

Totalt 131 33 214

I konstruktionerna med passiv varierar det egentliga subjektet mellan att vara en
sats, en infinitivfras eller en nominalfras och dven processtyperna varierar mest. Den
konstruktionstyp vars processmonster dr mest enhetligt dr presenteringskonstrukt-
ioner, som néstan uteslutande realiserar existentiella processer. De tre attributiva
som jag anda beddmt som presenteringar dr av avvikande karaktir, vilket kommer
att visas. En ndrmare beskrivning av respektive konstruktionstyp och vad som

funktionellt utmérker dem foljer hirnést.
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4.2. Presenteringskonstruktioner

Presenteringskonstruktionerna realiserar nistan enbart existentiella relationella
processer, men dven en nagra fa attributiva relationella. I detta avsnitt redogors for

dessa tva processtyper i presenteringar, med storst utrymme for de existentiella.

4.2.1.  Presentering med existentiella relationella processer

En existentiell relationell process utmérker sig genom att den endast har en enda
deltagare, den existerande. Den existerande utgdrs av en nominalgrupp och
realiseras syntaktiskt som egentligt subjekt. De flesta processerna har finnas som

processverb, vilket tabell 5 visar.

Tabell 5. Processverb i existentiella processer.

existera 2
finnas 101
forekomma 1
ga 1
hénda 1
komma 2
ligga 1
rada 6
samlas 1
ske 1
std 1
uppsta 6
vara 4
Totalt 128

De existerande i processer som realiseras av verbet finnas ar konkreta substantiv
eller abstrakta fenomen i obestimd form. En 6versikt over dessa finns nedan 1 tabell
6, som visar att fordelningen av konkreta och abstrakta substantiv &r relativt jamn. I

tabellen ingadr dven tva processer som realiseras av verbet existera, vilka jag
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inkluderat med anledning av att finnas och existera ar tdmligen lika varandra i
betydelse, jamfort med andra verb i existentiella processer.

Den storsta delen av konkreta substantiv star i plural, vilket demonstrerar att
existentiella processer som giller ren existens i materialet ofta handlar om
generaliserade grupper eller foreméal: mdnniskor, invandrare, stdder, ettoringar,
valsedelsblanketter. Abstrakta substantiv kan vara nominaliseringar av ménskliga
forehavanden som strdvanden och dragning, eller ord som uttrycker relationer av

sakforhéllanden som tendens, samband, sdtt och anledning.

Tabell 6. Existentiella processer med finns.

Processverb Existerande

finnas, existera konkreta: 59
abstrakta: 44

Totalt 103

Exempel (19) visar hur processer med finnas, uppstd och komma har analyserats:

(19)  a. Det finns manga féordomar.
b. Det uppstér déarfor kvinnobrist.
c. Hur ménga invandrare finns det i Sverige?

d. Det kommer in grus i dubbhélet.

DELTAGARE EXISTENTIELL |OMSTANDIGHET
(existerande) PROCESS

manga fordomar finns

kvinnobrist uppstar

hur ménga finns i Sverige
invandrare

grus kommer (in) i dubbhalet

Verben uppsta och komma i (19 b, d) har en dimension av materialitet som innebér
en fordndring. Jag har hir foljt Hallidays analys att det engelska arise ingér i
existentialverben, liksom came 1 there came a big spider (Halliday 1985:130).
Existentiella processer kan alltsd realiseras av intransitiva rorelseverb som uttrycker

materiella skeenden (Bolander 2001:169). Vad som bestdmmer existentialiteten ar
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just presenteringskonstruktionen med det formella subjektet. Materialet innehaller
ett fatal existentiella processer som till uttrycket har en mer tydlig materiell
betydelse. Liksom Halliday, betraktar jag dem &nda som existentiella, som i (20 a),
vilket uttrycker en yttre hindelse. Om det formella subjektet tas bort blir processen

istéllet materiell, vilket visas i (20 b). Formen paverkar hér alltsé processens analys.

(20)  a. Det kommer in grus i dubbhalet.

DELTAGARE (existerande) | EXISTENTIELL PROCESS |OMSTANDIGHET

grus kommer (in) i dubbhalet

b. Grus kommer in 1 dubbhélet.

FORSTADELTAGARE (aktér) | MATERIELL PROCESS |OMSTANDIGHET

grus kommer (in) i dubbhalet

En process som forefaller tvetydig ar (21):

(21)  Det star ingenting nytt i boken.

FORSTADELTAGARE EXISTENTIELL PROCESS |OMSTANDIGHET
(existerande)
ingenting nytt star i boken

Oklarheten ligger hdr i processens till synes verbala betydelse, dir stdr har en
betydelse av 'stir skrivet'. Verbala processer med formellt det realiseras vanligtvis
av ett passivt verb och en anford sats (se exempel 27 och dven 31 a), men hir
realiseras den av det aktiva stdr i meningen 'star skrivet' foljt av nominalfrasen
ingenting nytt. Ddrmed har konstruktionen formen av presentering. Jag beddmer att
processen dr existentiell, d& stdr dven skulle kunna erséttas av finns (Jamfor
dessutom likheten i: det stdr ett ord i boken — det stdr ett trdd i trddgdrden).

Till sist har jag noterat att det finns en skillnad mellan olika presenterings-
konstruktioner, ndmligen att processerna i ndgra fall har en omstindighet (se
exempelvis 19 ¢, d) och i andra fall inte (19 a, b). Presentering &r alltsa av tva slag,

ddr det ena presenterar referentens rena existens och det andra presenterar
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referentens existens i1 en viss omstdandighet. Hur nddvéindig denna omsténdighet kan

anses vara for konstruktionen, utreds vidare i (4.5.).

4.2.2.  Attributiva relationella processer

I materialet har jag dven funnit ett fatal icke existentiella processer i samma kategori
som presenteringskonstruktioner. Dessa ér attributiva relationella. Skélet till att jag
ser dessa som presentering ar att de har en syntaktisk form som mest liknar det, och
att de ingalunda kan betraktas som konstruktioner med passiver eller med post-
ponerade led. De attributiva processerna realiseras dock inte av ndgra typiska
presenteringskonstruktioner, eftersom verbuttrycken har ett transitivt innehall som
gd pd och gd dt i betydelsen att nigot motsvaras i vikt. Det led som realiserar
attributet kan darmed uppfattas som prepositionsobjekt, dtminstone i (22 a, b). Med
anledning av verbuttryckens transitiva innehall, anser jag att konstruktionerna bor

betraktas som intressanta inom presenteringskategorin.

(22)  a.IIndien gir det nira 6000 minniskor pé varje ldkare.
b. Det gar flera kvinnor pa en man.

c. Det gér &t mindre vatten per spolning.

FORSTADELTAGARE |ATTRIBUTIV PROCESS |ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)

6000 ménniskor gar pa varje likare

flera kvinnor gar pa en man

mindre vatten gdr (at) per spolning

Dessa processer ligger nira identifierande, genom att deltagarna pa ett sitt kan anses
motsvara varandra. I sjdlva verket dr de, tminstone 1 (22 a, b), tillrdckligt lika for att
processen skulle kunna analyseras som bade identifierande och attributiv.
Anledningen till att jag bedomt processerna som attributiva ér att processverben
kodar en omstindighet mellan deltagarna som i dessa fall innebdr att béraren
forutsitter/vags mot sitt attribut. Enligt Halliday kallas sddana processverb
circumstantial verbs (cost, last, concern, weigh), och de kodar en relation av ett

varande plus en omstdndighet mellan deltagarna (be + matter) (Halliday 1985:119).
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Négra omstdndighetsverb som exempelvis last och take up ligger pa grénssnittet
mellan attributiva och identifierande processer, men det &r alltsd den attributiva
betydelsen av vdga som avgjort min beddmning. Den relationella omstindigheten &r

1(22) inte enbart kodad i1 verben utan dven i attributens prepositioner.
4.2.3.  Sammanfattning av presenteringskonstruktioner

Presenteringskonstruktionerna i materialet innehéller till storsta del existentiella
processer, som oftast realiseras av verbet finnas. Existerande deltagare dr kollektiva
grupper, foremal, minskliga forehavanden eller fenomen. Existentiella processer
som realiseras av rorelseverb giller framtradande fenomen eller férekommande
skeenden och tillstdnd. Konstruktionerna presenterar referenters rena existens eller
refererenters existens i en omstidndighet. Om formellt subjekt tas bort ur en
existentiell process med ett materiellt verb, blir analysen istéllet materiell. P& sd vis
har formellt subjekt en ideationell roll i presenteringskonstruktioner dir det tillfor
existentiell betydelse. Konstruktionerna innehdller dven ett fital attributiva processer

som, med processverbens transitiva innehall, far ses som speciella.
4.3. Konstruktioner med passiv

Konstruktioner med passivt verb kan realisera flera olika processtyper: materiella,
mentala, verbala och attributiva relationella. Vad som avgdr processen dr oftast
verbets semantik, men betydelsen skapas dven i yttrandekontexten, vilket jag nedan
kommer att visa. I konstruktionerna med passiv varierar det egentliga subjektets

form, vilket kan anses vara relaterat till en samtidig rik variation av processtyper, se

tabell 7.

Tabell 7. Deltagares form i konstruktioner med passiv

PROCESSTYP nominalgrupp sats
attributiva rel. 8

materiella 7 4
mentala

verbala 1 11




34

Gemensamt for processerna i konstruktioner med passiv dr att de endast har en

andradeltagare,!! vilken 4r det egentliga subjektets funktion. Verbala processer kan
ha nominala deltagare sévél som projicerade satser och mentala har bide satser och
infinitivfraser. Nedan beskrivs materiella och attributiva processer tillsammans,
eftersom jag avser att forklara hur nagra konstruktioner med passiv enligt min

bedomning grénsar mellan att realisera dessa tva typer.
4.3.1.  Materiella och attributiva processer

Materiella processer uttrycker yttre héndelser. Dessa realiseras genomgaende av

passiva verbformer (23) som ibland star med finita hjélpverb: (23 b, ¢):

(23)  a. Det fods flera barn 4n det antal ménniskor som avlider.
b. Samtidigt maste det skapas en rittvis fordelning av tillgangarna.

c. Det behover byggas manga ldgenheter under den nirmaste 15-

arsperioden.
FORSTADELTAGARE (aktér) [ MATERIELL PROCESS | ANDRADELTAGARE (mél)
fods flera barn
(méste) skapas en réttvis fordelning
(behdver) byggas manga lagenheter

Det-konstruktionerna bidrar hér till att uttrycka processer av agentlosa skeenden
(23), och med hjélp av temporala eller modala hjilpverb forma perspektiv pa dessa
skeenden (23 b, c). Nagot mdste/behéver goras och ndgot har gjorts. De materiella
processer vars betydelse ligger nidrmast ett skeende i nuet dr det fods och det
beriknas. Skeendena framstills dock som abstrakta fOreteelser i vérlden —
faktamédssiga foreteelser att hénvisa till i yttrandekontexten. En materiell process

som jag anser gransar till att vara attributiv realiseras med det passiva verbet

fordras:

1 Négra av dessa dr satser med en deltagande funktion (se exempel 26, 27).
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(24)  a. Det fordras vidare att makarna varit gifta i 5 ar for att hustrutillagg

ska kunna utgi.

FORSTADELTAGARE (aktér) | MATERIELL PROCESS | ANDRADELTAGARE (mél)

fordras att makarna varit gifta i 5 ar

Eftersom fordras forutsdtter att ndgon/ndgot krdver nagon/ndgot har jag bedomt
processen som materiell i form av fordran av ett specifikt tillstdnd eller egenskap.
Processen i (24) involverar inte direkt ndgon person, men implicerar dnd4 ett visst
métt av minsklig aktivitet i form av lagars upprittande och foljande. Jag har hér
dragit grinsen mellan materiell och attributiv relationell vid verb som fordras och
krdivas, eftersom liknande verb 1 attributiva processer kodar en relationell
omsténdighet mellan bdrare och attribut (Halliday 1985:119 ff.). I konstruktioner
med passiv finns dock bara en andradeltagare, och den attributiva relationen géller
dé istéllet det perspektiv som genom det-konstruktionen skapas i forhéllande #il/
deltagaren — ett perspektiv dér ndgot dr nddvéndigt i ett sammanhang.

Da de passiva verben fordras och krdvas kan tyckas vara helt synonyma, har
kontexten avgjort min beddmning och grinsdragning. I (25 a) analyserar jag
processen med verbet krdvas som attributiv, eftersom den uttrycker ett relationellt
behov av attribut snarare dn en fordran av méal som i (24). I (25 b) uttrycker verbet
behovs an mer tydligt att andradeltagaren &r ett attribut snarare &n mal. De passiva
verben fordras, krdvas och behovas demonstrerar hidrmed att nir liknande

omsténdigheter kodas i verb, bidrar kontexten till bestimningen av processtyp.

(25)  a. Det krdvs en ny livssyn som tar hénsyn till biologiska realiteter.

b. Det behovs allt storre doser for att framkalla effekt.

FORSTADELTAGARE |ATTRIBUTIV PROCESS ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)

kravs en ny livssyn

behovs allt storre doser
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4.3.2.  Mentala processer

Mentala processer dr endast tva till antalet och realiseras av den passiva verbformen

anses:

(26)  a. Det anses nu fullt mojligt att fa ner bisulfitprocenten till 0 — fore
kokningen.
b. Det har alltid ansetts rétt och fint och pé alla sétt acceptabelt att en

kvinna stannar hemma f0r att skota sitt hem och sin familj.

FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE

(upplevare) [anford sats] motsv fenomen
anses fullt majligt att fa ner
bisulfitprocenten till 0- fore
kokningen
har ansetts ritt och fint och pé alla sétt

acceptabelt att en kvinna stannar
hemma for att skota sitt hem och
sin familj

Héar motsvaras fenomenen av anforda satser som projiceras av processverbet anses.
De anforda satserna dr i sjélva verket satsforkortningar som representerar de
fullstindiga satserna att det dr fullt mojligt respektive att det dr rdtt och fint.
Adjektivfraserna innehéller i sin tur egna inbdddningar. Att meningarna ovan
realiserar mentala processer dr inte fullstindigt sjélvklart, eftersom de &r jamforbara
med attributiva relationella processer som realiseras av verb som verkar (vara) och
tycks (vara). Om analysen vore en attributiv process, skulle deltagarna analyseras
annorlunda med infinitivfrasen (26 a) respektive bisatsen (26 b) som forstadeltagare
och adjektivfraserna som attribut. Jag har trots likheten &ndd beddmt processerna i
(30) som mentala, med motiveringen att anses — dven dé passiveringen avldgsnar
forstadeltagare — uttrycker ménskliga uppfattningar och asikter i hogre grad én
verkar och tycks. Processen klargor alltsd att skeendet involverar ménniskors
tyckande mer dn beskriver hur ett sakforhallande verkar vara. Dérfor ser jag att de

attributiva processerna snarare ligger i den projicerade, anforda satsen.
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4.3.3.  Verbala processer

Verbala processer ar skeenden som kommuniceras — nagon siger nagot:

(27)  a. Det har sagts att det var létt i vallokalen i ar.
b. Det kanske ocksé bor papekas att vi fick vart forsta kvinnliga
statsrad forst 1947.

FORSTADELTAGARE |VERBAL PROCESS ANDRADELTAGARE
(talare) [anford sats]
(har) sagts att det var latt i vallokalen i ar
(bor) papekas att vi fick vart forsta kvinnliga
statsrad forst 1947

Att de verbala processerna uttrycks med det-konstruktioner med passivt verb utan
nagon agent, sitter fokus pa det sagda. Det sagda utgors av en anford sats som
projiceras av den verbala processen, dock inte av nagon person. Dirmed ar
projektionen opersonlig och kan uppfattas som ett uttalat faktum (Halliday 1985:
243). Passiva verb som realiserar verbala processer star vanligen tillsammans med
ett temporalt eller ett modalt hjdlpverb: kunde fastslds, kunde konstateras, har
hévdats, bor pdpekas och fortjanar att upprepas. Processerna uttrycker saledes

uttalade faktum som ses som viktiga att belysa i1 yttandekontexten.

4.3.4. Sammanfattning av konstruktioner med passiv

Passiva konstruktioner beskriver agentlosa, faktaméssiga och generella skeenden,
ofta med hjilpverb som tillfér skeendena olika perspektiv. Méinga materiella
processer 1 materialet realiseras av just passiver. Betydelser av materiella och
attributiva processer dr att aktioner savél som vissa tillstind fordras, krdvs och
behdvs, medan mentala och verbala processer uttrycker generella asikter samt

framhaller fakta.



38

4.4. Konstruktioner med postponerade led

De processer som dr allra vanligast i konstruktioner med postponerade led é&r
attributiva relationella. Av 214 processer dr 186 attributiva och dvriga identifier-
ande, verbala, mentala och materiella. I tabell 8 beskrivs hur olika processtyper
fordelar sig pd de postponerade leden infinitivfras respektive sats. En del av
processerna med deltagare i form av postponerade led har varit svarkategoriserade.
Dessa ér inkluderade som parenteser i1 det tabell 8, och lyfts fram for analys och

diskussion senare i kapitel 5.

Tabell 8. Processtyper i konstruktioner med postponerade led.

Processtyp Postponerad Postponerad sats
infinitivfras

attributiva rel. 96 73

(14) (3)
identifierande rel. 6 2

(1) (6)
materiella 1 2
mentala 7
verbala 1 2
Totalt 119 95

4.4.1.  Attributiva relationella processer

En attributiv relationell process binder samman forstadeltagaren, bararen, med dess
attribut. Attributet dr en egenskap hos bdraren och realiseras genom en fras vars
huvudord kan vara ett substantiv i obestimd form, eller ett adjektiv, men inte ett
pronomen (Halliday 1985:115). De attributiva processerna realiseras oftast av
konstruktioner med postponerad infinitivfras som i (28 a, ¢), men manga dven av
konstruktioner med postponerad bisats, som i (28 b). Infinitivfrasen foljer oftast pa
ett adjektiv som realistiskt 1 (28 a), men kan dven foljas pa en nominalfras med
substantiv 1 obestimd form som regel/ i (28 b) eller pa ett omstindighetsverb som

kostar i (28 ¢):
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(28)  a.Ien skola for alla dr det inte realistiskt att krdva samma prestationer
av alla elever.
b. Det ér en elementér regel att den som har fritidsbat ocksa skall ha
flytvistar i sadant antal att det rdcker dven fOr extrapassagerare.
c. Det nya systemet gor att du redan 1 forvag vet vad det kostar att

anlita ldkare om du blir sjuk.

FORSTADELTAGARE ATTRIBUTIV PROCESS |ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)
att krdva samma prestationer av | ar realistiskt

alla elever

att den som har fritidsbat ocksa |ar en elementir regel
skall ha flytvistar i sddant antal
att det ricker dven for
extrapassagerare

att anlita likare kostar vad

I exemplet skiljer sig processen med kostar frdn de tva Ovriga, genom att verbet
kodar en omsténdighet som en relation mellan deltagarna, vilket i detta fall innebér
att bararen forutsatter/kraver sitt attribut. Andra verb i relationella processer kodar
ett possessivt varande eller dgande, vilket dr fallet med de dvriga exemplen med dr
ovan. Attributen realiseras ovan av en adjektivfras (28 a), en nominalfras (28 b) och
ett interrogativt pronomen (28 c), vilka alla fungerar som bérarnas egenskaper. Det
bor noteras att Halliday inte ser pronomen som ett mdjligt attribut (1985:115).
Troligtvis talar Halliday om personliga pronomen, vilka istdllet kan ingd som
andradeltagare i andra icke-attributiva processer, men pronomenet vad kan rymmas
inom samma kategori som substantiv med obestdmd form.

Manga attributiva processer med infinitivfraser har formen: det dr viktigt att. De
vanligaste adjektivattributen ar ldtt, mojligt, omdjligt, svart och viktigt. Andra ar
farligt, forbjudet, lampligt, ldtt, naturligt, ordttvist, realistiskt, riktigt. Dessa attribut
visar att de attributiva processerna berittar om relevans, vérdering och grad av
svérighet, mojlighet och forpliktelse. Attribut hos satsformade skeenden giller
relevans men dven ofta sannolikhet och vanlighet: klart, osdkert, sdllsynt, troligt,

vanligt, uppenbart. Attribut som dr nominalfraser &r mindre vanliga. Exempel pa
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sddana ér fordel, forestillning, forsummelse, intresse, livsnédvindighet, orimlighet,
regel, tillfillighet, uppfattning. Bland dessa rider storre semantisk variation, men
det gar att urskilja ett monster dar man ser att dessa processer i nagot hogre grad
giller asikter och virderingar. Verben i processerna dr ndstan alltid dr, men kan
dven vara omstdndighetsverb som beskrivits ovan. Verben beskriver ddrmed oftast
ett varande av en egenskap, men ocksa ett forhdllande av omstdndighet mellan

deltagare eller till en deltagare.

4.4.2.  Identifierande relationella processer

De identifierande relationella processerna har som forstadeltagare en utpekad och
som andradeltagare ett virde. Den utpekade identifieras av sitt virde och de tva
deltagarna kan i satsen byta plats med varandra utan att betydelsen &ndras
(Holmberg & Karlsson 2006:90). S& kan (29 a) dven uttryckas som: att mynt-
reformen inte ska leda till prisindringar dr riksdagens avsikt. Betydelsen blir
densamma. De identifierande processerna ér ovanliga i materialet, endast fjorton till
antalet. De flesta konstrueras med dr/blir 6ljt av nominalfras och en postponerad

bisats (29 a) eller infinitivfras (29 b).

(29)  a. Det dr riksdagens avsikt att myntreformen inte ska leda till
prisédndringar.
b. Det blir bl a politikernas uppgift att se till att efterslapningen blir sa

minimal som mojligt.

FORSTADELTAGARE IDENTIFIERANDE |ANDRADELTAGARE

(utpekad) PROCESS (vérde)

riksdagens avsikt ar att myntreformen inte ska leda till
prisdndringar

politikernas uppgift blir att se till att eftersldpningen blir
s& minimal som mojligt

Jag bedomer att de postponerade leden hér fungerar som vérden. Halliday menar att
vérdet generellt sett dr det led som betonas och som ar ’nytt” (Halliday 1985:117). I
detta fall ar det dock svart att avgora vilket led som dr rematiskt, da det i meningarna

finns textuella principer som verkar pa flera led; det formella subjektet skapar
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emfatisk betoning &t den efterféljande nominalfrasen, samtidigt som det sista, ldngre

ledet med sin hogerplacering normalt 4r det rematiska.!? Ddrmed vilar min
beddomning istillet pd Hallidays definition av virde, att vérdet identifierar den
utpekade genom betydelse, funktion, status eller roll (Halliday 1985:115). Utifrn
denna definition kan de postponerade leden anses ha rollen av virde. Dessutom ar
nominalfraserna bestimda av attributen som ingér i dem (riksdagens, politikernas),
och denna bestdmdhet bidrar till att ge nominalfraserna en utpekad roll. Bestamd-
heten gor dven att konstruktionerna paminner om emfatisk utbrytning, men de
saknar en relativsats.

Virdena i de identifierande processerna handlar i de flesta fall om skyldigheter
och ansvar (uppgift, sak), och i enstaka fall om intention (avsikf) och sannolikhet
(det dir 90 procents sannolikhet att). Dessa vérden tillskrivs grupper i samhéllet och

politiska organ.
4.4.3.  Materiella processer

Konstruktionerna med postponerade led innehéller endast tre materiella processer,

varav tva av leden ar satser som inleds av om (30 a, b) och en &r en infinitivfras (30

c):

(30)  a. Det skulle inte skada vart framtidsplanerande om vi vdgade tinka
lite mer obundet av det existerande samhéllet.
b. Och vad gor det egentligen oss hunddgare om intelligensen ar
klokhet som kommer genom erfarenhet?
c. A andra sidan kan det skapa en osikerhet och villrddighet hos
kibbutzbarnen att inte bara ha en utan flera personer som kanske

betyder lika mycket for dem.

12 Detta fall kan mojligtvis betraktas som en form av temaprogression, dér ett rema overgar till att
bli tema (Hellspong och Ledin 1997:86). Denna vixling kan hir tyckas ske i en och samma sats
genom att nominalfrasen dr rema i forhallande till det formella subjektet, men sedan tema i relation
till det postponerade ledet. Detta leder till att bdda leden kan uppfattas som rematiska.
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FORSTADELTAGARE (aktér)  MATERIELL PROCESS | ANDRADELTAGARE
(mal, mottagare)

om vi vigade tinka lite mer (skulle) skada vart framtidsplanerande
obundet av det existerande

samhaéllet

om intelligensen &r klokhet som | gor vad, oss hundégare

kommer genom erfarenhet

att inte bara ha en utan flera (kan) skapa en osékerhet och villraddighet,
personer som kanske betyder kibbutzbarnen

lika mycket for dem

Processerna uttrycker skeenden och tillstind som paverkar minniskor och
méinniskors sysselsittningar. I (30 b) och (30 c) ar aktorerna faktaméssiga tillstand,
medan skeendet i (30 a) ar ett mer aktivt skeende, om dn villkorat. Liksom de
materiella processerna i passiva konstruktioner, framstills foreteelserna hiar mycket
abstrakt, mojligen s& abstrakt att man skulle kunna tala om idéer/tankar snarare dn
aktorer. Jag anser dock att verbens materiella betydelse i dessa fall fir satserna att
fungera som aktdrer i den mening som Halliday & Matthiessen talar om

nominaliserade akter och fakta (se Halliday & Matthiessen 2004:437 f., 470 f.).

4.4.4.  Verbala och mentala processer

De verbala processerna uttrycks med skiftande former. De realiseras av verbet stdr
och verbuttrycken sdger sig sjilvt och kommer inte pd fragan. Att dessa verbuttryck
ar verbala processer gir mojligen att bestrida, eftersom de kan anses ha andra
betydelser dn just verbala (sdger sig sjdlvt — ér sjélvklart, kommer inte pa fragan —
ar otdnkbart). Jag har ansett att processerna dnda dr verbala, d4 metaforiken inte &r
fullstindig — ett faktum kan tala eller std uttryckligt for sig sjdlvt och ett skeende
som inte kommer ifrdga dr sd otdnkbart att det inte ens bor talas eller fridgas om. De

postponerade leden ar sats (31 a, c) eller infinitivfras (31 b):

(31)  a. Parostkortet star det i vilken lokal du ska rosta.
b. Nu kommer det inte pa fragan att 6verlamna skelettdelarna till
kyrkan for jordning.

c. Det sdger sig sjélvt att de utpréglade kvillsménniskor som borjar
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jobba klockan 06.00 och som maéste stiga upp kanske en timme

tidigare for att resa till jobbet inte &r alerta.

FORSTADELTAGARE |VERBAL PROCESS |ANDRADELTAGARE |OMST
(talare) [anfOrd sats], utsaga

star i vilken lokal du ska pa rostkortet
rosta

kommer att 6verlamna pa frdgan
skelettdelarna till
kyrkan for jordning

sdger att de utpriglade sig sjilvt
kvéllsménniskor som
borjar jobba klockan
06.00 och som maéste
stiga upp kanske en
timme tidigare for att
resa till jobbet inte &r
alerta

Exemplet 1 (31 a) liknar den existentiella processen med star i (21), men skillnaden
ar att det nu dr fraga om en sats motsvarande utsaga, vilket jag menar gor processen
till verbal och inte existentiell. I uttrycken (31 b, c) har jag analyserat sig sjdlvt och
pd fragan som omstindigheter, vilka bor betraktas som obligatoriska just i dessa
stiende uttryck!3. Omstindigheten pd fidgan 4r avgorande for analysen av pro-
cessen som verbal.

Det finns till sist ndgra konstruktioner med processer jag analyserat som mentala.

Dessa realiseras alla av verbet visar sig f0ljt av sats:

(32)  a. Det visade sig att dessa barn kom att sakna férméga till verklig

kénsloanknytning.
FORSTADELTAGARE |MENTAL PROCESS |ANDRADELTAGARE
(upplevare) [anford sats], fenomen
visade (sig) att dessa barn kom att sakna féorméga

till verklig kénsloanknytning

13 De tva orden sig sjdlvt fungerar enligt min beddmning som en omsténdighet som tillsammans
ocksa bidrar till processens betydelse. Halliday och Matthiessen (2004:576f.) menar att deltagares
relation till process kan forma en kollokation (samfoérekomst). I detta fall dr det omsténdighetens (sig
sjalvt) relation till processen (sdger) som genom att forekomma tillsammans skapar det fasta
uttrycket.
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Dessa mentala processer édr speciella i bemérkelsen att det inte finns nagon
upplevare. Den anforda satsen projiceras opersonligt, vilket leder till frdgan om den
verkligen kan anses vara mental. Min analys motiveras av att visa sig har en indirekt
betydelse av att 6gon ser det som visar sig, dven da dessa 6gon &r opersonliga. Det
passiva verbet mdrkas skulle kunna ha en liknande analys, eftersom det implicerar
att det finns ndgon som mairker ndgot. Visa sig kan &dven, beroende pa det
postverbala ledets form, analyseras annorlunda. Om det efterstillda ledet &r en
nominalfras, blir det istdllet en presenteringskonstruktion och en existentiell process:
det visade sig en dngel framfor Josef. Utover konstruktion och processtyp skulle

skillnaden dven verka pd deltagaren, som i den existentiella processen é&r

forstadeltagare (en dngel) och i den andra ér andradeltagare (anford sats)!4.
4.4.5. Sammanfattning av konstruktioner med postponerade led

Konstruktioner med postponerade led realiserar manga relationella processer, varav
de flesta ar attributiva. Barande infinitivfraser har attribut som ror relevans, grad av
svérighet, grad av mojlighet, normer och vérderingar, medan satsformade bérares
attribut avser relevans, vanlighet och sannolikhet. !> Identifierande processer
tillskriver ansvar och uppgifter at olika grupper i samhéllet. Sammantaget kan ségas
att relationella processer framstéller skeenden med olika vdarderande och graderande
perspektiv, materiella processer beskriver skeenden eller tillstdind som péverkar

ménniskor och mentala processer formedlar faktum som visar sig for varlden.
4.5. Omstindigheter

I detta avsnitt undersdks omstidndighetens roll i konstruktioner med formellt och

egentligt subjekt, samt hur den kan ténkas relatera till det formella subjektet. Dé jag

14 Andra verb som jag ser har tvd mojliga analyser &r hénda, std, gd och gélla vilka genom det
postverbala ledets olika form dven far forindrade betydelser (se tabla 10).

15 Detta kan jamforas med Holmberg & Karlssons skalor over interpersonell modalitet, dar
sannolikhet, vanlighet, forpliktelse och villighet ingér (Holmberg & Karlsson 2006:70).
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sett att en del processer dr kopplade till omsténdighet, dr frdgan ocksé relevant for
beskrivningen av skeendena. Jag visar omstdndighetens betydelse utifrédn ett fétal
exempel pa konstruktioner som analyseras kvalitativt, samt redovisar en kvantitativ
fordelning av omsténdigheter i existentiella processer.

Omsténdigheter kdnnetecknas av att de svarar pd fragor om processen, var, ndr,
hur och varfér (Holmberg & Karlsson 2006:105). I SFG ses omstédndigheten som
ett eget led 1 processen som realiseras av en prepositions- eller adverbfras (33 a),
men omstindighetsbetydelse kan ocksa ligga kodad i processverbet som uttryck for

en viss relation mellan deltagare (33 b), eller uttryckas som en specificerad sats (33

c):

(33)  a. Hur minga invandrare finns det i Sverige?
b. Det behdvs regler.

c. Det finns fall ddr den bakomliggande orsaken dr av annan natur.

I materialets passiva konstruktioner ser jag att omsténdigheten tillsammans med
andra innehallsrelaterade faktorer har betydelse for huruvida meningarna kan sta

utan formellt subjekt, vilket exempel (34) och (35) demonstrerar.

(34)  a. Det behover byggas manga ldgenheter under den nirmaste 15-
arsperioden.
b. Manga lagenheter behdver byggas under den ndrmaste 15-

arsperioden.

I (34 b) har det formella subjektet plockats bort och det egentliga subjektet flyttats
fram till subjektsplatsen, vilket fungerar vél. Detta beror till synes pd att processen
realiseras av ett materiellt verb, byggas. Nér en process realiseras av ett verb med
mindre materiell betydelse som berdknas i (35), forefaller konstruktionen utan

formellt subjekt fungera sdmre (35 b).

(35) a. Det berdknas att staden framemot sekelskiftet har mellan 66 och 36

miljoner invanare.
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b. Att staden framemot sekelskiftet har mellan 66 och 36 miljoner
invanare berdknas.
c. Att staden framemot sekelskiftet har mellan 66 och 36 miljoner

invanare har berdknats i en undersékning.

Varfor (35 b) fungerar samre 4n (34 b) kan dven tdnkas bero pd att processerna i (34
a, b) innehéller ett hjélpverb (behover) och en omstiandighet (under den ndrmaste
15-drsperioden). Om hjélpverb och omstidndighet infogas i (35 b), klarar sig
meningen uppenbarligen bittre utan formellt subjekt, som i (35 ¢)'©. Skillnaden
ligger dessutom pé textuell nivad. Ndr en mening har ett 1dngt led i fundamentet fore
det finita verbet, blir den vénstertung (Hellspong och Ledin 1997:77). Att
fundamentet 1 (35 b) utgors av en lang nominal bisats och verbet endast av ett ord,
leder till en sd stor vénstertyngd att meningen inte tjdnar pa att std utan formellt
subjekt. Om omstindighet och/eller hjalpverb infogas, som i (35 ¢), blir tyngden av
led péd bdda sidor om det finita verbet mer balanserad. Exempel (34) och (35) tyder
alltsa pa att processkdrnans grad av materialitet, ndrvaron av omstidndighet och
hjélpverb kan pa olika nivder paverka hur védl meningen kan std utan formellt
subjekt. Sdledes, ju mer information i form av omstindighet eller verbinnehéll som
finns 1 processen, desto béttre klarar sig den passiva konstruktionen i (34) och (35)
utan formellt subjekt.

Konstruktioner med postponerade led behdver ingen omsténdighet {or att kunna
sta utan formellt subjekt nir kopulaverbet fylls ut av ett attribut eller vérde, som 1
(36 a, b). Meningen kan sta utan formellt subjekt, med mycket lite skillnad. Nér
konstruktionen realiserar en process som didremot bara har en deltagare med formen

av sats, fungerar den sdmre utan det (36 c, d).

(36) a. Det dr vésentligt att dessa ting diskuteras Gppet.
b. Att dessa ting diskuteras oppet dr vésentligt.

c. Det visade sig att dessa barn kom att sakna forméga till verklig

16 Omstindigheten och hjilpverbet i (35 ¢) har infogats av mig och finns alltsd inte med i den
ursprungliga meningen.
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kénsloanknytning.
d. Att dessa barn kom att sakna férméga till verklig kénsloanknytning

visade sig.

I presenteringskonstruktioner med existentiella processer dr omstindighetens roll
mest intressant, eftersom den visar sig ha betydelse bade for existensens beskaffen-
het och for ordet det:s syntaktiska funktion. Presentering kan, som tidigare ndmnts,
gilla en referents rena existens eller en referents existens i en omsténdighet (se
exempel 19 ovan). Verbet finns kan ha en betydelse av bdde ren existens eller
existens i en omstidndighet, medan manga av de andra verben har betydelser av
befintlighet, dér omstdndigheten forefaller mer viktig for existensen. Sé dr fallet med

verbet ligga i (37):

(37) a. Det ligger ménga orsaker bakom.
b. *Det ligger manga orsaker.

c. Det finns manga orsaker.

Processen med verbet ligga klarar sig inte utan omstindigheten, som i (37 b).

Déaremot kan omstindigheten bittre undvaras om meningen istéllet har verbet finns

(37 ¢)!7. 1 de processer som realiseras av verbet finns och existerar forekommer en
omsténdighet 1 ungefiar hilften av fallen, medan de forekommer vid néstan alla
andra verb. Tabell 9 visar hur omstdndigheter fordelar sig pa existentiella process-
verb. I analysen har jag inkluderat omstindigheter som dr prepositions- eller

adverbfraser, alltsa inga specificerade satser.

17 Adverbet bakom samforekommer i uttrycket med verbet ligga och substantivet orsak, vilket
innebdr att exemplet ur materialet (37) haltar nagot. Jimfor gérna med foljande skrivbordsexempel:
det ligger ett barn i vaggan — det ligger ett barn — det finns ett barn. Aven hir kan det ligger ett barn
anses vara ofullstdndigt utan omstindigheten.
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Tabell 9. Omstindigheters fordelning pd existentiella processer med olika verb.

PROCESSVERB TOTALT ANTAL | ANTAL OMSTANDIGHET
existera 2 1
finns 101 55
forekomma 1 0
gé 1 1
hénda 1 1
komma 2 2
ligga 1 1
rada 6 6
samlas 1 1
ske 1 0
std 1 1
uppsta 6 3
vara 4 4
Totalt 128 76

Jag har sett att skillnaden mellan befintlighet och ren existens dven har syntaktiska
konsekvenser ndr processverbet dr en kopula som i (38 a). P4 syntaktisk niva
resulterar skillnaden i analysen av det som anaforiskt (referentiellt) eller expletivt,

vilket utvecklas nedan.

(38) a. Det ér en kvinna i fackets styrelse.

b. Det finns en kvinna i fackets styrelse.

FORSTADELTAGARE EXISTENTIELL PROCESS OMSTANDIGHET

en kvinna ar/finns i fackets styrelse

Utifrdn exempel (38) vill jag lyfta fram att omsténdigheten bidrar till att synliggora
skillnaden mellan expletivt det och anaforiskt dez. Om man tar bort omstédndigheten,
fir man det dr en kvinna respektive det finns en kvinna. 1 det forsta fallet kan det
vara anaforiskt och syfta pa en person, men inte i det senare. Vad som klargor att det
1 (38 a) inte dr anaforiskt 4r omstdndigheten. Kopulaverbet, liksom andra befintlig-

hetsverb som st4, sitta, och ligga, verkar behdva den lokativa omstdndigheten for att
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kunna ingd i en existentiell process som realiseras av en presenteringskonstruktion.
Det verkar alltsd i1 presentering finnas ett samspel mellan just expletivt det, kopula
eller befintlighetsverb och omsténdighet, dir omstdndigheten dr titare knuten till
processen dn vad den dr i andra processer.

Omsténdigheten har vid kopulaverbet inte enbart betydelse for huruvida det kan
tolkas som expletivt eller anaforiskt. Den har dven en avgodrande betydelse for

processanalysen, vilket foljande exempel visar:

(39) a. Det &r en kvinna i fackets styrelse.
FORSTADELTAGARE EXISTENTIELL PROCESS OMSTANDIGHET
(existerande)
en kvinna ar i fackets styrelse

b. Det ar en kvinna.

FORSTADELTAGARE IDENTIFIERANDE PROCESS |ANDRADELTAGARE
(utkepad) (vérde)
det ar en kvinna

I (39 a) leder omstindigheten till analysen av processen som existentiell, medan
samma mening utan omstindighet (39 b) ér identifierande med ett anaforiskt det.
Avseendet 1 exempel (39) ér intressant mot bakgrund av att Holmberg & Karlsson
skriver att omstandigheter ar 10st kopplade till processerna och “har samma
betydelse och lexikogrammatiska funktion oavsett vilken processen adr” (Holmberg
& Karlsson 2006:103). Enligt min uppfattning, baserad pad analysen ovan, verkar
omstdndigheten i1 presenteringskonstruktioner med kopulaverb vara en avgorande

faktor for processens hela analys.

4.5.1. Sammanfattning av omstindigheter

I passiva konstruktioner har jag sett att omsténdigheten kan ha betydelse pa textuell
niva, genom att konstruktionerna klarar sig bittre utan formellt subjekt ju mer
information i form av omsténdighet eller verbinnehdll som finns i processen. I

konstruktioner med postponerade led inverkar omstindigheten mindre, da
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processerna ofta har en andradeltagare i form av attribut eller vérde. I presenterings-
konstruktioner har omstidndigheter betydelse for huruvida existensen ar lokaliserad
eller ren, samt for hur processer med kopulaverb kan tolkas. Omsténdigheten spelar

hér dven roll for tolkningen av def som expletivt eller anaforiskt.

4.6. Sammanfattning

Resultatet har visat att de 378 konstruktionerna med formellt och egentligt subjekt i
materialet beskriver skeendens olika gradering, virdering, existens och verkan, samt
framhaller fakta och generella uppfattningar. De flesta processerna &r relationella
och handlar om hur saker och ting forhaller sig, inte sdllan genom att deltagare som
uttrycks som satser och infinitivfraser forses med olika attribut. En formulering som
fdngar resultatet kan vara att processerna med skédrpa och nyanser beskriver hur
vérldens skeenden dr beskaffade. En sammanstéllning av resultatet finns nedan i
tabla 9, dér konstruktioner, processer och funktioner redovisas oversiktligt.

Utover vad som beskrivs i tabldn har jag sett att existentiella processer kan vara
knutna till omsténdigheter pa ett titare sitt 4n vad som beskrivs i Holmberg &
Karlsson (2006). Omstindigheten har en avgoérande betydelse for tolkningen av
processer med det och kopulaverb. Jag har dven sett att processer med samma verb
kan ha olika analys beroende pd konstruktionernas grammatiska form, vilket
diskuteras narmare i kapitel 5, tillika med grammatiska metaforer som ndmns sist i

tabla 9.
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Tabla 9. Konstruktioner, processer och funktioner

rel.

materiella

mentala

grammatiska
metaforer rel.
(se kap 5)

identifierande

skeenden

uttrycker ansvar,
uppgift, avsikt

uttrycker skeendens

verkan pa méanniskor

belyser fakta

uttrycker skeendens
relationella verkan

KONSTRUKTION | PROCESS FUNKTION EXEMPEL
(skeenden)
PRESENTERING existentiella | presenterar ren existens | Det finns mdnga fordomar.
rel.
presenterar existens i en | Hur mdnga invandrare finns det i
omsténdighet Sverige?
PASSIV materiella uttrycker skeenden utan | Det fods flera barn.
identifierad agent
mentala beskriver generella Det anses nu fullt mojligt att fa ner
uppfattningar bisulfitprocenten till 0.
verbala belyser fakta genom Det har sagts att det var litt i
anféringar vallokalen i dr.
attributiva rel. | uttrycker behov av Det behovs regler.
aktioner/tillstand
POSTPONERADE | attributiva rel. |uttrycker graderingar Ibland dr det svart att sjdlv leta
LED och vérderingar av fram alla upplysningar som man

behover.

Det blir bl a politikernas uppgift att
se till att eftersldpningen blir sd
minimal som mojligt.

Det skulle inte skada vart
framtidsplanerande om vi vdagade
tinka lite mer obundet av det
existerande samhidllet.

Det visade sig att dessa barn kom
att sakna formdga till verklig

kénsloanknytning.

Det I6nar sig att sluta roka.

5. Diskussion

Vi har sett att processerna som redogjorts for i resultatet dr analyserbara, dven da en

del meningar har grinsat till att realisera flera processtyper (se exempel 21, 24, 25,

26, 31). Vi har ocksa sett att konstruktionens form kan vara avgdrande for pro-

cessens analys (20, 39). Néagra konstruktioner har emellertid utmaérkt sig som sarskilt
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svara att kategorisera, pi grund av att de inte passar in i ndgon specifik processtyp.
Detta &r anledningen till att jag tar upp dem hér i1 diskussionen med forslag till
analyser. Jag tar dven upp nagra intressanta verb som jag ser kan realisera flera
processtyper, beroende pa det postverbala ledets form. Dairtill diskuteras svenskan
gentemot engelskan, metoden och min syn pa resultatet.

Gemensamt for de svarkategoriserade processerna ér att de endast har en deltagare

med formen av postponerat led, och realiseras huvudsakligen av sju olika verb!8
som beskriver hur en foreteelse verkar genom sin existens: stdmma, kvitta, lona sig,
gd, gdlla, ligga for och hdnda. Forstadeltagaren, som ocksa dr den enda deltagaren,

realiseras antingen av en infinitivfras (40 a) eller av en sats (40 b).

(40) a. Det I0nar sig att sluta roka.
b. Det kan hénda att ett barn &r tidigt pa ett omréade.

Dessa skeenden kan inte ses som existentiella, d& deltagaren inte &r en
nominalgrupp. Mitt forslag &r att lata kategorin rymmas under attributiva (40 a) eller

identifierade (40 b), trots att processerna endast har en deltagare. Motiveringen &r att

jag ser dessa verb som grammatiska metaforer,!? vilket innebir att verbuttrycken i
detta fall forpackar satser och processer: ndgot stimmer - nigot ar riktigt, ndgot
lonar sig - ndgot ar 16nsamt, ndgot gar - nagot ar mojligt. Analysen bygger alltsé pa
tolkningar av kongruenta uttryck, det vill sdga uttryck vars form ligger nidrmast
betydelsen (Holmberg & Karlsson 2006:162). Verben kan didrmed anses vara
omstandighetsverb som kodar relationella processer med deltagare, som exempelvis
attribut. Halliday pekar pa en liknande 16sning betraffande it happens, dér han gor
tolkningen: it happens [to be the case] that — dock utan att ge ndgon fullstindig
analys (Halliday 1985:243). Enligt detta resonemang mojliggdrs analyser av samt-

18 Kven synonymer till dessa verb férekommer.

19 Grammatiska metaforer ir ett fenomen dir flera betydelser forpackas i exempelvis en nominal-
eller verbfras. Satsen mdinniskor dir utan arbete kan séledes forpackas till nominalfrasen arbetsldshet.
Grammatiska metaforer kan analyseras genom att man plockar fram alla deltagare i den process som
metaforen rymmer (Holmberg & Karlsson 2006:162 f).
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liga sju processer nedan, forslagsvis som attributiva (41) och identifierande (43).

(Analyserna omfattar endast process och deltagare.)

(41) a. Det 16nar sig att sluta roka.

b. Det stimmer visserligen att amerikanarna tidigt (under femtiotalet)

gjorde omfattande undervisningsexperiment.

c. Det kvittar om jag fortsitter i skolan eller e;j.

d. Det giller for ménnen att inte dra nigra forhastade slutsatser om sitt

eget handlag.

e. Det gar att gora undervisningen mer praktiskt inriktad.

FORSTADELTAGARE ATTRIBUTIV PROCESS | ANDRADELTAGARE
(bérare) (attribut)

att sluta roka ar l6nsamt

att amerikanarna tidigt ar riktigt

(under femtiotalet) gjorde

omfattande

undervisningsexperiment

om jag fortsdtter i skolan har ingen betydelse
eller ¢j

att inte dra ndgra forhastade | &r viktigt
slutsatser

att géra undervisningen mer | &r mojligt
praktiskt inriktad

(42) a. Det kan hénda att ett barn &r tidigt pa ett omrade.

b. Det ligger inte for oss att anfalla.

FORSTADELTAGARE IDENTIFIERANDE ANDRADELTAGARE

(utpekad) PROCESS (vérde)

fallet (kan) vara att ett barn ar tidigt pé ett
omride

vart bruk ar att anfalla

Att Halliday endast i korthet pekar pa kongruenta l6sningar genom exemplet med it

happens [to be the case], tyder mojligen péd att sddana verb dr mindre vanliga i

engelskan och att 16sningen ses som nédgot av ett undantagsfall. Av de sex verben i

materialet har endast hdnda, lona sig och kvitta engelska motsvarigheter i form av

verb: happen, pay, (doesn't) matter. Om det svenska spraket har manga sddana
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verbtyper (i materialet utgor dessa 24 fall av 378), forefaller analysmetoden i detta
avseende mer omstindig att tillimpa, eftersom man maéste ta omvégar via kongru-
enta uttryck. Detta kan dven i analysen utgora en brist, eftersom de kongruenta
uttrycken &r beroende av tolkningar (42 b skulle dven kunna ses som attributiv: vi
har inte som bruk att anfalla). Jag vill darfor lyfta frigan om de skeenden som
realiseras av dessa verb behdver en egen definierad processtyp som relaterar till
betydelsen av en foreteelse vars existens gér nagot eller har en form av verkan.

Den mest markanta skillnaden mellan engelska och svenska &dr det formella
subjektets form, som i engelskan bade &r it och there, medan svenskan i regel har det
och endast ddr regionalt. Existentiella processer med there dr liksom svenska
presenteringskonstruktioner ofta kopplade till omsténdigheter, men dven utan om-
standighet tolkas there som expletivt nér deltagaren har obestimd form (there are
flies). Det svenska formella subjektet har ddremot ingen specifik form som kan
klargora icke-syftning i existentiella processer med verbet vara, utan heter det i
samtliga fall. Av allt att doma, &r dessa svenska processer ddrmed i hogre grad
beroende av en omsténdighet for att klargora icke-syftningen, vilket har visats i (39).
Existentiell betydelse kan alltsd i engelskan realiseras enbart av det formella
subjektets form, medan den i svenskan utover formellt subjekt ocksa kan realiseras
av omstandigheten. I detta avseende skiljer sig svenskan och engelskan at, vilket kan
behdva noteras i svensk SFG.

Jag har dven uppmérksammat att en del verb som forekommer i presenterings-
konstruktioner fir, som jag ser, olika analys beroende pa det postverbala ledets form
1 svenskan. Exemplen ur materialet &r verben hdnda, std, ga och gdlla. Tabla 10
visar en jamfOrelse mellan processer som realiseras av samma verb fast med olika

konstruktioner. Analysen visar att betydelsen och oftast &ven processen forédndras:
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Tabla 10. Konstruktioners paverkan pd process och betydelsezo.

Presentering |det hinder saker |det stdr en katt pd |det gdr en katt pd | det giller katter!
vigen vigen

Process existentiell existentiell existentiell attributiv
(handlar om)

Postponerat |det héinder att det stdar hur det gar att dka det giller att

led tdgen inte gdr katten lever buss katterna trivs

Process identifierande verbal attributiv attributiv

(4r ibland fallet) |(&r skrivet) (4r mojligt) (ar viktigt)

Man bor ldgga mairke till att dessa verb, da de f6ljs av postponerade led, upptrader
som grammatiska metaforer med kodade deltagarbetydelser som jag tagit upp ovan
(se processernas parenteser i tabld 10). I presentering dr de ddremot kongruenta 1 sin
betydelse. Dessa betydelseskillnader skulle inte kunna framgd lika tydligt 1 en
satsanalys som endast ger predikat, formellt och egentligt subjekt (ett undantag &r
det giller, se not 21). Den traditionella grammatiken omfattar visserligen betydelser
genom analys av semantiska roller, men transitivitetsanalysens tillimpning pa
traditionell grammatik har mycket tydligt kunnat visa formens paverkan pa betyd-
else och tvirtom.

Metoden har 4ven kunnat synliggéra omstindigheters paverkan pa form. Aven da
SFG:s generella definition av omstdndighet ar begridnsad till adverb och
prepositionsfraser, har jag kunnat utnyttja Hallidays ovriga observationer av om-
staindighet som kodad exempelvis i verb, vilket varit givande bdde i specifika
processanalyser och i analysen av konstruktioners mojlighet att std utan formellt
subjekt. Som jag ndmnt, har omstindighet dven visat sig ha en visentlig roll i
existentiella processer.

Resultatets detaljniva dr givetvis priglat av materialets sakinnehdll, som till exem-

pel att identifierande processer rymmer kollektiva gruppers uppgifter. Dessutom har

20 Verben i exemplen dr tagna ur materialet, men meningarna ir korta skrivbordsexempel for att
lattare kunna visa skillnaden, d& meningarna i materialet &r langa.

21 Det kan hir vara referentiellt och dirmed ha en satsanalys som inkluderar andra led @n formellt
och egentligt subjekt. Likvil visar exemplet pa en betydelseskillnad som beror pa det postverbala
ledets form, liksom i de dvriga exemplen.
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en del processkategorier inom en viss konstruktion endast ett fatal exempel, vilket
inte kan anses generera generella slutsatser. Resultatet kan dérfor betraktas som ett
exempel pa beskrivna skeenden, just med avseende pé ordinnehall. Ser man ddremot
till sambandet mellan form och processer, sdésom ovan nidmnda analysexempel visat,
antyder resultatet sannolikt en mer deskriptiv bild av hur det-konstruktionernas form
genererar betydelser i spraket. Dock ir resultatet inte heltdckande, d& det grundar sig
pa ett begrinsat urval av meningar. Materialet ticker exempelvis inte konstruktioner
med det verkar+sats, vilket beror pa att inget led 1 dessa konstruktioner dr annoterat
som egentligt subjekt i Talbanken.

En vidare kartlaggning, kompletterad med konstruktioner som denna studie
saknar, skulle kunna ge en mer heltickande bild av svenska processtyper med det-
konstruktioner. En storre undersdkning skulle dessutom kunna alstra beskrivningar
av hur processer systematiskt relateras till grammatisk form pa satsnivd. Dartill
skulle grammatiska metaforverb vara intressanta att kartligga, med tanke pa att
sadana mojligtvis finns fler av i svenskan, samt att deras transitivitetsanalys visar sig

vara mer komplicerad.

6. Avslutning

I denna uppsats har jag undersokt ideationell betydelse som realiseras av
konstruktioner med formellt och egentligt subjekt. Jag har haft tvd fragestéllningar,
hur konstruktionerna beskriver vérlden och hur ideationella processer som realiseras
av konstruktionerna kan analyseras. Formellt subjekt finns i svenskan beskrivet i
termer av traditionell och generativ grammatik, men inte i termer av SFG, varvid en
fragestéllning dven varit hur SFG-teorins ideationella verktyg kan tillimpas pd detta
omrédde av svensk grammatik. Mina teoretiska utgadngspunkter har dirmed varit bade
SFG och traditionell grammatik.

Metoden har varit systemisk-funktionell transitivitetsanalys, som fokuserar pd den
betydelse av verklighet som uttrycks utifrdn vara erfarenheter. Analysen har

tillampats pé tre typer av det-konstruktioner: presenteringskonstruktioner, konstrukt-
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ioner med passiv och konstruktioner med postponerade led. Konstruktionerna har
hédmtats ur Sprékbankens korpus Talbanken, som har gett ett material av 378
meningar innehéllande formellt och egentligt subjekt.

Resultatet har visat att konstruktionerna i materialet beskriver skeendens
gradering, virdering, existens och verkan, framst genom relationella processer varav
de flesta &r attributiva och manga dven existentiella. Nar existentialverb uttrycker
befintlighet dr existentiella processer kopplade till omsténdigheter, och nér verbet &r
en kopula har omstidndigheten en avgorande betydelse for processens analys, samt
for det som referentiellt eller expletivt. Jag har sett att transitiviteten inte enbart &r
relaterad till semantik utan ocksa till grammatisk form. En del verb kan realisera
olika betydelser, beroende pa om de stér i presenteringskonstruktioner eller f6ljs av
postponerade led. I det sista fallet upptrdder de som grammatiska metaforer, och
kriaver da analyser av kongruenta uttryck — en 10sning som jag uppfattar som nagot
bristfillig da tolkningar inte dr exakta. Resultatets sammantagna beskrivning och
diskussion av processer far sidgas ha besvarat fragestéllningarna.

Avslutningsvis vill jag, utifran vad resultatet har gett, mena att perspektivet dér
traditionell grammatik mdter SFG ar ett fruktbart grénssnitt. Hér synliggors
samband mellan form och betydelse pad ett sdtt som enligt min mening varken
forsummar den traditionella grammatiken eller SFG-teorin. Istéllet kan bada gagnas

och berikas av varandra.
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