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1. SAMMANFATTNING

Vid sprakdata har sedan 1977-01-01 bedrivits f8rstudier f8r pro-
jektet Lexikalisk databas. Projektets teoretiska syfte dr att etab-
lera ett vdlstrukturerat lexikon lagrat i form av ett linkat nit-
verk (databas). Det praktiska syftet &r primirt att databasen skall
ldggas till grund f8r en ny svensk ensprikig definitionsordbok,

Svensk ordbok. Projektet bedrivs i samarbete med Esselte Studium.

Fdrstudiens fas a, som avslutas i och med denna rapport, har &dgnats
it teoretiska 8verliggningar, experimentella undersdkningar, sprak-
vetenskaplig och datateknisk metodutveckling och midngsidig kon-
takt- och samarbetsverksamhet. De teoretiska &vervidgandena har re-
sulterat i en genomarbetad modell f8r lexikonet. Denna modell har
mottagit viktiga impulser fran de experimentella undersdkningarna,
som inriktats pd centrala omr&den; & andra sidan har teoriutveck-
lingen givit incitament till f8rnyade experiment. Den parallellt
med experimenten fortgdende lingvistiska metodutvecklingen har in-
riktats pd kategorivis bedrivna analyser och bearbetningar. P&
datasidan har flexibla programsystem £f&r delundersdkningar och in-
kodning utarbetats; arbetet pd den ldnkade lagringsformen utveck-

las successivt.

Bland de ménga viktiga kontakter som har tagits under &ret skall
hdr n&mnas dels Svenska spraknédmnden, som fdrklarat sig beredd
till konkret samarbete, dels Skoldverstyrelsen, vars planerade
invandrarordbdcker far viktiga ber&ringspunkter med vir verksam-
het. Esselte Studiums ordboksredaktion har framfdrt viktiga prak-
tiska synpunkter pa projektet under flera arbetssammantriden. Ett
ndra samarbete med Logoteket har fortldpande Hgt rum med avseende

pd materialinsamling och materialurval.

Under slutskedet av fas a har Svensk ordbok stdtt i centrum. Genom
att de teoretiska aspekterna konfronterats med praktiska krav har
tdmligen klara riktlinjer f&r ordboken kunnat presenteras, frédmst
i1 denna rapport. Bade teoretiskt och praktiskt &r projektet vil
rustat infdr fas b.
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Sture All&n och Kjell Johansson bildar ordboksprojektets organisa-
toriska ledningsgrupp. Vetenskaplig ledare f8r Lexikalisk data-
bas/Svensk ordbok &r Sture All&n. I det dagliga arbetet har Bo
Ralph fungerat som vetenskaplig koordinator. Inom projektet har
vidare arbetat Sture Berg, Jerker Jdrborg och Christian Sjdgreen,
Rolf Gavare och Martin Gellerstam har genom sin stdllning inom
Logoteket varit kontinuerligt engagerade i planeringen och (delvis)
det praktiska arbetet. Rapporten grundas sédledes pd flera perso-
ners insatser. I huvudsak har den dock formulerats av Jerker
Jdrborg och Bo Ralph.



2. BAKGRUND

.Bakgrunden till projektet Lexikalisk databas/Svensk ordbok har ti-
digare beskrivits i Allé&n, "Lexikalisk databas. Projektbeskrivning"
Hdr skall ndgra punkter betonas sirskilt. Det Hr ocksi lampligt att

gdra nagra_ kompletteringar nu nir fas a av férstudien har genom-
forts,

2.1. Projektets ursprung

Den yttersta orsaken till att projektet igd&ngsatts dr det faktum
att det saknas en fullgod ordbok 8ver modern svenska. Den enda om-
fattande ordbok som finns &ver huvud taget, Illustrerad svensk
ordbok, bdrjar bli fdr&ldrad och svarar endast delvis mot de krav
man vill stdlla pé& en ensprdkig ordbok av modernt snitt. Jvriga
verk som ndrmast faller inom genren &r starkt specialiserade till
sin inriktning och/eller synnerligen begrinsade till omfinget

(se projektbeskrivningen s. 4 f. f&r en Sversikt och kortfattad
utvdrdering).

Vid (vad som nu heter) institutionen f&r sprdklig databehandling i
GOteborg (h&ddanefter kallad Sprikdata) har en rad projekt av lexi-
kologisk natur genomfdrts under en tiodrsperiod. Principiellt be-
sldktat arbete har ocksi utférts i viss omfattning av personal vid
Sprédkdata utanfdr ramen f&r Sprakdatas normala verksamhet. Under

- detta arbete har idéer om en svensk ordbok vickts pd ett natur-
ligt s&tt.

Det mest omfattande lexikologiska projektet redovisas i Nusvensk
frekvensordbok (NFO) 1-4. Undersdkningen giller aktuellt svenskt
skriftsprédk sdsom det representeras i fem stora morgontidningar

ar 1965. Del 1-2 (1970-1971) tar sikte péd ordnivan. Den fdrsta de-
len behandlar graford och homografkomponenter, den andra lemman.
Lemmabegreppet spelar en framtridande roll vid analysen savidl som
vid presentationen av resultaten. Till ett och samma lemma riknas
enheter med gemensam uttrycksdel och gemensamt flexionssdtt. (For
~en utfdrligare beskrivning av lemmabegreppet se Allé&n, "Fdrh&illan-
det mellan tal och skrift" och inledningen till NFO 1.) T den tred-
je delen unders8ks ordens kombinatoriska egenskaper. Tonvikten é&r
lagd péd den egentliga fraseologin, dvs. de sprakligt mest relevan-
ta kombinationerna (i NFO 3 kallade konstruktioner). NFO 3 ger vid



handen att orden i en godtycklig text #r frasbundna l&ngt mer 4n
védntat. I ordbokens fjdrde del slutligen behandlas ordleden (mor-
femen) och deras betydelse. Ordleden redovisas p& flera nivier.
P4 de tvd l&gsta definieras ordleden i princip formellt. P& den
tredje nivdn samklassificeras de .pd .fortfarande formella grunder
men under iakttagande av ett negativt semantiskt kriterium. P&
den h&gsta nivédn differentieras olika betydelser p& grundval av
positiva semantiska kriterier. Vvid differentieringsarbetet har en
anvédndbar metod utvecklats som syftar till att bestdmma (synkro-
nisk) grundbetydelse, varifran sekundira betydelser kan h&irledas
pd ett systematiskt s&tt.

I anslutning till detta projekt och med Illustrerad svensk ordbok
som utgédngspunkt har ett svenskt homograflexikon upprédttats. Psalm-
boken har genomarbetats efter liknande riktlinjer. Personnamnsstu-
dier bedrivs fortldpande pd bred bas. Resultat fr&n dessa arbeten

har publicerats eller &r under tryckning.

Andra projekt vid institutionen koncentrerar sig pd speciella as-
pekter av lexikologin. Projektet Svensk definitionsvokabulir har
givit en prelimindr minimalordlista med vars hjidlp andra svenska
ord skall kunna definieras entydigt. Projektet Algoritmisk text-
analys uppmdrksammar sdrskilt morfologi och syntax inom ramen f&r
datamaskinell analys av autentisk text. H&r har bl.a. en formali-

serad svensk ordbdjnings- och ordbildningsgrammatik utvecklats.

Av annat pdgdende projektarbete som kan vara av intresse i detta
sammanhang kan s&rskilt n&mnas Sprdksociala studier i en talsprdk-
lig databas. Som framgar av namnet kommer talat sprdk hdr att stid
i fokus. Till det arbete pd projektbasis som hittills n&mnts kommer
sd utvecklingsarbetet inom Logoteket, ett nationellt serviceorgan
som dr en gren av Sprakdata. Logoteket tar &rligen in maskinl&ds-
bara texter pd i runt tal tio miljoner 18pord. Med dessa texter
som grund héller en ordbank p& att skapas. I takt med att ordban-
ken vdxer ytterligare och programsystemet fdrfinas erhdlls en allt
kraftfullare databas som kan spela en central roll vid ordboks-
framstdllning.



Det arbete som kort skisserats har i f8rsta hand vetenskaplig ka-
raktdr. De publikationer som resulterat riktar sig visserligen
till allmdnheten, men deras natur g8r att de #ndi har mest att er-
bjuda den sprdkvetenskapligt orienterade. Inriktning p& mer all-
mdnpraktisk anvéndning har emellertid ndgra ordlistor haft. Detta
gdller Alléns 'Svensk ordlista" och "VAra viktiga ord". Vi k#nner
nu ett behov av att i vidare omfatﬁning ta till vara den erfaren-
het av lexikologiska frdgor som vunnits under &ren och gdra den
nyttig for en stdrre grupp medborgare. En god svensk definitions-
ordbok av rimligt omféng f8refaller d&rvid vara den angeldgnaste

uppgiften. Denna std@mning &r en viktig del av projektets bakgrund.

En annan betydelsefull aspekt &r Sprdkdatas tekniska utrustning.
Den metodologi som utvecklats f&r lexikologisk undersdkning av
stora datamdngder fOrutsdtter att datamaskin utnyttjas. Institu-
tionens egen dataanldggning medger avancerad sprakvetenskaplig be-
handling av sprékligt material. De tekniska m&jligheterna beskrivs
ndrmare i kapitel 7.

Sjdlva den utveckling som Sprdkdatas organisation genomg&tt har
likaledes paverkat projektplanerna. Ar 1972 etablerades Sprikdata
som universitetsinstitution under bendmningen avdelningen f£&r
spréklig databehandling (fortfarande dock med viss administrativ
bindning till institutionen f&r nordiska spridk och d&varande av-
delningen f6r allmdn sprdkvetenskap). Sedan dess har egen dataan-
ldggning installerats (1973) och Logoteket inrittats (1975). Under
1977 har Sprakdata blivit sjdlvstidndig institution vid Gbteborgs
universitet. Den relativa stadga som garanteras hdrigenom forbiatt-
rar naturligtvis ytterligare fdrutsdttningarna f8r att driva ett

omfattande projekt framgdngsrikt.

De allt t&tare kontakter med Esselte Studium som fdrekommit pd se-
nare tid har blivit ett incitament till att planerna pd en fysisk
ordbok konkretiserats. Databastinkandet har dirmed fitt en direkt
praktisk mdlinriktning. Till de antydda sprakvetenskapliga erfaren-
heterna kan nu l&ggas den praktiska lexikografiska sakkunskap som
Esselte Studium representerar.



2.2. Organisatorisk uppldggning

I projektbeskrivningen (s. 21 f.) gavs en tentativ tidsplan £8r
projektet enligt f8ljande:

FOrstudie fas a 1977-01-01 - 1977-09-30
Planeringskonferens 1977-09-29/30

Férstudie fas b 1977-10-01 — 1977-12-31
Huvudfas 1978-01-017 — 1982-12-31
Tryckningsfas 1983-01-01 — 1983-06-30

Denna plan presenterades med reservationer. Det har under Adret vi-
sat sig ldmpligt att modifiera den i ndgra avseenden. I samfdr-
stdnd med vadra kontaktmin vid fdrlaget utstréicktes fas a av for-
studien till att r&cka aret ut. Planeringskonferensen uppdelades
pa tre olika sammankomster med skiftande inriktning. Organisa-
tionsfragor, policyfrdgor, vissa lexikografiska fragor och andra
frdgor av mera principiell natur diskuterades i en trédngre krets
1977-11-08 varvid representanter f£8r Esselte Studium och Spr&k-
data deltog. Delvis samma personer samriddde med Bertil Molde,
Svenska sprdkndmnden, vid ett sammantridde 1977-11-30 om samarbets-
mSjligheter (fré&mst utnyttjande av ndmndens material och gransk-
ning av lexikografisk output) och ndgra grundliggande lexikogra-
fiska fragor. Positiva beslut om samarbete fattades. Ett tredije
sammantrdde, som snarast far karaktdren av konferens med sidrskilt

inbjudna specialister, &r utsatt till 1978-02-03.

Fas b strdcker sig nu Over fOrsta kvartalet 1978. Fdljaktligen
startar huvudfasen 1978-04-01.

Under den gangna perioden har en rad kontakter tagits. Det har re-
dan ndmnts att Bertil Molde frén Svenska sprdknimnden deltagit i
dverldggningar med Esselte Studium och Sprikdata. Det har som an-
tytts framkommit, att sprédkndmnden f&rfogar &ver intressanta mate-
rial som kan gdras disponibla, och att vissa tjdnster kan erbjudas.
Det dr angeldget att det intresse fr&n sprdknidmndens sida som &daga-
lagts, liksom nd&mndens lexikografiska erfarenhet i allminhet, kan
komma projektet till godo p& bdsta sitt. Tillfogas kan att infor-
mella kontakter med fOretréddare f8r redaktionen f&r Svenska Aka-

demiens ordlista fBrekommit.
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Skoldverstyrelsen planerar en omfattande verksamhet (det s.k.

- LEXIN-projektet) med sikte p& att producera‘en serie tvasprakiga
invandrarordbdcker f8r diverse sprdkomrdden (h8gprioriterade &r
turkiska och serbokroatiska). Handl&dggare hos SO &r Hardy Hedman.
Sprakdata och.institutionen f&r lingvistik i Stockholm har tild- - -
sammans fatt i uppdrag att utreda fOérutsdttningarna fdr ett sidant
projekt. Det stdr redan klart att vad som pd ldngre sikt behdvs &r
tillgdng till en databas med egenskaper som ligger n&dra dem var
databas midste forete. SU:s betydelsefulla m&jligheter att bidra
till materialinsamling samt viss utvdrdering och praktiskt arbete
stdller LEXIN-projektet i en intressant relation till Lexikalisk
databas/Svensk ordbok. Dessutom har de kontakttillfdllen som yp-
pats givit m6jlighet att testa idé&er om den lexikaliska databasen.

De synpunkter som framkommit har i ndgra fall visat sig mycket
vdrdefulla.

Sedan flera &r uppr&tthdller Sprikdata pd mdnga plan intensivt
vetenskapligt utbyte med institutionen f&r semantik vid universi-
tetet i Bielefeld, Vdsttyskland. Rent allmint 3Er ordbokstdnkandet
livligt £6r nirvarande i Vdsttyskland — flera lexikologiskt orien-
terade projekt &r i full gdng, vissa av ansenligt omfang; bl.a.
planeras en modern 20-bandig ordbok. Informationsfl&det har gatt

1 bdgge riktningar, och professorn i semantik i Bielefeld, Janos
Pet6fi, har under h&sten gistat Sprékdata. D&rvid har databaspro-
jektet diskuterats. Personlig kontakt har ocks& tagits med Gerhard
Wahrigs forskargrupp i Mainz. Wahrig &r en v&dlkind ordboksfdrfat-
tare och utarbetar f£8r nirvarande ett system f£O0r datamaskinellt
baserade lexikaliska databanker.

Medan vi har det internationella perspektivet kan ocksd nidmnas att
delar av Sprdkdatas personal knutit viktiga internationella kontak-~
ter i samband med en arbetskonferens om spraklig databehandling som
hédllits i Palo Alto, USA, i juni 1977. Vid de "nordiska dataling-
vistikdagar" som anordnades i G8teborg under oktober minad presen-
terades vidare huvuddragen av projektet Lexikalisk databas i f&re-
dragsform (f&r en sammanfattning av f8redraget se Ralph, "Projek-
tet Lexikalisk databas"). De reaktioner som dirvid framkom har be-
aktats under det fortsatta arbetet. Slutligen har Sprdkdata nyligen
gdstats av en ledande brittisk sprdksociolog, Peter Trudgill, uni-

versitetet i Reading, varvid en del specialfridgor diskuterades.
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Hartill kan fogas att Sprdkdata under &ret representerats vid ett
stort antal relevanta konferenser pd sdvil internationell som na-
tionell basis. Dessa har gdllt bade sprdkvetenskapliga och data-
tekniska eller informationsvetenskapliga &mnen, i ndgra fall en
kombination d&rav. De pcrscnliga kontakter som knyts vid sddana
tillfdllen kan erfarenhetsmédssigt f34 mycket stor betydelse. P& 5&-
skilliga punkter har f&rarbetet f&r det hir aktuella projektet
direkt paverkats i gynnsam riktning..

Den modifierade planen implicerar att produktionsfasen tar sin
verkliga bdrjan 1978-04-01. Fram till dess, frén &rsskiftet r#knat,
bér en del avgrédnsade fdrundersdkningar utfdras, som en del av fdr-
studiearbetet fas b. (Exempelvis har vissa kompletterande klassi-
fikationer och otraditionella men anvindbara markeringar i den
maskinl&dsbara versionen av SAOL10 planerats. En del andra genom-

géngar av lexikaliska kategorier &r ocks& &nskvirda.)

Det dr att mdrka att ocksd produktionsfasen kommer att inneh&lla
flera typer av utvecklingsarbete. Framfdr allt kan faststillandet
av definitionsvokabuldren (se avsnitt 4.6) ndmnas. En av huvud-
podngerna med den tdnkta metodologin &r emellertid just att arbe-
tet t.o.m. pd produktionsstadiet kan bedrivas "p& tviren". Det
blir inte frdgan om att skriva en ordboksartikel i taget, fré&n
bérjan till slut, fullstdndig i varje detalj. I stdllet kan vissa
‘typer av information med fdrdel implementeras i ett sammanhang,
rakt igenom hela materialet. En f8rsta uppgift — vid sidan av
materialurvalet — blir att avgdra vilka typer av information som
sdrskilt har egenskaper som l&mpar sig h&rfdr. Det &#r med andra
ord ingen traditionell form av lexikografi — med papper och penna
utbytta mot textskdrm och dator — som kommer att bedrivas, utan
hela fdrfarandet kommer att genomgripande f&rindras. DArfdr kan
produktionsfasen ta sin bdrjan redan innan alla detaljer i till-
vdgagangssdttet slutgiltigt fastlagts. Huvudsaken &r att strategin
1 stort stdr klar och att l&sningar finns inom synh&ll. Det kan
tilldggas att vissa experimentella arbeten under fdrstudien givit
resultat som s&dkert kommer att betraktas som definitiva och som

dérfdér foreligger redan vid produktionsfasens start.
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2.3 Hittillsvarande fdrlopp

Proportionellt sett har en mycket stor del av de muntliga diskus=
sioner som f8rts internt vid Sprakdata gdllt projektets dvergripan-
de filosofi. D&rvid har bdde spridkvetenskapliga och mera datorin-
riktade problem uppmidrksammats. Manga prelimindra idé&er framkom
redan i Alléns projektbeskrivning. Andra har berdrts i olika under-
handsrapporter som tillkommit under f&rstudien. N&r det gdller

rent sprdkteoretiska frdgor fdrs ett ganska utfdrligt resonemang i
kapitel 4 nedan. I de f&rsta avsnitten av kapitel 7 tas nagra data-
tekniska premisser upp. Vissa allmint teoretiska och principiella
frigor &r ocksd@ huvuddmnet i promemorior som Ralph, "FOrutsdtt-
ningar" och "Ordb&cker och sprdkmodeller", Allén, "Om lexikografis-
ka definitioner" och "F&6rslag till struktur £O8r en lexikalisk
databas". Vdra gemensamma samtal, som utgjort en stor del av det
samlade arbetet, har inte direkt dokumenterats skriftligt men har
kanaliserats i den lingvistiska understr®m som sdkert kan urskiljas

sdvdl i flera delrapporter som i fOreliggande framstdllning.

Diskussionerna har mest kretsat kring tre huvudfrigor: (1) urval
och handhavande av material, (2) urval och organisation av informa-
tion, (3) presentation av resultat.

Nir det gidller materialsidan spelar Logoteket en central roll.
Dess verksamhet kan delvis anpassas efter databasens/ordbokens be-
hov. Inom Logotekets ram har en inventering av materialproblemet
genomférts med sikte pd& databasen/ordboken (se Gellerstam, "V&lja
sina ord"). Om materialurval se vidare avsnitt 4.8. Till handhavan-
det av materialet r#knas frimst lagringen och presentationen vid
analysarbetet. Om lagringsformen resonerar Allén i "FOdrslag till
struktur f8r en lexikalisk databas". Se &ven avsnitt 7.1 nedan. Pa
programmeringssidan har sonderingar i befintliga (kommersiella)
databassystem utfdrts. Prelimindra st&ndpunkter har ocksd fattats
betrdffande vidra speciella behov (jfr problemkatalogen Gavare &
Sjbgreen, "Databaser" och avsnitt 7.1 nedan). Visst f&rberedande

programmeringsarbete pdgdr (se avsnitt 7.4).

Det mesta arbetet har &gnats informationsaspekten: vilka informa-
tionstyper skall uppmdrksammas; vilken teoretisk bas skall vdljas

fér urvalet, analysen och organisationen av informationen? FOr att
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fa ett fast beslutsunderlag har tre ganska omfattande experimen-
tella arbeten utfdrts.

Fér det fOrsta har ett ansenligt antal verb inmatats i datamaskin
och analyserats efter vissa givna principer. Syftet har ytterst
varit att gbra en framstdt mot definitionsvokabuldren, som vi an-
ser skall utgdra den principiella stommen i definitionerna. Goda
indikationer har erhdllits angdende det konvertibilitetssystem som
skisseras i avsnitt 4.6. Undersdkningen anvisar ocksd en framkomlig
metodologisk vdg f8r definitionsarbetet i allminhet. Ytterligare
resultat av helt annat slag kan sa smdningom utvinnas frdn denna
undersdkning, men mals&dttningen har fd8r tillfillet inskrdnkts till
den just angivna. FOr vidare upplysningar om verbanalys se Ralph,
"Verb f6r verb", "Format f&r verbparafraser" samt "Fr&n verparafra-
ser till konvertibilitetssystem".

En andra verbundersdkning har likasd@ avkastat en del intressanta
resultat, 1lat vara att den bdr drivas vidare under fas b av f8r-
studien. Ndgra hundratal verb har fdrsetts med maximala (nominala)
argumentramar och inmatats i en vdlstrukturerad form i datorn.
Argumenten har klassats syntaktiskt och semantiskt. Genom att lag-
ringsformen dr smidig kan materialet inspekteras frdn flera olika
synvinklar med hjdlp av enkla omsorteringar. P& detta sitt har kun-
skap vunnits om syntaktiska konstruktioner m.m., men framfdr allt
har en god ink&rsport till definitionernas format i allminhet upp-
tdckts. Denna undersdkning beskrivs utfdrligare i Jdrborg, Ralph &
Sjbégreen, "Unders&kning av argumentramar" och Ralph, "Kasusbeteck-

ningar f£8r ytargument".

Den tredje unders&kningen &r &n sd l&nge ndgot blygsammare till
omfanget men har visat sig lovande. I den tas mera direkt sikte pé&
ordens definitioner. Dels &dr syftet att s& smdningom inringa de
aterkommande enheterna, dvs. de enheter som till slut kommer att
ingd i definitionsvokabuldren, dels att precisera relationen mellan
de ytstrukturella konstruktionsegenskaperna och den djupare liggan-
de semantiska strukturen. Som ett s#drskilt resultat vdntas ocksé

en provkarta pa definitionsformat f£8r olika typer av ord utfalla.
Hirom se vidare J&drborg & Ralph, "Mot definitionen".
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Under senare delen av perioden har presentationsfrigorna allt mer
ryckt fram i fdrgrunden. En synnerligen viktig punkt dr ddrvid
uppslagsordens status i ordboken. Olika alternativ har diskuterats
i Berg, Jdrborg & Ralph, "Synpunkter p& stickord" och Allén, "Om
uppslagsord i Svensk ordbok/Lexikalisk databas". Vissa allminnare
presentationsproblem tas upp i J&rborg & Ralph, "Ordboksartiklarna:
ordbildnings- och ordstruktursynpunkter". Dessa fragor har framfdr
allt aktualiserats av att man p& Esselte Studiums hall sysselsatt
sig med dem (jfr Svensén, "N&gra funderingar om typografi m.m. i
Svensk ordbok"). Frdn databasens synpunkt 4r dessa frigor tidsmis-
sigt egentligen inte akuta, rent tekniskt sett, inte fran ordbokens
heller. Strdngt taget skulle man (fortfarande rent tekniskt sett)
kunna bestdmma uppslagsordens form, vissa indelningsgrunder och
presentationsordningar ndr arbetet i 8vrigt bdrjar fullbordas, tack
vare den vdlstrukturerade lagringsformen. Alla nddvdndiga data
finns under alla omst&ndigheter tillgédngliga i databasen. Att be-
slut skall fattas har framfdr allt varit ett &nskemil frin fdrla-
gets sida. FOr tillfdllet f&r vi dock konstatera att det frin
sprékvetenskaplig synpunkt finns ndgra tdnkbara, till stor del lik-
vdrdiga, f8rfaranden. F3r ett mer detaljerat resonemang hdnvisas

till avsnitt 6.7.

Som ett mycket betydelsefullt moment i det provarbete som skisse-
rats ovan framstir metodutvecklingen. Det har visat sig helt nd&d-
védndigt att g& fram kategorivis &id analysen under produktionsfa-
sen, nagot som enkelt medges inom ramen f£3r den planerade metodi-
ken 1 stort. En lista pd nddvindiga specialunders8kningar har lika-
sa utkristalliserats. Vidare har ett mycket smidigt programsystem
utvecklats (se Sjdgreen, "Dokumentation av programsystem f8r dator-
baserad registerhantering"). Det kan fdrutses f& vidstrickt anvind-
ning under projektets produktionsfas. Vi bd8rjar ocksid f& en god
uppfattning om hur det praktiska arbetet miste organiseras rent
konkret.

Till arbetets hittillsvarande f£8rlopp hdr noga taget &dven de kon-
takter som etablerats. Det &r ingen Sverdrift att siga att mycken
méda lagts ner p& att konfrontera projektplanerna med andra fors-
kares erfarenhet. Ma&nga virdefulla synpunkter har ddrvid erhdllits.

De viktigaste kontakter som tagits ndmns ovan i avsnitt 2.2.
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2.4, Fbrhdllandet Lexikalisk databas—Svensk ordbok

I denna rapport kastas blickarna &n mot den -lexikaliska databasen, -
dn mot den (svensk-)svenska ordboken. Det dr d& viktigt att komma -
ihdg att vi talar om tvd projekt: Lexikalisk databas och Svensk
ordbok- . Sprdkdatas projekt Lexikalisk databas &dr ett vetenskapligt
projekt som syftar till att etablera en databas med lexikalisk in-
formation. Esselte Studiums projekt Swvensk ordbok har som direkt
malsdttning att producera en ordbok p& basis av ett magnetbandsma-
nuskript genererat ur databasen. I samarbete mellan Sprékdata och
Esselte Studiums ordboksgrupp faststdlls ordbokens innehdll och
organisation; rent principiellt &r ordboksunderlaget en delmdngd
framtagen ur databasen. Spré&kdata tar ansvar fdr den sprdkveten-
skapliga (inklusive datatekniska) sidan av uppgiften, Esselte Stu-
dium fOr den trycknings- och fdrlagstekniska. I praktiken fort-
sdtter naturligtvis arbetet i den anda av samfdrstand och Omse-

sidig lyhordhet som i hdgsta grad ratt hittills.

Rent praktiskt kommer databasen under O8verskadlig tid att samman-
falla med ordboksunderlaget i allt vdsentligt. (Eventuellt kan en-
heterna i databasen redan fran bdrjan behdva fOrses med i vissa av-
seenden fylligare uppgifter &n vad som kommer till uttryck i ord-
boken, men detta ir en detaljskillnad; extrauppgifterna kommer
dessutom indirekt ordboken till godo.) Med tiden torde databasen
och ordboken komma att fa& olika omféang. Ordboken behédller i stort
sett sin givna mélsédttning, medan databasen kontinuerligt utdkas
med ny information. Databasen blir ett madngsidigt anvdndbart red-
skap som garanterar fOrenklad fOrnyelse &dven for ordbokens del. I
det ldngre perspektivet m&jliggdrs ocksd framtagningar av strédngt
taget vilka delmdngder som helst genom den vdlstrukturerade lag-

ringsformen.

Detta dr inte rdtt plats att diskutera det exakta fdrhdllandet mel-
lan Lexikalisk databas och Svensk ordbok i alla upptdnkliga avse-
enden. Ovan har ndgra Overordnade principer berdrts. Mera utprdg-
lade kontraktsfragor tas inte upp hér.
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2.5. F6rhdllandet till officiella intressenter

Det har ndmnts ovan (se avsnitt 2:2) att det f8religger en del be--
roringspunkter mellan Lexikalisk databas/Svensk ordbok & ena sidan
och vissa myndigheter & den andra. De som mirks i fdrsta rummet &ir
Skoldverstyrelsen, Svenska -sprikndmnden och Svenska Akademien-

(frdmst SAOL:s redaktion).

Hir skall endast slas fast att det &r mycket angeldget att utveck-
la de kontakter som redan finns. Det dr viktigt att vi far till
stand en god avstdmning mellan olika projekt. Vi har kunnat ur-
skilja en positiv instdllning till informationsutbyte av olika
slag. Eftersom det dessutom finns md8jlighet att material och i na-
gon mén hjdlp med visst arbete kan pdrdknas fridn en del h&ll,

finns det all anledning att noga observera dessa relationer.
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3. RAPPORTENS SYFTE

Féreliggande rapportlﬁr en l&gesbeskrivning wvid utgangen av fér-
studiens fas a (i den modifierade planen). Den ger en bakgrund
till projekten Lexikalisk databas/Svensk ordbok (kapitel 2), en
sammanfattning av den sprakteoretiska grundsyn som projekten vilar
pa (kapitel 4), vissa fdrutsittningar f8r ordboken (kapitel 5), en
sa langt m6jligt samlad bild av ordboksplanernas mera konkreta si-
dor (kapitel 6) samt, slutligen, en antydan om datorns roll i ar-

betet jdmte en presentation av den erforderliga metodiken (kapi-
tel 7).

Rapporten utgdr 1 stora drag en resonerande framstdllning. Pa
madnga punkter har emellertid detaljstudier bedrivits under &ret,
vars resultat redovisats i delrapporter. Dessa bifogas och listas
som en sdrskild avdelning i den f&r Ovrigt sparsamt hdllna litte-
raturfdérteckningen. Allm&nt kan sdgas att diskussionen i denna
skrift gbrs mer summarisk ndrhelst specialrapporter finns att re-
ferera till. Proportionellt mer plats har &dgnats &t s&dana beslut

som annars dokumenterats knapphdndigt eller inte alls.

For huvudrapporten gédller generellt att den inte fyller g&ngse
vetenskapliga krav pa k&dllh&nvisningar. (Detsamma g#ller i vixlan-
de grad f6r de enskilda arbetsrapporterna.) Pédstdenden beldggs
normalt inte genom litteraturreferenser. Vanligen gd8rs h&nvisning-
ar endast av praktiska skdl, nd&mligen till andra arbeten som vi
sjdlva skrivit, mestadels malinriktade skrifter inom projektets

ram.

Genom hela rapporten uppré&tthidlls principiellt den tidigare ndmnda
bodelningen mellan Lexikalisk databas och Svensk ordbok, som teore-
tiskt dr mycket strikt. Rapporten skall emellertid l&sas med den
férutsdttningen att uppmdrksamheten hela tiden &r praktiskt pri-
mdrkt inriktad mot ordboken. Arbetet maste ldggas uppsd att ordbo-
kens behov tdcks i fdrsta hand. Ordboken tar sin direkta utgédngs-
punkt i den lexikaliska databasen och dr i sista hand helt beroende
av denna. Inriktningen pa& ordboken fO8rser projektet med en naturlig
ram och anger automatiskt en ld&mplig arbetsordning.
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Ndstan alla existerande ordb&cker saknar explicita uppgifter om
vilket teoretiskt underlag vederbdrande ordpok har, .Detta &r en
allvarlig brist som Svensk ordbok ej skall vara beh#ftad med. Det
dr en uppenbar styrka om en vdlgrundad och genomgdende modell kan
dbervpas pad en rad punkter. Varje ordbok behdver en teoretisk bas,
men behovet accentueras naturligtvis i takt med ambitionerna. Det
stdr klart att Svensk ordbok &r en ambitids ordbok. Bland de upp-
gifter som sdrskilt krdver enhetliga érepp médrks fré&mst definitio-
ner och konstruktionssdtt, men dven morfologisk och uttrycksmdssig
struktur. Vidare fOrefaller det oss i h&gsta grad &nskvidrt att

hela presentationen ingdr i ett vdl integrerat system.

Med den utveckling den teoretiska lingvistiken genomgdtt pd senare
tid blir lexikografi inte enbart ett f8rstdndigt till&mpande av
sprakvetenskaplig kunskap pd en informationsmdngd som ordnas for i
f0rsta hand praktiskt bruk. I och med att lexikologin har fatt en
centralare stdllning i sprakteoretiska sammanhang stidlls det krav
pd sprdkteorierna att de skall rymma lexikologiska aspekter. Sedan
detta syns&tt bdrjat anammas har det utvecklats teorier vilka fram-
star som battre instrument vid lexikografiskt arbete, eftersom teo-
rierna numera avses erbjuda en helhetsbild dver sprdket. Samtidigt
star det klart att lexikonet vetter mot flera komponenter inom den
totala sprakmodellen. Detta senare ir ett teoretiskt grundat argu-
ment f8r att infdra flera typer av information i ordboken (som i
nagon mening bdér spegla det teoretiska lexikonet). Lexikografins
teoretiska aspekter har uppmédrksammats under fdrstudien men har
dessutom varit av centralt intresse fdr Sprikdatas personal under
léng tid. (Vi kan inte i denna skrift generellt anfdra den ganska
ldnga rad av vetenskapliga publikationer i vilka vi kan sdgas ha
dokumenterat vadrt intresse pd denna punkt.) Flera hithdrande fria-

gor av grundldggande natur utreds relativt detaljerat i kapitel 4.

D4 denna rapport trots de ganska utfdrliga teoretiska resonemangen
(som ansetts hédvéndiga) dr emfatiskt inriktad pa& den praktiska
slutprodukten, skall ndgra tdnkta karakteristika f3r ordboken sam-
manfattas h&dr. Projektbeskrivningen (s. 10 f£ff.) gav ndgra prelimi-
ndra riktlinjer £f6r ordboken. De som h&dr ges dr en vidareutveckling
av dem och kan anses mindre prelimindra, om ocksd inte slutgiltigt

bindande. Rapporten, sadan den &r utformad i det fdljande, &r &dmnad
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att ndrmare utveckla och motivera dessa riktlinjer. (Det sprdk- ~
teoretiska: resonemanget har som antytts s#drskilt koncentrerats
till kapitel 4. Den fysiska ordboken fokuseras i kapitel 5-6.
Slutligen diskuteras metodologin ytterligare i kapitel 7. Punkter-
nas inbdrdes ordning i uppstdllningen pa f6ljande sida f£dljer ‘it

stora drag samma relativa ordning.)



19

Ndgra karakteristiska egenskaper hos Svensk ordbok

(1)

(2)

Ett centralt allmént ordfdrrdd pa upp till 100 000 explicita
uppslagsord i ett integrerat presentationssystem.

Utnyttjande av:autentiskt material, tillhandahdllet genom
Logotekets f£8rsorg.

Den grundldggande enheten i ordboken principiellt ett sprdk-
ligt tecken (varigenom fdrutom ord dven morfem och fraser kan

introduceras)

Preciserad beskrivningsnivd f&6r uppslagsenheten inom

lemma-lexemmodellens ram.

Restriktivitet vid accepterandet av sammansdttningar och av-
ledningar; gdller i synnerhet f8rutsdgbara bildningar, som i

alla hdndelser far rudimentdr behandling.
Strikt alfabetisk ordning.

En uppslagsform per artikel.

Reglerad ordning mellan underavdelningar.
Explicit deklarerad teoretisk grund.

Vissa sprékliga regelbundenheter sammanfattade i inledning
eller appendix.

Stark tonvikt péd definition; preciserade definitionstyper.

Sdrskild definitionsvokabuldr om 3000-4000 ord, som redovisas

explicit.

Férfinad morfologisk och syntaktisk information, koncentrerat
meddelad.

Angivande av fraseologi (idiomatik).

Enkel formell notationsapparat.

Overskddlig typografi.

Hanterligt omféng (ett band).

Datorstyrd fotos&ttning via magnetband.

Magnetbandet framtaget pd grundval av information som lagrats
i en vdlstrukturerad databas.

Inkodning i fixt format direkt pa textskirm.

M&jlighet till kontinuerlig uppdatering av ordboken genom
dess direkta association till den flexibla databasen.
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4, PROJEKTETS TEORETISKA ASPEKTER

Etableringen av en lexikalisk databas &r primirt en teoretisk upp-
gift, eftersom det i princip r8r sig om att konstruera en modell av
sprakbrukarens interna lexikon. En dylik modellkonstruktion &r
emellertid ett stort arbete, som ytterligare fdrsviras av att inga
sjdlvklara angreppspunkter anmiler sig. Av denna anledning &r det
ett stdd fOr projektet Lexikalisk databas att dven ha en praktisk
milsdttning i form av en svensk ordbok. Den praktiska inriktningen
kan motverka teoretisk handlingsf&rlamning p& punkter dir indici-
er saknas f8r vad som &r "r&dtt" teori. Den praktiska tilldmpningen
framtvingar ett beslut och bestimmer delvis dess innehall, liksom
den teoretiska uppl&dggningen kan ge en erforderlig konsekvens och
stadga i ordboksarbetet.

De problemtyper som diskuteras nedan kommer f8ljaktligen att i

stor utstrdckning vara gemensamma f&r Lexikalisk databas och Svensk
ordbok. I stort sett tas sd8dana teoretiska frdgor upp som aktuali-
seras genom den praktiska mdlsdttningen. De prelimindra avgbranden
som trdffas kommer d&remot delvis att vara alltfdr ambitidsa i
f0rhallande till ordbokens omedelbara konkreta behov. F&r till&mp-

ningen av de teoretiska stdllningstagandena h3nvisas till avsnitt 6

4,1, Teorins roll i ordboksarbete

Utarbetandet av en ordbok aktualiserar praktiskt taget alla sprék-
vetenskapliga problemst&llningar, och dirtill péd ett sitt som gdr
att problemen inte kan angripas ett i s&nder utan mi&ste 18sas i

ett sammanhang. De viktigaste problemtyperna &r knutna till
ordboksenhetens utformning, urvalet av ord och definitionssystemet.
For vart och ett av dessa omrdden (som icke &r oberoende av var-
andra) krdvs ett samlat teoretiskt grepp f8r att vinna enhetlighet
och konsekvens.

Det rdcker emellertid inte att internt ha teoretisk medvetenhet.
Atskilliga ordbd8cker har &stadkommits av framstiende forskare med
betydande sprakk&nsla och hdg teoretisk medvetenhet. Resultatet
kan d&ndd verka odversk&dligt och inkonsekvent, beroende pd att den
teoretiska modellen aldrig redovisats tillrickligt explicit. Detta
kan medfdra dels att framstdllaren av ordboken icke upptécker sina

egna inkonsekvenser, dels att l&dsaren f&r svdrigheter att sitta
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sig in 1 redigeringsprinciperna. Vi menar alltsd att en ordbok mis-
te byggas pa en explicit teoretisk modell, som i den firdiga pro-
dukten bdr redovisas pad ldmpligt sdtt, dels direkt i inledning
och/eller appendix, dels indirekt genom systematiékt genomfdrda

och ldttfdrstdeliga redigeringsprinciper. (Se vidare avsnitt 6
nedan samt Allén, "Lexikalisk databas. Projektbeskrivning" s. 13

och Ralph, "F&6rutsdttningar".)

En vdldefinierad teoretisk utgdngspunkt kan vara ett st3d ocksa
med avseende pad l&dsarnas fOrvéntningar. Det &r uppenbarligen ett
faktum att ménga av en ordbok med vetenskapliga pretentioner van-
tar sig definitiva, objektivt "sanna" svar pd sina frigor. A& andra
sidan kan fullstdndig objektivitet och neutralitet givetvis icke
uppnéds vad betrdffar urvalet eller definitionerna av (t.ex. virde-
laddade) ord. Anvédndandet av en explicit teoretisk modell tvingar
sprakforskaren att specificera sina motiv f8r ett visst val av ord
och definition, frdmst infdr sig sjdlv men i princip &ven infdr
ldsaren. Hirigenom skapas f8ruts&dttningar f8r att ordboken skall
kunna fylla de mera grundliggande vetenskapliga kraven pé saklig-

et och kontrollerbarhet.

4.2, Lexikonets roll

Inom modern lingvistik t&nker man sig den abstrakta sprdkfdrmdgan
("competence" enligt Chomsky) som dels ett system av regler, en
grammatik, dels en lista 8ver enheter som kan ingd i grammatiken,
ett lexikon. Hirav dr det grammatiken, och d& sidrskilt syntaxen,
som tilldragit sig det stdrsta intresset. Enligt vissa forskare
bér lexikonet systematiskt rensas fr&n alla regelbundenheter, vil-
ka fOrtecknas s&drskilt i ett speciellt regelsystem ("redundancy
rules"). Médlet dr givetvis att vinna stdrsta méjliga ekonomi i be-
skrivningen, vilket i den géngse vetenskapstraditionen anses aga
bdde ett vetenskapligt egenvirde och psykologisk relevans. I en
sprakbeskrivning av angivet slag &r alltsd lexikonet nirmast en
lista 8ver oregelbundenheterna — det of8rutsigbara, byggstenarna -
i spréket, medan alla stdrre eller mindre regelbundenheter ingar i

grammatiken.

Det sagda gdller i f8rsta hand den ideale individuelle sprdkbruka-

ren (som egentligen inte kan existera). I praktiken #r det vil si&
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. viktigt att abstrahera fram en kollektiv grammatisk modell som
gdller fOr ett stdrre spr&ksamfund. I det Sernare fallet kan man

. inte gbra ansprak p& psykologisk relevans i enskilda detaljer;

samfund har ingen "sj&l". Denna reservation bdr man ha i minnet
da det i det f8ljande talas om psykologisk relevans. I praktiska
sammanhang (som hdr) betyder detta att pragmatiska hdnsyn trots
allt ofta blir avg8rande.

Det dr viktigt att l&gga mirke till att den ovan angivna spraksy-
nen innebdr att orden uppfattas som helt konstanta och vidlbestimda
enheter vilka kan kombineras fritt (enligt grammatikens regler)
badde i syntaktiskt och semantiskt avseende. (Undantag brukar géras
fér fraseologiska f&rbindelser med siregen betydelse, s.k. idiom.)
En dylik statisk och atomistisk uppfattning av lexikonets roll
verkar dock mindre rimlig ur sprdkpsykologisk synvinkel. Det finns
dtskillig n&rsyntax som &r starkt beroende av det exakta ordvalet;
Jémfdr t.ex. de kdnda svdrigheterna att i ett frimmande sprak vidl-

ja rdtt prepositionsfras till ett givet huvudord.

Uppenbarligen finns ocksd& hela skalan av semantiska bindningar mel-
lan ord, frér den absoluta semantiska sjdlvstdndigheten (normal-
fallet) Over den partiella avhingigheten till det toctala beroendet
(1 vissa idiom). Ett vdlk&nt exempel pa& partiell semantisk bind-
ning dr kdpa for(/mot) x, ddr argumentet fér x har den £f8r verbet

‘ kdpa (och vissa andra, t.ex. sdlja) specifika uttolkningen 'slags
vdrde = x'. Liknande resonemang kan f8ras t.ex. om vissa verb +
partikelkonstruktioner. S&ledes verkar det som om en psykologiskt
rimlig lexikonmodell inte kan avgrinsas till att vara en lista &ver
ord utan dven mdste innehdlla syntaktiska uppgifter. Den skarpa
grénsen mellan det statiska lexikonet och den dynamiska (generati-
va) grammatiken kan och b&r ej uppritthdllas. (Man kan ldgga méarke
till att den ménskliga hj&rnans processmdjligheter &r underligsna
dess lagringskapacitet, ndgot som direkt bdr piverka sprikmodellens
utformning pd den just nd&mnda punkten.)

Det sagda innebdr att det lexikon som konstrueras inom projektet
miste baseras pd en syntaktisk modell, vilken i enlighet med reso-
nemanget i avsnitt 4.1 skall anges explicit. F&8r virt syfte fdre-

faller en variant av s.k. kasusgrammatik mycket l&mplig (se Ralph,
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M'P8rutsdttningar" och "Kort om kasus"), Kasusgrammatik 4r f8rmin-
lig pd grund av att den pd det syntaktiska plahet har 8verskddliga
samband mellan djupstruktur och ytstruktur, samtidigt som dess
semantiska distinktioner (semantiska "roller") &r lagom detalje-
_rade for en praktisk analys. (Vid verkligt djup- semantisk analys
ddremot har kasusgrammatik vissa svagheter.) Sammanfattningsvis

dr det just orienteringen mot ytstrukturen som i vdra 8gon gbr
kasusgrammatiken praktiskt 8verldgsen andra modeller. All informa-
tion i en ordbok fOr allmdnt bruk b8r likasid vara ytorienterad
eftersom det dr den fysiskt manifesterade sidan av spraket som

sprékbrukaren normalt #r medveten om.

En f0r svenskan fungerande kasusgrammatisk modell Hr under utar-
betande och kan vidntas féreligga inom kort. Vid utarbetandet, som
férsiggar genom sdvil teoretiska som pragmatiska undersdkningar
(f6r de senare se Jirborg, Ralph & SjBgreen, "Undersdkning av
argumentramar" och J&drborg & Ralph, "Mot definitionen"), efter-
strdvas en kasusuppsdttning som kan utgdra en kompromiss mellan
hanterbart omfdng och semantisk diskriminationsfdrménga (se

Ralph, "Kasusbeteckningar f&r ytargument").

Den syntaktiska modellen skall i f8rsta hand anvindas f8r beskriv-
ning av lexikonenheternas konstruktionssidtt. Hirjidmte torde den
vara betydelsefull dels f8r behandlingen av semantiskt bundna kon-
struktionssdtt (jfr ovan), dels, indirekt, fdr den syntaktiska ut-
formningen av definitionstyperna. Definitionerna formuleras pa
vanligt svenskt sprdk, med ord, och alltsd inte i ndgot symbol-
sprak. Den kasusgrammatiska analysen b&r dirfdr ge en direkt indi-

kation om definitionens format i varje enskilt fall.

Hir md inskjutas att en enkel typ av kasusgrammatik ofta implicit
har anammats i traditionella ordbdcker (typ: ge ngn ngt el. ge ngt
ttll/dt ngn). Anvéndningen i Lexikalisk databas avses emellertid

bli mera utfdrlig, upplysande och konsekvent.

4,3. Den lexikala enheten

I princip bdr den enhet som f8rtecknas i lexikonet vara det sprak-
liga tecknet i de Saussures mening: fdreningen av ett (begrepps-

ligt sammanhdllet) innehdll med en (relativt enhetlig) uttrycksform.
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FOr tecknets upptrddande i produktiv ordbildning se avsnitt 4.4.
I praktiken motsvarar.det sprdkliga tecknet oftast ett ord, men._
undantag finnes (jfr nedan).

For bdde innehdlls~- och uttryckssidan gidller att avgrinsnings-
problem upptrdder mellan tva potentiella enheter och sammanhdll-
ningsproblem upptrdder <nom en potentiell enhet. S&dana problem

dr givetvis ldttare att 18sa pd uttryckssidan &n p& innehdllssi-
dan. Nar det gdller att avgdra huruvida bdjningsformerna av ett
ord tillhOr samma enhet krdvs det viss sprdkvetenskaplig skolning
for att inse problemets existens. Ett ndrbesliktat men ndgot sva-
rare problem d4r om samma enhet tdnk- kan anses fdreligga i tdnka,
tdnkesdtt, tdnkbar. Om man svarar ja pd denna frdga innebidr detta
dels att enheten -sdtt igenk&nnes och identifieras med ordet sdtt,
dels att den morfologiska kombinationen av enheterna betraktas som
regelbunden. Men det innebdr ocksé& att avledningsdndelsen -bar
'm6jlig att ...' igenkdnnes och att avledningen betraktas som re-
gelbunden. H&rmed har ocksd avledningsmorfem principiellt erké&nts
som lexikala enheter i teoretisk mening, dvs. avgrinsade enheter
med ett begrepp kopplat till ettt uttryck. Resonemanget kan givet-
vis dven genomfdras fOr prefix etc. S& ldngt semantiska och morfo-
- logiska regelbundenheter kan urskiljas finns allts& argument f&r

att uppta dven vissa enheter mindre &n ord (= morfem) som lexikala.

I motsatta dndan av skalan ligger det icke ovénliga fallet att en
viss kombination av ord — som dr helt regelbunden i syntaktiskt
avseende och sammansatt av ord vars betydelse dr otvetydig och
som &nda kommer att fa redovisas — dock har en samlad betydelse
som ej kan h&drledas enligt normala regler. Som exempel p& dessa
s.k. idiom kan nd&mnas kasta yxan 7 sjén 'resignera'. Hir upptri-
der fdreningen av uttryck och innehdll fdrst pd flerordsnivén.
Féljaktligen mdste i sddana fall enheter st&rre &n ord erkinnas
som lexikala. Den teoretiska distinktionen &r av vikt, men dirmed
inte sagt att idiomen skall bilda alldeles egna stickord i ord-

boken.

Enligt resonemanget omfattar nu lexikala enheter dels ord (vanli-
gast), dels morfem (vissa regelbundna affix), dels vissa ordkombi-
nationer (idiom). Emellertid tillkommer ocksd det faktum att
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lexikonenheten icke alltid har v#lbest#mda grinser gentemot sin
syntaktiska nirkontext (som papekades i f6regldende avsnitt). Fér °
atskilliga ord gidller att de kan ha ett konstruktionss&tt som ger
ordet i frdga en speciell, svirfdrutsdgbar semantisk specificering.
Fallet kdpa fér(/mot) = dr redan ndmnt: att for =z betecknar det
virde som finns implicit i definitionen av kdpa dr svarfdrutsidg-
bart. (Normalbetydelsen av fér x &r 'som gynnar x'.) Konstruktio-
nen hdra upp borde "algebraiskt" sett kunna ha nédgot dussin bety-
delser (tre huvudbetydelser av hdra ganger kanske fyra huvudbety-
delser av upp, om man fdljer den morfologiska semantiska analys
som utférts i NFO 4), men endast tvd ir realiserade: 'lyssna or-
dentligt' respektive 'sluta'. I konstruktionen [z har] for avsikt
[att] &r det inte sjdlvklart att f¥r qvsikt har betydelsen 'som
sitt (= x:s) syfte' etc. I dessa exempel, som litt kunde mangfal-
digas, ror det sig om ett semantiskt "tungt" ord (verb, substantiv
eller adjektiv), utdkat med ett "relationsord" (preposition, verb-
partikel etc.). Skillnaden gentemot idiomtypen bestidr i att det
tunga ordet nu har en av sina huvudbetydelser och relationsordet
atminstone en av sina bibetydelser. Det f8refaller dirfdr som om
den diskuterade typen, h&danefter kallad spectfika konstruktionen
bor betraktas som ett lexiko-syntaktiskt t7lldgg till huvudordets
lexikala enhet. Man skulle kunna tala om "en-och-en-halv-enheter".
I en ordbok som (enligt 4.2) will beakta den dynamiska aspekten
kan denna kategori ej nonchaleras. Detta &r inte mer anmdrknings-
vdrt dn att presentationen av derivationsmorfologi implicit ger

en redovisning av delar mindre &n ordet och sambandet dem emellan.

Sammanfattningsvis méste vi alltsd i semantiskt avseende rikna
med f&ljande typer av lexikala enheter: ord (av varierande kom-
plexitet), morfem, <diom och (som tilldgg till ord) specifika
konstruktioner. De &tergivningsproblem som dessa enheters olika
status ger upphov till kommer att diskuteras i avsnitt 6, dar
ocksd forslag till den praktiska utformningen ges.

Inledningsvis ber8rdes uttryckssidan av det sprakliga tecknet, och
det konstaterades att f&ridndringar i uttrycket pad grund av b&jning
av typen stolen - stolar dr s& triviala att de p& intet vis ger
anledning ans&tta olika lexikala enheter. Tvirtom kan ett visst

bdéjningsménster (paradigm) begagnas som ett sdrskiljande kriterium



26

pad uttryckssidan. B8jningsménster 4r jimte syntaktiskt upptrédande
huvudkriteriet f8r lemmabegreppet, vid sidan av allmin uttrycks-
‘mdssig likhet. Vid atergivningen av de lexikala enheterna kan an-
tingen de sdrskiljande dragen pd uttryckssidan (lemma eller mot-
svarande) eller de s&drskiljande dragen p& inneh&llssidan (huvud-
betydelser, lexem) rankas hégst. F8r en diskussion i fragan se
Berg, Jarborg & Ralph, "Synpunkter p& stickord" och Allén, "Om
uppslagsord i Svensk ordbok/Lexikalisk databas".

4.4, Morfologi i lexikonet

Sprakbrukarens lexikon f&r antagas innehdlla en uppsédttning

sprdkliga tecken, enligt den modell vi f&rsdkt uppstidlla i 4.3.

Aven om en ordbok inte kan vara en genomfdrd konkretisering av
det abstrakta lexikonbegreppet, bdr detta betraktelsesitt hillas
i minnet ndr man betraktar s&dana exempel som

(i) tjdnsteman vid jdrnvigen,

(i1) Jdrnvdgstjdnsteman.

Hur ménga sprdkliga tecken fdrekommer i exemplen? Atskilliga ord-
bocker fdrtecknar samtliga olika ord, vilket g&r (i) ordrikare &n
(ii). Det verkar dock absurt att fdrestilla sig att sprakbrukaren
skulle betrakta jdrnvdg, tjdnsteman och jdrnvdgstjdnsteman som tre
olika sprakliga tecken. Tvirtom synes det rimligt att antaga att
sprakbrukarens lexikon dels inneh&ller en l&mplig grunduppsdttning
av tecken, dels regler f£8r hur tecken kan sammansittas och vilka
egenskaper (pa uttrycks- och innehdllssidan) som sammansdttningar-
na fdr. Eftersom ordboken under inga fdrh&llanden kan f&rteckna
ens de "vanligaste" sammans&ttningarna ( kanske Jdrnvdgstjdnsteman
men knappast jdrnvdgstjdnstemannaorganisation etc) bdr hdnsynen
till den teoretiska lexikonmodellen vidga tungt vid urvalet av sam-
mansdttningar. Hdrvidlag f4r man sikta pad den ideala sprakmodel-
len, eftersom olika individer sdkerligen har olika sprdkfdrmdga i
praktiken (jfr avsnitt 4.5 och Ralph, "Ordbdcker och sprakmodel-
ler"). Principiellt bdr en sammansdttning f8rtecknas endast om
den, gentemot sina sammansdttningsled, &r ett nytt tecken, i den
meningen att dess innehdll eller form ej kan fdrutsidgas. Vid den
praktiska till&mpningen far man dock styras av en viss generositet
med tanke pd att enskilda sprdkbrukare sdkerligen har en relativt
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. bred grd zon mellan de tva kategorierna (jfrsavsniﬁt 4.6 om peri-

fer vokabuléir).

Motsvarande resonemang kan genomfdras i frdga om avledningssuffix
och -prefix. Fallet tdnka - tédnkbar ber8rdes ovan; bland &vriga
vanliga suffix kan némnas -ning (6nska - &nskning) =-are (meta -
metare) -sk (gldmma - gldmsk). Typiska och okontroversiella prefix
ar t.ex. o- (tur - otur) anti- (demokrat - antidemokrat). Affix
siddana som dessa torde kunna anses som fullgoda sprakliga tecken
(ehuru bundna), varfdr huvudprincipen bdr gilla 4ven hir: férut-

sdgbara avledningar bdr ej redovisas som egna enheter.

I denna lexikonmodell &r séledes sprdkbrukarens lexikon uppbyggt
kring morfemen i lika h&g grad som orden, vilket givetvis fdrut-
sdtter att sprdkbrukaren fdrfogar &ver en uppsittning morfologiska
regler for att producera och tolka nya ord. Som en komplettering
till vart konkreta lexikon fordras alltsd en morfologisk modell,
vilken har f&ljande huvuduppgifter: (1) beskriva hur enheterna kan
kombineras, (2) beskriva hur kombinationens uttryck ser ut, (3)
beskriva hur kombinationens innehdll skall tolkas. Liksom f&rut

dr det védsentligt att den morfologiska modellen g&rs explicit och

att den pad l&mpligt sitt &terges i ordboken.

En ordbok uppbyggd enligt de angivna principerna kan spara mycket
utrymme genom att majoriteten av sammans&dttningar och &tskilliga
avledningar behandlas ytterst schematiskt (eller i vissa fall mdj-
ligen ej f&rtecknas alls). Vi &terkommer i ravsnitt 4.8 till de kon-
sekvenser modellen far f6r det slutliga urvalet av lexikonenheter.

Hir skall ytterligare papekas att det faktum att ett sammansatt



28

. eller a,\:rletJt ord icke betraktas som ett eget; nytt teckeh (och
alltsd icke fdretrddes i lexikonet) e¢j #r liktydigt med att ordet
"icke finnes" i svenska sprdket. Sammansittningar i svenskan har
en hdgst varierande status, fran mycket fasta (strykjdrn) till
helt tillfdlliga bildningar (avtalsrdrelsestart); samtliga &r gi-
vetvis helt acceptabla svenska ord, ehuru endast en brékdel av
dem kan fOrtecknas i en ordbok. Motsvarande gdller, i till&dmplig
mdn, fér avledningar (avtalsrdrelsestartande subst. -t). Det &ir
viktigare att upplysa om att ett givet ord kan bilda sammansdtt-
ningar och hur dessa bildas och uttolkas, &n att f8rteckna en

tdmligen godtycklig uppsé&ttning sjdlvklara sammansittningar.

Ovan fastlades att kriteriet f8r att lata ett morfologiskt kom-
plext ord utgbra en egen lexikonenhet b8r vara att dess betydelse
ej dr fOrutsdgbar relativt bestédndsdelarnas betydelser. Hir upp-
kommer vid praktisk till&mpning tolkningsproblem betrdffande vad
som skall fOrstds med "fOrutsdgbar betydelse". Den viktigaste
funktionen hos den morfologiska modellen blir dirfdr att. beskriva
de semantiska reglerna f&r ordbildning. H&r bdr de olika betydelse-
typerna fOr sammansdttning upptagas (lokalbestdmning som i ankdam,
funktionsbestdmning som i metspd etc.). Det kan ocksd ndmnas att

de flesta inhemska verb kan bilda verbalabstrakter (pd -ning) och
nomen agentis, ibland nomen instrumentalis (p& -are) etc. I och

med uppstédllandet av den morfologiska modellen finns alltsd regler
fér de produktiva uttolkningsm&jligheterna f6r morfologiskt kom-
plexa ord. Emellertid kan det intr&dffa att ett givet ords betydelse
a ena sidan kan beskrivas som summan av sina delars betydelser, &
andra sidan har erhallit en metaforisk eller specialiserad till-

ldggsbetydelse som saknas hos dess delar. S& &r t.ex. jdrnvdg
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férvisso ett slags vdg av jé4rn, men i dess normala betydelse
'rdlsbundei transportsystem' tillkommer faktorer som icke finnes =
i jdrn och vdg men som vid sammansittningen tar &verhanden. Ett
mindre outrerat fall dr sommarstuga med tilliggsbetydelsen 'fri-
tidsbostad'. For dylika avgrédnsningsproblem fordras tillgdng till
den semantiska modell f&8r produktiv metaforik, specialiseringar
etc. som diskuteras i 4.6. I teoretiskt avseende har vi hidr att
gora med "delvis egna" tecken, vilka d&rfdr bdr fdrses med uppgift
om tilldggsbetydelsen i lexikonet, medan huvuddefinitionen kan
hdrledas ur delarnas definitioner. Denna princip kan ganska enkelt

Overfdras till ordbokens representationssystem.

4.5. Definition och ﬁeckeninnehéll

Om lexikonenheten principiellt skall antagas bestd av ett tecken
= foreningen av ett innehdll med ett uttryck, s& stdr det klart
att beskrivningen av tecknets innehdall &r savdl den viktigaste som
den mest krdvande delen av arbetet. Mdnga olika typer av innehdlls-
beskrivningar kan uppstédllas: fOr vidrt syfte torde de grundliggan-

de typerna vara definition och parafras.

Med definition menar vi nedan: en noggrann sprdklig beskrivning, i
mindre komplexa termer, av ett teckens allmingiltiga innehdll. Med
parafras menar vi: en kortfattad ungefdrlig motsvarighet till teck-
net. Definitionen méste i allt v&dsentligt tdcka innehdllet hos
tecknet och kan d&rfdr bli begreppsmédssigt komplicerad i vissa
fall. Ehuru en god definition skall finnas f&r varje enhet i lexi-
konet, f8rutses att ordboken av utrymmesskdl kan behdva ersédtta
definitioner med parafraser fdr en viss del av lexikonet. Det bdr
understrykas att dessa ord egentligen inte diskrimineras h&rigenom,
eftersom det &nda r8r ord som inte tillfdr sprdket sd mycket nytt
semantiskt gods. Observera att enligt vdr terminclogi en synonym
eller en Oversdttning (i en tvasprakig ordbok) normalt &r att be-

trakta som parafras.

Eftersom tecknets innehdall teoretiskt &r ekvivalent med definitio-
nen, diskuteras l&mpligen de semantiska grundproblemen med inne-
hdllsavgrdnsning etc. i detta sammanhang. Till en bdrjan kan vi
konstatera att definitionen avser tecknets allmédngiltiga innehall.

Den sjdlvklara (sociolingvistiska) aspekten &r att innehdllet skall
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vara gemensamt f8r sprdksamfundet. Allmi#ngiltighet kan dock krivas™
ocksd i ett annat aﬁrseende,tnémligen i frédga om de Etetydelse-
skiftningar som ordet kan .undergd nir det anvinds i olika typer

av syntaktiska konstruktioner.

I traditionell lexikografi brukar betydelseskiftningarna beaktas
genom ett ofta osystematiskt bruk av extra betydelseenheter, bi-
betydelser och allminna anﬁisningar (t.ex. "Overfort" eller
"metaforiskt"), kompletterat med en likaledes osystematisk exem-
plifiering. Denna tradition har tv& allvarliga teoretiska nackde-
lar. Dels kan det ymniga bruket av nya betydelseenheter délja den
teoretiskt centrala skillnaden mellan &kta huvudbetydelser (som
bestdmmer egna tecken) och bibetydelser av ett och samma tecken;
dels dr det principiellt om&jligt att fdrteckna samtliga méjliga
metaforiska anvéndningar, utvidgningar eller specialiseringar

fran en given betydelse, eftersom detta icke ir ett statiskt lexi-
kaliskt faktum utan ligger inherent i samspelet mellan den lexi-
kaliska huvudbetydelsen och sprédkbrukarens kreativitet. F&r vart
lexikon (och d&rmed ordboken) avser vi att begagna en annan modell

f6r att komma ifrd&n dessa nackdelar.

Modellen bygger pd principer som redan i viss utstrickning prdvats
(pd morfemnivd) i arbetet med NFO 4. Stommen utgdrs av ett regel-
system fdr semantisk utvidgning, specialisering etc. frédn en given
karnbetydelse. Regelsystemet kan sigas definiera en potentiell
semantisk rdjong till k&rnbetydelsen, inom vilken de acceptabla
utvidgningarna etc. méste ligga. Mellan k#rnbetydelse och utvidg-
ning méste rédda semantisk kontinuitet. Observera att sdvil tilligg
som bortfall av en védsentlig betydelsekomponent bryter kontinui-
teten dven om resten &r stabil. Omfidnget av och konkretionsgraden
hos den semantiska r&jongen beror sdvil av regelsystemet som av
den givna kdrnbetydelsens karaktdr. Olika ord(familjer) fir p& s&
sdtt olika status i frdga om precision och abstraktion, men detta
férhdllande &r egentligen bara ett utslag av spridkets allmidnna
flexibilitet. I idealfallet bestdr lexikonet pd inneh&llssidan
uteslutande av vdl skilda kdrnbetydelser med vildefinierade ri-

jonger som ej Overlappar.
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Vid den praktiska etableringen av databasens enheter kommer vissa
avsteg fran idealet -att behdva-gbras,-sdrskilt vad betriffar bety-..
delser i periferien av en semantisk r#jong. Hir kan kompletterande
semantisk anvisning fordras. Metodologiskt £8rsiggdr etableringen
och den slutgiltiga definieringen av lexikonenheter (lexem) genom
en stdndig vdxelverkan mellan & ena sidan en preliminir definition
och det semantiska regelsystemet, & andra sidan det semantiska
fdlt som prelimin&rt betraktas som den semantiska r#jongen till
den sCkta k&drnbetydelsen. Hirmed fir definitionen status av meto-
dologiskt hjdlpmedel och ej blott slutlig output. Med andra ord:
en prelimindr definition anvénds som pr&vosten nir nya potentiella

lexem testas.

Fér att bli anvdndbar pd s&dtt som avses mdste definitionen anpas-
sas till det semantiska regelsystemet s& att mdlomradet kan tidckas
i storsta m8jliga utstrdckning. Ett trivialt exempel: lejon kan
definieras som (a) 'ett slags kattdjur' eller (b) 'ett stort,
starkt kattdjur'. I &tskilliga sprékliga anvindningar (kdmpa som
ett lejon, lejonparten, en men ett lejon etc.) féreligger betydel-
senyanser vilka spontant uppfattas som "8verfdrda" fri&n kidrnbety-
delsen. Med definition (a) kan inga rimliga semantiska utvidgnings-
regler fdrklara de &verfdrda betydelserna . ("den part som tillhdr
ett slags kattdjur" och "en men ett slags kattdjur" &r helt non-
sens och "k&mpa som ett slags kattdjur" missar ndgot visentligt);
med (b) blir de 8verfdrda betydelserna littare genomskadliga. Ut-
tryckt pa annat s&tt &r kravet pd definitionerna alltsi bl.a. att
de skall kunna forklara produktiv metaforik. Som en £81jd kan viss
asymmetri uppstd mellan i Svrigt jdmfdrbara enheter inom en kate-

gori, men detta kostar inte s& mycket som det ger.

For mer komplicerade exempel &n ovan (verb, abstrakta substantiv
etc.) fordras d&drjdmte att hdnsyn tas till enhetens totala syntak-
tiska upptrddande i satser eller motsvarande. Dessutom bdr nirbe-
sldktade enheter i f8rekommande fall l1l&sas i ett sammanhang. (Detta
dr ocksa viktigt fé&r centralvokabuldren; se nedan avsnitt 4.6.)

Med denna utvidgade metodik kan fdljande grupp definitioner er-
hidllas:
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w (1) kOpa; a k8per b £8r ¢ av/frdn d; 'a ldmnar vdrde (= c¢) till
d ¢ syfte att erhdlla B -
(1i) sdlia; a sdljer b f8r c till d; 'a ldmrar b till 4 1 syfte

att erhdlla vdrde (= c)' _
(1ii) byta; a byter b mot c med d; 'a ldmnar b till 4 % syfte att
Fvidlla c'.

De vdsentliga delarna av definitionerna #r kursiverade. Observera
att skillnaden mellan kdpa/sdlja och byta ir fdrekomsten av ett
virde i de f8rras definitioner. Ligg ocks& mirke till den relativa
komplexiteten hos definitionerna, vilken ir en £81jd av det syn-
taktiska helhetsperspektivet. Ur definitioner av denna typ bor
metaforiska uttryck som sdlja ndgon billigt o.dyl. litt kunna £8r-
klaras. (Det exemplifierade definitionsformatet kommer till stor

del att reduceras i ordboksartiklarna; se vidare avsnitt 6.8.)

De anfdrda exemplen aktualiserar fragor kring definitionens syntak-
tiska form. Som allmdn princip bdr g&illa att definitionen (dtmins-
tone med ndgon anstringning) skall vara syntaktiskt utbytbar mot
den definierade enheten. F3r vissa ordklasser, eller &tminstone
stora underklasser (s& troligen f&r verb), innebir detta att defi-
nitionen erhdller en helt enhetlig syntaktisk form. Ddremot torde
icke sé& olika substantivtyper som artnamn och verbalabstrakter kun-
na definieras pd samma sdtt. Adverben utgdr hdr, som ofta, en sir-
skilt elakartad ordklass. M3ls&ttningen bdr dirfdr vara att stilla
upp ett begrédnsat antal undergrupper till varje ordklass, allt ef-
ter ordens syntaktiska och semantiska kombinationsméjligheter.

Inom varje undergrupp definieras sedan p& enhetligt sdtt. Det kan
tilldggas att sjdlva avgrinsningen av de traditionella ordklasser-
na ibland kan diskuteras. Bestimmandet av undergrupperna dr en em-
pirisk frdga som ldmpligen angrips med hjdlp av ett stort antal
prelimindra "definitioner i kontext", som i exemplen i f8regdende

stycke. Over huvud taget l8ses mé&nga problem bist kategorivis.

I exemplen kdpa/sdlja angavs implicit en m&jlighet att redogdra

f0r specifika konstruktioners betydelser, i det att argumentet c,
férekommande i den syntaktiska konstruktionen képa/sdlja ... fér e,
uttolkades som betecknande ett wvdrde. Detta &r en viktig komplet-
terande information som blir &tkomlig med den metodik som ovan an-

givits. En annan typ av definitionskomplettering gdller den be-
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. tydelsemodifikation som verb undergdr vid tillfogande av vissa
partiklar. Harvid dr framfdr allt en noggrann definition av sjédlva
verbalhandlingen n&dvéndig f8r kompletteringens kvalitet (se Ralph,
“Verb fOr verb" och "Fr&n verbparafraser till konvertibilitets-
System"). En tredje typ av komplettering har redan antytts ovan;
den gdller betydelser i periferien av den semantiska rdjongen till
kdrnbetydelsen. Denna tredje typ har icke samma teoretiska status
som de Odvriga, utan dr mera ett s&tt att, f&r det enskilda fallet,
dokumentera hur langt den semantiska rijongen kan utstrickas. Dir-
for kan ej heller samma krav stillas p& n#ra anslutning till huvud-
definitionen som i de tvad f8rra fallen.

For de parafraser som, sdrskilt i ordboken, kan komma att anvindas
i stdllet fOr (eventuellt jédmte) de fullstindiga definitionerna

kan inga definitiva riktlinjer &nnu uppstdllas. Ett vdsentligt

krav bér dock vara att de &r distinktiva, i den meningen att de

1 kombination med uttrycksdelen kan identifiera tecknets inneh&lls-
sida gentemot andra tecken. En metodik f£8r utformning av distink-
tiva parafraser finns redan utarbetad p& morfemnivd. En idealisk
parafras dr givetvis en s.k. synonym, i den mdn en s&dan stidr att
uppbringa. Utformandet av och samspelet mellan definition, para-

fras och synonym &r &nnu icke fastlagt.

4.6. Definitionssystemets struktur

Enligt f8regaende avsnitt skall en definition vara en noggrann
spréklig innehdallsbeskrivning av ett tecken, < mindre komplexa
termer. De kursiverade orden antyder att definitionerna i viss me-
ning skall vara "riktade", n&mligen frin det komplexa till det
enklare. Genom att definitionerna &dr riktade (vilket i och f&r sig
oftast dr fallet i traditionella ordbdcker) fir definitionssystemet
nodvandigtvis en viss (partiell) struktur. Hittills har man inom
lexikologien oftast stannat pad en punkt dir ordens begreppsinnehdll
dr partiellt och implicit strukturerat. Inom Lexikalisk databas
onskar vi ddremot utveckla definitionssystemet dith#n att det er-
hiller en total struktur som kan redovisas explicit. Hirvid anslu-
EEERVE 058 till en allmén riktning som har gamla rétter, t.ex. i
Lockes, Leibniz' och Descartes' filosofiska system, och som fatt
teoretiskt lingvistiskt uttryck hos bl.a. J&nos Pet&fis forskar-

grupp som ndmndes ovan i avsnitt 2.2. Tillvigagdngssidttet har &ven
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_ praktiskt tilldmpats i ordbS8cker si&dana som Michael West, An
international reader's dictionary och den snart publicerade - -

'"Learner's aictionary" som Longmans utvecklat under flera &rs tid.

F8r databasen planerar.vi f8ljande upplidggning. I centrum finns en
uppsdttning éfundenheter, hddanefter kallad definitionsvokabulir.
Definitionsvokabulirens element &ir axiom i logikens mening, dvs.
de dr fOrutsatta och principiellt ej definierbara. Vi avser dock
icke att reducera definitionsvokabuldren till dess logiska mini-
mum; detta bl.a. f8r att dess enheter, icke minst f8r ordbokens
behov, ccksd skall kunna (kvasi)definieras. Definitionsvokabulidren
bestar av ord, och dessa skall behandlas som andra ord. Det bdr
dock mdrkas att "definitionerna" inom definitionsvokabuldren &r
cirkuldra och icke kan uppfylla kravet pé& reducerbarhet till mind-
re komplexitet. I en teoretisk definitionsvokabulidr kunde enheter-

na lampligen definieras i logiskt symbolsprak el. dyl.

FOr varje lexikonenhet utanfdr definitionsvokabuldren gdller nu

att den direkt eller indirekt skall kunna definieras av defini-
tionsvokabuldren. Med direkt definiering menas naturligtvis att
enhetens hela definition ingdr i definitionsvokabulidren. Med indi-
rekt definiering menas att (vissa av) orden i den fdrsta definitio-
nen i sin tur kan definieras (etc.), s& att definitionsvockabuli-
rens element, och endast dessa, uppnds efter ett dndligt antal
Steg. Annorlunda uttryckt skall varje lexikonenhet kunna successivi
dekomponeras till axiomen. Genom detta grundldggande krav erhlller

databasen en fast semantisk struktur.

Det kunde méjligen synas enklare att l&ta samtliga lexikonenheter
definieras direkt av definitionsvokabuliren. Ett sddant f8rfarings-
sdtt har dock bédde teoretiska och praktiska nackdelar (lat vara

att det praktiskt anvints i t.ex. Wests ovan nimnda ordbok). En de-
finition enbart i termer av axiomen tenderar att utplédna delar av
begreppsstrukturen hos den definierade enheten, sdvida icke paren-
tessystem eller liknande tillgrips. Visserligen kan en noggrann av-
passning av definitionsvokabulirens storlek delvis rida bot pa
denna brist. Dock f8refaller den successiva dekompositionen mycket
rimligare ur sprdkpsykologisk synvinkel #n direkt definiering, inte
minst ddrfdr att definitionsvokabulidrens interna struktur ddrigenom
dr inbyggd i systemet. I praktiska till&mpningar har direkt defi-
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niering visat sig vara en, icke helt elegant och t&mligen utrymmes--
krdvande form. Principen. om.successiv dekomposition saknar de an-
givna nackdelarna.

Som redan antytts kan.det f8rvédntas att ordboken ej har utrymme .
£0r fullstdndiga definitioner f8r alla enheter, speciellt om defi-
nitionerna skall uppfylla fordringarna i 4.5. En del av materialet
kan behdva parafraseras i st&dllet f8r definieras. En utgdngspunkt
for grdnsdragningen gentemot de mer summariskt behandlade enheter-
na dr det morfologiska betraktelsesdttet (se 4.4). En annan ut-
gangspunkt kan erhdllas genom analys av definitionssystemets struk-
tur. Féljande principresonemang kan tillimpas. F8r varje lexikon-
enhet kan anges ett ungefdrligt "avstdnd" till definitionsvokabu-
ldren. Antag t.ex. att detta "avstdnd" sitts lika med antalet

“steg" i den successiva dekompositionen som midste tas f8r att alla
ord i den givna lexikonenheten skall ha reducerats till definitions-
vokabuldren. Man kan nu vdlja en grins f8r avstdndet och l8ta en-
heter innanfdr denna grédns bli fullt definierade, medan enheter
utanfér endast blir parafraserade. Det dr icke orimligt att t#dnka
sig att den enskilde sprédkbrukarens lexikon skulle vara strukture-
rat pa liknande s&tt, med varierande semantisk precision f&r olika
typer av lexikonenheter.

Slutligen kan gr&nsdragningen ocksd beh8va ta hinsyn till fd8rhdl-
landet mellan sprakliga fakﬁa och fakta om vdrlden (se vidare 4.7).
Om man beslutar sig f6r att inom ndgot f&lt av vetande avstd frén
detaljredovisning sid f8ljer det att detaljerna endast kan parafra-
seras. Typfallet &r artnamn inom biologin, t.ex. musseron ‘'slags
svamp', ddr svamp blir den yttersta fullt definierade enheten.
Systemet dger tilldmpning dven inom andra delar av ordfdrrddet dir

Over- och underordning kan urskiljas.

For att fOrenkla det fortsatta resonemanget infdr vi f8rkortning-
arna FDV f0r den fullstdndigt definierade vokabuldren och PV fdr
den parafraserade vokabul&dren. Det understryks att beteckningarna
ej avses vara normativt eller pedagogiskt vidrderande. F&ljande re-
lationer gdller alltsa:
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DV innehdller enheter som endast kan cirkeldefinieras och vars
betydelse f¥rutsdtts kdnd. =

FDV ¢nnehdller fullt definierade crd. Varje FDV-enhet kan succes-
sivt dekomponeras, ofta via ytterligare FDV-enheter, till DV-

enheter,

PV, som frdmst dr avsedd direkt fér ordboken, innehdller parafra-
serade enheter. Parafraserna bér pd enahanda sdtt ytterst vara
nedbrytbara till DV-enheter,

Vid etableringen av de olika vokabulirtyperna miste teoretiska
dvervdganden och praktiska sprdkliga experiment st&ndigt komplet-
tera varandra. Det praktiska arbetet kommer snarast att fokuseras
pa FDV. Hdrvid b8r f8ljande punkter beaktas (jEr ovany vty 24121
8 PDV bOr:det vara md&jligt att uppritta en tentativ DV si att
ingen FDV-enhet ligger védsentligt "lingre bort" &n ndgon annan;
(2) grédnsen FDV-PV beror delvis av hur specifik man vill vara i
fraga om fakta om vdrlden; (3) h&nsyn mdste tas till de morfologis-
ka aspekterna, s&drskilt vid gr&nsdragningen FDV-PV. Den firdiga
FDV skall allts& vara ett vilstrukturerat system, dd&r de ndmnda
synpunkterna invdgts. Ur en vdl definierad FDV kan olika prelimi-
ndra DV extraheras genom olika sitt att integrera definitionerna.
De sdlunda empiriskt erhdllna DV kan testas mot teoretiska model-
ler eller mot pa annat s&tt utvunna vokabulidrer (se framfdr allt

Ralph, "Projektet Svensk definitionsvokabulidr").

PV kan icke vara lika homogen som DV och FDV. Hir ryms dels ord

som dr fullgoda tecken, dels sammansittningar/avledningar med spe-
cialbetydelser, dels kanske vissa helt f8rutsigbara sammansdttning-
ar etc. Den slutliga omfattningen av PV &r icke si& mycket en teo-
retisk fraga f&r databasen som en praktisk konsekvens av det om-
fang som faststdlls £8r ordboken.

Det kan tilldggas att en DV sdsom hir skisserats inte nddvindigt-
vis dr liktydig med sprakets kortaste, mest frekventa och littast
forstdeliga ord. Sadana ord &r tvirtom ofta midngtydiga eller se-

mantiskt vaga och lé&mpar sig d&rfdr mindre vil f8r detta &ndamil.
S& preciserar t.ex. verbet dstadkomma det vdsentliga innehdllet i

det mé&ngtydiga gdra och &r fdljaktligen en starkare kandidat fdr DV
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4.7. Lexikon och encyklopedi

I modern sprékvetenskap*@kikjer~man mellan dem-kunskap som fordras
f0r att sprakbrukaren skall kunna systematiskt begagna sprikets
teckenupps&dttning och deh kunskap om vdrlden som finns kodifierad
1 teckensystemet. Den f&rra typen brukar -betecknas som lexikonet
(i teknisk mening; se avsnitt 4.2), den senare som encyklopedien.
Exakt samma distinktion brukar gbras inom praktisk lexikografi
mellan ordbdcker och uppslagsbdcker. Trots de icke obetydliga
gransdragningsproblemen méste skillnaden mellan lexikalisk och en-
cyklopedisk information upprdtthdllas, sdvil inom databasen som i
ordboken; detta av bade teoretiska och praktiska sk&l. Det kan icke
vara en sprékvetenskaplig uppgift att ge en fullstidndig beskriv-
ning av vdrlden, lika litet som en ordbok kan usurpera uppslags-
bokens funktion. (FOr en delvis avvikande mening se flera rappor-
ter fran projektet Kernlexikon i Bielefeld, lett av Janos Petdfij;
Jfr ovan avsnitt 2.2 och 4.6.) Det rimliga encyklopediska kravet
pé en ordbok &r att den Znom den egna ramen skall rymma s& mycket

information om vdrlden att den &r sjdlvfdrklarande.

Vid ytterlighetsfallen f&religger inga svidrigheter att skilja mel-
lan lexikon och encyklopedi. S& &r t.ex. ord s&dana som alla,
bliva, och, som etc. typiska birare av enbart lexikalisk informa-
tion, medan egennamn &dr typiska bdrare av encyklopedisk informa-
tion. Man kan hdr ldgga mé&rke till den grundliggande skillnaden:
lexikonet svarar fOr den systematiska och i sprdkpsykologisk me-
ning permanenta informationen, vilken ocksd har egenskapen att
vara tdmligen v&dl beskrivbar med rent sprdkliga medel. Encyklo-
pedien ddremot informerar om de sprdkliga etiketter som tilldelats
existerande fOreteelser. En sprdklig encyklopedisk beskrivning kan
fordra komplettering (t.ex. genom en karta f&r geografiska namn,

fotografi f8r personnamn).

Emellertid star det klart att sjdlva sprdksystemet, &ven i sndvas-
te mening, innehdller en implicit beskrivning av vissa grundliggan-
de egenskaper hos vdrlden. Ett intressant exempel &dr det subsystem
som de lokativa prepositionerna utgdr (se vidare Ralph, "Preposi-
tioners presuppositioher"). Prepositionssystemet beskriver genom
sin karaktdr indirekt den geometriska strukturen i vdrlden med

god approximation. Substantiv sasom hdrn, kant, sida kompletterar
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geqmetrien och verb sdsom hdlla, lyfta, sldppa introducerar vissa

. . naturlagar, i och med att de presupponerar grawvitationen. P& lik-

nande sdtt presupponerar ord sddana som kontrakt och rabatt en viss
ekonomisk struktur och befogenhet, myndighet, dldgga en viss poli-
tisk struktur. Andra vérldsorienterade kategorier som mycket ofta
dr sprakligt representerade &r deiktiska och talaktsberoende ut-
tryck. Lexikonet mdste alltsd under alla omstindigheter innehdlla
viss kunskap om vdrlden. Vir uppgift blir dirfér att ange riktlin-
jer £8r upprdttandet av en encyklopedisk grdns som bestimmer hur
specifik kunskap lexikonet far inneh8lla. Nedan ges ndgra prelimi-

ndra kriterier f£6r urskiljning av ej accepterade enheter.

Enheter bdr utspdrras ur lexikonet bl.a. p& fdljande grunder:

— Om enheten utgdr en (relativt sprdksystemet) speciell beteckning

f6r en fOreteelse i vdrlden av typen egennamn.
— Om enheten endast kan definieras med heta eller liknande.

— Om enheten endast kan definieras med hj&dlp av annan utspirrad
enhet. (Avser invénarnamn o.dyl. Diremot tolereras specifik infor-
mation i komplettering till definitionen: beduin 'medlem av ett

nomadiskt Okenfolk' spec. i Nordafrika och Vistasien.)

— Om definitionen maste g&ra bruk av exakta koordinater i tid

och/eller rum.
— Om den fOreteelse i virlden som enheten betecknar &r unik.

— Om enheten ej kan definieras tillfredsst#dllande utan hjglp av

ickesprdkliga medel. (H&r avses sddant som diagram, kartor etc.)

De upprdknade kriterierna kan upphdvas p& systematiska sprdkliga
grunder. (Detta betyder att om man har tagit med mdndag, tisdag,
onsdag, torsdag maste fredag, ldrdag, sbéndag ocksd inkluderas.)

En viktig typ hdrvidlag dr produktiv metaforik utgdende frin enhe-
ten. Som goda lexikonenheter betraktas numera bojkott, mackadam,
raglan m.£fl., ehuru de uppkommit ur egennamn. Fran ganska sen tid
(1940) har vi quizsling. "Stora" namn som Einstein, Hitler,
Napoleon har icke lexikaliserats fullstdndigt, men utgdr dock en
bas f&r ladngtgdende metaforisk anvindning. Fdr s&dana grinsfall
kan specialutredningar fordras. En annan typ av grinsdragningspro-

blem uppstdr vid beteckningar p8 samhilleliga institutioner o.dyl.
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Tydligen &r direktoriect (observera formen) 'styrande f8rsamling

underisenarg~693&n av franska revolutionen' p& fel sida om dei -& &
encyklopediska arinsen, medan diremot parlament, underhus far an=-
ses lexikaliserade. Moderna grinsfall skulle kunna vara Hagarunda
och privattjinstemannakartell(en?), dir vil det sistnimnda gnnu ej

uppndtt samma status som landsorganisation i sprakligt hinseende.

Det anfdrda batteriet av kriterier har tagit sikte pa& beteckningar
av namnkaraktdr som avser enstaka f8reteelser i vidrlden. Det flnns
emellertid ytterligare en typ, dir beteckningen visserligen avser
klasser av foreteelser men behdller namnkaraktiren och den bristan-
de integreringen i sprdksystemet. Det bista exemplet &r kanske de
mera abstrusa biologiska értnamnen. Grdnsfallen i denna grupp kan
1 ordboken redovisas schematiskt i den parafraserade vokabuliren,
om de i &vrigt uppfyller urvalskriterierna (se hirom 4,8). Den av-
sedda gruppen, som kan sigas ligga inom den encyklopediska grédns-

zonen, kan utskiljas enligt f8ljande:

— Om enheten endast kan definieras som underbegrepp och det ej
finns systematiska sprdkliga skidl att ut skilja enheten frdn det
Overordnade begreppet.

— Om enheten ej ingdr naturligt i n&got sprakligt subsystem.

— Om enheten midste definieras formellt (enligt nagot utomsprdkligt
system), ej funktionellt.

Det bdr dter understrykas att de uppstdllda kriterierna &r preli-
mindra. Vid till&mpningen &r det viktigt att det systemtinkande som
redovisats framfdr allt i 4.6 far styra besluten. Det gdller att
hela tiden hdlla i minnet att syftet dr att beskriva de lexikalis-
ka aspekterna av sprdkets dynamik, ej att klassificera verklighe-

ten enligt nagra filosofiska principer.
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4,8 Urvalsproblematiken

Det konkreta urvalet av® lexikonenheter angdr pd léng sikt ordboken *
i h8gre grad &n databasen, ddr ej samma omfangsrestriktioner fdre-
ligger. I uppbyggnadsskedet sammanfaller urvalskriterierna ndstan
helt. I det lingre tidsperspektivet kommer databasen att vdxa pa
egna villkor, medan ordurvalet f&r speciella ordbdcker férblir

sndvt malinriktat.

Ordurvalet f8r en ordbok kan betraktas fran sd ménga synpunkter

att det kan vara svirt att identifiera de underliggande grundfra-
gorna. Aven om vi fran bdrjan utesluter alla normativa aspekter

(de har ingen plats i ett projekt som vill beskriva spridksystemets
teckenfdrrad) kan urvalsproblematiken behandlas ur minst tre as-
pekter: den spréaksociologiska (i vid mening), den systematiskt se-
mantiska och den morfologiska. Vi skall nedan kort belysa vilka ef-

fekter hd@nsynstagandet till dessa aspekter kan ha f8r ordurvalet.

Det sprdksocioclogiska grundproblemet &r givetvis vilket sprédk som
skall beskrivas i lexikonet. Till att bdrja med mdste spraket av-
grdnsas i tiden och rummet. (Skall dldre svenska beaktas? Skall
regionala varianter beaktas?) Sedan dessa yttre grdnser har fixe-
rats gidller det att bestdmma fdrdelningen &ver de sprdkvarianter
som kan upprittas p& grundval av olika sociala funktioner. H&r mas-
te man dtminstone ta hdnsyn till dimensionen hdgtidligt-vardagligt
sprék, dimensionen fackspré&k-allmé&nsprdk och dimensionen vdrde-
laddat-neutralt sprék. Hirvidlag kan avgdrandena grundas pa bl.a.
frekvens. Den praktiskt viktigaste fragan torde gdlla hur mycket

facksprék, inom vilka fack, som skall medtagas.

I sprdkteoretiskt avseende &dr facksprak ndrmast att betrakta som
allmidnsprdk med vissa specialiserade anvindningar av somliga ord
samt med viss helt unik terminologi (wanligen mest substantiv). Se-
mantiskt utmirks terminologin dirav att den &r sprdkligt isolerad
(ingen metaforik etc.), att definitionerna &r mycket regelbundna
(konstruerade begrepp, ej spontant framvuxna) och av att den en-
ligt resonemanget i 4.7 i stor utstrickning tillhdr den encyklope-
diska grdnszonen. F8r inl&rning av ett nytt facksprak skulle allt-
sd fordras dels god allmdnsprdklig kunskap, dels en liten uppsdtt-

ning nyckeltermer. Konkret kan saken formuleras sa, att genom-
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snittslédsaren med hjdlp av ordboken skall kunna l4sa visst slag av
facktext (konversationslexikon, lizobécker, specialtidskrifter B 2
etc.), varvid ordboken skall ge den fdrsta terminologiska nyckel
som fordras f8r konstruktiv inl&rning. Vilka fack som miste tickas
och vilken svarighetsgrad "mAltexten" skall ha &r en sociologisk

frdga snarare &n en sprdklig.

Den systematiskt semantiska aspekten p& urvalsproblematiken ankny-
ter till diskussionen i 4.6. Genom att lexikonenheterna avses bil-
da ett strukturerat begreppssystem kan potentiella nytillskott un-
derstkas med avseende p& i vilken grad de berikar systemet. Ett
nytillskott kanske endast skulle bidraga med en nyansering av nd-
got redan fOrefintligt begrepp, eller tvirtom Sppna vidgen till ett
nytt subsystem av begrepp. Slutsatsen &r alltsd att ordurvalet mas-
te genomfdras lika mycket under h&nsynstagande till ordbokens inne-
hdllsliga tdeckningsgrad som till sj&dlva ordens formella tdecknings-
grad.

Det bOr papekas att hinsyn till den semantiska strukturen spelar
in i fréga om tvd urval: dels urvalet av enheter i allminhet, dels
— och framfdr allt — urvalet av FDV-enheter. Vi kan illustrera be-
slutsprocessen genom att &ter kort betrakta facksprdksproblemati-
ken. Antag att vi (pa& utomsprdkliga grunder) bestdmt att ett visst
fackomrdde bdr tdckas i ordboken. Fackomrddets terminologi under-
kastas nu en semantisk analys som syftar till att utvilja de en-
heter (de md vara specialanvidndningar av vanliga ord eller nya ter-
mer) som dr begreppsmdssigt grundldggande f8r omrddet i friga.
Dessa grundl&ggande enheter f8rs till FDV, d&r de erhdller full-
stdndiga definitioner. Ur den resterande terminologin utvidljes en
grupp kompletterande enheter, avsedda att ge huvuddragen av fack-
omradet. Dessa enheter fdrs till PV, dir de parafraseras, ofta med
hjdlp av de grundl&dggande enheterna. Det andra valet styrs dels av
inre kriterier (huvuddragen av omrddet), dels av yttre kriterier,
sddana som fackomridets relativa vdsentlighet, balansen gentemot

det Ovriga materialet, morfologiska aspekter (se nedan) m.m.

Ndr det gdller den morfologiska aspekten, slutligen, erinras om
resonemanget i avsnitt 4.4. Ddr framhdlls att det sprdkliga tecknet

ofta motsvaras av morfemet snarare &n ordet, varfdr det ofta kan
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rdcka att definiera tecknets innehdll pd endast en plats i lexiko-
net (némligen vid det kortaste eller mast typiska ord i vilket
morfemet ingdr), medan sammansdttningar/avliedningar redovisas sum-
mariskt (i PV) om alls. Denna princip inses lidtt 4ga relevans &dven
. £8r ordurvalet, dels givetvis genom att styra fdrdelningen pa FDV
och PV, dels pad ett annat, ndgot subtilare sitt.

P4 grund av den genomfdrda morfologiéka principen har ordboken en
implicit morfologisk tdckning av fdrutsigbara sammansidttningar och
avledningar. Varje nytillskott kan d&rfdr beddmas med avseende pa
i vad médn det &kar den morfologiska tdckningsgraden. Det finns tre
huvudméjligheter: (1) att den nya enheten redan &r tdckt, genom
att den bestdr av kidnt morfologiskt stoff (eventuellt med viss
specialiserad betydelse, (2) att den nya enheten innehiller nya
morfem, som icke fdrekommer i sprdket i Svrigt, (3) att den nya en-
heten innehdller nya morfem som dock fSrekommer i andra ord utan-
for ordbokens ram. Under i 8vrigt lika omstdndigheter bdr alltséa
6kning av ordbokens morfologiska t#ckning vara ett kriterium i ur-
valsproceduren.

Vi kan &dnnu en géng anknyta till fackspriksproblematiken. Atskil-
liga fackomrdden (t.ex. kemi) har en morfologiskt utomordentligt
regelbunden terminologi. Om ett visst fackomride skall tickas och
om de semantiska urvalsprinciperna ej talar f&r ndgon annan l1l8s-
ning, kan ett strategiskt urval av terminologi skapa en mycket om-
fattande morfologisk tdckning av ifrdgavarande facksprédk. Hdr fdre-
ligger i sj&dlva verket ndgot s& intressant som en teoretiskt vil-
motiverad m&jlighet att bade tidcka stora delar av spridksystemet

och spara utrymme i ordboken.
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5. MALSATTNING FYSR ORDBOKEN '

Efter den dvergripande teoretiska diskussionen i-kapitel 4 Svergdr
vi nu till att stdlla ordboken mera direkt i centrum f&r uppmérk-
samheten. Mot bakgrund av vad som hittills sagts anmdler sig nagra
.frdgor naturligt. De kan sammanfdras under fyra rubriker: dversikt
bver forskningsldget, mdlgrupp och anvdndarkrav, informationens

sammansdttning, uppldggning och hantering.

5.1. Oversikt 6ver forskningsldget

Med forskningsldge menar vi gdngse id&er om hur ordbdcker skall
utformas. Man kan s#ga att forskningsliget, om det f8rstds pa
detta sitt, speglas dels i de ordbdcker som &r allmdnt gangbara,
dels i resonerande framstdllningar om lexikografi.

Det ir naturligt att frdga sig om det finns nagonting i det be-
fintliga ordboksbestdndet som kan ge oss utvecklingsbara impulser.
Denna rapport dr att betrakta som ett inldgg i en dialog mellan
sprdkforskare och fdrlagsfolk, och det &r ddrfdr meningsldst att
hidr gbra en detaljerad genomgdng av de verk av ordbokskaraktdr som
finns. Bigge parter &r vil fOrtrogna med omradet, lat vara att vi
har ndgot olika infallsvinklar. Det kan hdr r&dcka med nadgra antyd-

ningar.

Allén ger i projektbeskrivningen (s. 8 f.) ndgra exempel pd rele-
vant pd&gdende arbete i Sverige och utomlands. I samma skrift (s.

4 £,) fir de mest centrala svenska verk som kommer i frdga nagra
sammanfattande omddmen. Gellerstam har studerat en ansenlig midngd
utlidndska arbeten av vidxlande omfidng. De som givit mest presente-
ras Sversiktligt i rapporten "V&lja sina ord". Huvudintresset har
gdllt materialurval, men &dven den allmdnna organisationen av infor-

mationsmidngden samt den underliggande metodiken har uppmdrksammats.

Dessutom finns givetvis &tskilligt av vdrde att h&mta i den sprdk-
vetenskapliga litteraturen i allmédnhet. Vi torde tillsammans ha en
s&ddan 8verblick 8ver denna, att vi bdr komma allt visentligt pa
spédren vid den systematiska inl&dsning som fortldpande &ger rum. I
stillet f8r att ge ndgon utfdrlig virderande genomgdng av allt som
producerats skall vi hdr dra ndgra slutsatser av vira studier hit-
£ills.
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Det finns ingen ordbok pa& ndgot sprdk som vi kan ldgga som m&nster
f8r Svensk ordbok. (Detta-gdller..innehallet; f8r den fysiska ut=
formningen kan s3kert ganska goda f8rebilder vdljas.) Pa vissa
punkter kan man f& inspiration, men ndgon arbetsbesparing kan fdr-
modligen inte uppnds, eftersom de konkreta detaljerna oftas &r
sprakberoende.

Longmans stora ordboksprojekt (med publicering av en ordbok under
1978 som mdl) inneh&ller mdnga intressanta grepp. Detta projekt
méste ha givit en del erfarenheter som vi skulle vara betjdnta av
att k&nna till. Det vore sdkert mycket givande om man kunde f& kon-
takt med ndgon eller nagra av de forskare som varit inblandade i
projektet, ndgot som nog skulle kunna astadkommas. Som forsknings-
institution skulle Sprékdata knappast uppfattas som konkurrent,

men inte heller f8rlagen emellan behdvde ndgot konkurrensfdrhdllan-
de fdreligga. (Longmans planerar veterligen ingen svensk ensprékig
ordbok!)

De egenskaper hos Longmans ordbok som g8r den speciellt intressant
fér oss 8r dels den konsekventa anvdndningen av en definitionsvoka-
buldr, dels den systematiska lingvistiska analys som genomfdrts

och som resulterat i genomt&nkta kategoriseringar, av vilka somli-
ga tycks ha haft i fdrsta hand interna funktioner, dvs. inte kom-
mer till explicit uttryck i sjdlva ordboken annat &n i form av or-
ganisation av stoffet, dels, och pa s&tt och vis viktigast, dess
datoranknutna uppldggning. De kortfattade uppgifter om kodsystem
vid den lingvistiska kategoriseringen som pdtrdffats tyder pa att
intressanta s8kningar och omsorteringar £8r lingvistiska &ndaméal

varit méjliga.

Longmans ordbok anvinder en definitionsvokabul&dr, och det finns
andra utlidndska ordbdcker som ocksd gbr det. Vi kan f&rmodligen
inte dra nagon nytta hdrav, eftersom definitionsvokabulidren maste
uppbyggas systematiskt — pad det egna sprdkets grund, sjdlvklart.
I 8vrigt gdller att vissa befintliga analyser kan utnyttjas punkt-
vis. S&lunda vintar vi oss att vdsentliga delar av det morfoseman-

tiska arbetet bakom NFO 4 skall komma till anv&ndning.
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5.2. Malgrupp och anvédndarkrav

Att skriva en bok Hr en kommunikativ handling. Man skriver normalt
med tanke pd en l&sekrets. Situationen &r egentligen densamma vid
ordboksframstdllning. En svarighet i det senare fallet &r emeller-
tid att man vill nd mé&nga olika syftemdl med en ordbok. Anvdndarna
kan tdnkas vilja £& ménga olika typer av fragor besvarade. Proble-
met fordjupas ytterligare f£O8r ordbokskonstruktdren genom att ord-
bécker har en extra pedagogisk dimension; det finns sa& att sdga en
kategori potentiella anv&ndare pd fdrhand, men man kan ocksa vilja
stimulera nya, normalt passiva, grupper till anvédndning. Ordboken
maste utformas sd att den dr tillgdnglig &ven f8r dessa ovana

ld&sare.

For all ldsning g&dller att den b&sta effekten uppnds om l&saren &r
engagerad, dvs. ldser aktivt. Det &dr ldttare £fOr skribenten att
hitta rdtt tonl&ge ju sndvare syftet &dr. Men ddrfdr beh&ver man
inte avfdrda m&jligheten att adstadkomma en ordbok som syftar till

att tdcka "allm&nhetens behov".

I det hdr sammanhanget skall man minnas att "allm&nhetens" samman-
sdttning drastiskt &ndrats pa senare tid, i och med att stora grup-
per som har frdmmande sprak som fdrstasprdk flyttat in i landet.
Hirmed tillkommer en kategori som tidigare varit i stort sett
negligibel, nd@mligen folk som inte har ndgon sj&dlvklar intuition

om det svenska sprédksystemet. Till yttermera visso utgdr invandrar-
na sjdlva en mycket sammansatt grupp; inte minst behdrskar olika

individer svenska i mycket olika utstrdckning.

Ett alternativ till en medelstor "universalordbok" vore kanske att
konstruera ett ordbokspaket innehallande flera band som represen-
terade delsyften. Detta kan lata idealiskt, men vem avgdr hur f&r-
delningen skall tillga? Hur vet en anvdndare att han skall vdlja
en viss del snarare dn en annan. Sadana beddmningar dr fdrmodligen
ombjliga att verkstdlla i praktiken, fridnsett att de kan bli poli-
tiskt diskutabla.

Troligen &r det omdjligt att pad fdrhand ha en s&ker uppfattning om

vilka som kommer att anvdnda en ganska omfattande ensprakig svensk
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ordbok. I sjdlva verket finns det knappast nidgra uppgifter om vilka

som anvdnder redan existerande idreg&ngare. Det enda som kan redo-=‘

visas dr mer eller mindre vdlgrundade gissningar, vid sidan av mer

precisa upplagesiffror och fdrsdljningsbesked.

Det &dr ldtt att ge exempel pd vissa institutioner som med stdrsta
sannolikhet hyser potentiella avndmare: kontor, skolor och myndig-
heter av olika slag etc. I ett land som Sverige med & ena sidan en
komplicerad samh&dllsstruktur som kriver mycken spridklig — inte
minst skriftlig — kommunikation och & andra sidan ett vilutvecklat
utbildningssystem som praktiskt taget alla berdrs av kan en ordbok
antas bli en angel&dgenhet f8r atskilliga. Malgruppen bdr d&rfdr
vara den vidast m8jliga, snarast alla medborgare med grundskole-

kompetens.

Det bSr ha framgdtt av kapitel 4 att en del sofistikerad informa-
tion Overvdgs fO8r ordbokens del. Det &r uppenbart att vissa till-
géngliga uppgifter kommer att ld&mnas outnyttjade av ritt madnga an-
vidndare om malgruppen blir den avsedda. Ar det d& riktigt att fdr-
se ordboken med en midngd information som aldrig efterfrlgas av
manga, kanske majoriteten? Det synes fSrsvarbart att inkludera
aven den mer sofistikerade informationen (eftersom den sikert an-
vidnds av atskilliga) under fdrutsittning att den inte i orimlig
grad komplicerar ordboken i &vrigt. Dessutom vet vi inte hur vissa
typer av information kommer att anvidndas, ddrfdr att traditionella
ordb8cker hittills underlatit att ge s8dan information. I ndgon
mén blir det frdga om att vinja anvindarna vid de nya m&jligheter-

na. Utfallet gdr kanske inte att virdera f8rr&n efter en viss tid.

Bland de krav anvdndarna kan tédnkas stdlla pd boken midrks béide
praktiska-estetiska och innehdllsmissiga-funktionella. Ordboken
skall rimligen rymmas i ett band. Vidare skall den ha ett behdndigt
format; framfdr allt maste proportionen mellan bredd, h&jd och
tjocklek noga Overvidgas. Hdrvid spelar givetvis papperskvalitén

in, men den &dr dessutom ett argument i sig. (Enligt mingas sponta-
na vittnesbdrd betyder just papperskvalitén oerhdrt mycket £8r hur
boken uppfattas.) En annan avvigningsfrdga &r stilen. Graden be-

stdms delvis i relation till utrymmet, men ldttldsheten beror inte
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bara pd bokst#dvernas storlek. Alla dessa frdgor liksom layout
o.dyl. blir i f&rsta hand fdrlagets' angeldgenhet. I inte si f&
fall samverkar dock de innehallsm&ssiga aspekterna med de mera
trycktekniska (t.ex. typografil!), och det &r viktigt att dialogen
- férs aktivt mellan fdrlagsmd&n och sprdkmdn hirvidlay.

Ndr det g&dller de mer innehdllsinriktade frdgorna, torde kraven g
isdr rdtt kraftigt beroende pa anvéndérkategori. Allmé&nt fordrar
man emellertid att den information boken tillhandahdller skall vara
ordnad pa ett Overskadligt s&dtt. Att alla ingdende ord pd ndgot vis
gdr att finna i strikt alfabetisk ordning &r helt nddvdndigt. Ett
annat 6nskemdl som ofta framfdrs innebdr att informationen skall
dterfinnas d4r man f&rst sdker den, dvs. man skall inte bli h&n-
visad till annan plats i boken. Ovan har flera gdnger gjorts antyd-
ningar om referenssystem, appendix m.m. som tycks svdra mot dessa
fordringar (jfr &ven i synnerhet kapitel 6). Vad man d&, som s&
ofta, far efterstrdva &r en god avvigning. Vad sdker man i de fles-
ta fall da man slar upp ett ord? Om det alls finns ett svar pad
denna frdga (och vi har vdra aningar), bdr man fdrsdka ge sd myc-
ket information pd det "ordinarie" stdllet att normalbehovet

(= (av)stavning? b8jning? uttal? kort semantisk specifikation?)
tdcks i allt vdsentligt. Sedan kan man ha olika ambitionsnivaer.
Idealet &r att &dven de mer raffinerade kraven tillgodoses, men den
som stdller dem far gbra sig mera omak (dvs. f8lja en hinvisning
till annat uppslagsord eller till appendix). Slutligen mdste det
krdvas att den metasprédkliga informationen presenteras pad ett litt-
tillgdngligt s&att; fdrkortningar och abstrakta symboler &r alltfdr

ofta svarforcerade.

5.3. Informationens sammansdttning

En framtrddande faktor vid profileringen av Svensk ordbok &r det
underliggande materialet. Existerande ordb8cker (med redan bearbe-
tat material i ndgon form) mdste beaktas. Den typen av korpus tycks
vanligen utgdra stommen vid ordboksarbete — man utgdr frdn det som
finns och kompletterar eller reducerar det. Didrigenom tenderar en
viss lexikografisk tradition att utbildas inte bara vad betridffar
hanteringen av stoffet utan &dven sjilva avgrinsningen av material-
underlaget. Vi vill l&dgga mer tonvikt vid aqutentiskt material, dvs.

sddant sprdkligt material som verkligen manifesterats i autentiska
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kommunikativa situationer. Hypotesen #r att de flesta ordbdcker &
~ena sidan innehdller mycken umb&rlig-barlast, & sndra sidan saknar

tdckning f8r vissa aspekter av sprdket i funktion. Uttryckt pa an-

nat sdtt dr existerande ordbdcker sdllan representativa f&r det

sprak Som brukas i realiteten.

Om de existerande ordbdckernas ordfdrrdd far vi en god uppfattning
genom Rikssprdkligt datalexikon, som framstdllts vid Sprakdata.
Detta dr ett maskinlagrat ordindex som bygger P& en samkdrning av
uppslagsorden i Focus uppslagsverk, Nusvensk frekvensordbok och
Svenska Akademiens ordlista, tionde upplagen. Sjdlvfallet kan denna

bas utvidgas med flera verk om de bara har en maskinlisbar version.

Det autentiska materialet stidller i fSrsta hand Logoteket till for-
fogande. H&rvid urskiljs tv& grundtyper: l6pande text av olika

slag och excerpter. Excerptsamlingar med olika tyngdpunkt finns pé
flera hdll. Viktigast i detta sammanhang &r de hos Svenska sprak-
ndmnden i Stockholm och Svenska Akademiens ordboksredaktion i Lund.
Det dr angeldget att samarbete etableras med dessa institutioner.
(Ett principiellt muntligt samarbetsavtal med Svenska sprakndmnden
har redan tr&dffats.) FOr att excerpter av antytt slag skall kunna
omfattas av den fdrutsatta metodiken krivs inkodning. Logotekets

texter fdreligger redan i maskinlisbart skick.

Insamling av ldpande text sker génom stratifiering. Hirmed avses
tdckning av centralt sprdkbruk av olika specialiseringsgrad. Visst
facksprék maste vara representerat (exempelvis skolbdcker, populidr-
vetenskaplig journalistik, encyklopediartiklar m.m.). Urvalet &ir

en grannlaga uppgift. Bearbetningen i sin tur kan innefatta moment
som lemmatisering och morfologisk analys. Givetvis krdver alla
dessa uppgifter personalresurser och tekniska resurser. Det fortja-
nar emellertid att pdpekas, att en ansenlig mingd autentiskt mate-
rial (i den angivna meningen) nu finns bearbetad. Den har dirmed
tagit steget Over till den andra kategori av material som nimndes

ovan (dvs. existerande ordboksmaterial).

Olika kriterier f£8r inkludering av lexikaliskt material i Svensk
ordbok kan tdnkas. FOr accepterande fordras i fdrsta hand att den

information som kan ges &r av primdrt lexikalisk — ej encyklopedisk
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— natur (jfr avsnitt 4.7). Vidare skall uppliggningen vara
deskriptiv,-ei normativ. Av det senare f6ljer att visst material
som normalt ignoreras eller stigmatiseras i ordb&cker mycket vil
férsvarar sin plats, under f&ruts&dttning att det &r vil integrerat
1 spraksystemet. Grinsen-mot dialektalt stoff fir kanske dras
ganska sndvt, eftersom det i det fallet gidller strdngt taget
autonoma sprdksystem med viss Overlappning i fdrhdllande till riks-
spraket. Skdnsavgdranden blir stundom'nédvéndiga. Allm&nt gidngbara
vardagliga uttryck eller rentav slangord b&r sjdlvklart accepteras.
Genom inriktningen pa det integrerade spriksystemet faller dock
den mer efemdra slangvokabuldren utanfdr fokus. Behandlingen av
vad som ibland betraktas som stilistiskt "l&gre" sprakbruk rymmer
problem som liknar dem som uppkommer vid behandlingen av vidrdelad-

dade uttryck (jfr ord som arbetsvillig, demokrati, frimickel).

Hela sprakliga kategorier pdverkas av beslutet om fd8rkastande av
encyklopedisk information. Namn och namnliknande ord, t.ex. initial-
fé6rkortningar, far en klart underordnad status — om de inte ute-
sluts helt. Problematiskt &r att namnrelaterade ord visar sprék-
systematiska sidor (jfr t.ex. kongo-les, nigeri-an, tanzani-er
dels sinsemellan, dels med hurrit-er, zigen-are, de senare utan
pavisbar associering till ndgot nomen proprium). Viss flexibilitet
medges pd dessa och en del andra punkter om appendix utnyttjas.
Det kan ocksad till&dggas h3r som i andré sammanhang, att man inte
bundit sig vid sina beslut i alla detaljer tack vare den behindiga
lagringen av ordboken. Illustrerad svensk ordbok har kommit ut i
tre upplagor och atskilliga ofdrdndrade nytryck ddrtill. Svensk

ordbok skulle utan teknisk svdrighet kunna revideras fortldpande.

5.4 Uppldggning och hantering

Det senast sagda leder oss Over till den tekniska proceduren.
"Ordboksmanuskriptet" &r ett magnetband som framstills p& grundval
av en principiellt oberoende databas. Produktionen av den f8rsta
versionen av Svensk ordbok sammanfaller delvis med etablerandet av
sjdlva databasen. Ndr v&dl databasen existerar, kan emellertid kon-
tinuerlig uppdatering ske. Ordboken kan med enkla medel aktualise-
ras, revideras eller fOrb&dttras pd diverse sitt. Hirigenom faller
ett alldeles sdrskilt ljus Over nagra av de fridgor som tagits upp
ovan. Man kan a priori tycka att modeord o.dyl. skall hdllas utanfdr
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en ordbok. De &r ofta kortlivade och pdverkar s#dllan systemet
ndmnvdrt. A andra sidan kan.de vara hdgst frekventa och i viss me-
ning livaktiga ndr de fdrekommer. Sddana ord skulle kunna inklude-
ras tentativt f£6r att omprdvas vid utarbetandet av en eventuell ny
upplaga. Ett sddant fOrfarande kunde sidgas skidnka ordboken samma
prdgel av dynamik som dr typisk f8r sprdket sjidlvt. Hiri ligger
onekligen en mdjlighet till profilering.

Databastankens viktigaste implikationer har redan antytts: flexi-
bilitet, médngdimensionalitet, stdndig aktualitet, De tekniska
egenskaperna och mdjligheterna belyses mer i kapitel 7. Hir skall
bara &dterigen understrykas att en databas sisom den hir asyftade
léter sig formas snart sagt hur som helst. Det &r inte fridga om
ett en géng f8r alla slutet helt, utan utvecklingsmdjligheterna

dr legio. Rent principiellt behBver inte ens det ensprakiga pers-
pektivet behdllas i all framtid. De restriktioner databasen kinner
dr frédmst av teknisk art (minneskapacitet, programkomplexitet, ut-

rustningsresurser).
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6. UTFORMNING AV ORDBOKEN

Innevarande kapitel: baseras dels pd de teoretiska 8vervdgandena i
kapitel 4, dels p& den allminna mdlsdttning som fastlades i kapi-
tel 5. Eftersom kapitlet dr inriktat pa i1 h8gsta grad praktiska
fragor fdrsdker vi presentera konkreta férslag pa alla de punkter
ddr sd &r m8jligt. Detta innebidr dock ej att vi ddrmed definitivt
bundit oss till de framlagda férslagen; fastmer kommer &tskilliga
att behdva &dndras i huvuddrag eller detaljer alltefersom arbetet
fortskrider; och detta av bade praktiska och teoretiska skil.
Ibland markeras den preliminira karaktiren hos besluten genom att
alternativa f&6rslag framligges.

6.1. Ordbokens organisation

En ordbok bestdr &tminstone redigeringstekniskt av tva& huvudavdel-
ningar: inledning och huvudlista, Fdr Svensk ordbok finns det ock-
sd& anledning r#kna med en tredje avdelning: appendix (rdttare:
appendices). Namnen p& avdelningarna och den inbdrdes ordningen
mellan dem &r naturligtvis ej definitiva. Varje avdelning bor
fylla sin speciella funktion f3r lisaren. Fbrdelningen av informa-
tion pd de olika avdelningarna &r kanske frimst en pragmatisk fra-
ga, dédr erfarenheter och skattningar av ldsarfdrvdntningar &r de

mest vdgande argumenten.

Vi f8reslar att de olika avdelningarnas funktioner specificeras en-
ligt f6ljande. Inledningen skall vara en bruksanvisning till ord-
boken. Huvudlistan skall, som namnet anger, innehd&lla huvuddelen
av den lexikaliska informationen; didrtill skall den i gbrligaste
mdn vara anvindbar isolerad (utan inledning eller appendix). Appen-
dix skall innehdlla tilliggsinformation som kompletterar huvudlis-

tan f8r den s&rskilt intresserade lisaren.

Eftersom inledningen skall vara en bruksanvisning till de &vriga
delarna kan dess inneh&ll knappast specificeras fullstdndigt &nnu.
Troligen fordras dock dels ett elementdrt avsnitt f&r ovana lisare.
ndrmast avsett som hjdlp f8r att &terfinna ord i huvudlistan, dels
ett mera utfdrligt avsnitt som beskriver de olika m&jligheterna

att utvinna fylligare information s&vil ur huvudlistan som appen-
dix. Det elementdra avsnittet miste inneh&lla l4ttfdrstdeliga redo-

gSrelser f6r alfabetiseringsprinciperna, behandling av stavnings-
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varianter, hdnvisningssystemet, s8kning vid ej &terfunna sammansitt
ningar/avledningar samt uttolkning av den typografiska koden i
ordboksartiklarna.

Lasaren kan tdnkas anvdnda ordbokens, framfdr allt huvudlistans,
information pa tva sdtt: dels f&r analys (s8kning efter informa-
tion om i text pdtrdffade ord), dels f6r syntes (sdkning efter in-
formation f&r produktion av egen text). Det &r rimligt att r&kna
med stdrre beredskap f8r egen aktivitet i det senare fallet. M3l-
sdttningen f8r huvudlistan bdr vara att den ensam skall kunna till-
godose analysens behov och tillsammans med inledningen tillgodose
syntesens behov. Detta innebdr att all den information som fordras
f8r ordigenk&nnande och ordfdrstidelse méste finnas i huvudlistan;
vidare att dispositionen och den typografiska utformningen av ar-
tiklarna madste vara s& enkel att den kan genomskd@das utan hjdlp av
inledningen (enligt samst&mmiga uppgifter ndr inledningen i en
ordbok icke nadgon majoritet av l&dsarna). Likaledes bdr de summa-
riskt behandlade sammans&ttningarna/avliedningarna redovisas pa

ett sadant s&tt att den l&sare som ej &terfinner en sdkt samman-

sdttning/avledning uppmuntras att sdka efter ordets delar.

Till appendix f8rs tvad typer av uppgifter: dels sddan information
om ordbokens underliggande grammatiska modell som ej &r nddvdndig
for anvdndandet av ordbokens centrala delar (dylik information re-
dovisas i inledningen), dels kompletterande information som kan
underldtta spridklig produktion och avancerad sprdkfdrstidelse eller
helt enkelt kan vara intressevdckande av allmdnna sk&l. Appendix
méste dock £forbli kort i fdrhallande till huvudlistan.

6.2. Tilldggsinformation i ordboken

Hir beskrivs ndgra grundldggande typer av uppgifter som kan eller
bdr aterfinnas i ordboken, ehuru de uppenbarligen inte h8r hemma i
huvudlistan; Uppgifterna i fraga kan redovisas i inledning eller
appendix. Om de klart har sin plats i inledningen pédpekas detta
sdrskilt.

- Ortografisk variation. Alla stavningsvarianter av alla ord kan
inte fdrutses. Det fordras alltséd uppgifter om m&jliga stavnings-

sdtt (t.ex. e-k, e-d, sj-sch-sh). DArtill kan man behdva redovisa
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relevanta delar av svenskans ortografi, sdsom reglerna f8r dubbel-

. skrivning av konsonant och avstavningsregler. Atminstone den f8rra

typen av uppgifter maste std i inledningen, eftersom de dr vdsent-
liga f8r m&jligheten att aterfinna ord i huvudlistan.

- Uttalsprinciper och uttalsvariation. Eftersom svenskans ortogra-
fi trots allt &r tdmligen ljudndra kan fullstdndig uttalsangivelse
f6r alla ord i huvudlistan inbesparaé. Uttalsangivelsen reserveras
till de inte ljudenliga fallen. I stdllet fordras dock att de all-
minna uttalsprinciperna redovisas. Systematisk uttalsvariation bor
ocksd anges i detta sammanhang. Som exempel kan ndmnas s.k. uttals-
lidttnader (d-bortfall i rdd, sned etc.), uttal av romanska ord
(j:8d 1 genialisk etc.) samt tryckfdrflyttning vid bdjning

('doktor : dok'torer). Uppgifter av denna allmdnna typ hdr snarast

till inledningen.

- Flexionsmorfologi. Ehuru den viktigaste ordbdjningen maste anges
noga i huvudlistan kan det vara vdrdefullt med en samlad presenta-
tion, badde fdr att demonstrera det totala b&jningssyvstemet och foér

att ge en indikation om b8jningen av oredovisade ord.

- Derivationsmorfologi. Huvudlistan avses gdra utrymmesbesparingar
genom en tdmligen summarisk behandling av sjdlvklara typer av sam-
mansdttningar och avledningar. Derivationsmorfologin redovisas
limpligen genom att informationen uppdelas pa tvad avdelningar. I
den ena avdelningen beskrivs fradmst hur man &terfinner delar av
ett sdkt (sammansatt eller avlett) ord i huvudlistan, vartill viss
upplysning om det s&kta ordets sannolika sammansdttnings- eller
avledningsbetydelse ges. I den andra avdelningen beskrivs ordbild-
ningsprinciperna timligen utfdrligt, sdvidl formellt som inneh&lls-

ligt. Den fdrra avdelningen maste ingd i inledningen.

- Syntaktisk modell och syntaktiska konstruktionssdtt. Den syntak-
tiska modell som ordbokens grammatiska information bygger pad bdr
specificeras. En viktig del av den grammatiska informationen &r
uppgifter om syntaktiska konstruktionssdtt, som i huvudlistan redo-
visas med kodbeteckningar, vilkas nyckel maste ges i ordboken.
(Syntaktiskt konstruktionssédtt dr en utvidgning av den typ av in-
formation som i dldre ordbdcker &terges med vb tr. pred. adj. och

liknande.)
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= Semantisk h&rledningsmodell. Ordbokens definitioner inriktas pd .
s.k. kdrnbetydelser (se avsnitt 4.5), varfdr samtliga belagda el= "
ler potentiella. betydelsenyanser hos orden ej kommer att redovisas
i detalj. I stdllet ges allménna anvisningar om hur betydelser kan
Overfdras, utvidgas eller specialiseras utgdende fr&n kidrnbetydel-
sen. Viktigt &r att dessa anvisningar presenteras pd ett 1l&ttill-
gdngligt s&dtt.

- Egennamn m.m. Egennamn och egennamnsavledda ord faller utanfdr
grdnsen mot encyklopedisk information (se avsnitt 4.7), men pad
grund av att avledningarna ofta &r svarfdrutsigbara kan det finnas
skdl att ge vissa formella uppgifter om en del egennamnsavledning-

ar. En m6jlighet &r att l&dgga denna information i appendix.

- Etymologisk information. Denna information, som f&r klassas som
allmént intressevdckande kan infogas i artiklarna eller i utrym-

mesbesparande syfte brytas ut ur huvudlistan och redovisas separat.

6.3. Uppslagscrdens status

I kapitel 4 beskrivs en semantiskt motiverad uppdelning av vokabu-
ldren i tre klasser (DV, FDV, PV; se nirmare 4.6). Teoretiska ar-
gument har ocksd givits f8r en icke-homogen behandling av vokabu-
ldren pad morfologiska grunder (4.4) och som £f81jd av grdnsdrag-
ningen mot encyklopedien (4.7). Nedan anges hur de olika ordtyper-

na tdnkes bli representerade i ordboken.

I de flesta avseenden behandlas ord inom DV och FDV lika, dvs. de
redovisas fylligt och med fullstdndig definition. Eftersom ord
inom DV dels har en teoretiskt central stdllning ihom ordboken,
dels i sista hand maste definieras med inbdrdes cirkularitet, kan
det vara befogat att typografiskt markera DV-ord p& ndgot diskret
sdtt.

Inom PV kommer manga ord att behandlas lika fylligt som inom FDV,
s& ndr som pd att den fullstindiga definitionen ersitts med para-
fras. Andra ord behandlas mer summariskt, av formella och/eller
innehdllsliga skdl. F6r vissa ord anges endast de formella oregel-
bundenheterna (avvikande uttal, speciell bdjningsform, ofbrutsdg-

bar morfologisk uppbyggnad); i vissa andra fall uteldmnas formella
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uppgifter helt, eftersom informationen l&tt kan &tervinnas inom
ordbokens ram. P& motsvarande sdtt parafraseras vissa ord genom . &=
direkta h&dnvisningar till sina bestidndsdelar, i f8rekommande fall
kompletterade med uppgifter om specialanvdndning eller dylikt.

Nagra ord parafraseras genom indirekt hidnvisning, i den meningen
att den morfologiska uppbyggnaden antyds typografiskt (hdrom se
Jadrborg & Ralph, "Ordboksartiklarna: ordbildnings- och ordstruktur-
synpunkter"). |

Av de enheter som ej dr egentliga ord (se 4.3) redovisas morfem
med egna artiklar enligt modellen f&r FDV. Fall av typen verb med
partikel behandlas under vederbdrande verb. Bland flerordsenheter-
na redovisas den bundna, syntaktiskt ostrukturerade typen (ex.

au patr) som flerordsenhet, medan den Oppnare, strukturerade typen
(ex. kasta yxan 7 sjoén) redovisas under nagot eller nagra av sina

huvudord (se vidare avsnitt 6.5).

6.4. Ordmodeller £f8r uppslagsord

Vid upprédttandet av den primdra lexikografiska enheten, uppslags-
ordet, beaktas det sprédkliga tecknets formella sdvdl som innehdlls-
liga egenskaper (se utredningen i avsnitt 4.3). Beroende pa& hur man
ordnar kriterierna inb&rdes erhdller man olika modeller, med kon-
sekvenser dven fOr ordningen mellan uppslagsorden. Vi beskriver

h&r ett par olika modeller och diskuterar kortfattat deras fdr-

och nackdelar. Modellerna exemplifieras i avsnitt 6.8. F6r en dis-
kussion se vidare Berg, J&rborg & Ralph, "Synpunkter pa stickord"

och Allén, "Om uppslagsord i Svensk ordbok/Lexikalisk databas".

Den fdrsta modellen (se 6.8, lista 1) dr ett fOrsdk till precise-

ring av den s.k. etymologiska principen i traditionella ordbdcker.
Orden indelas i grupper efter grov semantisk och morfotaktisk sam-
hérighet. Det prim&ra uppslagsordet &r det semantiskt-morfologiskt
enklaste ordet i gruppen. Sekunddra uppslagsord (har momentsiffror
i exemplet) upprédttas pad formella grunder. I sista hand klassifi-

ceras betydelseskillnader.

Vi finner denna modell vara oldmplig av f8ljande skdl. Den bryter
i onddan mot den alfabetiska ordningen; ett genomfdrt kompletteran-

de alfabetiskt hdnvisningssystem kostar mycket utrymme. Ordboks-
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artiklarna blir svardverskddliga med sina mdnga delmoment, ddr
ocks& formellt och innehdllsligt betingade moment véxlar pd ett w i
féga lisarvdnligt sdtt. Slutligen 4r det fB8rsta kriteriet (grov
semantisk samhdrighet) mycket svdrt att praktiskt tilldmpa. I

2

exemplet har grundare f8rts till grund, men sd kunde &ven ha

skett med grundlig eller med intetdera.

Som alternativ till vad man kunde kalla den kvasietymologiska mo-
dellen uppstdlls lemma-lexemmodellen, som kan utfdras i olika vari-
anter. Den utgdr fr&n att sdvdl sprdklig form som sprakligt inne-
hall miste beaktas pd ett systematiskt sdtt. Harvid gdller & ena
sidan att likhet i frdga om form sdvdl som likhet i fridga om inne-
hall verkar sammanhdllande, & andra sidan att olikhet i respektive

avseenden verkar sdrskiljande.

P& grundval av formella kriterier etableras lemman, pd grundval av
innehdllsliga kriterier lexem. Lexemen kan i sin tur innehélla be-

tydelsenyanser.

Normalfallet &r att lemma och lexem tdcker varandra, s& att inget

problem uppstédr betrdffande den lexikaliska enheten (ex. krinolin).

T vissa fall drar form och inneh8ll &t olika hall. Detta kan illust
reras med exempelvis det starkt bdjda sticka. Hir har vi & ena si-
dan den sammanh&llande b&jningen sticka, stack, stuckit, & andra
sidan &tminstone tre olika betydelseenheter: 'stinga', 'ge sig av'
och 'skifta (om firg)'. Inom lemma-lexemmodellens ram har man hdar
alltsd mdjlighet att ansdtta ett uppslagsord sticka med tre £ill=-
hérande lexem eller tre uppslagsord med samma formella egenskaper
och inneh&llsligt svarande mot lexemen. Presentationsmdssigt kan

flera mellanformer tédnkas.

For att klargdra att den sprakliga formen utdvar inflytande pé
lexikonets struktur ocksad om antalet uppslagsord baseras pé-lexer~
men skall vi fista uppmirksamheten pd det svagt bdjda sticka. Detta
har ungefdrligen betydelsen 'binda garn i maskor'. En rimlig ord-
ning mellan de fyra verbala sticka-lexemen vore kanske 'stinga',
'binda garn i maskor', 'skifta firg', 'ge sig av'. Pa formsidan

skulle detta ge en vixling starkt, svagt, starkt, starkt. En sadan
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véxling dr inte acceptabel genom sin brist pd stringens. Den 4r
- antagligen ocksa psykologiskt sett déi;g..Gemensamma formella
egenskaper verkar som nédmnts sammahallande.~

Lemma-lexemmodellen samlar i sig upp de relevanta teoretiska as-
pekterna, md8jliggdr ett systematiskt utnyttjande av dem och ger
forutsdttningar £for en'éndamélseniigt konsekvent presentation.

Den kan i ordboken utformas enligt ndgon av flera olika varianter.
Fo6r att visa bredden i dess tilldmpbarhet har tva avsiktligt pola-
riserade varianter ofdrbindligt exemplifierats i 6.8, listorna 2
och 3. Den ena ger ytligt sett en mera framtrddande roll it for-

men, den andra &t innehallet.

Den lemmaorienterade varianten i lista 2 &r troligen den enklaste
att tilldmpa. Den har fdrdelen att ge snabb och koncis presenta-
tion av de formella uppgifterna, vilket bl.a. innebdr att bdjnings-
former 1&tt kan aterfinnas. En nackdel &r att uppslagsorden i
vissa fall kan innehdlla lexem med mycket skiftande semantisk ka-
raktdr, medan semantiskt ndrbeslidktade ord kan tillh&ra olika

lemman; se t.ex. verbet grunda.

Den mera lexemorienterade varianten i lista 3 har f&rdelen att en-
dast krdva en indelningsnivad under uppslagsordet. Den ger ocksé
delvis ett ndrmare samband mellan form och inneh&ll. En nackdel &r
att antalet uppslagsord blir stort, varfdr man f8rlorar utrymme,
och att i samband hdrmed informationen om de formella egenskaperna
blir oekonomisk genom upprepad aterkomst. Se verben 1grunda ad

4grunda i lista 3.

Den kvasietymologiska modellen far anses avfirdad. F8r ndrvarande
diskuteras vilken variant av lemma-lexemmodellen som &r mest f&r-
delaktig. En fraga av vikt dr hur médnga besvdrliga fall som upp-
kommer inom olika varianter. Detta dr en sak som det konkreta ar-
betet kommer att ge besked om. Avgdrandet behdver inte trdffas nu.
Genom databasfdrfarandet kan tvdrtom valet av slutlig modell upp-
skjutas till ett ganska sent stadium. Det viktiga &r att databasen

fylls med sadan information att endera modellen l&tt kan framtagas.
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6.5. Huvudlistans struktur

. P2 huvudlistan stdlls vissa grundl&ggande Xrav, som delvis &r mot-
stridiga. A ena sidan bdr ordbokens vokabulir organiseras sid att
varje enhet &dr 1l&tt att &terfinna samt att den viktigaste informa-
tionen (sdrskilt f&r analys; jfr 6.1) f6r en s&kt enhet erhdlles
direkt ur listan, utan hdnvisning till andra enheter. A andra si-
dan vinner ordboken givetvis pa varje tillkommande ord. Det bade
teoretiskt (se 4.4) och praktiskt ld&mpligaste sdttet att spara ut-
rymme &dr att behandla sjdlvklara sammansidttningar och avledningar

summariskt, vilket f8rutsdtter ett hdnvisningssystem av ndgot slag.

For att enheten l&tt skall aterfinnas i huvudlistan fordras dels
en god modell f8r uppslagsorden, dels en genomfdrd strikt alfabe-
tisk ordning mellan dem. Den alfabetiska ordningen kompletteras

med grammatiska och semantiska ordningskriterier f8r underavdel-

ningarna.

Morfem (n&mligen prefix och suffix) infdrs pd sina alfabetiska
platser i listan, varvid dock deras status markeras genom efter-
stdld (anti-) respektive framfbrst&lld (-ning) divis. Fbr exempel
jdmfdr Jdrborg & Ralph, "Ordboksartiklarna: ordbildnings- och ord-
struktursynpunkter" (fallet -sam). Den ostrukturerade flerordsty-
pen (au patir) alfabetiseras med negligering av blankt typrum (man
far t.ex. aula - au paitr - autograf). Idiomtypen redovisas d&remot
under négot eller ndgra av sina huvudord, sist i artikeln (se
Allén, "Om utformningen av artiklarna i Svensk ordbok" samt nedan
avsnitt 6.8). Som huvudord betraktas de ord i idiomet som &r se-
mantiskt tunga, som knappast kan utbytas utan att idiomet gar for-
lorat och/eller som tillhdr ordklasserna adjektiv, verb och sub-

stantiv. I tveksamma fall Overregistreras idiom.

I samma artikel som huvudordet, efter vederbdrligt delmoment, £f3r-
tecknas tilldgg till ordet (s.k. "en-och-en-halv-enheter": verb +
partikel, verb + reflexiv etc.). Dessa delvis nya enheter, som kan
ses som en speciell typ av fraseologi, har ofta avvikande syntak-
tiskt konstruktionssdtt, vilket redovisas samtidigt. Se exemplet
grunda upp i avsnitt 6.8. Om flera "en-och-en-halv-enheter" fdre-
ligger, alfabetiseras i vanlig ordning. I vissa fall h&dnvisas i
stdllet till det sammansatta verbet.
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Exempel pd hur h#nvisningssystemet kan liggas upp finns i Jdrborg-
&-Ralph, "Ordboksartiklarna: ordbildnings~- och ordstruktursynpunk=
ter" samt nedan i 6.8. Det bdr understrykas att nigot beslut om
hdnvisningssystemets omfattning och om vad som skall f8rstas med
"sjdlvklar" sammansdttning etc. ej har fattats och ej kan fattas
férrdn en prelimindr FDV har etablerats. Det pragmatiska milet kan
vara att kompositionen av FDV tillsammans med h&nvisningssystemet
skall kunna bygga upp en totalvokabulir p& upp till 100 000 ord.

- Det kan allmédnt fastldggas att hinvisning bdr ske till det morfo-
logiskt mest ndrliggande ordet (analogt med principen om successiv
dekomposition; se avsnitt 4.6)., I lista 2 och 3 i 6.8 hinvisas

alltsa fran grundare till grunda och endast indirekt till det pri-
médra grund.

6.6. Ordboksartiklarnas innehill

Det maximala artikelinnehdllet redovisas nedan i punktform. Fdr
presentationsfragor hénvisas generellt till 6.7 samt till Allén,
"Om utformningen av artiklarna i Svensk ordbok" och Jarborg & Ralph

"Ordboksartiklarna: ordbildnings- och ordstruktursynpunkter".

- Ortografi. Denna gives omedelbart av stickordet. Ortografisk
variation kan i vissa fall redovisas p& sin alfabetiska plats i

huvudlistan. Se f&r Ovrigt avsnitt 6.1.

- Uttal. Detta markeras endast i svdrf&rutsigbara fall (accent och
kvantitet anses normalt fOrutsdgbara). Den viktigaste uttalsuppgif-

ten dr huvudtryckets lokalisering, vilket ofta &r tillr&dcklig hjdlp

- Avstavning. En enkel avstavningsuppgift kan vara befogad f&r mor-
fologiskt enkla ord. D&rmed infdrs i viss mdn ett normativt moment,
1 och med att ordboken faktiskt tycks rekommendera viss avstavning.

Fordelarna med att ange en avstavningsmdjlighet Sverviger dock.

- Formell morfologi. F&r analytiskt bruk bdr uppbyggnaden av mor-
fologiskt komplexa ord redovisas pd ndgot enkelt sitt. F8r synte-
sen fordras att ordbildningsstammen anges, fdr de fall den avviker
frdn den normala ordformen (se vidare Jirborg & Ralph, "Ordboks-

artiklarna: ordbildnings- och ordstruktursynpunkter").
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- Ordklass, konstruktionssdtt. Ordklassuppgiften &r grammatiskt
central och ntddvdndig bl.a. som nyckel till bdjningsangivelsen; = ‘=
Konstruktionssdtt dr en syntaktisk precisering av ordklassuppgif- "+
ten (liksom b&jningsangivelsen dr en morfologisk precisering). Ord-
klassystemet och konstruktionss&ttsmodellen &r inb&rdes bercende i
den meningen att en knapp uppsdttning ordklasser kr&ver mer detal-
jerade konstruktionss&dttsangivelser.

- BO8jning. Alla tdnkbara bdjningar kan icke redovisas; ddrfdr &r
det viktigt att centrala bdjningsformer utvédljs. Man kan eventuellt

t&nka sig hdnvisningar vid s.k. suppletiv bdjning (god ...

- Definition, parafras. H&r hdnvisas till avsnitt 4.5. I 6.8, lis-
ta 3, har parafrasen en utdkad anvdndning som identifikation av

uppslagsordet.

- Synonymi, antonymi. Om en god, klarliggande synonym kan patrif-
fas, bdr den anges. Antonymer kan f8rvidntas bli stundom f8rekom-

mande kompletteringar av definitioner eller parafraser.

- Specifika konstruktioner. Dessa beskrivs framfdr allt i avsnitt
4,3. Eftersom det rd6r sig om en svarfdrutsidgbar semantisk speci-
ficering i huvudordets nédrkontext, bdr den specifika konstruktio-
nens form och betydelse i mdjligaste mé&n integreras med huvudor-
dets definition. FOr den systematiska inordningen i huvudlistan
se 6.5.

- Specialbetydelse, anvdndningsomridde. Denna typ av uppgift &r
ytterligare en form av komplettering av definitionen/parafrasen.

I princip anges de applikationsomraden som inte logiskt f8ljer av
definitionen. Den vanligaste uppgiften av denna typ gdller &verfdrd
betydelse o.dyl. (se 6.8). Ett sdrfall dr implicita vdrderingar

som ibland fordrar t&mligen l&nga utredningar (t.ex. arbetsvillig

- Stilniva, bruklighet. Information av detta slag ges endast i
flagranta fall. Distinktionen formell : informell stil &r kanske
tillrdcklig. Stor fo6rsiktighet méste under alla omstdndigheter
tillradas.
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- Region, dialekt. Eftersom ordboken skall &terge svenskt riks-
sprdk blir denna typ av:uppgift-sdllsynt. (Ett exempel finns i
avsnitt 6.8.) MO6jligen kan icke-naturaliserade utldndska ord be-
tecknas p& ndgot motsvarande sdtt, som en varningssignal och en

uppmaning att beakta uttals-.eller b&jningsangivelsen.

- Etymologi. Meningsfull etymologisk information kan knappast gbras
alltfdr kortfattad. Det kunde ddrfdr eventuellt vara ldmpligt att

i vissa fall avstd frdn etymologi och i andra fall g6ra etymolo-
gisk hinvisning (se grynna i avsnitt 6.8) fOr att pa detta sdtt
vinna utrymme f8r en fylligare etymologisk utredning vid centrala
ord.

- Idiom. Dessa 4r egna enheter, vilka endast av tekniska skdl redo-
visas under ett vanligt uppslagsord. De erhdller aldrig ndgon full
definition, endast parafras, men behandlas £8r O8vrigt analogt med

normala oxrd.

6.7. Ordboksartiklarnas uppldggning

Detta avsnitt har n3ra anknytning dels till avsnitten 6.6 och 6.8,
dels till Allé&n, "Om utformningen av artiklarna i Svensk ordbok".
Den senare skriften utgdr allmint underlag f3r resonemanget. Delar
av upplidggningen &r givetvis beroende av den slutligen valda mo-
dellen f&r uppslagsord; i dessa fall kan alltsd &nnu inga beslut
fattas.

- Ortografi, avstavning, morfologisk uppbyggnad. Stickordet ger
ortografin, men kan &dven anvindas fOr en ytterligare uppgift. Har
f8reslds att avstavningsmdjlighet anvisas f8r morfologiskt enkla
ord, genom "kil" nedifran. For morfologiskt komplexa ord anges 1
stdllet morfologiska huvudgrédnser (f8re avledningssuffix, efter
foge-s etc.) genom upphdjd (diskret) punkt, vilken samtidigt tja-

nar som primdr avstavningsgréns.

- Uttal. Anges enligt fonetisk praxis inom hakparentes. Uttals-
beteckning bdr ske enligt ndgot av de alternativ som ges i Beeck,
Santesson & Witthoff 1969. I mdnga fall blir det endast frdga om
att ange ett eller ett par ljud.
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- Ordklass. Genomskinliga fdrkortningar anvinds.

- B8jning, ordbildning. Centrala b&jningsformer och ordbildnings-
stam skrivs i f81jd efter ordklassuppgiften. B8jningsformer som
kan ldggas direkt till stickordet skrivs med divis vinster, i 8v-
riga fall skrivs det b&jda ordet ut. Ordbildningsstam skrivs all-
tid med divis hdger. Ett format f6r angivande av alternativ

(snedstreck? el.?) maste utarbetas.

- Konstruktionss&tt. Detta bdr anges med typografiskt klart av-
vikande sifferbeteckning, f6r att markera den metasprdkliga karak-
tdren hos informationen. Av systematiska sk#l b&r konstruktions-

sdttet f8lja lexemen.

- Specifika konstruktioner, idiom. Man kan &vervidga om "en-och-en-
halv-enheter"” och idiom b&r utskrivas i sin helhet eller med ut-
nyttjande av upprepningsslinga. De bdr f&lja nirmaste relevanta
lexem eller betydelsenyans, ddr s& 4r m8jligt, eljest fdlja i

slutet av artikeln efter semikolon.

- Etymologi, etymologisk h&nvisning. S&dana uppgifter bdr std sist
i artikel respektive moment beroende pd den valda modellen f8r upp-
slagsord. Hdrigenom markeras informationens illustrerande karaktir;
dessutom kan om sa Onskas hakparentes anvdndas utan risk f8r sam-

manblandning. Ord med h&nvisning bdr icke ha etymologiska uppgifter

- Specialbetydelse, anvédndningsomrade, stilnivd, bruklighet,
region, dialekt. Dessa uppgifter (och andra hdr ej fdrutsedda) har
naturligen karaktdren av fria kommentarer och skrivs, i petit, pa
den 1 fbrekommande fall l&mpligaste platsen. Vanligen gdller vil
uppgiften lexemet. Den mest frekventa kommentaren torde bli ndgon
form av utvidgning eller specialisering av definitionen/parafrasen.
I samtliga fall &r det viktigt med genomskinliga fdrkortningar i

den man sadana anvinds.

6.8. Exempel pa ordboksartiklar

Det skall &n en gdng understrykas att inga exempel som hittills
producerats inom Lexikalisk databas &r definitiva. Detta gdller

sdvdl exemplen i tidigare skrifter som de hdr fdreliggande. Exem-
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plen dr att uppfatta som illustrationer.

For notationssystemet hdnvisas till Allén, "Om utformningen av
artiklarna i Svensk ordbok" samt till avsnitt 6.7. H&r skall en~-
dast noteras nadgra speciella faktorer:

- i stickord markerar kil (avstavningsgréns).

- + 1 stickord markerar morfologisk gréns.

(enkla citationstecken) markerar parafras i lista 1 och
ligty 3

- (3) (siffra inom rund parentes) har i exemplen anvé&nts som mar-
kering f8r fingerat konstruktionss&tt. Olika siffror antyder klar

skillnad i syntaktiskt upptréddande.

- I ett fall anges i klartext, inom hakparentes, att verbpartikeln

dr betonad.

- Etymologi schablonmarkeras utom i ett fall ddr etymologisk hédn-

visning ges.
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Lista 1

2 subst. -et g, (5), grund punkt, grynna, vidstsv. bade
3 grun,da verb -»r -de -t -d, grund-, (11), bli grundare;
sdrskilt grunda upp bli grunt, (10), se 2upp 1 [etymologi]

grund 'underlag' 1 subst. -en -er, (5), a existerande underlag

se I b ¢ grundmidla, (11), se I ¢

3 grundeare subst. -n el. grundarn J, grundar-, (6), en som

grund+lig 'noggrann' adj, -t -are -ast, (3),

som arbetar utgdende

gryn,na 'br&nning' subst. -n grynnor, grynn-, (5), undervattens-

2
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Lista 2

1

2

3

grund adj. grunt -are -ast med liten utstrickning nedanf8r ytan

spec._om_vatten, &dven Overfdrt, (3), [etymologi]
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Lista 3

1g£ggg 'féga djup' adj. grunt -are -ast, (3), med liten utstridck-

3grund 'underlag' subst. -en =-er, (5)

grun.da 'st&dja péd viss grund' verb -r -de -t -d, grund-, (12)

e oo e oo s b S e S — ————— —

e — e e s e e e S e o o s ot o S S o S s

sdrskilt grunda upp, bli grunt, se 2upp b

grund-are 'en som grundar' subst. -n el. grundarn g, grundar-,
o
(6), Byverfdrt, se "grunda
grund+.lig 'noggrann' adj. -t -are -ast, (3), som arbetar utgdende

gryn,na 'bradnning' subst. -n grynnor, grynn-, (5), undervattens-
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7. DATATEKNISK METOD

FOr projektet gdller en del dat@-ekniska premisser. De har huvud-
sakligen tvd aspekter: den metodologiska och den utrustnings-
mdssiga.

7.1. Lagringsform

Databasen lagras i en vdlstrukturerad form. Som grundmodell har

vi tdnkt oss ett ldmnkat ndtverk (se Allén, "F6rslag till struktur
for en lexikalisk databas"; jfr &ven Allén, "Language network as
linguistic data base"), som fdrefaller tilltalande p& flera sitt.
For spradkforskare med teoretiska intressen framstdr alltid sjdlva
modellbygget lockande. N&tverkstanken &r i sammanhanget s&rskilt
fascinerande, eftersom det atminstone ytligt sett verkar som om
mdnniskans inbyggda lexikon har ungefdr en sd&dan struktur. Det
tycks som om flera olika dimensioner aktiveras samtidigt vid sprék-
liga processer. En lexikonmodell pa n&tverksstrukturens grund

borde kunna fadnga ndgot av den psykologiska realiteten.

Trots att den teoretiska sidan av saken &r synnerligen sp#nnande,
Overflyglas den av de praktiska implikationerna. Givet en databas
lagrad som ett ldnkat ndtverk, har man en oerhdrd kontroll OBver
sitt material. Genom att f8lja de olika linkarna kan databasen via
textskdrmsterminalen genomsdkas flerdimensionellt utan egentliga
vidntetider. Snabb access till materialet &stadkoms genom lagring
péd skivminne. Den fullst&ndiga 8verblick 8ver materialet som lag-
ringsformen m&jliggdr ger ytterligare fdrsdkring om konsekvent
a

och genomgripande bearbetning.

Flera databassystem av varierande raffinemang har utvecklats inom
den kommersiella sektorn. Aven f8r sprdkliga &ndamdl har databaser
lagts upp (t.ex. termbanken i Bergen). Efter att ha tagit del av
ett antal tillg&ngliga system, och efter att ha &verlagt med flera
experter pa omrddet, har vi kommit till slutsatsen att det l&nar
sig att bygga upp ett eget system, direkt anpassat till de egna
kraven, snarare &n att f8rsdka ta &ver eller modifiera ndgot existe-
rande system. Det kan ndmnas att Kolbjgrn Heggstad, fO8restdndare
f6r Prosjekt for datamaskinell sprdkbehandling, som ir en pendang

till Sprakdata i Norge, var gdstforskare hos Sprdkdata under lids-
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dret 1976-=1977. Bergengruppen har sysselsatt sig mycket med data=-
basproblem, och det var synnerligen vdrdefulla inblickar som un-
der denna tid f8rmedlades av Heggstad. Vissa f8rarbeten f8r var
egen databas har utfdrts (jfr nedan avsnitt 7.4).

Databasen sasom ett ldnkat ndtverk kan under uppbyggnadstiden be-
traktas ur tva synvinklar: dels kan dess etablering dvervégas som
ett mal i sig, dvs. den vdlstrukturerade databasen blir resultat

av att ett (del)projekt genomfdrs, dels kan den smidiga lagrings-
formen vara ett hjdlpmedel, ett sdtt att underldtta och fdrbdttra
organisationen av en informationsmdngd. Det skall betonas att det-
ta dubbla syns&tt endast gdller under initialskedet; i fortsdtt-

ningen framstdr n&dtverksstrukturen i f8rsta hand som ett 8verldg-
set instrument.

Nu befinner vi oss emellertid pé& det fOrsta stadiet. Sedan vi fatt
mera grepp om problematiken fBrefaller det ldmpligt att bygga upp
enklare delstrukturer i f&rsta omgédngen. Dessa kan efter hand ut-
vecklas och fdrenas med varandra till ett komplexare system. Den
alternativa strategin — att direkt konstruera ett komplicerat to-
talt databassystem — rymmer inte bara svdrigheter utan &dven risker.
Om databassystemet etableras samtidigt som material ackumuleras
och analyseras, kan korrektions- och uppdateringsarbetet stdlla
till problem. De verkliga riskerna bestidr i att inmatat material
kan utplénas eller fdrloras ur sikte genom att en l&nk péverkas.

Det ligger i sakens natur att kedjereaktioner latt utldses.

Hdrav framgar att malsdttningen skall vara f&ljande. Databasen
etableras i f8rsta hand innehallsmé&ssigt, vilket betyder att mate-
rial inmatas (f8r proceduren se ndrmare nedan avsnitt 7.2). I sam-
band med analysen av materialet upprédttas delstrukturer, som i ett
senare skede kan f8rfinas och sammanfdras till komplexare ndtverk.
Detta tillvdgagangssédtt gynnas av ett annat fbrfarande, om vilket
beslut fattats p& oberoende grunder, ndmligen det att materialet i
stor utstrdckning kommer att analyseras kategorivis. De olika del-
strukturerna associeras till varandra efter hand, varvid genomga-
ende ldnkar som m8jliggdr omedelbar sofistikerad sdkning l&ggs in.
Som £81jd hidrav blir det linkade n&tverket snarast ett mdl som nés

mot senare hdlften av projekttiden.
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7.2. Interaktiva och automatiska arbetsmoment

Att det linkade nidtverket blir en realitet fdrst pd ett senare
stadium innebdr ingen praktisk inskrédnkning under det upébyggnads—
skede som spidnner dver de fdrsta dren. Allt finns sdkbart och kan
alltid tas fram via satsvisa kdrningar. Betrd&ffande mycket av in-
formationen ir detta fullt tillrickligt, och pé& det hela taget in-
nebir redan denna mdjlighet en betydande rationalisering jamfdrt
med traditionella metoder. Generellt kan sigas att de maskinella
bearbetningarna blir praktiskt sett relativt enkelt genomfdrbara

dirfdr att vi kan anvidnda var egen anldggning.

Hela proceduren &r utprdglat maskintillv&nd. Lingvisten inkodar
materialet i fixt format pd textskirm. Limpligen kan de olika en-
heterna ur det material som stdlls till forfogande presenteras
maskinellt en i sidnder p& skirmen. Lingvisten vidtar de nodvédndiga
&tgdrderna, som kan bestda i olika slag av analys och kodifiering,
eller helt enkelt refusering av hela enheten. Man kan diskutera
huruvida automatiskt genererade analysfdrslag skall ges 1 samband
med presentationen. (Det kan né&mnas att vid morfemundersdkningen
bakom NFO 4 ingdngsmaterialet hade genomgdtt en prelimindr automa-
tisk ordledsuppdelning redan vid presentationen pd skdrmen.) FOr-
delarna far vidgas mot inkodningsprogrammens komplicering, process-
tidens 8kning, belastningen pd minnet etc. Det &dr ett ocavvisligt
krav att vi effektivt skall kunna arbeta interaktivt yid flera
skirmar samtidigt. S&lunda skall exempelvis ordbankens material
oavbrutet vara tillgidngligt p& sdrskild skdrm. Konkordansmaterial

kommer f&rmodligen med fdrdel att tillhandahdllas pa mikrokort.

Det hir fdrda resonemanget om databaser med direkt access £i¥l%he~-
l1a materialet och interaktiv bearbetning vid textskdrm skall inte
£8rdunkla det faktum att vissa moment &ven i fortsdttningen med
£8rdel kan utfdras med satsvis maskinell behandling. Flera typer
av maskinella kontroller kan t&nkas ha den egenskapen. Aven pap-
persutskrifter har delvis kvar sin ﬁetydelse. Det kan vara vdl sa
praktiskt att f& en felutskrift att kontemplera dver som att ta
stdllning till ett fall som blinkar fram p& skdrmen framfdr en.
Maskinella kontroller kommer att f& vidstrdckt tilldmpning i pro-

jektet. S&irskilt kommer man att behSva testa p& konsekvensfragor,
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tillatna tecken och f8rkortningar m.m., men framfdr allt defini-
tionernas nedbrytbarhet och-definitionsvokabuldrens anvindning
samt referenssystemet framstdr som mycket naturliga mdl f&r auto-
matisk kontroll. Andra typer av utskrifter som erfarenhetsmissigt
behdvs pad papper dr olika slags kumulefing, delsorteringar m.m.
Likaledes far listor tas ut pa sddana delmdngder av materialet

som behdver kategorivis genomgang.

7.3. Maskinell utrustning

Sprakdata har en egen dataanl&ggning som &r specialutrustad for
behandling av naturligt sprédk. Centralenheten &r en NOVA 840 med
ett primdrminne pad 48 K 16-bitsord (= 98 304 tecken). Cykeltiden
dr 800 nanosekunder. Kringutrustningen rymmer skivminnen med en
sammanlagd kapacitet pa 200 miljoner tecken, magnetbandstation,
remslédsare f8r 5, 6, 7, 8 och 31 kanaler, fyra textskdrmar varav
tre med inbyggda editeringsfunktioner samt en radskrivare/kurv-
ritare med obegrédnsad teckenrepertoar. Gbteborgs datacentrals sto-
ra IBM-anldggning (370/148 och 360/65) utnyttjas fdr sidrskilt sto-
ra satsvisa kOrningar. En av textskdrmsterminalerna kan kopplas
via fast fdrbindelse till datacentralen, en annan via uppringd
linje. Dessa terminaler &r alltsd anslutna via telendtet. Den be-
fintliga datorkonfigurationen framgdr mera detaljerat av skissen

pad ndsta sida.

Sprakdata dr en institution med flera projekt och vissa service-
funktioner. Projektet Lexikalisk databas skulle behdva ha tva egna
textskdrmar till st&ndigt f&rfogande. Viss nyanskaffning av utrust-
ning fdrutsdtts d&rfdr. FOrmodligen behdvs inga speciellt avance-
rade textskirmar £8r den sortens textbehandling som det rér sig

om — det finns flera billiga typer pd@ marknaden. Vid behov kan
ocksd de redan existerande mer sofistikerade skdrmarna disponeras.
Slutligen skulle den interaktiva bearbetningen (sdrskilt da flera
anvdndare utnyttjar anldggningen samtidigt) effektiveras markant
om primdrminnet utdkades med atminstone 16 K ord. Detta innebdr en
relativt liten justering av anldggningen som helhet, och man kunde
tdnka sig att projektet bidrog till denna utrustningsdetalj.
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7.4, Programmering

Under drygt tio &rs verksamhet: ied hélt.dominerande specialinrikt-
ning pd sprdkvetenskaplig till&mpning har Sprakdata samlat en om-

fattande erfarenhet av datalingvistisk programmering. Den program-
mering som blir nddvéndig i och med att Lexikalisk databas startar

fokuserar projektets specifika behov.

Viss existerande programvara dr ddrvid anpassbar till de nya be-
hoven. I samband med fdrundersdkningar har ett mycket anvédndbart
programsystem utvecklats (se Sjdgreen, "Datorbaserad registerhan-
tering. Ett programsystem"; jfr &ven Ralph, "Format f&r verbpara-
fraser" och Jidrborg, Ralph & Sjoégreen, "Undersdkning av argument-
ramar"), som kan ligga till grund f8r uppbyggnaden av delstruktu-
rer, sdsom ovan skisserats (avsnitt 7.1). Ett generellt inkodnings-
format har utformats, programmerats och implementerats (se Allén,

"Inkodning p& textskirm och utskrift pa radskrivare").

F8r databasen kommer programmeringsbehovet i fdrsta hand att gdlla
utvecklingen av lagringsformen. Vissa program med mer punktvisa
uppgifter fir fortldpande utformas f8r (vissa moment i) inmatning,
korrektion (i olika skeden), kumuleringsprocedurer, sorteringar,

(automatiska och datorstddda) kontroller.

Slutligen behdvs ett icke ringa métt av programmering vid genere-
ringen av magnetbandsmanus till Svensk ordbok. Procedurer £0r ut-
tagning av information ur databasen mdste utformas. De &r till
std8rsta delen beroende pd den form som definitivt bestdms fSr lag-
ringen. Manuskriptets tekniska sida rymmer aspekter som typografe-
ring. Ndr det giller denna sena punkt i produktionen dr avstdmning-
en mellan fdrlaget och Sprdkdata viktig. Slutfasen i typografering-

en kommer att f4 ligga pé& fdrlaget (s&tteriet).

7.5. Sdttning

Som ett sista led i den datatekniska proceduren undergdr ordboken
datorstyrd fotosittning. Denna fas sk&ts helt av fdrlaget (sdtte-

riet).
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