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Abstract

In 2010 the Swedish parliament decided to remove the mandatory audit for minor
limited companies. Even though most states in the European Union already had
exempted smaller firms from mandatory audit, some Swedish institutions showed
their disapproval by openly criticising the modifications. However, the thresholds for
the exemption were, by European standards, set fairly low.

The purpose of the exemption was to reduce unnecessary auditing cost for smaller
firms, which for smaller firms is equal to an average cost of 15 000 SEK per year.
Nevertheless, 40 per cent of all firms that have the possibility to reduce their expenses
by choosing not to be audited still choose to hire an auditor, indicating that there are
some benefits to be obtained by being audited. The aim of this study is to examine
which factors affected the small Swedish firms’ decision for voluntarily being
audited.

For this study we decided to interview twelve corporations that, even though they did
not meet the threshold values, choose to be audited. To further find what drives these
firms desire for auditing we interviewed four auditors from two of the biggest
auditing firms in Sweden as well as one accounting consultant.

Our data showed evidence for primarily five factors that affects the choice of hiring
an auditor. The two most important factor is the assurance and trustworthiness the
audit shows to stakeholders.

Other factors that have an influence on the choice of being audited are the ownership
structure, the desire for professional advice and future plan to seek additional funding.

The assurance and trustworthiness the audit provides is connected to the plans to in
the future seek additional funding. This is because if the firm is in need of additional
funding they want to appear credible and serious to credit institutes and other
investors.

Coherent with the lack of knowledge, we find that some managers choose to have
their firm audited to avoid problems with the tax authorities. The opinion, from some
of the managers, is that their accounts will not be as carefully scrutinized if the
accounts are audited.

Finally, we realise that the perceived advantages firms with voluntary audit depends
on what sort of business the firm practises and how the firm is structured.



Sammanfattning
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Titel: Nyttan av revision — En kvalitativ studie kring varfor aktiebolag under
gransvirdena anvénder sig av revision

Bakgrund och problem:

Sedan 2010 giller det att ett aktiebolag som understiger vissa gransvirden inte ldngre
ar forpliktade att bli granskade av en revisor. Det har ritt delade meningar vilken
paverkan detta kommer ha péd foretagen och det har &dven uttryckts oro for
fordndringarnas negativa pdverkningar. Syftet med fordndringarna var att minska
kostnaderna for mindre svenska aktiebolag men trots mojligheten att vélja bort
revisorn har ett stort antal av bolagen kvar sin revisor.

Syfte:
Uppsatsens syfte dr att undersoka och forklara vilka faktorer som kan paverka
svenska aktiebolag som inte har revisionsplikt att anvénda sig av revision.

Avgrinsningar:

Vi har valt att avgrénsa uppsatsen till att undersoka foretag med en omséattning dver
500 00 i goteborgsregionen. De intervjuade revisorerna ér alla anstédllda pa ndgon av
de stora revisionsbolagen, varav en dr stationerad i Stockholm och tre i Géteborg.

Metod:

Studien genomfors med ett kvalitativt tillvigagangssitt dar foretag som inte har
revisionsplikt men inte revisor intervjuats savdl som revisorer och en
redovisningskonsult intervjuats. Intervjuerna dr genomfdrda nédrvarande eller via
telefon. Resultatet av de genomforda intervjuerna har analyserats med hjilp den teori
som presenteras i referensramen.

Resultat och slutsatser:

Fem huvudsakliga faktorer har presenterats som motiv for foretag att anvinda sig av
frivillig revision. Faktorerna som intervjuobjekten presenterat kan hirledas till
dgarstrukturen, kapitalbehov, okunskap, behov av rddgivning och en vilja att visa
intressenter att foretaget dr en serids aktor.

Forslag till fortsatt forskning:
En nationell, kvantitativ, studie som undersdker vilket behov mindre bolag har av
revision

Nyckelord: Audit exemption, auditing, grinsvirden, frivillig revision, kvalitet
redovisningskvalitet, revisionsplikt, revisor, voluntary audit



Definitioner

Mikroforetag (Storbritannien): Uppfyller inte mer dn tva av dessa tre storlekskrav:
omsittning inte storre dn £632.000, balansomslutning inte storre dn £316.000,
anstéllda inte fler én 10

“The Big Four™: EY, Deloitte, KPMG och PwC

NAS: Non Audit Services

REKO Svensk redovisningsstandard for redovisningskonsulter
Agarlett bolag: Bolag vars ledning bestar av dgaren/dgarna

ABL: Aktiebolagslagen

Litet svenskt bolag: Ett svenskt aktiebolag som inte mdter tva av de tre

foljande grinsviarden: Omséttning storre dn 3 000tkr,
balansomslutning storre dn 1 500tkr och fler anstillda
an tre

Grdnsvdrden for revisionsplikt:
EU:s gransvarden: Omsittning inte storre dn 8,8M €, balansomslutning inte
storre dn 4,4M €, anstillda inte fler 4n 50

Finlands gransvarden: Omsittning inte storre dn 200 000 €, balansomslutning
inte storre dn 100 000 €, anstéllda inte fler 4n 3

Storbritanniens gransvarden: Omsittning inte storre dn 6,5M £, balansomslutning inte
storre dn 3,26M £, anstillda inte fler 4n 50

For samtliga giller: om foretagen inte moter tvd av dessa grinsvérden ér de
undantagna revisionsplikt.



Innehallsférteckning

L INLEAMIIIG ettt et et seeas s b bR bbb e bR b 1
1.1, BAKGIUN coueoetrvrrissrssrsssssssssissssssissssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssassssssassssssssssssssssssssssssassssssassssssasssns 1
1.2 PrODICMIAISKUSSION.c..coovevesirrsirissirissirssirnscsissssisssisssesssesisssssssssssssesassssssssssssssssssssssssssssssssssassssansesassses 2
1.3. PrODI@IMfOITUICTING ....veeeeerereesieseirseesesessises i ssessssesassssassssis s ssessss s sssssessssssessssssassssassssssssssanssses 3
N = O OO OO 3
1.5, AVGTGNSTUIIGAT covurtvertreree s ereeeriseesissssas s sssssesassssassssas s s sas iR Re 55 R R AR50 3

200\ =1 oY PO 4
DA o o 7 1 1230 T O N 4
2.2. MOUIVETING AV MELOMU .eereereerererrsrirsceseessesssssassssssesssssssssassesssesssssssssassesssesssssssssassssssesssesssssssssassesssssanes 4
2.3. INAUKEIV fOTSKNINGSANSALS cccovrrerererrereserireerisesrisesessssesassesssssassssssssessssesassssassssssssssssssssssssassesssssssssssssses 4
2.4 UTVQLoonoertrerieeerseserisesesissssssisssessases st s sssasssessss s s ssas s s s esis s snis s sessssssesssssssanesesssnasssasssssnes 5
2.5, DALATNSAMNIIIIG ...covrrverrereeeretrietras s esassesassasas s esessss s es s sasessass s st sas s es s esassssasssasssssssses 5
2.6, LIEEOT AEUTSOKRNING . couveroereerereeeeercerisssesscassesssesssssassssssesssssssssassesssesssssssssassesssesssesssssassssssesssesssssasssassesssssanes 6
2.7 KGRI TUR covovveveeeeveesersosesesessesssesssessasesessssesesssssssanesessanssessssssssssessssssesesssssssnsssssssssssesssssessssssssanesesssnasesasssssses 6

S TR0 1T ) o 7
B B =0 ) 1 4 N 7
3.2. REAOVISTINGSKVAIIEET .. eesvereeereerseressrerscussesssesssssassssssesssssssssassesssesssssssssassesssesssesssssassssssesssesssssasssassesssesanes 7
3.3 INETESSENEMOUCIION ..ot is s sser s s ssesassss s snasssnanses 8
B O s 11 1 Ut =0 o L 8
3.5, KAPIEAIANSKALITUING .. oveveeereetreetreseresscvssesissasisessisssessssesassesassssassssssssessssesassssassssssssssssssssssssassssansssanssssasses 9
3.6, TTOVATAIGRCE .cceeeeeeescreerssrasetsecsseesssesassssssesssesssssasssass s sesssesssss s ssss s sesssssasssassssssesssssassssnsssssssssessseses 10
B 1 (o) 17 0 N 10

0 08501 01 PP 12
4.1, INEEIVIUCE MEU TOVISOT O cureorerrersrerersressesssesssesassssssesssessssssssssssssssessssssssssssssssessssssssssssssssssssesssssasssasses 12
4.2. Intervju med auktoriserad redoViSNINGSKONSUIL ........ooeveeereceneercernsrerecuseerssessssessesssesssessssanees 16
4.3, INLEIVUCT MO fOTOLAG ...evurvrerrereeerereerisesrasessssssessssesassasissssissssssssessssssssssssesssssssssssssassssssssssssssssssesssess 17

D ANALY S oottt ettt ettt ettt Ea s R R R AR RS AR R bR R R 22
5.1, KAPIAIANSKALFIING cccvvrrrerreeeeretrsesreeseassesssesisessissssasssesassasass s ssssssssssssesassssasssssssssssssesassssassssassssssnss 22
5.2. KONtTOll & QGANAESETUKRLUL ......ceeoreeeeeseresetrisearisssrasssesassasissasisssssssssssssesassssasssssssssssssessssssassssassssssnss 23
5.3 KVQUIEEE covorvvvereerreesersoseserissesesisssessasssessasesesssssesassssssassssssssesessssessssssessssssssssanesessanesesssnsssssssssssanesssssessssssesens 24
IOV T Lo B (o 1<) OO 25

LT LU 1 PP 27
6.1, BOGTUNSTING UL ..coerrvererreeererseeerersessessesssssessseasssssesssssessssssessssasessssassssssasssssesssssssssssssessssasessssasessssanssssans 28
6.2. FOrslag till fOrtSAtt fOTSKINING .....ocouirnerurireessesseessessasssssssssssssessssesassssssssssssssssssessssssssssssssssssssssnss 29

7 KA OTTOCKIUIIE ... ceer ettt ettt seessess e bbb s s s s bbb 30

B AP PEIIAIX ceurteuerueetseesseetseesseessessseessesssebssee e bbb e R AR AR AR AR AR AR 33



1. Inledning

1.1. Bakgrund
| fem ars tid har mindre svenska bolag haft mojlighet att vélja bort revisorn. Av de
berorda bolagen véljer emellertid 40 procent att anda ha revisor. (UC, 2014)

Under borjan av 1980-talet bestimdes att alla svenska aktiebolag skulle vara foremél
for revision. Beslutet att mindre svenska aktiebolag ska ha mojlighet att avstd fran
revision beslutades i riksdagen den 21 juni 2010. De nya reglerna borjade gélla redan
den 1 november samma ar. Enligt regeringens proposition (Regeringen, 2009/10:204)
saknades bevis for att redovisningen for smé foretag med revisor skulle vara av hogre
kvalitet 4n for sma foretag som har en granskande revisor. Mot forslaget riktades dock
en hel del kritik som menade att kvaliteten pé redovisningen skulle forsdmras och att
Skatteverket skulle fa hogre kostnader. (Danielsson, 2013)

Det finns dven rapporter som visar att andelen arsredovisningar som innehaller fel
bland foretag som valt bort revision i Danmark &r 29,5 procent jamfort 24,4 procent
bland de foretag som anvinder sig av revision. Aven om dessa fel beskrivs vara av
mindre betydelse och inte i ndgon storre omfattning forsdmrar redovisningens grad av
rittvisande bild eller av bolagets stéllning och resultat, finns det viss oro for vad
forsdmringen av redovisningen innebidr i Danmark. (Erhvervs- og Selskabsstyrelsen,
2009)

De sammanlagda kostnaderna hinforliga till revision for alla svenska foretag med upp
till 50 anstillda innan revisionsplikten slopades berdknades vara 5,74 miljarder.
Genom att avskaffa revisionsplikten och didrigenom minska foretagens administrativa
kostnader syftade regeringens forslag till att gora sma svenska bolag mer
konkurrenskraftiga. (Regeringen, 2009/10:204)

De nya reglerna som borjade gilla i november 2010 innebar att de foretag som &r
undantagna frdn revisorskravet dr de som inte uppfyller minst tvd av foljande
gransvirden: (Bolagsverket, 2014)

+ fler 4n 3 anstdllda (i medeltal)
* mer 4n 1,5 miljoner kronor i balansomslutning.
* mer dn 3 miljoner kronor i nettoomséttning.

Utover dessa gransvirden finns det undantag dir bolag maste ha revisor. Detta géller
de aktiebolag som dr publika, har sdrskild vinstkravsbegridnsning, eller enligt
sarlagstiftning dr skyldiga att ha revisor. (Bolagsverket, 2014)

Efter fordndringarna har det fran olika hall riktats kritik mot de nya reglerna. Enligt
kreditupplysningsbolaget UC har de nystartade aktiebolagen som valt bort revisorn
hogre kreditrisk och séledes samre kreditvdrdighet. De menar dessutom att kvaliteten
pa redovisningen har forsdmrats. (Danielsson, 2013)



Enligt en rapport fran World Economic Forum (Global Competitiveness Report,
2015) 14g Sverige pa 14:e plats ar 2014 i en internationell ranking kring hur kvaliteten
pa redovisningen uppfattas i olika lander. Bland de nordiska ldnderna kom Finland pa
andra plats, Norge pa fjarde plats samt Danmark pd 28:e plats. Sverige fick ett véirde
pa 5,9 pa en skala fran 1,0 till 7,0 enligt rapporten. Jimfort med motsvarande rapport
géllande 2008 och 2009, dar Sverige bada aren fick ett virde pa 6,1 tyder detta pé att
svensk redovisningskvalitet, ur ett internationellt perspektiv, har forsamrats. (Global
Competitiveness Report, 2008-2009)

1.2 Problemdiskussion

I skriften Vad ar revision? (2001) som FAR gav ut, beskrivs att anledningen till
revisionens nddvindighet 1 aktiebolag dr att dgarna endast ansvarar for det insatta
kapitalet och att ““...[de] olika intressenterna i bolaget maste kunna lita pd den
information bolaget ldmnar om sin ekonomiska situation”. Revision dr en
forutsittning for ett fungerande néringsliv och samhille och ger trovérdighet &t
foretagets finansiella information. Om inte revisorerna fanns skulle alla intressenter
vara tvungna att anlita egna granskare for att ta reda pad om de kan lita pa foretagens
rdkenskaper, vilket skulle resultera i 6kade kostnader. (FAR, 2001)

I samband med revisionspliktens avskaffande menade regeringen dock att de nya
reglerna skulle kunna ge de svenska sméforetagen besparing pa upp till cirka 2,5
miljarder kronor och Centerpartiets partiledare Annie Lo6f menade att “... det hir
[var] ett viktigt steg for att regelforenkla for foretagen”. Samtidigt menade
Skatteverket att fordndringarna skulle leda till storre skattefel, bade medvetna sévil
som omedvetna. (SvD, 2010) Det ursprungliga forslaget som ldmnades till regeringen
foreslog att revisorsplikten skulle avskaffas for de foretag som understeg tvd av
foljande tre gransvirden: (Regeringen, 2009/10:204)

Omsittning: 83 miljoner
Antal anstillda: 50
Balansomslutning: 41,5 miljoner

Detta forslag skulle innebéra att 97 procent att Sveriges bolag skulle ha mdjlighet att
avsiga sig revision. Emellertid framholl Skatteverket och FAR att allt for hoga
gransvirden skulle kunna f& drastiska konsekvenser som skulle vara svara att
overblicka, varav grinsvirdena valdes pd lagre nivder. (Regeringen, 2009/10:204) Det
verkar séledes som att det fanns en konflikt mellan olika intressen samt oenigheter
kring hur forslaget skulle utformas.

Enligt Sven-Olov Mattsson, ansvarig for krediter inom kontorsrorelsen hos SEB,
kommer foretag som valt bort revisorn inte i sdmre kreditvardigheter jamfort med de
bolag som anvénder sig av revision. Han understryker dock att det fortfarande kan
finnas behov for stod 1 ekonomifragor for bolagen, men att detta inte nddvandigtvis
méste fis av en revisor utan dven bokforingsbyraer eller redovisningskonsulter kan
bista i dessa fragor. (Félldin, 2013)



Av de cirka 220 000 svenska aktiebolag som under 2014 14g utanfor revisionsplikten
valde 60 procent att avsdga sig revision. For de nystartade aktiebolagen under samma
ar ar siffran 80 procent. (UC, 2014) En forklaring till att manga mindre aktiebolag
véljer bort revisorn kan vara att den utgér en till synes onddig kostnad for foretaget.
Maitningar som Nutek gjorde innan regeldndringen genomfordes visar att kostnaden
for revision for mindre foretag uppgick till 70 procent av de totala administrativa
kostnaderna som #r hénforliga till associationsritten.! (Nutek, 2008) Rapporten visar
dven att den genomsnittliga revisionskostnaden for de allra minsta bolagen uppgér till
cirka 15 000 kronor per ar. De bolag som i detta sammanhang rdknas som sméa bolag
ir de som har en omsittning som understiger 3 miljoner kronor och har hogst tre
anstillda. (Nutek, 2008)

I Danmark hade cirka 25 procent av alla berdrda aktiebolag valt bort revisorn i bdrjan
av ar 2012, fem &r efter regeldndringarna infordes. (Brénnstrom, 2012) Detta kan
jamforas med att 60 procent av de berorda svenska bolagen valt bort revisorn fyra ar
efter att fordndringarna infordes i Sverige. (FAR, 2014) Det gér séledes att konstatera
att viljan att slippa revisionen var stérre i Sverige jamfort med Danmark, dven om en
forklaring kan ligga i att gransvérdena &r hogre i Danmark. (Ryberg, 2011)

1.3. Problemformulering
Med tidigare avsnitt som bakgrund har vi valt f6ljande problemformulering:

”Vilka faktorer paverkar valet att anvanda revision for svenska aktiebolag som star
utanfor revisionsplikten?”

1.4. Syfte

Denna rapport syftar till att undersoka vilka faktorer som paverkar svenska aktiebolag
som inte har revisionsplikt att ha revision. Vart syfte med studien ar dven att forklara
vilka fordelar foretagen ser med frivillig revision. Utdver detta hoppas vi att studien
ska ge en grund till vidare forskning i &mnet revision i allminhet samt avskaffningen
av revisionsplikten i synnerhet.

1.5. Avgransningar

Vi har valt att endast intervjua svenska aktiebolag med en omsittning mellan 500tkr
och 3 000tkr. Det undre griansvérdet &r satt vid 500tkr for att rensa bort vilande bolag.
Vi anser att vi med detta gransvéirde dessutom undviker mindre foretag som drivs som
‘hobbyverksamhet’. Det Ovre grinsvirdet dr satt vid 3 000tkr eftersom detta dr
gransvérdet for revisionsplikten. Vi har dven, av samma anledning, beslutat att inte
undersoka foretag med balansomslutning som 6verstiger 1 500tkr. Utdver detta har vi
endast valt att intervjua foretag som anvénder sig av revision da dessa bdst lampar sig
att ge underlag till studiens syfte.

Under datainsamlingen har vi dessutom undvikit att kontakta foretag som ingar i
koncerner som Overstiger grinsvirdena for revisionsplikt eftersom revisionen tenderar
att f6lja med ner till dotterbolaget per automatik da moderbolaget ska revideras.

1 Med associationsritt asyftas den del av rittssystemet som behandlar associationernas juridik. Till
associationerna hanfors framst bolag och féreningar. (Hemstrom, Nationalencyklopedin)



2. Metod

2.1. Val av metod

Uppsatsens syfte ér att utreda varfor foretag som inte har revisionsplikt véljer att ha
kvar revisorn. For att utreda detta anser vi att kvalitativ metod dr den som ldmpar sig
bist eftersom syftet ér att skapa en ingdende forstaelse kring varfor foretagen valt att
agera som de gjort. Kvalitativ forskningsmetod innebér att den data som analyseras ar
resultatet fran intervjuerna som genomforts. (Bryman & Bell, 2013)

Den valda metoden innebér att datainsamlingen gors genom intervjuer. Sammanlagt
gors 17 intervjuer: tolv intervjuer med foretag; fyra intervjuer med revisorer; en
intervju med en redovisningskonsult. Intervjuerna kommer spelas in och i efterhand
transkriberas. De transkriberade texterna finns att tillgd i dokumentet Revisionens
nytta — Bilagor. Av foretagsintervjuerna genomfors elva 6ver telefon och en gors pa
plats. Av intervjuerna med revisorerna gors tre pa deras kontor och en dver telefon.
Intervjun med redovisningskonsulten utfors pa dennes kontor.

Vid bearbetning av intervjuerna kommer information som anses irrelevant for
studiens syfte att forbigds. Risk for felsdgningar kommer dven tas i beaktning. Infor
analysen fors dven resonemang kring huruvida intervjuobjekten dr partiska i sina
stillningstagningar och om det finns risk studiens insamlade data ir felaktig. Aven
data som riskerar att vara felaktig analyseras utifran ett kritisk stdllningstagande.

2.2. Motivering av metod

Det gér naturligtvis att argumentera for att en kvantitativ studie skulle kunna
anvéndas for att undersdka det berdrda &mnet. Denna metod hade exempelvis kunnat
genomforas 1 enkétform som skickas ut till foretagen didr de har mojlighet att
rangordna vilken roll olika faktorer spelar vid deras val att ha revision. D4 vért syfte
ar att skapa en bred fOrstaelse kring dmnet samt redogora for vilka faktorer som
paverkar foretagens att vilja revision, foll valet pa att genomfora en kvalitativ studie.
Detta eftersom vi vid en kvalitativ studie kan stélla foljdfragor och dessutom ta in hur
intervjuobjekten besvarar fragorna och inte endast vad de svarar. Intervjuobjekten har
ocksa mojlighet att gora utliggningar och i detalj utveckla deras standpunkter, samt
forklara deras motiv.

2.3. Induktiv forskningsansats

Den induktiva ansatsen innebdr att information samlas in och analyseras for att utifran
detta skapa en teori (Bryman & Bell, 2013), till skillnad fran den deduktiva ansatsen
dér referensram appliceras pa empiri for att acceptera eller forkasta hypoteser.
(Olsson & Sorensson, 2011) Eftersom informationsinsamlingen bestdr av
semistrukturerade intervjuer dr induktiv ansats det som lampar sig bést for denna
studie, d&ven om studien kommer ha inslag av ett deduktivt angreppssiitt.



2.4. Urval

Respondenterna som intervjuats har valts genom maélstyrt urval. Detta innebér att
respondenterna strategiskt valts ut for att vara relevanta for det syfte studien har.
(Bryman & Bell, 2013) Det dr med bakgrund av detta vi har valt att géra de tidigare
ndmnda avgransningarna och endast intervjua foretag som ldg under grinsvérdena for
revisionsplikt men &nda har valt att bli reviderade. Nér foretagen kontaktades lat vi
dem veta syftet med intervjun forst, for att 1ata foretagen vilja ut respondenter som
skulle kunna besvara frdgorna pa basta sitt.

De revisorer vi valt att kontakta tillhor ndgon av de stora revisionsbyrderna som &r
verksamma i Sverige. Av intervjuobjekten &r tre verksamma i Gteborgsregionen och
en i Stockholmsregionen. Aven den intervjuade auktoriserade redovisningskonsulten
ar verksam 1 Goteborgsregionen.

Det storsta problemet med kvalitativa studier dr enligt Trost (2005) bristande
trovirdighet. Vi har forsokt bekdmpa en forsdmrad trovérdighet genom att intervjua
ett stdrre urval personer med olika erfarenheter av branschen. Genom att intervjua
personer med olika yrkesroller och erfarenheter - revisorer, en redovisningskonsult,
grundare, ekonomiansvariga - anser vi oss fitt en béttre grund for var analys och
slutsats. Eftersom vi strdvat efter ett sd brett underlag som mdojligt for att besvara
fragestéllningen har vi intervjuat foretag med olika former av verksambheter.

2.5. Datainsamling

Insamlingen av primérdata har bestatt av intervjuer med foretag som tillimpar frivillig
revision, revisorer och en auktoriserad redovisningskonsult. Intervjuerna &r
semistrukturerade, vilket innebdr att frdgorna stéills utifrdan en intervjuguide.
Formuleringen, ordalydelsen och ordningen behdver dock inte nddvéndigtvis vara
sasom intervjuguiden ar utformad. (Bryman & Bell, 2013) D4 forskningen gors inom
ett relativt smalt &mne och har ett tydligt fokus ldmpar sig en semistrukturerad
intervju bittre dn en ostrukturerad intervju. Semistrukturerade intervjuer oOkar
mojligheten for jamforelse av respondenternas svar, eftersom de utfors efter samma
intervjuguide.

Intervjuerna med foretagen har genomforts ndrvarande sd vdl som Over telefon. Av
intervjuerna med revisorerna, har tre genomforts nérvarande, och en 6ver telefon. I de
fall valmgjlighet fanns mellan telefonintervju och direktintervju, valdes uteslutande
direktintervju. Detta for att stirka studiens trovirdighet, di telefonintervjuer kan
innebdra sdmre kvalitet. (Bryman & Bell, 2013)

Anledningen till att majoriteten av foretagsintervjuerna genomforts dver telefon dr pa
grund av att dessa intervjuer varit av kortare karaktir samt att minga foretagare ar
mindre insatta i &mnet revision och sdledes endast kan svara pa fragor kring deras
egna situation och verksamhet. Det finns naturligtvis dven en tidsaspekt som paverkat
beslutet.

Relevanta foretag att intervjua har framfor allt hittats genom databasen Retriever.
Revisorerna och redovisningskonsulten har vi fatt kontakt med genom att kontakta
foretag och institutioner samt genom utnyttjande av privata kontakter.



2.6. Litteratursékning

I forsta hand har litteratur och artiklar sokts genom de databaser och tidskrifter
Universitetsbiblioteket for Goteborgs Universitet tillhandahaller. I andra hand har vi
sokt bland det tryckta material som Ekonomiska Biblioteket vid Goteborgs
Universitet erbjuder. Utover detta har referensmaterial himtats fran artiklar och éldre
uppsatsers referenslistor kring &mnet frivillig revision.

2.7. Kallkritik

De kéllor vi har anvint oss av i teoridelen kan man till viss del vara kritisk till.
Majoriteten av de forskningsrapporter vi tagit del av undersoker den paverkan
avskaffandet av revisionsplikten hade pa andra ldnder dn Sverige. Det dr viktigt att
podngtera att manga andra faktorer kan ha péverkan pa dessa resultat, sdsom
gransvarden, traditioner och kultur. Anledningen att vi anvint oss av dessa rapporter
ar att det finns lite forskning som undersoker detta dmne 1 Sverige. For att minska
risken av irrelevant information har vi anvént oss av rapporter som undersoker &mnet
i lander dér regler och kultur pAminner om den svenska. Primért har vi nyttjat oss av
information frn Storbritannien. Men dven i relativt stor utstrickning information fran
Danmark och Finland.

Det gér dven att rikta viss kritik mot informationsinhdmtningen, exempelvis Dan
Brannstroms blogg, da den till viss grad &r personlig och ogranskad. Vi anser dock att
den information vi tagit del av genom denna kélla har hog trovirdighet da forfattaren
ar generalsekreterare i FAR och sédledes har goda kunskaper i &mnet. Vi har forsokt
bortse fran Brannstroms partiskhet och istéllet efterstrivat att ta del av den objektiva
information han tillhandahéller.

Da vi valt att samla in data genom kvalitativa intervjuer finns en risk att svaren till
viss del édr subjektiva. Géllande kvalitativ datainsamling giller att objektivitet “dr
aktuellt sa till vida att man vid ldsning av en rapport ska kunna ta stillning till om
man sjilv som ldsare uppfattar ett svar eller ett resonemang annorlunda”. (Trost,
2005)

Trost (2005) menar dven att man inte ska vara kritisk géllande reliabilitet och
tillforlitlighet vid insamling av kvalitativ data d& &dven en felsdgning eller
missuppfattningar ar information som kan anvindas vid en senare analys. Vi ser
saledes ingen problematik kring dessa tva faktorer i var uppsats.

Gillande validitet och giltighet hdrstammar dessa fran kvantitativ metodologi och 1
samband med kvalitativ datainsamling tenderar dessa termer att bli dverflodiga. Med
bakgrund av detta dr det viktigt att datainsamlingen dnd4 blir trovérdig, adekvat och
relevant.



3. Teori

3.1. Revisorns roll:

Enligt Vad &r revision? (2001) anvinds beteckningen revisor ibland felaktigt. En
revisor kan vara en person som &r vald till revisor 1 ett bolag, en forening eller en
annan sammanslutning. En revisor kan vara hogt uppsatt eller kvalificerad i ett stort
bolag men revision kan dven vara en fritidssyssla i exempelvis en idrottsférening.

I aktiebolagslagen stir det att revisorn ska, likt foretagets styrelse, utses under
bolagsstimman (ABL, kap 7) och har till uppgift att granska samt uttala sig om
styrelsens forvaltning av bolaget. (ABL, kap 9) En illustration av detta gér att finna i
Figur 1. (Appendix 1)

Enligt FAR ska revisionen dessutom utforas enligt god sed och enligt internationella
standarder. Utdver detta finns det fler roller som revisorn forvintas uppfylla.
Revisorns uppgifter innebar “... att ge rdd om hur kunden kan forbéttra sina rutiner
eller minska riskexponeringen”. Det &r dessutom viktigt att revisorns opartiskhet och
sjdlvstindighet ... inte &ventyras genom radgivningen”. (FAR, 2013) Revisorn
beskrivs dessutom i FAR (2013) som en lidnk mellan kunden och kundens
intressenter. Utdver detta fungerar revisorn ofta som ett bollplank for
foretagsledningen. (Gronlund, 2003)

Enligt FAR (2001) ar dessutom fler av intressenterna (dgare, ledning och anstillda)
bland mindre foretag ofta samma person, vilket innebdr att revisorn bor fylla ndgon
annan roll &n att férse dessa med information. (FAR, 2001)

3.2. Redovisningskvalitet

For att foretagets intressenter ska kunna ta del av informationen som anges i
redovisningen ir det viktigt att den uppvisar vissa kvaliteter. Aven om intressenter har
olika behov av information finns det egenskaper som samtliga intressenter har
anvindning av. De grundlidggande kvalitativa egenskaperna géllande redovisning &r
enligt IASB:s relevans och korrekt atergivande. (Marton et al., 2012)

Relevans

Relevant information &r den information som underléttar for anvéndarna att uppfylla
sina mdl. Informationen anses vara relevant om den kommer ha paverkan pa
anvindarnas beslut. Relevant information ska dven ha egenskapen att den minskar
osdkerheten kring foretagets framtid. Exempelvis kan information om huruvida
foretagets nuvarande intdkter kommer vara aterkommande i framtiden anses vara
relevant d& den uppfyller bada dessa krav. (Marton et al., 2012)

Korrekt atergivande

For att informationen som presenteras i foretagets rapporter ska vara anvindbar méste
den skildra verksamheten och vara korrekt atergiven. For att nd en hog grad av
korrekt atergivning maste den dessutom vara fullstindig, neutral och fri fran fel. Vid
atergivning av exempelvis ett foretags tillgdngar ska bestandsdelarna av tillgdngen
beskrivas i ord, men tillgdingen maste dven redovisas till ett virde som bland annat
kan vara baserat pd anskaffningsvirdet eller verkligt virde. Foretag kan ibland ha



incitament att manipulera de redovisade vdrdena och darfor méste redovisningen vara
neutral fOr att vara anvéndbar for anvdndarna. (Marton et al., 2012)

Dan Bréinnstrom, generalsekreterare for FAR, beskriver revisionen som “en
vedertagen kvalitetsstimpel gentemot tredje part.” (Brannstrom, 2013)

I REKO (2009) presenteras en vigledning for att redovisningen ska halla hog kvalitet.
Aven om denna information riktar sig mot redovisningskonsulter presenteras punkter
som kan anses vara relevant for redovisning i generella termer. Bland annat beskrivs
att nir nyckeltal presenteras ska dessa vara relevanta for den verksamhet foretaget
bedriver. Det ska dven ske regelbundna kontroller som sékerstéller att
rdkenskapsinformationen blir fullstdndigt och korrekt behandlad.

I en studie av Niemi et al. (2012) pavisas att det finns ett samband mellan finska
foretags vilja att 6ka kvaliteten pa de finansiella rapporterna och att anvinda sig av
frivillig revision. Detta pavisar att det finns en forvdntan bland foretag att revision
okar kvaliteten pa redovisningen.

3.3. Intressentmodellen

Intressentmodellen beskriver vilka aktorer som har legitimt inflytande pé ett foretags
verksamhet. (Danielsson, Nationalencyklopedin) De vanligaste typerna av intressenter
ar:

+ Aktiedgarna

« Kunder

* Leverantorer

» Anstillda

» Foretagsledning

» Lokalsamhillet (Friedman, Miles, 2006)

I en studie av Tauringana och Clarke (2000) undersoks varfor en del smé bolag i
Storbritannien viljer bort revisorn, medan andra har kvar den. I studien finner man att
dgarledning &r en viktig faktor bakom valet att ha revisor. De finner att om ett foretag
ar dgarlett minskar detta sannolikheten for att foretaget anvinder sig av revision.
Detta beror pa att i ett dgarlett bolag &r aktiedgare, anstéllda och foretagsledning ofta
en och samma person.

3.4. Agentteorin

Agentteorin dr en teori som uppstod under 1970-talet och syftar till att beskriva
verkligheten istéllet for att pdverka den. Den uppstod som en motpol till den
politisering” som skedde av redovisningen under samma period. Teorin utgir fran
samma ekonomiska antaganden som manga andra ekonomiska teorier som menar att
ménniskan &r rationell och nyttomaximerande. Agentteorin beskriver situationer dér
en aktor (uppdragsgivare) kan fatta beslut som styr eller padverkar en annan aktor
(agent) och dér agenten agerar for att maximera sin egen vinning. Detta forhdllande
kan exempelvis gilla mellan en anstdlld pa foretaget (agent) och aktiedgarna

2 Under 1970-talet lyftes fragor om vilka ekonomiska konsekvenser och paverkan redovisningen har pa
samhallet vilket ledde till politisk debatt (Artsberg, 2003)



(uppdragsgivare). En potentiell konflikt mellan dessa tva aktorer kan forhindras
genom att agenten fir andelar i bolaget, detta skulle da f& honom att agera for att d&ven
maximera uppdragsgivarens vinst. Inom redovisningsteorin kan agentteorin forklara
en situation dér en revisor agerar for att kunna ta maximalt i arvode istéllet for att
gora det basta for bolaget. Teorin menar att foretaget kommer att anlita revisorn sé
linge deras kostnader understiger den ekonomiska vinsten. (Artsberg, 2003)

Collis et al. (2004) utgick fran agentteorin i sin studie och fann att foljande fem
faktorer hade paverkan pd huruvida ett foretag skulle vélja att anvénda sig av revisor
var foljande:

1. Agentkostnaden

2. Hur riskfylld verksamhet ar

3. Kapitalbehovet

4. Huruvida foretaget har kopt NAS frén revisionsbolaget

5. Om foretaget hade stort behov av revision innan revisionsplikten férsvann

I Niemis et al. (2012) rapport framkommer att det for ett foretag som valt att ha sin
redovisning outsourcad till en extern redovisare uppstér ett agency-problem mellan
den externa redovisaren och ledningen vilket 6kar benégenheten att ha revisor.

3.5. Kapitalanskaffning

Enligt en studie av Pittman och Fortin (2003) ar kostnaden for kapital for nynoterade
foretag 1 Storbritannien légre for de bolag som anvénder sig av en revisor fran ett av
de sex storsta revisionsbolagen i landet. De menar att foretagen genom att anvinda sig
av en revisor frdn en av de stora revisionsbyrierna kan forhandla sig till lagre
lanerdntor. De fann ocksé att bolag som var relativt nystartade, och saledes mindre
vélkdnda bland laneinstitut, drog storre fordelar av revision én de foretag som hade
langre historik av privat dgande.

Att revision paverkar kreditvirdighet &r ndgot som diskuterats i1 ett antal artiklar.
Collis (2010) menar att bolagen sjélva inte uppfattar revisionen som nagonting som
paverkar kreditvirdet. Dedman & Kausar (2012) utreder 1 sin artikel hur kreditvérdet
paverkas av frivillig revision samt hur frivillig revision pdverkar kvaliteten pa
redovisningen for foretag i Storbritannien. I studien hittar de bevis for att frivillig
revision paverkar kreditvirdigheten positivt. De finner dven att redovisningen for
foretag som inte viljer att ha frivillig revision &r mindre konservativ; inkomst-okande
héndelser tas upp tidigare och inkomst-minskande héndelser tas upp senare for foretag
som har valt att inte ha revisor &n foretag med frivillig revision. Utdver detta
framkommer dven att foretag som inte far sin redovisning reviderad i storre
utstrdckning anvénder sig av inkomst-okande periodiseringar och inkomst-minskande
periodiseringar i mindre utstrickning dn foretag som far sin redovisning reviderad.
Dedman & Kausar (2012) drar ett samband mellan dessa tva slutsatser. De menar att
det faktum att foretag som inte véljer revision redovisar mindre konservativt dr nigot
som paverkar kreditvirdena negativt och vice versa.



Alee & Yohn (2009) undersoker i sin studie hur sma privatdgda bolag ser pd nyttan av
finansiella rapporter. De kommer fram till att foretag som fir sina finansiella
rapporter reviderade drar nytta av det genom en storre tillgdng till krediter. Detta
styrker det Collis (2012) i sin studie kommer fram till; den uppfattade efterfragan fran
kreditgivare dr ndgot som paverkar valet kring revisor.

Niemi et al. (2012) undersokte varfor smé finlindska bolag med samma
forutséttningar resonerar olika kring valet att ha revisor. I studien finner Niemi et al.
att det finns ett samband mellan bland annat foretagets storlek samt finansiering fran
utomstdende kreditgivare och fOretagets bendgenhet att anvinda sig av frivillig
revision. Niemi et al. lyckas dessutom i sin studie finna bevis for att tidigare
konflikter rérande kvalificerad revision minskar viljan att anlita en revisor samt att
foretag med ekonomiska problem har en storre bendgenhet att anlita revisor. Det
senare gar hand 1 hand med att professionella rdd fran en revisor dr nyttiga for foretag
i ekonomisk knipa. (Niemi et al., 2010)

3.6. Trovardighet

Fernando et al. (2010) finner bevis for att virdet av att anlita en av de storre
revisionsbyraerna dr storre for mindre bolag, eftersom storre bolag far storre
exponering. Revisionens syfte dr dessutom att 6ka trovérdigheten for foretaget bade
internt och externt mot kunder, leverantorer, dgare och andra intressenter. Genom att

genomga revision visar foretaget att det dr villigt att f6lja marknadens spelregler. (Far,
2013)

I studien av Collis et al. (2004) pastod 63 procent av de tillfragade mindre foretagen i
Storbritannien att de skulle vilja att ha revisor dven om det inte var ett krav. En av
forklaringarna till detta var att revisorn gav en storre trovérdighet i fOretagets
arsredovisning. En annan fordel &r att revisorn dven fungerar som en radgivare och att
foretagen kan ta del av dennes kunskap.

3.7. Kontroll:

For att undersoka vad som driver valet att anvénda sig av frivillig revision
genomforde Jill Collis (2012) en studie dér hon granskade 592 smd fOretag i
Storbritannien, varav 419 &r att klassa som mikroforetag. For denna studie dr endast
de slutsatser kring mikroforetagen relevanta, da Storbritannien har infort EU:s
maxvérden for revisionsplikten. Mikroforetagen dr de foretag som ar mest lik de
foretag som inte faller under revisionsplikten i Sverige.

Collis finner att de frémsta drivkrafterna bakom frivillig revision for mikroforetagen 1
Storbritannien r: lyssna till redovisarens rad; uppfattningen att kostnaden for revision
inte dr en stor borda; omsittning; den uppfattade efterfragan fran banker och andra
kreditgivare; det faktum att revision ger en kontroll av redovisningssystemet. (Collis,
2012)

Niemi et al. (2012) finner i sin rapport att en orsak att manga finska aktiebolag valt att
anvinda sig av frivillig revision dr viljan av att ha ndgon som kontrollerar deras
redovisningssystem.

N



Ojala et al. (2014) skriver i en rapport att finska foretag som inte i ndgon storre
omfattning anvinder sig av intern kontroll ser virdet av revision som hogre dn de
bolag som har en strikt intern kontroll. De papekar ocksa att for mindre foretag kan
kostnaden att anvdnda en revisor understiga kostnaden for att ha strikta interna
kontroller. De skriver dven att eftersom revisorn ofta far mycket god insyn i foretagets
verksamhet kan de dven fylla en roll som radgivare till ledningen.
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4. Empiri

For att besvara frigestdllningen har 17 intervjuer gjorts. Fyra intervjuer har
genomfOrts med revisorer, varav tre var auktoriserade. Utdver intervjuer med
revisorer har tolv intervjuer genomforts med representanter for smd bolag som
anvénder sig av frivillig revision. Bolagen som har intervjuats &r alla ifran Goteborg
med omnejd och har en omsittning mellan 500tkr — 3 000tkr. Dessutom har en
intervju genomforts med en redovisningskonsult.

Alla intervjuer gar att finna i sin helhet i dokumentet Revisionens nytta — Bilagor.

4.1. Intervjuer med revisorer

Revisor 1

Revisor 1, som kommer bendmnas som R1 i denna uppsats, dr en auktoriserad revisor
som arbetar pa en av ‘the Big Four’. R1 har arbetat med revision i 10 ar och var
saledes verksam bade fore och efter revisionspliktens avskaffande. I sin kundportfol;
har han framst sma till medelstora bolag.

Revisor 2

Revisor 2, som kommer bendmnas som R2 i denna uppsats, dr en ej auktoriserad
revisor som ocksé jobbar pa en av ‘the Big Four’. R2 har arbetat med revision i 4 ar,
vilket innebir att hon borjade efter det att revisionskravet slopats.

Revisor 3

Revisor 3, som kommer bendmnas som R3 i1 denna uppsats, dr en auktoriserad revisor
som arbetar pa en av “the Big Four”. R3 har arbetat med revision i 34 ar, alla dren pa
samma byra. Detta innebér att R3 var verksam redan innan revisionsplikten inférdes
och sedan varit med i utvecklingen som lett till att revisionsplikten avskaffas for de
minsta bolagen. De flesta av klienterna dr stora, ndgra noterade bolag, andra storre
koncerner med internationella férgreningar. Men han har dven nagra familjedgda och
dgarledda bolag i sin portfol;.

Revisor 4

Revisor 4, som kommer bendmnas som R4 i denna uppsats, dr ocksd en auktoriserad
revisor som arbetar pa en av ‘the Big Four’. R4 har varit verksam inom revision i 6 ar
och blev nyligen auktoriserad. Han bdrjade alltsd arbeta som revisor strax innan
revisorskravet slopades.

4.1.1. Revisorns roll

Revisorns roll varierar beroende pa vilken typ av bolag det &r som revideras menar
R1, R3 och R4. Ar det ett litet dgarlett bolag som revideras blir revisorns roll delvis
att vara ett bollplank och en radgivare for dgaren/dgarna. Rollen bestdr ocksd 1 att
erbjuda en kvalitetsstimpel pa bolagets rikenskaper. Om det ddremot &r ett storre
bolag som revideras menar de att rollen blir en annan. Nér ett storre bolag revideras ar
inte rollen 1 lika stor utstrdckning att vara ett bollplank for bolaget, eftersom bolagen
sjdlva besitter mer kompetens. Rollen gér i de fallen mer mot att upplysa om nya
regler och regelverk, vilka bolagen inte alltid vet hur de ska implementera, menar R1.
Uppdragen for stora bolag gar ocksa ofta mer mot att konfirmera att siffrorna ar
korrekta. R3 och R4 pédpekar dock att rddgivningsdelen av revisorsrollen fortfarande
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finns hos de storre klienterna, men att raddgivning i dessa fall handlar om mer
detaljerade fragor eller specialistfrigor. Revisionsberittelsen och kvalitetsstimpeln pé
arsredovisningen dr dock enligt R1 densamma for alla bolag.

Niér klienten ar ett storre bolag menar R4 att revisionen i hogre utstrackning riktar sig
mot aktiedgarna. Revisorn ger aktiedgarna en trygghet i att de rapporter och
rdkenskaper styrelsen presenterar faktiskt stimmer 6verens med verkligheten. Detta dr
enligt R4 av vikt for aktiedgarna utifrdn deras beslut kring huruvida de ska investera
eller ej.

4.1.2. Kapitalanskaffning

R1 beridttar att de infor avskaffandet av revisionsplikten hade forvéntat sig att ...
bankerna skulle stdlla hardare krav p att man skulle ha en revisor, eller atminstone att
rdntan skulle regleras darefter”. Han menar att det dock inte blev pa det viset. For
bolag som dr sa pass sma menar R1 att den redovisning bolaget producerar inte dr av
stor vikt. Det &r snarare den underliggande verksamheten som é&r det viktiga. For
bankerna visade det sig att sd linge det finns en sdkerhet for lanet dr bankerna néjda,
speciellt ndr det handlar om mindre lan som foretag utan revisionsplikt kan tdnkas
behova. R2 menar dock att revisionen kan ge en béttre utgangspunkt for férhandling
nér foretagen gar till banken.

Aven R3 berittar att han hade pratat med bankerna innan revisionsplikten
avskaffades. De hade uttryckt en oro Over att revisionsplikten skulle slopas och att de
skulle dérfor krdva revision vid utlaning. R3 menar dock att det i efterhand inte blivit
ett krav pa revision, utan att beddmningarna snarare gors fran fall till fall.

Trots att kreditvdrdet hos bankerna inte paverkas mycket av valet att ha revisor, tror
R1 &ndé att det finns fordelar med att ha revisor nir det kommer till anskaffning av
kapital. Vid andra typer av kapitalanskaffning dn via en bank, till exempel genom
riskkapitalister, menar han att det stdlls hdgre krav pa att bolaget har en revisor. Detta
eftersom investerarna inte tar samma sdkerheter som en bank. Om grénsvdrdena
daremot skulle hojas ytterligare tror R1 att revision skulle ha en storre paverkan vid
kreditbeddmningar frdn bankens sida, eftersom storre bolag med hogre kapitalbehov
dé skulle kunna viélja bort revisorn.

R3 tar ocksa upp att efterfragan for reviderade ridkenskaper kan forekomma nér en
part utan insyn i bolaget ska investera i bolaget. Det kan &dven handla om en person
som redan &r deldgare men som inte har insyn i verksamheten. En person utan insyn i
bolaget vill i detta scenario gdrna se att rdkenskaperna som presenteras dr korrekta
och aterspeglar bolaget pa ett trovirdigt séitt. R3 ndmner dven att om foretaget har
planer att expandera och séledes har ett kapitalbehov sa 6kar behovet for revision.

Av de nystartade bolagen véljer 76 procent av bolagen bort revisorn (Balans, 2012).
R1, R3 och R4 menar att detta beror pd att bolagen viljer att 1dgga det tillgdngliga
kapitalet pa att i igdng bolaget de forsta dren. D& blir revisionen bortprioriterad om
foretaget inte ser ndgra synergier frén revisionen, sdsom storre tillgdng till kapital.
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Négot som mirks, menar R1, &r att uppstartsbolag som tinkt ta in kapital véljer att ha
revisor frén start for att trovirdigt kunna vinda sig till potentiella investerare. R4
menar att manga av de nystartade bolag som viljer att ha revisor frén start dr bolag
som ingdr i1 koncerner. Eftersom deras ridkenskaper ska upp i en koncernredovisning
ar revisionen nagonting som kommer per automatik.

Gillande de nystartade aktiebolag som véljer att koppla pa revisorn fran borjan har R3
ytterligare en forklaring. R3 menar att det kan bero pd att dgaren/dgarna for det
nystartade bolaget har kontakter som gett dem rddet att ha en revisor vid uppstart av
bolaget. Det kan dven bero pé att banken vill att bolaget ska ha en revisor om bolaget
behover gora upplaning i samband med starten. Men R3 tror att den frimsta
drivkraften bakom revisor fran start ar att ledningen fatt radet att anvinda sig av
revisor.

4.1.3. Kontroll

Hur &dgarsituationen ser ut kan paverka valet kring revisor. R1 menar att med fler
dgare Okar incitamenten att ha revisor eftersom kontrollen inte ligger hos en enskild
dgare. Da vill dgaren ha ett godkdnnande av de ridkenskaper styrelsen lagger fram for
att sdkerstilla att siffrorna Gverensstimmer med verkligheten. R1 tilldgger dock att for
de bolag som inte stdr under revisionsplikten &r &dgandet sillan spritt eftersom
gransvirdena &r sa pass laga.

Att dgarsituationen péverkar behovet av revision séger aven R2. Hon menar att med
flera dgare Okar behovet for revision. R3 sidger samma sak; foretag upplever ett okat
behov for revision nér det dr ett mer spritt dgande. Framforallt nér det 1 bolaget finns
dgare som inte dr delaktiga i verksamheten. Detta kan vara personer som satsat pengar
i bolaget utan att ha ndgon insyn i den dagliga verksamheten. I sddana fall kdnner
dgaren utan insyn en storre trygghet om rékenskaperna &r granskade av en extern part.

R4 menar ocksa att dgarstrukturen har betydelse. Om bolaget ar dgarlett har dgaren
full insyn 1 vad som sker i bolaget. Detta minskar behovet av den externa granskning
som revisionen innebdr. Om det &r flera dgare i bolaget finns det en risk att den dgaren
med minst insyn kan kdnna sig uteldmnad. I ett sddant fall 6kar behovet av revision,
eftersom denna dgare da far en konfirmation pa att foretagets rakenskaper dr korrekt
atergivna.

R1 betonar att nir ett foretag som inte stir under revisionsplikten viljer att ha frivillig
revision &r intressentmodellen en potentiell forklaring. Om det finns ndgon intressent
for bolaget som vill eller kréver att bolaget ska ha revisor dr foretaget mer troligt att
anvinda sig av revision. R1 menar att foretaget genom att se pd intressentkartan kan
lokalisera behovet av revision. Det kan till exempel handla om att bolaget har en stor
leverantor som vill att verksamheten ska vara reviderad. I sa fall finns incitament att
ha revisor.
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4.1.4. Kvalitet

Nér R2 bedomer kvaliteten pa redovisningen ser hon pa huruvida det dr "ordning och
reda’ i rdkenskaperna. Hon menar att det blir ldttare att granska om alla konton &r
avslutade. Kompetensen pa de som utfor redovisningen spelar ocksé viss roll.

En risk for bolag som viljer bort revisorn dr enligt R1 att nya regelverk — exempelvis
K2 och K3 — inte implementeras rdtt. Han uttrycker oro for att kvaliteten pa
arsredovisningarna for bolag utan revisor darfor blir lag.

R3 berittar att revisionen erbjuder en oberoende kvalitetsgranskning av foretagets
rdkenskaper. For foretagen ér det viktigt med en oberoende granskning av kvaliteten
pa ridkenskaperna for att de trovdrdigt ska kunna visa upp dem for deras intressenter.
R4 tror att kvaliteten dr ndgonting fOretagen ténker pa i viss utstrickning nér det
kommer till valet kring revisor. Dock &dr det inte kvaliteten som &r den framsta
anledningen till valet att ha revisor. For de bolag som inte star under revisionsplikten 1
Sverige menar R4 att det dr ‘pldnboksfragorna’ som ar det viktiga nér det kommer till
revisor. Detta eftersom det for, exempelvis, enmanskonsulten dr vildigt liten skillnad
pa foretagets kassa och dgarens planbok.

4.1.5. Andra faktorer

R1 ndmner att foretag pa annat vis én att overstiga gransvirdena for revisionsplikt kan
ha krav pé revision. Det kan handla om att foretaget dr bundet av ett kontrakt eller att
det 4r med i en organisation som stiller ett sidant krav.

En faktor som inte ndmnts tidigare men som R3 menar kan paverka valet ar
varumirket. R3 menar att varumaérket kan paverkas av att ha en paskrivande revisor
fran nagon av ‘the Big Four’. Nagot som ocksa péverkar valet att ha revisor dr rad
fran personer man kénner.

R4 tar upp att for smaforetagare sé dr ’planboksfrdgorna’ en viktig del kring beslutet.
Detta kan vara fradgor som berdr hur mycket dgaren ska ta i 16n respektive utdelning,
forutsatt att personen arbetar i bolaget. Att f4 hjélp med de bitar som péverkar dven
den privata ekonomin menar R1 dr av betydande vikt. Fortsdttningsvis menar R4 dven
att mojlighet for rddgivning dr en faktor som paverkar valet. Radgivningen han syftar
till 4r exempelvis att fa hjilp att halla sig uppdaterad kring nya regler och regelverk.

4.1.6. Nackdelar med revision

Samtliga revisorer tar upp kostnaden hos bolagen som den storsta nackdelen med att
anvénda sig av revision. R1 tar upp att for mindre, nystartade bolag &r kassaflodet den
viktigaste faktorn. Speciellt om det &r ett dgardrivet bolag som inte har nagra direkta
intressenter utdver Skatteverket. R4 tar upp att den andra nackdelen utdver kostnaden
skulle kunna vara tidsaspekten. Om ett foretag exempelvis anvinder sig av en extern
redovisningsbyra som gor klart bokslutet och arsredovisningen kommer det ta cirka
en vecka att f4 det paskrivet av revisorn, vilket skulle kunna paverka komplexiteten
en aning. Han bendmner dock att detta troligen inte &r av stor vikt for foretagen.
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4.2. Intervju med auktoriserad redovisningskonsult

Redovisningskonsult 1

Redovisningskonsult 1, som kommer bendmnas som RK1 i denna uppsats, &r
verkstillande direktor pd en liten redovisningsbyréd i Goteborg. RK1 har arbetat som
redovisningskonsult i sju ar och &r auktoriserad.

4.2.1. Kapitalanskaffning

RK1 menar att nir det giller kreditvirdigheten dr det viktigaste inte att foretaget har
revisor utan att de istdllet har en redovisningskonsult. Han menar att de bolag som har
samst kreditvardighet dr de som varken har en revisor eller redovisningskonsult. Om
ett foretag har bade en revisor och en auktoriserad redovisningskonsult menar han att
foretaget har samma kreditvirdighet som om de bara en har en auktoriserad
redovisningskonsult. Om foretaget & andra sidan véljer att ha endast ha en revisor
kommer foretaget ha sdmre kreditvédrdighet jamfort med att anvdnda sig av en
auktoriserad redovisningskonsult. Han menar att det séledes dr béttre att anvénda sig
av en redovisningskonsult dn en revisor for kreditvirdigheten. Detta menar RK1 beror
pa att det ar redovisningskonsulten som utfor det l16pande arbetet.

4.2.2. Kvalitet

RK1 menar att redovisningen i Sverige ¢ver lag har blivit av hogre kvalitet under
senare dr. Han menar att fram till {or tio ar sedan hade redovisningsbranschen ganska
lagt fortroende. Tidigare fanns det ingen standard som styrde vad bra redovisning
innebar utdver att god redovisningssed skulle foljas. Han menar att efter att
auktorisationen tagits i bruk har kvaliteten pa redovisningen blivit bittre da
standarden bland redovisningskonsulter blivit béttre.

RK1 menar dven att det inte finns samma behov av granskande revision eftersom
kvaliteten pd det redovisningskonsulter presenterar blivit béttre. Han menar att det
hade varit motiverat att ha de hogsta gransvéirdena EU tillater, vilket skulle innebéra
att 96 procent av svenska bolag inte langre skulle haft revisorskravet.

1A



4.3. Intervjuer med foretag
Féretag 1 (Bendmns fortsédttningsvis som F1):
F1 iar ett aktiebolag med fokus pad innovation, entreprendrskap, samverkan och

nédtverkande. De dr politiskt obundna och inte vinstdrivande. Bolaget omsatte drygt
500tkr och hade en anstélld &r 2014.

Féretag 2 (Bendmns fortséttningsvis som F2):

F2 &r ett aktiebolag som bedriver konsultverksamhet inom bland annat forskning,
innovation och affarsutveckling. Bolaget hade under 2014 en omsittning pa cirka
900tkr och en anstlld.

Féretag 3 (Bendmns fortséttningsvis som F3):
F3 &r ett aktiebolag som erbjuder olika typer av stidtjénster. Bolaget har en anstélld
och hade under 2014 en omsittning pé cirka 500tkr.

Féretag 4 (Bendmns fortséttningsvis som F4):
F4 erbjuder triningsldgenheter for ensamkommande ungdomar som fyllt 18 ar.
Foretaget hade 2014 en omséttning pé cirka 700tkr och tvé anstillda.

Féretag 5 (Bendmns fortséttningsvis som F5):
F5 bedriver utveckling och forsdljning av programvara. Under 2014 hade de en
omséttning pa cirka 500tkr och en anstélld.

Féretag 6 (Bendmns fortsédttningsvis som F6):
F6 har funnits sedan 2006, omsétter knappt 1000tkr och har tre anstillda. F6 hade
revisor under 2014.

Féretag 7 (Bendmns fortséttningsvis som F7):
F7 bedriver IT-konsultation, har en anstdlld och cirka 900tkr i omséttning &r 2014.

Féretag 8 (Bendmns fortséittningsvis som F8):

F8 dr en reklambyra som funnits i fem ar. Foretaget dr en reklambyrd som omsatte
cirka 1000tkr under 2014 och hade en anstilld.

Féretag 9 (Bendmns fortséttningsvis som F9):
F9 ér ett bolag som arbetar med IT-konsultation. Foretaget har en anstilld och
omsatte under 2014 cirka 1100tkr.

Féretag 10 (Bendmns fortséttningsvis som F10):
F10 é&r ett bolag som erbjuder rddgivning och konsultation inom sékerhetsfragor.
Foretaget har tva anstéllda och omsatte 2014 cirka 2000tkr.
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Féretag 11 (Bendmns fortséttningsvis som F11):
F11 &r ett bolag som bedriver internethandel med bland annat kldder. Foretaget har tre
anstéllda och omsatte ungefér 1700tkr kronor under 2014.

Féretag 12 (Bendmns fortséttningsvis som F12):
F12 grundades 2011 och hade ar 2014 tre anstillda och cirka 2000tkr i omséttning.
Foretaget erbjuder IT-konsultation.

Tabell éver respondenternas svar
I nedanstaende tabell finns en Overblick over vilka faktorer foretagen i intervjuerna
anger paverkade deras val att ha revision.

Kapitalanskaffning | Agarstruktur | Redovisningskvalitet | Trovirdighet Andra faktorer Nackdelar
F1 X - - X Transparans Kostnaden
F2 - - X X - Kostnaden
F3 - - - Langsiktlighet -
F4 - - X Riskminimering Kostnaden
F5 X X X X - -
F6 - X Mindre granskning fran skatteverket Kostnaden
F7 - - - - Mindre granskning fran skatteverket Kostnaden
F8 - - X - Kopierat kollegas upplagg Kostnaden
F9 - - - - Radgivning Ger revisorn stort ansvar
F10 - - X - Ordning och reda Kostnaden
F11 - - - - Radgivning -
F12 - - - - Riskminimering & radgivning Kostnaden

4.3.1. Kapitalanskaffning

F1 ndmner att kapitalanskaffning var en betydande anledning till att foretaget valt att
anvénda sig av revision. Foretaget beskriver att det dr viktigt att ge ett seridst och bra
intryck till potentiella investerare. Foretag F2, F3 & F4 ndmner att frigan om
kapitalanskaffning inte pdverkade deras beslut att anvdnda sig av revision. F4
fortydligade sitt beslut genom att beritta att de inte hade nagra planer pd att ta in nytt
kapital i framtiden, och saledes hade detta ingen paverkan pé deras beslut.

F5 nd@mner att en av anledningarna att de valt att ha revisor var att de planerade att ta
in externt kapital i framtiden. P4 grund av att de tdnkt ta in kapital anser de att det ar
en styrka att ha revisor. Beslutet paverkades dven av stirkt trovdrdighet gentemot
kreditinstitut. F6 menar att kapitalanskaffningen inte paverkade deras beslut eftersom
de inte hade tagit in kapital och inte heller planerade att géra det. Aven F7, F8 och F9
menar att mojligheten att lattare tillforskaffa sig kapital inte hade nagon péverkan.

F11 menar att kapitalanskaffningsforméga inte var en faktor som inte paverkade deras

beslut. F12 berdttade att de eventuellt skulle kunna tinka sig att ta in kapital i
framtiden, men att detta i sig inte hade ndgon paverkan i valet kring revision.
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4.3.2. Kontroll/dgarstruktur

For F1 pédverkade kontrollstrukturen inte beslutet att anvinda sig av revision. F2
menar att kontrollen inte péverkade deras beslut att anvdnda sig av en revisor,
eftersom de tvd dgarna till bolaget var gifta med varandra. Inte heller F3 och F4
betonar att dgarstrukturen, och séledes dven kontrollfrdgan, paverkar deras beslut att
anvénda sig av revision.

F5 beskriver att strukturen pd dgandet ledde till att foretaget var mer bendget att anlita
en revisor. Eftersom grundaren dger cirka tva tredjedelar av foretaget och resterande
andel dgs av riskkapitalister finns det ett syfte med att revisorn kvalitetsstimplar
redovisningen. F5 menar dessutom att eftersom foretaget planerar att ta in mer kapital
1 framtiden kan dgarstrukturen komma att foridndras.

F6 menar att eftersom det endast fanns en dgare 1 bolaget hade detta ingen paverkan.
For F7 ser strukturen lite annorlunda ut. Tva broder dr verksamma i bolaget varav en
dger alla aktierna och den andre driver verksamheten. Detta hade dock ingen inverkan
pa beslutet.

I F8 och F9 ir endast en person verksam och det finns dven endast en dgare. Darfor
paverkade inte dgarstrukturen beslutet.

Béde F10 och F12 dger sina verksamheter med sina respektive partners och detta
paverkade inte valet att ha revision.

F11 uttrycker det som att: “[Agandestrukuren] borde egentligen tala for att inte ha
revisor, eftersom jag dger 100 procent av bolaget, men jag tycker det ar vért det”. Det
var saledes 1 hogre grad andra faktorer som paverkade F11:s val.

4.3.4. Kvalitet

F1 och F2 menar att kvaliteten pd redovisningen inte hade nagon direkt paverkan pa
valet att ha revision. F2 pekade dock pé att eftersom foretaget har ménga offentliga
kunder dr det viktigt att ge ett seridst intryck. Av samma anledning bestdmde de sig
for att anlita en av de storre byréerna; det ger en serids bild utdt. F3 menar ocksa att
det &r bra att ha ett namn bakom bolaget, och att det darfor &r bra att anvinda sig av
en av de storre revisionsbyrderna. Anledningen att de valde en av de stora
revisionsbyrierna var enligt intervjuobjektet att de hade en kontakt dir. Aven F5
berdttar att de har anlitat en revisor frdn en av de stora revisionsbyrderna. Detta
eftersom om bolaget i ett senare skede skulle gora affdrer utanfor Géteborgsregionen
skulle det underlétta att anvéinda en revisor som vélkénd i ett nationellt perspektiv.

F4 menar att just kvaliteten pd redovisningen inte var nigot som péaverkade deras
beslut. De arbetar, likt F2, mot offentlig aktdr. Aven om det inte finns regler som
sdger att de mdste ha revisor s visar revisionen att foretaget dr en serids aktor. De
menar att det dr ett tecken pa att man har en god och stabil ekonomi. Dessutom ger
det en seriositetsstampel mot omvirlden.

F5 menar att kvaliteten dr viktigast ur ett externt perspektiv. Det dr dven bra att ha en
hog kvalitet pd redovisningen ifall deldgare vill g& in och se hur det gar for
verksamheten. De menar att en av fordelarna med att ha en revisor dr att de enkelt kan
ringa ett samtal for att fa svar pd en fraga, istillet for att sjélv ta reda pd svaret utan
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ndgra garantier att det blir ritt. F6 har tagit extern hjilp for sin redovisning och darfor
har inte kvaliteten ndgon stor paverkan. F7 anser att eftersom de dr ett sd pass litet
foretag har de vildigt bra overblick dver sina transaktioner och séledes var inte just
kvaliteten en avgorande faktor.

F8 menar att kvaliteten kan ha viss inverkan men att det inte var en avgdrande faktor.

F10 menar att kvaliteten till viss del paverkade, men att det viktigaste for dem é&r att
det blir ‘ordning och reda’. F11 forklarar att kvaliteten pd redovisningen inte hade
ndgon péaverkan pd deras val eftersom de dven har en extern part som skoter deras
redovisning. For F12 hade kvaliteten ingen inverkan.

F12 menar att den frimsta anledningen for dem att ha revisor dr att ... allt ska bli
korrekt gjort sa att jag inte behdver oroa mig for att ndgonting blivit fel”.

4.3.5. Andra faktorer som paverkade

For F1 ér det viktigt att anvénda sig av en revisor fOr att visa att verksamheten ar
transparent. F3 menar att en viktig anledning till att de anvénder sig av en revisor ir
for att de dmnar att pa sikt véixa, med ett mal pa minst 4 miljoner i omsdttning ar
2016. Dérfor ser de revisorn som nigon som kommer hjdlpa dem i ett ldngre
perspektiv. De papekar dessutom att bada grundarna driver var sitt bolag vid sidan av
F3 och anvénder sig av samma revisor i alla tre bolagen. Det var en bakomliggande
orsak till att de valde att ha revisor. Det dr dessutom en fordel att ha samma revisor 1
alla tre bolag, menar F3.

F4 menar att de i viss utstrickning anvénder sig av revisorn som radgivare, speciellt i
vad de beskriver som ’risksituationer’. De som driver F4 beskriver att de inte dr helt
insatta i vissa fragor eftersom de inte dr ekonomer. Det som de beskriver som
‘risksituationer’ kan till exempel vara kontanthantering.

F5 menar att revisorn fyller en viktig roll som bollplank. Da foretaget ar i
utvecklingsfas har de exempelvis fatt rddet att anvinda sig av K3 istdllet for K2. Detta
eftersom de kan aktivera utvecklingskostnader i balansrdakningen och skriva av dem
over tid istéllet for att kostnadsfora dem. I sddana situationer ar det viktigt att ha
revisor for att sdkerstilla att det blir rédtt. F5 anser ocksa att om de endast anvdnder
revisorn som en granskare som ser bakat sd utnyttjas inte resursen fullt ut: “De sitter
ju pa jattemycket kompetens och det dr bara ett telefonsamtal bort. Jag har haft stor
nytta av det”.

F6 séger att den storsta anledningen att anvénda sig av revision, forutom att det blir
ordning i rdkenskaperna, &r att det Okar trovérdigheten gentemot Skatteverket. Han
sdger ocksd att det kan finnas intresse fran andra foretag, sdsom kunder och
leverantorer, att de anvinder revision. Aven F7 menar att den storsta fordelen &r att
minska besvir frin Skatteverket. F8 berdttade att &ven om det fanns andra faktorer
som paverkade valet, s& var den storsta anledningen att hon kopierade en véns
koncept som anvdnde samma revisor och redovisningskonsult.
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For F9 idr en stor fordel med att anvinda sig av en revisor att de kan f& rddgivning i
bland annat skattefrigor, och dven inom pensionsfrdgor. F10 menar ocksa att
rddgivning inom skattefrigor var en anledning for dem. De menar &dven att
Skatteverket granskar mindre om man har revisor, men att den viktigaste anledningen
fortfarande var att det blev ‘ordning och reda’.

F11 menar att de inte drar nytta av specifikt skatterddgivning, utan istéllet radgivning
1 allménhet, eftersom det finns mycket att friga revisorerna om. F12 pédpekar att de far
anvindning av skatterddgivningen pa sé vis att den blir gjord korrekt.

Nackdelar med revision:

Gillande nackdelar var de flesta intervjuade fOretag Overens om att den storsta
nackdelen dr den ekonomiska kostnaden som revisionen innebér. De foretag som ville
uppge hur stor kostnaden for deras bolag var per &r uppgav en kostnad inom
intervallet 10 000 och 30 000 kronor per ar.

Endast ett bolag kunde uppge en nackdel utover kostnaden. Det var F9 som anser att
ett problem kan vara att for mycket ansvar ldggs dver pd revisorn. Agaren tilldgger
dock att detta kan ha att gora med att han sjélv dr oerfaren.
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5. Analys

5.1. Kapitalanskaffning

For tvd av de tolv intervjuade bolagen paverkade kapitalanskaffning deras val att ha
frivillig revision. Dessa bolag anser att revisionen ger en Okad trovérdighet nir de
vénder sig till investerare eller till banken. Revisionen visar att bolaget dr seridst.
Detta overensstimmer med vad R1 och R3 sdger kring kapitalanskaffning frén andra
parter dn banker, det vill sdga riskkapitalister eller andra investerare. De tar upp att
investerare utan insyn 1 bolaget ofta efterfrigar en extern granskning av
rdkenskaperna.

Vad F1 och F5 sdger kring kapitalanskaffning stimmer ocksa 6verens med vad R2
ndmner; revision ger en béttre utgdngspunkt ndr foretagen forhandlar med banken.
Pittman & Fortin (2003) finner i sin studie att foretag som anvinder sig av revisor kan
forhandla sig till battre villkor hos banken, vilket styrks av det R2 berittar.

Niemi et al. (2012) finner ocksé ett samband mellan finansiering fran utomstaende
kreditgivare och frivillig revision vilket intygas av F1 och F5. Collis (2012) tar i sin
artikel upp olika drivkrafter bakom frivillig revision. En av de drivfaktorer hon hittar
ar uppfattad efterfrigan frdn kreditgivare. Denna drivfaktor dterfinns hos F1 och F5
och bekriftar det Collis finner.

Att efterfrdgan fran kreditgivare skulle vara en faktor som paverkar valet kring revisor
styrks dven till viss del av det R1 séger. R1 beréttar att ménga av de nystartade bolag
som valjer att ha revisor frdn borjan gor det for att de tidnkt anskaffa kapital 1
framtiden. Detta bekriftar ocksa den drivfaktor bakom frivillig revision Collis (2012)
ndmner; uppfattad efterfrigan fran kreditgivare.

Bland de foretag som planerar att ta in externt kapital finns en forvintan om att
revisionen underldttar framtida lan. Detta stods dven av den forskning som Collis
(2012) och Niemi et al. (2012) ldgger fram 1 sina rapporter som bada visar att det
finns ett samband mellan extern finansiering och det uppfattade behovet av revision.
Detta pavisar dock en motsdttning mellan vad foretagen forvéntar sig fa ut av
revisionen och vad revisorerna forvéntar sig kunna bidra med till féretagen dd R1, R3
och R4 dr eniga om att banker inte virderar revisionen sdrskilt hogt. R1 papekar att sd
linge banker fir ndgon form av sdkerhet pa lanet har foretaget goda mojligheter till
lan. Vid andra typer av finansiering, exempelvis genom riskkapitalister, finns dock
samma samband som Collis (2012) och Niemi et al. (2012) finner.

For de bolag som kommer ta in kapital i framtiden har intressenten kreditgivare
saledes en pdverkan pa beslutet att ha revisor. Eftersom banker i realiteten inte
efterfragar revision av mindre foretag dr det snarare vad bolaget tror att intressenterna
efterfragar som styr valet. Det samband mellan frivillig revision och kreditvérdighet
som Dedman & Kausar (2012) finner for bolag i Storbritannien dr foljaktligen svart
att bekréfta i denna studie. Detta kan dock forklaras av skillnader i gransvirden
mellan Sverige och Storbritannien.
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For de ovriga tio bolagen var kapitalanskaffning inte ndgonting som paverkade valet.
Detta beror i de flesta fallen pa att extra kapital inte behovts. Eftersom griansvérdena i
Sverige ir satta vid relativt 14ga nivder blir det rimligt att kapitalanskaffning inte &r en
lika stark drivkraft for de bolagen som undersokts i studierna som for bolagen Collis
(2012) undersoker, da grénsvdrdena i Storbritannien &dr satta vid hogre nivéer.
Kapitalbehovet for de bolag som ligger under de svenska gransviardena bor vara liagre
an kapitalbehovet for de bolag som understiger de brittiska gransvdrdena. Detta
eftersom storre foretag kan ténkas ha ett storre kapitalbehov, vilket &ven R1 papekar.

5.2. Kontroll & dgandestruktur

Kontrollen verkar inte vara en avgdrande faktor for ndgot av bolagen gillande valet
att ha revisor. I de fall dar kontrollen dock haft viss paverkan har andra faktorer spelat
en storre roll. Bland finska bolag, som har griansvirden for revisionsplikt som ligger
strax under de svenska, visar det sig att det dr viktigt att ha ndgon som kontrollerar
redovisningen. (Niemi et al., 2012) Detta styrks i var undersokning dd manga bolag
bendmnde att det var viktigt att ha ‘ordning och reda’ i redovisningen vilket dven
tolkas som ett sétt att ha béttre uppfattning om den egna verksamheten.

Det verkar finnas ett samband mellan hur dgarstrukturen ser ut och viljan att ha
revisor. Fler dgare, speciellt om dessa inte dr verksamma i bolaget, verkar leda till en
storre Onskan att bli reviderade eftersom dessa édgares insyn dr begridnsad. Detta dr
ndgot som till viss del stirks av var datainsamling, dér alla revisorer papekar att ett
spritt dgande leder till storre vilja att ha revisor. Bland merparten av de intervjuade
foretagen var dock inte kontrollen bidragande faktor till valet att anlita en revisor.

Varfor de intervjuade foretagen inte ser dgandestrukturen som en faktor &r att alla
intervjuade fOretag utom F7 &r dgarledda. Detta &r ndgonting som genomsyrar de
bolag som inte nar upp till de gransvirden som satts for revisionsplikten och inte
ingdr i koncerner. Det samband som Tauringana & Clark (2000) finner mellan
dgarledning och viljan att ha frivillig revision - det vill sidga att dgarledning minskar
sannolikheten att ett foretag véljer frivillig revision - dr darfor svart att se for
foretagen vi undersokt. Detta eftersom vi endast undersokt bolag som stir utanfor
revisionsplikten men dnd4 har revisor.

Ett foretag som emellertid menar att 4gandestrukturen var av betydande anledning var
F5. Anledningen till detta var att foretaget hade en minoritetséigare vars innehav
uppgick till cirka 30 procent av d4gandet. Eftersom minoritetsédgaren inte &r verksam i
foretaget paverkade dgandestrukturen valet. Huvudigaren ville visa trovirdighet mot
deldgaren. Vi kan konstatera att for de foretag som &r dgarledda, det vill séga inte har
ett spritt dgande, var det andra faktorer &n dgandestrukturen som péverkade valet att
ha revision. Samtidigt som det enda bolaget som har ett mer spritt 4gande papekar att
dgandestrukturen paverkade deras beslut. Saledes gar det d4ndé att antyda att ett spritt
dgande Okar foretagets vilja att ha revision.
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5.3. Kvalitet

Fyra foretag ndmner att redovisningskvalitet &r en faktor som har viss inverkan pa
valet. Dock édr kvaliteten inte for nigot av foretagen den framsta faktorn. Det som en
stor andel av foretagen framhdller ar att de vill ge ett seridst och trovirdigt intryck
vilket paverkar valet att ha revisor. F3 ndmner att det &r bra att ha en revisor frén en
vélkind revisionsbyra, och att det var av denna anledning de anlitade en revisor fran
nigon av de storre revisionsbyrierna. Aven F5 valde av samma skil att anvinda sig
av en av de storre revisionsbyrderna. R3 ndmner att en anledning att foretag viljer att
anvinda sig av en revisor fran en de storre revisionsbyrderna kan vara att de vill
starka sitt varumérke. Detta pdstdende styrks till viss del av det F5 och F3 berittar.

Fernando et al. (2010) kommer i sin artikel fram till att virdet av att anlita en revisor
fran nagon av de storre revisionsbyrderna dr hogre for smé bolag @n for stora bolag
eftersom de storre bolagen fir mer exponering. F3 och F5 har valt att anvinda sig av
en storre revisionsbyra eftersom de anser att detta ger en mer kvalitativ stdmpel till
bolaget. D4 bada dessa bolag dr av mindre storlek, nystartade och kan antas vara
relativt okénda &r det troligen av viss vikt att kunna pavisa kvalitet genom att ha sin
verksamhet granskad av en vilkand revisionsbyra.

Fernando et al. (2010) pépekar att virdet av den rddgivning revisionsbyrderna
erbjuder &r storre for sma bolag. Bland de foretag vi intervjuat har mojligheten att ta
del av den kompetens revisorerna besitter i varierande grad paverkat foretagens
beslut. Det omradet dir radgivning varit mest eftertraktat har varit inom skattefrdgor.
Anledningen ér troligen att sma foretag har mindre kompetens inom detta omrade.

For F2 och F4 var kvaliteten 1 sig inte heller ndgonting som péverkade valet. Men
eftersom fOretagen arbetar mot offentliga aktorer kdnner de att det var viktigt att ha
revisor for att ge en ‘seriositetsstimpel’ utit. Man skulle darfor kunna séga att trots att
kvaliteten pa redovisningen i sig inte dr en drivande faktor bakom wvalet kring
revision, sd dr dndd den kvalitetsstimpel som revisionen innebdr ndgonting som
paverkar valet. Detta styrks av F5 som menar att kvalitet &r viktigast ur ett externt
perspektiv. Foretagen antyder att kvaliteten pa redovisningen inte dr viktig for de som
ar verksamma 1 bolaget men att det @nda finns en uppfattning om att kvalitativ
redovisning dr viktig for foretagets intressenter. Detta pavisar att fOretagen inte dr
intresserade av att de facto ha hog kvalitet pd redovisningen. Det viktiga &r att ge
intryck av att ha hog kvalitet utat genom den kvalitetsstimpeln revisionen innebar.

Samtidigt beskriver F12 att den frdmsta anledningen bakom valet att ha frivillig
revision var att redovisningen ska bli korrekt gjord. Dock menar foretaget att
kvaliteten péd redovisningen inte var nagonting som paverkade valet att ha revisor.
Detta later lite motsédgelsefullt, dd kvalitet pd redovisningen i1 viss mén innebér att
redovisningen &r gjord pa ritt sétt. Det gar déarfor att hdvda att kvaliteten spelade en
roll for valet att ha revisor, dven fast respondenten svarade att kvaliteten inte
paverkade.

Det gér dven att hdvda att foretagen efterstravar att redovisningen skall vara relevant
och korrekt dtergiven dven om de inte uttryckt att redovisningen vara detta eftersom
relevans och korrekt atergivande péverkar redovisningens kvalitet. Det gér dock att
ifragasitta detta till viss del da inget foretag uttryckt sig i dessa termer.
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I studien av Collis et al. (2004) fann hon att en av forklaringarna till varfor ett mindre
foretag efterfrdgar revision var att det ger 6kad trovardighet i foretagets finansiella
rapporter. Denna faktor dterfinns hos majoriteten av de studerade bolagen. Fem av de
tillfrigade foretagen ndmner att trovirdighet utdt var en faktor som spelade in i valet
att ha revisor. Den egenskapen revisorn har som blir viktigast for de bolag som
undersokts i denna studie blir darfor egenskapen som oberoende granskare.

Niemi et al. (2012) finner i sin artikel att foretagens vilja att dka kvaliteten pa de
finansiella rapporterna paverkar valet kring frivillig revision. Det dr dock svart att
finna detta samband i1 var undersokning. Av de foretag som intervjuats har tre uppgett
att de anvénder sig av revisor trots att de anlitat en extern part som skoter deras
redovisning. Detta resulterar i att kvaliteten pa redovisningen hade varit hdg dven om
bolaget inte hade en revisor, vilket tyder pa att kvaliteten pa redovisningen inte var en
avgorande faktor for wvalet att ha revisor. RKI menar dessutom att
redovisningskvaliteten under senare ar har blivit hogre pa grund av en okad
kompetens hos redovisningskonsulter. Att foretagen valt att anvénda sig av bade en
redovisningskonsult och en revisor kan dirfor snarare forklaras av att det saknas
kunskap inom foretagen for hur rdkenskaperna ska skotas och foretagen vill vara
sakra pd att verksamheten skots pé ett korrekt sétt. Det kan ocksa finnas en osédkerhet
kring huruvida redovisningskonsulterna kommer skota rédkenskaperna pa ett giltigt
sétt.

5.4. Andra faktorer

Det R4 ndmner som den viktigaste faktorn bakom frivillig revision &r
‘planboksfrdgorna’, det vill sdga de fragor som paverkar den dgarens privatekonomi.
Framst handlar det om skattefragor, det vill sdga hur mycket foretagaren ska ta ut i
16n respektive utdelning. F6, F7, F9 och F12 tar upp skattefrdgorna som nagonting
som pédverkade valet. Men det &r bara F9 som syftar till skattefrdgor pd samma vis
som R4, det vill sdga fa hjdlp med att fi s mycket som mojligt i den egna pldnboken.
F6, F7 och F12 vill ha hjdlp med skattefrdgor pa grund av att man vill visa sig
trovirdig mot Skatteverket och att det inte ska bli nagra fel gédllande betalningen av
skatt. Detta tyder pa att det verkar finnas en vilja att gora rétt for sig.

Aven radgivning i andra frigor in just de kring skatten paverkar valet for vissa av
bolagen. Det Ojala et al. (2014) ndmner — att eftersom revisorn far god insyn i
foretagets verksamhet kan de fylla en roll som rddgivare — géller for F5, F9, F11 och
F12. Detta underbygger teorin om att revisorns roll stricker sig lingre @n den
granskande rollen.

R1 tar upp att det kan finnas andra faktorer som gor att bolag blir tvungna att ha
revisor trots att de star utanfor revisionsplikten. Det kan exempelvis bero pa att
bolaget dr bundet av kontrakt eller & med i ndgon organisation. De bolag som arbetar
mot offentlig sektor (F2 och F4) tar upp det faktum att de vill visa sig troviardiga mot
de offentliga aktdrerna som den framsta anledningen bakom valet av frivillig revision.
Det kan anses att nér ett bolag arbetar inom en sektor dir trovérdighet dr viktigt,
kommer revision vara praxis dven om det inte dr lagstadgat.
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Med utgangspunkt i intressentmodellen och vad R1 nimner om den, ser vi séledes att
for F2 och F4 bestims behovet av revision till stor del av intressenten kunder. Aven
om kunderna i regel antagligen inte lagger sérskilt stor vikt vid just huruvida foretaget
har revision eller inte verkar revisionen ge en trygghet for foretagarna att de driver en
serids verksamhet. Kunderna far i1 detta fall inte en direkt paverkan pd valet, utan
deras inflytande fir anses vara indirekt. Foretaget forvéntar sig att deras kunder vill
anlita serifsa aktorer, och ett sétt for foretagen att bli en serids aktor dr genom att ha
en revisor.

Enligt Collis et al. rapport (2004) har foretag med hog agentkostnad storre benégenhet
att behalla sin revisor efter att plikten slopades. Detta beror troligen pa att de som
betalat mer har haft ett stérre behov av revisionen, samt ofta betalat for andra tjénster,
exempelvis olika NAS’s. Forfattarna menar dven att det finns ett samband mellan i
vilken utstrackning foretaget har kopt NAS-tjinster tidigare och deras vilja att
anvénda sig av revision.

F8 talar om att hon kopierat sin vins koncept med redovisningskonsult och revisor.
Riktigt varfor kunde hon inte svara pa. Det gér att urskonja en osékerhet kring vad
revisionen tillfor verksamheten. F11 ndmner att den frimsta anledningen till att de
valt att ha revisor &r for att ha ndgon som granskar sa att redovisningen blir ratt. Dock
anvénder sig F11 av en redovisningskonsult, vilket i sig borde vara en garanti for att
redovisningen haller en hog niva.

F12 svarar att den storsta anledningen att de har revisor &r att ”... allt ska bli korrekt
gjort s att jag inte behdver oroa mig for att ndgonting blivit fel”. Detta tyder pa att
det finns en osédkerhet kring hur rékenskaperna ska skotas, vilket har motiverat
foretaget att ha revisor.

Bland de intervjuade foretagen var den storsta nackdelen med revisionen kostnaden. I
den studie som baserades pa agentteorin som Collis et al. (2004) lade fram var den
framsta faktorn som pdverkade om ett foretag skulle anvinda sig av revision eller inte
agentkostnaden, det vill sidga kostnaden som revisionen medforde. Det var dven
mdjligheten for mindre fOretag att gora besparingar som var det mest betydande
argument som lades fram i den proposition riksdagen rostade igenom 2010
(2009/10:204). Med utgidngspunkt i detta gér det att fraga sig om fler foretag hade valt
att anvédnda sig av revisor om kostnaden hade varit ligre.
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6. Slutsats

Den anledning flest bolag tar upp kring valet att ha revisor dr att man vill ge ett
trovardigt, seridst intryck. Kvalitetsstimpeln som revisionen innebédr dr négonting
foretagen vill ha for att visa att verksamheten &r serids.

Det dr dock intressant att inget av bolagen ndmner redovisningskvaliteten som mer dn
en bidragande faktor bakom valet, trots att kvalitetsstimpeln paverkar for majoriteten
av de intervjuade bolagen. En anledning till varfér bolagen inte ser kvaliteten pa
redovisningen en huvudsaklig faktor kan vara att de inte vet vad redovisningskvalitet
faktiskt innebér. Detta blir framfor allt tydligt for F6, F9 och F10 som alla beskriver
att ‘ordning och reda’ &r viktigt. Kopplingen mellan ‘ordning och reda’ i
rdkenskaperna och redovisningskvalitet dr inte langsokt och dérfor gar det att mena att
de, ifall de vetat vad kvalitet pa redovisning innebédr, menat att det paverkat valet.

I tidigare studier har Collis funnit att kapitalanskaffning, eller tillgng till externt
kapital, dr en paverkande faktor bakom wvalet att ha frivillig revision. For
studieobjekten i denna uppsats dr det svarare att dra samma slutsats. Endast tvéd av de
tolv intervjuade bolagen ndmnde tillgang till kapital som en pdverkande faktor. Dessa
tvd bolag dr de enda tva som har planer pa att expandera i framtiden.

Anledningen till varfor de dvriga tio bolagen inte ndmner kapitaltillgdngen som en
paverkande faktor dr att de bolagen inte har eller inte har haft behov av externt
kapital. En orsak till varfor resultatet i denna studie och tidigare studier skiljer sig ar
gransvirdena for revisionsplikt. I Sverige dr gransvdrdena sa pass laga att bolagen
som inte Overstiger grinsvdrdena har en relativt simpel verksamhet och da blir
kapitalbehovet inte sd omfattande. Det faktum att de bolag som har planer pa ett
behov av kapital ser kapitalanskaffningen som den viktigaste faktorn bakom valet
tyder dock pé att kapitalanskaffning &r en faktor som paverkar valet. Men dven for
dessa foretag spelar trovéardigheten in. De bendmner trovérdighet mot kreditgivare och
investerare som det viktiga.

Intressenterna som kan forse foretagen med extra kapital — banker, kreditinstitut och
investerare — dr aktorer som paverkar de foretag som har ett uttalat mal om att
expandera i framtiden. For bankerna kan dock faststéllas att deras inverkan pé valet
endast beror pa en forvdntan fran foretagen att de kommer kunna fi bittre lanevillkor,
dven om detta inte dr fallet i realiteten. Det kan hér observeras att det finns skilda
forvantningar mellan revisorerna och foretagen kring vad revisionen tillfér deras
verksamheter. Till synes finns dven viss okunskap bland foretagen kring revisionens
nytta. Banker blir en intressent som har inflytande pa bolagen endast eftersom det
finns en felaktig forvintan om fordelaktiga kreditvillkor.

De intervjuade revisorerna ndmner dgandestrukturen som en viktig faktor bakom valet
kring revision. Intressenten ’dgare’ paverkar foOretaget olika beroende pd hur
dgandestrukturen ser ut. Om det endast dr en &dgare till foretaget talar detta egentligen
for att foretaget inte ska anvénda sig av revision, eller som F11 valt att utrycka det:
[ Agandestrukuren] borde egentligen tala for att inte ha revisor, eftersom jag dger 100
procent av bolaget, men jag tycker det dr vért det”. Bland de foretag som wvalt att
anvinda sig av revision, trots att de dr dgarledda har andra faktorer haft en storre
paverkan och dessa faktorer har varit 6verordnade dgarstrukturen. Sett till det foretag
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som har haft ett spritt dgande, F5, var 4gandestrukturen en huvudsaklig faktor bakom
valet att ha revision, dven om det i detta fall ocksa fanns andra faktorer som spelade
in.

Darutover kan det sigas att en faktor som fér foretag att 1 storre utstrdckning anvénda
revision dr okunskap. Det handlar dels om okunskap kring hur redovisningen ska
utforas, men dven angéende bland annat skattefrdgor som foretagen kédnner osékerhet
kring. Att fa rddgivning i dessa fragor gor okunskap till en paverkande faktor. Det
handlar &ven om okunskap kring vad foretagen far i form av fordelar frén revisionen.

Négonting som hanger ihop med okunskap och att anvdnda revisorn som en radgivare
ar skatten. R4 tar upp ‘planboksfragorna’ som en viktig del, dir menar han hur man
ska fordela 16n och utdelning for att f4 en optimal beskattning. En del av foretagen
som intervjuades tar ocksa upp skatten som ndgonting som paverkade valet, men
foretagen syftar inte till de ‘pldnboksfragor’ R4 tar upp, utan hur man ska béra sig ét
for att skatten ska bli ritt gjord. Att gora ritt for sig gentemot Skatteverket, utan
komplikationer, menar vi darfor &r en faktor som paverkar valet kring frivillig
revision.

Vad som blir tydligt efter genomforandet av denna studie dr att de fordelar foretagen
upplever med revisionen beror mycket pd vilken verksamhet som drivs, hur
foretagsstrukturen ser ut och vilka framtidsplaner som finns. Finns det exempelvis
planer pa att expandera blir kapitalanskaffning ndgonting som paverkar i storre
utstrdckning Har foretaget dessutom exempelvis ett spritt dgande blir den roll revisorn
fyller som extern granskare viktigare.

6.1. Begransningar

Da lite forskning har gjorts kring detta &mne i Sverige har vi jamfort resultatet fran
denna rapport med vad studier frdn andra ldnder presenterat. Nér jimforelserna med
studier inom samma d@mne betraktas dr det viktigt att ta hénsyn till att dessa studier ar
gjorda i lander dér andra gransvérden for revisionsplikten géller. Det finns dérfor en
risk att jimforelserna blir skeva. Dé jamforelserna gors mellan olika ldnder kan andra
faktorer ocksa spela in, sasom kultur, foretagsklimat och riskbenégenhet.

Det ér svért att hivda att revisorerna som intervjuats ér helt opartiska i sina svar, dd de
till viss utstrdckning @nda representerar den byra de arbetar pa nér intervjun
genomfors. Samma sak gors ocksd gillande kring den redovisningskonsult vi
intervjuat.
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6.2. Forslag till fortsatt forskning

Vi ser gidrna mer forskning kring d&mnet frivillig revision i Sverige. Trots att det har
gétt nidstan fem &r sedan fordndringarna genomfordes har det gjorts relativt lite
forskning inom omrddet. D4 det finns relevant forskning frdn de andra nordiska
linderna anser vi det dven lampligt att liknande studier genomfors 1 Sverige for att det
sedan ska finnas mdjlighet att jamfora resultaten mellan lénderna.

Primért hade vi gérna sett en fordjupad, kvantitativ, studie som vidare undersoker
revisionens fordelar for de svenska bolag som idag ligger under grénsvirdena.
Studien fir gidrna ske med de resultat denna studie bidragit med som bakgrund. Vi
foreslar dven att studien genomfors med enkiter och med ett nationellt urval.

Var forhoppning ér ocksé att det i framtiden kommer undersdkas vilka konsekvenser
en ytterligare okning av gransvdrdena skulle f4 péd kvaliteten pé redovisningen. De
revisorer vi har intervjuat har pépekat att fordndringen av revisionsplikten har haft
negativ inverkan péd redovisningskvaliteten och vi uppmuntrar sédledes framtida
forskare att undersdka hur mycket kvaliteten forsdmrats samt hur den skulle paverkas
av en ytterligare hojning av grinsvérdena.
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8. Appendix
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