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ABSTRACT

This thesis is a critical examination and practical execution of August Holmberg's description and
Peter Sjdmar’s drawings of a timbered octagonal well curb, as described in August Holmbergs
Byggnadslara. The investigation reveals that, while Holmberg may have offered a theoretical
description of a well’s construction, there is a lack of information in his descriptions to reconstruct
the well curb. Furthermore Sjémar’s interpretation doesn’t correctly follow the description.

General questions in consideration: How are Holmberg's theoretical description and Sjomars
graphic interpretation compared with each other and in relation to a photograph in the book?
What information is left unmentioned in Holmberg's description and Sjémar's drawings?

The aim of the study is a critical examination and a practical reconstruction of the wholes or parts
of Holmberg's and Sjomar's descriptions. The intention is to use the craftsperson’s working
methods and mind-set in an interaction with the theoretical descriptions to contribute to the
knowledge and understanding of traditional building methods, when written sources are incom-
plete or contradictory.

The method used for the study was based upon doctoral studies at the Department of Conserva-
tion at the University of Gothenburg, which was further specifically designed for the critical
examination of source material and the following practical reconstruction. The source material is
examined systematically and organized in a table format. From the data in the table a recon-
struction process is developed where approaches and different hypotheses are tested and
compared. The critical examination and reconstruction was successful in elucidating and testing
the description, interpretation, methods and hypothesis of well structures as described by
Holmberg and Sjomar.
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Forord

Det har nu gatt ca 7 ar sedan jag inforskaffade August Holmbergs Byggnadsldira. Det gjor-
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den var forankrad i den sydsvenska hantverkskulturen. Tanken att timra attkantigt efter
Holmbergs beskrivning och Sjomars ritning uppstod ganska tidigt efter att jag studerat
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liv. Nu kan jag konstatera med gott mod att jag klarade det. Det har jag gjort med stod och
vigledning av personer i min ndrhet. Darfor vill jag med mitt varmast framfra ett tack till
personer som har varit dédr for mig i1 och utanfor utbildningen.
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Patrik Jarefjdll for tankfulla diskussioner under utbildningens gang och for lan av verktyg.

Tomas Karlsson for ett pedagogiskt larande under utbildningen och for hans forskningsar-
bete, som gav inspiration och mojlighet for mig att bygga mitt arbete pa.

Gunnar Almevik for allt hans skrivna material att ldra sig av, inspirerande foreldsningar
och hjilp med litteratur.

Maria Hornlund, institutionens klippa, for all hjdlp och glddjespridning i biblioteket. Har
aldrig mott en bibliotekarie som har varit sa engagerad och hjélpsam.

Till alla klasskamraterna och andra pa skolan som jag fick mdjligheten att ldra kidnna, ut-
bilda mig och ha roligt tillsammans med.

Hakan Hellberg, en sann vén som alltid stéller upp, for all hjdlp med datakrangel och for
lang vénskap.

Mr D for mentorskap i och om livet.
Till min mamma f6r att hon alltid har trott pa mig.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Vid kursen Individuell hantverksfordjupning under min utbildning, valde jag att for-
djupa mig i attkantstimring med sydsvensk timringsmetod. Ingangen var att timra efter
August Holmbergs beskrivning och Peter Sjomars ritade tolkning av hur det gick till att
timra ett attkantigt brunnskar, som det redovisas i boken August Holmbergs Byggnads-
ldra (Holmberg 2006, s. 220-222).

Figur 1. Sjomars ritade tolkning av Holmbergs beskrivning av hur timring av ett attkantigt brunnskar
gick till (Holmberg 2006, s. 220, 222). T.h. Brunnskaret och brunnen sett genom snitt. For storre bilder,
se Bilaga 1.

August Holmbergs byggnadsldra dr en sammanstéllning av informationen som Holm-
berg bland annat har limnat pa Nordiska museets fragelistor Nm 10 Virke och
virkesberedning, Nm 11 Knuttimring och Skiftesverk, Tak Nm 14, Nm 33 Brunnar,
Torkhus Nm 50, Spisformer Sp. 22 och Mesula och skiftesverk Sp. 24, fran i borjan pa
1930-talet. Lena Palmqvist och Peter Sjomar har varit redaktorer for boken. Deras ut-
gangspunkt har varit att komma at, bevara, beritta och tydliggora en till viss del forlorad
kunskap inom tribyggnadskonsten som vanligtvis traderas fran en generation till en
annan utan skrivna killor (Holmberg 2006, s. 4).

Boken ir en bearbetad form av fragelistorna som Holmberg svarade pa. Arbetsmateri-
alet till boken bestar av 6ver 200 maskinskrivna sidor. Avskrifter av de handskrivna
texterna gjordes bland annat for att inte slita pd originalmaterialet'. Boken har blivit
bearbetad for att den ska vara ldttldst och forstaelig men dndé ge en pataglig karaktér av

' For att forsta hinvisningar av Holmbergs utsagor i detta arbete vill jag tidigt klargdra vad som vid las-
ning kommer frén de maskinskrivna avskrifterna av originaltexterna och vad som kommer frédn den
bearbetade Byggnadsliran. Anges det vid hdanvisningen (Nm XX EU Nr) avses avskrifterna och anges
(Holmberg 2006) avses Byggnadsldran [boken].
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personen August Holmberg. Holmberg ldmnade inte alltid svaren sammanhéngde utan
kunde vid erinring lamna tilldgg eller utveckla i ett annat sammanhang och déarfor ar
bokens disposition annorlunda i forhéllande till originaltexterna. Hans text har i vissa
hénseenden dven blivit redigerad for att bli forstaeligare, upprepningar och oklarheter
har dven strukits (Holmberg 2006, s. 31). Texten innehéller ibland Holmbergs egna
teckningar men i huvudsak med ritningar av Peter Sjomar. Redaktorerna lamnar reser-
vationer for att de kan ha feltolkat eller fyllt i med egen kunskap som de tycker skulle
vara rimligt for att ett moment eller en process skulle fungera som en helhet. En ritad
bild dr mer exakt nér det géller ex. byggnadskonstruktioner @n vad en skriven text dr och
ar tankt som en direkt fortydligande till texten (Holmberg 2006, s. 36).

Figur 2. August Holmberg som ung (t v) himtat frin Asarums Hembygdsforeningsskrift (Magnusson
1989-1990, s. 4). T h August Holmberg sommaren 1933 vid mottagandet av Nordiska Museets Hazelius-
medalj i brons for sina insatser, 6verlamnad av divarande intendenten Sigurd Erixon (tv i bilden). Hamtat
fran Blekingeboken 1993 (Magnusson, 1993, 5.110).

August Holmberg (1860 — 1949) fran Asarums sn i Blekinge kunde bade ldsa, skriva
och tecknade vil. Han var timmerman och byggmastare och ansdg sig kunna utfora det
mesta som tillkom honom. Han blev en trogen fragelistsvarare till Nordiska museet och
betraktades som en fortrifflig traditionsbarare eftersom han ocksa redogjorde for vad
han ldrt och hort av sin far som var fodd pa 1820-talet, ibland dven fran andra éldre per-
soner. Enligt redaktorerna Palmqvist och Sjomar skrev Holmberg inte bara ner vad han
sjalv varit med om och gjort utan forskade ocksa i amnet genom sina analyser och egna
slutsatser. Det dr ocksa sa som redaktorerna vill se pa honom som forskare och inte som
kélla. De menar att vi bor ta Holmbergs utsagor pa stort allvar och ha tilltro till dem.
Det dr mycket som han redogor for som ingen har gjort innan och nér det provas bade i
ritning och praktiskt utforande sa staimmer det (Holmberg 2006, s. 16-18).

Boken behandlar 14 olika avsnitt, fran byggare och byggnadsarbetare via virke och vir-
kesberedning till timring och skiftesverk med avsnitt om olika byggnader och deras
delar som t ex tak och spisar med avslut i enklare kojor och brunnar.
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Holmbergs beskrivning i boken av hur timring av brunnskaret gick till berattar overgri-
pande om utforandet, vad for storts material som anvindes och hur det bearbetades men
det utgor inte en ingaende processbeskrivning. Holmberg forklarade tillvigagangsittet
bland annat med att karet ”... mejades och dubbades ihop som en timmervigg och i alla
horn sattes de ihop med sneda stjcrthyggen” (Holmberg 2006, s. 221). Sjomar gor i sin
tur en ritning over hur han tolkar Holmbergs beskrivning (Holmberg 2006, s. 220, 222).
I boken visas ocksa ett fotografi fran Holmbergs hemtrakter av ett brunnskar som anspe-
lar pa det som Holmberg beskriver (Holmberg 2006, s. 94), se Figur 3.

Figur 3. Brunn frén Ringsmaéla sn, Blekinge. Foto fran 1927 (Holmberg 2006, s. 94).

Beskrivningen i boken och tolkningen i ritning kompletterar varandra i viss utstrickning
och redaktorerna skriver generellt om Holmbergs beskrivningar; ”Ofta dr texten sd de-
taljerad att den kan anvdndas som vdgledning for den som vill ldra sig hantverket och
for den som vill utforska hus” (Holmberg 2006, s. 14). Trots det saknas @nda informat-
ion som kanske ar sjdlvskriven eller bara forbises men fér den som ska utfora och forsta
maste tillgodo gora sig pa annat sétt.

I August Holmbergs Byggnadsliira beskrivs sydsvensktimring sa som Holmberg kinde
till den. I vissa fall redogor han detaljerat, sa som for mejning, dubbning, hugga for
hinge eller vattenfall, lusning, lyftning av timmer 1 vdgg, anvindning av linsman och
mossning medan i andra hinseende uteldmnas information som Holmberg tydligen
tyckte var sjéalvskriven, ex paritning och huggning av knutar (Holmberg 2006, s. 106).
Hir finns det en lucka i1 beskrivningen av hur timringen gick till. I och med att Holm-
berg hénvisade till utforande av timmervigg, underforstatt traditionellt kvadratiskt eller
rektangulért utforande, berors heller inte snedstélldheten av knutarna som sker vid tim-
ring i attkantig form. Inte heller redogors det for vilken sort av stjartformig knut som
anvénds utan det bendmns “sneda stjdrthyggen” (Holmberg 2006, s. 221). Beskrivning-
en och ritningen tar sin utgangspunkt i ett kvadratiskt syllvarv, dér forst de
nastkommande varven timrades in i attkantigt form. Saledes tar Holmberg heller inte
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upp hur utslagningen av knutarnas placering gick till, dvs. utslagningen av oktogonen.
August Holmberg var en hantverkare som kunde bade lésa, skriva och rikna vilket gor
att utsittningen av brunnskarets atta horn var kanske underforstatt for honom och inget
som behovdes ndmnas. Nar Holmberg berittar om brunnskaret sa skriver han att ”Detta
var ett knepigt arbete som det icke gick att ldta vem som helst ta itu med” (Holmberg
2006, s. 92). Inte heller Sjomar beror hur utslagningen skulle ha gatt till trots att han har
illustrerat brunnskaret.

Det verkar inte finnas nagot kvarvarande exemplar av ett attkantigt timrat brunnskar
utfort pa det séttet som Holmberg beskriver. Vi vet inte heller med sidkerhet om Holm-
berg sjdlv har timrat ett sadant hér brunnskar eller tolkat fran befintliga eller fatt det
forklarat for sig. Holmberg berittar vidare;

... hdrpd nedlade de gamle ritt mycket arbete, samt en omsorg som inte alltid i lika mdn
kom husen till del. En och annan av de gamle gubbarna som byggde karen kunde pd min
frdga varfor de nedlade sd mycket omsorg om karet svara...” ”Overallt gjordes de tdtt och
omsorgsfullt som en inomhus mobel. Jag har aldrig fatt besked om varfor man nedlade sd
mycket arbete pd dem, kan endast konstatera faktum! Nu torde ingen enda sddan finnas
kvar, har ej sett ndgon pd mdnga dar” (Holmberg 2006, s. 221).

Av citatet att doma sa verkar det troligt att Holmberg inte sjédlv har timrat dttkantiga
brunnskar, utan fatt det berittat for sig eller sett nagon gora det. Han kan sikert ocksa
“rekonstruerat” en beskrivning utifran befintliga brunnskar i hans hembygd. Palmqvist
och Sjomar tar inte upp om detta dr nagot som Holmberg tros sjélv har utfort eller om
han utgor andrahands informant med sakkunskap.
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1.2 Problemformulering

Som nédmnts vet vi inte om Holmberg har timrat ett attkantigt brunnskar sjilv och vid
forsta forsoket att timra enligt beskrivningarna, i en tidigare kurs, uppticktes informat-
ionsluckor. Dessutom patriaffades under undersokningen ett tillaggsblad i
maskinavskrifterna med text och teckning av Holmberg som redogjorde for ytterligare
detaljer om brunnskaret, se Figur 4.

Figur 4. August Holmbergs ytterligare forklaring i teckning 6ver brunnskaret utformning (Nm 33 E.U.
2578, Tilldggsblad s. 134).

Holmbergs text till illustrationen;

”Figuren d foljande sida dr plan till ett dttkantigt timrat brunnskar. De
fyra langa trdna utgora foten A betecknar de fyra ldngsta trin som forst
sattes fast och sagades snedhyggen i pa ovre kanterna.

B dr de fyra kortare tran = (timren) som lades ner ovanpd. X i planen dr
snedtrdet sett oppifran med sina sma ldshyggen utritsade och X till hoger
dar dnden av samma trd, fardighugget med lashak inunder som griper om
ldsnacken pd den forut nedlagda biten samt med ldsnacke ovanpda for
vilken hak skall goras i ndstfoljande trd (Man tog sdllan alla fyra hornen
lika stora emedan det blev ndgot biittre plats ndr de fyra hornen voro lite
bredare...” (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 135).

Jamforelser visad pa olikheter i Holmbergs beskrivning jaimfort med Sjomars tolkning
i ritning och bade Holmbergs och Sjomars beskrivning resp. tolkning skiljer sig i vissa
delar fran fotografiet. Holmbergs teckning, se Figur 4 visar pa en annan knut 4n vad
som visas 1 ritningen i August Holmbergs Byggnadslira, se Figur 1. Holmbergs be-
skrivning i tilldggsbladet skiljer sig i vissa delar d@ven fran hans egen illustration.
SjOmars ritning av knuten dr dven annorlunda med en halv laxstjirt 1 bakkant knuten
som bildar en “hake” i undertriet och ett inknéppe i ovantréet, i forhallande till hur
Holmberg visar i sin teckning. Det blir da en tolkningsfraga om det dr sa Holmberg
menar med snedstéllda stjarthyggen men det &r inte pa det viset som han har illustrerat
det. Jimfors sedan ovanstaende med fotografiet sa skiljer sig de badas beskrivning mot
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det i den man det gar att se. I och med luckorna som anges uppstar det ett kunskaps-
problem for den som vill utfora ett brunnskar enligt beskrivningarna och genom att
beskrivningarna inte verkar vara samstdmmiga uppstar ocksa ett formedlingsproblem.

1.3 Syfte

Det hir arbetet ska kéllkritiskt undersoka och genom en rekonstruktion praktisk prova
hela eller delar av Holmbergs och Sjomars beskrivna tillvigagangsitt vid timring av
ett attkantigt brunnskar for att jimfora och analysera dem, framst sinsemellan, men
ocksa i forhallande till fotografiet. Avsikten dr att i en vixelverkan mellan killornas
beskrivningar och den konkreta, fullskaliga rekonstruktionen anvinda sig av hantverk-
arens arbetsmetoder och tinkesitt for att tillfora kunskaper och bidra med forstaelsen
av traditionella byggmetoder nir kéllor dr motstridiga eller inte fullstédndiga.

1.4 Fragestillning

Som ndmndes inledningsvis sa har jag i en tidigare kurs redan provat att timra efter
beskrivningen i Holmbergs byggnadslira av hur attkantstimring av brunnskar gick till.
Vissa fragor aktualiserades direkt vid planeringen och vissa uppstod senare alltef-
tersom arbetet fortskred. En slutsats av det arbetet var att det skulle behdvas en mer
systematisk undersokning och jimforande av beskrivningen och med tolkningen i rit-
ning for att sedan prova deras olikheter.

Det gav foljande 6vergripande fragestillningar:

* Hur ser Holmbergs beskrivning och Sjomars tolkning 1 ritning ut, sinsemellan och
i forhéllande till fotografiet?

* Vilka fragetecken/luckor lamnar Holmberg i sin beskrivning respektive Sjomar i
sina ritningar?

Foljande mer detaljerade fragor blev ocksa tydliga i det tidigare arbetet:

* Hur gjordes utséttningen av knutarnas placering — hur slogs oktogonen ut pa det
kvadratiska syllvarvet?

* Vilken form av stjartformig knut kan ha anvints, vilken syftade Holmberg pa nir
han sédger sneda stjarthyggen?

* Hur gjordes knutarna?

Nytillkomna fragestéllningar i denna hér undersokningen:

* Vilken infédstning avsags och anvindes for infistning i fottraramen for de forsta
timren?

* Avsags dndtrdet X, se Figur 4, av timret att vara den 16pande knuten och eller knu-
ten for det forsta timren?
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1.5 Avgrinsningar

Hela brunnskaret rekonstruerades inte utan bara det som kréavdes for att klarlagga de
moment dér beskrivningarna dr bristfilliga eller for att svara pa de ovriga fradgorna.
Det praktiska arbetet genomfordes alltsé inte som en fullstdndig autentisk rekonstrukt-
ion och autentiska verktyg anvéndes inte fullt ut. Ddremot anvéndes bara handverktyg,
som ansdgs ha funnits for tiden och regionen, se avsnitt Verktyg for rekonstruktionen.
I de fall moderna verktyg har anvints, har de valts med en likvirdig utformning for
tiden.

I den del detta arbete utgor en autentisk rekonstruktion, sa dr ramaterialet anpassat till
beskrivningen Holmberg/Sjomar i den man det har varit nodvéndigt vad det giller
matt och dimension. Virkesberedningen har saledes inte varit autentisk men det &r inte
heller ramaterialet och dess for tidens sitt att framstilla och ytbehandla till fardigt tim-
ringsmaterial som utgor denna studies fokus.

Undersokningen utgar fran maskinavskrifterna som grundmaterial. Nordiska Museet
flyttar f n till nya lokaler och har fram till varen 2016 inte mojlighet att lamna ut in-
formation. Dérfor var det inte mgjligt att kontrollera ev. utlimnad eller inte medtagen
information/svar i maskinavskrifterna som t.ex. vissa teckningar som Holmberg hénvi-
sar till.

1.6 Befintlig kunskap

Studien rekonstruerar hela eller delar av mojliga tillvigagangsitt med utgangspunkt i
Holmbergs och Sjomars beskrivningar. Det ger en verklig timring i modell dér det
fardiga resultatet och de bakomliggande 6vervigandena och arbetsprocesserna ror sig
inom omradena for tidigare forskning som redogors for nedan.

Rekonstruktioner

Rekonstruktion forknippas med det arkeologiska omradet, dédr experimentell arkeologi
ingar. Genom anvindning av rekonstruktion skapar man forstaelse for dldre former av
byggnationer och levnadssitt, samt tolkning och hypotesprovning av hur det skulle
kunna ha gatt till (Petersson 2003). Rekonstruktion har framforallt tva syften: att vara
kunskapsbyggande genom experimentell utforande eller kunskapsférmedlande genom
levandegorande (Petersson 2003, s. 23). Syftet med rekonstruktion och den exakta
skillnaden mellan de olika syftena, som rekonstruktion kan ha, har krévt klarliggande
av vad som egentligen asyftas. Alan K. Outram behandlar &mnet, dess huvudmén och
dess standpunkter overgripande, en i introduktion till experimentell arkeologi (Outram
2008). Han summerar Reynolds klassificering 1 fem huvudgrupper av experiment
inom experimentell arkeologi (Reynolds 2009) och diskuterar och klargor for vad som
menas med experimentell arkeologi. Vidare sitter Outram upp utifran sin erfarenhet av
experimentell arkeologi, genom att ldra ut och att handleda i dmnet, fem punkter som
han har funnit som vanliga fallgropar for potentiella forfattare/utovare inom experi-
mentell arkeologi och hur man undviker dem.
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Rekonstruktion har anvints som tillvigagangsitt for att utreda problem- och frage-
stallningar och utvecklats ndr man har velat aterskapa eller levnadsgora fysiska objekt
eller immateriella virden (Petersson 2003). Virden som inte finns eller som finns men
kunskapstraderingen om det har brutits och finns eventuellt bara som fragment i
skrivna kéllor eller som fragment i praktisk kunskap eller &r helt borta. Forlorad kun-
skapstradering av exempelvis praktisk hantverkskunskap utgor ett sadant omrade dér
stora mangder har gatt forlorad de sista decennierna (Almevik 2014, s. 7-25). Hant-
verkslaboratoriet i Mariestad arbetar bland annat for att motverka detta genom 16pande
projekt och seminarium innefattande ex. historiska byggnader, tridgardsanldggningar
och tillhérande hantverkskunskap. Forskning genom rekonstruktion har skett och pa-
gar Iopande for att dterskapa detta kunskapsbortfall. Tomas Karlssons
licentiatavhandling Ramversdorr — en studie i bénksnickeri (2013) behandlar hur det
skulle kunna ha gatt till att tillverka ramverksdorrar innan industrialiseringen. Studien
pendlar mellan fysisk undersokning av ramverksdorrar, dialog med text, hypotespro-
vande och praktiskt genomforande. Roald Renmaelmos pagaende doktorandarbete
(Sjomar 2013) behandlar rekonstruktion genom kopiering av verktyg och utforande for
att fora dialog med och forstd den norske hantverkare Knut Larsen Hois som levde
mellan ar 1799 och 1882.

Sodra R&da projektet” dr en rekonstruktion i full skala for att ateruppfora sodra Radas
kyrka efter en totalbrand. Genom rekonstruktion ska man bland annat hantverksmaéss-
igt forsoka forstd hur det gick till att tillverka och uppfora en medeltida kyrka fran trad
pa rot till fardig byggnad. Almevik behandlar S6dra Rada Projektet och rekonstruktion
i artikeln Sodra Rdda och rekonstruktion som hantverksvetenskaplig metod (Almevik
2011, s. 157-174). Almevik & Melin (2013) behandlar delar av Sodra Rada projektet
avseende rekonstruktionen av framtagning/tillverkning av innertakbridor genom klyv-
ning av stock. I undersokningen anvénder de sig bland annat av August Holmbergs
beskrivning av forfarandet och dér visar de att en tolkning i ritning som &r gjord av
Peter Sjomar inte stimmer overens med beskrivningen och skulle inte fungera prak-
tiskt eftersom fordelar i forfarandet fran beskrivningen skulle ga forlorat.

Restaureringen av Ornaniis i Skéne redovisas i Gunnar Almeviks doktorsavhandling
Byggnaden som kunskapskdlla (Almevik 2012) och ir en fallstudie med tre olika me-
todingdngar dér bland annat rekonstruktion genom aktorsperspektivet anvénds for att
lira, forstd och utfora restaureringen. Aven i tidigare utbildningar for sydsvensk tim-
ring, som da skedde pa Byggnadsvard Qvarnarp (Carlsson, Martensson 2001),
anvinde man sig av insamlade dokumentation 6ver hantverket, som t.ex. fragelistsvar
och inventering av befintliga byggnader, som sedan praktisk anvédndes vid byggnads-
och hantverksrekonstruktioner. Delar av materialet ingér i Robert Carlsson magis-
teruppsats som behandlar behuggning av timmer (Carlsson 2008) som redogor for det
dldre timmermansyrket, forfarandet, verktyg och matt och dokumentation ver
behuggning och behuggna ytor. Hér har dven August Holmbergs fragelistsvar anvints.

? Se http://www.gullspang.se/Gullspang/Startsida-Gullspang/Toppmeny/Kultur--Fritid/Kultur/Sodra-
Rada-gamla-kyrkplats.html
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Det praktiska utforandet som forskningsverktyg

Anvindandet av artefakten, rekonstruktionsarbetet eller fallstudien som metod for att
prova teorin mot empirin &r viktig for en studie som den hédr men det inkluderar ocksa
dig sjidlv som hantverkare. Att vara medveten om dig som hantverkare och den kun-
skap som du har genom din profession kommer att ha stor betydelse for att sadana hir
studier ska fungera. For forskningen kommer att ske lika mycket inom dig och mellan
dig och objektet med eller utan verktyg i hand med vad hur och nér du utfor. Forsk-
ningen av ditt eget handlande i aktion gor att du maste vara avslappnat nérvarande,
uppmirksam och reflekterande 6ver ditt och det ténkta forfarandet for att rekonstrukt-
ionen ska uppna sin fulla mening, i det avseendet nér det inbegriper ldrandeprocess
(Almevik 2011, s. 169-170). Inom omradet har det anvénds integrerat i rekonstrukt-
ionsarbete vid forskning 1 hantverk (Lofgren (red.) 2011) och som végledning for
hantverksutbildning (Sjomar 2013).?

Hantverket, hantverkaren och hantverkskunskap

Skildringen av allmogen, dess byggnader, hantverk, verktyg och tekniker frimst under
aren 1700-1800-tal gér Finn Werne i hans bok Bondernas Bygge (Werne 1993). Att ta
tillvara pa och komma at den handlingsburna kunskapen av éldre hantverkare genom
intervjuer av dem gors 1 Hantverkare emellan (Almevik, Hoglund & Winbladh 2014),
dér bland annat en intervju hantverkare emellan handlar om sydsvensk timring. I
boken behandlas ocksa att ha forkunskap eller inte for att kunna forstd, att komma at
och forvalta den handlingsburna kunskapen. Hantverkskunskap rorande skdansk trd-
byggnation pd landet (Melin 2009) &r ett exempel pa en rapport skriven av
hantverkare och som utgor en virdefull kunskapsbank om det sydsvenska hantverket.
Har har ocksa August Holmbergs fragelistsvar med anknytning till hantverket och
verktygen anvéants.

Rothsteins Allmdnna Byggnadsléra (Rothstein 2003 [1890]) utgdr en grundbult for
den tidens kunskapsformedling av byggnadshantverket i akademisk form och végled-
ning for tillvdgagdngsitten for datidens utovande. For studien finns relevant
information rorande vanliga for tiden forekommande timmersammanfogningar, dess
mattindelning och timmerknutar. Hermods Korrespondensinstitutets brev i Byggnads-
konstruktionsldra for timmermén (Hermods 1923) utgér samma som Rothstein for
studien. Dess Geometrisk ritning (Hermods 1931) utgor laromedel och anvisningar pa
omradet som var och dr praktiskt anvéndbar for timmermén. Rothstein och Hermods
material speglar mojlig kunskapsniva for utbildade hantverkare for tiden. Ulrik Hjort
Lassen beror hantverksdamnet genom sin doktorsavhandling The Invisible Tool of Tim-
ber Frame. Avhandlingen behandlar utslagning och paritning vid tillverkning av
stolpverkskonstruktioner men géar egentligen igenom timmermansarbete i allménhet.

? Den forskning som oftast hinvisas till av utdvare och forskare i hantverksvetenskap ar Kunskap i
Handling (Molander 1996), The reflective practitioner - how professionals think in action (Schon
2003[1995)), Educating the Reflective Practitioner (Schon 1987), Teori, praktik och heuristik (Rolf
2007) och Profession, tradition och tyst kunskap: en studie i Michael Polanyis teori om den profession-
ella kunskapens tysta dimension (Rolf, Bertil 1991).
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Likvérdigt for timmermansarbete har Laurie Smith uteslutande anvénts sig av bara
passaren och cirkelgeometri vid praktisk uppforande av stolpverkskonstruktioner.
Smith framhiver anvindbarheten i sin artikel Useful geometries for carpenters (Smith
2010). Anvindandet av passare och cirkelgeometri har ocksa aterfunnits i omradet
kring Agust Holmbergs hemtrakter och da @ven i sydsvenska timmerbyggnader. Det
har dokumenterats i en rapport angaende ett cirkelgeometriskt pilotprojekt (Lassen &
Anderson 2009) och tillsammans med andra timmermansmérkningar pa konstruktioner
vid dokumentation av takstolar i Orlogshamnen Karlskrona (Andersson & Babos,
(red.) 2006).

Timringskonsten — dokumentation, handbocker och attkantstimring

De skriftliga kéllor som behandlar timringskonstens utférande ér framst begréinsat till
timring med st och knuten i 90°-vinkel och dr gjorda av arkitekter eller antikvarie
som t.ex. Hermann Phleps (1982) och Sigurd Erixon (1947) och inte en ingaende pro-
cessbeskrivning utférda hantverkare. For utforligare beskrivning och redogorelse ur ett
hantverksperspektiv finns handbdcker som t.ex. Timmerknutar: traditionell knuttim-
ring (Jansson 2010), Frdn Sock till Stuga (Hakansson 1999) eller pa finska/baltiska
Palkmajad (Masso 1991) och pa norska som Lerebok i lafting (Karlsen 1996) eller
hantverksrapport Knuttimring med knéppa (Andersson & Anderson 1998). De jag har
funnit berdr inte sydsvensk timring eller timring med snedstélld knut. Peter Sjomar
behandlar i sin avhandling Byggnadsteknik och timmermanskonst (Sjomar 1988)
byggnadsteknik, hantverksmetoder och materialkdnnedom utifran framst medeltida
timrade byggnader. De medeltida timrade byggnaderna som han tar upp utgors av bl.a.
kyrkor med sydsvensk timring dér vdggtimret vanligen &r skarpkantsbilade och slt-
knuten har anvénts i samtliga timmerkyrkor. Sjomar har inte studerat hur kyrkornas
knutar tillverkades men vissa av de medtagna kyrkornas sldtknutar &r illustrerade,
dock inte Pelarne kyrka, som enligt Bebyggelseregistret, har ett femsidigt vapenhus i
liggtimmer. Datering och typologisering av knutar tillsammans med tillhérande verk-
tyg och radande tekniker tar K-O Arnstberg upp i Datering av knuttimrade hus i
Sverige (Arnstberg 1976), sliatknutar behandlas dock bara i réta vinklar.

Det jag har funnit som tar upp timring i attkantigt utformning med en snedstélld slét-
knut dr dokumentationen dver de visterbottniska rundlogarna. Dessa utférdes bade
med utknut och sldtknut men den litteraturen utgdr ingen processbeskrivning dver
sjdlva logens byggande, utan dr mer en dokumentation dver den och dess funktion, se t
ex artiklar (Andersson & Sjomar 2002, s. 47-48) och (Lofgren 1995, s. 65-73).1
Yngve Ryd rapportserie (Ryd 2000) ingar timrade kator som behandlar samiska att-
kantstimrade kator, det blir en atergivning, dokumentation dver att de funnits men
ingen redogorelse over hur de timrades. Alexandru Babos doktorsavhandling Tracing
a Sacred Building Tradition (Babos 2004) dr en vilgjord sammanstéllning av timrade
kyrkor i Maramures, en griansregion mellan Ruménien och Ukraina, mellan borjan av
1500-talet till slutet av 1700-talet ddr hantverkstraditionen har varit obruten fram till
idag. Dessa triakyrkor ér speciella for sin region men dar finns dnda samhorighet med
andra timringsregioner som t.ex. den skandinaviska. Kyrkornas arkitektur har delar
som asymmetriska dér timring har skett med snedstéllda knutar, dessutom har hant-
verkarna anvints sig av varierat utférande av knutarna I6pande genom byggnaderna.
Avhandlingen 4r en dokumentation dver byggnaderna men behandlar dven hantverket,
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teknikerna och utforandena av trikyrkorna. Hér visas t.ex. hur timmerménnen for 6ver
Overhaket i understocken till underhaket i 6verstocken. Log Construction Manual
(Chambers 2002) behandlar i en del av boken timring av frimst hexagoner men menar
att forfarandet &r likadant for oktogoner och asymmetriska former sé linge de har ett
jamnt antal stockar (6, 8, 10 osv) i de yttre viggarna. Denna beskrivning utgar fran
timring med sdt och med timmer som har kvar sin topp- och rotform och visar dérige-
nom ett forfarande vid utlaggning av syllvarvet som dr anpassat till det men visar
ingen geometrisk utslagning av knutpunkterna eller manghorningens form.

Brunnar

Det som jag har funnit av dokumentation 6ver brunnar fran den tid Holmberg beskri-
ver dr det som Gerda Boéthius (Boé&thius 1930) och Sigurd Erixon (Erixon 1930) har
gjort. Hir omndmns timrade brunnskar och det finns bilder pa kar fran olika delar av
Sverige i1 olika utférande déribland timrade i kvadrat med utknut eller med sldtknut
men ingen av dessa ir Attkanttimrade. Ovriga #r gjorda i bl.a. sten, hela urholkade
stockar, stavteknik och skiftesverk/timrat pa stolpe. Vissa av dessa har utgjort bade
ovan- (brunnskaret) och underdel (rostverk och brunnsmur) av hela brunnskonstrukt-
ionen. Annan kunskap om brunnar ror sig om mer avancerade tekniska losningar och
mer hogre standsméssigt utforande som t ex Landtbruks-arkitektur (Sundius1858-
1859,5.7-8).

Etnologiska fragelistor som kéllmaterial

August Holmbergs Byggnadslira ér en kartlaggning 6ver och forstaelse for det prak-
tiska hantverkets utovande baserat pa nordiska museets fragelistor. Sammanstéllningar
av nordiska museets olika fragelistor finns i Nordiska Frdgelistor (Kjellstrom 1995)
och Kulturhistoriska expeditioner (Nordiska Museet 1993). Personen och Byggmis-
taren August Holmberg har skildrats av Nils Magnusson i Asarums
Hembygdsforenings skrift Asarumsdalen 1989-1990 och Blekingeboken 1993.

1.7 Metod

Det hir arbetet tar sin utgangspunkt i Tomas Karlssons metod i hans licentiatavhand-
ling Ramversdorr — en studie i béinksnickeri (2013). Han undersokte befintliga dorrar
och spar som kunde ge svar pa hur det gick till att tillverka dem. Dessa anvinde Karls-
son sedan tillsammans med sin egen kunskap i en dialog med texten fran JM Bongs
beskrivning av hur det gick till att tillverka en ramverksdorr. En hypotesprovande op-
erationsplan togs fram Gver tillvigagangsittet som sedan praktiskt genomfordes for att
hitta svar pa hantverksrelaterade fragor eller for att verifiera eller falsifiera hela eller
delar av operationsplanen. Forhallningssittet var abduktivt, dir hypotesprovande teo-
rier reflekterades 6ver, omvérderades, modifierades och provades pa nytt.

I den tidigare kursen Individuell Hantverksfordjupning, har delar av timringen redan
har provats och utforts och dirfor kommer vissa antaganden redan vara gjorda och till
vissa delar provade. Det tidigare praktiska utférandet gjorde ocksa att det redan fanns
en viss forforstaelse, insikt i och uppfattning om rekonstruktionen, se Fragestillningar
ovan.
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Anvéndandet av en operationsplan aktualiserades da det behovdes nagon form av me-
tod for undersokning av det skrivna materialet [dialogen med kéllmaterialet]. Fragor
om utférandet restes; hur skulle jag gjort utan Holmbergs/Sjomars information och hur
tolkar jag Holmberg/Sjomar utifran min forforstaelse? Med hur informationen tolka-
des, erfarenheterna vid Hantverksfordjupningen och med forforstaelsen for hantverket
— att kunna timra, arbetades ett tankbart tillvdgagdngsitt fram som blev en form av
hypotetisk operationsplan. Uppdelning i delar, sektioner, detaljer eller moment behov-
des goras for att kunna angripa, jamfora, undersoka och analysera. Arbetet med
examensarbetet och dess planering av rekonstruktionsmomenten ledde till studie av
andra arbeten dédribland Tomas Karlssons licentiatavhandling. Detta gav uppslag till
anvidndning av hans metod eftersom det var nirbesliktat (Karlsson 2013, s. 27).

Karlssons operationsplan bygger pa en beprovad erfarenhet utvecklad av Ove Malm
(Karlsson 2013, s. 24). Den preliminira operationsplanen utvecklades, sa att den kom

att fungera for rekonstruktionen, se Tabell 1.

Tabell 1 Framtagning av preliminér operationsplan

Tomas Karlssons preliminir Den preliminiira Operationsplanen for denna studie

Operationsplan _
Operationsplan for syllvar- Operationsplan for att-
vet kantstimringen

Tillritning — materialbestim- Forberedande Forberedande

ning, kapnota upprittas

Etablering av timringsplatsen

Tillagning — framtagning av
material, kapning, klyvning
och hyvling

Bearbetning ramaterial

Bearbetning ramaterial

Péritning — de beriknade mét-
ten overfors till materialet

Paritning fottridna

Paritning fottrdramen for
oktogonens placering.

Paritning for hak, till forsta
timmervarvet, pa fottrina.

Paritning underhak pé forsta
timren.

Péritning 6verhak pa intim-
rade timren.

Paritning underhak for intim-
ring

Binksnickeri — sammansétt-
ningar, falsning och
profilhyvling etc.

Uthuggning av fottrirams hak

Uthuggning for hak forsta
timren, i fottrdna.

Uthuggning underhak forsta
timren.

Uthuggning péritade 6verhak

Uthuggning péritade underhak

Putsning & Sickling

Hopsittning — montering till
firdig produkt

Sammanfogning fottraramen —
Thoptimring fottriram

Intimring f6rsta timren.

Intimring timren med ut-
huggna underhak.

For att systematiskt kunna genomfora undersokningen, granskningen av kéllmaterialet
och svara pa overgripande fragestillningarna, skapades utefter den preliminira operat-
ionsplanen en undersokningstabell. Den preliminéra operationsplanen utvecklades
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vidare med sammanslagning av vissa dvergripande punkter, uppdelning i underlig-
gande arbetsmoment och synkronisering med de underliggande fragestéllningarna.
Tabellen anvindes sedan som analysverktyg av texter och ritningar. Tillvigagangsittet
blev att undersoka/granska August Holmbergs originalhandlingar — maskinavskrifter-
na, vad ingick och skrevs i dessa. Undersoka/granska August Holmbergs
Byggnadsldra — bearbetning och tolkning av originalhandlingarna, vad ingick och
skrevs i boken. Sist undersoka/granska fotografiet, som aterfanns i Byggnadsldiran, i
den man det gick att utldsa fragestéllningar eller forfarande. Undersokning-
en/granskningen blev en jimforande analys, framst sinsemellan men dven mot
fotografiet, for att fotografiet utgor det kidllmaterial som med sidkerhet visar att och hur
ett brunnskar for tiden och omradet kunde se ut. Det kunde dven ge ledtrad till Holm-
bergs beskrivning och Sjomars tolkningen i ritning, kontroll av och eller hur tolkning
skulle kunna vara gjord. Under granskningens gang skedde en dialog mellan underso-
karen, kdllmaterialet och annan litteratur for att forsoka utrona, tolka, och forsta.

Vidare anvéndes praktiskt utforande/rekonstruktion som killkritisk verktyg for att ta
reda pa hur det kan ha varit, gick till eller for att prova fragestédllningar uppkomna i
undersokningen. Det gjordes for att det &r hantverksforskningens styrka. Det gar att
beskriva utformning och arbetsprocesser i ord, 4nnu bittre att rita men det bésta dr att
utfora det i praktisk form. I verkligheten verifieras/provas teorin och att utfora i1 skala
1:1 skapar trovérdighet, det utkristalliserar om det gar att genomfora, klargor detaljer,
moment och utférandesitt och vilken metod som leder till vilket.

I delmomenten pdritning fottrdram och pdritning fottriramen for oktogonens place-
ring lamnade Holmbergs beskrivning och Sjomars tolkning informationsluckor. For
fottraramens paritning himtades metoder fran Ulrick Hjort Lassens doktorsavhandling
(Lassen 2014, s. 95 Figur 90 punkt f ”dropping distance” och 105 Procedur 2 punkt 8).
For paritning fottraramen for oktogonens placering himtades en metod fran Hermods
Korrespondensinstitut for Geometrisk ritning (Hermods 1931, Brev 5 s. 13 Figur 25).

Operationsplanen f6ljdes ocksa for den 16pande dokumentationen med digitalkamera
(Canon Eos 300 inkl. stativ). Under genomforandet antecknades kontinuerligt reflex-
ioner om det praktiska utforandet och de jamforelser som gjordes med kéllorna
Holmberg, Sjomar och fotografiet. Planen for det praktiska utforandet foljdes 1 stort
men for vissa moment foll det sig naturligt ur hantverksperspektiv att det dndrades.
Exempelvis upptriadde osannolikheter ibland vid paritning i verklig skala, vilket inte
hade framgatt vid granskning av kdllmaterialet vid skrivbordet. En del blev dven for-
kastat vid upprittandet av operationsplanen, en del kéndes inte helt troligt och
genomfordes och visade sig mer logiska én vid granskningsstadiet. Efter det praktiska
genomforandet sammanstilldes bilder, delresultat och reflektioner over utférandet.
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1.8 Killorna

Mitt kédllmaterial utgors av:

* Maskinavskrifterna av Holmbergs svar till Nordiska Museets fragelistor, Nm
10, 11 och 33 med tilldggsblad.

* Boken August Holmbergs Byggnadsldra, avsnitten om brunnar och timring.

*  Ramversdorr — en studie i bdnksnickeri (Karlsson 2013, s. 27), The Invisible
Tool of Timber Frame (Lassen 2014, s. 95 Figur 90 punkt f och 105 Procedur 2
punkt 8) och Hermods korrespondensinstitut Geometrisk ritning: brev 5 (Her-
mods 1931, Brev 5 s. 13 Figur 25)

August Holmberg utgor en kunskapskélla inom byggkonsten och som ska anses som
trovirdig. Han har med sikerhet sjdlv utfort mycket av det han skrev om men 1 vissa
sammanhang kanske inte. Han var berest bade i Sverige och utomlands vilket gor att
han hade vetskap om annat dn vad som var brukligt pd& hemmaplan. Holmberg utbil-
dade sig dven med kurser i Ritning och Byggnadsléra vid Tekniska skolan i Malmo
(Magnusson 1993, 5.107) och arbetade dven som byggbas. Atergivningen av svaren pa
fragelistorna skedde pa alderns host. Hur aktiv Holmberg var in till slutet eller hur
mycket han praktiserade det édldre hantverket framgar inte. Han hade krdmpor som
paverkade hans mojlighet till att i vissa fall svara. Om detta har inverkat pa hans ater-
givning eller klarhet i sakkunskap framgér inte men &r nagot som maste beaktas.
Ibland aterfinns ritfel och ibland &r text svartolkad bade for sig och i forhéllande till
hur han har skrivit. Nar en médnniska formedlar kunskap eller vetskap om nagot till
ménniskor som lever i en helt annan tid, som det blir med historiska fragelistsvar, kan
moment, tillvigagangsiitt eller utférande som for dem framstar som sjélvklara och
naturliga uppfattas konstiga eller till och med oforstaeligt for de som ska tolka.

Peter Sjomar, Arkitekt, Tekn dr, med erfarenhet av att undersoka bade byggnader och
traditionellt timmermansarbete. Hans forskningsomraden utgors av Arkitekturhistoria,
Teknikhistoria och Kulturvetenskaplig teori och med publikationer i imnena*. Det kan
bade forma hans synsitt och intryck och i vissa sammanhang begrinsa, samtidigt som
det kan vara den tillgangen till forstaelse eller insikt for att kunna tolka i andra. Han
har trots allt ritat och fatt ihop detaljerna/linjerna. Dock finns det en brist i att t ex inte
visa pa matt eller utférande som Holmberg illustrerat och nir sa &r fallet att inte ta upp
och hantera problematiken vid tolkningen blir konstigt.

Fotografiet utgor den lédnk till tiden och utférandet som denna studie undersoker, dir-
for blir den det killmaterial som visar hur ett brunnskar kunde se ut som har paralleller
till Holmbergs utsagor. Bilden &r i svartvit och skuggningar och kontraster forekom-
mer men som till viss del gar att paverka vid redigering av bilden digitalt. Detta ger
fordelar for vissa detaljer medan det i andra forsamrar.

Undersokaren sjdlv kan utgora en av begriansningarna i en sadan hir studie. Detta kra-
ver ett oppet sinne for vad du som undersokare ser, som inte alltid gar att gora sig fri
fran vid forsta granskningen utan dr nagot som efter flera granskningar blir klart for

* Se http://www.gu.se/omuniversitetet/personal/?userld=xsjomp
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dig eller inte forrdn det praktiskt utfors. Studien bygger pa att ha en viss niva av hant-
verkserfarenhet av det du utfor, materialkinnedom om hur det kan och kommer att
bete sig, hur olika metoder kan underlitta eller férsvara och utefter teoretiska dvervi-
ganden kunna utfora det praktisk. Hantverksinsikt finns i olika nivéer och inom olika
omraden och utvecklas genom reflektion Gver det som utfors och hur det skulle kunna
utforas (Ehn 2014, s.38).

1.9 Disposition av kapitel 2 och 3, begrepp och definitioner

I kapitel 2 behandlas granskningen av kéllmaterialet. Det innefattar en overgripande
systematisk genomgang av killmaterialet i avsnitt 2.1. Hér analyseras Holmbergs text
och teckning fran fragelistsvaren, Holmbergs bearbetade text i Byggnadsldran, Sjo-
mars tolkning av Holmbergs beskrivning och fotografiet som aterfinns i
Byggnadsldran. De olika kdllmaterialen jamfors sinsemellan och i forhéllande till fo-
tografiet. I avsnitt 2.2 gors en fordjupad analys av Holmbergs illustrerade knut genom
mattbestimmelse av knuten och jaimforelse med befintlig litteratur. I 2.3 behandlas
Sjomars tolkning av inféstning i fottrdramen och i 2.4 hans tolkning av knuten. For-
djupningen bestar i mattsittning, framtagning av knutens lutning och jamforelse med
annan litteratur.

I kapitel 3 redogors det for rekonstruktionsforfarandet. Det gér fran upprittande av
kapnota till hoptimring av fottrdramen, for att avslutas nér den I6pande viggtimringen
fortgar. De olika timringsmomenten utgar ifran eller foljer Holmbergs beskrivning. I
fallen diar Holmberg ldmnar luckor, som paritning och hoptimring av fottrdramen och
symmetrisk utslagning av oktogonens placering, provas andra metoder hamtat fran
befintlig litteratur. I fallen om paritning av knutar, dér luckor ocksa finns provas hypo-
teser om metoder, som &r sprungna ur egna tankegangar.

Fyra olika inféstningar i fottrdramen provas. En som bygger pa Holmbergs knut, en
enligt Sjomars tolkning, en enligt en egen hypotes om infistningen pa fotografiet och
sista en enligt egna antagande vid tolkning av Holmbergs text. Sedan provas fyra olika
knutar vid timring av brunnskarsvéiggarna. Forst ut d&r Holmbergs illustrerade knut.
Sedan Sjomars tolkning av knut, dér tva alternativ provas. En tagen fran hans mo-
mentskisser 2 till 3 och en tagen fran den 6vergripande bilden av brunnskaret. Sista
knuten som provas dr enligt en hypotes om vilken knut som aterfinns pa fotografiet
och hur den skulle utforts. Dar Holmbergs beskrivning av timringen finns och inte
skiljer sig fran tolkning, sker en gemensam redovisning och prov av forfarandet. Det
géller for t.ex. for delmoment som hugga for hinge, dubbning, mejning och tillverk-
ning av dubb enligt Holmbergs beskrivning. Verktyg for anvdndning, framtagna efter
Holmbergs beskrivning, sd som “dldre vattenpass”, timmerkil och lansman provas
ocksa. Det som utfors i forsoken gors med forankring i Holmbergs beskrivning eller
illustration och for att prova hans hantverkskunskap. Dér luckor lamnas &r det ténkt att
visa pa hur det skulle kunna ha gatt till.
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Aln: Enligt Nationalencyklopedin (NE), gam-
malt svenskt langdmatt bestdende av tva
svenska fot, 0,5938 m

Axonometri: Enligt NE ritmetod dér ett fore-
mals ldge och utstrickning relateras till ett
treaxligt ratvinkligt koordinatsystem.

Bilat: Hugget en yta plan med en yxa

Dubb: Annan bendmning for dymling
Dubbning: Sydsvensk bendmning av dymling
av stockar. Dock avses hér ocksa att det inte
sker rakt igenom 6verliggande stock ner i un-
derliggande, utan dubbningen sker bara mellan
tva stockar.

Fot: Enligt NE en halv aln, 0,2969 m

Fottri: Syll.

Hugga for hinge: Holmbergs bendmning pa
forfarandet att justera krokiga eller tjockare
timren infor mejning sa att glipa i draget inte
uppstod senare vid hopslagning.

Huggens ritsar: Holmbergs bendmning, tolkas
till det som har markerats for knuten var man
ska hugga och eller till att vara den upphuggna
knutens yttersidor.

Loaln: Holmbergs bendmning, dialektal be-
nidmning for lodaln dven ndmns som
”Lostock”. Verktyg som anvindes nér lodmatt
skulle ritas upp/lodas upp vid timring, som
enligt Holmberg i dldre tid bestod av en 1 tum
tjock, 3 tum bred och 3-4 fot lang, mycket noga
uppriktad bréda, forsedd med bly eller jirnkula.
Léansman: Holmbergs bendmning pa ett verk-
tyg som anvindes for att fa timret att sta lodritt
undertiden som man mejade.

Meja: Sydsvenskbendmning pa verktyget for
att gora langdraget mellan tva stockar vid
skarpkantstimring. I norra Sverige bendmns det
timmerdrag. Ar lite annorlunda konstruerat
pga. skarpskanttimringen da ena kiften pa
mejan &r ldngre utstickande for att kunna folja
underliggande stock eftersom det inte finns
nagon sat att vila pa/folja som vid timring med
sat.

Mejning: Nir man drar langdraget med verk-
tyget meja. Overfor det underliggande timrets
form till det 6verliggande som ska timras in.
Oktogon: Attasidig geometrisk form.
Rekonstruera: Betyder att aterskapa till ur-
sprunglig form, att ateruppbygga, vilket ofta
innebdr atergang till ett dldre skede (Roberts-
son 2002).

Rekonstruktion: I form av modeller och bilder
dr ett sitt att formedla kunskap och vicka dis-

kussion utan att originalmaterialet paverkas
(Robertsson 2002).

Skarpkant: Vid blockat timmer, fyrkantssbilat
uppstar 90°-kanter som bendmns skarpkant.
Skarpkants timring: I detta avseende, tim-
ringen gors satlos, och blockat timmer anvénds.
Stjarthyggen: Holmbergs bendmning pa slét-
knut antingen zinkknut eller laxstjirtknut.
Sydsvensk timring: Avses oftast satlos tim-
ring eller vildigt liten sat.

Sat: Det konvexa utrymmet vid motet mellan
tva stockar som uppstar vid ihoptimring av
rundstock eller bilad stock med kvarldmnad
konvex del uppe och nere.

Timret: Materialet som avses for brunnskarets
viggar, uppkapat i dess lingder firdiga for
intimring Holmberg benémner det ocksa
”Tran”.

Timring med sat: Timring for frimst de norra
delarna av Sverige dér rundtimmer eller till
viss del bilat timmer anvindes men dir en
konvex del av stocken dr kvar och uppstar vid
motet mellan stockarna och utrymmet kallas
sat. Tolka upp en dubb: Holmbergs benim-
ning pa hur forfarandet vid dubbning gick till.
Tum: Enligt SAOB ildre tiders lingdmatt av
en manstumbredd, dir engelsk tum motsvarade
25,4 mm och svensk verktum 24,74 mm
Underhak: For stocken som ska timras in
avses den del av en knut som &r gjord i stock-
ens underdel. I vissa sammanhang kan man
utga fran sjédlva knuten och dd kommer under-
haket att utgora dverhaket i stocken.
Uppstick: Avser resterande delen av en intim-
rad stock som sticker upp och ska timras in i
nistkommande stock.

Overhak: For stocken som ska timras in avses
den del av en knut som é&r gjord i stockens
dverdel. I vissa sammanhang kan man utga fran
sjdlva knuten och da kommer 6verhaket att
utgdra underhaket i stocken
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2. Granskning av killmaterialet

2.1 Granskning av Holmbergs beskrivning, Sjomars tolkning och foto-

grafiet.

Tabellen for granskningen dr baserad pa den framtagna operationsplanen integrerat med

fragestidllningarna upptagna under punkt 1.4 Fragestillningar. Operationsplanens indel-

ning i 6vergripande punkter ligger som avgriansande rubriker 6ver varje delmoment.
Dessa och huvudundersokningspunkterna aterkommer for varje nytt uppslag for att un-

derlitta lasningen. De olika underliggande delmoment &r placerat till vénster i tabellen
tillsammans med fragestillningarna som ér i fetstil. Varje ruta i tabellerna har forsetts

med ett nr {or att tillhdrande information ska kunna hérledas till ritt stélle. Rutor som
har tillhorande information har blivit forsedda med en asterisk [*]. Fordjupande gransk-
ningen av Holmbergs knut och Sjomars tolkning av inféstning i fottraramen och knut

har gjorts och ligger efter tabellen under punkt 2.2, 2.3 och 2 4.

Tabell 2 Undersokningstabell baserad pa operationsplan och fragestillningar

Preliminir Holmbergs Holmbergs Sjomars tolk- Uppgifterna Foto i Bygg-
operationsplan | beskrivning i textbeskriv- ning i ritningi | dverensstam- nadsldran s. 98.
med underlig- maskinavskrif- | ning i Byggnadsliran | mer Overensstim-
gande terna av Byggnadsliran | s.220 & 222 sinsemellan mer med
arbetsmoment | fragelistsvaren. | s.221 beskrivning
och fragestill- och tolkning i
ningar. ritning.

1. Forberedande — Overgripande Brunnskaret [Fottriram & Timret] (Tillritning)
1.* 2. Stor brunn — 3. Stor brunn — | 4. Stor brunn — 5.JA 6. Stor brunn —
Brunnskarets fyrkantig fyrkantig fyrkantig fyrkantig
storlek Liten — dttkantig | Inte vid — att- fottraram

direkt kantig direkt

1. Holmbergs beskrivning utgar ifrdn om brunnséppningen var vid eller inte. Var den inte vid timrades det ihop

attkantigt direkt, var den ddremot vid fick den ha fyrkantig fottraram.

7. Vilken sorts
knut anvindes
for samman-
fogning av
fottrédna?

8.* Halvt i halvt
med utstickande
knutskallar

9. Framgér inte
av texten

10. Halvt i halvt
med utstickande
knutskallar

11.JA, ritning
och text over-
ensstimmer.

12.* Halvt i
halvt men inte
utstickande
knutskallar

8. Framgér inte av texten men teckning visar i plan fottridna omlott med utstickande skallar. Om detta utgor en-

klare knut som griper tag om varandra som Holmberg bendmner hakknut eller balhygge vid redogérelse for vid
vilka knutar som finns i hans hemtrakter, framgér inte (Nm 11 E.U. 2579, s. 334). Holmberg ndmner att han ska
ha ritat de olika knutarna (Nm 11 E.U. 2579, s. 334) men illustrationerna finns inte med i kéllmaterialet. Dock

sdger texten att fottréina borde vila pa nistan hela dess undersida, vilket tyder pa att alla fyra fottrdna borde vara i
jamnhojd. Tolkning gors att det asyftas halvt i halvt med vanlig enkel hakomslutning.

12. P4 bilden har ldkt spikats pa for att formodligen stabilisera 6verbyggnaden. Dessa lékt sitter bara pa ena
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sidan men fottrdramen har inga utstickande knutskallar alls. Undran uppstér 6ver om konstruktionen har gjorts

med utstickande skallar, s& som Holmberg aterger och Sjomar tolkar och sedan blivit avkapade med tiden eller
gjordes fottraramen utan fran borjan Utstickande knutskallar borde vara mer i vigen rent praktiskt vid rorelse

runt brunnen.

13. Brunnkarets | 14.* 15. Holmbergs 16.* 17.* Stimmer 18. Det gér inte
fottrdram langd | Y exkl. knut- teckning dr inte | Y exkl. knut- skalorna, visar att utlédsa lingd
x bredd skallar: 1,5 x med i boken. skallar: 1,86 x Sjomars tolk- och bredd. Upp-
Yttermatt inkl. 1,5 m, inkl. Texten tar inte 1,86 m, inkl. ning i ritning ett | levs
knutskallar, knutskallar: upp ndgra matt. | knutskallar: storre fottrdiram | proportionerlig
yttermatt exkl. 1,82 x 1,82 och 2,13x2,13m

knutskallar och I:122x1,22m och

innermaétt I: 1,56 x 1,56 m

[Kapnota]

14. Texten tar inte upp nagra métt men Holmbergs teckning (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 134) visar i plan
fottraramen men om den var ritad i ndgon skala och i sé fall vilken framgar inte. Fottréets bredd &r tecknat till ca
7,5-8 mm vilket skulle kunna stimma med en skala pa 1:20. Fottrdet anges till 6” x 6” (tum), vilket skulle mot-
svara i mm 150 x 150, om ett genomsnitt av verktum och engelsk tum anvénds hdamtat frain SAOB; (2,47 +
2,54)/2 = 2,505 = 2,5. Yttermatt kvadraten uppgér till 76 mm i teckning ger i verkligheten 1520 mm = 1,5 m. Tar
man detta métt och drar bort fottranas bredd 4 150 x 2 = 300 ger det 1220 delas det med skalan 1:20 far man 61
mm, vilket Holmbergs teckning visar i innermatt kvadrat. Studien kommer att utgd ifran att teckning i plan ar
gjord i skala 1:20. I skala 1:20 blir Y exkl. knutskallar: 76 x 76, inkl. knutskallar 91 x 91, Innermétt: 61 x 61 ger
i verkligheten Y exkl. knutskallar: 1,5 x 1,5 m, inkl. knutskallar 1,82 x 1,82 och I: 1,22 x 1,22 m.

16. Det framgér inte i vilken skala den &r gjord i. Anvinds de mattangivelser som texten ger, vad betréffar brun-
nens hojd, dimension fottréina och dimension timret si skulle brunnskaret som Sjomar har tolkat i ritning varit
gjord i skala 1:30. Da avses ritning dver den férdiga brunnen och inte skisserna 1 till 3 som foljer arbetsmomen-
ten. Sjomars ritning visar 5 x 5 mm i ritning for fottrdret som &r angett till att vara 150x150, timrens tjocklek i
ritningen visar 2,5 mm som dr angett till 75 mm [3”]. Studien kommer att utgé fran skala 1:30 och det ger ytter-
matt exkl. knutskallar: 62 x 62 mm, inkl. knutskallar: 71 x 71 mm Innermaétt: 52 x 52 mm ger Y: 1,86 x 1,86 m I:
1,56 x 1,56 m

17. Hur stor var en brunn f6r tiden och hur trovirdiga blir de métt som Holmberg och Sjomars beskrivningar
visar? I dokumentationen som aterfinns om Ornanis i Skéne (Almevik 2012, s. 233), inte s& langt fran Holm-
bergs hemtrakter, omndmns om brunnsgrévning till girden. Dér brunnsgrivaren atar sig att griva en brunn med
en mynningsomkrets pa 6 alnar. Enligt SAOB 1 aln = 59,28 c¢m vilket ger en omkrets pa 6 x 0,593 m = 3,558 m
och en diameter pa 1,13 m. Diametern pa denna brunn blir ca 0,37 m (1,5 m — 1,13 m) mindre 4n den Holmberg
visar i teckning, riknat pa fottriramens yttermatt exkl. knutskallar, férutsatt Holmberg har ritat skalenligt verk-
ligheten. Diametern blir 0,73 mindre 4n den Sjomar har ritat.

Var Sjomar har himtat sina matt ifrén framgar inte, i och med att de #r storre 4n det Holmberg har tecknat.
Brunnen i Ornanis verkar inte ha varit en brunn som var vid, bade i forhallande till métten som har framkommit
och da med reflexionen 6ver utforandet av brunnskaret eftersom timren blir mindre/kortare med en fottrdram
redan pa en liten brunnsmynning.

20.* Ek 21.* Ek 22.Ek 23.Ja 24 * Skulle

kunna vara ek

19. a) Material
fottrdn
men gar egent-

ligen inte att se.

20. Texten omnidmner "i regel ek”, vilket inte utesluter annat trislag. Fur omnimns som alternativ till tim-
ren/planken.

21. Texten omnidmner "i regel ek”, vilket inte utesluter annat trislag. Fur omnimns som alternativ till tim-
ren/planken.

24. Finner inga kvistar eller spér av adring vid uppforstoring av bilden som skulle kunna visa pa vilket sorts
traslag.
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Preliminir Holmbergs Holmbergs Sjomars tolk- Uppgifterna Foto i Bygg-
operationsplan | beskrivning i textbeskriv- ning i ritningi | overensstim- nadsliran s. 98.
med underlig- maskinavskrif- | ning i Byggnadsliran | mer Overensstim-
gande terna av Byggnadsliran | s.220 & 222 sinsemellan mer med
arbetsmoment | fragelistsvaren. | s.221 beskrivning
och fragestill- och tolkning i
ningar. ritning.
1. Forberedande — Overgripande Brunnskaret [Fottriram & Timret] (Tillritning)
25.b) Dimens- | 26.6” x 6” 27.6” x 6” 28.1skala 1:30 | 29.=JA 30. Skulle
ion fottrdna (tum) (tum) blir 5-5,5 x 5- kunna vara 6”,
5,5 mm ger se resonemang
150-165 x 150 x kring
165 mm brunnskarets
hojd.
31.Brunnkarets | 32. Arinte visat | 33. Arinte visat | 34.* 1050/900 35.*% =JA 36.% JA

hojd [Kapnota]

iritning. Text
anger knappt 3
fot hoga. 1 fot =
2969 mmx 3 =
890 mm

iritning. Text
anger knappt 3
fot hoga. 1 fot =
2969 mmx 3 =
890 mm

mm

34. En svensk fot enligt SAOB idr 296,9 mm x 3 = 890. Enligt Sjomars ritning fran fottréet till ovankant brunns-
timret 35 mm i skala 1:30, vilket skulle motsvara i 1050 mm i verkligheten. Riknat frin ovankant fottr till
ovankant ekplank blir 30 mm vilket ger 900 mm i verkligheten. Var mattet ska tas blir en tolknings sak. Det

upplevs som om Sjomar har tolkat det som att brunnskarsviggarna utgor hojden pa brunnskaret.

35. Hojden pa brunnskaret anges till att; ”brunnskaren byggdes till en borjan endast ldga, knappast 3 fot
héga...” (Nm 33 E.U. 2578, s. 124) och (Holmberg 2006, s. 221), om detta avsags inkludera fottriet framgér
inte. Kan tyckas att det borde, fottréet 4r ju en del av karet men & andra sidan skapas det platéer pa fottriramen i
och med 6vergangen fran kvadratiskt till attkantig, vilket gor att det atskiljer. Man stod kanske hir och himtade

upp vatten? Sjomar kan ju ha tolkat det sa, eftersom att hans ritningsmatt av brunnshéjden visar 6verensstam-
melse med denna tankegang och nér han skildrar ritningen har han stillt brunnskaret med ett av hornen av
fottraramen framat och gjort denna sida bredare. Troligt fanns det ocksa ett forhallande mellan hidvarmen och

dess storlek/ldngd, storens ldingd som vattenhinken héngde i och djupet ner till vattnet som styrde och hade bety-
delse over karets hojd for att fa upp vattenhinken ovan brunnskarskanten.

36. Att doma ur proportionaliteten ser det ut att kunna stimma, fottriet och Gversta timret ser ut att vara lika i
hojddimension. Skulle de vara ca 150 var, ger det 300 totalt stillt mot brunnskarets hojd ca 900, vilket gor att det
blir kvar 600 delat pa tva, ger tva bitar 4 300 var ca 12 tum vilket inte skulle vara omgjligt for ek eller furu.

37.
Brunnskarets
viggar — ok-
togonen
symmetrisk
eller asymmet-
risk.

38.*% Asymmet-
risk i
forhéllandet lika
sidor fyra och
fyra.

39. Framgér
inte, brunnskar-
et omnamns
bara attkantigt

40.% Asymmet-
risk

41. Béda dr
asymmetriska
men inte pa
samma sétt.

42. Upplevs
som symmetrisk
men &r svart att
avgora.

38. Holmbergs teckning i plan i skala 1:20 visar de fyra forsta snedstéllda timren med lidngd ytterkant 26-27 mm
ger 520-540 mm, de resterande fyra andra far en lingd ytterkant pa 39-41 mm ger 780-820 mm. I text nimner

Holmberg; ”"Man tog sdllan alla fyra hornen lika stora emedan det blev det blev ndgot béittre plats ndr de fyra

hornen voro lite bredare.” (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 135). Mattvariationerna tolkas som ritningsfel
eftersom texten sdger som den gor. Studien kommer att utgé fran fyra om fyra lika horn.

Vad Holmberg egentligen menar hir kan ju tolkas pé olika sétt. Han ndmner alla fyra hornen, inte sidor. Avser
han da sidorna som tvérar hornorna pa fottriramen eller avser han de sidor pa brunnskaret som han vill ha lite
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bredare, for att formodligen ldttare komma till och hiimta vatten. Skulle han avse sidorna som tvérar fottriramens
hornor har han sjdlv inte ritat sa, d det ér dessa sidor som har ritats med den kortare lingden. Avser han s som
han har ritat undrar man varfor han bendmner hornen och inte sidorna? En annan undran &r de platier som bildas
genom det trehdrniga utrymmet vid brunnskarsviggen och fottraramens utstickande horn, anvéndes dessa som
namnts innan att std pa vid upptagning av vatten. I sa fall skulle det ju tala for att det 4r de sidorna som tvérar
fottrairamen som ska vara eller som han menar ska vara bredare. I sa fall har Holmberg tecknat motsigelsefullt
mot vad han menar. Det kan ju ha blivit en felritning eller syftningsfel i text. Felritning kan ses pa hans utritande
av de sma lashaken i teckningen i plan 6ver fottraramen. Dér har han ritat ett lashak pé fel sida pa timrets ovan-
kant i forhallande till de andra och till hur lashaket ska vara for att fylla sin funktion, se Figur 6.

40. Sjomar ritning dr asymmetrisk dven i férhéllande till Holmbergs, dir fyra och fyra sidor héller nagot sé nir
samma matt. Sjomars ritning visar sex sidor som har lidngd ytterkant 23-24 mm ger 690-720 mm medan tva sidor
har 36-38 mm som ger 1080-1140 mm. Undran uppstar om han hade tinkt sig symmetrisk form men fick inte
ihop det, for det &r for stor mattskillnad for att bortse ifran. Sjomar har dven som namnts innan skildrat
brunnskarets placering med en av fottriramens hornor framat och denna sida och den motsatta utgor de bredare.
Om detta beror pa som ndmndes innan, att han hade tankt sig en symmetrisk oktogon men fick inte ihop det eller
detta ska visa pa att det som Holmberg menar med att alla fyra hornen inte togs lika breda for det var biittre,
forblir ett fragetecken i och med att de inte 4r symmetriska fyra och fyra utan bara tva dr breda.

43.* Vilken
sorts knut har
anvants vid
timringen av
brunnskaret?

44 * Text sdger
sneda stjirthyg-
gen, teckning
visar omvéand
zinkknut eller
haklaxknut.

45.1 texten:
sneda stjirthyg-
gen, Holmbergs
teckning finns
inte med.

46.* Slatknut —
bladknut med
hake i plan
[halv laxstjdrt]
ger s.k. snett
inknippe.

47.1 texten — Ja
I ritning — Nej

48. Fotot visar
sldtlaxknut, om
den har ndgon
dolt hak/knédppa
gér inte att se.

43. Svaret till den hir fragestillningen séger sig sjilv pa ett sétt genom teckningen som Holmberg har gjort pa
tilliggsbladet. Dock gér det inte bara att 1imna det dédrhén eftersom det genom Byggnadsidran har uppkommit
flera alternativ. Holmberg har tecknat en sorts knut men skriver pa ett sitt som for tankarna till ett annan, till viss
del paverkat och styrkt av fotografiet. Sedan har Sjomar har tolkat, som visar pa andra. Holmberg har i fragelis-
torna omnimnt fyra olika sorters knutar nédr han redogdor for vilka knutar som fanns; ”Kryssknut” for varma
boningar, ”hakknut” eller ”Bdlahygge” till enklare byggnader och sedan skriver han: ”Efter Kryssknut. fick vi
den sléita knuten som kallades bdde Sliitknut, Stertknut, Knut med Lastjert = Laxstjert och till sist Zinkknut” (Nm
11 E.U. 2579, s. 334). Hir uppstar en tolkningssituation. Menar Holmberg att efter sldtknuten kom zinkknuten
som en egen knut eller menar han att sldtknuten av alla namnen dven benimns zinkknut? Som ndmnts innan har
Holmbergs illustrationer &ver knutarna i fragelistorna inte hittats, forutom illustrationen for hakknuten (Nm 11
E.U. 2579, s. 334). Dessa skulle kunna ge klarhet i vad han menar. Sjomar har tolkat dem i boken (Holmberg
20006, 5. 99) och dir skiljer han pa laxknuten och zinkknuten. Att notera &r att Holmberg har tecknat Hakknuten
med sneda sidor i haket medan Sjomar har tolkat och gjort det med raka sidor i haket.

44.1 texten skriver Holmberg ”... och i alla horn sattes de ihop med sneda stjerthyggen” (Nm 33 E.U. 2578, s.
124). Vad menar Holmberg hir? Forst far utredas vad Holmberg har ritat. I teckningen av édndtriet, se Figur 5, sa
visas en knut som skulle tolkas till en zinkknut eller haklaxknut. Skillnaden #r att l1dshaken &r placerade upp och
ner i forhallande till hur Sjomar tolkar zinkknuten i boken (Holmberg 2006, s. 99) och annan litteratur
(Arnstberg 1976, s. 132-133), (Jansson 2010, s. 13) och (Rothstein 2003[1890], s. 421 Figur 259 C). Arnstberg
bendmner dven detta utforande av haklaxknuten for Ahlhdringsknut. For Holmbergs knut aterfinns det 6vre 1as-
haket som underhak i annan litteratur och underhaket i annan litteratur aterfinns i Holmbergs 6verhak och vice
versa.

Hermods korrespondensinstitut i Malmo, deras Byggnadskonstruktionsldra for timmermdn och Rothsteins All-
ménna Byggnadslira ér de killor, som jag har funnit, som visar haken i knuten pa det vis som Holmberg
illustrerar det, dock dr haken forsinkta och inte placerade i ovankant. Hermods kallar denna sammanfogning;
hornskarv med halvlaxstjartformig hake och avser triférbindning av timmer (Hermods 1923, Brev 2 s. 4 Figur
9). Rothstein sdger “tvenne bjelkars infdllning till samma plan dad de bilda ett horn, s.k. >>knutar>>"
(Rothstein 2003[1890], s. 415 Figur 231). De visar den d4ven som knut i timmerviagg men da illustreras den som
Sjomar och Arnstberg och bada bendmner den Alhéringsknut (Hermods 1922, Brev 3 s. 12 Figur 26), (Rothstein
2003[1890], s. 421 Figur 262). Intressant dr att Holmberg forkovrade sig i ritning och byggnadslira vid Tekniska
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Preliminir Holmbergs Holmbergs Sjomars tolk- Uppgifterna Foto i Bygg-
operationsplan | beskrivning i textbeskriv- ning i ritning i | overensstim- nadsliran s. 98.
med underlig- maskinavskrif- | ning i Byggnadsliran | mer Overensstim-
gande terna av Byggnadsliran | s.220 & 222 sinsemellan mer med
arbetsmoment | fragelistsvaren. | s.221 beskrivning
och fragestill- och tolkning i
ningar. ritning.

1. Forberedande — Overgripande Brunnskaret [Fottriram & Timret] (Tillritning)

Forts. 44 skolan i Malmo (Magnusson 1993, s. 107), vilket kan ge ett antagande till Holmbergs utférande av
knuten.

Eftersom det inte precis finns nagot namn f6r det utforandet, som Holmberg har ritat, i litteraturen och dess 1as-
hak ar utformat som en zink skulle det inte vara otroligt att man har bendmnt den sé bland allmogen. Zinkkuten
var vanligt férekommande som sammanséttningsmetod for b.la. fonstersnickerier (Millhagen (red.) 1999, s.92-
93). Holmberg har kanske inte alls avsett haklaxknut som vi kéinner den i litteraturen. Han kénde till skillnaden
och det var zinkknuten, som han benimnde den, som han avsdg. For att aterga till frigan vad Holmberg menar s
skrev hann “sneda stjarthyggen” . Hir uppstér en tolkningssituationen som egentligen bara kan ge antaganden,
eftersom att han har illustrerat en omvénd hakklaxknut, dr det d& haket som dr laxstjdrtsformat som han avser
med ”stjdrthygge” . Eller menar han i texten, vid redogorelse for knutar se punkt 43, att zinkknuten dven kallades
for ”stjarthygge” och da &r det den knuten som avses med “sneda stjcirthyggen” eftersom det dr den som &r
illustrerad. Eller har laxknuten avsetts fran borjan nir texten om brunnar skrevs men sedan nir Holmberg har
tillfort mer information till fragelistorna har det fallit i glomska och zinkknuten har ritats, eftersom knuten ar
illustrerad pa ett tilldggsblad.

Vad det betriffar det lilla lashaket och dess placering i ovankant timret, kan det kanske vara sa att det har an-
knytning till det sittet att utfora knutar som Arnstberg bendimner som underhaksknutar (Arnstberg 1976, s. 127-
130). Enligt Arnstberg resonemang sé dr det vanligaste i Sverige att det ”viktigaste” haket placeras pa ovansidan.
Han visar pa exempel att knuten som han siger stjélptes och det storre viktiga haket placerades pa undersidan
och ett mindre antogs pa ovansidan. Detta férekom friamst i Norge och den vistra sidan Sverige men har ocksé
aterfunnits i delar av Gotaland som i sodra Ostergotland och norra Sméland. Det #r hakknutar med utstickande
knutskalle som det giller, den typ som Holmberg beniimner hakknut. Aven om detta inte stimmer 6verens helt,
kan det ge antagande till Holmbergs teckning med de sma lashyggena. Se dven punkt 201 for ytterligare mojlig-
heter.

46. Vilken form av knut som Sjomar aterger &r svart att faststélla, da den inte aterfinns i litteratur i sin rena form.
Det verkar mer vara en blandning av olika forekommande sorter av slitknut — bladknut, tungknut/hakknut och
laslaxknut (Sjomar 1988, s. 118-121) och (Arnsberg 1976, s. 131-133). De sorter av bladknut med olika hak som
omnimns ir funna bland annat i Granhult kyrka i Sméland och en bladknut som Gverensstimmer dr den i S6dra
Rédas kyrka i Virmland. Denna knut har dock inget hak. Vid forsta granskningen upplevdes att Sjomar inte
konsekvent illustrerat samma knut i bilden pa det 6vergripande brunnskaret som i skisserna. Det ser ut som en
bladknut som éterges i ritningen dver det fardiga brunnskaret. Det gar inte att utskilja nagon mattskillnad i knu-
ten som skulle visa pa laxstjirt. I skisserna §ver arbetsmomenten illustreras knuten med en tillstymmelse av
laxstjart med haket i bakkanten. Denna tillstymmelse har sedan visat sig vara 6verensstimmande med andra
vinklar for laxknut efter uppforstoring till skala 1:1, se granskning Sjomars tolkning av knut 2.4. Detta gor att
bilden pa hela brunnskaret som ir visad i &nnu mindre skala #n skisserna dr kanske tinkt att ha samma knut men
den forsvinner vid forminskning. Har Sjomar da redan fran borjan ritat med ett rakt blad for laxstjértens lutning
for det kom #nda inte att synas. Hir skulle i sddana fall en 6kad vinkel ha gjorts ur illustrationssyfte med tilligg
av kommentar for att klargéra vad som ir gjort och vad som asyftas.

Skulle man utgé fran att det 4r en bladknut som ér illustrerad tillkommer vinkling i knutens bakkant, som skapar
ett hak for lasning, ses pa dversta halva timret pa bilden 6ver brunnskaret, se Bilaga 1 Figur 1. Sett uppifréan [i
plan] blir det en halv laxstjirt och skapar ett snett inknédppe i ndstkommande timrets underhak. Detta sneda
inkdppe gar att finna i de knutar som Arnstberg bendmner laslaxknut eller haklaxknut fast dessa har inte bara ett
rakt blad utan ocksa “kndppor”/zinkar i knuten/pa bladet medan inképpet dr i stockens dverhak. Detta sneda
inkndppe finns ocksa illustrerat vid knuttimring med utstickande knutskallar och enkelhak (Sjomar 1988, s. 109)
och (Jansson 2010, s. 13) men da ocksa i stockens 6verhak. Sjomars illustration 6ver knuten som aterfinns i
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Angerdshestras kyrka (Sjomar 1988, s. 121) visar likvérdig laxknut som har hak, fast haket dr annorlunda utfor-
mat. Det far noteras att alla dessa knutar &r illustrerade i 90°-vinkel vilket far tinkas om till 135°-vinkel i en
oktogon. En knut som dr anvind vid asymmetrisk timring av en absid, visar en bladknut som Sjomars men dess
hak &r vertikalt stillt (Babos 2004, s. 63). I samma region finns en annan knut som har anvénts vid kyrkbyggen
med laxstjért (dovetail) och ett inkdppe (Babos 2004, s.63) men den knuten har lutning i tva riktningar och in-
kippet dr i stockens overhak och inte i stockens underhak som Sjomar har ritat. Sjomars tolkning till laxknut har
egentligen bara lutning i en riktning, dvs. indt knuten men den halva laxstjirten i knutens bakkant, sett i plan, gor
att uthuggningen inte gar dnda bak. Det gor att planet i bakkant kommer att luta i tva riktningar, se Punkt 2.4 och
Bilaga 2 Figur 12. Om inte haket i bakkant knut hade legat i 6verhaket utan i underhaket och dé skapat ett in-
knippe i 6verhaket som ndmnts innan, skulle hakets placering och den spets den har kunna hirréras fran timring
med slitknut i 90°-vinkel med avsatts. Denna avsatts dr avsedd for att skapa en forskjutning av nistkommande
timmer in i det redan intimrade timret och didrigenom en tétare knut (Sjomar 1988, s. 119 Figur 66 C). Genom att
stdlla 90° knuten med avsatts i 135°-vinkel skulle det bilda den spets som haket i bakkant i Sjomars tolkning av
knut har.

Ytterligare en variant skulle vara att som redaktorerna skriver, om de inte fatt klarhet i Holmberg beskriv-
ning/illustration sa har de har tolkat och ritat efter egen forforstaelse. Ett antagande om Sjomars tolkning av
overhaket i timret som Holmberg har tecknat kan vara att det vinklas/ritas ut till en spets si blir knuten som
Sjomar har ritat den, se Figur 5. Ytterligare en undran som uppkommer i denna granskning ar varfér Sjomar har
tecknat den knut som han har i tolkningen av brunnskaret, nér han vid tolkningen 6ver Holmbergs redogorelse
over knutar (Holmberg 2006, s. 99) har ritat en knut som han anger till laxknut och en som han anger bor vara
zinkknuten som Holmberg menar.

49. a) Material 50.* Ekplank
timret (Furuplank)

51.*% Ekplank
(Furuplank)

52.Ek 53.JA 54 %

50. Texten sdger "heldst ekplank...” och att ”... sista upplagan sddana som togs av sagade 3 tums furuplank...”
(Nm 33 E.U. 2578, s. 124), vilket tyder pa att det ocksé anvindes furu som material.

51. Texten sdger "helst ekplank...” och att ... sista upplagan sadana som togs av sdagade 3 tums furuplank...”
(Holmberg 2006, s. 221), vilket tyder pa att det ocksa anvindes furu som material.

54. Se punkt ovan angdende material fottri.

55.b) Dimens- | 56.* 57.37-37 % 58.* Enligt 59. JA for tjock- | 60.*
ion timret 37-3” 1 (tum) (tum) tjocka skala 1:30 blir lek timret, JA
tjocka ger 75-87,5 mm | det 2,5 mm ger | for resone-
ger 75-87,5 mm | mer framgar 75mm i tjocklek | manget kring
inte av texten (3”) och 10 mm | dess bredd, NEJ
och Holmbergs | ger 300 mm i for langden pé
teckning dr inte | bredd (12”) timret.
med.

56. Lingder framgar till som ndmnts ovan angdende brunnens form; fyra som héller lingden ytterkant 520-540
mm och fyra som héller ytterkant 780-820 mm. Dock ir de snedstillda timren tecknade lika breda som fottrina,
dr det bara en illustration 6ver fottrdramen och de forsta timren, istillet for en skalenlig ritning? Eller 4r det i
skala 1:20 fast de forsta snedtrina dr ritade bredare for att 1dshaket ska bli tydligare? Eller ér det sé att de forsta
snedstillda timrena togs i samma dimension som fottrdna? Det sist nimnda borde utgd efter som Holmberg
anger timret till en viss bredd och vid jimforelse med fotografiet sa &r forsta timret lika brett som nistkom-
mande.

Timrets bredd eller hojd nir det 4r intimrat anges inte i texten angéende brunnar. I fragelistsvaren var Holmberg
redogor for ladugardar berittar han om den storsta ladugard skriver om skiften som sd; ”... skiften, tilldels av ek,
tilldels av fur 2 till 3 tum tjocka och manga med en bredd av 14 x 16 tum” (Nm 11 E.U. 2579, s. 342). Detta
tolkar jag som 14 till 16 tum, vilket skulle ge 350 till 400 mm i skiftesbredd. Som Holmberg skriver 4r detta den
storsta ladugard han sett med dven Gvrigt timmer var av kraftig dimension men detta ger dnda en fingervisning
var omkring storleken pa skiftena 1dg. De har formodligen inte varit stérre utan sannolikt smalare. Hur smalare?
Brunnskarets hojd anges till ca 900 mm, jamfors det med brunnskaret pa fotografiet dir fottrdet och Gversta
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Preliminir
operationsplan
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gande
arbetsmoment
och fragestill-
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Holmbergs
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fragelistsvaren.

Holmbergs
textbeskriv-
ning i
Byggnadsliran
s.221

Sjomars tolk-
ning i ritning i
Byggnadsliran
S.220 & 222

Uppgifterna
overensstim-
mer
sinsemellan

Foto i Bygg-
nadsliran s. 98.
Overensstim-
mer med
beskrivning
och tolkning i
ritning.

1. Forberedande — Overgripande Brunnskaret [Fottriram & Timret] (Tillritning)

Forts. 56 timret ser ut att vara lika i hojddimension, skulle de vara ca 150 var, det ger 300 totalt stéllt mot
brunnskarets hojd ca 900. Det gor att det blir kvar 600 delat pa tva, vilket ger tva bitar 4 300 var ca 12 tum. Da
skulle tva till fyra skift vara en rimligt antagande. Skiften kommer da att ligga kring ca 200-375 mm. Smalare
skift skulle bara generera fler timringsvarv, fler skiften vilket resulterar i mer arbete och kanske var uppfattning-
en for tiden att det gav ett fattigare intryck? Ritningen 6ver éndtrd av timret skulle kunna ha en skala pa 1:10, se

nedan Hur gick timringen till? Anvinds denna sa skulle timrets bredd uppga till 280 mm i skala 1:1, se Figur 5.

58. Liangder framgar till som ndmnts ovan angéende brunnens form; sex har lingd ytterkant 690-720 mm och tva
har lingd ytterkant 1080-1140 mm. Skiften #r i varierande bredder fran halvskift pa 150 upp till helskift pa 330
men far ett genomsnitt pa ca 300 i skala 1:1.

60. Brunnskaret har 2 ¥ skift i hojd. Tanker man sig att brunnskaret skulle ha samma matt, som anges i Holm-
bergs beskrivning, med en hdjd pa 900 (3 fot) och fottrd pa 150 mm (6 tum) i hojd. Det skull for Alt.1 ge (900-
150=750/2,5) 300 mm per helt skift och for Alt.2, rikna pa 900 mm frén fottrdets ovankant och uppat, ge
(900/2,5) 360 mm per helt skift. Verkar vara rimligt och skulle ocksa stimma med Holmberg och Sjomar.

2. Etablering av timringsplatsen — Utsiittning/grundléiggning

Om timringen skedde direkt pa brunnsmuren eller vid sidan om och sedan plockades ner for att sedan sittas ihop

over brunnen framgar inte. For att inte smutsa ner vattnet och eller léttare att timra vid sidan om.

3. Bearbetning ramaterial — Fotrina (Tillagning)

61. a) Framtag- | 62. 63. 64. 65. 66.
ning material - - - - -
67.b) Fottridna 68.* Teckning- | 69.Framgér inte | 70. Ritningen 71.JA 72.JA

kapas upp i
raldangder

en visar
firdigkapade
och ihopsatta

eftersom teck-
ningen inte
finns med.

visar fardigka-
pade och
ihopsatta

68. Om fottriana kapas i raldngder forst och sedan efter hopsittning kapas/huggs i ritt lingd framgér inte. Ur
effektivitet synpunkt borde de kapas i ritt lingd direkt.

73.¢) Ytbe-
handling
fottrana

74.* Inget

75.* Inget

76. Visar
samma yta pa
plank som pa
fottrd, ingen
skraffering.

77.JA

78.* Gér inte att
med sdkerhet
klargora

74. Texten omnidmner bara att brunnskarets viggar bearbetades med hyvel bade in och utvindigt.
75. Texten omnidmner bara att brunnskarets viggar bearbetades med hyvel bade in och utvindigt.

78. Ser dock ut som viggarna, vilket skulle tyda pa att antingen bearbetades de eller inte. Har ett likvirdigt utse-
ende. Ser slitt ut om det sedan innebir en hyvlad yta, bra bilad eller fin ramség ar svart att avgora.

4. Paritning fottrina (Paritning)

79.* a) Utsitt-
ning/péritning
pé fottrina for
brunnskarets
innermatt.

80. Teckningen
visar fardigt
ihopsatt
fottraram. Text
nidmner det inte

81. Framgér inte
av beskrivning-
en. Holmbergs
teckning &r inte
med.

82. Ritningen
visar fardigt
ihopsatt
fottrdram

83. Ja, informat-
ion uteldmnas.
Nej, Holmbergs
teckning inte ir
med.

84. Fotot visar
fardig brunn
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79. Denna fragestillning &r ju tillviss del bara intressant om timringen inte sker direkt ovanfor brunnen, dér

fottrdna skulle kunna ldggas ut pd brunnsmuren och mérks av for brunnens storlek, utan pé en timringsplats vid
sidan om eller ndgon annanstans.

Nedanstidende delmoment under punkt 4 och 5 kommer att ha samma svar som anges for punkt 80-83. Det fram-
gar ingen forklaring i text om hur utforandet av fottriramen gick till. Den ér illustrerad i plan pa fragelistan (Nm
33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 134). Hur forfarandet gick till ligger i bevisligen i forforstaelsen att kunna timra.

85.b) Utplace- | 86. 87. 88. 89. 90.
ring av de tva ? ? ? - -
undre fottrina
91.c) Utplace- 92. 93. 94. 95. 96.
ring av de tva ? ? ? - -
ovre fottridna
97.d) Kryss- 98. 99. 100. 101. 102.
mitning for
vinkelritt och ? ? ? - -
injustering i lod
vid skevhet.
103.e) Overfo- 104. 105. Framgar 106. 107. Ja mellan 108.
ring av virkets Framgér inte av | inte av brunns- texterna, tolk-
breddimension- | brunnsbeskriv- beskrivningen ning i ritning
er, snedhet — ningen men men skulle ? visar inget. -
ojdmnheter i skulle samma samma metod
virket och dju- metod anviindas | anvidndas som
pet pa haken till | som vid timring | vid timring av
vartdera mot- av vaggknutar, viggknutar,
satta fottrd for anges att hug- anges att hug-
halvt i halvt. gens ritsar lodas | gens ritsar lodas

upp for under- upp for under-

haket. haket.

5. Thoptimring fottriram (Banksnickeri och Hopsittning)
109. a) Uthugg- | 110. 111. 112. 113. 114.
ning och ? ? ? _ _
sammanfogning
av fottridna
115.b) Juste- 116. 117. 118. 119. 120.
ring for optimal
passform, kon- ? ? ? _ _
troll av lod och
kryssmétning —
vinkelritt
2. Bearbetning ramaterial — Timret (Tillagning)

121. a) Fram- 122. 123. 124. 125. 126.
tagning material - - - - -
127.b) Timren | 128.* Framgar 129. Framgar 130.* Ritningen | 131.JA —vad 132.% Ar firdig
kapas upp i inte av texten. inte av texten. visar timret med | det géller vdgg- | timrat, med pa
raldngder och lagre hojd. timrets langd. vissa stillen lite
ev. klyvs trina NEJ — vad det utstickande
till forsta tim- giller viggtim- | timmer/knut.
mervarvet rets bredd

128. Teckningen &r gjord i plan och visar timren i lingd kant i kant med fottraramen, huruvida viggtimren ar

intimrat i fullhojd eller klyvna till ca halva med tilligg for infastning/nedsédnkning i fottrdramen framgar inte.
Teckningen som visar dnden pé timret ger intryck av att vara ritad i axonometri. Om &ndtriet skulle avses vara
ritat 90°-vinkel, da skulle det tyda pa att timren togs i raldngd och sedan timrades in. Utgar man fran axonometri

och breddmattet pa timret sa visar det ett bredare métt &n om det var taget i 90°-vinkel, se Tabell 3 bla pil.

32




Preliminir Holmbergs Holmbergs Sjomars tolk- Uppgifterna Foto i Bygg-
operationsplan | beskrivning i textbeskriv- ning i ritningi | overensstim- nadsliran s. 98.
med underlig- maskinavskrif- | ning i Byggnadsliran | mer Overensstim-
gande terna av Byggnadsliran | s.220 & 222 sinsemellan mer med
arbetsmoment | fragelistsvaren. | s.221 beskrivning
och fragestill- och tolkning i
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2. Bearbetning ramaterial — Timret (Tillagning)

Forts. 128 Timrets bredd taget i 90°-vinkel dr 75 mm och blir vid kapning i 135°-vinkel ca 105 mm brett. Detta
forutsatt att karet dr symmetriskt i den meningen att sidor om fyra och fyra &r lika l1ang. Annars blir vinklarna

olika och da dven matten. Det skulle i sa fall tyda pé att timret &r ritad med snedstillt dndtrd. Antingen &r det
intimrat i fardiglangd, i och med att haken ocksé har lingder som visar bredder som stimmer vid méte i 135°-
vinkel, se Tabell 3, eller &r det bara ritat s& men man tog raldngd pa timret for att ha justerman vid timringen.

Dessa kan ha kapades om de var langa eller ldts vara. Se Figur 3 pa brunnskarets vinstra baksida dir syns ut-

stickande dndtrd pa det ovre timret.

130. Om detta avser att vara avarbetat eller avser valt skift med ldgre hojd for att passa forutsittningarna for

timringen framgar inte. Skiss 3 for arbetsmomenten visar ett viggtimmer med, som det verkar, ralédngd i ldngd-

led innan det timras in.

132. Detta visar pa att man har haft lite §vermétt vid intimring och i detta fall inte brytt sig om att kapa/hugga av
vid férdigstillandet. Om vissa timmer har lyckats att bli nagot for korta gér inte att se. Avseende det nedersta

viggtimrets bredd, sa dr det anpassat, om det var avarbetat eller avser valt skift med samlare bredd for att passa

forutsdttningarna for timringen gér inte att utldsa.

133.¢) Ytbe-
handling timren

134 .* Hyvlades
bade pé in- och
utsidan om det

var ek, inte om

det var furu

135.*% Hyvlades
bade pé in- och
utsidan om det

var ek, inte om

det var furu

136.* Framgéar
inte.

137.JA

138.* Gar inte
att med sidkerhet
att avgora.

134. Texten omnémner att timren innan de hyvlades kunde vara béde bilade och sdgade. Holmberg skriver sedan
att; ”Den sista upplagan sdadana som togs av sdagad 3 tums furuplank fick vara sadana de sdgats...” och vidare
att ”... och dversta ytterkanten kéiilades vanligen med en rundkdlshyvel, (koniskt indt)...” (Nm 33 E.U. 2578, s.

124).

135. Texten i boken sdger samma som fotnot ovan forutom att ”(koniskt indt)” ar utlimnat.

136. Sjomars ena ritning 6ver brunnskaret visar en profilhyvling pé dversta timrets yttersida strax under ytter-

kanten. Den ger intryck av att vara en dekoration/utsmyckning.
137. Texterna stimmer i stort sitt 6verens forutom viss utlimnade i boken. Vad betrdffar rundkélshyveln och

dess syfte anser jag skiljer sig at, dd Holmbergs beskrivning ger intryck av att vara ur praktiska skail, kanske till
viss del estetiska, d& Oversta ytterkanten fasas av. Medans Sjomars tolkning bara ger intrycket av att vara este-

tiskt.

138. Ytan upplevs sldt men om den &r ytbehandlad ut- och invindigt med en hyvel gér inte att avgora. Dock kan

man skonja en konisk inét lutande form pa Gversta timret, som skulle kunna vara gjort med en hyvel pa sa sitt

som Holmberg atergav men en profil syns inte. Ar oversta delen gjord koniskt indt lutande med en hyvel, som

det antyder, torde resten av brunnskaret troligtvis ocksa vara ytbehandlat med en hyvel. Oversta skiftenas ovan-

sida dr klddd runt om med ihopgirade bridor.

3. Paritning fottriramen for oktogonens placering (Paritning)

139. a) Utslag- 140. 141. 142. 144. 145.
ning - - - - -
146. Hur har 147.* Asym- 148. Framgar 149. Asymmet- | 150.Béada 151.
utslagningen metrisk inte, denna text | risk Sjomar asymmetriska
av oktogonen ir inte medta- redogor inte for | men Holmberg -
gatt till? gen i boken. hur detta har namner det, inte

gatt till. Sjomar
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147. Om brunnskaret inte ska vara symmetrisk har man troligen satt ut pa fottriramen de bredder man velat ha

pé de fyra forsta timren och sedan genom det fétt de fyra andra langderna. Holmberg skriver; ”Man tog séillan

alla fyra hornen lika stora emedan det blev det blev ndgot biittre plats ndr de fyra hornen voro lite bredare.”
(Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 135), se dven tidigare resonemang. Holmberg skriver sillan vilket innebér att

det borde ocksa har forkommit symmetriska attkantiga brunnskar. Med vetskapen om de cirkelgeometriska fyn-
den/inristningarna i byggnader i ndromradet, som t ex Grimmatorpet och Ballingstorp (Lassen & Anderson
2009) och taklag i Karlskrona (Babos 2006), sd uppkommer undran om praktisk cirkelgeometri kan ha anvints

vid utslagning for att far atta lika stora sidor. Laurie Smith visar i The Gardener’s Shelter at Cressing Temple
(Smith 2009) anvindandet av praktisk cirkelgeometri for att uppfor en hel byggnad med metoden. August
Holmberg vara en hantverkare som for sin tid kunde bade ldsa, skriva och rikna vilket gor att utsittningen av

brunnskarets atta horn var underforstatt for honom och inget som bevisligen behdvdes namnas ingédende. Han
berittar ocksd om skickliga byggmistare som inte kunde varken ldsa eller rikna men dédremot bygga, dessa
borde bevisligen ha anvént sig av nagon sorts metod for att fa fram métt och indelningar till att skapa konstrukt-

ioner och byggnader.

4. Paritning och uthuggning for hak i fottraramen (Paritning och Binksnickeri)

152. Hur har 153.% Avses den | 154. Framgér 155.* Visar en 156. 157.* Det gar
forsta timret illustrerade inte, Holmbergs | annan form av inte att tyda mer
timrats in i knuten, forsinks | teckning dr inte | ldshak — halv dn att timret inte
fottriet? Avser | timret och har med. Beskriv- laxstjirt sett i NEJ ar forsdnkt utan
dven det forsta | ett lashak pa ningen i plan som &r ligger uppe pa
timrets under- | undersidan som | tilliggsblad dr forsédnkt ner i fottréet.
hak. griper om en inte med i fottriet.

lasnacke i boken.

fottriet.

153. Fragan dr om illustrationen dver dndtréet X, se Figur 5, visar den 16pande viggknuten. Om det &r sd, gjordes
det dd nagon annan infistning i fottriramen eller gjordes samma inféstning i fottrdramen bara det att det blev ett
storre urtag i timrets underkant pga. att den ska inféstas i en 6 tums fottrd? Fragestillning blir ocksé hur lasnack-
en som ska gripa tag i fottrdramen dr gjord. Att den kommer att vara vinklad pga. attkantsformen &r en
sjdlvklarhet, undran dr bara om den dven har en form av zinkknuten dvs. att det uthuggna haket kilar.

Resonemanget dr hamtat bade fran text och ocksa teckning av Holmberg, dér dndtréet av timret 4r illustrerat och
troligen avser den I9pande viggknuten och att dennes underhak ocksé kanske anvéndes for infistning i
fottraramen. Text stimmer 6verens med teckningen. Holmbergs beskrivning i ett tilliggsblad till fragelistorna,
dér teckningen angdende brunnskaret aterfinns; ”B dr de fyra kortare trdn = (timren) som lades ner ovanpd. X i
planen dr snedtrdet sett oppifran med sina smd ldshyggen utritsade och X till hdger dr dnden av samma trd,
fardighugget med ldashak inunder som griper om ldsnacken pd den forut nedlagda biten samt med ldsnacke
ovanpd for vilken hak skall goras i ndastfoljande trd...” (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 135). Tolkas som
beskrivning av den 16pande timringen. Vidare i andra delar av texten i tilliggsbladet dar Holmberg forklarar
teckningen i plan Gver ett attkantigt timrat brunnskar skriver han; ”De fyra ldnga tréiina utgora foten A betecknar
de fyra ldngsta trin som forst sattes fast och sdgades snedhyggen i pd évra kanterna” (Nm 33 E.U. 2578, Till-
dggsblad s. 135). Hir uppstér en tvetydighet i och undran om denna beskrivning i forhallande till text som
redogjordes for forst i denna not och teckningen av dndtréet som visar underhaket, hur det ska timras in i
fottrdramen.

Tvetydigheten bestér i hur haket i underkanten ér illustrerat och dels hur det skulle vara gjort, i och med att
Holmberg skriver att snedhyggena sdgades ut i ena stycket och i andra stycket skriver han att lashaket var far-
dighugget. Att doma av illustrationen av dndtréet och med min hantverksuppfattning sa skulle bade sig och
huggverktyg vara aktuellt men med storst anvindning av sag vid tillverkning av underhaket pa timret, dir Holm-
berg skriver att det hoggs medan haket i fottriramen som Holmberg skriver sigades ut skulle mest huggits ut.
For haket i fottriramen skulle det bli tva lutade sdgsnitt fran ovankant—ytterkant ner till det djup som forsink-
ningen av timret ska goras, till ovankant—innerkant utan nagon forsidnkning da dér ska vara en lasnacke. Detta
gor att haket i fottrdramen sa som Holmberg illustrerar 1dshaket pa timret i princip bara huggs ut och inte sagas.
Samtidigt sa skriver Holmberg vad betriffar anvindandet av yxa och sag; ”Man anlitade ocksd yxan néstan
alltid da det gallde att fa av ett stycke trd. Endast ddr det var frdga om att dndar av tvenne trd skulle sluta tdtt
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4. Paritning och uthuggning for hak i fottraramen (Paritning och Binksnickeri)

Forts. 153 mdste sdgen anlitas.” (Nm 11 E.U. 2579, s. 331).

Genom att det skrivs att det sdgades ut ger en antydan om att ndgon annan sorts av infiastning kan ha anvints

eller avsetts men &r svért att komma fram till. Det troliga skulle i sd fall vara det séttet som Sjomar har tolkat

som inféstning, se Figur 8. Annan idé om skulle vara ett sprakbruk utan nidgon storre innebord genom att bada

verktygen anvindes for tillverkning av knutar.

155. Likvirdig vinkling som aterfinns i Sjomars tolkning i ritning dver vilken sorts knut som anvints. Sjomars

ritning visar sd som man skulle kunna tolka Holmbergs beskrivning av haket i fottraramen, ”... att det sdgades

snedhyggen i pd ovra kanterna” .

157. Vilket i sig tyder pa att timret &r infist pa ett annat sitt.

158. a) Parit- 159. 160. 161. 162. Stammer i 163.
ning hak i Se punkt 153, Se punkt 155, det fallet att det
fottrdramen, till | hur detta gors Se punkt 154 hur detta gors inte redogors -
de fyra forsta framgar inte. framgar inte. for hur det gors.

timren

164.b) 165. 166. 167. 168. Stimmeri | 169.
Uthuggning hak | Se punkt 153, Se punkt 155, det fallet att det

for de forsta
fyra timren pa
fottrdramen

hur detta gors
framgér inte.

Se punkt 154

hur detta gors
framgér inte.

inte redogors

for hur det gors.

5. Paritning underhak och intimring forsta timren (Paritning, Binksnickeri och Hopsiittning)

170. a) Inplace- | 171.Framgar 172. Framgar 173. Se punkt 4, | 174. Text 175.
ring timret och inte av brunns- inte av brunns- hur detta gors stimmer men
péritning av beskrivningen, beskrivningen, framgar inte. inte 1 ritning.
underhaket for vanlig for vanlig Visar ingen -
(upplodning, timrring lodas timrring lodas metod.
overforing) huggritserna huggritserna
upp. upp.
176.b) Uthugg- | 177. Se punkt 178. Se punkt 179. Se punkt 180. Text 181.

ning underhak,
ditplacering och
ev. justering

153, hur detta
gors framgér
inte.

154, hur detta
gors framgér
inte.

155, hur detta
gors framgér
inte.

stimmer men
inte i ritning.
Visar ingen
metod.

182.%* Har tar den lopande attkantstimringen vid dir punkt 6 och 7 sker repetitivt for timmervarven.

182. Holmberg hénvisar till att brunnskarets vdggar ... samt mejades och dubbades ihop som en timmervigg,
och i alla hornen sattes de ihop med sneda stjiarthyggen...” (Nm 33 E.U. 2578, s. 124). Detta leder till att soka
beskrivning av forfarandet far ske i hans redogorelser over tillvigagangsittet vid timring av viggar (Nm 11

2579) och (Holmberg 2006, s. 89-118).
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183.* Hur gick
timringen av
knutarna till?

184.* Framgar
inte av brunns-
beskrivningen

185.* Framgéar
inte av brunns-
beskrivningen

186.% Overgri-
pande skisser av
arbetsmoment i

187.*% JA och
Nej for uteslu-
tande av text

specifikt. Se specifikt. Figur | 3 steg. Se sepa- | fran tillaggs-
separat gransk- | inte med i rat granskning blad.
ning av knut. boken. av knut.

188.

183. Gjordes knutarna med mall (Jansson 2010, s.30-45), méattades ut med tumstock eller anvindes passare (Jo-
nasson 2014) eller exempelvis med en mattsticka (Babos 2004, s. 66, 69).

184.1 vilken skala @ndtréet &r ritat i 4r inte utsatt. Jimfors métten pé teckningen med uppgifterna angéende tim-
rets bredd sé skiljer det en mm upp eller ner. Timrets mattangivelse av bredd togs pa tre stillen och det skulle ge
teckningen en skala i genomsnitt pa 1:10. Undersokningen kommer att anvénda skala 1:10 vid uttag for matt.
Holmberg hénvisar till att brunnskarets viggar ”... samt mejades och dubbades ihop som en timmervdgg, och i
alla hornen sattes de ihop med sneda stjdrthyggen...” (Nm 33 E.U. 2578, s. 124). Vidare nir han beskriver det
forsta timret, i det omndmnda tilldggsbladet ovan, avslutar han med; ”... samt med ldsnacke ovanpa for vilken
hak skall goras i néstfoljande tré...” (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 135). Detta tyder pa att lashaket pa
ovansidan timret, som han dven beskriver som ”smd ldshyggen” skulle fortga i den Iopnade timringen av
brunnskarets knutar. Jag tolkar det ocksd som att knuten dr en omvénd zinkknut som Holmberg avser har anvénts
eller ska anvindas, i forhallande till hur den brukar illustreras (Holmberg 2006, s. 99), (Jansson 2010, s.42-45),
(Arnstberg 1976, s. 132-133), (Andersson & Andersson 1998), Se dven resonemang punkt 44. Det intressanta &r
uttalet “snedstillda stjirthyggen hur det tolkas, som for tankarna till en laxknut samma som fotografiet visar. Ar
det sé att Holmberg har siitt eller anser att det blir bittre eller har utfért brunnskarstimring sjélv med zinkknut?
Eller for att Holmberg vid den ”vanliga hustimringen” anvinder sig av zinkknut och just darfor illustrerat den?
For honom ir kanske en zinkknut en stjartknut fast i plan som sedan gors sned for attkantsformen.

185. Holmberg hénvisar till att brunnskarets viggar ”... samt mejades och dubbades ihop som en timmervdigg,
och i alla hornen sattes de ihop med sneda stjiirthyggen.” (Holmberg 2006, s. 221). Beskrivningen pa tilldggs-
bladet &r inte medtaget.

186. En skala som skulle kunna stimma med tidigare dimension och mattangivelser blir 1:25 for skiss 1 medan
for skiss 2 och 3 blir 1:23, forutom i skiss tre som har ett timmer som ér i 1:14. Anvinds skalan 1:23 sa stimmer
fottrdets dimension men det snedstillda timret hamnar lite underkant for angivna matt. Skisserna #r ritade sa att
det inte gér att fa enhetlighet i matten for vad som &r angivet. Antingen blir nigon dimension for liten eller for
stor i forhallande till vad som faktiskt dr angivet i text. I skiss 3 blir heltimrets hojd, i skala 1:1, ca 264 mm och
for det forsta inféllda ca 172 mm. Dubben blir ndgot tjockare &n vad Holmberg har angett, % tums navare anvin-
des ger 20 mm i diameter, i forhallande till 1,5 mm ger ca 34 mm, vilket skulle falla till en 32 mm (1 %4) navare.
Likasa stimmer inte bredden pa haken for nistkommande timrets bredd. Det blir for brett for vad som dr angett
for timrets dimension. For uttag av matt i skiss kommer ovan nimnda skalor att anvéndas tillsammans med pro-
portion och Holmbergs mattangivelser for timrets dimension.

187. Troligen &r det beskrivningen i tilliggsbladet som Sjomar illustrerar i skisserna med steg 1 till 3 ver ar-
betsmomenten dven om knuten inte stimmer 6verens med den som Holmberg har atergivit.

6. Paritning 6verhak och uthuggning (Paritning och Bianksnickeri)

189. a) Périt- 190.* Framgar 192. Framgar 193. 194.
ning overhak pa | inte inte, se foregd- | inte JA
nyss intrimrade, ende fotnot.
upplodning och

191. Framgar

mallning eller
passare.

190. Upplodning av huggritsar till underhak niastkommande stock namns pa lite olika stillen men inte for Gver-
haket i intimrad stock. Holmberg skriver vid redogorelse av dubbning och infor mejning om att ha ner
ovanstocken sd mycket som mojligt samt for att det skulle ga att; ”Knuthygget i den underliggande tvirfoten var
gjordt i ordning forr dn langtrdet ”loades” upp, i annat fall hade man ej kunnat loa upp dverhygget i detta
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6. Paritning 6verhak och uthuggning (Paritning och Biinksnickeri)

Forts. 190 samtidigt med dubbarne” (Nm 11 E.U. 2579, s.321). Upplodningen, paforing av eller utmérkning av
huggens ritser fran underliggande knut till 9verhaket pa intrimrad stock borde ske pa ett eller annat sitt, med
Ogonmatt, pa kinsla, mattkdpp, tumstock, mall, passare eller yxa, men hur framgér inte. Vid anvéndning av né-
gon av knutarna, kryssknut eller sldtknut — zinkknut, laxknut s& dr diar métt som méste péritas/overforas till detta
hak som i sin tur sedan ska foras till underhak i nistkommande stock. Vilket innebdr att det 4r detta hak som
satter utforandet i niista hak. Detta leder till att det borde vara av virde att beskriva hur detta gors for att knuten
ska fungera och fortgé likvirdig igenom bygget. Holmberg ansag tydligen det inte nddviandigt eller si var det en
sjdlvklarhet i och med att han redogor ibland vildigt detaljerat, som kanske inte dr av samma vikt om man jim-
for med att forklara hur hantverket och timringen gick till. Holmberg skriver; ... utanfor knuten loades dven
upp sd att triet kunde sagas av ddar. Ty var dndan ldng utanfor sprack den 1 9 fall av 10 och gick sénder nér
timret slogs ner sista gang...” (Nm 11 E.U. 2579, s. 322). Detta gor att knutskedjan skulle kunna foljas for ut-
sdttning/paritning av knuten. Det tyder pa timring med utstickande knutskallar men man gjorde kanske likadant
vid sldtknut genom att ha rélangder under timringens géng dér lodlinje kunde paritas och f6ljas, som sedan slét-

hoggs eller slidthoggs det direkt och hornkanten pé oktogonen foljdes.

195.b) Uthugg- | 196.* Var gjort | 197.* Var gjort | 198. Var gjort 199. 200.

ning av overhak | innan inpass- innan inpass- innan inpass- JA _
ning nista stock | ning nista stock | ning nista stock

196.Nm 11 E.U. 2579, 5. 321

197. Holmberg 2006, s. 110

201.* c¢) Bear- 202.*% Texten i 203.* Texten i 204. Moment- 205. Texterna 206.

betning
timmerrygg, vid
timringsforfa-
randet for
husvigg har
detta troligen
gjorts tidigare i
processen men
hir faller det sig
for timring av
karet.

timringskapitlet
sdger; bearbe-
tats med
oxhyvel for
avrundade kan-
ter. Holmbergs
teckning over
knuten visar
inget.

timringskapitlet
sdger; bearbe-
tats med
oxhyvel for
avrundade kan-
ter. Holmberg
teckning &r inte
med

skisserna visar
inga avrundade
kanter.

sager lika.
Holmbergs
teckning &r inte
med i boken.
Men varken
Holmbergs
teckning eller
Sjomars teck-
ning visar
rundade tim-
merryggar.

Gér inte att se.

201. Detta moment uppticktes vid granskningen och tillkom pga. hinvisningen till att brunnskarsvdggarna me-
jades och dubbades som en timmervigg. Nar Holmberg beskriver vad timmerstockens olika delar heter, s&

framkommer det att den undre skarpa kanten kallas mejkant och den 6vre; “med yxa och efterdt med oxhyvel
afrundade kanten for timmerrygg”(Nm 11 E.U. 2579, s. 315). Saledes har stockens 6vre sida bearbetats for att fa
avrundade kanter, vid timring av husviggar. Egentligen skulle granskningen kunna sluta hir for detta moment

pga. att Holmberg skriver mejades och dubbades som en timmervigg. Alltsé dr det bara mejning och dubbning
som &r utover for vad som har beskrivits fér brunnskarstimringen.
Dess resonemang har dnda latt vidare till tankegéngar som skulle kunna forklara eller ge hypoteser om den illu-

strerade knuten och om hantverksetnologiskt férfarande kring brunnsbyggare for tiden och allmogen.

Vid studie av teckningar i Byggnadsldrans timringskapitel sé skildras timren i huvudsak fyrkantiga, utan stock-

ens rundning kvar pa 6ver eller undersidan. Alltsd det &r fyrkantshugget planktimmer. Sjomar har ritat sé i
princip uteslutande. I kapitlet finns ett par originalteckningar av Holmberg sjélv och dir kan man se bade och.
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Vissa har rundad ovansida som har timrats in (Holmberg 2006, 102) medan andra visar plant (Holmberg 2006,
96, 104). De plana ir troligen antingen fran blockning av timret med sg eller yxa eller frén justering for vatten-
avrinning med yxa eller oxhyvel mellan stockarna, som Holmberg kallar "vattenfall” (Nm 11 E.U. 2579, 5.326).
Fragan blir da dr det planktimmer med stockens rundning kvar pa ovansidan som Holmberg menar ska bearbetas
for att bli plan och jimn f6r intimring, stocken dornas? Att dorna stocken pa det sittet hade man kommit fram till
och provade att timra efter och anség fungera vid utbildningen for skapkantstimring pa Byggandsvard Qvarnarp
(Carlsson & Maértensson 2001, s. 25). Foljaktligen blir nista fraga och tanken, i fall fyrkantigt planktimmer, som
tolkades till att anvindas till brunnskarsttimringen, om det ocksa ska rundas pa ovansidan? Det har ju framtagits
genom att hugga eller siga det fyrkantigt. Skulle sa varit fallet borde det ha framkommit pd Holmberg teckning-
en Over dndtriet som visar knuten. Dessutom Holmberg har ritat 6verhaket direkt i ovankant timret utan
forsdnkning, se undersokning Holmbergsknut. Skulle en avrundning ske av timret kommer det dven till viss del
att ske pa lasnacken i 6verhaket som dirigenom kommer att skapa hél i knuten, vilket inte borde vara ett hant-
verksmannamissigt forfarande. Detta gor att det reser en friga om denna knut eller sittet att anvidnda knuten utan
att forsanka den nagon del verkligen har anvénts dven vid timring av husviggar pga. mojlighet till hal i knut.
Denna knut &r kanske bara framtagen for brunnskarstimring och av de som timrade dem.

Enligt en annan fragelistsvarslimnare (Nm 33 E.U. 2588) hérrdrande fran Smaland, sa beréttare han om
brunnskarsbyggare och “adderupptagare”. Hér gors ett sirskiljande mellan den som gick med slagruta och den
som byggde brunnen. Om den som hir bendmns brunnsbyggare bara grivde och kallmurade brunnens viggar
eller han ocksé timrade brunnskaret framgar inte. Skulle det vara s att det fanns brunnsbyggare som ocksa tim-
rade karet, kan det forklara Holmbergs utsagor om tillverkningen av attkantiga brunnskar, som visar pa att han
kanske inte sjilv har timrat ett sddant. Det gjordes kanske av en egen yrkesgrupp som fanns for tiden och dessa
har kanske da ocksa utvecklat knuten och dess utformning och placering.

Skedde en rundning av ovankanten pa stocken maste den sluta precis innan knut for att inte orsaka problemet
men det skulle hypotetiskt ge ett konstigt forfarande vid timringen som skulle skapa en nivaskillnad mellan delen
som #r i knuten och den del som &r i langdraget. En annan aspekt med knutens placering i ovankant timret kom-
mer ingen mossrdanna att kunna infogas. Utan den och att ingen forsidnkning av haket gors, som skapar
nivéskillnad, borde gora knuten mindre tit for varma boningar. Detta motségs i och for sig av att medeltida kyr-
kor har timrats med knuten/bladet i timrets 6vre halvdel (Sjomar 1988) och da blir langdraget genomgaende och
dessa byggnader skulle om nigra ombonas. Ar denna knuten di utformad av Holmberg sjilv pga. hans uttalande
mot anvindandet av mossridnna och dess funktion som den anses ha. Han ansdg nimligen inte att den fyllde
nagon funktion och uttalade sig om det vid forklaring om knutar; ... och den lilla snedskdra som satt i inre
nackens flatsida (Bdde onyttig och obehdflig for ovrigt emedan man aldrig kom dt att med sdkerhet fa ndgon
mossa att stanna kvar ddr, nér som tréiet slogs ner) kallades "Mossfetta"” (Nm 11 E.U. 2579, s. 315). Det far
tilliggas att med resonemanget med hal i knut giller Holmbergsknut, att runda/bearbeta timrets rygg skulle inte
skapa hal i knut eller nivaskillnader for de andra knutarna som kommer att provas i denna studie i och med att de
gors halva uppsticket ner fran ovankant timret.

202.Nm 11 E.U. 2579, s. 315
203. Holmberg 2006, s. 111

7. Paritning underhak och intimring (Paritning, Béinksnickeri och Hopséttning)

207. a) Inplace- | 208.* "Huggens | 209.* "Huggens | 210.* Visas inte | 211. 212.
ring timret och ritser” lodades | ritser” lodades | pa bilden hur
péritning under- | upp samtidigt upp samtidigt péritning gors, JA
hak — lodning med dubbning med dubbarna dubbning &r
och mallning enligt Holm- enligt Holm- visad i moment -
eller passare. bergs bergs tvd medan tim-
Ev. ocksa mej- beskrivning beskrivning ret mejhugget
ning = skedde inte skedde inte visas i moment
langdragning mejning av mejning av 3.
stocken hir. stocken hir.

208. Vad som mer gjordes for att féra Gver matten framgar inte for knuten. I andra hinseende skriver Holmberg
att jerncirkeln (tolkas som passare) och tumstock har anvint vid utséttning av métt och delar. Holmberg kallar
det att "Att tolka upp en dubb.” (Nm 11 E.U. 2579, s. 320).
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Preliminir
operationsplan
med underlig-
gande
arbetsmoment
och fragestill-
ningar.

Holmbergs
beskrivning i
maskinavskrif-
terna av

fragelistsvaren.

Holmbergs
textbeskriv-
ning i
Byggnadsliran
s.221

Sjomars tolk-
ning i ritning i
Byggnadsliran
S.220 & 222

Uppgifterna
overensstim-
mer
sinsemellan

Foto i Bygg-
nadsliran s. 98.
Overensstim-
mer med
beskrivning
och tolkning i
ritning.

7. Paritning underhak och intimring (Paritning, Béinksnickeri och Hopséttning)

209. Holmberg 2006, s. 110

210. Haken [laxstjdrten i plan] som Sjomar har ritat in behover foras 6ver/lodas upp for att veta var och hur hogt

de ska huggas ut.

213.b) Uthugg-
ning av
underhak och
mejhuggning

214 * Uthugg-
ning av
underhak gjor-
des samtidigt
som borrning
for dubbar

215. Uthugg-
ning av
underhak gjor-
des samtidigt
som borrning
for dubbar. Se
forra asterisken.

216. Skiss visar
i moment 3
fardighugget
underhak och
langdrag

217.
Text stimmer
overens

218.

214. Hur dubbarna tillverkas redogors grundligt (Nm 11 E.U. 2579, s. 320-321). Lingden anges till 8 tum vid
husviggstimring, dér timret kunde vara upp till 14-16 tums bredd i stordndan. Vilket ger en proportion av dub-
ben i vartdera timret pa ca 4 tum. Tjockleken anges inte ndr Holmberg redogér for timring men nér han beskriver

skiftesverk och skiften av ek med en tjocklek av 3 tum, anges att det borrades med % tums navare. Det skulle
vara ca en 20 mm navare. Av detta skulle en dubb kunna vara 20 mm i diameter.

219.* Ev. hugga
for hdange

220. Redogors
for

221.Redogors
for

222. Ar inte
med taget

223. Text
stimmer Over-
ens.

224.

219. Om timrena var krokiga eller skiljde nigot i dimension sa det gick utanfor varandra skulle det skapa en
glipa vid mejning vilket ledde till att detta fick justeras innan mejningen. Det kallades att hugga for hinge, da det
utstickande delen héggs bort snett och sedan kunde mejning fortgé och det blev dnda titt mellan stockarna

(Holmberg 2006, s. 111-112). Denna process ingér i timringen med avseende pé ldngre timmer. Troligen valde
man rakt timmer for brunnskaret med tanke pd Holmbergs berittande om hur nog de gamle var vid timringen av
brunnskaret. De kortare lingderna pa timret gor ocksé att krokighet oftast gar bort men det skulle vara aktuellt

for dimensionsskillnader dd Holmberg anger en glidande skala for bredden pa timret [37-3” 4].

225. Har skedde
enligt Holmberg
mejning

226.* Redogors
for grundligt.
Aven knuten
mejas.

227.Redogors
for grundligt.
Aven knuten
mejas. Se forra
asterisken.

228. Visar fir-
dig hugget
mejdrag

229. Text
stimmer Over-
ens.

230.

226. Detta skedde samtidigt som mejningen. ”Under detta arbete gick man baklinges och drog mejan efter,

bdde invidndigt och utvandigt. Sjilva knuthygget avmejades pa samma gang bade pa sidan och i dndan” (Nm 11
E.U. 2579, s.322). Enligt Holmberg utgoér denna mejning av knuten inte den forsta 6verforing av 6verhaket till

underhaket utan bara den del som mejningen for langdraget orsakar. Enligt hans beskrivning sker dubbning

innan mejning.

231. Avlyftning
av timret och
mejhuggning

232.Redogors
grundligt for.

233.* Redogors
grundligt for.

234. Visar fir-
dig hugget
mejdrag

235. Text
stimmer Over-
ens

236.

233. Holmberg 2006, s. 113
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237.c) Inpass- 238. 239. 240. 241. 242.
ning och ev.
justering av hak - - - -
och langdrag
243. Har blir 244 Det redo- 245. Det redo- 246. Moment 3 | 247. Stimmer 248.
enligt Holm- gors grundligt gors grundligt i skiss visar overens
bergs for lusning. for lusning. timret fardig-
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punkt c) och e) knut och lang-
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249. d) Dubb- 250. 251. 252. 253. 254.
ning;
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dubb, borrning, - - - -
tillverkning
dubb och
islagning
255. e) Monte- 256. 257. 258. 259. 260.

ring av timret,
ev. justering lod
och lusning
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2.2 Granskning av Holmbergs knut

Figur 5. Denna bild tillsammans med tjockleken pa timret, som Holmberg uppgav till 3”- 3” 14, &r vad
studien har haft att utgd ifrdn. Teckningen &r inte perspektivritad utan mer at axonometri hallet. Bilden &r
hamtad fran tilliggsbladet (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 134) och ir kalkerad, for att fa en klarare
bild att visa och sedan scannad for utséttning av pilar. Inga matt 4r tagna fran denna bild utan fran origi-
nalbilden i maskinavskrifterna. Redigering av figuren dr gjort av undersokaren. Streckad rod linje visar
hur eller varifran Sjomars tolkning i ritning skulle kunna ha varit gjord av det 6vre lashakets utformning,
fran resonemang under punkt 46 Tabell 2.

Tabell 3 Méttangivelse till Figur 5

1. Andtriets bredd Bla pil 9mmi 1:10 ger 90 mm*

*Avser timrets bredd i 135°-vinkel vilket skulle ge en lingd pa ca 105 vid 75 mm tjockt timmer. Hér
ligger det under men tolkas till att aves vara vinklat.

2. Lasnackens frimre Morkrod pil | 3,5 mm ger 3,5/9 = %/5 (39 %) av timrets tjocklek *
bredd

* Hir #r den bredaste delen %/ vilket anges '/, for den smalaste delen enligt tidigare resonemang se;
vilken knut sorts knut har anviénts vid timringen.

3. Lasnackens bakre Rod pil 2 mm ger 2/9 = '/5 (22 %) av timrets tjocklek

bredd

4. Lasnackens Hojd Ljusbla pil 2mm i 1:10 ger 20 mm* ('/, av timrets uppstick, dvre bld
pil)

* Jamfors detta matt med andra klackar i likvérdiga knutar verkar det inte orimligt. 15 mm (Jansson
2010, s. 44), 20 mm (Andersson & Andersson 1998, s. 9). Rothstein anger 1/5 for klacken vid en horn-
skarv av timmer som livar ovankant (Rothstein 2003 [1890], s. 415 P1.7 Figur 231), skulle det
motsvara uppsticket [halva timrets bredd] som hir &dr 140 ger det en klack pa 28 mm. Skulle man utgd
frén del av uppsticket ger det 20/140 = '/, Tittar man pa det som Hermods visar, se Figur 6, s visar det
1/6 av hela timrets hojd eller 1/3 av uppsticket, vilket skulle motsvara ca 46 mm.

5. Ovre lashyggets | Orange pil | 9mmi 1:10 ger 90 mm *
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langd

* Borde motsvara nistkommande timrets bredd men vid 135°-vinkel blir méttet lite kort som nimnt
innan.

6. Lashakets framre Brun pil 4mmi 1:10 ger 40 mm*

langd

* Tillsammans med morkgron pil underliggande timrets bredd plus ev. rélingd. Kan ocksé utgéra
fottriets totala bredd plus raldngd nir det 4r i den som timret ska infogas. Detta totala lingdmatt av
Gul pil och Morkgron pil, som uppgér till ca 8 mm i 1:10 ger 80 mm, &r inte tillrdckligt for att visa
bredd av fottrdramen om det avser att bara gripa om en ldsnacke pé ovansida fottrd. Fragan uppstir om
tanken ir att den dven ska forsinkas in i fottrdramens sida med kvarvarande ldngd. Det kéinns inte
troligt da en stor del far huggas ut i fottrdet. Har blir en tolkningssituation vad illustrationen avser, det
forsta haket i fottraramen eller den 16pande knuten. Kan vara s att Holmberg ritade knuten och anség
det sjélvklart att modifiera den &t det andra utférandet i forhallande till vad han ansag.

7. Lashakets Hojd Svart pil 4,5 mm ger 4,5/14 = '/; (32 %) av halva timrets hojd morkbla
pil *

* Ger i skala 1:10 45 mm. Avses den 16pande knuten borde den motsvara Ljusbla pil men visar det
dubbla djupet i forhéllande till Ljusbla pil och &r dé inte konsekvent ritat. Avses det forsta timret ska
kanske underhakets infdstning i fottrdramen vara mer och ha en djupare infistning och dirfor dr den
ritad med dubbelt s& djupt hak. For den 16pande timringen 6verfors detta métt fran det underliggande
timrets overhak till ndstkommande timrets underhak.

8. Lashakets bakre Morkgron Ca3,5mmi 1:10 ger 35 mm. = %/5 av underliggande timrets
langd pil tjocklek. *

8. Borde motsvara morkrod pil och det gor det s nér pa en halv mm, dr svart att avgora exakt. Denna
borde vara kilformad och bredast i denna dnde om det utgér zinkknut som 16pande knut. Avser den
inféstning i fottriramen kan den ocksé vara jaimn bred, dvs. lika bred i bada @ndarna. For den l6pnade
timringen overfors detta métt fran det underliggande timrets verhak till nidstkommande stocks under-
hak.

9. Halva timrets bredd | Mo6rkbld pil | 14 mm i 1:10 ger 140 mm, G6vre bla pil avser uppsticket dvs.
det som ska timras in.

10. Total timrets bredd | Lila pil 28 mmi 1:10 ger 280 mm

11. Halva timrets h6jd | Morkblé streckad linje

Av att doma av matten i underhaket, sa tyder det pa forankring i fottriramen, av texten
som forklaring till denna ritning tyder det pa den lopande knuten. Att det skulle vara den
16pande knuten som avses ger granskning av planen ocksa en antydan om. Har visar
Holmbergs sitt att illustrera pa, att det attkantiga timmervarvet inte behover avse det
forsta varvet utan kan istéllet visa timringen en bit upp, se Figur 6.
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Figur 6. Holmbergs teckning 6ver planen till ett attkantigt timrat brunnskar (Nm 33 E.U. 2578 Tilldggs-
blad s. 134). Streckade r6d linjer 4r inlagda for att visa tankt fottriram. Holmberg har ritat tva streck sjélv
pé en sida av brunnskaret, se rod och svart pil. Dér strecket som r6d pil pekar pa kanske avser att visa
fottridet och strecket som svart pil kanske avser att visa pa timret. Det kan ocksa stirkas med att de tvir-
stillda timren har samma dimension som de raka, for att det avser att visa timren och inte fottraramen.
Det talar for att planen visar timringen en bit upp och inte fottrdramen och de forsta infésta timren i den.
Det kan i sig ge svar for att det dr den 16pnade vdggknuten som ritats. Rod ring visar felritning av det 6vre
lashaket i forhallande till de andra. Haket x som dr utritat dr ocksa sa pass vélritat att det stimmer i pro-
portion med haket som &r ritat 6ver dndtriet.

Uttag av matt i ritning dver dndtrédet blir problematisk da den inte dr helt konsekvent
ritad. Matten skiljer 1-1 %2 mm. For att fa systematik i mattangivelser i beskrivningen i
forhallande till ritningen av @ndtréet, far man korrigera eller ha 6verseende med dessa
mattskillnader for att kunna anvinda sig av ritningen. Holmbergs illustration gjordes
formodligen inte for att det skulle vara en enhetlig ritning att f6lja vid tillverkning av ett
attkantigt brunnskar, utan som en hjilpande forklaring av forfarandet. Det skulle kunna
forklara varfor det inte dr exakt. Holmberg hade trots allt utbildning och byggnadslira
(Magnusson 1993, 5.107) och erfarenhet av anvindning av det i byggnation (Nm 11
E.U. 2579, s. 307). Skulle Holmberg haft avsikten att gora en byggnadsritning 1 skala
med matt hade han troligen kunnat det.

Ovre lashakets indelning enligt Rothstein, for hornskarv, (Rothstein 2003 [1890], s.415
P1.7 Figur 231) visar '/, av timrets bredd vid kilens smalaste del, Holmberg visar '/;och
Rothstein %/, vid kilens bredaste, Holmberg visar */;. Denna indelning visas dven vid
Alhidringsknutens illustration 1 Hermods Korrespondensinstitut (Hermods 1922, 5.12
Figur 26). Hermods visar hér ocksa att i hojdled delas knuten in i sjittedelar var av ha-
ket utgor 2/6 1 djupled och klacken ldggs en 1/6 ner. Rothstein visar ingen indelning vid
illustration av knuten. Det som ocksa &r intressant om Gverhaket eller lasnacken som
Holmberg bendmner det, ér att den tags ut fran ovankant timret direkt och inte en del
ner som Rothstein och Hermods visar, jamfor Figur 5 Holmbergs knut med Figur 7. Att
ovansidan timret gar rakt igenom knuten aterfinns for bladknutar med eller utan in-
knédppe 1 medeltida kyrkor (Sjomar 1988, s. 119).
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Figur 7. T.v. Himtat frén Rothstein Allmidnna Byggnadsldra (2003 [1890], P1.7) och t.h. hémtat fran
Hermods Korrespondensinstitut (1922, s.12).

2.3 Granskning Sjomars tolkning av infistning i fottriet

Figur 8. Himtat fran boken (Holmberg 2006, s. 222), ritad av Peter Sjomar. Svart pil i bilden visar var
snedstilldheten till den halva laxstjirten dr gjord och den réda streckade linjen visar timrets snedstédlldhet
i 45° i forhéllande till den kvadratiska fottrdiramen.

44



Figur 9. Haket [Halv laxstjdrt] i fottriramen for det forsta timret. Himtat fran boken (Holmberg 2006, s.
222), ritad av Peter Sjomar.

Tabell 4. Mattangivelser till Figur 9

1. Hakets bredd i framkant Bla pil 4 mm avser timrets tjocklek/bredd

2. Hakets bredd i bakkant Rod pil 2 mm 2/4 =1 (50 %)*

* Upplevs mycket. Rothstein anger t ex %4 for anvidndandet av halvlaxstjért (Rothstein 2003 (1890), s.
415).

3. Haket djup Lila pil 2 mm ger 2/6 = '/;av fottriets hojd

4. Fottréets hojd Svart pil 6 mm

Rothstein anger for halvlaxstjirt % (Rothstein 2003 [1890], s. 415 P1.7 Figur 227) av
virkets bredd, vilket avser den del som stills snett inte vad som ska vara kvar. Holm-
bergs indelning av 6vre ldshaket visar pa '/5. Sjomar ritat 14 av timrets bredd. Djupet har
Rothstein uppgett till %4 av timrets hojd. Da avser han hornskarv dér ovankant ska liva
med varandra. I detta fall skulle det motsvara halva fottrédets hojd, vilket upplevs ono-
digt mycket.

2.4 Granskning Sjomars tolkning av knut

Figur 10. Hiamtat fran boken (Holmberg 2006, s. 222), ritad av Peter Sjomar. Sjomar har ritat sa att timret
snedhuggs och fills in. Skulle det gjorts som i knut med ett snett inkdppe borde en del av timret ligga pa
fottridet ovansida och folja den streckade linjen. Den kil som bildas mellan timret och den 6vre rod streck-
ade linjen skulle da vara dold.
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Figur 11. Mattséttning av 6verhaket i timret. Himtat frin boken (Holmberg 2006, s. 222), ritad av Peter
Sjomar.

Tabell 5. Mattangivelser till Figur 11

1. Totalt uppstick Bla pil 4,5mmi 1:23 ger 103,5, styrs av timrets
bredd/hojd

2. Hakets hojd ovan fottriet Svart pil 3,5mm i 1:23 ger 80,5 mm 80,5/103,5 = %
(78 %)

3. Hakets hojd ovan fottriet Gron pil 3,5mmi 1:23 ger 80,5 mm 80,5/103,5 = %
(78 %)

4. Hakets hojd ovan fottraet Lila pil 2,5mmi 1:23 ger 57,5 mm 57,5/103,5 = %
(56 %)

5. Laxstjérten i plan bakre bredd Brun pil 1,5 mmi 1:23 ger 34,5 mm 34,5/105 =33 %
= /,, skiss 3 visar = /%

6. Laxstjdrten i plan frimre bredd Morkbla pil 6 mm i 1:20 ger 138 mm. Borde motsvara
timrets tjocklek ca 105 mm som 75 mm blir
vid 135°-vinkel

7. Téankt linje for timrets bredd Rod linje

Laxstjdrten utgdr i bakkant '/, — % av timrets bredd, vilket gor att det inte blir mycket
kvar i tjocklek av det timret som ska timras in. I undersokningen har det angetts att skis-
sen visar tillstymmelse till laxstjért, vid omrakning till verkligt matt sa ligger lutningen
mellan vad exempelvis Jansson anger som en genomsnittslutning pa de hus han har ut-
gatt ifran (Jansson 2010, s.30) och den lutning som togs ut med passare och anvéndes
vid paritning av knuten i Hantverksfordjupningen (Jonasson 2014). Jansson anger 8° for
sin lutning medan Sjomars uppgar till 12,5° och vid Hantverksfordjupningen till 13°, se
figur 11.
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Figur 12. Sjomars lutning i knuten baseras pa mattskillanden ovan fottriramen som visas i Figur 11 och
Tabell 5. Firgerna pé pilarna gér igen i linjerna. 57,5 [Lila pil] 80,5 mm [Gron pil]. Strickan mellan dem
motsvarar timrets tjocklek i 135°-vinkel [B14 pil]. Avsetts pd 105 mm strickan 100 mm [lodrit svart
striick] och mits vinkelrétt upp blir stigning 22 mm till bla linje, vilket motsvarar ca 12,5° lutning. M6rk-
bla linje Sjomars lutning och brun linje Janssons lutning och rdd linje lutningen vid
Hantverksférdjupningen.

2.5 Fragestillningar uppkomna under granskningen
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Om illustrationen Over dndtréaet X, se Figur 5, avser bara fortlopande véaggtimrets
knut och inte infistning i fottrdramen. Hur kan da inféstningen ha gjorts?

Brunnskaret pa fotografiet har inte forsta timret forsankt i fottraramen. Det kan
vara forsiankt i bakkant men inget som gar att avgora. Hur kan inféstningen ha
gjorts for att se ut som pa fotografiet och samtidigt fungera?

Hur kan utslagningen av oktogonen har gjorts om den avsags vara symmetrisk
och man inte kunde ridkna?

Angéende Overhaket eller lasnacken som Holmberg bendmner det, denna tags ut
fran ovankant timret direkt och inte en del ner som Rothstein och Hermods visar.
Har det nagon praktisk betydelse att lasnacken inte forsénks?

Overféring av underliggande knuts placering och métt till ovankant av samma
stock for dess Overhak maste goras pa ett eller annat sitt men framgar inte. Hur
kan detta ha gjorts?



3. Rekonstruktion 1 skala 1:1

Genomforandet av rekonstruktionen f6ljde den framtagna operationsplanen som basera-
des pé och reviderades efter Granskningen av kéllmaterialet i kapitel 2. Vid det
praktiska genomforandet f6ll det sig mer naturligt att utfora Paritning fottrdramen for
oktogonens placering innan Bearbetning ramaterial, dérfor gjordes det och redovisning-
en foljer den tagordningen istédllet. Samtliga foton som aterfinns i detta kapitel inkl. i
Bilagor éar taget av forfattaren under april-maj 2015 om inget annat anges. Ett urval av
bilder har gjorts och de flesta visas i kapitel 3. Vissa bilder till moment som ingick och
provades har placerat i Bilagor for att minimera kapitlet.

3.1 Verktyg vid Rekonstruktion

Figur 13. Verktyg som anvéndes utgjordes av, med borjan uppifran vinster: Timmerkil i ek, putshyvel,
bagsag, tva sorters passare, timmermansvinkel, 40 mm vattenpass, smygvinkel, meja, liten vinkelhake,
hammare, snére, handsmidda spik, triklubba, dldre “vattenpass” hér utan lod i vinkeln, loaln, tva still-
ningssagar — kap och klyv, navare, handsldgga, timmermanspenna, timmerhakar, tumstock, kniv, bolyxa,
stort stdimjérn 25 mm, tvd mindre stimjdrn 38 mm och 12 mm och oxhyvel.

Timmerkilen tillverkades enligt Holmbergs beskrivning (Nm 11 E.U. 2579, s. 322),
Holmberg 2006, s.111).

Stillningssag ansags forekomma fran ca 1840-t hos allmogen och bagsag ansags fore-
komma kring sekelskiftet enligt Werne (1993, s. 115). Holmberg anger att sag brukades
framst nér tva dndar av trd skulle sluta titt annars anvidndes yxan ndstan uteslutande och
skickligheten var hog (Holmberg 2006, s. 59). Arnstberg anger bagsagens férekomst vid
timring kring 1800-t mitt (1976, s. 32), ddrfor anvédndes dven denna.
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Holmberg skriver om ”jerncirklens spetsar” och cirkelns ena ben och det andra (Nm 11
E.U. 2579, s. 319) detta tolkar jag som passare likvérdigt Sjomar (Holmberg 2006, s.
108). Melin anger i sin rapport cirkel for det som kallas passare idag (Melin 2009, s. 6).
I studien anvéndes tva sorters passare en med bara stalben och en med ena benet som
blyertspenna. Detta gjordes dels for att den gick att 1asa, vilket den med stalben inte
gick. Dels anvindes den ur illustrativa syften, det blev ldttare att se pa fotona, vilket
ritsen efter ritspassaren oftast inte gick.

Lindefjeld-vinkeln anvédndes som motsvarande timmermansvinkel. Melin visar i sin
rapport forekomst av timmermansvinklar, mindre timmermansvinklar och smygar i1 reg-
ionen (Melin 2009, s. 12, 52, 66). Holmberg omnidmner anvindandet av vinkel vid
dubbning (Nm 11 E.U. 2579, s. 319).

Holmberg skriver att loaln anvéndes for alla lodmatt och att den under 1880-talet kom
att ersittas av lostockar med inlagda sma ihaliga glasror, fyllda med 90 proc. sprit med
undantag av en liten lufttom bldsa (Nm 11 E.U. 2579, s. 312). Loaln och det lilla vat-
tenpasset anvéindes ocksa i studien for linjedragning och som mall for 6verforing av
matt vid paritning av knutar. Det dldre “vattenpasset”, som det kallades dven om det
utgjordes av en bridda i trd med uttag for ett lod, dr gjort efter Holmberg illustration och
beskrivning (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 136).

Holmberg skriver om anvindandet vid timring av; tumstock/spik for rits-
ning/blyertspenna (Nm 11 E.U. 2579, 5. 319), oxhyvel (Nm 11 E.U. 2579, s. 315, 326),
stamjarn (Nm 11 E.U. 2579, s. 322). Melin (2009, s 50.) visar ocksa pa forekomst i reg-
ionen av stamjérn i de olika storlekarna av vad som har anvénts i studien.

Fortsatt omndmner Holmberg vid timring; klubba (Nm 11 E.U. 2579, s. 320), timmer-
hake/hallhake (Nm 11 E.U. 2579, s.321), meja (Nm 11 E.U. 2579, s.321) (Nm 33 E.U.
2578, Tilldggsblad s. 135) och axnavare (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 135) samt
navare (Nm 11 E.U. 2579).

Holmberg omnidmner timmeryxan/huggyxan i (Nm 11 E.U. 2579, s. 322) och illustrerar
den i (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 139) samt (Nm 10 E.U. 1787 figurer till frage-
listan). Timmeryxan som anvéndes var ocksa skaftad enligt Holmbergs beskrivning for
ratt skaftning (Nm 11 E.U. 2579, s. 332). Enligt Melin kallades timmeryxan/huggyxan i
regionen for bolyxa (Melin 2009, s. 46).
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Figur 14. Timmeryxan som anvindes i studien utgors av bild 1 och 3 fran vénster medan bild tva och
fyra utgors av Holmbergs illustration av timmeryxa (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad 139). Timmeryxan
som anvéndes har den kiinda smedsstdmpeln fran trakten SSS (Melin 2009, s. 44).

Figur 15. Overst mejan som anvindes i studien och underst Holmbergs illustration av en sort av timmer-
meja (Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 135).
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Figur 16. T.v. Navaren (25 mm) som anvéndes i studien och T.h. Holmbergs illustration av axnavare
(Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s. 135). I hustimringstexten (Nm 11 E.U. 2579) anges oxnavare i sam-
manhanget, antingen har det blivit en felskrivning i ndgot av bladen eller sa avses olika.

3.2 Forberedande — Overgripande Brunnskaret [Fottriram & Timret]

a) Material bestimning

b) Kapnota upprittas utefter Holmbergs ritning och beskrivning:

Tabell 6 Kapnota
Detalj Antal Material | Lingd | Bredd Tjocklek Total Anm.
(m) (mm) (mm) LPM/varv
Fottra 4 Ek 1,82 150 150 7,28
[67] [67]
Viggtimret 4 per Furu 0,53+ | 280 75 2,64=3m | 3,5m per
(kort) varv 45°) = [37] planka ger 2
0,66 plankor
Viggtimret 4 per Furu (0,80 + | 280 75 376 =4m | 3,5m per
(linga) varv 45°) = [37] planka ger 2
0,94 plankor
Karets hojd Totalt 6 900
plank [3fot]

(900-150)/280 = 2,67 = 2 4 antal varv. 2,64 + 3,76 = 6,4 LPM/varv. 6,4/3,5 m per planka ger 2 plan-
kor/varv. 2,5 x 6,4 = 16 m. 16/3 m/planka ger 6 plankor totalt vid brunnskars hojd pa 2,5 varv a 280 mm
i timrets bredd/hojd.

Furu anvindes for att prova och timra brunnskaret i, eftersom ek hade provats vid Hant-

verksfordjupningen. Timren togs ut med tva korta och tva ldnga per planka for att

optimera uttaget.
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3.3 Etablering av timringsplatsen — Utséittning/grundliggning

I detta fall skedde timringen pa universitetets Byggovningsgard i Mariestad.

a) Utplacering och invégning av fundament till fottrdramens fyra horn — utslags-
plats.

Figur 17. Invédgning med dldre vattenpass.

Invigning provades/gjordes med détidens vattenpass. Det fungerade naturligtvis dven
om ovana fanns att tillata sig att lita pa nagot som man inte var van vid. Kontroll gjordes
med nutida vattenpass. Undran fanns infor anvindandet om det skulle ge tillrdckligt
utslag pga. dess korta langd i forhallande till vattenpass som anvénds idag vid invdgning
och det gjorde det. Vanan, att hur hantera den for effektiv anvédndning, 6kade allt ef-
tersom. Det far tilldggas att vanligt vattenpass dr smidigare men att det fungerade.

3.4 Bearbetning ramaterial — Fottriramen

a) Framtagning av material; Fottrédna
b) Fottrina kapas upp 1 fiardiga langder
c) Fottrdna oxhyvlas — Enligt undersokning framgéar det inte om de ska bearbetas.

Figur 18. Kapning av fottrina med stillningssdg och justerhyvling av fottrd med oxhyvel.

Framtagning av alla fottrd gjordes. Alla méttes forst upp och sedan kapades de till de
bestamda langderna. Alla gicks igenom och kontrollerades med vinkelhake pga. viss
vridenhet efter torkning och lagring. Dérefter justerhyvlades de sidor av fottrina som
behovdes for att underlitta vid sammanfogning och for métet med timret till
brunnskarsviggarna. Timret donades, vanligt férekommande vid liggtimring infor in-
timring av nésta stock och langdrag. Detta kan anses onodigt men det underléttar om det
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skulle skeva/kona pa fel hall vid sammanfogningen som man vill ha tit. Holmberg
ndmner inte att fottrdna bearbetades men det skulle kunna vara troligt i de fall det har
anvénts ek till viggarna. Eftersom dessa skulle hyvlas bade pa in och utsidan, likasa att
det underlittar for fortsatt arbete.

3.5 Paritning fottrina

a) Utsittning/paritning pa fottrana for brunnskarets yttermatt.

Figur 19. T.v. Uttag av fottrdets mittpunkt. T.h. Dérifrén utsittning av brunnens yttermatt med timmer-
mansvinkel och rits.

b) Utplacering av de tva undre fottréina
c) Utplacering av de tva 6vre fottrdna

Figur 20. Utplacering fottriramen for péritning av hak och injustering i vag.

d) Kryssmitning for vinkelritt och injustering i lod vid skevhet.

Figur 21. Kryssmitning av fottriramen for vinkelrithet.
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e) Overforing av virkets breddimensioner, snedhet — ojimnheter i virket och dju-
pet pa haken till vart motsatt fottrd for halvt i halvt. Prov med Alt.1 passare och
med Alt.2 tumstock.

Holmberg redogjorde inte for hur péritning och hopsittningen av fottraramen skulle ske.
Han anger for knutar att huggens ritser lodas upp. Han omnémner att jarncirkelns spet-
sar och ben anvénds (tolkas som passare) vid utsittning/uttagning av matt vid dubbens
placering och att man anvénde sig av tumstock (Nm 11 E.U. 2579, s. 319). Det gor att
passare och tumstock skulle kunnat ha anvints dven for 6verforing av matt vid t.ex.
sammanfogningar. Dirfor gjordes forsok med bade passare och tumstock vid utsdttning
och uttagning av matt och delar. De metoder som provades anvinds vid timmermansar-
bete med stolpverk men skulle likavil kunna appliceras hdr som en mojlig metod for att
sammanfoga fottraramen. Metoden &dr hamtad fran Lassen (2014, s. 95 Figur 90 punkt f
“dropping distance” och 105 Procedur 2 punkt 8). Lassens metod (2014, s. 105 Procedur
2 punkt 8) visar pa overforing av fottrdets form med lod/vattenpass till det andra och
vice versa. Den metoden skulle kunna jamstillas med Holmbergs upplodning av ”hug-
gens ritser” vid knuttimring (Holmberg 2006, s. 106). Sedan anvéndes passare som ett
tankt sétt att ta ut sinknings avstandet (Lassen 2014, s. 95 Figur 90 punkt f “dropping
distance™).

Figur 22. For bada alternativen dverfors forst fottranas form till varandra dér haken ska var genom lod-
ning.
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Alt. 1 prov med passare

Figur 23. Halva fottrédets dimension tags ut genom att dra diagonallinjer mellan upplodade linjer. Med
passare avsitts sedan halva dimensionen pa lodlinjer, for att frén den fora ner det avstandet som ska sén-
kas, “dropping distance”. “Dropping distance” utgérs av mattet av det 6vre fottrédets hojd 6ver det
underliggande fottrdet, i detta fall skulle det vara i matt 150 mm eftersom det &r fottridets dimension. Den
strickan utsétts som bild nere till hdger visar, eftersom det ska sammanfogas halvt i halvt. Skulle fottrdna
vara vridna far en genomsnittlig “dropping distance” tas genom att jaimka de olika hgjderna som Gvre
fottrédet far 6ver det undre. Sa till vida inte ett visst plan ska styra, da far det foljas. I detta fall var det en
plan ovansida som fick styra, De heldragna linjerna ovan det vagrita mittstracket dr bara stodlinjer vid
paritning och for illustration och inget som kommer att huggas bort.

Alt. 2 Prov med tumstock

Figur 24. Uttag och paritning av hak med tumstock. Svart markering utgor ritsmérken, som sedan sam-
manbands for att fa ut linjer for hak och uthuggning.
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Sammanfattning

Metoderna som anvindes var effektiva och gav bra sammanfogning eftersom all parit-
ning pa bade 6vre och undre fottrdna skedde samtidigt och dess ojamnheter kunde
overforas. Skulle tillviagagingsittet gjorts som vid timring av knut skulle forst de undre
fottrdnas hak ritats pa och huggits ut, sedan skulle de 6vre fottrina inplacerats och som
Holmberg skriver huggens ritser skulle forts upp. Detta skulle vara en mdjlig metod
men det skulle fa goras i delade moment i férhallande till det som provades. Fordelen
med principen som provades blir ocksé att invdgning blir enklare om viss skevhet eller
vridenhet finns 1 virket &n om det ska inplaceras 1 ett rakt hugget hak. Skulle fottrdna
vara raka och vinkelrita skulle mer &n vil en ren mattutsittning av fottrinas dimension
goras och sedan huggas ithop med bra sammanfogning som resultat. Anledning till att
principen med upplodning och passare valdes var ocksa att utga fran att inte kunna
rakna eller anvinda sig av tumstock. Prov gjordes ocksa att parita med tumstock och da
rikna fram det. Det &r inte konstigt for oss 1 dagens samhdlle att ridkna ut men i ett sam-
hille for den tiden var det inte en sjdlvklarhet, vilket Holmberg skriver om (Holmberg
2006, s. 31). Samtidigt upplevdes ett snabbare och mer frigérande forfaringsétt vid uttag
av centrumpunkt/halva fottimret vid pariting med passare. Det berodde pa att inte be-
hova rikna ut eller vid olikheter 1 ”dropping distance”, inte behdva erinra sig om vad det
var for matt som skulle anviandas, med millimetrar hit och dit. ”Dropping distance” togs
med passare och stéilldes in sedan var den sékrad tills den dndrades igen. Passaren med
bara stdlben anvindes ocksd men denna gick inte att lasa vilket gjorde det lite osdkert
men for att sikra “dropping distance” sattes det av pa fottraramen, se Bilaga 2, Figur 3.

3.6 Ihoptimring fottriaramen

a) Uthuggning och sammanfogning av fottrdna

Figur 25. Linjer ritsas for haket efter paritningens markeringar med timmermansvinklen. Hakets yttersi-
dor ségas med stillningssag. Fottriet liggs pa sidan och huggs ut till ca mitten med timmeryxan, fottriet
vinds och huggs likvérdigt pé andra sidan.
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b) Justering for optimal passform, kontroll av lod/vag och kryssmétning — vinkel-
ratt

Figur 26. Vid sammanfogning av fottraramen fick viss jusering av haken goras. Efter sammanfogning
kryssmiittes ramen och lod/vag kontrollerades.

Sammanfattning

Linjer ritsades for att folja ett dldre sitt da blyerts inte var vanligt (Nm 11 E.U. 2579, s.
319) och dels for att det bryter av trifiberna och skapar en linje for sdg och yxa att f6lja
vid uttag av haken. Olika sitt att hugga ut haken provades. Alt. 1 enligt Figur 25. Alt. 2
Prov med att hakets yttersidor sdgades och haket hoggs ut med yxa och bara vint uppat,
se Bilaga 2 Figur 4-5. Alt. 3 Prov att hugga ut med haket bara vint uppat och bara med
yxa, se Bilaga 2 Figur 6-7. Tanken med hantverk &r att vara arbetseffektiv och vara an-
passad situationen. Alt. 1 krdvde mer hantering av fottréet i och med att det fick véndas.
Onodig hantering av virke vill undvikas vid framforallt storre dimensioner men ocksa
for att vara arbetsmissigt effektivare. Kunde goras pa upplag som ér ldgre men arbets-
stallningen blev bittre pa bockar. Alt. 2 och 3 kriavde mindre hantering av fottréet
eftersom samma sida lag upp hela tiden. Funkade att gora pa ldgre upplag men arbets-
stallningsmaissigt béattre pa bockar. Alt. 3 var mer arbetskrdvande genom att allt hoggs
ut. Sagningen gjorde att storre tribitar spracker ut under huggningen, vilket gor det ef-
fektivare. Justering av haken hoggs med yxa, rits och sagning av haken kunde gjorts ca
1 mm storre for att slippa justeringen eftersom eken ér hard och ger inte med sig lika latt
som furu.

3.7 Paritning fottriramen for oktogonens placering

a) Utslagning av oktogonen — symmetrisk och asymmetrisk. Symmetrisk enligt
hypotes; Alt.1 Prov med tumstock, Alt. 2 Prov med passare tillverkat av ett lakt.
Alt. 3 Prov med ldkt och timmermansvinkel. Asymmetrisk enligt Holmbergs
beskrivning; hypotes med tumstock.
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Bade symmetrisk och asymmetrisk provades i studien. Symmetrisk provades for att
Holmberg skrev “man tog sdllan alla hérnen lika stora” (Nm 33 E.U. 2578, Tillaggs-
blad s. 135). Det ger en antydan om att brunnskaren vid tillfdllen har gjorts symmetriska
men det finns inget mer beskrivet om det. Symmetrisk utslagning av oktogonen prova-
des enligt en cirkelgeometrisk metod (Hermods 1931, Brev 5 s. 13 Figur 25) pga. de
dokumenterade funna cirkelgeometriska figurerna (Lassen & Anderson 2009) i region-
en. De kan tinkas spegla konstruktionsforfarande vid timring och uppférande av
byggnader eller deras enskilda element. Ett annat sétt for symmetrisk utslagning prova-
des ocksa som byggde pa att vrida en likvirdig kvadrat ett kvarts varv. Metoden
uppkom ur egna funderingar (Jonasson 2014) hur det skulle kunna ha gatt till om man
inte kan rékna eller inte 4r djupt insatt i geometri. Symmetrisk provades bara genom
utslagning medan asymmetrisk foljdes for fortsatt timring enligt Holmberg teckning.

Alt. 1 Prov med tumstock

Figur 27. Ett snore spindes upp mellan knutarnas utsidor som skapade diagonaler i fottrdramen. I figur
har snoret forstirkts med orangea linjer. Avstindet — halv diagonalen, frén krysset i mitten till ytterkant
fottraramen tags ut med tumstock. Avstandet fordes 6ver och markerades pa fottréet for ett horn som
figuren visar. Proceduren upprepades for alla fyra hornen. Dessa markeringar bands sedan samman och
bildade en attkantig form med lika stora sidor, se Figur 28.
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Alt. 2 Prov med passare tillverkat av ett likt

Figur 28. Likvirdigt prov med tumstock spéndes ett snore upp. Avstindet togs ut med ett rakt ldkt som
forseddes med tva igenom spikade smidda spik, pa avstandet ytterkant fottraram och krysset som snéret
bildade, se bild uppe till vénster. For tillverkning av verktyget — passaren, se Bilaga 2 Figur 8-10. Avstan-
det avsattes pa fottriramen med likten utgérande en passare, genom att det ena spiken 1ag an som stopp i
fottrdhornet och det andra kunde ritsa/avsitt avstandet pa fottrdet. Proceduren upprepades for varje horn
och bildade markeringar som sedan bands ihop och bildade en liksidig attah6rning, som bild nere till
hoger visar. Korta likt dr placerade for att illustrera oktogonen.

Alt. 3 Prov med likt och timmermansvinkel

Figur 29. Ett likt placerades som rickte over fottrdramens diagonal. En spets skapades i 45°-vinkel i var
dnde pa ldkten genom att syfta och rita pa, som sedan sagades ut.
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Figur 30. Likten placerades i mitten pa fottriramen genom anvindandet av tidigare centrumlinjer f6r
pétitning av ramens yttermatt. Det gjordes genom att ldktens halva bredd togs ut med passare och fordes
over till fottraramen. Den sattes av fran rod markering, som avser centrumlinje. Likvirdigt gjordes pé
motsatta sidan av fottraramen. Likten placerades kant i kant med den pdritade markeringen for att fa
lakten i centrum fottrdram. For centrering lingdled anvindes tumstock.

Figur 31. En storre vinkel 1 90° tillverkades, som sedan anvéndes for att illustrera ett horn av kvadraten
och for péritning av oktogonens snedstillda sidor. Timmermansvinkel holls i bakkant av den tillverkade
90°-vinkeln for att stabilisera och kalibrera. Tumstocken anvindes for att kontrollera att trivinkeln forde-
lades lika i forhallande till lakten. Trivinkeln hade gjorts for kort och timmermansvinkeln fick anvindas
som forldngning for att kunna rita pa. Illustration av oktogonen se Figur 28.
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Paritning enligt Holmbergs beskrivning

Figur 32. Utsittning och centrering av timrets frimre lingd pé fottraramen gjordes med tumstock efter
centrumstrecket fran utsittning av fottrdramens yttermatt. Det lidngre svarta stricket utgor centrumlinje.
Lingden kom fran analys av Holmbergs teckning, vilket uppgav i genomsnitt 800 mm for det lingre
timret. Utséttning gjordes pa alla fottréets sidor. Markeringarna bands samman och skapade den éttkan-
tiga asymmetriska formen.

Sammanfattning

De olika utslagsmetoderna visade pa relativt likvirdiga felmarginaler. Alt. 1 och 2 var i
princip likvirdig med 0-5 mm skillnad mellan sidorna, sa nér pa tva bredvid varandra
liggandes sidor for Alt. 1 dir skillnaden var 11 mm. Det kan ha utgjorts av ett handha-
vande fel men som da ocksa visar pa en brist i dess funktion som metod. Den var annars
den snabbaste genom att inget behovde tillverkas. Lite instabil vid uttag av avstand fran
horna fottraram till snorkrysset, vilket kommer att 6ka med storleken pa brunnen. Alt. 2
gav mer arbete i och med tillverkning av passaren men var stabil och sédker vid anvéand-
ning och visade pa minst felmarginal. Alt. 3 hade storst felmarginal med skillnad upp
till 0-13 mm. Skillnaden var storst och minst diagonalméssigt utefter den ténkta kvadra-
ten, vilket troligen beror pa verktygskonstruktionen och dess inpassning. Trivinkeln
skulle haft langre ben och dubbla tvirreglar for att 1asa den béttre och ge en exakt vin-
kel. Dé hade inte timmermansvinkeln behovts vid utslagningen. Inpassning av likten
och kalibrering av trivinkeln i forhallande till likten med tumstock ger ocksa tillfélle
for felmarginaler med flera instabila variabler som kan inverka. Metodens skulle trolig-
en efter modifiering eller mer vana ge ett mer symmetriskt utslag men felmarginalerna
var inte storre dn att de kunde justeras till likvérdiga sidor eller accepteras som de var.
Metoden skulle inte heller anses vara orimlig med utgangspunkt i att inte kunna riakna.
Se Bilaga 2 Figur 11 for utslagningarnas matt och mattskillnader. Angaende utséttning
av sidorna till brunnskaret och dess matt, var kom de ifran, varfor denna bredd/storlek.
Brunnens storlek har naturligtvis styrt men utseendet kan ha kopierats fran ett annat
befintligt, som man tyckte sdag bra ut eller som man visste fungerade bade av egen eller
av byns erfarenhet. Detta forfarande gjordes allt som oftast for tiden vid nybyggnation
av hus (Holmberg 2006, s. 56) och for att folja och passa in 1 det normativa samhdlle
som man levde och tillhérde (Werne 1993, s. 73).
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3.8 Bearbetning ramaterialet — Timren

a) Framtagning av material; timret/varv
b) Timren/trana kapas upp i raldngder och ev. klyvs tréna till forsta timmervarvet.

Om man inte anvinde sig av kapnota/ritning utan byggde som de gamle efter huvudet
(Holmberg 2006, s. 59) har troligen olika hjdlpmedel anvints. For att fa fram timrets
langd for uppkapning i ralangd inf6r timringen, kan lodaln som var 3” bred ha anvénts
for att sétta av timrets bredd pa fottraramen. Darefter kunde timret langd tas ut antingen
exakt eller med tilldgg for justering, s k. ralingd. Alternativt togs det framre eller bakre
mattet och smygvinkel anvindes for vinkeloverforing fran fottraramen till timret och
sedan sattes langdmatten av med tumstock. Bada sétten provades i studien.

Figur 33. Péritning av snedtimrets bredd pa fottriramen anvéndes lodaln som var 3” bred, for att fa ut
timrets ldngd. Svart markering illustrera péritning efter lodaln. Smygvinkel anvinds for 6verforing av
135°-vinkeln fran fottriramen till timret. Timrets lingd 6verfors med tumstock taget fran fottriramen med
tilldgg for justerman.
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Figur 34. Markeringarna fors ner med timmermansvinkeln och sdgas i detta fall med bagsag. De forsta
timrens utplacerade pa fottraramen efter uppkapning.

c) Timren oxhyvlas om det dr ek. Vid furu far ytan forbli sagad.

I studien togs timret i ralingd med ett paslag av ca 20 mm. Timret oxhyvlades inte. Vad
betriffande om kapning skedde i ralidngd eller inte, upplevdes en fordel att kapa med
raldngd. En anledning var att det bland annat inte behovdes sagas exakt, for att timret
senare skulle passa vid intimring. Det upplevdes effektivare. A andra sidan skapar ra-
langd ett arbetsmoment till, att kapa av efter intimring. En fordel med att ha justerman i
langsled pa timret, de utstickande delarna, var att man kunde lyfta timret i dem.

De gamle var troligen mycket mer vana att saga exakt och fa det bra for intimring. M6j-
ligen anvinde de sig av raldngd for att slippa att vinkla ner/dra stodlinjer med
timmermansvinkeln for sagningen, utan sagade direkt. De duktiga hade kanske till och
med 6gonmatt for att saga i exakt langd utan att vinkla ner en stodlinje. Om raldngd togs
gjordes det i 90°-vinkel eller 135°-vinkel? Holmbergs teckning visade pa att timret
skulle vara vinklat i énden, se Figur 5. Ur praktiska sjil visade studien pa fordel med
135°-vinkel da péritning av knutarna pa @ndtréet underlittades. Anvéndande av 135°-
vinkel vid uppkapning gjorde ocksa att ett extra sagsnitt fick goras. Anledningen var
dels hantverksmaissiga skil, att kédrnan viljs att hela tiden placeras utat, timret blir kon-
sekvent likvirdigt placerat som underléttar lodning och skarpkantstimringen. Dels ur
estetiska skil, timret far en konvexform som hela tiden blir genomgéende pa utsidan.
Dessa forfaranden blir inte konsekventa om ett sagsnitt ska tjédnas in. For fragestillning-
en, 1 fall timren klovs, bearbetades eller timrades in med hela utsatta bredden [280 mm],
sa togs de forsta timren 250 mm. Det berodde pa tillgang och att nagon praktisk nytta att
timra med hela sags inte, utefter de infastningar som skulle provas i studien. Ett upp-
stick pa 140 mm behovdes for fortsatt timring och infédstningarna som valdes kriavde
max 100 mm material for infiste i fottrdet. Det gjorde att forsta timren bara behovde
vara 240 mm, forutom en som bara krivde 190 mm. Skulle inte olika sétt provas for
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intimring av det forsta timret, sa hade det varit effektivare att ta ner timrens bredd, innan
kapning i dess kortare ldngd.

3.9 Paritning och uthuggning for hak i fottrina.

I granskningen framgick det inte vilken infastning som avsags i fottraramen. For dessa
luckor kom fyra olika hypoteser om infdstningar och metoder att provas.

a) Paritning av haken i fottraramen, for de fyra forsta timren. Alt. 1 Hak gjordes
efter Holmberg resonemang och teckning men med en rak nacke, se Tabell 2
punkt 153 och rubrik 2.1. Alt. 2 Hak gjordes efter Sjomars tolkning om infast-
ning, se Tabell 2 punkt 155 och rubrik 2.3. Alt. 3 Hak hypotes provades for att
likna inféastning enligt fotografiet, se Tabell 2 punkt 157. Alt. 4 Hak hypotes
provades efter egen tolkning om mdjlig infastning. Detta enligt resonemang 1
Tabell 2 punkt 153, Holmbergs beskrivning om att det “’sdgades snedhyggen i
pa ovankanten”(Nm 33 E.U. 2578, Tillaggsblad s. 135) och med hantverkstanke
om enkelhet som fyller sin funktion.

b) Uthuggning hak for de forsta fyra timren pa fottrairamen

Alt. 1 Hak gjordes efter Holmberg teckning men med en rak nacke.

Figur 35. Den verkliga bredden sitts av for varje timmer som skulle timras in i fottréet, Paritning av
Holmbergs hak gjordes med tumstock och efter métt framtagna vid granskning av knut. Haket gjordes 50
mm djupt och ldsnacken i bakkant gjordes 35 mm. Kryssmarkerad yta ska bort.
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Figur 36. Hakets yttersidor sdgades, bild visar det djupaste som kunde sigas pga. lasnacken i bakkant.
Haket hoggs fullt ut med yxa, sé nir pa finputsning dér ett storre stdmjirn fick anvindas for att komma
till.

Alt. 1 Holmbergs knut gjordes haket 50 mm djupt vilket byggde pa '/; av fottréets tjock-
lek. For 1dsnacken valdes det att gora den efter det fasta méttet 35 och inte /5 av fottriet
vilket hade gett 60 mm. Det gjordes pga. att det skulle finnas mer material kvar 1 fram-
kant timret da detta ldtt kan spricka bort vid inpassning och intimring. Lasnacken i sig &r
sa pass stark sa om den dr mindre har ingen betydelse for dess funktion. Det blev genom
detta mer att hugga ut. Vid uthuggning sagades hakets yttersidor och Figur 36 visar iakt-
tagelsen av Holmbergs beskrivning att det “sdgades snedhyggen i pa ovra kanterna”, se
Tabell 2, nr 153, detta var det ldngsta som kunde sagas sedan far haket huggas ut.
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Alt. 2 Hak gjordes efter Sjomars tolkning.

Figur 37. Haket paritades med % av timrets bredd och djupet 50 mm med tumstock. Haket yttersidor
sdgades ut, resten hoggs med yxa och finjusterades med storre stimjdrn. Rod markering visar halva lax-
stjarten. Sdgsnitten visar fran hoger hakets ena yttersida, mitten laxstjdrt ¥ timrets bredd och hoger
laxstjirt %4 timrets bredd.

Alt. 2 Sjomars tolkning av hakets matt ansags orimliga genom att det skulle bli onddigt
stort borttag av material i timret som inte skulle fylla nagon funktion for att lasa timret i
langsled, som var snedstélldhetens funktion. Ddrfor valdes det att gora halva laxstjirten
enligt Allmdnna Byggnadsldran (Rothstein 2003 [1890], s 415). Da framkom ett utfo-
rande problem, vid sdgningen av hakets ytterkanter, som inte hade iakttagets vid
skrivbordet. Om laxstjarten gjordes 4 av timret och med placering enligt Sjomars tolk-
ning sa uppstar problem vid sdgning. Arbetsldngden blev begrinsad och sagningen tog
tid. Detta kan forklara Sjomars storre ritade vinkling av laxstjérten, % av timrets bredd.
Det provades och gav direkt en ldttare sagning, dock skulle det ge ett stort uttag i timret
som ska timras in. Se Figur 37 bild nere till hoger som visar tre sagsnitt, det i mitten
utgor % och det till vinster visar Y. Detta skulle ocksa vara beroende av hur
brunnskarets viggar utformades i forhallande till fottraramen. Storre ram eller ett sym-
metriskt utforande skulle ge ett storre utrymme 1 hornan. Laxstjéarten skulle kunna goras
Y4 och @nda funka om den hade legat i timrets bakkant. Full arbetslingd for sagning
hade da uppnatts. Hakets vinkling for fottraramen gjordes % av timret. Djupet for Sjo-
mars tolkning uppgick till '/, av fottriet enligt granskning.
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Alt. 3 Hak hypotes provades for att likna infdstning i fotografiet.

Figur 38. Haket péritades med tumstock, med ingen forsankning i framkant till 2 i bakkant. Haket kunde
bara ségas till ca 1” % i bakkant pga. att timret inte skulle forsénkas i framkant. Hakets ytterkanter séga-
des, snedstilldhet fick goras for att komma 4t, sista biten fick huggas med yxa och finjusteras med storre
stdmjdrn.

Alt. 3 gjordes for att prova ett tankt forfarande enligt tolkning av fotografiet, att timret
inte forsdnktes i fottriaet. Det antagande giller timrets framkant. Nagon forséankning
borde rimligen ha gjorts for att timret ska vara last for fortsatt timring. Alternativt skulle
vara att timret bara hade forsénkts mellan fottraramen for att lasa den i langdled men
den skulle fortfarande kunna tippa i sidled utat. Har denna metod f6ljts kan timrets ha
lasts med en timmerhake under fortsatt timring tills att timret var intimrat. Detta sitt har
inte provats 1 studien. Hypotesen som provades gjordes med forsdnkning i bakkant hak
med ca 1” Y. Tanken var 2” som §vriga hak men pga. sdgningsproblem kunde inte ha-
ket goras djupare i och med att det inte skulle forsidnkas i1 framkant. Fordelar som skulle
kunna tala for att infdstning av timret gjordes sa hér skulle vara mindre arbete/huggning
av haket och att dess plan lutar som skapar vattenavrinning.
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Alt. 4 Hak hypotes provades efter egen tolkning.

Figur 39. I fottriramen ”... sdgades snedhyggen i pa ovra kanterna”(Nm 33 E.U. 2578, Tilldggsblad s.
135). Ytterkanterna sdgades, resten hoggs med yxa och finjusterades med storre stimjarn. Forsiankningen
gjordes 2” djup och i timrets tjocklek [3”]. Péritning gjordes med tumstock.

Alt. 4 Hypotesen bygger pa Holmbergs sprakbruk om att ”snedhyggen” sagades ut

ovankant fottrdet. Noggrann uthuggning ger tit infastning, som i sin tur ger stabilitet
utan lasnacken. Det i sin tur gjorde haket enklare och effektivare att gora.

3.10 Paritning underhak forsta timret och intimring

Har f6ljer rekonstruktionen féregdende punkt 3.9, eftersom det dr haken i fottrairamen
som ska overforas till underhaken i timren. Det framgick inte av beskrivningen hur
overforingen av matt fran 6verhak till underhak har gjorts mer én att huggens ritser lo-
dades upp. Detta forfarande foljdes men sedan kompletterades det med hypoteser om att
matt och delar overfordes med framst passare men ocksa med tumstock.

a) Inplacering timret och paritning av underhak (upplodning, 6verforing). Fyra
hak; Alt. 1 Holmberg, Alt. 2 Sjomars tolkning, Alt. 3 Hypotes fotografi och Alt.
4 Hypotes egen tolkning.

b) Uthuggning underhak, ditplacering och ev. justering
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Alt. 1 Hak enligt Holmberg

Figur 40. Timret placerades in i lod och vig ovan haken. Lasnacken i vardera haken lodas upp i timret,
bade pé framsida och baksida.

Figur 41. Timrets uppstick togs ut med passare. Halva hojden av ndstkommande timret. Uppsticket sattes
av frén ovankant timret for att f4 hojden till 1dsnackarnas urtag. Direfter sattes det av, underkant timret,
for att fa en markering till att ta ut timrets totala hojd. Passaren stédlldes om och den totala hojden sattes av
ovankant timret for att fa fram vad som skulle kapas bort dér timret bottnar i haken.
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Figur 42. Lodritsarnas markeringar bands samman pa undersidan och haken for ldsnakarna sagades och
hoggs ut. Materialet som skulle tas bort for att timret skulle kunna sinkas till 140 i uppstick sigades bort i
hela timrets ldngd for att forenkla vid infistning. Biten som skulle varit kvar i mitten pé timret skulle inte
fyllt ndgon funktion da infastningen med dess tva lasnackar och forsédnkning av 50 mm ner i haken var
mer 4n vil stabilt 4nda.

Alt. 1 For Holmbergs knut gjordes haket 50 mm vilket tillsammans med lasnacken
gjorde infdstningen véldigt stabil for fortsatt timring. Uthuggningen av haket behovdes
goras noggrant vinkelritt pga. dess djupare forsankning eftersom snedheter direkt ater-
ges i timrets lod som paverkare fortsatt timring. Infastningen kriavde dock storst
arbetsinsats med mycket huggande som skulle anpassas till lasnackarna.
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Alt. 2 Hak enligt Sjomars tolkning

Figur 43. Timret inplacerades i lod och vag. Overskjutande hojd timret, for att uppstick skulle stimma
med nistkommande timret och 6vriga redan intimrade togs med passare och avsattes pa timret, svart
markering pa bilden. Materialet sdgades bort och timrets undersida justerades med oxhyveln.
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Figur 44. Hakens snedhet paritades timret och dess djup markerades pa sidan dir fasningen skulle ske, s&
att inte for mycket material skulle huggas bort. Vilket hade gjort att 1dsningen i sid- och ldngdled hade
forsvunnit. Timret passades in och slot tétt. Sista bilden visar timret i liv underkant med haken. I och med
hakens snedstélldhet fyller det ingen funktion att férsidnka timret under haken som gjordes i Alt. 4. Skapar
bara mer jobb och metoden gor det mojligt att ev. fa ut tva bitar i bredd vid breda plank.

Alt. 2 Sjomars infastning genom att timret hoggs sa att det kilades fast var effektiv och
gick snabbast. Hir kridvdes dock noggrannhet vid huggning sa att inte for mycket
material togs bort, vilket skulle gjort timret instabilt for fortsatt timring. Vid Hantverks-
fordjupningen gjordes infdstningen sa att timret kragade 6ver fottrdet, dvs. den halva
laxstjéarten blev dold. Samma forfarande som vid Sjomars tolkning av knut. Detta tog
langre tid och skapade inte en bittre inféastning for fortsatt timring i forhallande till detta
sdtt. Fordelen med det sittet skulle i sa fall komma senare vid anvédndning av brunn-
skaret, da 6verkragningen till viss del skulle skydda vatten fran att rinna in i haket.
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Alt. 3 Hak enligt hypotes fotografi

Figur 45. Trikilar anvindes vid inplacering av timret i vag och lod for paritning. Urtag for och anldgg
mot fottriramen lodades upp pa timret. Ett forsta forsok gjordes dir hakens forsénkning i bakkant Gver-
fordes pa timret med passare. Svart markering visar hakens lutning och det som skulle tas bort.

Figur 46. Forsankningen sdgades ut. Timret inplacerades och foljde underkant haket i fottriet, efter in-
timring. Denna forsankning rickte inte for att gora timret stabilt for fortsatt timring, sd ytterligare
forsiankning gjordes med 50 mm. Sista bilden illustrera timret liggandes ovanpa fottraramen som pa foto-
grafiet.

Alt. 3 Timret fick ett ytterligare urtag pa ca 50 mm eftersom det annars blev instabilt.
Det fick goras for att kompensera for utsagning av haket i fottrdet som blev begrinsat.
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Nir detta gjorts rickte det med det sneda sdgsnittet som forsinktes 1 '/, i stillet for 2
men en djupare forsdnkning hade gett en béttre och stabilare infastning 1 sidled. Infést-
ningen funkade men kéndes inte som den inféstning som skulle anvénts igen.

Alt. 4 Hak enligt egen tolkning

Figur 47. Timret inplacerades i haket och kontrollerades for lod och vag. Urtag for och anldgg mot
fottraramen lodades upp pa timret. Uppsticket sattes av pa timret, fran fottrdet och uppat, med tumstock
alternativt med passare efter att ett genomsnitt av uppsticken av redan intimrade bitar hade tagits. Passa-
ren stélldes in efter hur mycket som timret skulle séinkas och sattes av underkant timret for borttagning.

Figur 48. Lodlinjerna for urtag forbands pa undersidan for sdgning. Passarmarkeringarna for timrets
sankning forbands med timmermansvinkeln infor sdgning. Materialet sdgades bort med kap och klyvsag.

74



Figur 49. Timret inplacerades, pilar visar timrets férsdnkning under fottrdramens hak. Timret kontrolle-
rades att det efter intimring var i lod.

Alt. 4 bygger pa att det sagades hak i fottriramen som skulle halla timret i sidled och att
timret intimrades 1 dess fulla hojd anpassat efter uppstick och plankbredd utan att be-
hova saga/klyva timret innan. Det gav en stabil infdstning som krivde noggrann
uthuggning for att fa timret i lod. Infdstningen var enkel som upplevdes medelmattig,
varken effektivast eller simst i ndgot moment utan genomsnittligt bra.

3.11 Paritning 6verhak

I granskningen skiljde det sig at vilken knut som beskrevs och som anvénts. Holmberg
har ritat en och nir Sjomar tolkade i ritning framkom tva varianter, en for momentskis-
serna och en for det 6vergripande brunnskaret. Sedan aterfinns en fjéarde for fotografiet.
Dessa fyra olika knutar provades i studien. Hur de paritades framkom inte heller och
dérfor kom en metod med utséttning med tumstock att ske for Holmbergs knut. Medan
det provades med passare for de tre andra knutarna och dven mall for Alt. 2.

a) Paritning 6verhak pa nyss intrimrade

Alt. 1 Holmbergs knut, utfordes enligt hans ritning och upplodning gjordes av
“huggens ritser” enligt hans beskrivning. Paritning av hak gjordes enligt hans
mattsittning med tumstock. Alt. 2 Utfordes enligt Sjomars tolkning och mattangi-
velse. Prov 1 Laxstjart och halv laxstjért 1 plan. Prov 2 Rakt blad med laxstjart 1
plan. Upplodning av hak gjordes enligt Holmbergs beskrivning och passare anvén-
des for péritning. Alt. 3 Laxknut gjordes enligt tolkning av fotografiet och hypotes
om paritning med passare.

b) Uthuggning av overhak
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Alt. 1 Holmbergs knut

Figur 50. Overhakets placering lodades upp i ytterkant timret, for att fi timringen och brunnskarets viig-
gar i lod. Timret inplacerades efter upplodningen, se roda pilar, dess bredd overfordes till underliggande
timret for att utgora overhakets bakre kant.

Overforing av timrets bredd gjordes for att f& det exakta méttet direkt. Det skulle kunna
mattats ut med tumstock men med risk att det antingen hade det blivit hal i bakkant knu-
ten om timret var smalare eller sa hade man fatt hugga mer. Dessutom eftersom haket
kilar, vilket forsvarar inpassning, underldttar det om bredden stimmer fran borjan. Att
timret anvindes for att avsitta bredden byggde ocksa pa Holmbergs uppgifter om att
timren som anvédndes kunde skifta mellan 3”- 3” /4. Avsittning av timrets bredd gjordes
ndr Holmbergs knut timrades och for Alt. 3. Eftersom de timrens bakkant skulle sluta
tatt till det redan intimrade. For Alt. 2 kunde det goras annorlunda i och med haken 1
bakkant kom att ga in i ndstkommande timret.

Figur 51. Timrets verhak paritades med tumstock, '/5 av timret i bakkant gav 21 mm och 5 av timret i
framkant gav 42 mm. Hakets djup paritades vinkelritt ner med 1/7 av uppsticket, vilket gav 20 mm. Ha-
kets djup lodades ner i bérjan med lodaln. Efterhand gjordes det med tumstocken, samtidigt som djupet
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pé haket avsattes, genom att tumstocken holls vinkelritt till ovankant och syftades parallell med det yttre
dragna lodstrecket,

Figur 52. Hakets ytterkanter sdgades ut. Direfter hoggs det med yxa och finjusterades med ett storre
stdmjdrn.

Alt. 2 Sjomars tolkning; Prov 1 Laxstjdrt med halv laxstjdrt i plan

Figur 53. Overhakets placering lodades upp, bdde i framkant och bakkant, utefter det underliggande
timret. Detta gav ocksa, pa baksidan timret, de linjer som behdvdes for uttag av vinkeln [halva diagona-
len]. Lodades det bakre strecket upp och inte avsattes med det timret som skulle timras in, se Figur 49,
fick det beaktas vid utsdgning, att den gjordes en bit in for att inte skapa hal i bakkant knut, i fall timret
var ndgot smalare.

77



Figur 54. Paritning av halv laxstjért i plan med matt enligt Sjomars tolkning. Det forsta strecket av de tva
lingst till hoger, i viinstra bilden, visar Sjomars tolkning %/ av timret, se avsnitt 2.4. Detta limnar inte
mycket kvar av material i néistkommande timret. De tva nérliggande strecken langst till vinster utgor det
som provades vid genomférandet. Haket gjordes forst % av timret enligt Rotstein. Sedan '/, for att knyta
an till Sjomars tolkning och for att det blev littare att hugga ut nér haket inte var allt for litet. Detta kan
forklara, som vid infistningen i fottrdramen, Sjomars storre hak. Bilden till vénster visar paritning for
vinkel till Prov 1. Den 6vre pdritades forst, enligt Sjomars tolkning, om att vinkeln skulle g fran hilften
av uppsticket till 3% av uppsticket. Detta gav en skarpare vinkel i forhallande till den som togs ut efter
hans matt i skiss, om en fast vinkel. Den undre vinkeln visar uttag enligt principen halva diagonalen av
uppsticket, som utgjorde néstan samma vinkel som Sjomars vid uttag av fast vinkel, se avsnitt 2.4 Figur
12. Halva diagonalen av uppsticket, som gav vinkeln, var det som sedan anvéndes genomgéende i rekon-
struktionen.

Figur 55. Efter upploding péritades laxstjirten genom att diagonallinjer drogs mellan lodlinjer. Halva
uppsticket avsattes med passare i kutens innerh6rn. Passaren stédlldes om till strickan halv diagonalen.
Denna paritades sedan pé knutens ytterhorn frén underliggande timrets ovankant.
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Figur 56. Markeringarna sammanbands. Fortsittningsvis 6verfordes matten pa knutens framsida med
passaren, genom att halva uppsticket avsattes i knutens framkant frén ovankant timret och halva diagona-
len avsattes i knutens bakkant ovankant timret, se dven Figur 60. Vid péritning framkant finns inget
timmer i underkant att ligga an passaren emot. D4 kan dven det total uppsticket 6verforas till utsidan, se
svart markering rod ring. Dirifran avsitts sedan halv diagonalen uppéat. Hér provades ocksé som bilden
visar att med verktyg fora 6ver matten. Detta motsvarade anvéndandet av mall. For framkant funkade
vattenpasset hojd och for bakkant vattenpasset plus tre tumstocksblad. Anledningen att detta gjordes var
att visa pa hantverkarens tankestt, att anvianda det som finns till hands. Kanske var det manga ganger det
som styrde vilka matt och vinklar som anvindes. Det kan ocksa ge en forklaring, vid jamforelse emellan,
till varfor matt och delar inte alltid stimmer exakt 6verens med litteraturens angivelser.

Figur 57. Mitten péritades och verfordes pad samma sitt for den motsatta sidans 6verhak, som vid Figur
56. Halva laxstjirtens snedstélldhet péritades med tumstock, métt enligt Figur 54. Haket sgades i bak-
kant och sedan hoggs det ut med yxa och ev. finjusterades det med storre stimjérn.

79



Alt. 2 Sjomars tolkning; Prov 2 Rakt blad med laxstjdirt i plan

Figur 58. Detta prov foljde samma tillvigagéngsitt genom timringsproceduren som Prov 1 férutom vid
péritningen, dir passaren inte behovdes stéllas om utan halv uppsticket pafordes knuten runt om.

Alt. 3 Laxknut enligt tolkning av fotografiet

Figur 59. Samma foreliggande metod som vid Alt. 2 Prov 1, se Figur 53. Sedan togs dven hér halv upp-
sticket och halva diagonalen ut och sattes av med passaren, for att fa lutningen pé laxstjérten.
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Figur 60. P4 framsidan gjordes likadant fast da sattes halv diagonalen av fran ovankant timret i knutens
bakkant och halv uppsticket frin ovankant timret i knutens framkant.

Figur 61. Sedan sdgades haket bakkant och ett ytterligare snitt i mitten, se roda pilar, for att ldttare kunna
hugga ut haken.

3.12 Paritning underhak och intimring

Har f6ljer rekonstruktionen foregaende punkt 3.11, eftersom det dr 6verhaken i under-
liggande timren som ska Overforas till underhaket i ndastkommande timren. Det framgick
inte av beskrivningen hur 6verféringen av matt fran 6verhak till underhak har gjorts mer
an att "huggens ritser” lodades upp. Detta forfarande foljdes men sedan kompletterades
det med hypoteser om att matt och delar skulle kunna ha 6verforts med framst passare
men ocksa med tumstock. Hir skedde ocksa upplodning f6r dubb enligt Holmbergs tur-
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ordning for timring och hans sitt att ”Tolka upp en dubb” provades. Holmbergs hant-
verkskunskap och beskrivning provades dven i att "Hugga for hinge”, anvénda sig av
”Lénsman” fOr att ridta timret, timmerkil i ek for att lyfta av timret och for mejning och
mejhuggning.

a) Inplacering timret, paritning underhak och upptolkning av dubb.

Alt. 1 Holmbergs knut

Figur 62. Efter att 6verhaken var fardig huggna, inplacerades timret i vdg och lod. Sedan avsattes pa
mitten ett lodstreck bade pa timret och fottriet for dubbens placering, enligt att ”folka upp en dubb” . For
fortsittning se Figur 69. Det 6vre “smd ldshyggena” overfordes till det ndstkommande timret, bade pa
framsidan och baksidan. Det underliggande timrets baksida, som kommer att utgéra markering for sag-
ning av underhaket, overfordes. Viktigt att overforingen gjordes noggrant for att fa en téitslutande
anldggning och for att slippa ta mer.
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Figur 63. Sinknings avstindet togs ut med passare och dverfordes till timret for att fa ut underhakets
ho6jd, bade ovan ldsnacken och lashakets plan.

Figur 64. Samma avstand, som i Figur 63, sattes av pa baksidan. R6d pil visar passarens anliggning pa
underliggande overhakets plan. Efter att ha satt ut hgjden, stéilldes passaren om och underhakets hojd
kunde dras. Timret flyttades till timringsbocken och vindes upp och ner. Markeringarna for haken sam-
manbands pa undersidan och markeringen for dubbens placering vinklades Gver.
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Alt. 2 Sjomars tolkning; Prov 1 Laxstjdrt med halv laxstjdrt i plan

Figur 65. Timret inplacerades i lod och vag, hir anvindes kilar — gula pilar, for att hélla timret i position.
Den halva laxstjdrten i plan gjorde att timret inte kunde vila nere i 6verhaket, fér da forskots timret ut.
”Huggens ritser” lodades upp fran underliggande timret pa fram- och baksida. For upplodning baksidan;
dr underliggande timret i lod kan lodaln placeras som pd bilden ovanp4 det underliggande timret. Ar inte
underliggande timret i lod maste dess lutning 6verforas till ndstkommande timret och da far lodaln place-
ras pa sidan av det underliggande timret. Hér placerades lodaln ovanpa dven for att synliggora
streckdragningen. Svarta pilar visar lodmarkering for dubb. Rod pil visar markering for 6verhakets ytter-
horna i det underliggande timret. Det utgor lodpunkten och dér lodning gjordes f6r "huggens ritser”.
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Figur 66. Direfter togs séinkningsavstandet ut och avsattes pa underhakets hornor. Pa baksidan drogs en
linje for att markera hojden for inknédppet [halva laxstjérten].

Figur 67. Passaren stilldes om for att kunna dra/rita pa hdjden, pa timrets baksida, fér den del av knuten
som ska sdgas bort. Timret placerades upp och ner i timmerbocken och markeringen for den del av un-
derhaket som skulle sigas bands samman.
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Alt. 3 Laxknut enligt tolkning av fotografiet

Figur 68. Likvirdigt forfarande som Alt. 2, fast hir kunde timret vila i 6verhaket och inga kilar behovdes.
Detta gav ett ldttare och stabilare paritningsarbete. Timret placerades i lod och vag. Underliggande haken
och dubbens placering lodades upp. Sénkningsavstandet mellan timren togs med passare och péafordes
underhakets fyra horn.

b) Uthuggning av underhak, mattséttning och borrning for dubb med navare 25
mm, tillverkning och islagning av dubb.

”Tolka upp en dubb”

Figur 69. Fortsittningen pa att “tolka upp en dubb” . Efter att lodmarkeringen vinklats 6ver pd undersidan
timret, togs halva bredden ut med passare och avsattes fran framsidan timret. Dérefter gjordes, med passa-
rens stalben, ett hal for navarens skruv att fa fiste i. Lodmarkeringen for dubbens placering vinklades
over pé fottraramen. Timrets halva bredd avsattes pa fottriet fran dess framkant och ett hél for navaren
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med passaren. De markerade hilen i timret och fottrdet borrades sedan ut med en 25 mm navare. For
navare, se verktyg for rekonstruktion och Figur 16. Metoden anvindes for all dubbning i rekonstruktion-
en.

Alt. 1 Holmbergs knut

Figur 70. Underhakets bakkant sigades hela vigen ner. Sedan sigades storre delen av haket ut med en
stiallningssag med klyvtandadklinga. Det lilla aterstdende haket for lasnacken sdgades i dess ytterkanter
och sedan hoggs materialet bort med ett 12 mm stdmjirn. Ev. finjusterades underhakets plan med ett
storre stimjirn. Justering av underhaket gjordes med fordel med stdmjérn for att uppnd en plan yta, be-
hélla kontrollen vid mindre borttag och for att inte pafresta klacken. I och med att 6verhaket inte
forsdnktes hamnar ndastkommande timrets underhak mitt i timrets juvenilved och vid dess mirgstring.
Detta omrade hade ofta sprickor och mjuk ved som litt sprack ut, vilket kunde gora klacken kinslig.

Tillverkning av dubb

Figur 71. Tillverkningen av dubb gjordes likvérdigt for alla dubb och enligt Holmbergs beskrivning.
Amnet till dubb valdes utifrdn ek som var rakfibrig och kvistfri. Forst avsattes matten pa dmnet dér dub-
ben skulle tass ut ifrdn. Har gjordes tilligg pad 5 mm pa var sida for att ha 6vermén vid spriackningen.
Spréckningen gjordes med timmeryxan och en handslidgga som knackades pa yxans nacke. Sedan hoggs
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dubben forst fyrkantig till matten 25 x 25 mm dérefter togs hornorna ner till nigot mer &n 25 mm. Dub-
ben gjordes smatt konisk for att dra mer i det underliggande timret eller fottréet och for att sitta fast sa att
den inte f6ljde med upp efter mejningen. Dubben gjordes 8” ldnga och éndarna fasades for att hélla bittre
vid nedslagning. Hér visade det sig att det var béttre att géra dubben lite ldngre i fall den sprack vid ned-
slagningen och direfter kapa den, dvermattet rorde sig om ca 1”.

Alt. 2 Sjomars tolkning; Prov 1 Laxstjdrt med halv laxstjdrt i plan

Figur 72. Timret placeras upp och ner i timmerbocken och lodmarkeringarna forbinds pa timrets under-
sida och passarens markering pa sidorna. Direfter sdgades underhaket storre del ut.

Figur 73. Efter utsdgningen sattes halva laxstjirtens bredd av pa underhaket, tva bredder provades i stu-
dien forst %4 och sedan '/; av timrets bredd. Direfter hoggs den halva laxstjirten ut med ett 38 mm
stamjdrn. Uthuggningen provades dven att goras med yxa, vilket krivde vana och precision for att det
skulle bli bra. Det var viktigt att vara forsiktig vid uthuggningen s att inte timret spriacktes ut. Det skedde
lattare vid anvédndandet av yxa, niir haket var %4 och vid anvéindning av furu istéllet for ek. Fordel tilldela-
des anvéndning av stimjdrn men det kan ocksa beror pa utovarens vana. Ev. finjusterades underhakets
plan med ett storre stimjirn.

c) Inpassning och mejning av stock och knut
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“Hugga for hinge”

Figur 74. Holmberg redogjorde f6r "hugga for hdnge” nér timren var krokiga eller skillnad i bredd fore-
kom (Nm 11 E.U. 2579). Detta gjordes for att det inte skulle bli glipa, mellan det undre och 6vre stocken
efter mejhuggningen, nir timret slogs ner for gatt. Alltsa fick kontroll av timret och forfarandet ske innan
mejningen gjordes. Viss dimensionsskillnad, ca 5 mm, fanns mellan vissa av timren som gjorde att
“hugga for hinge” provades. Gul pil visar skillnaden mellan underliggande timret och det som ska timras
in. Bilden t.h. visar timren efter huggningen.

Figur 75. Istillet for att rita pa, syftades och hoggs timret pa plats direkt.
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Prov med Lansman

Figur 76. Efter uthuggning hak och islagning av dubb placerades timret tillbaka i lod och vidg. Om timret
inte ville sté helt i lod provades anvéindning av Lédnsman enligt Holmbergs beskrivning. Lansman bestod
av en regel som ségades 4-5 fot lang och rit i bada dndarna. Sedan slogs en timmerhake fast i regeln sé att
hjdlpredan kunde greppa om timret. Linsman placerades motsatta sidan som timret lutade for att genom
havkraften rita timret. Vid timring av brunnskaret sa kunde Lansman med f6rdel placeras pé insidan
timret och dér fastes den med en annan timmerhake for att lasa den i det ldge som passade, efter att timret
justerats i lod. For utsidan anvindes annat timmer eller en timmerbock att fista Lansman i. Detta funkade
mer 4n vl och var en bra hjilpreda.

Alt. 1 Holmbergs knut

Figur 77. Timret inplacerades i vdg och lod. Avstandet for mejning mellan fottréet eller underliggande
timret och verliggande timret avgjordes antingen av; hur mycket timret behdvdes sinkas i forhallande
till andra redan intimrade timren och eller det storsta mellanrummet efter att timret var i vg och lod. Som
Holmberg skrev att desto mindre mejan var stillde desto bittre slog den in, vilket stimde. Mejning av
langdraget gjordes pa ut- och insidan och knuten drogs samtidigt enligt Holmbergs beskrivning. I knuten
dir den inte kunde dras avsattes markeringar med mejan som sedan bands samman.
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Alt. 2 Sjomars tolkning; Prov 1 Laxstjdrt med halv laxstjdrt i plan

Figur 78. Vid mejning av knuten i Alt. 2 och 3 dir laxstjért aterfanns, fick justering av utsticket/timrets
raldngd goras for att mejan skulle kunna g ritt. Mejan holls vag- och lodritt. Pé bilden uppe till vénster,
innan avfasning av knuten, syns en hojdforskjutning pga. knutens vinkel och att det timrades med ra-
langd/utsldpp. Innan avfasningen f6ljde mejan den férhdjda kanten och gjorde ritsen hogre. Detta
korrigerades genom att timrets ytterkant paritades 6verhaket (gul pil) och sedan fasades kanten av med ett
stamjdrn. Hade timringen skett utan ralangder skulle momentet inte uppstatt och for Sjomars knut hade
laxsjdrtens vinkel legat omvint skulle inte problemet ha uppstatt. Fragan r i fall det 4r ett illustrationsfel
av Sjomar men vinkeln for knuten aterfinns i andra byggnader, se granskning kéllmaterial Tabell 2 punkt
46. Samma problem uppstod dven for laxknut enligt tolkning av fotografiet. Vid genomgéng av litteratur
finns flera olika sétt att utfora eller ldgga vinkeln for en laxstjért, vilket gor att problemet kvarstar om
knuten ska dras med en meja. Dras knuten med en passare med utstéllda kéftar borde problemet undvikas
men det var inget som undersoktes.

Figur 79. Mejning av knuten gjordes runt om och dven for hdjden pa inképpet. Den halva laxstjirtens
bakkant kommer inte at for att mejas, utan dé paritades mejningen for knutens ytterhérna ocksa bakkan-
ten.
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Alt. 3 Laxknut enligt tolkning av fotografiet

Figur 80. Likvirdigt for paritning av hakets bakkant blev det for laxknuten Alt. 3. Hir syntes dock skill-
naden mellan underhaket och 6verhaket, vilket gjorde att mejan kunde anvindas for att sétta av en
markering. Den bands sedan samman med mejningen av knutens ytterhorn.

d) Huggning av knut och mejdraget [langdraget]

Alt. 1 Holmbergs knut

Figur 81. Avlyftning av timret gjordes enligt Holmbergs beskrivning med anvindning av en timmerkil i
ek. Den tillverkades enligt Holmbergs métt; 24” lang och 3” bred. Kilen var effektiv och ett bra hjidlpme-
del som kommer att anvédndas dven vid fortsatt timring. Dérefter gjordes mejhuggningen enligt
Holmbergs beskrivning. Forst hoggs timret i mitten med bakfjiten pé yxan, for att sedan huggs fran sidan
i ca 30°-lutning. Huggning med bakfjiten fick goras med forsiktighet annars kunde det ge ansats till att
spriacka timret och dé framst i dess @ndtrd. Detta upplevdes mest gilla furutimret och inte lika mycket
med ektimret vid Hantverksfordjupningen. Mejhuggningen gjordes likvirdig alla knutar.

Sammanfattning

Vid Hantverksfordjupningen provades att forst hyvla ner till ritsen gjord av mejan och
sedan hoggs timret med yxa. Detta skapade en liten ansats/plata for timret att ligga pa
om huggningen inte gjordes fullt ut och inte den knivskarpa kant som uppstod om man
bara hogg med yxa, som Holmberg redogjorde for. Fordelen med att hyvla var att det
skapade en jimnare anldggnings yta ldngs med timret om man inte dr van att hugga. Det
gjorde ocksa att man kunde halla en bit in for att motverka felhugg, som skulle skapa

92



glipa i vdggen och énda fa timret att ansluta vél. En annan fordel med hyvlingen var att
mejkanten inte blev lika kénslig vid anvindandet av timmerkil. Nackdel blev att intim-
ring forsdmrades genom att timret inte skar in i underliggande pa samma vis vid
hopslagning eller vid fortsatt timring. Orsaken till att prova att hyvla ner till ritsen
byggde pa att inte vara van att mejhugga. Vanan 6kade under rekonstruktionens gang,
vilket visade sig i béttre och jamnare mejhuggning. Fordel var att forst hugga och lata
yxan ledas av mejritsen och sedan jimnskéra mejkanten med yxan. Vid mejhuggningen
upplevdes det ibland bittre, beroende pa timrets fiberriktning, att ga framat med yxan
och inte baklidnges som Holmberg starkt redogjorde for (Holmberg 2006, s. 113). Det
gav bittre kontroll mot mejkanten genom att hyvla av en bit i taget och motverkade
spjdlkning av virket nir yxan mer grep tag i timret vid forflyttning bakat. Holmberg
skrev den lilla ansenliga mejkanten” . Det var den men den hade ocksa en inverkan pa
timret och var en ypperlig anvisning for yxan vid mejhuggningen som inte gick att
bortse ifran. Vilket gjorde att fick timret dras om eller om mejan lyckades ga fel t.ex.
ovanfor den tinkta mejdragningen och skillnaden inte var stor, i forhallande till den
mejningen som skulle foljas, brots virket létt av. Det upplevdes framfor allt nér timring-
en gjordes med furu. Dirfor var det viktigt att vara noggrann vid mejdragningen.

e) Inpassning av timret och ev. justering av hak, langdrag samt ev. justering lod
genom lusning.

Timren passades in och viss justering av hak eller langdrag fick ibland ske for optimal
passform. Lusning behovdes inte goras och ldmnas didrhin i denna undersokning da det i
sig skulle krédva en helt egen undersokning for att utreda och prova dess funktion. Till-
laggas kan goras att hugga till dymlingen och borra noggrant har man igen flerfaldigt
for att slippa lusning som skulle ta tid ifrdn timringen, det har konstaterats.

Figur 82. Brunnskaret efter att forsta varvet dr intimrat och andra varvet paborjat. Holmbergs knut ar den
som syns.
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Figur 83. Efter intimring sldthoggs knutarna. Knutkedjan visar foljande knutar i undersokningen med rod
pil for Holmbergs knut. Svart och gul pil visar Sjomars tolkning Prov 1 Laxstjirt med laxstjirt i plan dér
svart pil visar den raka linjen och gul pil visar den vinklade som skapar laxstjdrten. Gron pil visar Sjomars
tolkning Prov 2 Rakt blad med laxstjirt i plan. Bla pil visar Laxknut enligt tolkning avfotografiet.

Sammanfattning

Alla alternativen hade likvirdiga tillvigagangsitt for upplodning. Alt. 1 skiljde sig pga.
en helt annan knut och att den paritades med tumstock. Den upplevdes efter att ha gjort
den effektiv och snabb att gora och fyllde sin funktion.

Likheten i knut, for Alt. 2 och dess tva prov med haket i bakkant och paritningen, gjorde
att timringsproceduren inte skiljde sig sa mycket at dem sinsemellan. Knuten med dess
hak 1 bakkant blev genom den omstédndligare att gbra och kridvde repetition for att bli
bra. Alt. 3 hade likvirdigt metod for paritning av knuten som Alt. 2 men skiljde sig ge-
nom att den inte hade nagot hak i bakkant och genom det blev enklare och da
effektivare att gora. Den knuten upplevdes inte samre varken i stabilitet eller hallbar-
hetsmissigt i forhallande till Alt. 2:s knutar.
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4. Resultatredovisning och kéllkritisk diskussion

Holmbergs beskrivning och Sjomars tolkning f6ljs at da Sjomar avsag att illustrera det
Holmberg skrev men den hir undersokningen visar ocksa att det finns ganska stora
skillnader. For det &r beskrivningen i ord som tolkas och éterges, inte Holmbergs teck-
ningar. Holmbergs teckningar skulle i sa fall kunnat ha atergetts i sitt originalutforande.
Sjomar har troligen sett och last tilldggsbladet, eftersom Sjomar exempelvis har ritat
”snedhyggen” pa ovankanten fottraet. Fottraramen #r ritad med utstickande knutskallar,
vilket inte omndmns i texten och inte nagot som brunnskaret pa fotografiet har men som
finns i teckningen Over brunnskaret. Bendmningen “trdn” for timret finns bara om-
namnt pa tillaggsbladet, vilket Sjomar har skrivit pa en av sina skisser. I skiss tre finns
en bild pa ett dndtrd som troligen ska efterlikna Holmbergs illustration 6ver éndtréet, dér
det dvre haket dr dndrat till typen haklaxsknut, det undre &r borttaget och knuten i sig
passar inte med skissens dvriga knutar.

Genom att tolkningen foljer Holmbergs text, d&ven ndar Holmberg hénvisar till att vig-
garna skulle goras som vanliga husviggar, kom luckor och fragetecken ocksa att f6ljas
at genom beskrivningen och tolkningen. Dér Holmberg ldmnar luckor lamnar Sjomar
luckor osv. Det som har uteldmnats &r fottriramens sammansittning och hur dess knutar
gjordes, vilken infastning som har gjorts av timret 1 fottrdramen, utslagning av knutarnas
placering pa fottraramen och till viss del hur knutarna gjordes. For det som finns illu-
strerat men inte har foljts géller frimst den I6pande viggknuten. Hér har Sjomar sjalv
tolkat utefter egen kunskap eller kiinnedom och inte f6ljt det som Holmberg har ritat.
Har skulle fotografiet kunnat ha inverkat pa Sjomars tolkning eftersom brunnskaret har
laxstjéartsformiga knutar. Var Sjomar har fatt halva laxstjarten, som utgor en hake i knu-
ten, ifran kan inte denna studie utreda. Skulle den halva laxstjérten istéllet varit ritad i
det dverliggande timrets underhak och da skapat ett inkédppe i det underliggande timrets
overhak skulle forskjutningen in timret kunna komma fran slitknutstimring i 90°-vinkel.
Hir finns ett forfarande dér timret forskjuts in 1 det intimrade timret fOr att skapa en
tatare knut (Sjomar 1988, s. 119 Figur 66 C). Skulle den forskjutningen vinklas i 135°
uppstar en spets men, som sagt, det kriaver att inkédppet skulle vara gjort i verhaket
istdllet. En idé om Sjomars tolkning skulle vara att fotografiet har paverkat. Sjomar har
sedan utefter egen kunskap, inte ansett att den laxknuten 1 sig skulle fungera, utan ritat
till halva laxstjdrten i plan for att ge en lasningseffekt for timret utit. Dock visar denna
studie att laxknut utan halv laxstjért i plan fungerar, se Alt. 3 Laxknut enligt tolkning av
fotografiet.

Vilken sorts knut Holmberg syftade pa nér han skrev “sneda stjirthyggen” kommer att
forbli antaganden. Resonemang kring vad han avsag har forts ovan i bl.a. Tabell 2 pkt

43,44. En av idéerna skulle vara att Holmberg har avsett en sldtknut med laxstjéart som
pa fotografiet men nér tilldggsbladet skrevs senare foll det sig sa att zinkknuten ritades.
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Studien visar att Holmbergs illustration dver knuten troligen avser den 16pande knuten 1
brunnskarets viggar. Resonemanget bygger pa att det var den som illustrerades och att
Holmberg skrev om den pa det sittet som han gjorde. Om inféstning i fottraramen skrev
han att det sdgades sneda hak i, vilket rekonstruktionen visade att anvéndning av den
knuten till inféstning i fottrairamen kridvde mer huggande 4n sagande. Vid granskning av
Holmbergs teckning dver fottraramen visade den pa sittet den ritades, att det attkantiga
timmervarvet inte behovde avse det forsta varvet utan kunde lika girna avse en bit upp,
se Figur 6. Proven i undersokningen visade att det bor vara den I6pande viggknuten
som illustrerades. Det borde ocksa vara den som skulle vara visentlig att visa. Studiens
tolkning av hur ritningen &r gjord, att den har varierade bredder och med resonemanget
att det inte var fottrdramen som avsags, kunde gora att det avsag en skiss och inte en
skalenlig ritning. Holmberg hade dock den kunskapen och visste vad han ritade for
Overhakets proportioner stimmer med proportionerna for motsvarande lashak nér det
visas pa dndtrdet. Vid prov av Holmbergs knut visade sig den dven mer &@n vél fungera
som infastning i fottraramen. Den blev vildigt stabil {for fortsatt timring. Den krivde lite
mer arbetsinsats 4n Ovriga infistningar som provades. Det gor att Holmbergs knut skulle
mycket vil kunna ha fungerat som inféstning i fottriramen med de mattangivelser som
Holmberg uppgav och var den som Holmberg avsag. Dock med reservation for hans
beskrivning att haket sagades ut. Efter att gjort Holmbergs knut ett antal ganger, totalt
12 ggr, framstod den som effektiv och snabb att timra. Det var ingen dverarbetad avan-
cerad knut utan den fyllde sin funktion. Brunnkarskonstruktionen i sig var det som
forsvarade da den inte &r en forlatande konstruktion, dvs. pga. dess attkantiga form och
skarpkantstimring kunde timret inte flyttas i nagon riktning for att vinna material om det
hade ritats pa fel och eller avlagsnats for mycket.

Det som provades i rekonstruktionen fungerade. Vissa justeringar fick goras som t.ex.
okad sidnkning av timret vid inféastning 1 fottréet enligt fotografiet eller att den halva
laxstjéartens vinkel fick goras storre for att gora timringen effektivare. Prov av alterna-
tiva utforanden gjordes nir Holmberg och Sjomar limnade informationsluckor eller
fragetecken. Exempelvis utslagning av oktogonen, paritning av kutar med passare, olika
infastningar i fottrairamen med utgangpunkt i Holmbergs text och fotografiet. Vidare
visade undersokningen att skulle rundning av ovansidan pa timret goras skulle det ge
hél i knut med 6verhaket, i ovankant timret, sa som Holmberg ritat. Ett fort resonemang
om det ledde till antagande om Holmbergs utsagor och om knuten han illustrerat, se
Tabell 2 punkt 201. Hél i knut och mgjlighet till mossrénna, for titare knut, kunde ocksa
indirekt ge svar pa varfor en sdankning av haket, med en del, var gjorda pa andra illust-
rationer, se Figur 6. Har visade rekonstruktionen ocksa pa ytterligare en
konstruktionsnackdel. Nir 6verhaket inte forsidnktes hamnade underhaket i juvenilveden
med mérgsprickor, vilket gjorde att haket i knuten blev kénsligt och létt kunde ga i son-
der.

Rekonstruktionen visade ocksa att Holmbergs beskrivna tillvigagangsitt for upplodning
av "huggens ritser” och att turordningen for timringen sa som han beskrev den funge-
rade. Studien visade pa en lucka i beskrivningen av hur 6verhaket togs fram och fyllde
den med en hypotes om hur det skulle kunna ga till. Granskningen av kéllmaterialet
visade pd en dndring av turordningen for nér tolkningen av dubb enligt Holmbergs be-
skrivning gjordes, vilket forbittrade timringen i forhéllande till den preliminira
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operationsplanen. Prov med timmerkilen i ek, "hugga for hinge”, anvindning av s k.
Liansman, "tolka upp en dubb”, uthuggning av en dubb och mejning enligt Holmbergs
beskrivning visade pa att det stimde med vad som atergetts. Detta stirker Holmbergs
beskrivning som trovirdig hantverkskélla och att han sjilv har utfort den hér typen av
arbeten.

Sjomars knut upplevdes omsténdligare och svérare att gora pga. haket i bakkant knut
[halva laxstjdrten sett i plan]. Haket i bakkant gjorde inte timret stabilare &n ndgon an-
nan knut. Ur stabilitetssynpunkt fungerade Sjomars bladknut med hake i bakkant knut
lika bra som Sjomars laxknut med hak i1 bakkant knut. Hur stabiliteten for konstruktion-
en som helhet skulle bli med bara det ena eller det andra undersoktes inte. Bladknuten
blev nagot enklare att gora. Det praktiska genomforandet visade att haket i bakkant knut
var enklare att géra om den utgjorde en storre del av timrets bredd. Overhaket provades
med mindre vinkling for den halva laxstjdrten dn vad Sjomar tolkat men fick dkas for att
ge ett bittre resultat, dock inte sd mycket som Sjomar ritat, se punkt 3.11 Alt. 2 Figur
54. Sjomars tolkning av infistningen i fottrdramen visade pa problem vid utsagning, dir
vinklingen 1 haket i fottrdramen skulle legat 1 innerkant istéllet for ytterkant for att fun-
gera praktiskt bra. Fasningen av timret visade sig vara ett effektivt sitt att fast in timret
pa. Studien visade pa en hypotes om péritning och uthuggning for laxknuten enligt tolk-
ning av fotografiet som visade sig fungera och som var applicerbar dven pa Sjomars
tolkning av knut.

Dir Holmbergs beskrivning och Sjomars tolkning hade utelamnat information, anvén-
des andra metoder som hiamtades fran Ulrik Hjort Lassens doktorsavhandling (Lassen
2014, s. 95 Figur 90 punkt f ”dropping distance”, 105 Procedur 2 punkt 8) och Hermods
Korrespondensinstitut for Geometrisk ritning (Hermods 1931, Brev 5 s. 13 Figur 25).
Dessa provades i rekonstruktionen och ansags fungera.
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5. Avslutning

5.1 Diskussion och slutsatser

Holmbergs fragelistsvar och dess bearbetning August Holmbergs Byggnadsldra har an-
vints frekvent for forstaelse av ildre tiders hantverksutovande, som ex. (Almevik &
Melin 2013), (Carlsson 2008) och (Melin 2009). Det visar att Holmberg uppfattas som
trovérdig. Det gor ocksa att det som skrivs, tecknas eller aterges forvintas vara sant eller
fungerar. Nar August Holmbergs Byggnadsldra har behandlats tidigare och provats, har
vid nagra tillfdllen ocksa olikheter funnits i beskrivning och tolkningsatergivningen har
skilts sig at eller varit annorlunda (Almevik & Melin 2013, s. 10) och (Melin 2009:3 s
63). Holmberg i sig var andrahandsinformant i vissa fragelistsvar och dessa kan genom
filtrering genom honom ha paverkats. Sker ddrefter ytterligare filtrering kommer in-
formationen att urlakas 4nnu mer. Dérfor krdvs det akribi vid anvéandning och
forvaltning av hans information som t.ex. vid framstillning av Byggnadsldran. 1 det
fallet som har valts ut for denna studie har det inte gjorts det i den utstrackning det
borde. For dven om det &r en tolkning som gors och oméndring sker for att, ur tolkarens
synvinkel, forenkla eller forklara nagot som for hen inte verkar begripligt maste det
framga att sa har gjorts i det berorda fallet och inte bara dndra. Framfor allt inte nér syf-
tet dr att framfora nagon annans sakkunskap.

Avser man att fylla luckor som inte finns kan det goras men det maste framga att sd har
gjorts och om det finns anknytning till kunskapskéllan eller inte sd ska det ocksa anges.
I beskrivningen och tolkningen aterfanns luckor. Avsikten var att forsoka fylla ut luck-
orna eller fragetecknen. For att gora det bidrog hantverkarens metoder och tankestt
eller anvdndes metoder fran annan litteratur. Nér detta gjordes var det viktigt att det
angavs det att det var en hypotes om, antingen fran egna antagande eller hamtat fran
annan litteratur. Dessutom gjordes det med anknytning till Holmbergs beskrivning eller
illustration som ldmnat spar och eller kunde ge en antydan om att sa skulle det kunna ha
gatt till. T.ex. att detta verktyg har anvints eller for metoden som valdes fanns det spar
av 1 kéllans beskrivning som sa... osv.

For vidare undersokning eller for forskning i &mnet sa har studien behandlat Holmbergs
fragelistsvar inom ett omrade, tillverkningen av ett brunnskar. Det dr mojligt att pa lik-
nande sitt ga vidare i Holmbergs material med exempelvis lusning av dubb, genom
undersokning och prov av Holmbergs redogorelse dver anvindningen och dess tillviga-
gangsitt. Vidare prov av timring av Holmbergs kryssknut och granskning, analys och
Jjamforelse med Sjomars tolkning och forenkling av den. Timring av Holmbergs zink-
knut och sldtknut med knédppe — zinkknut typ Ahlhédringsknuten for jimforelse och
analys sinsemellan ur timringssynpunkt. Prov att gora inkédppet i overhaket istillet for
underhaket iforhallanade till hur Sjomar har ritat och gora jaimforelse och analys dér
emellan. Prov att timra konstruktioner med de olika utférandena av knutar skilda fran
varandra for att jamfora stabilitet och effektivitet av timringen och dess knut. Studien
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och dess metod skulle ocksa kunna vara applicerbar for granskning av andra killor som
bade har genomgatt bearbetning eller inte.

Att anvinda sig av rekonstruktion inom forskningsomraden har gjorts linge men att
forska i hantverk genom hantverk och av hantverkare pa akademisk niva ar en ung fore-
teelse. Hantverkaren kan hér tillfora kunskap och perspektiv genom att hen stéller andra
fragor och ger andra synpunkter. Nir hantverksforskning, som denna studie dr en del av,
mer och mer anvénder sig av hantverkskunnande och rekonstruktion som metod sa
kommer metoden att utvecklas. For att det ska vara mojligt krdvs ytterligare studier,
stora men @ven sma som denna, som kan bidra till utvecklingen. Studiens kapitel om
befintliga kunskap visade att det finns kéllor med spridda kunskapsbitar med forklara-
ringar om men inte hur. Vissa killor skiljde sig medan vissa dverensstdimde. Den hér
studien forsoker visa att praktiska hantverkskunnandet och utforandet kan bidra med
insikter, forklaringar och kunskap som fyller ut eller knyter ihop de luckor och brister
som finns i den befintlig kunskap eller i kidllmaterialet. Arbetet kan ocksa framsta som
ytterligare ett bevis pa att hantverkarens metoder och tankesitt kan bidra till att 6ka for-
staelsen och kunskapen kring traditionella byggmetoder.

En praktisk studie som den hir, i och om timringshantverket, allmogens hantverkskun-

skap, den reflekterande hantverkaren och om Holmbergs fragelistsvar kan ge ytterligare
ett bidrag till detta relativt nya kunskapsomrade.
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Bilagor

Bilaga 1 Forstorning av Sjomars tolkning i ritning

Figur 1. Sjomars ritade tolkning av Holmbergs beskrivning av hur timring av ett attkantigt brunnskar
gick till (Holmberg 2006, s. 222)



Figur 2. Sjomars ritade tolkning efter Holmbergs beskrivning av ett attkantigt timrat brunnskar och dess
stensatta brunn. Bilden utgér ett snitt (Holmberg 2006, s. 220).



Bilaga 2 Metoder tillhorande Rekonstruktionen

Paritning fottrina

Figur 3. Vid anvindning av passare med bara stilben, avsattes sdnkningsavstandet (”dropping distance”)
pé fottraramen for den sidan som det arbetades med. Det utgjorde en minnesmarkering om passaren
skulle dndras.

Thoptimring fottriramen

Alt. 2 Hakets yttersidor sagades och haket hoggs ut med yxa och bara vint uppat

Figur 4. Fottriet placerades med haket vint uppét. Hakets yttersidor sdgades ut. Direfter hoggs haket ut
med att forst hugga snett ner for att bilda en kil som sedan hoggs bort fran sidorna.



Figur 5. Sista kilbiten hoggs bort och haket finjusterades.

Alt. 3 Hugga ut haket bara med yxa och haket bara viint uppat.

Figur 6. Hir provades att bara hugga ut haket och med haket bara vint uppat. Forst hoggs hakets ena sida
i princip fullt ut.



Figur 7. Direfter hoggs andra sidan helt ut och sedan justerades hela haket.

Paritning fottriramen for oktogonens placering

Alt. 2 Prov med passare tillverkat av ett likt.

Figur 8. Tillverkningen av ldkten som anvindes till passare gjordes utefter att inte ha tillgéng till tum-
stock eller kunna rikna. Hér anvénds en vinkelhake med méttskala men méttskalan anvéndes inte. Forst
togs ett 14kt som stréckte sig ldngre dn halva fottraramens diagonal. I liktes ena dnde togs dess mittpunkt
ut genom hur bildserien visar.



Figur 9. Mittpunkten uttagen i dnden pé ldkten. Ett smitt spik slog rakt igenom s att en bit av spiken
stack fram och kunde skapa en rits. Likten — passarens lingd togs fram genom att hélla ldkten sa att den
genomslagna spikens spets tangerade krysset av de uppspédnda snorena for fottrdramens mittpunkt. Déref-
ter avsattes en markering i andra dnden ldkten, ddr den tangerade fotridramens yttre hornpunkt, se svart
markering. Markeringen vinklas upp med vinkelhaken.

Figur 10. Den upp vinklade linjens mittpunkt togs ut genom att dra tva linjer var sida om utgéngslinjen
med samma avsténd till den. Direfter drogs diagonalerna for att f& mittpunkten for den upp vinklade
linjen. Ett smitt spik slogs igenom for att utgéra stopp och anlidggningspunkt vid fottriramens ytterhorna.
Passaren av ldkten &r klar for anvéndning.



Anteckningar vid symmetrisk utslagning

Figur 11. Anteckningar vid prov av de olika utslagsmetoderna som visar mattutfallet for de olika sidorna
sinsemellan inom oktogonen men ocksa mellan de olika metoderna.

Paritning 6verhak

Alt. 2 Sjomars tolkning, Prov 1 Laxstjirt med halv laxstjdrt i plan

Figur 12. BIa pilar visar halva uppsticket av 6verhaket och utgoér samma lingd. Réda pilar visar 6verha-
kets hojd i framkant och har samma lingd och skapar dirigenom ingen lutning. Gul pil visar ett ldgre métt
pé ca 5 mm i forhallande till bla pil pga. av den halva laxstjirten i 6verhakets bakkant, som gor att lut-
ningen fran ytterkant haket inte gér hela vigen till haket bakkant och dédrigenom likstéller bla pil med gul
pil i avseende om hojd. Gron pil visar pé halva laxstjérten i bakkant.



