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Abstract: 1 en samtid diar globalisering och integration &r ledord ser vi samtidigt hur
nationalistiska rorelser spelar en stor roll runtom i vérlden. Manga ganger beskrivs
nationalism som nagonting negativt och en bromskloss for méansklig utveckling. Vid en
snabbare dverblick 1 &mnet sl&s man dock av nationalismens snarighet och spidnnvidd. Rent
politiskt kan denna komplexitet illustreras av den milsvida skillnaden mellan olika
nationalistiska partier sdsom det franska hogerpopulistiska Front National och det katalanska
vénsterrepublikanska Esquerra Republicana de Catalunya. 1 ett svenskt sammanhang har
studier 1 &mnet kommit att fokusera pd hogerextrema partier eller historiska studier av svensk
nationalism 1 sin helhet. Fa studier har dock gjorts for att beskriva hela det svenska politiska
landskapets relation till nationalism. Det &dr i denna kunskapslucka som studien finner sin
utgangspunkt.

Syftet med uppsatsen gér ut pd att nyansera bilden av samt undersoka gradskillnader av
nationalism bland svenska riksdagspartier. Detta da begreppets komplexitet fordrar mer
finfordelade kategorier 4n ja eller ne;j.

Den valda metoden utgdrs av en idealtypsanalys bestdende av civil och etnisk nationalism.
Ett utifrdn idealtyperna konstruerat analysschema har sedan lagts som ett raster Over
riksdagspartiernas idéprogram for att undersoka gradskillnader 1 forhallande till idealtyperna.

Resultaten visar att samtliga partier undantaget SD har en tydlig civilnationalistisk tendens.
De borgerliga partierna utmérker sig med vissa drag av etnisk nationalism. Bland dessa partier
far KD sigas ligga ndrmast den etniska nationalismen. SD har till sist en tydlig relation till
etnisk nationalism. P& detta sétt har bilden av nationalism bland svenska partier utvidgats till
att omfatta hela det politiska faltet. Forhoppningsvis kan studien bidra till en mer nyanserad
diskussion om nationalism 1 ett svenskt politiskt ssmmanhang. Detta dr av vikt i en samtid dir
begrepp kan forvirra och dér nationalism av olika slag alltjamt utdvar ett stort inflytande pa

vérldsutvecklingen.
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1.0 Introduktion

Vid ett tal pd Stockholms Universitet slog statsminister Reinfeldt fast att ”ju mindre av
nationalism desto mer framgangsrik kommer ménskligheten att bli” (Metro, 2009-12-15, s.
10). Aven om man ska akta sig for att dra slutsatser kring l9sryckta uttalanden ger
statsministerns formulering upphov till manga fragor. Retoriken kénns igen dér nationalism
beskrivs som ett hinder for global utveckling for vilken internationalism och samarbete dver
granser standigt dr 1 fokus. Men dr nationalism nddvéndigtvis en fiende till global integration?

Och vad innebir egentligen begreppet?

Vid en snabbare dverblick av teorin kring 4mnet nationalism landar man snabbt i en insikt om
begreppets snarighet och mangtydighet. En studie med stor tyngd i sammanhanget é&r
Andersons Imagined Communities (2006). Anderson beskriver nationalismen ndrmast som ett
mentalt tillstdnd dér nationen utgor en forestilld gemenskap mellan ménniskor inom ett visst
omrade. Bendmningen forestdlld dr central d& Anderson menar att individer utan att ha en
relation till 6vriga inom nationen identifierar sig och sitter sig sjdlva i samma kategori som
dessa. Som han sjilv uttrycker det: It (nation) is imagined because the members of even the
smallest nation will never know most of their fellow-members, meet them, or even hear of
them, yet in the minds of each lives the image of their communion” (s. 6). Samtidigt
understryker Anderson att nationer och nationalism dr fortsatt relevanta studieobjekt och
distanserar sig pa sa sétt fran de teoretiker som soker framstilla nationer och nationalism som
illegitima och falska (Se ex: Gellner, 1964). Anderson pédpekar att alla gemenskaper som dr
storre dn den primitiva byn dir alla kdnner alla i ndgon man &dr fOrestdllda och att
etiketteringen av nationer som “falska” dr missledande da den implicerar existensen av en
”dkta” gemenskap som motpol. Fokus bor saledes inte ligga pé att soka efter dkthet/falskhet 1

en gemenskap utan snarare pa hur forestillningen om gemenskapen dr konstruerad.

En annan central i studie i sammanhanget dr den kanadensiske filosofen Will Kymlickas
Politics in the Vernicular (2001). Enligt Kymlicka uppstir ménga ganger missforstdnd nér det
kommer till nationalism. Att den skulle vara frimlingsfientlig, exkluderande och
sjdlvforhdrligande m.m. Han understryker att sddan nationalism naturligtvis existerar, s k
etnisk nationalism, men fastslar samtidigt att dessa anti-sociala minskliga beteenden inte

nddvindigtvis behdver kopplas till nationalism. For Kymlicka &r nationalism istéillet en



forutséttning for individens frihet d4 man for utdvandet av sina réttigheter behover ett
sammanhang inom vilket man kan agera. Detta sammanhang utgors, forenklat beskrivet, av
ett gemensamt sprdk, gemensamma traditioner och riter vilka man som medborgare forstar
och identifierar sig med. Utan en saddan klangbotten forblir det som individ problematiskt att
verka som fri individ i ett demokratiskt samhalle. Pa det séttet ser sig Kymlicka som vad han
kallar liberal nationalist, det vill sdga, en nationalist som foresprékar att minniskor ur olika
grupper med gemensamma sprak och kulturer bor ha rétten att tala dessa sprak och utdva de
kulturella praktiker inom vilka de identifierar sig som medlemmar. Den liberala nationalismen
ar samtidigt inklusiv till sin natur da det inte &r din etniska bakgrund som avgor huruvida du
fir vara en del av nationen, samtidigt som den &r tolerant och erkdnner méngfald och olika
kulturella/religiosa uttryck inom nationen. Som exempel presenterar Kymlicka bl. a
Katalonien och Quebec som nationer med starka nationalistiska drag men av den liberala typ
som ovan presenterats. Intressant i sammanhanget dr att Kymlicka generellt sett finner dessa
nationer mer samarbets- och integrationsvédnliga Over grinser &n de multinationella
Overstatliga projekt, Spanien respektive Kanada, de 4r underordnade. Den repressiva,
exkluderande nationalismen kan alltsd i det ldget sdgas komma frdn andra hallet eller
majoriteten 1 dessa stater. I Spanien dr detta mycket tydligt ur ett historiskt perspektiv da
ovriga sprak &n kastilianskan, samt ovriga kulturella uttryck dn spanska, forbjods under

Franco-diktaturens hardhénta forsok till en enhetlig spansk statsbildning.

I multinationella stater som Kanada eller Spanien &r diskussioner kring nationalism av logiska
skil frekvent forekommande. Men hur ser debatten ut i Sverige? Anders Hellstrom (2013) tar
i artikeln Varfor vi hatar att dlska Sverigedemokraterna? upp hur detta partis intdg i svensk
politik har fordndrat den svenska debatten genom skapandet av en typ av motkultur dér
majoriteten, som ser sig som toleranta och Oppna kan, spegla sig mot “de onda”
Sverigedemokraterna (SD). Hellstrom bendmner denna process “Nationalism mot
Nationalism” (s. 86) dir majoritetens ”goda” bild av nationen konstrueras mot SD:s “onda”
bild. Vidare bendmns majoritetens bild som nationalistisk ur ett teoretiskt perspektiv med
hénvisning till nationalistforskaren Billigs (1995) begrepp banal nationalism, vilken tar sig
uttryck 1 normer och uppfattningar som &r sd djupt rotade att de inte uppfattas som
nationalism utan istillet som ett sakernas naturliga tillstdind. Om man pa detta sétt begrinsar
sig till att definiera nationalismen som ndgonting ’de andra” haller pa med finns enligt Billig

“risken att vi undviker att se hur samtida uttryck for nationalism inte framstar som



nationalistiska, utan som naturliga inslag i vardagen” (i Hellstrom, 2013, s. 89). Dessa
resonemang kan jaimforas med exempelvis Halls (2000) forskning om nationalismen i Sverige
som institutionaliserad och det svenska territoriet sett som politiskt neutralt.

Ur ett globalt marknadsbaserat perspektiv beskrivs nationalism ofta som en bromskloss for
ekonomisk och maénsklig utveckling samtidigt som en anda av internationalism och
integration mellan stater efterfrigas i hdgre grad. A andra sidan ser vi i manga linder hur
nationalistiska rorelser vixer eller atminstone utdvar ett stort inflytande. For att dterkoppla till
begreppets komplexitet d4r det i detta sammanhang relevant att nyansera bilden av olika
nationalistiska rorelser runtom i vérlden. Kan ett alltfér smalt férhallande till nationalismen
forsvdra en forstaelse av nyansskillnader genom att exempelvis det franska hogerextrema
populistpartiet Front National (FN) och det katalanska vénsterrepublikanska FEsquerra

Republicana de Catalunya (ERC) sorteras in i samma fack?

Vad giller den svenska kontexten har forskning inom omrddet ofta kommit att fokusera pa
hogerextrema partiers, ofta bendmnda som radikala hogerpopulistiska (RHP), forhdllande till
nationalism (Se ex: Rydgren, 2005). Det brister dock ndr det kommer till Ovriga
riksdagspartiers relation till begreppet i ett nutidsperspektiv. Med tanke pa det ovan beskrivna
ser jag det som relevant att studera ocksd Ovriga riksdagspartiers forhallande till
nationalismen. Detta inte enbart for att se hur dessa partier forhéller sig till nationalism utan
ocksa for mojligheten till att jamfora dessa positioner med nationalistiska rorelser pa andra
hall 1 vérlden. Uppsatsens utgangspunkt dterfinns i behovet av ett nyanserat forhallande till

nationalismen i ett svenskt sammanhang.

1.1 Tidigare forskning

Som tidigare ndmnts finns mycket forskning angdende nationalism i Sverige. Det finns dels
studier med historisk inriktning som ofta soker rona ut hur den svenska nationalismen har
utvecklats till dess nuvarande form. Hér ar tidigare ndmnda Halls (2000) Den svenskaste
historien av stor vikt. Vad géller fokus pa svensk nationalism i modern tid har, som nimndes
ovan, starkt fokus legat pd hogerextrema partier och deras nationalistiska drag. Héir kan
tidigare ndmnda Rydgren (2005) ndmnas bland ménga andra sdsom Lodénius (2011) eller
Ekman och Poohl (2010). Ljungbergs C-uppsats (2011) som undersdker SD:s nationalistiska
utveckling bor ocksd ndmnas da den varit en inspirationskilla till denna uppsats nér det

kommer till design och vissa metodval. Hellstrom (2010; 2013) ndrmar sig denna uppsats



utgdngspunkt nagot da den identifierar en konflikt mellan ”god” och ”ond” nationalism i1 den
svenska samhillsdebatten. Har Oppnas alltsa for mojligheten att det i Sverige kan finnas fler
nationalister dn de hogerextrema i ett modernt sammanhang. Hellstrom tar dock fortfarande
sina utgdngspunkter i SD:s pdverkan pd det 6vriga debattklimatet. Det dr ocksd hir jag tycker
mig finna en kunskapslucka. Jag har inte lyckats finna nagra studier som undersdker hur hela
det politiska faltet forhéller sig till nationalism i var samtid. Antingen har forskningen en
hogerextrem infallsvinkel eller sa undersoks svensk nationalism 1 ett historiskt ssmmanhang.
Det dr pad detta sdtt som jag motiverar denna uppsats kumulativitet samtidigt som
samhéllsrelevansen beldggs med den tidigare beskrivna vérldsutveckling dir nationalism
verkar ha en stor roll kvar att spela, vilket vidare fordrar ett nyanserat politiskt forhallningssétt

till &mnet.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen &r att nyansera bilden av nationalism bland svenska riksdagspartier. Pa
grund av begreppets komplexitet fordrar en analys av partiers ideologiska relation till
nationalism mer finfordelade svar adn svartvita kategoriseringar av typen som sigs i det

inledande citatet av Reinfeldt. Utifran detta kan en huvudsaklig fragestillning formuleras:

* Vilka gradskillnader finns mellan riksdagspartiernas forhallande till nationalism?

Denna fragestdllning kommer att specificeras ytterligare under metodavsnittet (Se: nedan).

1.3 Interdisciplinar relevans
Skolan och nationell identitet har en stark relation. Skolan och utbildning har i alla tider varit

tatt sammanknutet med nationens och samhillets reproduktion. I det svenska fallet kan vi se
hur skolan som modernitetens priméra agent fick i uppgift att forbereda samhéllsmedlemmar
for deltagande i arbetslivet och att underkasta sig det rddande normsystemet. Som Runfors
(2006) uttrycker det fick skolan pé sa sétt “en central roll i nationens tjénst och for att skapa
en vikdnsla som ar nodvindig for den nationella integrationen” (s. 3). Hur denna vikénsla ser
ut dr under stindig fordndring och sammanflitad med den dvriga samhillsutvecklingen. I den
aktuella ldroplanen kan vi ldsa hur skolan “’ska dverfora grundldggande varden” till eleven for
att denne “’ska kunna leva och verka i samhillet” (Utbildningsdepartementet, 2011, s. 9).
Dessa grundldggande vérden bestir vidare exempelvis i att inse vikten av kulturell mangfald

eller i att aktivt motverka diskriminering och framlingsfientlighet. Vidare understryks att



denna toleranta och Oppna etik forvaltats av “kristen tradition och vésterlindsk humanism”
(Utbildningsdepartementet, 2011, s. 7). Alla dessa é&tergivha fenomen kan ses som
efterstrivansvdrda nationella markdrer. Med andra ord en idealbild av den nationella
identiteten. I relation till detta papekar Ljunggren (2011) dock att det nationella &r kraftigt
nedtonat i den svenska laroplanen i1 forhdllande till andra liander sdsom Danmark eller
England. Han argumenterar vidare for att en tydlig demokratisk, tolerant nationell identitet
sasom 1 fallet Norge efter Utdya kan anvidndas for att vrida det nationella begreppet ur
hidnderna pd demokratimotstindare och chauvinister vilket vidare kan jamforas med
Hellstroms (2013) bild av tvd typer av nationalism i konflikt. Ljunggren menar vidare att
skolan kan och bor delta i konstruktionen av ett dylikt tolerant, inklusivt och Oppet

medborgarskap.

Jag ser en direkt koppling mellan Ljunggrens resonemang och min uppsats da resultaten i
bésta fall kan bidra till att nyansera det nationella och nationalismen till att omfatta mer &n
enbart hdgerextrema partier i ett svenskt sammanhang. Vidare kan uppsatsen bidra till lyfta
upp mer banala former av nationalism bland svenska riksdagspartier for att medvetandegora
dessa vilket kan vara givande i1 undervisningssammanhang, vilket bl. a Billig (1995)

understryker vikten av.

Nér det kommet till den praktiska undervisningen kring nation och nationalism kan vidare
obekvima situationer, for sdvil lirare som elever, uppsta dir man riskerar att etiketteras som
rasist eller liknande. Hér kan min uppsats bidra med att visa pa hur man pé ett analytiskt sétt
kan forhalla sig till dessa begrepp samtidigt som diskussionen kan lyftas bort fran en
hogerextrem aterviandsgrand och behandlas mer vetenskapligt i klassrummet (Jansson, Wendt,
Ase, 2013, s. 37). Samtidigt bor understrykas att en introduktion av denna typ av teoretiska
resonemang kring nation och nationalism kan fa svért att Overbrygga elevernas egen
forforstaelse och kritisera det egna “sunda fornuftets” uppfattning kring vad dessa begrepp
innebir vilket r ett av resultaten i Janssons, Wendts och Ases (2013) undersokning i dmnet.
Har bor poédngteras att denna uppsats knappast kan svara pa hur detta ska gé till d& det ligger
langt utanfor syftesbeskrivningen. Det jag hoppas pa édr dock att denna studies resultat ska
kunna tjana som utgangspunkt nér jag i min framtida yrkesutovning ska introducera detta for

alla samhéllen s viktiga &mne.



En annan forhoppning &r att resultaten av uppsatsen kan anvindas for att diskutera
nationalistiska rorelser 1 vérlden i den pedagogiska praktiken. Forhoppningsvis kan
uppsatsens resultat bidra med att pavisa gradskillnader i nationalistiska utgangspunkter bland
de svenska riksdagspartierna for att direfter mojliggéra jidmforelser med nationalistiska
rorelser i var omvirld. Detta skulle 1 sin tur passa utmérkt i diskussioner kring exempelvis

europeisk och global integration.

1.4 Avgransningar
En huvudsaklig avgriansning som gors i denna uppsats dr fokuseringen pa riksdagspartierna.

Detta far konsekvenser di den stora del av debatten som sker utanfor riksdagen utesluts.
Ségas bor dock att riksdagen i stor man dr en avspegling av landets generella asikter vilket gor
den till en fOrtjanstfull utgdngspunkt for att studera generellt forekommande positioner i
forhallande till nationalism. Samtidigt vdlkomnas analyser av “verkligt” forekommande
debatter i olika forum som tidningar, radio, tv eller sociala medier. Sddana analyser skulle
vara goda komplement till denna studie men pa grund av det begridnsade utrymmet véljer jag

att halla mig pa ett mer generellt och ideologiskt plan.

Jag har ocksé valt att fokusera pa nutid snarare &n historiska processer. Detta framst for att
mojliggora jamforelser mellan partier. Historiska studier skulle innebdra betydligt storre
arbetsméngd samtidigt som jaimforelser skulle forsvaras da varje parti for sig har sin egna
ideologiska historia. Jamforelser mellan partier skulle da forsvéras och kan samtidigt sidgas
vara irrelevant i forhallande till det formulerade syftet. En samtida studie mojliggér en
jamforelse av partiernas nationalistiska utgdngspunkter i dags datum. Historiska studier
fungerar béttre om man vill undersdka exempelvis ideologisk fordndring inom ett parti eller 1

landet som helhet.

I ovrigt hade det varit givande att undersoka de svenska partiernas forhallande till
nationalistiska rorelser utomlands for att inkludera ytterligare lager av nationalism och
mojliga utrikespolitiska konsekvenser for de svenska partierna. Detta med tanke pé
mangfalden av nationalistiska rorelser och de enorma skillnader som finns mellan dessa. Med
tanke pa virldsutvecklingen skulle det dérfor vara ytterst relevant att analysera de hur de
svenska partiernas position stimmer overens med olika rorelser for att diskutera mojliga

konsekvenser och vilka rorelser som de olika partierna skulle kunna tdnkas stodja eller



liknande. Ett tydligt exempel &r Katalonien dér starka nationalistiska vindar blaser. Man kan
exempelvis fraga sig om partierna i detta fall skulle stodja staten Spaniens suverinitet,
Kataloniens ratt till sjalvbestimmande eller avfirda det hela som nationalism i en tid av
integration. Jag tycker mig dock pa ett sitt berdra detta amne implicit i min uppsats samtidigt

som jag hoppas att det kan vara en utgangspunkt for dylika inriktningar i framtida studier.

1.5 Disposition
Med tanke pa syftets och fragestdllningens karaktir dr det en beskrivande analys som kommer

att genomforas. D4 intresset dr inriktat pd gradskillnader i forhallande till ett visst fenomen
har idealtypsanalys valts som mest relevant (Esaiasson, et al, 2007, ss. 154, 158). Jag kommer
nedan mer detaljerat att redogdra for metodval och konstruktion av analysverktyg. Darefter
kommer sjdlva analysen att presenteras for att foljas upp av ett resultatavsnitt. Slutligen

kommer dven slutsatser att presenteras och diskuteras.

2.0 Metod
2.1 Idealtypsanalys

Som antyddes ovan kommer uppsatsens metod att utgéras av en idealtypsanalys. Denna
metod &r sdrskilt fortjanstfull nér det kommer till att sdka efter fundamenten for ideologisk
argumentation (Bergstrom & Boréus, 2000). I stort gar metoden ut pa att konstruera ett
analysverktyg bestdende av en eller flera idealtypiska bilder av verkligheten for att direfter
jamfora dessa med empiriska underlag for att se i vilken grad dessa stimmer GOverens.
Metoden anvinds ofta for att studera exempelvis partiers ideologiska utveckling vilket vi kan
se exempel pd i Demkers (1993) avhandling, vilken analyserar det franska gaullistpartiets
ideologiska fordndring over tid. I vart fall 4r det ju inte en historisk process som ska
analyseras utan snarare nyanser och skillnader mellan riksdagspartiernas forhdllande till
nationalism. I relation till syfte och fragestéllning ser jag idealtypsanalysen som fruktbar da
den kan ge oss en bild av dessa nyansskillnader. Man hade forvisso kunnat ha andra
metodologiska ingdngar sasom diskursanalys vilken ocksa skulle kunna ha fungerat ihop med
syftet. Avgransningar maste dock goras och jag anser att idealtypsanalysen dr mest 1dmplig da
det, som sagt, dr gradskillnader och nyanser av nationalism i riksdagspartierna som asyftas

analyseras snarare dn hegemoniska diskurser eller liknande.



2.2 Analysverktyg

Uppsatsens analysverktyg kommer att bestd av olika idealtyper. For analysmomentet kommer
tvd olika idealtyper att konstrueras for att sedan liaggas som ett raster over det empiriska
materialet. Idealtyperna kommer att bestd av civil nationalism och etnisk nationalism. D&
forskning kring nationalism &r omfattande och innehdllande mingder av nationalistiska
typologier far valet av idealtyper givetvis konsekvenser pa resultatet. Vil medveten om detta,
bor det understrykas att ingen analys kan vara allomfattande och att uppsatsen kommer séga
ndgot om riksdagspartiernas forhéllande till nationalism snarare &n allt. Esaiasson m. fl (2007)
understryker ocksa att “idealtypsanalyser har inte samma behov av fullstindighet utan dir
betyder regeln ndrmast att den fOreslagna indelningen skall siga nagot vidsentligt om
undersokningsobjekten” (ss. 126-163). Detta krav tycker jag att mitt analysverktyg i allt

vésentligt lever upp till.

Valet av just civil och etnisk nationalism dr gjort d& detta dr en ofta forekommande dikotomi i
forskning angéende nationalism. Dessa tvd ldmpar sig dessutom bra for just idealtypsanalys
dd de i stor mén dr poldra (Se: nedan) vilket mojliggdr uttdommande svar och tydliga
slutsatskriterier (Esaiasson, et al, 2007, ss. 158-163). Teorin bakom konstruktionen av dessa
idealtyper har framst hdmtats fran Ignatieft (1993), Pfaff (1993) och Greenfield (1992) som
alla inriktat sig pé skillnaderna mellan dessa typer av nationalism. Valet kan dock sidgas vara
kontroversiellt dd manga teoretiker (Se ex: Kymlicka, 2001; Yack, 1999) stiller sig emot
denna uppdelning, d& dessa idealtyper inte kan sdgas existera i verkligheten (dér i synnerhet
den civila variantens existens ifrdgasitts). For denna uppsats dr detta emellertid ett mindre
problem d4 man med idealtypsanalyser inte bor fOrvdnta sig att typerna existerar i
verkligheten. Istdllet anvinds metoden for att se var studieobjektet befinner sig i forhallande

till idealtypen (Bergstrom & Boréus, 2000, s. 160).

Idealtyperna kommer vidare att operationaliseras genom olika analysdimensioner som sedan
formuleras som fragor till det empiriska underlaget. Analysdimensionerna &r valda for att
finna typiska kriterier hos idealtyperna vilka sedan kan jamforas med riksdagspartierna.
Kriterierna dr ocksé utvalda dér idealtyperna skiljer sig &t for att kunna upprétthalla tydliga
slutsatskriterier. Den forsta dimensionen utgors av primdr enhet for identifikation vilken &r
grundlidggande for nationalism 6verlag. Med vad identifierar vi oss frimst? Darefter kommer

processen for medlemskap 1 gemenskapen att undersokas vilken dr en tydlig vattendelare



mellan de tva. Efter detta kommer markérer for enheten att analyseras. Vad utmirker
enheten? Till sist kommer dven hotbilden mot denna gemenskap att undersokas. Alla dessa
steg kommer att beskrivas ndrmre nedan i presentationen for varje idealtyp. Sdgas bor ocksa
att Ljungbergs (2011) uppsats om SD:s nationalistiska utveckling varit till inspiration for
utformandet av dessa dimensioner. Aven om nivan kunde varit hdgre pa inspirationskillan s
ar Ljungbergs design till stor del tillimpbar ocksa i detta fall. Understrykas bor dessutom att
Ljungberg baserat sig pa Bergstrom och Boréus (2000) rekommendationer vid

idealtypsanalyser.

I dessa analysdimensioner finner vi vidare specificeringen av den Overgripande
fragestillningen: Hur forhaller sig svenska riksdagspartier till nationalism? For att denna fraga
ska kunna besvaras maste partiernas nationalistiska drag kunna identifieras. Genom att utifran
teorin definiera de olika idealtypernas byggstenar kan vi operationalisera dessa genom de

olika analysdimensionerna. De fragor som stills till analysmaterialet blir ddrefter fo6ljande:

* Vilken ar riksdagspartiernas primédra enhet for identifikation?
* Hur erhélles medlemskap i denna enhet?
* Vilka ér de framsta markdrerna for denna enhet?

e Vilka ir de frimsta hoten mot denna enhet?

2.3 Empiriskt material
Det empiriska underlaget kommer att utgoras av riksdagspartiernas aktuella idé/partiprogram.

Detta val édr gjort d@ man med hjilp av dessa kan utrona partiernas generella forhéllande till
nationalismen. Med tanke pa syfte och frigestdllning kidnns detta val mest relevant.
Visserligen hade man kunnat studera debattsidor, riksdagsdebatter eller liknande for att pd sa
satt komma nirmre “verkligt” forekommande asikter. Jag vilkomnar den typen av analys for
att bredda féltet men i1 denna uppsats dr det frdmst partiernas generella hallning snarare dn
enskilda representanters &sikter som star i fokus. Studier av hegemoniska diskurser kring
nationalism i1 den svenska debatten och liknande skulle dock vara bade relevant och intressant

1 sammanhanget.



Jag har anviént de senast officiellt antagna programmen hos partierna vilka utgérs av foljande:

* Socialdemokraterna (2013): Ett program for fordndring

* Centerpartiet (2013): En hdllbar framtid vara idéer gor skillnad. Centerpartiets
idéprogram

* Kiristdemokraterna (2001): Principprogram

* Moderaterna (2011): Moderaternas idéprogram: Ansvar for hela Sverige

* Miljopartiet (2013): Partiprogram

* Sverigedemokraterna (2011): Sverigedemokraternas principprogram 2011

* Folkpartiet (2013): Frihet i globaliseringens tid. Folkpartiet liberalernas
partiprogram

* Vinsterpartiet (2004): Partiprogram

2.4 Idealtyper

2.4.1 Civil nationalism
Som namnet antyder &r det medborgarskapet som dr i centrum for denna idealtyp.

Inriktningen heter foljaktligen “civic” pa engelska och for vissa dr mojligen “medborgerlig”
en bittre overséttning. Jag kommer dock att anvdnda mig av “civil” i uppsatsen. De teoretiska
utgangspunkterna for denna inriktning dr hdmtade fran Ignatieff (1993), Pfaff (1993) och
Greenfield (1992) som alla anvédnt dikotomin civil/etnisk nationalism for att typologisera
nationalismen. Den civila nationalismen karaktéiriseras kanske fradmst av individens frihet,
medborgarskap, lagar och akulturalitet. Nationen bygger alltsd inte pd neddrvda etniska,
kulturella eller sprakliga egenskaper utan &r istéllet inklusiv, tolerant, pluralistisk m.m.
Forskare som Kymlicka (2001) och Yack (1999) stiller sig emot den verkliga existensen av
civil nationalism dd de menar att gemensam kultur dr nddvéndigt for alla former av
nationalism och att detta i sig inte innebdr ndgonting negativt. Kymlicka understryker att de
exempel som Pfaff och Ignatieff anvinder for den civila nationalismen, Frankrike och USA,
har varit starkt influerade av sprékliga och kulturella dimensioner genom historien. Samtidigt
kritiseras fallen Katalonien och Quebec som exempel pd etnisk nationalism dd det inte dr
etniciteten som avgdr huruvida man far ta del i dessa nationer utan snarare sprékliga och
kulturella faktorer. De dr pé sé sétt inklusiva nationalister. Vad Kymlicka framforallt vill sitta
fingret pa ar att all form av nationalism &dr kulturell och att uppdelningar av arten civil/etnisk

helt enkelt &r missvisande och simplistiska. Aven Yack (1999) stimmer in i denna
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beskrivning och tilldgger att en nationalism dér identiteten enbart beror pa individens val, som
1 det civilnationalistiska fallet, &r icke-existerande och orimlig. Detta skulle innebéra att den
amerikanske medborgaren skulle byta medborgarskap om staten star for politiska vérderingar

hen inte skriver under pa.

Aven om jag stimmer in i den ovan presenterade kritiken av denna uppdelning ser jag den
trots allt som gangbar for en idealtypsanalys. Denna uppsats har ingen ambition att testa dessa
inriktningars sanningshalt utan det &r istéllet partiernas position pa skalan som &r relevant.
Man skulle forvisso kunna byta ut den civila nationalismen mot den liberala variant som
Kymlicka m. fl (Se: Miller, 1995; Tamir, 1993) stir for. Problemet som uppstir dd ar att
analyskategorierna blir svédra att gora uttdmmande da den etniska och liberala delar manga
markdrer sdsom sprak och kultur. Jag har av denna anledning valt att anvinda mig av den
civil/etniska uppdelningen da den pé ett tydligare sitt kan visa pa skiljelinjer mellan partier d4n
vad den liberala nationalismen skulle gora i detta fall. Jag vill dterigen understryka att det dr
partiernas forhallande till nationalism som ar i fokus snarare dn argumentation for den ena

eller andra typologiseringen i dmnet.

Vi kommer som f0ljer att g& igenom var och en av analysdimensionerna for den civila

nationalismen.

2.4.2 Primar enhet for gemenskap
For den civila nationalismen r staten den primédra enheten for gemenskap. Denna enhet byggs

1 sin tur upp av individer som deltar demokratiskt i samhillet inom statens granser. P4 sé sitt
skapar individerna nationen genom lojalitet till staten och inte tviartom. Staten foregéar alltsa

nationen. Den civila nationalismen utgar séledes dessutom frén individen.

2.4.3 Medlemskap

Det ér frivilligt for individer att ingd i den civila nationen. Medlemskap avgors inte av
etnicitet, religion, kultur eller liknande. Diremot fordras lojalitet gentemot lagen och
demokratiskt deltagande. P& detta sétt 4r den civila nationalismen inklusiv i forhéllande till

medlemskapet.

2.4.4 Markorer for enheten
Staten karaktiriseras av lagar som foOrsvarar individens réttigheter och definierar dess

skyldigheter. Den dr heller inte baserad péd etniska eller pastddda nedédrvda kulturella
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egenheter utan istdllet pa rationalitet, frihet, demokrati och lagar. Den dr pd s& vis ocksd
tolerant och Oppen for pluralism och mangkultur. Gemensamma demokratiska vérderingar &r

standigt aterkommande.

2.4.5 Hotbild

Hotbilden mot den civila nationalismen &terfinns frdmst i krinkningar av individens
rittigheter och diskriminering p g a kon, klass, etnicitet, sexualitet osv. Diktatur, totalitarism
och monokultur r starka hotbilder mot denna inriktning. Aven konkurrens frdn frimmande

stater med odemokratiska politiska virden bor ndimnas, samt respekt for statens grianser.

2.4.6 Etnisk nationalism
Existensen av denna typ av nationalism &r mindre kontroversiell dn den civila. Kontroversen

handlar vdl hir mer om vilka rorelser och nationer som bdr sorteras in i detta fack. Som
namnet antyder baseras denna idealtyp pa etnicitet och ursprung. Inte sdllan kategoriseras
Quebec, Baskien, Katalonien eller Kurdistan in 1 denna typ av nationalism. Detta fir da till
konsekvens att de hamnar 1 samma fack som exempelvis tysk nazism vilket kan vara nagot
orattvist och missvisande som bl. a Kymlicka tidigare understrok. Denna idealtyp kommer
dock att anvéndas pé grund av sina egenskaper som analysverktyg snarare &n beskrivning av
verkligheten. Anledningarna dr mer utforligt beskrivna ovan. Vi kommer som foljer att

presentera analysdimensionerna for den etniska nationalismen:

2.4.7 Primar enhet for identifikation
For den etniska nationalismen dr det nationen som utgdr den frimsta kéllan f6r gemenskap.

Det ér ocksa nationen som skapar individen och inte tvdrtom. P4 sé sitt utgar den etniska
nationalismen frén kollektivet snarare dn individen. Vidare foregds staten av nationen i
byggandet av nationalstaten. Detta vill siga att nationen existerar naturligt innan staten. Staten
konstrueras dérefter for att skydda nationens intressen. Staten bor innehalla en nation for att

pa sa sitt bevara kulturell homogenitet.

2.4.8 Medlemskap

Medlemskapet i den etniska nationen bestdms av det etniska ursprunget hos individen, det vill
sdga, utseende och geografisk position. Det &r séledes ett exklusivt forfarande dé enbart en

bestdmd skara kan ingd i1 nationen.

12



2.4.9 Markorer for enheten
Nationen definieras av etnicitet, neddrvda kulturella riter, religion och sprdk. Vidare har

fenomen som naturliga grénser och starka emotionella band till nationen avgérande betydelse
1 den etniska nationen. Den etniska nationalismen efterstravar foljaktligen dessutom nationell

homogenitet i storsta mojliga man.

2.4.10 Hotbild

Hotbilden mot den etniska nationen utgérs av fraimmande kulturer och mangkulturalism. For
nationens vdlmaende och dverlevnad fordras att majoritetskulturen bestimmer vad som sker i
nationalstaten fOr att staten och nationen i storst mdjliga man ska Overensstimma med

varandra. Invandring &r darfor ett stort hot da det kan stora nationens homogenitet.

2.5 Analysschema
Det fullstindiga analysschemat som kommer att stdllas mot det empiriska underlaget ser ut
som foljer:
Analysdimensioner Etnisk nationalism Civil nationalism
Primar enhet for * Nationen e Stat
identifikation * Samhille
Medlemskap *  Exklusivt * Inklusivt
Markorer for enheten e Gemensam kultur e lagar
* Sprak * Individens frihet
* Etnicitet *  Pluralism
*  Religion * Neutralitet
*  Emotionalitet * Rationalitet
Hotbild * Invandring * Krankande av individen
*  Mangkultur *  Monokultur

Tabell 1: Sammanfattning av idealtyper
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2.6 Tolkning — Reliabilitet/validitet — Intersubjektivitet
Da denna studie anvinder ett pa forhand definierat analysverktyg sitts tydliga kriterier upp for

hur det empiriska materialet i form av partiprogrammen kan tolkas. Detta medfor att analysen
blir mindre sérbar for min egen forforstdelse som uttolkare samtidigt som analysen kan
utforas utan storre komplikationer (Borgstrom & Boréus, 2005, ss. 23 - 25). Det bor dock
sdgas att det dr jag som uttolkare som har valt teoretiska utgangspunkter for analysverktyget
vilket vidare fir konsekvenser analysens riktning. De valda idealtyperna civil/etnisk
nationalism dr emellertid en konventionell dikotomi inom dmnet och konstruktionen av
analysverktyget ar tydligt teoretiskt forankrad (Se ovan). Idealtypernas polaritet bidrar
dessutom till ett uttdmmande analysschema vilket forenklar analys och slutsatsdragning.
Vidare har de empiriska frdgorna formulerats utifrén idealtyperna for att kunna stéllas direkt
till materialet. Av dessa anledningar fir validiteten sigas vara hog da studien analyserar det
utger sig for att gora: gradskillnader mellan svenska riksdagspartiers relation till nationalism
(Esaiasson et al, s. 63). Samtidigt bor har understrykas att enbart utvalda inriktningar av

nationalism undersoks da dmnet ar alldeles for stort for att inkluderas 1 en enskild studie.

En risk vid idealtypsanalyser &r att det pd forhand konstruerade analysverktyget sa att sdga
tvingas pa materialet. Jag &r i relation till detta medveten om att inte alla delar av
partiprogrammen kommer att kunna sorteras in 1 analysschemat. Samtidigt é&r
partiprogrammen kompatibla med de uppstillda idealtyperna och kan pa sa sitt sdga
ndgonting vasentligt om nationalistiska gradskillnader vilket dverensstimmer med syfte och
fragestillningar. Med kompatibla menar jag att jag undersoker nationalistiska idéer 1 partiers
idéprogram. Hade jag undersokt nationalistiska idéer i bruksanvisningar for mobiltelefoner

hade detta emellertid varit ett problem och inkompatibelt.

Reliabiliteten 1 en studie avgdrs av “franvaro av slumpméssiga eller osystematiska fel”
(Esaiasson, et al, 2007, s. 70). I denna studies fall har detta siledes med att gora hur
konsekvent textanalysen utfors. Genom tydliga och uttommande kriterier 1 det
forhandskonstruerade analysverktyget samt flertalet analyser av partiprogrammen har studien
genomforts s& noggrant som mdjligt. Detta ger hog reliabilitet samt intersubjektivitet dé

mojligheten att andra ska komma fram till skilda resultat r liten.
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3.0 Resultatredovisning

Som f6ljer kommer undersdkningens resultat att presenteras. Jag kommer att ga igenom en
analysdimension i taget for att avsluta med en sammanfattande presentation av resultaten i sin
helhet. Resultaten for vardera analysdimension kommer att illustreras av tabeller dir

partiernas relation till idealtyperna synliggors.

3.1 Primar enhet for identifikation
Jag kommer som foljer att redogdra for de huvudsakliga resultaten géllande partiernas

priméra enhet for identifikation. Med vad identifierar sig partierna framst?

Undantaget SD beskriver samtliga partier ”samhéllet” som framsta identifikationspunkt. Med
samhéllet avses i dessa fall de ménniskor som befinner sig inom den svenska statens grénser.
Pa sd sitt definieras gemenskapen av staten och inte tvdrtom vilket exempelvis kan utldsas ur
foljande citat ur V:s program: "I en demokrati dr medborgarna sjdlva samhdllets hogsta
beslutande instans. Denna folksuverdnitet/...] har historiskt formats i och genom
nationalstaten. Ett forsvar av demokratin kréiver i dag ocksd ett forsvar av den nationella
sjdlvbestimmanderdtten.”. Om vi jaimfor denna hallning dar samhéllet och staten utgér de
fraimsta identifikationspunkterna finner vi en tydlig relation till civilnationalism dir
identifikationen med staten och samhallet dr de karaktéristiska enheterna for identifikation.
Dessa partiers héllning blir pa si vis ocksa civilnationalistisk dd nationen skapas av de
individer som utgér samhillet inom statens grinser vilket ger uttryck for en individualistisk
utgdngspunkt i samhéllet. Med andra ord skapar individerna inom statens grinser samhaéllet

och nationen och inte tvartom.

Det parti som stdr ut ndr det kommer till denna analysdimension &r SD. Partiet beskriver med
tydlighet nationen som den viktigaste och frimsta identifikationsenheten. Skillnad gors ocksa
pa stat och nation dér den tidigare beskrivs som ett verktyg for att skydda den senare. Staten
ska vidare 1 s stor grad som mgjligt sammanfalla med nationen. I motsats till ovriga partier
kan vi hér uttyda att nationen foregér staten och att den senare bor skapas for att skydda den
tidigare. P& sd vis definierar nationen staten och inte tvirtom. Vid en jimforelse med
idealtyperna sammanfaller SD:s position i hog grad med den etniska nationalismen dér den

framsta identifikationsenheten tydligt utgdrs av nationen framfor exempelvis staten.
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Nedan presenteras en resultattabell med karaktéristiska citat frdn partierna i1 forhallande till

analysdimensionen primir enhet for identifikation:

Primar enhet | Etnisk nationalism Civil nationalism
Primar enhet | Nation Stat-Samhalle
I(S) “Fria och jdmlika mdnniskor i ett solidariskt
sambhdille dr den demokratiska socialismens mal.”
(s. 4)
(V) “l en demokrati dr medborgarna sjélva samhdllets

hégsta beslutande instans. Denna folksuverdnitet,
utévad genom den fritt valda folkférsamlingen,
parlamentet, har historiskt formats i och genom
nationalstaten. Ett férsvar av demokratin kréver i
dag ocksa ett forsvar av den nationella
sjdlvbestimmanderdtten.”

(M) “Det demokratiska samhdllsbygget vilar pa idén
om rdttsstat, dganderdtt och skydd av varje
mdnniskas frihet.” (s. 3)

(Mp) ”Det goda samhdllet behéver byggas pa en grund
av mdnskliga fri- och réttigheter. Vdra
gemensamma angeldgenheter ska hanteras med
Gppenhet, respekt, fri debatt och demokratiska
beslut.” (s. 4)

(Fp) “Att fullt ut tillhéra ett samhdlle ér att acceptera
landets demokratiska institutioner som legitima och
félja de spelregler och lagar dessa formulerar.” (s.
18)

(C) “Statens uppgift dr att garantera mdnniskors
grundldggande fri- och réttigheter. Dess
institutioner ska sdkra rdttsordningen och
spelreglerna i samhdllet.” (s. 15)

(Kd) “Denna kénsla fér det gemensamma samhdllet
bér bygga pa vissa medborgerliga
karaktdrsegenskaper.” (s. 27)

(sd) "Sverigedemokraterna ser
nationen som den viktigaste,
dldsta och mest naturliga
mdnskliga gemenskapen”

Tabell 2: Sammanfattning av resultaten for analysdimensionen primdr enhet for identifikation
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3.2 Medlemskap

Som foljer kommer resultaten av analysdimensionen medlemskap att presenteras. Hur

forvarvas medlemskap i gemenskapen?

Medlemskap far sdgas vara den dimension dir storst konsensus mellan partierna rader.
Samtliga partiprogram innehar en inklusiv hallning till att bli medlem i gemenskapen.
Genomgdende dr understrykandet av Oppenhet och att man oavsett bakgrund ska kunna bli en
del av gemenskapen. Ségas i sammanhanget bor dock att vissa partier mer detaljerat beskriver
krav for intrdde sasom sprikfardigheter (KD, SD, FP), samhillsutbildning (FP) eller
fullstindig kulturell assimilering (SD). I dessa fall understryks samtidigt att individens
bakgrund inte ska spela ndgon roll och att vem som helst ska kunna ingd i gemenskapen. SD
sticker dock ut ndgot i sammanhanget di de skiljer pd medlemskap i nationen och
medborgarskap i staten. Det senare fokuseras dock inte hdr d& nationen sé tydligt beskrivs
som den fridmsta enheten for identifikation i partiets program. SD urskiljer sig dven fran de
andra partierna nér det beskrivs att 4&ven om alla principiellt kan bli en del av nationen s ar
det inte alla génger problemfritt d4 individer med annan kulturell bakgrund kan fa problem i

assimileringsprocessen.

Om vi jimfor resultaten med idealtyperna kan samtliga partier ségas ligga nidrmare den
civilnationalistiska inriktningen. Detta da urvalsprocessen dr inklusiv i den man att vem som
helst oavsett bakgrund har ritten att bli en del av gemenskapen till skillnad frén den etniska

nationalismens exklusivitet dir etnicitet och bakgrund &r avgorande.
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Nedan presenteras en resultattabell med karaktéristiska citat frdn partierna i1 forhallande till

analysdimensionen medlemskap:

|Med|emskap |Etnisk nationalism

|Civi| nationalism

|Med|emskap

lExklusivt

|Ink|usivt

I(S)

"Socialdemokraterna dr ett antirasistiskt
parti, som stravar

efter jdmlikhet oavsett hudfirg, etnisk och
kulturell tillhérighet eller religion.” (s. 13).

[(V)

”Kampen mot rasism, segregation och
diskriminering handlar inte om invandrade
eller utlandsfédda. Det ér en kamp fér att
humanism och mdnskliga réittigheter ska
omsdittas i praktik i Sverige och vdrlden och
for att demokratin ska omfatta var och en
som bor i landet.”

(M)

Svenskhet dr en identitet som gdr att
tillgéingliggdra sig genom att leva och verka
hér” (s. 18)

((Mp)

“Ett Sverige ddr det ér var gemensamma
framtid som fGérenar oss, snarare dn etnicitet,
fodelseort eller religids tillhérighet” (s.:37).

[(Fp)

”Sverige ska vara ett 6ppet land som
vilkomnar nya invanare, ett land ddr vi
oavsett ursprung skapar en gemensam
framtid.” (s. 18)

l(C)

”Centerpartiet vilkomnar att samhdllet bestdr
av mdnniskor med olika bakgrund och
erfarenheter, ddr alla dr lika vérda och ddr
gemenskapen ska vara éppen fér alla. ” (s. 6)

I(Kd)

”Denna kéinsla for det gemensamma
samhdillet bor bygga pd vissa medborgerliga
karaktdrsegenskaper.” (s. 27)

l(sd)

”[...] da nationen definieras i termer av
kultur, sprdk, identitet och lojalitet, och inte i
termer av historisk nationstillhérighet eller
genetisk grupptillhérighet, sa dr vdr nationella
gemenskap dppen dven fér ménniskor med
bakgrund i andra nationer”

Tabell 3: Sammanfattning av resultaten for analysdimensionen medlemskap
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3.3 Markorer for enheten
Jag kommer nedan att redogdra for de huvudsakliga resultaten av partiernas forhallande till

analysdimensionen markdorer for enheten. Vilka drag utmérker enheten?

Detta dr den punkt dér partierna skiljer sig mest at. Samtliga partier forutom SD forenas dock
1 en syn pa gemenskapen som tolerant, oppen, pluralistisk dér staten ska védrna individers
rittigheter, kulturell mangfald och inte verka for sdrintressen vilket exempelvis kan ses i
foljande utdrag ur FP:s program: “Det offentliga ska pd alla nivder gynna méngfalden av
kulturuttryck” (s. 10). Dessa aspekter dr vidare genomsyrande for dessa partiers program. De
borgerliga partierna och SD gar dérefter vidare med att fokusera pa vikten av virnandet av ett
gemensamt kulturellt arv. KD, FP och SD understryker dessutom vikten av det svenska
sprakets officiella stillning samtidigt som de tva tidigare understryker vikten av att skydda
minoritetssprak. KD och SD papekar vidare kristendomens vikt for den svenska kulturen. De
skiljer sig dock at da SD beskriver att den svenska staten inte kan forhalla sig religiost neutral
medan KD mer beskriver vikten av att forvalta ett kristet arv for vilket tolerans och pluralism

ar grundldggande samtidigt som statens religidsa neutralitet understryks.

Det parti som utmérker sig mest i forhédllande till denna dimension dr SD dé partiets program
understryker vikten av en homogen nationell kultur. Partiet beskriver dessutom emotionella
band till nationen vilket inte gérs pad samma sétt i 6vriga program. De kulturella och sprakliga
faktorerna dr dessutom betydligt mer framtrddande, detaljerade och tar storre plats dn i dvriga

program.

Vid en jamforelse med idealtyperna trader en nagot mer komplex bild fram nar det kommer
till denna analysdimension. P4 ena extremen finner vi V, S och MP som har en starkt
civilnationalistisk prigel med fokus pé individens rittigheter, neutralitet, mangkultur. Darefter
kan M och C placeras in som Overvdgande civilnationalistiska med vissa drag av etnisk
nationalism 1 formuleringar om kulturarv. Vidare kommer FP som utéver detta fokuserar pa
det svenska sprakets stillning samt formuleringar om samhaéllsutbildning som krav for
medborgarskap. I nésta steg finner vi KD som har ett genomgéende fokus pa kulturarv,
religion och sprak vilket utmérker partiet bland de hittills beskrivna. Det bor dock ségas att
dessa sju partier ligger betydligt ndrmare den civilnationalistiska idealtypen &n den etniska.

Léngst ut pa den andra extremen finner vi SD vars enhetsutmérkande drag i stor utstrickning
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stimmer Gverens med den etnisknationalistiska idealtypen vilket sammanfattas explicit 1 citat
som: “Sverigedemokraterna definierar den svenska nationen i termer av lojalitet, gemensam

identitet, gemensamt sprdak och gemensam kultur”.

Nedan presenteras en resultattabell med karaktéristiska citat frdn partierna i1 forhallande till

analysdimensionen markdrer for enhet:

IMarkérer Etnisk nationalism Civil nationalism
|Mark6rer . Gemensam kultur . Lagar
. Sprak, . Individens frihet,
. Etnicitet . Pluralism
. Religion . Rationalitet
. Emotionalitet . Neutralitet
(S) “Kulturinstitutionerna och kulturlivet mdste spegla den kulturella|

imdngfalden i dagens Sverige. | detta ska ocksd ingd att hdvda och
stédja nationella minoriteters méjligheter att behdlla och utveckla det
egna spraket och kulturen.” (s. 34)

”Socialdemokratin vill se ett samhdlle utan éver- och underordning,
och bekdmpar ddrfér alla former av maktskillnader som minskar den
enskilde individens frihet.” (s. 11).

“Vi socialdemokrater vill verka fér interkulturalitet, som dr ett utbyte]
mellan ménniskor med olika utgdngspunkter och referensramar. Dettaq
utbyte utgdr fran alla mdnniskors lika vérde och réttigheter oavsett
social, etnisk eller religiés bakgrund” (s. 13)

(V) ”Ett demokratikrav dr att alla som tillhér en nationell minoritet ska hq|
mdojlighet att medverka i beslut och ta tillvara sina intressen inom
samtliga samhdllsomraden.”

”Staten skall vara religiést neutral och alla kvarvarande band mellan|
staten och Svenska kyrkan skall upplésas.”

”Grundlagarna skall virna demokratin och mdnniskors rdttigheter,
imedan férfattningen i dvrigt skall vara politiskt neutral.”

(M) "att ha kunskap kring samhdllets dominerande|”Sverige ska prdglas av tolerans infér mdnniskors olika uttryck for sin
kulturella  uttryck berikar livet och dr enfidentitet och samhérighet med andra. Lagstiftningen ska motverka
férutsdttning for att kunna férsta andra.” (s. 19) diskriminering och vara aktsam med att stdlla upp lagar och regler
som inkrdktar pG vad som dr upp till varje ménniska att sjélv avgéra.,
Vdra vdrderingar om madngfald och jamstdlldhet dr en tillampning ay
de mdnskliga réttigheterna, men det ér ocksd en konkurrensférdel fon
ISverige” (s. 18)

”Moderaterna vill bygga Sverige vidare pé de vdrderingar som mdnga
kéinner igen som typiskt svenska. Sverige ska vara modernt, 6ppet och
sammanhadllet.... ... Det ska alltid spela stérre roll vart man dr pd vdg
Gin varifrén man kommer” (s. 17).
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(Mp) ”I det som vi i dag kallar Sverige har det alltid rymts mdnga olikal
kulturer, och det gér det ocksa ¢n i dag. Det dr en av vdra styrkor. | en|
och samma individ finns alltid spar av flera kulturella referenser. (s. 9).
”[...] kultur dr en social konstruktion och handlar om hur vi som sociald|
varelser ser pd omvdrlden och samspelar med den. Vi gréna ser pd|
kultur som en evig process som férdndras i takt med allt som sker |
vdrlden.”(s. 9)
"Alla ska atnjuta lika rdttigheter och méjligheter oavsett kén, etnicitet,
religion, funktionsnedsdttning, sexuell ldggning, kénsidentitet,
konsuttryck eller Glder” (s. 4)

(Fp) ”Svenska dr och ska vara det samhdllsbdrande| ”Det offentliga ska pa alla nivéer gynna mdngfalden av kulturuttryck”
spraket.” (s. 18) (s. 10)

“For den som vill anséka om medborgarskap ska|”Samernas, sverigefinnarnas, tornedalingarnas, judarnas ochj

genomgdngen samhdllsutbildning varajromernas stdllning som nationella minoriteter och samernas stdllning|

obligatorisk”(s. 19) som urfolk ska upprdtthdllas. Skolan ska ge alla elever kunskap om|
Sveriges urfolk, nationella minoriteter och minoritetssprdk. Detl
offentliga ska understédja ett sprdk-, kultur- och medieutbud med
minoritetssprdaksprofil.  Individens — mdjligheter — att  anvdndd
minoritetssprdk i kontakten med myndigheter ska stdrkas.” (s. 12).
”[...] grundldggande mdnskliga rdttigheter som tillkommer alla.” (s.
17)

(C) ”att varda och utveckla ett kulturarv som kan|”Alla mdnniskor har lika rdtt och vidrde, alla har sammd|
formedla viktiga insikter om var historia ochlgrundldggande rdttigheter och skyldigheter. Vi bekdmpar allal
hembygd.” (s. 13). strukturer, formella och informella, som fértrycker eller diskrimineran]

mdnniskor. Det har ingen betydelse pa vilken grund detta sker; kén,
dlder, sexuell ldggning, kénsidentitet, kénsuttryck,
funktionsnedsdttning, trosuppfattning eller etnicitet.” (s. 5)

“Det dr en styrka att leva i ett mdngkulturellt samhdlle. Oppnare
grdnser minskar avstdndet mellan mdnniskor och stérker kontakternd
mellan olika delar av vdrlden” (s. 19)

(Kd) ”Eftersom medborgarskapet i grunden dr en fraga| “Den 6kande religiésa pluralismen ska dock inte bara tolereras, utan|
om... men dven om identitet och kulturellt/etniskt|dértill ocksd respekteras.”(s. 74).
ursprung.” (s. 34).

“Grundlagen ska sdkerstdlla de rdttigheter som alltid ska finnas fon
“Férvaltarskapsansvaret inbegriper ocksG detlden enskilda ménniskan och skydda dessa rdttigheter fran 6vergrepp”
svenska sprdket, vars stdllning som majoritetssprak(s. 31).
bor vara grundlagsskyddat.” (s. 71)
"Eftersom medborgarskapet i grunden dr en frGga om sdkerhet,
“Kristendomen har ocksG pd mdnga sdtt bidragit tiljtrygghet, rdttigheter och skyldigheter”(s. 34).
att forma det andliga, kulturella och demokratiskal
landskapet i Sverige. Vi har en férpliktelse gentemot|”tillférsdkra minoritetsspraken en stark stdllning genom lagstiftning.”
kommande generationer att férvalta detta vitalal(s. 71).
arv.” (s. 73)
Monarkin dr ocksa en identitetsskapande tradition
som betyder mycket fér svensk kultur och historid|
samt for Sverigebilden internationellt. (s. 34)
(sd) ”Sverigedemokraterna  definierar den  svenskal

nationen i termer av lojalitet, gemensam identitet,
gemensamt sprdk och gemensam kultur”

“[...] kdrleken till den egna nationen och viljan att
befrdmja dess intressen...”

“Den svenska staten kan och bér inte vara religiést
neutral. Sverige har varit ett kristet land i 6ver tusen
dr. Kristendomen dr intim sammanvidvd med den
svenska kulturen och identiteten”

Tabell 4: Sammanfattning av resultaten for analysdimensionen markorer for enhet
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3.4 Hotbild

Jag kommer nedan att redogéra for de huvudsakliga resultaten av partiernas forhdllande till

analysdimensionen hotbild. Vad utgdr hotbilden mot enheten?

Likt 6vriga punkter ligger samtliga partier forutom SD mycket nira varandra ockséd nér det
kommer till denna dimension. Hotbilden mot enheten beskrivs frimst genom olika typer av
fortryck mot individens fri- och réttigheter bdde pa inom- och utomnationell niva. Ocksé en
intolerant enhetskultur och sdrintressen beskrivs som problematiska i relation till skyddandet
av individen for vilket mangfald och demokrati dr en fOrutsittning enligt dessa partier.
Foljande citat ur MP:s program ger ett exempel pa hur monokulturen som hotbild kan se ut:
”[...] det dr genomdrivandet av monokulturen som gang pa gang nir den har provats i
historien har misslyckats. Det har lett till katastrofala foljder. Vi bejakar att olika idéer och
kulturer kan samexistera och influera varandra i ett och samma samhille” (s. 9). I SD:s
program utgors istéllet hotbilden till storst del av externa influenser, méngkultur och
invandring. Dessa fenomen hotar den nationella sammanhdllningen och bdr saledes
motverkas. SD:s position nir det kommer till denna analysdimension kan exempelvis utlésas i
foljande citat: “Sverigedemokraterna motsdtter sig inte invandring, men menar att
invandringen maste hallas pa en sddan nivé och vara av en sddan karaktdr att den inte utgdr ett

hot mot var nationella identitet eller mot vart lands vélfard och trygghet.”

Vid en jamforelse med idealtyperna hamnar alla partier forutom SD nédrmast den
civilnationalistiska idealtypen. Detta dd starkt fokus ligger pa skyddandet av individens fri-
och rittigheter och att motverka enhetskultur eller sdrintressen genom exempelvis
majoritetens fortryck av minoriteter. SD hamnar & andra sidan véldigt ndra den etniska
nationalismen dd partiprogrammet i stort sett delar hotbildsbeskrivning mot nationen med

denna idealtyp.
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Nedan presenteras en resultattabell med karaktéristiska citat frdn partierna i1 forhallande till

analysdimensionen hotbild:

[Hotbild| Etnisk nationalism

Civil nationalism

[Hotbild|

. Invandring

. Mangkultur

. Krankande av individens frihet

. Monokultur

()

”Socialdemokratin vill se ett samhdlle utan éver- och underordning,
och bekdmpar ddrfér alla former av maktskillnader som minskar den
enskilde individens frihet.” (s. 11).

”“Samhdllet idag bygger pG en médngd exkluderande normer, som
skapar forestdllningar om vem eller vilka egenskaper som ér normala
och vilka som inte dr det. Den som uppfattas som normal har en mer
privilegierad situation én den som uppfattas som awvikande. Atgérder
enbart mot klassordttvisor ricker ddrfor inte for verklig jimlikhet. Det
krdver en medveten kamp ocksd mot andra maktstrukturer och
fértryckande normer.” (s. 12)

(V)

”Demokratin och friheten mdste stédndigt férsvaras, dtererévras och
utévas. Statsmakten dr inget vérd om den bara kan éverleva genom
att fortrampa de ménskliga rittigheterna.”

”Aven om ord som ras ofta évergdtt i ett diffust och negativt definierat
kulturbegrepp, lever rasismens huvuddrag vidare. Att vissa folk halls
nere i fattigdom och fértryck framstdr som en bekrdftelse av den
rasistiska vdrldsbilden, samtidigt som rasismen legitimerar den
ordttvisa vdrldsordningen.”

(M)

”Det fria samhdllet och varje ménniskas frihet kommer alltid att
utmanas av dem som anser sig ha en idé eller en livsstil som dr
6verldgsen andras. Det goda samhdllet byggs pd motsatsen till
dogmatism och fundamentalism” (s. 24).

“Ndr vi méter dem som férringar demokrati, relativiserar ménniskans
rdtt till frihet, bagatelliserar minoriteters rdttigheter och talar om
iadmstdlldhet med férakt sG vet vi att vi kan ansluta oss till en Idng och
framgdngsrik idétradition genom att géra tydliga stéllningstaganden
emot det.” (s. 8)

(Mp)

"Ndr makthavare i Sverige eller i andra ldnder har strévat efter
kulturell enhetlighet s@ har det lett till motsdttningar och évergrepp.
Det finns politiska rérelser i Europa som démer ut idén om mangkultur
som misslyckad. Men det dr genomdrivandet av monokulturen som
gdng pa gang ndr den har provats i historien har misslyckats. Det har
lett till katastrofala féljder. Vi bejakar att olika idéer och kulturer kan
samexistera och influera varandra i ett och samma samhdlle.
Miljopartiet vill att ménniskor alltid ska ges rdtt att definiera och utéva|
sin egen identitet och kultur. Ddrfér dr stéd till olika sorters
kulturyttringar viktigt” (s. 9)

”"Demokratin mdste férsvaras med demokratiska medel. De kade
méjligheterna till 6vervakning kréver att politiken slar vakt om
imdnniskors méjlighet att vdrna sin integritet. Vi motsdtter oss alla
lagar som innebdr oproportionerliga ingrepp i integriteten. Brotts- och
terrorbekdmpning dr

viktigt men ska inte ske pd bekostnad av mdénskliga rdttigheter.” (s. 5)
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(Fp)

”De demokratiska vdrdena mdste férsvaras ocksd pG hemmaplan, och
varje tendens till rasism, ojdmstdlldhet, inskrdnkthet och intolerans
bekdmpas.” (s. 3)

”Under drhundraden har liberaler identifierat, bekdmpat och rivit
hinder fér mdnniskans frihet.” (s. 3)

(€)

”Ddrfor dr det sdrskilt viktigt att vi, medborgare i de demokratiska
idnderna, inte kompromissar med vdra ideal utan férenas i en strévan
efter alla ménniskors fri- och réttigheter.” (s. 21)

”Framlingsfientlighet dr ett av de mest allvarliga hot vart samhdlle och
vdar demokrati stdr infér. Den bryter ned den 6msesidiga respekten och
vdrdigheten mdnniskor emellan och underminerar de principer om
Gppenhet och utbyte med omvdrlden som Sveriges vdlstand vilar pa.
Frdmlingsfientlighet 6ppnar vigen fér dterkomst av ideologier vars
utgdngspunkt dr att alla ménniskor inte har samma vérde.” (s. 19).

(Kd) ”Kristdemokratin bildar front sdvél mot anarki som mot alla slags
totalitdra tendenser” (s. 16)
”Om majoritetsbeslut far legitimera brott mot ménskliga fri och
rdttigheter inom vdsterldndska demokratier ér detta ett uttryck for ett
totalitdrt férhdllningssdtt.” (s. 16).

(Sd) ”Sverigedemokraterna motsatter sig inte invandring,

men menar att invandringen maste hallas pa en sadan
niva och vara av en sadan karaktar att den inte utgér
ett hot mot var nationella identitet eller mot vart lands
valfard och trygghet.”

"Huruvida slutmalet med de mangkulturalistiska
stradvandena ar att skapa ett samhalle dar alla
nationella kulturer upploses och sammanblandas till
en ny gemensam mangkultur eller om det ar att
sarkulturellt samhalle dar en mangd vitt skilda
nationella kulturer existerar parallellt inom samma
stat, dr for oss ovidkommande. Var uppfattning ar att
bagge dessa scenarion kommer att leda till ett
forsamrat samhallsklimat med 6kad rotloshet,
segregation, motsattningar, otrygghet och minskad
valfard som foljd”.

Tabell 5: Sammanfattning av resultaten for analysdimensionen hotbild

3.5 Resultatsammanfattning
For att ssmmanfatta kan vi konstatera att alla partier undantaget SD forhaller sig ndrmare den

civila nationalismen 4n den etniska. Dessa partier har uteslutande civilnationalistiska drag i tre

av fyra analysdimensioner. Den dimension didr de skiljer sig &t &r som vi tidigare sett

markorer for enhet, dir de borgerliga partierna uppvisar vissa drag av etnisk nationalism i

form av fokus pa kultur. FP och KD bor ndmnas som utmérkande for sitt fokus det svenska

spraket. KD gér dven steget lingre genom att beskriva kristendomens vikt for den svenska

kulturen samt ett genomsyrande fokus pa vard av kulturarv.
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SD skiljer sig fran de andra genom att ha en tydlig relation till den etniska nationalismen i tre
av fyra analysdimensioner. Relationen till den etniska nationalismen dr dvervigande och i
manga fall explicit. Ndmnas bor dock att partiets program far sdgas vara civilnationalistiskt
nér det kommer till medlemskap da partiet dar hade en inklusiv héllning. Det dr ocksé hér den
storsta skiljelinjen mellan SD:s partiprogram och den etnisknationalistiska idealtypen
aterfinns dd partiprogrammet i stort saknar den etniska faktorn som 4r fundamental f6r den

inriktningen.

For att summera kan vi sdga att S, V och MP ligger ndrmast den civilnationalistiska
idealtypen. Dédrefter kommer M och C med tydlig civilnationalistisk priagel men med vissa
drag av etnisk nationalism. Nista parti &r FP som utmaérker sig genom att fokusera péd sprak
och samhiéllsutbildning. Som f6ljer kommer KD som utover det redan ndmnda bl. a
understryker religionens vikt. Alla dessa partier har dock en starkt civilnationalistisk prigel.
Till sist kommer d& SD som utmirker sig genom att som enda parti ha en stark relation till

den etniska nationalismen.

4.0 Slutsatser/Diskussion
Vilka slutsatser kan dé dras fran undersékningen? Uppfyller uppsatsen sitt syfte och besvaras

fragestillningen? Det ursprungliga syftet gick ut pa att nyansera bilden av nationalism i ett
svenskt politiskt sammanhang samtidigt som fragestdllningen sokte rona ut vilka
gradskillnader som fanns mellan svenska riksdagspartiers forhallande till nationalism. Ur ett
perspektiv tycker jag bdda dessa mal har uppnétts. Vi har fitt syn pa gradskillnader mellan
riksdagspartiernas relation till nationalism vilket i sin tur bidrar till att nyansera bilden 1 ett
svenskt politiskt sammanhang. En viktig slutsats i forhallande till detta dr att nationalistiska
drag forekommer Over hela det svenska politiska féltet och inte enbart i hogerextrema fall
vilket ger en mindre svartvit bild av nationalism bland riksdagspartierna. Att SD har en etniskt
nationalistisk préigel &r i sig ingen Overraskning da partiet dr det enda uttalat nationalistiska
samtidigt som andra studier har kunnat pavisa sddana ideologiska inriktningar inom partiet
(se: Ekman & Poohl 2010). Uppsatsens relevans dterfinns istéllet i synliggdrandet av
nationalistiska drag hos samtliga partier vilket ger uppslag for diskussionsfragor om vilken
typ av nationalism som partierna praglas av snarare @n nationalism eller ej. P4 sé sitt kan
studien ségas ha gjort mer banala nationalistiska drag hos partierna explicita. Detta dr av vikt i

en samtid dér nationalism har en fortsatt viktig roll i vérlden vilket mer ingdende beskrivs i
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inledningen. Undersdkningens resultat kan darfor exempelvis anviindas som utgangspunkt for
att pd internationell niva jamfora ideologiska positioner med nationalistiska rorelser istéllet
for att per automatik kategorisera dessa som protektionistiska eller chauvinistiska. I vart
ndromrdde med en alltmer lingtgdende europeisk integration, kombinerat med Okad
nationalism av olika slag, har en sansad och nyanserad hallning till detta dmne avgorande

betydelse for var utveckling.

Med detta sagt ska man vara 6dmjuk nog for att podngtera att den genomforda analysen
enbart inkluderar en nationalistisk typologi som i sin tur dr hart kritiserad fran vissa hall.
Undersokningen sdger saledes enbart nidgonting om partiernas forhallande till civil/etnisk
nationalism snarare &n dmnet i sin helhet. Av denna anledning &r bredare analyser att
vilkomna for att ytterligare nyansera fdltet. Vidare skulle det vara relevant att inkludera
ytterligare dimensioner i analysen sdsom nationalism/kosmopolitanism for att undersoka i
vilken mén partierna har utomnationella identifikationsenheter. Detta skulle ocksd gora
analysen ndgot mindre forcerad d& den genomférda undersokningen enbart fokuserar pd

nationalism.

Angaende specifika resultat dr det for egen del uppseendevickande att sa pass manga partier
(V, S, MP) visade upp uteslutande civilnationalistiska drag. Aven om man pa forhand kunde
ana att dessa partier lutade mer mot civil nationalism pa grund av sin position pa den politiska
hoger-vénster-skalan var tydligheten i dessa partiers relation till den ndmnda idealtypen
slaende. Bland de borgerliga partierna dr det FP och KD som sticker ut med nagot storre
dragning mot etnisk nationalism. KD:s position fir sdgas vara vintad med tanke pé partiets
religiosa bevekelsegrund. I 6vrigt bor det ndmnas att SD:s inklusiva position till medlemskap
kan ses som négot forvanande med tanke pa partiets hogerextrema rotter. Samtidigt kan det
sdgas vara naturligt med tanke pd partiets intrdde i riksdagen och forsok till att f4 bredare

véljarstod.

For att summera kan vi konstatera att undersokningen har visat gradskillnader mellan svenska
riksdagspartiers forhéllande till civil/etnisk nationalism. D4 tidigare studier i dmnet tenderat
att fokusera pa partier pa den hogerextrema kanten eller gora historiska analyser, finner denna
undersokning sin kumulativitet i att genom en beskrivande analys jamfora hela det samtida

svenska politiska féltet med olika typer av nationalism. Med tanke pd den globala
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samhillsutvecklingen dér globalisering och nationalism av olika slag stir i konflikt och
samverkan har ett nyanserat forhéllningssatt till &mnet en viktig och avgdrande betydelse. Hér
kan denna uppsats bidra med att visa gradskillnader i relation till nationalism mellan partier
pa svensk nivd. Resultaten kan direfter exempelvis lyftas upp pd internationell niva for att
jamfora positioner med olika typer av nationalistiska rorelser eller bidra till att skapa nya

ingangar till diskussioner kring nationalism.

4.1 Relevans for lararyrket
Angaende relevans for mitt framtida yrke som ldrare anser jag framforallt att resultaten kan

fungera som en pedagogisk utgdngspunkt nir dmnen som nation och nationalism ska
introduceras. Undersokningen visar hur man kan forhélla sig analytiskt till &mnet utan att 14ta
egna forestéllningar eller det “sunda fornuftet” styra diskussioner kring nation och
nationalism vilket ofta kan ske (Jansson, Wendt & Ase, 2013). Samtidigt kan det vara ett sitt
att introducera dmnet utan att falla i féllor av hogerextremism och rasism genom att visa pa att
alla partier har nationalistiska drag. P4 sa sitt kan det ocksd vara en strategi for att starta
diskussioner kring Billigs (1995) banala nationalism. Det bor dock pépekas att denna uppsats
inte har ndgot svar pa hur detta ska gé till rent pedagogiskt. Man kan dock tinka sig att
resultaten skulle kunna anvindas for att arbeta med nationalism pa nationell nivé for att sedan
lyfta diskussionen till en global nivé dér eleverna fir jimfora de svenska partiernas position
med olika typer av nationalism runtom i varlden. Uppsatsens resultat dr dessutom tillampbara

pa stora delar av kursplanerna i &mnet Samhallskunskap.

4.2 Uppslag for framtida studier

Som tidigare antytts vore diskursanalys av debatter eller liknande ett intressant uppslag for
framtida studier. Denna undersdkning utgér ju enbart fran ett ideologiskt perspektiv. En studie
som analyserar hur de hegemoniska diskurserna kring nationalism ser ut i det “verkliga”
samhillet snarare &n 1 idéprogram vore sdledes en intressant ingdng. Bredare
idealtypsanalyser av programmen dr ett annat relevant perspektiv dér ytterligare dimensioner
skulle kunna inkluderas sdsom nationalism kontra kosmopolitanism for att undersoka i vilken
grad partier har utomnationella identifikationsenheter eller liknande. Detta skulle komplettera
den genomforda undersokningen som blir nagot steril dd den enbart undersoker nationalistiska

perspektiv i programmen.
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