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ABSTRACT

Bakgrund: | ett historiskt perspektiv har forskolan gatt fran att vara fattigstod till att vara en
sjalvklar del av vardagen for de flesta barnfamiljer. Under forskolans stérsta expansionsfas under
slutet av sjuttiotalet och framat har institutionen beskrivits som klassbetingad, att den maéter
medelklassens forestallningar om barns behov béttre an arbetarklassens. Da andelen barn i
forskola standigt har 6kat fram till dags dato &r det intressant huruvida skillnader i attityder
kvarstar.

Syfte: Syftet med studien &r att undersoka om det existerar skillnader mellan féraldrar av olika
socioekonomisk status i deras attityder till forskola. | studien underséks om detta samband
existerar och ifall det gar att forklara med teorier om attityder till foraldraskap som é&r
klassbetingade.

Metod: Studien har utgatt fran statistisk metod. Foraldrar som besokt olika 6ppna forskolor inom
Goteborgs kommun har svarat pa enkater om attityder till forskola och foraldraskap. Empirin
bestar av 268 enkater insamlade pa 15 olika 6ppna férskolor i Géteborg under tva veckor hosten
2013.

Resultat: | huvudsak &ar det mycket sma skillnader i attityder till férskola mellan foraldrar av
olika socioekonomisk status. Studien pavisar heller inga uppenbara skillnader i féraldrarnas
attityder till foraldraskap. Studien antyder att foérskolan som vélfardsinstitution inte missgynnar

nagon sarskild grupp ur ett socioekonomiskt perspektiv.

Sokord: Forskola, forskoleval, socioekonomisk status, foréldraskap
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1. Inledning

1.1. Avstamp

Att sociala strukturer pa olika nivaer och med olika funktioner existerar ar det inte manga som
tvivlar pa idag. Hur detta gar till, vem som gynnas eller missgynnas och inte minst hur relationen
mellan hur strukturella krafter forhaller sig till individens frihet ar standigt aterkommande
fenomen oavsett om det &r politisk samhallsdebatt vi foljer eller diskussioner i akademiska

sammanhang.

Samtidigt undgar det inte den flitige politiska ahoraren att debatter och nyhetsfloden som rér
valfrihet, vinstmaximering eller riskkapitalism i det svenska vélfardsystemet ar standigt
aterkommande fenomen. Detta ar inte minst aktuellt for forskolan, da den klassiska kommunala
forskoleverksamheten star under ett visst forandringstryck fran den privata marknaden (Hanspers
& Mork, 2011, s. 49). Det & med andra ord av stort allmangiltigt intresse att lagga fokus pa
studier av forskola med perspektiv pa sociala strukturer, da det svenska samhallet ar under

pagaende forandring vad galler férhallandet mellan marknad och stat i valfardsystemets tjanster.

Social reproduktion i allmanhet ar synnerligen granskad, inte minst i skolan. Manga kénner till
Paul Willis erfarenheter av the lads” 1 hans studie om arbetarklasskultur i ”Learning to labour”
(1993) och Fanny Ambjdrnssons 1 en klass for sig” (2003). Bada dessa studier framhaver hur
klasshetingade sociala verkligheter uttrycks och uppratthalls pa respektive arena hos tonaringar
som skapar sig identiteter infor deras blivande vuxenliv. Dessa forfattare redovisar goda skél till
antagandet att sociala normer och symboler som éterskapar social ojamlikhet existerar. Men i
dessa sammanhang &r eleverna sjalva aktiva agenter i de socialiseringsprocesser som sker. |
forskolan &r knappast barnen medvetna om sin sociala status for att darmed medvetet eller
omedvetet skapa strategier for handling i det sociala rummet. Darfor ar erfarenheter i forskola,

mycket paverkande for socialiseringsprocesser, varfor en narmare granskning motiveras.

1.2. Interdisciplindritet
”...med god kvalitet i férskolan f6ljer mera hdlsosamma nivaer av stresshormonet cortisol,
béttre social kompetens och farre beteendeproblem, battre koncentrationsférmaga och

battre kognitiv, spraklig och matematisk formaga. Dessa skillnader kvarstar langt upp i



skoléldern, i nagon undersékning @nda upp till vuxen alder. ... Sérskilt pataglig dr vinsten

for barn fran mindre gynnade hemférhallanden.” (Kihlbom, Lidholt, & Niss, 2009)

Forskolan ar en viktig del av det sammantagna svenska skolvasendet. Den har en viktig funktion
for barns utveckling av kognitiv formaga och sociala kompetenser som har betydande vikt for
barnens forutsattningar att tillgodogora sig de kunskaper och fardigheter skolan har som mal att
formedla. Ur ett jamlikhetsperspektiv ar det darmed lika viktigt att tillgangen och kvalité pa
barnomsorg inte missgynnar nagon enskild samhéllsgrupp precis pa samma vis som att
verksamheten pa en gymnasieskola inte skall gora det. Allt hanger ihop, en helhetssyn pa

skolsystemet motiverar studier pa alla dess delar.

1.3. Disposition

Denna studie analyserar i huvudsak tva samhalleliga institutioner, 6ppen forskola och forskola.
Dérfor inleder jag med ett bakgrundsavsnitt som i korta drag beskriver dessa institutioner, den
oppna forskoleverksamheten behandlas da den ar central for studiens metodologiska
tillvagagangsatt. Darefter behandlas tidigare teorier om forhallandet mellan social reproduktion
och forskola, for att utifran dessa teorier precisera studiens syfte och fragestallningar. Darefter
foljer den metodologiska genomgangen och resultatredovisning av vilken analys, diskussion och

slutsatser baserar sig pa.

2. Bakgrund

2.1. Den svenska forskolan

Barnomsorgen i Sverige tog sig trevande sina forsta former under slutet av 1800-talet da
industrialiseringens framfart gjorde att staderna fick en vaxande fattiga befolkning, dar médrar
ibland behdvde stodja familjens forsorjning genom arbete som inte kunde férenas med
barnomsorg. Pa privata och kyrkliga initiativ startades och utvecklades barnsomsorg for
behdvande, ofta med en veckoavgift dven om denna ibland subventionerades av valvilliga
donatorer (Bartley & Hanson, 1994, ss. 1-8).

Under 1920-talet inférdes lagar som gjorde att ansvar for barns sociala forhallanden blev en
kommunal angelédgenhet. Under 30-talet 6kade det politiska intresset framfdrallt genom Alva

Myrdal, som menade att barnomsorg var viktigt inte bara for att frigora arbetstid for kvinnor utan
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aven en mojlighet for staten att kompensera for pedagogiska brister hos foréldrar och ge socialt
umgéange for syskonldsa barn. En forsta statlig utredning (SOU 1938:20) kom fram till att barn
oavsett samhdllsklass mar bra av att vistas utanfér hemmet som komplement. Vid denna period
framkommer alltsa att forskolan ar en resurs som &r bra for barnens behov, och inte bara ett
fattigstod for familjer som inte klarade sig pa mannens forsérjning. Men det &r ocksa viktigt att
tillagga att motiv till statlig barnomsorg i hég utstrackning ar samhallsekonomiska, och de &r
klassnormativa de ska kompensera for vissa foraldrars bristande formaga till uppfostran.

Under foljande artionden 6kade den offentliga barnomsorgen, allt fler kvinnor kom i
forvarvsarbete och tillgangen till barnomsorg blir da bade en fraga for jamstalldhet i arbetslivet
och samhéllsekonomi. Det sker ett ”forvetenskapligande” av forskola som barnomsorg, enligt
vissa i syfte att andra klassiska familjevérderingar om att kvinnor skall ta hand om barn i hemmet
(Persson, 1990). Har ligger grunden till de socioekonomiska skillnaderna i attityder till forskola.
Forskolan blir en medelklassinstitution da de vetenskapliga grunderna for verksamheten béttre
staimmer 6verens med normer och forutsattningar som passar denna grupps livsstil och
varderingar. Alltjamt aterfanns en storre misstro fran arbetarklassmodrar mot de nya varderingar
av familj och uppfostran som forskolorna representerade, da det kunde uppfattas som ett

normsystem som var mer frimmande for dem &n vad det var for medelklassfamiljerna.

Den 6kande efterfragan driver pa utvecklingen och under 70-talet effektiviseras mycket av de
administrativa uppgifter forskolorna har da dessa centraliseras. Krav stélls aven pa att forskolor
finns med vid planering av nya bostadsomraden. Pa 80-talet regleras verksamheten for
forskolorna, de forsta foraldrakooperativen har nu funnits i nagra ar. Ratten att ga i forskola blir
lagstadgad vilket ocksa driver pa utbyggnaden av forskolor. Utbyggnaden av den offentliga
barnomsorgen skedde med en hisnande fart. | borjan av 70-talet gick 10 procent av de svenska
barnen i forskola och 1990 hade siffran dkat till 50 procent. Vid regeringsskiftet 1991 togs
vinstregleringen bort och det blev friare att etablera och driva forskoleverksamhet. Under 2000-
talet har det inforts en rad reformer som syftat till att 6ka andelen barn i forskolan, avgiftsfri
forskola 525 timmar per ar for de aldre forskolebarnen, maxtaxa har inforts och barn till
foraldralediga och arbetslosa har fatt ratt till 15 timmars vistelse i forskola per vecka. Alltjamt har
fler och fler barn kommit att inga i barnomsorgen som sker utanfor hemmets véaggar, 2012 var

inskrivningen i nagon form av forskola 92 procent (Skolverket, 2013).



2.2. Oppen forskola

Den 6ppna forskoleverksamheten tog fart under 80-talet i samband med beslutet att forskola
skulle vara en réattighet for alla barn. Da fastslog man ocksa att éppen forskola skulle vara
tillganglig som komplement for alla barn som inte var med i den vanliga forskoleverksamheten.
De 6ppna forskolorna syftar till att ge barn mojligheter till att vara med i gruppverksamheter av
pedagogisk karaktér tillsammans med forélder eller dagmamma. Verksamheterna kan variera
mycket da de ofta avspeglar lokal kultur férskolan befinner sig i. De har ofta en féraldrastodjande
roll med olika kurser eller sarskilda samtalsgrupper for féraldrar. Samarbete med socialtjénsten ar
dessutom ganska vanligt och ses som ett satt att avdramatisera kontakten mellan familj och

socialtjanst dar sadana behov existerar.

Med bérjan i den ekonomiska krisens fotspar pa nittiotalet borjade antalet 6ppna férskolor
minska. Sedan har de i takt med 6kningen av barn som gar i vanlig forskola ytterligare minskat.
1991 fanns det 1661 6ppna forskolor i landet, 2004 fanns det 447 (Skolverket, 2005). Det ar alltsa
en mycket snabb 6kning pa attiotalet, men en nastan lika drastisk minskning av antalet
verksamheter under den senare delen av 90-talet. En stor del av denna minskning kan forklaras
med den jamforelsevis mycket hoga andelen barn som idag gar i vanlig forskola i férhallande till
slutet pa attiotalet. Idag ar den framsta malgruppen sma barn som dnnu inte borjat i annan
barnomsorg d&n hemmet. Kyrkan kompletterar den kommunala éppna férskolan och det finns
flertalet exempel dar kommunen finansierar delar av kyrkans verksamhet. Kyrkan bedriver ocksa
omfattande verksamhet som motsvarar 6ppen forskola men som de driver helt utan kommunalt
stdd, dessa verksamheter kompenserar ofta for de stora nedldggningarna av 6ppna forskolan i
ovrigt (Skolverket, 2005, s. 30).

3. Tidigare teori

3.1. Problemformulering och inledning teori

Det historiska perspektivet pa forskolan belyser det faktum att forskolans verksamhet genom aren
haft en socioekonomisk pragel. Fran borjan var det filantropisk verksamhet for fattiga
arbetarklassmodrar, som med tiden kommit att bli en institution som understddjer kvinnors
yrkesarbetande. Den har varit normativ i forhallande till uppfostran da den haft karaktar av att

hjalpa modrar som haft svara problem med att fostra sina barn. Den allmanna synen pa forskola



har genomgatt en ideologisk forskjutning i och med att verksamheten fatt vetenskaplig
legitimitet. I och med detta har den blivit en medelklassinstitution. Vid nittiotalets borjan gick
halften av de svenska barnen i forskola, och vid den senaste foraldraundersokningen fran
skolverket var andelen drygt 9 av 10. Detta ifragasatter pastaendet om att forskolan fortfarande

skulle vara en medelklassinstitution.

Finns det da kvar nagra skillnader i synen pa forskola som kan kopplas till olika socioekonomiska
grupper? For att undersoka denna problemstéllning har jag valt att titta pa det teoretiska omrade
som fokuserat pa skillnader i attityder till foraldraskap som har kopplats till olika definitioner av

foraldrars socioekonomiska bakgrund.

3.2. Projektsyn eller bevarandesyn

Halldén (1986) beskriver ideologiska skillnader vid foraldrars instéllningar till barnuppfostran.
Hon anvander begreppen ”Barnet som projekt” och ”Barnet som varande”. Dessa begrepp ar att
se som idealtyper till vilka man kan spara olika relationer, uppfattningar och attityder som
foraldrar har till sina barn. Féraldrar med projektinstdllning ”1agger mycket stor vikt vid sitt eget
inflytande &ver barnets utveckling.” (1986, s. 40), medan varandeinstallningen under inga
omsténdigheter forringar sin fordldrarolls vikt, men det ar inte ”...nddvéndigt for utvecklingen,
utan snarare for den allménna trivselns skull.” (1986, s. 40). Antingen ses barnet som i behov av
foraldrarnas aktiva engagemang for socialisering och utveckling eller sa ses barnet som att det
har en inneboende potential som kommer att mogna, bara det har en trygg omgivning.
Projektsynen/varandesynen kopplas till socioekonomiska forhallanden (Halldén, 1990). Familjer
fran medelklass har i hogre utstrackning en projektsyn pa uppfostran medan familjer fran
arbetarklass i hogre utstrackning har en varandesyn. Intressant nog ser Halldén i sin studie
dessutom genusskillnader i dessa attityder. Mammor tenderar att i hogre utstrackning ha en

projektsyn én vad pappor har, vilket hérleds till den allménna ansvarsférdelningen inom familjen.

3.3. Concerted Cultivation

Anette Lareau (2002) argumenterar for att begreppen ’Concerted Cultivation” och ”Natural
Growth” ir idealtyper av instéllning till barnuppfostran som kopplas till medelklassen a ena sidan
och arbetarklass och fattiga foraldrar & andra sidan. | det forstnamnda begreppet ar huvuddrag att
foraldrar orkestrerar vardagen for sina barn i hog utstrdckning, de ser till att barnen hamnar i ratt

sammanhang for att kunna utveckla talanger eller vara bekvéma i olika situationer som



foraldrarna finner nyttiga. Foraldrarna lagger storre vikt vid att resonera med barnen, vilket ger
dem goda fardigheter i kommunikation och att sta upp for sig sjalva och sin individs rattigheter.
Natural Growth innebér i huvudsak att foraldrarna inte orkestrerar vilka ssmmanhang barnen
befinner sig i utan man har istallet en mer tillbakahallen installning till aktiviteter dar barnen i
hogre utstrackning ar knutna till hemomagivningar dér barnen ofta ar hanvisade till sin egen
uppfinningsrikedom for att hitta pa sysselsattning i bostadens naromrade. Dessa foraldrar ar
dessutom mer rakt disciplinerande av sina barn, man lagger mindre vikt vid att forhandla och

motivera disciplinara atgarder med barnet.

Pa Lareaus idéer har det skapats en omfattande teorikropp om foréaldraskap kopplad till social
bakgrund. Likheterna mellan de svenska studierna fran 1980 talet och Lareau &r slaende.
Skillnader i synen pa barns aktiviteter &r ocksa pavisad i svenska sammanhang. Barn som bor i
hyreshusomraden leker mycket med varandra, och i storre séllskap pa de gemensamma ytorna.
De lar sig hantera regler sinsemellan och utvecklar sina egna kulturella uttryck. Barnen som bor i
villaomraden a andra sidan, som forknippas med hogre samhallsklass, leker oftare bara tva och
tva, har manga arrangerade aktiviteter och uppmuntras av foraldrarna att leka med pedagogiska
leksaker (Bjurman, 1981). Barnets utveckling som individ framstar som primar.

Baserat pa dessa teorier argumenteras det att samhallet gynnar den typ av kvalitéer som
medelklassbarnen tillagnar sig, varfor dessa barn kommer att ha lattare att klara sig i skolmilj6
och samhaéllet i Gvrigt, da deras kunskaper och fardigheter bel6nas battre.

Tolkningarna framstéaller en paradoxal situation for bada grupperna av barn dar medelklassbarnen
blir gynnade pa lang sikt av allmanna samhallsinstitutioner men dar de framstalls som berévade
sina kulturella sérdrag som barn. Arbetarbarnen & andra sidan framstalls i hogre grad som aktiva
agenter for sin egen utveckling och kulturella sarart, men att de kommer ligga efter med

fardigheter som premieras i skola och samhélle.

| en svensk studie (Jonsson, Trondman, Arnman, & Palme, 1993), aterfinns resultat som svagt

stoder teori om klass och aktivitetsmonster dven i aldre aldrar. Forfattarna skriver:

I vér studie var det huvudsakligen arbetarklass- och lagre tjanstemannaungdomar som dagligen

vistades pa fritidsgarden och ungdomarna gick framst dit for att traffa sina kompisar och inte alls



lika ofta for att delta i ndgon arrangerad verksamhet. Det senare var daremot ett vanligare skal

bland medelklass- &n bland arbetarklassungdomarna. (1993, s. 46)

Citatet beskriver just som Laraeu (2002) menar, att barn, har ungdomar, med
arbetarklassbakgrund i hdgre utstrackning bedriver aktiviteter i icke arrangerade sammanhang, i
detta fall att de héanger med kompisar, medan barn med medelklassbakgrund i hogre utstréackning
deltar i arrangerade sammanhang. Dock skall det tilldggas att denna studie dven hittar manga
likheter som forenar olika sociala skikt. Forfattarna diskuterar ocksa foraldrarnas attityder till
aktiviteter. De delar upp familjerna mellan de som har minst en foralder med nagon form av
hogre utbildning och de familjer utan. De férstnamnda familjerna hade en betydligt mer sjalvklar
attityd till att barnen skulle ga teoretiska inriktningar pa gymnasielinje och de sag i hogre
utstrackning fritidsgardsaktivitet (men dven teatergruppsaktivitet), som onodigt
tidskonsumerande. Foraldrarna utan hogre utbildning betonade inte skola som viktigt utan
forlitade sig i huvudsak till sitt sociala natverk som garant for barnens framtida forsorjning. Dessa
familjer involverade i hogre utstrackning far- och morforéldrar for tillsyn av ungdomarna (1993,
s. 129). Detta beskrivs dven av Lareau (2002), som beskriver att vikten av den utdkade familjen

ar ett signifikant karaktérsdrag inom gruppen ”Natural Growth”, dvs. arbetarklassforaldrar.

3.4. Oron for bristande reproduktion...

Forklaringen till varfor foraldrar ur medelklassen lagger sa mycket tid pa att forse sina barn vid
tidig alder med aktiviteter och larandesituationer i den utstrackning som Lareau (2002) beskriver,
ligger enligt Vincent och Ball (2007) i existensen av en oro hos medelklassforaldrar dver att deras
barn inte ska kunna uppratthalla det typ av liv som de sjalva har. Att satta barn i aktiviteter ar
saledes en strategi for reproduktion av social klass, med hjalp av de formaner som kommer
genom talanger och ratt sorts erfarenheter. Intressant med denna studie ar ocksa att aktivitetens
art inte verkar spela nagon roll och forfattarna ser inga samband mellan vissa typer av aktiviteter
och storre socialt erkannande. Det utmarkande &r alltsa antalet aktiviteter snarare an vilka

aktiviteter.

| andra studier framkommer tecken pa att klass inte bor ses som homogena grupper med
likvardiga uppsattningar av attityder och fardigheter. Aven Irwin och Elley (2011) anser att
medelklassens agenda kan ses i ljuset av deras oro for misslyckad social reproduktion. Men

skillnader inom klassgrupperna forekommer och foraldrarnas sakerhet om barnens framgang



varierar och &r inte klassbunden. Bara de foraldrar som inte ser barnens framtida framgang som
sjalvklar kommer att agera strategiskt vid val av aktiviteter och skolgdng. Aven arbetarklassens
ambitioner att optimera sina barns skolméassiga framgang ar varierad enligt denna studie, da vissa
arbetarklassfamiljer har tydliga strategier for att uppna detta mal, aven om denna grupps mer

begréansade resurser i hdg grad spelar in och begransar mojligheterna till framgang.

3.5. Valfiardssystemets utjamnande karaktar

Enligt Kihlbom m fl (2009)gynnar en god forskola alla barn. Bristande kvalite i forskolan ar
ddremot direkt himmande for barns utveckling. ”De pafallande kvalitetsskillnaderna mellan olika
forskolor innebar att ett nytt slag av ojamlikhet har tillkommit.” (2009, s. 46). Denna ojamlikhet
beror enligt forfattarna snarare beror pa bristande kunskap om barns behov hos ansvariga
politiker och foraldrar an ekonomiska forutsattningar. Svarigheten for foraldrar att bedoma och
for ansvariga politiker och tjansteman att organisera forskola ar alltsa enligt forfattarna ett storre
problem an vad ojamlikhet i socioekonomiska forutséattningar ar for chanserna att hamna i en
hogkvalitativ forskola.

Forfattarna tar ocksa upp klasskillnader i det att fattiga och arbetarklassbarn hammas i sin
kognitiva utveckling da spraklig kommunikation mellan barn och férélder sker i mindre

omfattning.

Persson (1990) visar att det i existerar skillnader mellan foraldrar som &r fackligt anslutna till LO
och de som &r anslutna till TCO i Malmo. I allmanhet hade bada grupperna i studien fértroende
for kommunal barnomsorg, men de skilde sig at da LO-foraldrarna i stérre omfattning 6nskade ha
familjedaghem. Detta forklaras i huvudsak med att forskolan kan ses som en institution som blivit
anpassad efter medelklassnormer, medan familjedaghemmen i hdgre utstrackning ar en mer
hemlik miljo. I studien redovisas manga likheter mellan grupperna, eller skillnader som inte kan
beskrivas som paverkad av samhéllsgrupp. Det kan tyda pa att det vid den héar tiden hade borjat
bli vanligare och mer acceptabelt med offentlig barnomsorg i allménhet, att synen pa

institutionen borjat normaliseras.

3.6. Skolverkets rapporter
| skolverkets rapport om barnomsorg (2007) dras slutsatsen att socioekonomiska skillnader

mellan féraldrar som har barn i forskola i princip inte existerar langre, daremot ar barn med



hogutbildade foraldrar 6verrepresenterade i enskild verksamhet. Dessa skillnader har minskat en

aning vid den allra senaste statliga uppfoljningen av forskolans verksamhet (Skolverket, 2013).

4. Syfte och Fragestillningar

4.1. Syfte

Som ovanstaende beskrivningar ger vid handen har forskolan i ett historiskt perspektiv varit
klasshetingad. Fran att i dess vagga ha varit filantropisk verksamhet, ren vélgérenhet for fattiga,
har den alltmer kommit att inga i den gemensamma offentliga vélfarden, som under andra halften
av 1900-talet i synnerhet handlat om kvinnors allménna intag pa arbetsmarknaden, vilket i sig i

huvudsak har varit en jamstalldhetsfraga driven av personer fran medelklass.

Det finns mycket kunskap om hur social reproduktion kan fungera redan vid barns tidiga alder
och hur olika typer av foraldraskap bidrar till att paverka dessa funktioner. Férskolan har som
namnts i den teoretiska genomgangen, enligt ett flertal studier en funktion av att gynna barn fran
medelklassbakgrund och missgynna barn med arbetarklassbakgrund. Detta beror pa en rad olika
anledningar som i huvudsak har kopplats till féréldrarnas engagemang och kommunikation med

sina barn.

Det har ocksa tidigare visats att fortroende for forskolan skiljer sig at mellan olika
socioekonomiska skikt, vilket om sa ar fallet innebér att det finns stora foraldragrupper som har
barn pa férskola men som inte i lika hdg utstrackning som andra kéanner tillit och fortroende for

den institution som ansvarar for varden av deras barn under arbetstid.

Hanspers och Mork skriver i en redogorelse av forskolan i ett konkurrensperspektiv:

Skulle det vara sa att det finns tva grupper av foraldrar, dar den ena gruppen lagger ner stora
anstrangningar pd att hitta den allra basta forskolan medan den andra gruppen tar den plats som finns
ledig, s& ar risken uppenbar att barnen till den andra gruppen féraldrar far en samre forskola. De
foraldrar som inte gor ett val grundat pa forskolornas kvalitet kan ocksa antas vélja den narmaste
forskolan, vilket innebér att i de fall det finns betydande boendesegregation sd kommer denna

segregation aven sprida sig till férskolan. (Hanspers & Mork, 2011, ss. 38-39)

Forfattarna tangerar med sin hypotetiska diskussion just det som Lareau (2002) beskriver; att det

finns en grupp aktiva féraldrar och en grupp passiva foraldrar. Att foréldrar som har mojlighet att
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vilja forskola efter kvalitet ocksa far battre kvalitet stods dven av Peyton m fl (2001) och van
ljzendoorn m fl (1998). Med detta ar det inte sagt att forskolor ndra hemmet per definition skulle
vara samre, daremot ar sannolikheten att barnen skulle hamna i en forskola med samstdmmig syn

pa uppfostran som den egna familjen mindre om man gor ett ickeval av forskolan.

- Syftet med studien ar att underséka om det existerar skillnader mellan foréldrar

av olika socioekonomisk status i deras attityder till férskola

4.2. Fragestallningar
Utifran detta syfte finns det en rad detaljerade fragestéllningar som kan stéllas. Utifran tidigare
studier om forskola soker skillnader i attityder till denna. Eftersom detta &r en bred ingang stéller

jag foljande 6vergripande fragestallningar:

- Finns det en korrelation mellan socioekonomisk status och attityder till
forskola?

- Finns det en korrelation mellan attityd till foraldraskap och attityder till
forskola?

- Kan attityd till foraldraskap forklara skillnader mellan olika socioekonomiska

gruppers attityd till férskola?

5. Forskningsdesign och Metod

5.1. Forskningsdesign

Min forskningsansats avser att problematisera attityder till forskola. Min hypotes &r att foraldrar
med olika socioekonomisk bakgrund, har olika installning och attityder till férskola, och att detta
hanger ihop med allméant forhallningssitt till foraldraskap som i tidigare studier har kopplats ihop
med socioekonomiska faktorer. | huvudsak blir min studie ddrmed av forklarande och
teorikonsumerande karaktar, da fallet med forskoleattityder &r i centrum och dessa analyseras i
ljuset av tidigare forskning som gett varierande resultat (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, &
Waéngnerud, 2012).
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Tidigare studier har visat att fenomenet med olika attityder till féraldraskap och férskola existerar
(Persson, 1990) (Snickars & Ring Selvén, 2010) (Blom & Wallin, 2011) m fl. I huvudsak &r
dessa antingen gamla eller av kvalitativ karaktar. Exempel pa de skillnader som studien avsett
undersoka ar darmed pavisade. Jag vill darfor anvanda mig av statistisk design da jag vill
undersdka huruvida dessa fenomen ar omfattande och inte bara exempel, som i ett storre
perspektiv har ringa betydelse. Jag anser att kumulativiteten blir storre, och dven
generaliserbarheten, av att gora en studie med kvantitativ karaktdr. Med denna motivering véljer
jag att gora en enkatundersokning som jag kompletterar med intervjuer i syfte att exemplifiera

och levandegora de resultat som enkatinsamlingen visar.

5.2. Urval

Det faktiska valet av forskola ar under alla omstandigheter véldigt komplext. Skawonius (2005)
menar att motiveringen till ett skolval ofta baseras pa vad man i efterhand upptéckt vara bra pa en
skola. Darmed ar det svart att synliggora vilka preferenser ett val har baserats pa om valet redan
har skett. Blom och Wallin (2011) beskriver i sin studie metodologiska problem vid
undersokningar direkt pa forskolor. De menar att foraldrar som tidigare gjort ett val for aldre
syskon ar paverkade av respektive forskolas goda egenskaper. De upplevde dessutom att foraldrar
till barn pa foraldrakooperativa forskolor i hog grad forsokte sélja in sin verksamhet, att de hade
svart att vara kritiska mot den forskola de sjalva bar ansvar for. Forfattarna rekommenderar
darfor att forlagga liknande studier till Gppen forskola, och de lagger till att den garna far goras pa
en ort med ett brett urval av olika forskolor att vélja mellan.

Till detta kan daven laggas att ett urval av forskolor som representerar olika kvalitativa
inriktningar och skilda huvudman gérna tenderar att skapa en Gverrepresentation av alternativ till
vad jag kallar “vanlig kommunal forskola”. Ofta pavisas t ex att foraldrakooperativ har en
betydande majoritet av valbestéllda foraldrar. Dock kan det minimala antalet foraldrakooperativ i
forhallande till kommunal verksamhet inte motivera ojamlikheter pa strukturell niva. Darfor ar
oppen forskola ett bra alternativ for enkatinsamling da ett strategiskt urval av forskolor skulle

kunna ha en snedvridande effekt pa resultatet.

Baserat pa detta valjer jag att studera foraldrar som besoker éppen forskola. Ytterliggare en stor
fordel med 6ppen forskola ar att det ar en plats dit foraldrar kommer i man av tid. Det ar en plats

dar man kan vara och umgas med sitt barn nar man ar foréaldraledig eller inte arbetar samtidigt

11



som man traffar andra foraldrar att umgas med. Det ar vidare en i huvudsak stressfri miljo dar det
sannolikt finns tid till att fylla i enké&ter. De 6ppna forskolor jag besokt ligger inom Goteborgs
kommun. Detta motiverar jag med att det existerar stora demografiska skillnader inom

kommunens granser samtidigt som det existerar ett stort urval av forskoleformer.

Jag kategoriserar mitt urval som ett kvoturval (Trost, 2012), da de egenskaper, foraldraskap till
barn som annu inte borjat i forskola, i princip finns hos alla besékare pa 6ppna forskolor. Da
aterstar fragan huruvida studiens validitet paverkas av detta urval, gor jag en sa kallad “Faustian
bargain™, dér jag baserat pa praktiska nyttor forsummar representativiteten i urvalet? For det
forsta kommer studien bara kunna generaliseras till den grupp som besoker 6ppna forskolor.
Forvisso kommer resultatets demografiska variation att avgora huruvida besékare pa 6ppna
forskolan &r att betrakta som representativa for olika samhallsgrupper. Det ar darfor viktigt att de
Oppna forskolor som besoks i studien &r tillgangliga for besok av olika samhéllsgrupper inom
Goteborg.

Till detta maste fragan stéllas: Ar det en sérskild kategori foraldrar som besoker 6ppen forskola?
Baserat pa teorierna om “’barnet som projekt” &r det ett rimligt antagande att 6ppna forskolan kan
ses som en samhallsinstitution som i huvudsak utnyttjas av foraldrar med instéllningen ”’barnet
som projekt”, och att de darmed inte ar representativa for olika samhallsgrupper. Detta skulle
kunna vara en brist som gor att resultatet blir missvisande i forhallande till foraldrar i allméanhet. |
viss man kan detta forebyggas genom geografisk representativitet, samt att stalla frdgor som
beaktar denna institution i enkaten. Dock skulle detta utfall vara ett resultat som i sig skulle vara
intressant och det ar inte att forringa att en biprodukt av denna studie kommer vara att ge svar pa
vilka som besoker 6ppna forskolor. Enligt Berg och Zetterstrom (1989) ar den 6ppna forskolan i
Goteborg i huvudsak en plats dit foraldrar gar for att ha sociala kontakter vid foraldraledighet da
man annars kan kanna sig valdigt ensam. Detta géller foraldrar i alla typer av omraden i
Goteborg, oavsett stadsdelens status. Jag kan dédrmed anta att det finns en social representativitet
sa lange urvalet av 6ppna forskolor speglar hela Goteborg. Trots denna eventuella validitetsbrist
som diskuterats kanner jag inte till nagot alternativ som battre skulle kunna finna foraldrar vid

ratt tidpunkt, bade vad géller barnens alder och miljon for sjalva undersokningen.
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5.3. Metod

5.3.1. Oppna férskolor

Baserat pa Goteborgs Kommuns offentliga hemsida har samtliga listade 6ppna forskolor
kontaktats for att forklara syftet med studien samt be om hjalp med att administrera enkater under
en angiven period. Brevet till de 6ppna forskolorna aterfinns i appendix 1. Hjélpen har bestatt av
att lamna ut och samla in enkater till foraldrar samt i den man de haft mojlighet, hjalpt till att
svara pa foraldrarnas fragor. Enkaterna har levererats personligen till samtliga 6ppna forskolor, i
syfte att fa mojlighet till samtal och fragor. Varje lokal har tilldelats 30 enkéter, pa forhand har
jag ansett det vara rimligt att fa in ca 20 enkater fran respektive deltagande 6ppna forskola, varfor

jag gjort en bortfallsanalys pa varje 6ppen forskola som aterlamnar farre enkater an sa.

5.3.2. Enkitens utformande

For att mota de fragestallningar som studien avser undersoka ar enkaten konstruerad i tre avsnitt
med tillagg for ett forsattsblad som kortfattat beskriver syftet med studien och tackar for
deltagandet. Enkaten finns i appendix 2. | huvudsak har jag anvant mig av resultat och metod fran
Blom & Wallin (2011), Snickars & Ring Selvén (2010) och Persson (1990), vid utformandet av
mina enkatfragor. Alla tre har pa olika vis studerat forskola efter socioekonomiska faktorer.

Den forsta delen av enkaten bestar av fragor som ror bakgrundsfaktorer, kon, alder, familjestatus
och inkomstuppgifter aterfinns samt fragor som ror barnets alder, tidigare barn mm. Fragan om
vilken yrkesverksamhet respondenten har syftar till att gruppera kategorierna arbetaryrke och
tjanstemannayrke. Eftersom jag inte vill anvanda termer kopplade till klass i enkéten valjer jag att
fraga efter det faktiska yrket. | manga fall ar denna fraga stélld sa att respondenten sjélv kryssar i
arbetaryrke eller tjanstemannayrke, detta vill jag undvika eftersom det blir en godtycklig
kategorisering baserad pa respondentens egen uppfattning av yrkeskategori, och dels darfor att
komplexiteten bland dagens yrken inte alltid later sig definieras enligt dessa premisser. Statistiska
Centralbyrans Socioekonomiska indelning (SCB, 2013) har anvants som guide vid kodning, men
aven den har manga ar pa nacken varfor yrkeskategoriseringen som variabel kan bli nagot uddIos.
Jag motiverar anvandningen baserat pa att jamforelse av resultaten skall kunna goras mot studier
som har yrkeskategori som bakgrundsvariabel. Dock gors bara skillnad mellan typiska

arbetaryrken” och “’tjanstemannayrken” medan alla grénsfall kategoriseras som “annat”.
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Den andra delen av enkéten avser att kontrollera hur respondenterna forhaller sig till teorier om
foraldraskap. Dessa &r inordnade i en ordinalskala for att kunna utrona skillnader i aktiviteter och
frekvens pa dessa. Aktiviteterna som fragas efter har ndgon av féljande kriterier: Det skall vara
institutioner som ar offentliga, som ar vanliga att beséka med barn, ha direkt nyttoeffekt eller
vara exemplifierad av foregaende teori. Vid kodning indexeras variablerna med syfte att dela upp
foraldrar i hogaktiva eller lagaktiva, for att jamforas mot idealtypen av foraldraskap som beskrivs
genom “’Barnet som projekt”. Indexeringen kommer att goras bade inkluderande och
exkluderande variabeln ”Hur ofta gar du till 6ppen forskola” for att om mojligt se huruvida
resultat skiljer sig at pa denna punkt. Detta for att mota validitetsproblemet med huruvida
gruppen foréaldrar som kommer till 6ppen forskola konsekvent &r just den som kategoriseras som
“barnet som projekt”. FOr denna del saknar jag tidigare studier som kan ge handledning i
operationaliseringen av teori pa denna malgrupp, de operationella indikatorerna har jag utvecklat

sjalv (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, & Wangnerud, 2012, ss. 54-55).

Den tredje delen av enkaten skall utforska om det finns skillnader i attityder till férskola. Vilken
typ av barnomsorg man féredrar, vid vilken alder barnen skall bérja och vad man anser vara
viktiga praktiska och kvalitativa faktorer vid valet av barnomsorg. Som mall har jag utgatt fran de
variabler som Snickars & Ring Selvén (2010) har anvént i sin studie, men jag har handplockat
variabler som i nagon mening har varit utslagsgivande, for att inte trétta ut respondenterna med
fragor som jag kan anta inte ar betydelsefulla. Det ar i Gvrigt svart att stalla fragor om egenskaper

som i allménhet kan tankas vara goda. Vem svarar t ex nej pa om personaltathet ar viktigt?

5.3.3. Analysram

Hur stor ska en skillnad vara for att anses utgora en ojamlik struktur? Att pa férhand avgora en
exakt skiljelinje for slutsatsdragning av den ena eller andra kategorin blir problematisk da
faktorerna ar manga och verkligheten komplex. Jag stéller upp tva huvudsakliga kriterier for

slutsatsdragning av denna studies empiriska material:

- Slutsatser ska baseras pa trender snarare an pa enskilda exempel.
- Slutsatsdragning mellan olika grupper kan bara goras om vél definierade

skillnader mellan grupperna kan pavisas.
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Detta innebér i praktiken att for att kunna dra slutsats om korrelationer sa som de fragas efter i
fragestéllningarna behover jag med stéd av det empiriska underlaget kunna argumentera for
tydliga och 6vergripande skillnader.

5.3.4. Intervjuer

Intervjuer kommer genomfdras i syfte att illustrera de resultat som framkommer i studien med
uttryck fran foraldrar. Intervjuer kommer goras pa tva 6ppna forskolor som har vésentligen skild
demografisk karaktar i stadsdelarna de ligger i. Intervjuerna baseras pa samma utgangspunkter
som enkaterna och skall i huvudsak ses som komplement till dessa. Intervjuguiden hittas i
appendix 3.

5.4. Validitet och reliabilitet

Validiteten pa studien, eller avsaknad av systematiska fel, hanger i huvudsak pa att variablerna pa
enkaterna kontrollerar for just det som de &r avsedda att kontrollera for och att urvalet ar
valmotiverat. Genom att anvanda mig av tidigare studiers exempel kan Bakgrundsvariablerna ar
av viletablerad karaktar och fragar efter olika delar av socioekonomiska forhallanden. Aven de
fragor som stélls om forskola baseras pa tidigare studier. Darmed kan jag havda god
resonemangsvaliditet (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, & Wangnerud, 2012). Operationaliseringen
av attityd till foraldraskap ar av mer oprévad karaktér, men eftersom aktivitetsgrad ar central

inom de teorier som jag utgar ifran bor detta vara en markor for de skillnader jag antar existera.

Reliabiliteten, franvaron av osystematiska fel, delar jag upp i tva perspektiv. Det forsta hanger pa
att enkéaten ar forfattad pa ett sadant vis att respondenterna uppfattar fragorna likvardigt och att de
skattar vardena likvardigt. For att 6ka reliabiliteten ar enkaten noggrant testad i tva omgangar pa
forhand och omgjord efter den feedback som dessa rundor har gett. Dels gor jag personliga besok
pa forskolorna for att kunna forklara studiens och de enskilda fragornas syfte med den personal

som hjalper till med enkéaterna pa respektive 6ppen forskola.

Det andra ar systematiken i kodningsforfarandet. For att tillmotesga detta kommer jag i efterhand
granska kodningen av 10 slumpvis utvalda enkater. | det fall dessa inte skiljer sig mot forsta

kodningen antar jag att noggrannheten i kodningen varit tillforlitlig.
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6. Resultatredovisning

6.1. Resultatredovisning inledning

Av samtliga kontaktade oppna férskolor blev det till slut femton som ansag att de hade tid att
hjélpa mig med studien. Dessa femton hade en geografisk spridning éver Géteborgs kommun
som tackte samtliga stadsdelar utom Orgryte/Harlanda och Majorna/Linné. Tre av dessa dppna
forskolor drevs i Svenska kyrkans regi. Generellt kan sdgas att oavsett i vilken stadsdel de 6ppna
forskolorna lag befann de sig alltid i kvarter som karaktariserades av flerbostadshus med
undantag av de som drevs av kyrkan. Sammantaget fick jag ett underlag pa 268 enkater. Samtliga
signifikansvérden, dvs hur sannolikt det ar att motsvarande resultat inte &r slumpmassig, kommer
redovisas enligt gdngse modell: *=95% sannolikhet, **=99% sannolikhet och ***=99,9%
sannolikhet. Resultat utan statistisk signifikans kommer redovisas endast i undantagsfall.

Intervjuerna som har gjorts blev av lag kvalité. Eftersom dessa hade en kompletterande karaktar
bokades inte nagra tider med respondenterna utan med respektive 6ppen forskola dar intervjuerna
gjordes. Detta gjorde t.ex. att inga tolkar bokades da vi inte visste vilka foraldrar som skulle dyka
upp vid en given tidpunkt. Stressnivan vid intervjuerna da ett barn samtidigt skulle passas gjorde
att bade jag sjalv och respondenterna paverkades. Darfor uteblir intervjuerna ur resultatredovis-

ning och analys.

6.2. Bortfallsanalys och reliabilitetsgranskning

Pa forhand hade jag ansett det vara rimligt att kunna fa tillbaka omkring 20 enkater fran
respektive dppen forskola. | det fall jag har fatt farre an 20 har jag fragat personalen som hanterat
enkaterna varfor de tror att inte fler enkater har fyllts i. Det ar i huvudsak tva anledningar som
framkommit. Det forsta ar att enkatens fragor ar for svara att forsta och besvara for invandrare
med brister i det svenska spraket. Detta problem uppmarksammades redan da jag delade ut
enkaterna da det fran vissa hall antyddes att jag borde haft dem versatta till somaliska och
arabiska. Aven de oppna forskolor som aterlamnat fler 4n 20 enkater och som ligger i
invandrartata omraden har fa respondenter som klassificerar sig sjalva som annat an svenskar
eller som inte har svenskt medborgarskap. Hela 86 procent av respondenterna identifierar sig som

svenskar och 94 procent av dem har svenskt medborgarskap. Detta betyder i praktiken att jag kan
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anta att gruppen invandrare som bestker 6ppna férskolor konsekvent har uteslutits ur studien

vilket gor att slutsatser om skillnader av bakgrundsvariabeln etnicitet inte kommer att kunna dras.

Den andra huvudsakliga forklaringen av bortfall &r att tidsintervallet for hanteringen av enkéterna
har varit for kort i férhallande till verksamhetens Gppettider. Vissa har dppet tva ganger i veckan i
nagra timmar medan andra har oppet hela veckan bade for- och eftermiddag. Detta i samband
med andra omsténdigheter, t.ex. att personal har varit sjuk, forklarar en del av bortfallet. Denna
typ av generellt bortfall paverkar inte nagon sarskild grupp foréldrar vilket gor att det inte
paverkar utfallet av resultatet i forhallande till studiens syfte.

Vid reliabilitetsgranskning av tio slumpvis utvalda enkater for kontroll av ratt kodning visade det
sig att samtliga hade kodats i enligt kodmall och jag beddmer reliabiliteten vid kodningsférfaran-

det som god.

6.2. Enskilda kommentarer pa enkiten

Jag har fatt en del kommentarer pa fragorna, vilket jag redovisar da det ar intressant i forhallande
till studiens validitet och reliabilitet. Nagra foraldrar som har aldre barn, men ar foraldralediga
med sitt senaste, har haft svart att bedéma vilket barn som avses vid fragorna om aktiviteter.
Detta kan medfora att forsiktighet bor goras vid slutsatsdragning om aktivitetsvanor fér denna
grupp. Vid frdgan om inkomst sa har det i vissa fall varit oklart om det fragas efter inkomst i
vanliga fall eller inkomst vid foraldraledighet. Denna brist ar olycklig och i efterhand framstar det
som en sjalvklarhet att detta skulle ha definierats i enkéaten. | stora drag kommer detta &nda vara
anvandbart som analysvariabel, men i det fall resultatet visar stora skillnader mellan olika
inkomstgrupper maste detta tas i beaktande. En respondent som presenterat sig sjalv som forskare
undervisande i metodikkurser kommenterade att enkaten var for lang, men férutom gruppen av
invandrare finner jag inga indicier pa att respondenter har “trottnat” pa att fylla i enkiiten eller

Iatit bli att lamna in den.

6.2. Deskriptiv statistik av socioekonomiska variabler

Det ar framforallt tre huvudsakliga matt pa socioekonomisk status som jag kommer att anvanda
vid analyserna. Det forsta &r utbildningsbakgrund (tabell 1). Jag har gjort ett index av variablerna
7 och 8 som fragar efter respondentens hogsta examen respektive partners hogsta examen. De tre

kategorierna motsvarar 1: om bada foraldrarna maximalt har gymnasieexamen, 2: minst en av
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foraldern har universitetsutbildning och 3: Bada foréaldrarna har universitetsutbildning. Tolv

respondenter dr ensamstaende och franfaller darmed fran analysen, ytterligare 5 har missat att

svara pa nagon av variablerna.

Tabell 1 Index Utbildningsnivad N=268, missing n=17 (6,3%0),

50%
40%
30%
20%
10%

0%

Utbildningsniva

1 Gymnasie/Gymnasie (n=68) 2 Gymnasie/Universitet (n=67)

3 Universitet/Universitet
(n=116)

Vi kan se en tydlig 6vervikt av familjer med tva universitetsutbildade foraldrar (43,3%), medan

bada de andra tva kategorierna férdelar sig runt 25%.

Den andra variabeln for socioekonomisk status &r Index Yrkeskategori (tabell 2). Detta index &r

skapat pa liknande vis som foregaende men baseras pa foraldrarnas yrkeskategorisering. Den
kategoriseras enligt foljande 1: Bada foraldrarna arbetaryrke 2: minst en av foraldrarna har

tjanstemannayrke och 3: bada foraldrarna har tjanstemannayrke. Kategorierna student, arbetslos

och annat utgar ur analysen da en definition pa deras socioekonomiska status &r diffus. Detta

medfor att antalet analyserade enheter minskar och péaverkar den statistiska analysen.

| tabellen ser vi att antalet familjer dér bada foraldrarna har tjanstemannayrken sammanfaller med

andelen familjer som har tva universitetsutbildade foraldrar i tabell 1. Pa grund av den stora

skillnaden i antalet giltiga enheter kommer analyser med detta matt inte att fa lagre

signifikansniva.
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Tabell 2 Index Yrkeskategori N=268 missing n=76 (28,4%)

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Foraldrarnas Yrkeskategori

.

Arbetaryrke/Arbetaryrke  Arbetaryrke/Tjansteman (n=47)  Tjansteman/Tjansteman

(n=31)

(n=114)

Den tredje variabeln som kommer anvéandas vid analyser ar familjens manadsinkomst.

Inkomstskillnaderna fordelar sig enligt tabell 3.

Tabell 3 Histogram Familjens manadsinkomst i kr

Frequency

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0

Mean = 51 45618
Std. Dev. = 2201327
M= 251

= [

T T T T T T T
o 20,000 40,000 &0,000 20,000 100,000 120,000

Familjens totala Manadsinkomst
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Medelvérdet for inkomster bland respondenterna ligger pa drygt 51 000 kronor och har en i 6vrigt
forhallandevis jamn fordelning av hog och laginkomsttagare. Det skall iakttas viss forsiktighet
vid slutsatsdragning baserad pa denna variabel da exempel finns pa skillnader i respondenternas
definition av manadsinkomst, om det &r vid normal inkomst eller vid foraldraledighet som raknas.

Elva foraldrar erhaller social- eller bostadshidrag.

| vrigt har respondenterna i undersokningen varit 75 procent kvinnor, genomsnittsaldern &r 32 ar
och stracker sig mellan 19 och 45 ar. Bostadsform ar fordelad tamligen jamt, 38 procent bor i

eget hus, 27 procent i bostadsratt och 35 procent i hyreslagenhet.

6.3. Forhallande mellan bakgrundsvariabler och Barnet som

projekt/Concerted cultivation

6.3.1. Regressionsanalyser
Vid analys av variablerna som syftar till att se om foréldrarna i studien visar drag av de studier
som forklarar Barnet som projekt/Concerted cultivation har jag gjort tva olika variabelindex som

skall jamforas med bakgrundsvariablerna.

Det forsta indexet bestar av aktiviteter vilka alla innebar att lamna hemmiljon, och som enligt
tidigare teori ska vara 6verrepresenterat av medelklassforéaldrar snarare an av arbetarklassforald-
rar. De variabler som ingar ar besok pa babysim, babyrytmik, bibliotek, 6ppen forskola, museum,
djurpark och storre offentlig lekplats. Variabelvérdena & summerade, vilket ger ett minsta vérde
pa 7 och ett maxvarde pa 35. Cronbachs Alpha-test pa detta index ger ett varde pa 0,44 vilket i
sig inte ar nog for att korrelationen mellan variablerna ska anses tillracklig for att fungera som ett
index. Samtidigt far man inte glomma bort att det ar teorin som skall méatas och inte indexet,
varfor detta anda anvands. Eftersom variablerna utbildningsniva och yrkeskategori ar

ordinalskalor analyseras dessa som dummyvariabler vid regressionsanalys.
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Tabell 4 Regressionsanalys Aktivitetsindex 1/Utbildningsniva

Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 Konstant
(Gymnasie/Gymnasie) 15,927 391 40,730 ,000
Gymnasie/Universitet ,948 ,591 112 1,605 ,110
Universitet/Universitet 2,108 ,513 ,288 4,112 ,000

a. Dependent Variable: IndexAktivitetOF

Regressionsanalysen med dummyvariabler av foraldrarnas utbildningsniva (tabell4) visar att
medelvardet pa aktivitetsindexet for foraldrar utan hogskoleutbildning ar15,9***. Effekten av att

en av foraldrarna har universitetsutbildning ar 0,948(ej signifikant), medan effekten av att bada

foraldrarna ar universitetsutbildade ar 2,1***.

Regressionsanalysen av bakgrundsvariabeln yrkeskategori i forhallande till aktivitetsindex 1 visar
att konstanten, dvs medelvérdet av att bada féraldrarna har arbetaryrken ar 15,3***, Effekten av
att ena foraldern har tjanstemannayrke ar 1,8* medan effekten av att bada foraldrarna har

tjinstemannayrke ar 2,5 ***,

Tabell 5 Regressionsanalys Aktivitetsindex 1/Yrkeskategori

Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 Konstant :
Arbetaryrke/Arbetaryrke 15,290 ,604 25,308 ,000
Arebetaryrke/
Tjanstemannayrke 1,849 , 793 ,225 2,333 ,021
Tjanstemnnayrke/
Tianstemannayrke 2,533 ,682 ,358 3,714 ,000

a. Dependent Variable: IndexAktivitetOF
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Regressionsanalysen av manadsinkomst (tabell 6) visar att aktivitetsnivan pa indexet okar med
0,2* enheter for varje 10 000 kr familjen tjanar.

Tabell 6 Regressionsanalys Aktivitetsindex 1/ Manadsinkomst

Coefficients?®

Standardized

Unstandardized Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Konstant) 15,978 ,584 27,366 ,000

Familjens totala
Manadsinkomst ,230 ,000 ,138 2,169 ,031
(per 10 000kr)

a. Dependent Variable: IndexAktivitetOF

Det andra variabelindexet ar baserat pa aktiviteter i hemomgivning samt nyttjande av den ut6kade
familjen for omsorg av barnet. Det &r sammanslaget av variablerna: hemlekplats, hur ofta man
umgas hemma hos vanner med egna barn pa dagtid, hur ofta barnet passas av nara van och hur
ofta barnet passas av nara slakting. Det senare indexet skall enligt tidigare teori ha en 6vervikt av

arbetarforaldrar.

Samtliga av de tre oberoende variablerna visar vid regressionsanalys av index 2 mycket sma

skillnader som inte &r signifikanta, darfor redovisar jag inte tabellerna for sig.

6.3.2. Concerted cultivation i perspektiv

Jag kan alltsa konstatera att samtliga av de tre bakgrundsvariablerna utbildningsgrad,
yrkeskategori och manadsinkomst har en positiv korrelation med frekvens av aktivitet. Det finns
daremot ingen statistiskt signifikant korrelation med mellan bakgrundsvariablerna och de

variabler som testar skillnader i hembaserade aktiviteter och hjalp av den utokade familjen.

Dessa resultat maste ses i forhallande till vad de egentligen innebar. Aven om signifikansnivaerna
pa skillnaderna av aktivitetsindexet ar tillrackliga, dvs sannolikheten att slumpen skulle generera
samma varde ar mindre &n 5 procent*, sa innebéar en effekt av 2,5 enheter (tabell 5) pa
aktivitetsindexets skala dar medelvardet for konstantens variabel ar 15,2, att denna effekt i

verkligheten innebar en mycket liten skillnad, att en familj gor tva aktiviteter en gang mer per ar,
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eller en aktivitet en gang mer i manaden . Resultaten far darfor tolkas som att jag inte finner
ndgot stod for att begreppen “Barnet som projekt” eller ”Concerted cultivation” dr relevanta som

forklaringsmodell av attityder till foraldraskap.

Daremot &r det en valdig uppslutning av familjerna som besoker dppen forskola en gang i veckan
eller mer, detta oavsett bakgrund. Det &r inte uteslutet att det finns en gemenskap bland
foraldrarna som bestker 6ppen forskola att ha en ’barnet som projekt”-installning. Att mitt urval

alltsa skulle kunna snedvrida resultatet.

Jag konstaterar att empirin fran denna studie visar pa mycket sma skillnader i attityder till

foraldraskap i férhallande till socioekonomisk status.

6.4. Forhallandet mellan bakgrundsvariabler och skillnader i attityder till
forskola.

Eftersom det ar manga variabler som kommer att beskrivas under detta kapitel kommer jag inte
visa nagra regressionsresultat i tabeller da det skulle bli en o6verskadlig rora av tabeller. Istallet

kommer resultaten beskrivas i text.

6.4.2. Alder som barnet skall borja i forskola

Aven om det ar sma skillnader s& kan man skonja en tendens att i familjer dar bada foraldrar har
universitetsutbildning i hogre utstrackning later sina barn bérja tidigare i forskolan. Andelen barn
till tva universitetsutbildade foraldrar som borjar vid aldern 12-17 manader respektive 18-24 man
ar 25 respektive 56 procent. Motsvarande siffra for icke hogskoleutbildade fordldrar ar 19
respektive 43 procent. Andelen foraldrar som inte vet nar deras barn ska borja i forskola ar a
andra sidan betydligt hogre for den senare gruppen. Hela 33 procent av denna grupp har kryssat i
att de inte vet nar barnet skall borja i forskola. For gruppen med tva universitetsutbildade
foraldrar ar denna siffra bara 13 procent. Foraldragruppen som har en utbildad foralder uppvisar

hogst andel barn som borjar vid aldern 12-17 manader och lagst andel barn som borjar vid 18-24.

Vad galler familjens medelinkomst kan jag konstatera att barngruppen som bérjar vid 12-17
manader ar medelinkomsten 52 789 kr (n=64), gruppen 18-24 manader 56 130 kr (n=115) och
gruppen som inte vet nar barnet skall bérja 40 019 kr (n=51). Gruppernas standardavvikelse
ligger mellan 19,9 t kr och 22,1 t kr.
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Bakgrundsvariabeln yrkeskategori samvarierar i hog utstrackning med utbildningsniva varfor jag
inte sarskilt analyserar detta resultat. Variabeln bostadsform har ocksa en narmast total
samstammighet med utbildningsgraden, d&r boende i hus motsvarar dubbelt hdgutbildade
foraldrar, boende i bostadsratt motsvarar en familj déar bara en féralder har hogskoleutbildning

och boende i hyreslagenhet motsvarar siffrorna for icke hogskoleutbildade foréldrar.

Detta resultat pekar pa att det finns vissa skillnader som har med socioekonomisk bakgrund att
gora. Jag har kontrollerat for variablerna vilken alder barnet har vid ifyllandet av enkéten, man
skulle kunna anta att foraldrar till lite aldre barn & mer sakra pa nar barnen barjar i forskola, men
det finns bara minimala skillnader. Man kan dven tanka sig att barn som har syskon borjar
tidigare i forskola. Det finns en tendens att de som svarat vet ¢j” i lite mindre omfattning har

barn som redan gar i forskola (20% i jamférelse mot ca 30% i de tva andra grupperna).

6.4.3. Sjdlvsidkerhet, huvudman och fortroende for forskola i allmédnhet

Pa variabeln hur sjalvsaker foraldrarna ar pa hur de vill ha sin barnomsorg ar genomsnittet 5,2 dar
sju motsvarar helt séker. Inga signifikanta skillnader gar att utlasa pa nagon av de tre bakgrunds-
variablerna. Daremot visar variabeln kon att effekten av att vara man &r en minskning i

storleksordning -0,6 i forhallande till kvinnor

De flesta foraldrar 6nskar ha en kommunal forskola for sina barn. Drygt halften av alla svar visar

pa denna 6nskan (tabell7).

Vid en jamforelse av utbildningsbakgrund och 6nskan av férskola visar det sig att icke
hdgskoleutbildade foraldrar i hogre utstrackning énskar ha kommunal forskola (58%, n=33) an
familjer med en hogskoleutbildad foralder (51%, n=29) och familjer med tva hogskoleutbildade
foraldrar (49%, n=50). En jamforelse av resterande grupper vore mycket spekulativ da respektive
grupps foraldraantal & minimal. En jamforelse av yrkeskategorierna visar att familjer dar bada
foréldrar har arbetaryrken énskar 67% (n=22) av denna grupp kommunal forskola medan de
andra tva yrkesgruppernas procentandel ar oférandrade i forhallande till utbildningsgraden.
Eftersom antalet enheter i denna grupp &r sa fa bor resultatet tas med forsiktighet.

Medelvardesanalysen av manadsinkomst visar pa sma och osékra skillnader.
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Tabell 7 Onskad barnomsorgsform n=238 missing=30

Onskad barnomsorgsform

60%
50% -
40% -
30% -
20% -

10% -
oo mm B == I =

Vad galler for det uppskattade fortroendet for kommunal forskola i allmanhet ligger det totala
medelvardet pa 4,5 av 7, vilket kan tolkas som att man haller med lite lagom om att man har
fortroende for kommunala forskolor i allmanhet. | studien kan det inte pavisas nagra skillnader
mellan grupperna i de tre huvudsakliga bakgrundsvariablerna. | denna variabel skulle man kunna
anta att det finns skillnader mellan familjer som har aldre barn som gar i forskola, men inte heller
dar gar det att pavisa nagra signifikanta skillnader. Vad géller fortroende for bolagsagda férskolor
ligger medelvardet pa 3,9. P4 denna variabel existerar lite storre fortroende hos foraldrar med tva

hogskoleutbildningar an for foraldrar utan eftergymnasial utbildning med en effekt pa 0.5*.

6.4.4. Resurser som kan paverka forskoleval

For familjer som kommer behdva forskola vid obekvama tider, som hér har definierats som innan
kl 07:00 och efter kl 17:00, ar genomsnittet for familjer utan eftergymnasiala studier 3,8 av 7.
Effekten av att ha en foralder med hogre utbildning ar i princip ingen medan effekten av tva
hogskoleutbildningar ar -1**. Skillnaden mellan yrkeskategorierna &r dnnu tydligare,
genomsnittet for tva foraldrar med arbetaryrken &r hela 5. Effekten av att en foralder ar
tjansteman ar -1,2* och effekten av att bada foraldrar ar tjansteman ar -2,1***. Skillnaderna i
forhallande till inkomst &r daremot inte pavisbar. Det finns alltsa en skillnad i socioekonomisk

status i forhallande till denna variabel.
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Foraldrarnas skattning av om mor- eller farféréldrar kommer hjalpa till vid hamtning eller
lamning uppvisar samma tendens som foregaende variabel men med mindre skillnader . Effekten

av dubbelt tjdnstemannaskap &r -0,8* och dubbel hogskoleutbildning -0,9**.

Variabeln ”Uppskattade resurser att delta i foréldrakooperativ forskola” visar inga skillnader

mellan olika grupper.

6.4.5. Uppskattningar av vad som ir viktigt vid valet av forskola

De viktigaste foréldrarna har angivit vid valet av forskola &r att forskolan har ett gott rykte, Nara
till hemmet, hdg personaltathet och bra ute- och inomhusmiljer. | tabell 8 redovisas
genomsnittet for samtliga variabler. Fragan lyder “foljande tycker jag ér avgorande vid mitt val
av forskola”. Skalan gar mellan 1 och 7 dér 1 motsvarar pastaendet ”stimmer inte alls” och 7

”stimmer helt”.

Tabell 8 Faktorer vid val av forskola i medelvarden

Faktorer vid val av forskola:

7
6
5 -
4 -
3 -
2 _ I
1 -
X & > Q
x& & & o K
Q:\ . 'z;o N & & & oQQ %\ ,gl° Q}\%
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Vid en jamforelse mellan bakgrundsvariabeln utbildningsgrad framkommer inga omfattande
skillnader. Pa variabeln sarskild pedagogisk inriktning ar effekten av att bada foraldrar ar
hogskoleutbildade -0,6*, pa ute och inomhusmiljon &r effekten 0,4* for denna grupp och
variabeln aldersblandade grupper 0,5*. | variabeln personaltathet sticker gruppen som bara har

en forélder med hogre utbildning ut med en effekt av 0,5**.
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Bakgrundsvariabel yrkeskategori visar liknande skillnader. Effekten av att bada foraldrar ar
tjansteman pa variabeln rykte ar -0,5* och pa vikten av religion -0,7**. Pa variabeln
personaltédthet visar gruppen som har en tjansteman i familjen storst effekt, 0,5*, denna kategori
har ocksa storst effekt pa vikten av genusarbete med 0,8*. Har aterfinns, liksom for variabeln
personaltathet i foregaende stycke, ett icke linjart samband mellan hdgre utbildning/yrkeshierarki
och attityd till faktorer i forskola vilket ar bekymmersamt da det antyder att det antingen ar for fa
enheter som analyseras trots signifikansniva och/eller att skillnaderna beror pa andra faktorer &n

socioekonomisk status.

Bakgrundsvariabeln manadsinkomst visar mycket sma skillnader i nagra fall som understiger en
effekt om 0,2 enheter per 10 000 kr, varfor jag inte vidare redovisar resultat for denna kategori

utan gor tolkningen som det inte existerar nagra namnvérda skillnader.

6.5. Sammanfattning resultat
Vid en sammanfattning av resultatredovisningen konstaterar jag att studiens empiri visar mycket
sma skillnader i korrelationen mellan socioekonomisk status och respondenternas attityder till

foraldraskap.

Vad géller attityderna till forskola visar empirin att det existerar vissa skillnader mellan familjer
med olika socioekonomisk status. Féraldrar med hogre utbildningsgrad har i lite hogre
omfattning planerat nar barnen skall borja i forskola. Foraldrar med l&gre utbildningsgrad
tenderar att i stérre omfattning énska kommunal forskola &n hogutbildade foraldrar. Foraldrar
som har arbetaryrken och foraldrar utan hdgskoleutbildning behdver i hogre utstrédckning

barnomsorg pa obekvama tider.

Vad géller attityder till enskilda kvalitéer pa forskola som foréaldrarna varderar vid valet av
densamma finner jag vissa sma skillnader men jag konstaterar att det i huvudsak inte gar se

nagon korrelation mellan socioekonomisk status och vardering av olika kvalitéer pa forskola.
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7. Diskussion och slutsatser

7.1. Barnet som projekt
Resultatet i studien visar att det & mycket liten korrelation mellan socioekonomisk status och

teori om barnet som projekt. Detta vacker en rad fragor:

Finns inte dessa skillnader? Ar resultatet ett utslag av felaktigheter i urvalet? Ar

operationaliseringen missriktad vilket lett till dalig resultatsvaliditet?

| Halldén (1986) och Lareau (2002) framstar sjalva aktiviteterna och det aktiva engagemanget
som en central markor som sarskiljer foraldrars attityd till uppfostran. Samtidigt ar foréldrarnas
kommunikation med barnen minst lika viktig. | de studier som visar skillnader i aktiviteter &r
ingen gjord pa sma barn. Det skulle mycket val kunna vara sa att barnen i denna studie annu &r sa
sma att foraldrarna inte engagerat barnen i olika aktiviteter. Samtidigt visar resultatet i denna
studie att manga foraldrar besoker de institutioner som namns i enkaten, men utan att
socioekonomisk bakgrund kan forklara skillnaderna. Darfor tolkar jag det inte som att
operationaliseringen i sig har lag validitet. Daremot skulle man kunna gora tolkningen av dessa
teorier som att de snarare skall kopplas till foraldrarnas forestallningar och motiv én statistiska
frekvenser av aktivitet. Detta innebar att bakomliggande tankar som leder till ett ménster av
beteende skiljer sig fran méangd av aktiviteter. Men da &r teori om Concerted cultivation
missvisande. Kanske &r det sa att denna typ av fenomen ar mer lampad att analyseras genom

kvalitativ metod.

Att besokare pa 6ppna forskolor i huvudsak skulle dela tanken om “barnet som projekt” &r en
mojlighet som inte kan uteslutas. Denna slutsats skulle i sa fall peka pa att socioekonomisk status
inte forklarar attityd till foraldraskap. Tanken att attityd till foréldraskap ar klassdverskridande
(Irwin & Elley, 2011) ligger ndra tillhands men faller utanfér denna studies empiriska underlag

for att belagga.

7.2. Attityder till forskola
Skillnaderna i attityder till forskola i forhallande till socioekonomisk status har visat sig vara sma
och framforallt handlat om att hogre utbildade foréldrar i storre utstrackning planerar nér barnet

skall borja forskola. Det ar ingen skillnad i vilken alder respektive grupps barn ska borja, men de
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med hogre socioekonomisk bakgrund visar storre sakerhet i detta val. Detta bor jamféras med att
det ar mycket sma skillnader i hur foraldrarna uppskattat sin sjalvsakerhet pa hur barnets omsorg
skall vara.

Foraldrar med l&gre utbildning tenderar att vilja ha kommunal férskola i stérre omfattning &n
hogutbildade. Foréldrarna utan eftergymnasial utbildning 6nskar 58 procent denna form medan

foraldrar med tva eftergymnasiala utbildningar ligger pa 49 procent.

Persson (1990) finner i sin studie att LO-anslutna féraldrar i storre utstrackning vérderar
familjedaghem hogre an foraldrar som ar anslutna till TCO, varpa slutsatser kan dras om social
snedfordelning inom barnomsorgen. Skillnaden mot den har studien i Géteborg ar intressant, da
foraldrar med hogst gymnasial utbildning i hogre grad 6nskar ha sina barn i kommunal forskola
an familjer dar bada foraldrar har eftergymnasial utbildning. Skillnaden mellan grupperna ar
ungefar lika stor i bada studierna. I det fall man tar yrkeskategori med som variabel, vilken i sig
ar mer jamforbar mot studien i Malmo da den senare har sitt urval baserad just pa yrkeskategori,
visar det sig att det ar en annu storre andel av foraldrar med l&gre socioekonomisk status som
foredrar kommunal forskola. Dock skall som tidigare patalats beaktas att denna variabel har ett
lagre antal analysenheter. Resultatet visar att det skett en forskjutning av varderingar dar familjer
med lagre socioekonomisk status ater uppskattar forskolan som institution. Hur mycket detta
beror pa den i allméanhet mycket storre behovstackning av forskola som finns idag maste beaktas.

Den sammanlagda andelen respondenter i denna studie som énskar nagon form av férskola som
forstahandsval ar 71,9 procent. Dartill skall laggas att ca 10 procent svarat vet ej och potentiellt
onskar forskola som barnomsorg. | skolverket (2013) framgar att 92 procent av alla barn i
forskoledlder gar i nagon form av forskola idag. Diskrepansen mellan denna studies resultat om
onskad barnomsorg och andel barn i férskola ar alltsa 10-20 procent beroende pa hur man ser pa
"vet ej”-kategorin. Ar denna diskrepans ett resultat av urvalet pa éppna forskolor eller finns det

en stor grupp foréldrar som 6nskar andra former av barnomsorg &n vad som ér tillgangligt?

7.3. Ater till syfte och fragestillning

Syftet med studien var att undersoka om det existerar skillnader mellan foréldrar av olika
socioekonomisk status i forhallande till deras attityder till forskola. Min fragestéllning handlade
om huruvida det finns en korrelation mellan socioekonomisk status, attityder till foraldraskap och
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attityder till forskola. D4 jag inte funnit stod for sambandet mellan socioekonomisk status och
attityd till foraldraskap har fokus legat pa kopplingen mellan socioekonomisk status och attityder
till forskola. Jag har funnit stod for att det finns vissa skillnader i forhallandet mellan attityder till
forskola och socioekonomisk bakgrund men inte vad galler olika kvalitativa faktorer ifraga om
forskolans egenskaper. Jag ser darmed ingen antydan till att det skulle existera nagra strukturella
ojamlikheter. Dock ar det olyckligt att invandrare i alilménhet har fallit bort i studiens underlag,
da det ar en grupp som kan tankas ha stora skillnader i kulturella preferenser om barnuppfostran,

bade inom gruppen och i jamforelse med kulturella svenskar.

Snickars och Ring Selvéns (2010) resultat som visar att det finns stora skillnader mellan olika
socioekonomiska grupper framstar i detta perspektiv som mycket 6verdrivna. | deras fall beror
det i huvudsak pa att de gor ett strategiskt urval som de behandlar med kvantitativ metod. Aven
Blom & Wallin (2011) visar att det finns socioekonomiska skillnader i preferenser mellan olika
forskoleformer. Detta &r ett resultat som jag med sa fa respondenter som 6nskat ha andra former
av omsorg an kommunal forskola varken kan stodja eller ifragasétta. Dock kan jag konstatera att
empirin i denna studie anda visar att 6nskan om alternativa forskoleformer &r liten i forhallande
till kommunal forskola, oavsett socioekonomisk status. | den man det existerar ojamlikheter i
forskolor framstar det i ljuset av denna studie som att de antingen ar, som Kihlbom m fl (2009)
beskriver, en blind ojamlikhet som hanger samman med organisatoriska brister och svarigheterna
till foraldrars insyn, eller kopplade till boendesegregering, da narheten till bostad alltjamt skattas

mycket hogt bland alla grupper.

8. Avslutande reflektioner och vidare forskning

Att det som Hanspers och Mork (2011) beskriver skulle finnas tva kategorier av foraldrar varav
den ena gor aktiva kvalitativa val medan den andra inte gor det framstar i ljuset av denna studie
som en tamligen verklighetsframmande beskrivning, atminstone att det skulle definieras av
ojamlikhet i socioekonomisk status. Kanske &r det sa att radslor for den ojamlikhet som ibland
malas upp i grundskola och gymnasium spiller 6ver dven pa forskolan, sarskilt nar det talas om

avreglering och konkurrens i valfardssystemen.

Det mest uppenbara omradet for vidare forskning &r att studera huruvida de barnomsorgsméjlig-

heter som existerar idag passar familjer som inte har svensk bakgrund. Tidigare studier i Sverige
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har forbisett denna grupps eventuella alternativa intressen Detta kan mojligtvis forklaras av ett
visst ointresse for amnet bland forskare de senaste tjugo aren. Inte desto mindre utmalas denna
grupp som den nya underklassen och utsatts for stigmatisering. Dessa studier kraver tillgang till

sprakliga resurser som kan vara svara att uppbada vid studentuppsatser.

Kvalitativa studier pa skillnader inom forskolor kan nog vara mer givande for forstaelsen av
kopplingen till foraldraskap och ojamlikheter. Behandlas barn olika pa olika forskolor? Skapas
det skillnader i férskolan? Behandlas barn till foraldrar som staller krav pa férskolan annorlunda
an andra barn. Genom observationsstudier och intervjuer skulle detta sannolikt vara mer givande
for forstaelse av den verklighet som studeras &n de sma skillnader som pavisas i en studie av

kvantitativ karaktar som denna.
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Appendix 1 - Brev till Oppna Forskolor

Hej (Férestandare pd 6ppen forskola X)!

Jag heter Henrik Almqvist och jag skriver min examensuppsats inom samhallskunskap p& Goteborgs
Universitet. I uppsatsen studerar jag hur féraldrar tdnker om valet av forskola, dar jag forsoker forsta
grundlaggande likheter och skillnader mellan féréldrars énskningar och méjligheter for sina barns omvardnad

pa forskola.

Det har gjorts flera studier om val till skola och effekter av konkurrens i valfarden, vilka visar pd svarigheter
med att i efterhand motivera de mycket komplexa val som gors i dessa fall. Darfor ldgger jag fokus p& de
foraldrar som &nnu inte har gjort ndgot val, det vill siga de som fortfarande har en idealbild av vilka varden

de Onskar att en forskola skall ha.

I studien har jag for avsikt att genomféra en enkatundersékning pd samtliga 6ppna forskolor inom Géteborgs

kommun. Eftersom detta ar en omfattande studie undrar jag féljande:

- Kan du som forestandare for en 6ppen forskola hjalpa mig med att — Under en veckas tid ge ut och
samla in enkater till foréldrar som besoker verksamheten som du &r férestdndare for?

Enkéaterna kommer jag att tillhandah3lla i huvudsak personligen, men vid tidsbrist kommer jag behéva
skicka ndgra med post. Den stora behaliningen av din hjélp bestdr i att underlaget kan bli mycket mer
omfattande och att andelen foréldrar som vill svara sannolikt ar betydligt stérre d@ manga redan har kontakt

med dig eller personal i din verksamhet.

Enkéaterna kommer att innehalla fragor som bland annat ror socio-ekonomisk situation och det &r mycket

viktigt att féraldrar som svarar garanteras anonymitet i sina svar.

N&gra av de &ppna forskolorna kommer jag dven besoka i syfte att genomféra intervjuer, for att fa en

fordjupad forst3else av de tankar om uppfostran, utveckling och férskola som foraldrar har.

Svara gérna pa detta mail om du kan ténka dig att hjalpa till, jag kommer &ven inom kort att félja upp detta

brev med ett telefonsamtal.

Tack pa férhand!

Mvh Henrik AlImqvist

Lararstudent inom @mnena Samhallskunskap och Geografi
Goteborgs Universitet

Tel: XXXXXXXXX

Email:  XXXXXXXXXXXX
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Appendix 2 - Enkat till Férdldrar

Hej Foralder!

Jag heter Henrik Almgqvist och jag skriver min examensuppsats inom samhallskunskap pa
Goteborgs Universitet. | uppsatsen studerar jag hur foraldrar tanker om valet av forskola, dér jag
forsoker forstd grundlaggande likheter och skillnader mellan foréaldrars onskningar och
mojligheter for sina barns omvardnad pa forskola. Det 6vergripande syftet ar att undersoka om
det existerar ojamlikheter i mgjligheterna att valja forskola.

Alla som svarar pa enkaten &r garanterade fullstandig anonymitet. Det stélls heller inga fragor

som skulle kunna réja denna.

Om du kan tanka dig att vara med i en uppféljande studie far du géarna fylla i din email-adress i
den talong som &r med pa baksidan. Denna talong &r kodad till enkaten for att kunna

sammankopplas vid en senare analys. Riv loss talongen och lamna in vid sidan om enkaéten.

Dessa enkater delas ut pa 15 olika 6ppna forskolor i Géteborgs Kommun, alla svar ar viktiga for

att det skall bli ett representativt urval av foréldrar i Goteborg.

Tack sa mycket pa férhand!
Med Vanlig Hélsning

Henrik Almqvist

Lérarstudent inom &mnena Samhéllskunskap och Geografi
Goteborgs Universitet

0707997598

Gushenr48@student.gu.se
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Kryssa i det alternativ som passar bast:

1. Kon (biologiskt): [OKvinna OMan

2. Alder:.............

3. Jag ar: [Jsambo OGift [JEnsamstiende OAnnat.............
4. Jag bor i: [JHyreslagenhet [OBostadsratt/Agarlagenhet QOvVilla/Radhus/Gard

5. Nationalitet: Jag identifierar mig sjdlv som...
[dSvensk OAnnat:...................
6. Jag har Svenskt medborgarskap:
Ja [CNej
7. Jag har examen fran:
[ Grundskola [ Gymnasieutbildning  [JUniversitet/Hogskola [OForskarstudier
8. Min partner har examen fran: (utelamnas om ensamstaende)

[ Grundskola [ Gymnasieuthildning  [JUniversitet/Hogskola OForskarstudier

©

. Vilket yrke har du nér du inte &r foraldraledig?

OYrke:..ooooiinin. [J Arbetssokande [ Studerande

10. Vilket yrke har din partner? (utelamnas om ensamstaende)

Ovrke:oooooooioi [ Arbetssokande O Studerande

11. Hushallets samlade manadsinkomst: Sétt ett kryss vid uppskattad inkomstniva (Bruttointékt:

inkomst innan skatt. Om det varierar kraftigt, uppskatta ett medelvarde)
0 20 000kr 40 000kr 60 000Kr 80 000Kr 100 000kr mer

T e [T e oo oot [ >

12. Far din familj Socialbidrag eller Bostadshidrag? Ja CINej
13. Hur gammalt &r ditt senaste barn ?(Ange antal manader om yngre 4n 2 ar) ...........ccc........
14. Har du ansokt om forskoleplats/barnomsorg for ditt senaste barn? OJa [ Nej

15. Har du barn som redan gar i Férskola? OJa [ Nej
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16.

I mitt hem bérs det huvudsakliga ansvaret for beslut om barn av:

O Mig O Min Partner [0 Delat

Aktiviteter:
17. Hur ofta &r ditt barn pa babysim?

Oaldrig [ géng per &r [J1 géng i ménad [h géng per vecka Oloftare
18. Hur ofta &r ditt barn pa babyrytmik?

Oaldrig [ gang per &r [J1 géng i ménad [h géng per vecka Ooftare
19. Hur ofta &r ditt barn pa biblioteket?

OAldrig (1 gang per &r [J1 gang i ménad [ gang per vecka Ooftare
20. Hur ofta ar ditt barn pa 6ppen forskola?

OAldrig 1 gang per ar [J1 gang i ménad I géng per vecka Ooftare
21. Hur ofta ar ditt barn p& museum?

OAldrig 1 gang per ar [J1 gang i ménad I géng per vecka Ooftare
22. Hur ofta aker ni till ndgon form av djurpark?

OAldrig (1 gang per &r [J1 gang i ménad [ gang per vecka Ooftare
23. Hur ofta brukar ni ga till lekplats i anslutning till hemmet?

OAldrig [J1 géng per ar [J1 géng i ménad [h géng per vecka Ooftare
24. Hur ofta aker ni ivag till ndgon storre offentlig lekplats?

OAldrig (1 gang per ar (1 gang i manad [h géng per vecka Ooftare
25. Hur ofta umgas du pa dagtid med vanner som har barn, hemma hos dig sjalv eller vannen?

OAldrig (1 gang per ar (1 g&ng i manad [h géng per vecka Ooftare
26. Hur ofta passas ditt barn av néra slakting?

OAldrig 01 gang per &r (1 gé&ng i manad [h géng per vecka Ooftare
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27. Hur ofta passas ditt barn av nédra vanner?

OAldrig (1 gang per ar [J1 géng i ménad It géng per vecka Ooftare

Fragor om forskola:

28. Vid vilken &lder bérjar ditt barn i barnomsorg utanfdr hemmet? [J............ Ovetej [JSka ej borja
29. Om du fick vélja fritt av foljande alternativ, vilken typ av barnomsorg skulle du allra helst vilja ha?

[0 Kommunal forskola

[ Privat férskola (bolagsagd)

[ Foraldrakooperativ — Foréaldrarna driver sjélva forskolan i en forening
[ Personalkooperativ — Personalen driver sjalva forskolan i en forening
[ Familjedaghem (Dagmamma), Kommunal eller Privat

O | hemmet pa heltid

[ Vet gj
30. Jag &r saker pa vilka kvalitéer som jag tycker en forskola for mitt barn ska ha.
Stammer inte alls Stammer helt
O 02 O3 O4 Os Oe Oz
31. Jag har fortroende for att Kommunala forskolor i allménhet &r av god kvalitet.
Stammer inte alls Stammer helt
O 02 O3 O4 Os Oe Oz
32. Jag har fortroende for att Bolagsagda forskolor i allménhet &r av god kvalitet?
Stammer inte alls Stammer helt
O 02 O3 Oa4 Os Oe O

33. Jag maste ha barnomsorg som har éppet innan kl 07.00 pa morgonen och/eller efter kl 17:00 pa kvallen, pa grund
av min, eller min partners arbetstid.

Stdmmer inte alls Stammer helt

O 02 O3 O4 Os Oe 7
34. Barnets mor- eller farforaldrar kommer ofta att hjélpa till vid hdamtning och lamning pa forskolan?

Stammer inte alls Stammer helt

h 02 O3 04 Os Oe Wy

35. Min familj har tid och resurser for att delta i Foraldrakooperativ verksamhet. (Dvs en arbetsinsats om ca 1-
Stimmar per vecka, att ga pd moten, ha personalansvar mm.)
Stammer inte alls Stammer helt

[ O:2 O3 O4 Os Oe 0v

Foljande tycker jag ar avgorande vid mitt val av forskola:

36. Att forskolan har gott rykte
Stammer inte alls Stammer helt

1 02 O3 Oa Os Os 07

37. Att forskolan ligger néra hemmet
Stadmmer inte alls Stammer helt
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1 O:2 O3 04 Os Oe 07

38. Att forskolan ligger nara arbete

Stammer inte alls Stammer helt
[ 02 03 04 Os Oe 07
39. Attt forskolan har sérskild pedagogisk inriktning
Stadmmer inte alls Stammer helt
1 02 O3 O4 Os Oe 07
40. Att forskolan har hog personaltathet
Stammer inte alls Stammer helt
1 02 03 04 Os Oe O
41. Att forskolans profil och forhéllanden tydligt framgar pa internet
Stammer inte alls Stammer helt
O O2 03 O4 Os Oe O
42, Att forskolans grupper ér i blandade aldrar
Stammer inte alls Stammer helt
1 02 O3 O4 Os Oe 07
43. Att férskolans lokaler och utomhusplatser ser bra ut
Stammer inte alls Stammer helt
O O2 03 O4 Os Oe O
44. Att forskolan arbetar aktivt med genusfragor
Stammer inte alls Stammer helt
O 02 03 O4 Os Oe O
45. Att forskolan har religios inriktning
Stammer inte alls Stammer helt
1 O2 O3 O4 Os Oe 07

Tack sa mycket for din tid, ditt svar ar viktigt!

Om du kan ténka dig att delta i en uppfoljande undersokning, fyll i din email-adress i den
efterfoljande talongen. Riv sedan av den och lamna in separat fran enkétsvaret.



Appendix 3 Intervjuguide

Intervjuguide Oppen Forskola

Bakgrund

Foraldraskap

Genus

Vanor

Forskola

Egna uppvaxtférhallanden
Egna foréldrar,
Utbildningsfaktorer
Bostadsférhallanden

Trygghet i foraldrarollen,

Syner pa vad som &r bra for barn

Under vilka forhallanden bor ett barn véxa upp.

Vilka &r sarskilt lyckliga stunder och vilka &r sarskilt jobbiga?

Hur ser ansvarsfordelning ut i hemmet som ror barnen?
Vem gor vad ? Finns det en uppdelning?
Vardagssysslor/beslutsansvar,

initiativtagande?

Vad brukar du och ditt barn gora?

Aktiviteter Lekar?

Varfor gor ni det ni gor?

Vilka tankar har du om varfor du gor olika saker?

Hur tanker du om férskola?

Varfor forskola?

Olika typer av forskola

Fortroende for forskola.

Vad ska man krava av forskolan?

Hur har ni kollat upp forskolor?

Hur gick ditt forskoleval till?

Har du fatt plats?

Gor det stor skillnad om du inte far forstahandsvalet?
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