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Abstract

One thing about the Gospel of John is that it is written to be listened to in the first
place, not to be read. Our problem, when we're reading the dialoges, is that we can't
hear how Jesus or the women sounded when they talked.

The purpose with this survey is to try to see how the early audience could have
apprehended the dialogues between Jesus and the women, in John. I've chosen
therefore to use a method of sound mapping, and to discuss what I've found in my
research with secondary litterature.

What is obvious is that the women hade active roles, they were driving the
dialogues and Jesus met them in a relatively equal way, even if it was he who had the
greater knowledge.

The audience probably hear both Jesus and the women crossing social borders,
and in many places of the dialogues they probably would hear the emphasis in

different places than what the secondary litteratur I've used is demonstrating.
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Kapitel 1

1.1 Inledning

Jag har sedan jag borjat ldsa bibeln varit fascinerad av Johannesevangeliet framfor de
andra evangelierna, men nagot som generellt varit svart bdde med den texten och
andra texter i bibeln dr hur de ska ldsas. Detta blir ett sarskilt patagligt problem vid
dialoger. Ddr en modern forfattare av exempelvis en roman nastan alltid beskriver hur
ndgot sédgs, sd finns inte sdidana noteringar i evangelierna.

Nir jag stotte pd ljudanalysmetoden och ungefir samtidigt funderade pa
uppsatsdmne sa kidndes det sjdlvklart att undersoka hur dialoger i Johannesevangeliet
kan ha 1atit for de tidiga &horarna. Specifikt dialogerna mellan kvinnor och Jesus
intresserade mig, bland annat pa grund av att kvinnor 1 bibeltolkningens historia inte
direkt varit i centrum, och det visade sig ocksa vara av ett lagom omfang for en

uppsats av denna storlek.

1.2 Syfte

Ett problem med att forsoka forsta dialogerna som sker mellan Jesus och kvinnor i
Johannesevangeliet dr att de dr skrivna for att horas, inte i forsta hand for att ldsas. Vi
kan inte ldsa ut vilket tonldge Jesus hade nér han pratade med sin mor, om den
samariska kvinnan var arg pa Jesus, eller var emfasen 1ag i Jesu och Martas dialog.
Syftet med den hér uppsatsen dr att undersoka och forsoka svara pd hur dialogerna
mellan kvinnorna och Jesus lit for de forsta 8horarna, till exempel vilken dynamik

som fanns, vilket tonldge och var de bor ha hort emfasen 14ggas.

1.3 Fragestdllning
Min frégestillning for denna uppsats dr: Hur skulle dialogerna mellan Jesus och
kvinnorna enligt Johannesevangeliet kunna ha uppfattats av de tidiga ahorarna?

Nir jag skriver uppfattats menar jag hir mer specificerat vilken bild &hdrarna

kan ha fatt genom det ljudlandskap som evangelisten byggt 4t dem.' Det kan till

' Om forfattarskapet till Johannesevangeliet se avsnitt 1.8.
? Johannesevangeliet 2:1-12
3 Johannesevangeliet 4:1-42 4



exempel innebira var de troligen hor emfasen i en dialog, eller att de med stor
sannolikhet uppfattar Jesus som undervisande, eller att de kan ha uppfattat vissa
replikers underton som sarkastisk. Delvis handlar det ocks&d om hur de olika
personerna presenteras for &hdrarna och vilken dynamik dialogen troligen antyder
finns mellan personerna. Bakomliggande faktorer, till exempel seder och normer,

spelar ocksé delvis in.

1.4 Material

Jag har arbetat med de fyra scener i Johannesevangeliet som innehéller dialoger
mellan Jesus och kvinnor: 'Brollopet i Kana',” 'Den samariska kvinnan',” 'Lasaros
uppvicks' och 'Maria fran Magdala och Herren'.’

Jag har begransat mig specifikt till dialogerna mellan Jesus och kvinnorna i
dessa scener, dven om det saklart finns mycket annat intressant att diskutera i dem,
men som av utrymmesskal inte gar att ta med.

Jag kommer ocksé aktivt att jobba med sekundérlitteratur i form av
bibelkommentarer.® Det finns saklart odndligt mycket att vélja bland, men jag har valt
ut fyra kommentarer som representerar en bredd, bade i tillvigagingssitt, nir de
gjorts och delvis i vad de far fram, men dér jag ocksa velat ha kommentarer som
avhandlar samtliga perikoper och fungerar tillsammans med ljudanalysmetoden, dér
till exempel narrativ metod fungerar bra som komplement. Den grekiska grundtext jag

utgar ifrdn hamtar jag fran Nestle-Alands 28e reviderade utgéva av Novum

? Johannesevangeliet 2:1-12

3 Johannesevangeliet 4:1-42

* Johannesevangeliet 11:1-44

> Johannesevangeliet 20:11-18

6 Jo-Ann A. Brants John, fran 2011. Brants ingéng ar spannande, dér hon behandlar
evangeliet med fokus pé narrativet och ser stora likheter mellan Johannesevangeliet och
grekiska draman. Caig S. Keeners massiva kommentar till Johannesevangeliet lagger lite
extra fokus pd socio-historiskt och retoriskt innehdll. Den &r skriven i tvd volymer, gavs ut
2003 forsta gingen och heter: The Gospel of John: A Commentary, Volume One, och The
Gospel of John: A Commentary, Volume Two. Andreas J. Kostenbergers kommentar, som
ocksé den heter John, fokuserar bland annat pd historisk kontext, och gavs ut 2004. Raymond
Edward Browns kommentar i tvd volymer, frdn 1966 och 1970, och heter The Gospel
according to John I-XII och The Gospel according to John XIII-XXII. Brown stér bland annat
for tanken om en Johanneisk kommunitet, och hans rigorésa kommentar behandlar evangeliet
historisk-kritiskt och i flera lager.



Testamentum Graece (NA28),” och nir jag anger titlar eller citat pa svenska sé ar det

frén Bibel 2000.}

1.5 Avgrdnsningar

Det finns ett par texter som man skulle kunna ténka sig att titta pa kring Jesus och
kvinnor, men som jag valt bort. Det dr de scener dir det ar tal, men inte dialog, till
exempel Jesus pa korset,” och sa ir det en scen innehallande dialog, men som inte kan
anses vara skriven av samma forfattare'® som till Gvriga Johannesevangeliet;
Aktenskapsbryterskan.'' Eftersom jag har valt att titta pa dialogerna mellan Jesus och
kvinnorna i Johannesevangeliet s kan varken de med monolog, eller den som inte

kan anses vara skriven av samma forfattare vara med i mitt arbete.

1.6 Metod & Teori
Min huvudsakliga metod dr ljudanalys. Den ér uppbyggd pé att analysera den
grekiska grundtexten i fem steg, dér man tittar bland annat péa retoriska strukturer och
ljudkvalitet. Metoden forutsdtter en situation dir evangeliet ldses hogt for &hdrarna
och dir upplédsaren dérfor har jobbat pd samma sitt med texten som andra antika
talare. Genom detta gar det att analysera hur texten kan ha uppfattats av 4horarna.'
Att ytterligare anlidgga en teoretisk grund ryms inte inom ramen for denna uppsats.
Det forsta steget gar ut pa att dela upp den grekiska grundtexten i kola. Varje
kolon bor vara ett andetag, vilket motsvarar 7-30 stavelser, &ven om man féredrog en
langd pé 9-23 stavelser. Ett kolon dr en komplett sats, men kan vara uppdelat 1
komma. Ett komma beh6ver inte vara en fullstiandig sats.”” I ljudkartan avgrénsas
varje kolon genom ny rad och fér ett namn, till exempel Joh 2:1a. Skulle detta kolon

vara indelat 1 tvd komman skulle de f4 namnen 2:1a; och 2:1a,.

" Nestle, Eberhard, Erwin Nestle, Barbara Aland och Kurt Aland. Novum Testamentum
Graece. 28th revised version; Deutsche Bibelgesellschaft: Stuttgart, 2012.

8 Bibeln. Verbum: Stockholm, 2001.

? Johannesevangeliet 19:25-27

' Se avsnitt1.8 dir jag kort behandlar Johannesevangeliets forfattarskap och
redaktionshistoria.

' Kostenberger, Andreas J. John. Baker Exegetical Commentary on the New Testament.
Grand Rapids: Baker Academic, 2004, 245-249

12 Nisselqvist, Dan. Public Reading and Aural Intensity: An Analysis of the Soundscape in
John 1-4. Lund: Media Tryck, 2014, se 18-21, 103-104 och 105-106.

1 Nisselqvist, Public Reading, 115-116.



Det andra steget &r att identifiera eventuella perioder. En period skapar en
naturlig paus efter sig dér talaren kan himta andan en kort stund och dir &hdrarna kan
fi chansen att smélta vad som just sagts, diskutera sinsemellan, eller rent av jubla. En
period kan besta av ett eller flera kola och innehéller vissa specifika kénnetecken. Tre
kénnetecken &r symmetri, hyperbanton, och forlangning, men det viktigaste
kiannetecknet for en period ér att den avslutas med en bakatbojning.'* I ljudkartan
visas en period genom en ram runt de kola som bildar en period.

Steg tre gér ut pa att ldsa igenom texten och identifiera de ljudstrukturer som
finns 1 den, huruvida evangelisten anvinder sig av olika typer av upprepningar for att
forstirka nagot.'” Resultaten av undersokningen presenteras i ljudkartan genom att
strukturera upp texten pa ett satt som dskadliggdr de retoriska strukturerna som finns.
Dels genom understrykningar, men ocksa genom att stélla ord parallellt med varandra.

Det fjérde steget innebér att, genom tva analyser, bedoma textens ljudkvalité.
Det man tittar pa hir dr dels motena mellan ord, dér vokal- eller konsonantmdten
ansags som storande, och dar vissa krockar &r mer disharmoniska #n andra.'® Det
andra man tittar pa dr forekomsten av vackra eller dissonanta ljud. For att ljudbilden
till exempel ska anses visande riacker inte ett visande ljud, utan det behdvs en viss
frekvens av dem.'” Detta steg presenterar jag 16pande i texten nér jag finner att det
bidrar till min analys.

Det femte och sista steget i en ljudanalys &r ett sammanfattande moment dér
man, sd att sdga, lagger sina tidigare analyser pd varandra, for att kunna gora en
beddmning av hur hog intensitet texten har. Vad detta steg svarar pa ér vilket
ljudlandskap som finns i scenen. Man delar in texten i korta avsnitt med gemensamma
strukturer, undersoker dem, och presenterar i tabellform dess olika ljudintensitet.18

Jag har sedan lagt till ett sjétte steg dir jag kommenterar dialogen mellan Jesus
och kvinnorna. Jag gor det genom att lyfta fram vad fyra forskare tidigare skrivit om
dessa dialoger, drar in slutsatser frdn min egen ljudanalys och diskuterar vad den kan
bidra med. Hér dr jag 6ppen for alla ingédngar, sdisom lingvistiska, sociokulturella men
framforallt narrativa. Till viss del kommer jag beskriva presentationen av aktorerna

och vissa bakomliggande forutséttningar till dialogen, eftersom detta dr sddant som

' Nisselqvist, Public Reading, 117-120.

1% Nisselqvist, Public Reading, 127-129 och 144-146.
' Nisselqvist, Public Reading, 134-136.

' Nisselqvist, Public Reading, 133-134.

18 Naésselqvist, Public Reading, 110 och 142.



ahorarna hade med sig nér de lyssnade till dialogerna. Jag presenterar i stort sett steget
vers for vers, eftersom det dels i ljudanalysen dr naturligt att jobba sd, men ocksé for
att kommentarerna oftast kommenterar vers for vers. Dérfor dr det lampligt att gora
jamforelser och diskussioner vers for vers. Det dr detta sjdtte steg som kommer
presenteras i kapitel 2-5. Jag kommer bifoga ljudkartor ver steg tre och fem till
vardera kapitel, vilket jag anger i inledningen till varje kapitel. P4 det séttet gar det att
i en Overblick och forstielse for hur jag kommit fram till mina slutsatser. I ljudkartan
for steg tre gér det ocksa att se det jag analyserat i steg ett och tva, och sjélv hitta de
sker jag podngterar utifran steg 4. Vid de tillfdllen jag faster sdrskild uppmérksamhet
pa ljudkvalitén kommer jag att visa det i den 16pande texten.

Det &r vért att podngtera att nir jag skriver om dialogen, eller repliker och
skeeden, 1 mitt arbete, sd syftar jag hela tiden till det som finns i evangelietexten. Jag

syftar alltsd inte till den historiska situationen eller de historiska personerna.

1.7 Tidigare forskning

Gillande tidigare forskning sa dr det mycket sparsamt med tanke pé det specifika
omrddet, frdgestillningen och metoden jag valt. Margaret Ellen Lee och Bernard
Brandon Scott var de som forst formade ljudanalysmetoden, som Dan Nésselqvist
vidareutvecklat."” Nisselqvist har sjilv, i boken Public Reading and Aural Intensity,
An Analysis of the Soundscape in John 1-4, behandlat bade Brollopet i Kana och Den
samariska kvinnan, men inte de andra tva scenerna som jag undersdker. Han har inte
heller samma fokus som jag har, vill sdga specifikt fokus kring Jesus och kvinnornas
dialoger.” Ett namn som ocksa kan nimnas & Whitney Shiner, som behandlat ett
evangelium utifrén hur det kan ha framstallts muntligt. Men trots att Shiner utfort ett
intressant arbete si behandlar han Markusevangeliet och inte Johannesevangeliet.*’
Det jag tycker fattas i forskningen och som jag hoppas kunna bidra med, &r dels
inriktningen pa Johannesevangeliet, men ocksé specifikt pa dialog och pé Jesu
relation med kvinnorna, och hur det gér att fa fram vilken bild som tidiga ahorare av

evangeliet kan ha fétt av dessa.

" De har dels givit ut ett par artiklar, men framforallt boken Sound Mapping the New
Testament. Salem: Polebridge, 2009. Se Nisselqvist, Public Reading, 15.

0 Nasselqvist, Public Reading.

*! Shiner, Whitney. Proclaiming the Gospel: First Century Performance of Mark. Harrisburg:
Trinity, 2003. Se Nésselqvist, Public Reading, 11-12.
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1.8 Johannesevangeliet

Johannesevangeliets forfattare 4r anonym, men hivdar sjilv i slutet av evangeliet att
det 4r 'ldrjungen som Jesus dlskade' som star bakom evangeliet. > Detta gér inte att
befdsta och troligtvis handlar det om ett forsok att anvdnda ett 6gonvittnes
auktoritet.> Forfattaren tillskrivs oftast en koppling ocks till 1-3 Johannesbrev och
Uppenbarelseboken, men dven om det gér att skonja likheter texterna emellan sa finns
det for lite beldgg for att med sékerhet séiga att de har samma forfattare.**

Textfynd visar pa att evangeliet var ként i mitten av 100-talet, vilket ger oss en
bortre griins for dateringen.”” Det gar att argumentera for en sé tidig datering som fore
70 e.kr. eftersom evangeliet inte innehéller tydliga tecken pa templets forstorelse,
eller kiinnedom om synoptikerna.”® Men nigot som oftast tas fasta pa vid datering av
Johannesevangeliet &r att Jesus i Johannesevangeliet talar om hur de ska sldngas ut
frén synagogorna, och eftersom det ska ha skett den typen av utdrivningar nagon géng
under 80-90-talet e.kr. bor dateringen inte sittas tidigare n si.”’

Forfattarens kunskap om Judéen och Galileen antyder att evangeliet skrevs av
ndgon darifran, men forskningen inte dr enig om var vi ska placera forfattandet av
evangeliet geografiskt.”® Forfattaren verkar ha begrinsade kunskaper inom det
grekiska spraket, vilket kan peka pa ndgon som inte hade grekiska som forstasprék,
men samtidigt verkar det vara en person som ir skolad i det retoriska spraket.”

Kandidater till forfattarskapet som presenterats genom historien har bland annat
varit Jesu larjunge Johannes, Johannes Zebedaios son, Maria frdén Magdala, Lasaros
och Natanael, ldrjungen. Det finns dock inga bevis som tyder pa att ndgon av dessa
skulle varit inblandade i evangeliets tillkomst pa nagot sitt.*’ Diremot verkar det vara
en relativt vanlig syn inom forskningen att 'larjungen som Jesus dlskade' var en stor

kélla till evangeliet, men det finns olika tolkningar av hur stor del av denna tradition

*2 Johannesevangeliet 21:24.

» 0’Day, Gail R. The Gospel of John. The New Interpreter's Bible vol. 9. Nashville:
Albingdon Press, 1995, 498-500.

* 0’Day, The Gospel of John, 498-500.

¥ Se Brant, Jo-Anne A. John. Paideia. Grand Rapids: Baker Academic, 2011, 4 och O’Day,
The Gospel of John, 504.

% Brant, John, 4-5.

7 0’Day, The Gospel of John, 504.

% Brant, John, 8.

¥ Brant, John, 8-9.

3 Brant, John, 5.



som avspeglas i evangeliet.’' Swidler argumenterar for att den lskade lirjungen bor
antas vara en kvinna, och han vill identifiera denne som Maria frin Magdala. Daremot
menar han att hon inte &r evangeliets forfattare, utan ar forfattare till det proto-
evangelium, som sedan av ndgon annan har redigerats och publicerats.’> Manga
forskare verkar vara Gverens om att evangeliet bygger pé flera muntliga traditioner
som vavts samman i en slutlig redaktion, till det vi numera kallar for
Johannesevangeliet.”® Huruvida detta har skett inom ramen for en slags Johanneisk
skola bor dock inte ses som nagot sjalvklart.*

Sammanfattningsvis vet vi alltsa vissa bakomliggande fakta om evangeliets
historia, men det dr ganska lite man med storre sidkerhet kan sdga géllande forfattare,
redaktionshistoria och ursprung. Jag utgar i mitt arbete ifran den grekiska text, den

version av Johannesevangeliet, som finns i NA28.

1.9 Ord och begrepp
Har forklarar jag kortfattat nagra av de ord och begrepp som jag anvinder mig av och

som jag tror kan vara nya for ménga lisare.

Anaphora En retorisk figur som bildas genom repetition av ord i borjan av

respektive kolon.*

Epistrophe En retorisk figur som bildas genom repetition av ord som star 1

slutet av respektive kolon.*

Homoioteleuton En retorisk figur som &r ett sorts rim, déir flera ord avslutas pé

samma ljud.”’

3! Keener, Craig S. The Gospel of John: A Commentary, Volume One. Grand Rapids: Baker
Academic, 2012, 114.

32 Swidler, Leonard. Jesus was a feminist: what the gospels reveal about his revolutionary
perspective. Lanham: Sheed & Ward, 2007, 171-173.

33 Keener, The Gospel of John, 112-114.

3* Keener, The Gospel of John, 109-111.

3 Se Nasselqvist, Public reading, 144 och 146.

3 Se Nisselqvist, Public Reading, 144 och 148,

37 Nisselqvist, Public Reading, 144.
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Hyperbanton

Iscolon

Kola/Kolon

Komma

Mesodiplosis

Period

En onaturlig eller ovanlig ordfoljd, ett av tecknen pa att det kan

. . : 38
rora sig om en period.

En retorisk figur som bildas genom att flera kola i 61jd

uppfattas som att de har samma lingd.””

Det som texten delas upp 1, 1 forsta steget av ljudanalysen.
Varje kolon bor vara ett andetag, vilket motsvarar ungefar 7-30
stavelser, &ven om man foredrog en langd pa 9-23 stavelser. Ett
kolon @r en komplett sats, men kan vara uppdelat i flera

40
komma.

En mindre del av ett kolon. Ett komma behdver inte vara en

fullstindig sats.*’

En retorisk figur som bildas genom repetition av ord i mitten av

respektive kolon.*™

En retorisk figur som kan besta av ett eller flera kola och
innehaller vissa specifika kidnnetecken. En period skapar en
naturlig paus efter sig dar talaren kan hdmta andan en kort
stund och dir dhorarna kan fi chansen att sméilta vad som just
sagts, diskutera sinsemellan, eller rent av jubla. Tre
kannetecken for en period dr symmetri, hyperbanton, och
forlingning, men det viktigaste kénnetecknet for en period ér

att den avslutas med en bakatbdjning.*

3 Nisselqvist, Public Reading, 118.
* Nisselqvist, Public Reading, 148.
“ Nasselqvist, Public reading, 115-116.
! Nasselqvist, Public reading, 115-116.
2 Nisselqvist, Public Reading, 144.
“ Nisselqvist, Public Reading, 117-120
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Polyptoton En retorisk figur dér ett ord repeteras over flera kola, men inte i

samma form.**

* Nasselqvist, Public Reading, 150.
12



Kapitel 2. Brollopet i Kana
Jesu dialog med sin mor utspelar sig pa ett brollop i Kana, tidigt i Johannes narrativ.
Maria ér bjuden till brollopet och dven Jesus och hans larjungar &r medbjudna.

Ljudkartor for steg tre och fem for denna perikop finns bifogat i bilaga 1.

2.1 Analys och Diskussion
2:1-2 Inledningen, som beskriver bakgrunden till scenen har 1g intensitet, men en
intressant detalj hér dr, precis som Brant lyfter fram, att Jesu mor inte namnges, men
samtidigt ir den som nimns forst. Ahdraren far en sorts deltagarlista for den
framforliggande scenen, i den ordning de kommer att agera, med Jesu mor forst,
dérefter Jesus, och sist ldrjungarna, som kommer agera passiva vittnen. Brant menar
att Marias anonymitet &r ett sétt for Johannesevangeliets forfattare att implicera
intimitet.*’ Keener lyfter fram att anonymitet kan anvindas for att dhorarna littare ska
kunna identifiera sig med karaktidren. D4 kan karaktiren, i det hér fallet Maria, fa en
funktion som forebild for en god lirjunge.*®

De forsta tva kola dr behagliga for 8horaren, men 2:2a har dels en del vésande
ljud och dels stackato-rytm. Hiar menar Brant att det byggs upp en viss spanning i
scenen, genom betoningen av ocksd. Kanske for att Jesus slits mellan tva
forpliktelser; familjeplikterna och den viig han snart méaste ga.*’

Jag héller med om att ljudbilden hir sétter en viss kérv ton. Det dr inte en
mening som talar om for ahorarna att allt dr frid och frdjd, utan det daliga flodet 1
kombination med de vdsande ljuden gor att &hdraren bor ha uppfattat den spanning

som Brant ocksa noterat.

2:3  Vinet har enligt Kostenberger en symbolisk betydelse av glddje och firande,
vilket ger ytterligare en dimension @n bara bristen pd vin. Problemet dr dé, forutom
bristen pé vin, ocksa bristen pa glidje.*® Brant menar att Marias uttalande &r en sorts
maskerad kritik, vilket nistan alla kulturer anvénder sadana hér péastadende som. I ett
hederssamhélle skulle det vara olampligt for en mor att offentligt kritisera sin vuxne

sons tillkortakommande, vilket hdr handlar om att inte ha bidragit med vin som

* Brant, John, 55-56.

% Keener, The Gospel of John, 501-502.
" Brant, John, 56.

48 Kostenberger, John, 93.
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brollopsgava.*” Ar det en tillrittavisning, en begéran eller bara ett pastaende? Vad
forvéntar sig Maria av sin son? Brown menar att det bor ses som en begéran, med
tanke pa Jesu svar’’ och Kostenberger skriver att det inte 4r tvunget att Maria
forvéntar sig ett mirakel, utan snarare att det bor ses som att hon uttrycker en generell
tilltro till att Jesus kan stilla saker och ting till rétta.”’

Texten har fortfarande 1ag intensitet, s det verkar inte vara tal om nadgon
utskéllning eller skarpt tal frdn Maria. Det &r ett vdldigt bra flode i Marias tal och
faktiskt ganska vackert. Inte sa pass att det hojer intensiteten i det hon sidger, men det
finns inget 1 ljudanalysen som stddjer att 4horarna borde ha uppfattat att Maria har en
anklagande eller hard ton. Mgjligtvis gér det att se gyovov, som avslutar hennes
mening, som nagonting negativt genom dess y och 6. Men det finns inget runt
omkring som forstirker dessa, snarare ar det diftongen som fOrstirks. Sjélvfallet ar
det inget positivt att vinet dr slut, men av ljudanalysen att doma bor ahorarna uppfattat
repliken som ett vianligt konstaterande. Kanske med en forhoppning om att Jesus
skulle kunna gdra nagot at det, men inte som ett anklagande om att det dr hans fel att

laget dr som det ar.

2:4a-b Svaret Jesus ger sin mor &r oerhort svértolkat, framforallt 1 6verséttning. ”Lat
mig vara, kvinna” kan ses som ett sétt att distansera sig och visa antipati for
motparten, enligt Brant, och Kdstenberger anser att det handlar om ett bryskt svar och
drar fram tva paralleller for att stirka sin tes; dels att uttrycket ti éuoi xai coi i dvrigt 1
nya testamentet bara anvénds pa demoners ldppar, nir de motsitter sig Jesus, och dels
en parallell till gamla testamentet dér han menar att det anvéinds for att distansera tva
parter, och att det har en forebraende klang.”> Brown menar att Jesus inte vill
degradera sin mor, men att det handlar om att omplacera deras roller, frdn mor-son i
forsta hand, till relationen mellan lirare och lirjunge.” Keener tolkar Jesu svar som

avvisande, men ocksd att det snarare dr ett klagomél @n att han inte kommer gora

¥ Brant, John, 56.

* Brown, Raymond Edward. The Gospel according to John I-XII. Anchor Bible 29. New
York: Doubleday, 1966, 98-99.

31 Kostenberger, John, 94.

2 Se Brant, John, 56-57 och Kostenberger, John, 94-95.

> Brown, The Gospel according to John I-XII, 99.
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ndgot. Enligt Keener dr yOovau respektfullt, men 4r i sammanhanget av tvd personer
som kénner varandra, och speciellt i forhallande son-mor, onaturligt.>*

Ahérarna bor inte heller hir ha uppfattat ljudbilden som skarp.
Ljudintensiteten &r fortsatt 18g, flodet &r bra och det finns néstan inte ndgon hard eller
visande konsonant i 2:4b, istillet finns det flera diftonger, och ett homoioteleuton™
genom €poi och coi. Det finns inte ndgot enligt min ljudanalys som talar for att Jesu
replik &r hard, ironisk, arg eller nedvdrderande mot sin mor. Snarare har frasen en
ljudbild som &r latt vacker. Min slutsats av detta dr att ahdraren bor ha uppfattat svaret
som ganska trevligt. Det kan tyckas mérkligt for oss att Jesus kallar sin mor for
kvinna, men dels kallar Jesus henne det ocksé nér han hénger pa korset, enligt
Johannesevangeliet,”® och dels finns det som sagt inget i ljudanalysen som tyder pa att

det sigs pa ett otrevligt sitt, snarare tvirtom.

2:4c 1 2:4c kan ahorarna, enligt Brant, antagligen uppfatta konnotationer kring dod,
uppstandelse och kanske ocksa den eskatologiska verklighet som Jesu handlingar
implicerar, men, enligt Kostenberger, ocksa ett framtida forhirligande.”” Keener
menar att Jesu avfardande av Maria, handlar om att Maria inte vet vad hon begért av
Jesus; tecknet han kommer gora dr det som slutgiltigt startar vigen mot hans sista
stund.”®

Det ligger en tydlig emfas pd det Jesus sdger 1 2:4c. Hitintills har det varit 1ag
intensitet, men i detta kolon gér intensiteten upp ett snépp till medelhdg. Tack vare
den extremt upphackade ljudbilden; odne fixeL i Gpa pov,” fir varje ord Jesus siger
eftertryck, och det dr ndstan bara langa vackra ljud. Det &r inte ett bra flode, men
ahoraren fir smaka pa varje vackert ord, ett i taget, for att kunna ta in vad Jesus séger.
En analys utan ljudanalys tar gdrna upp och ser att Jesus pratar om sin forestaende
ddd, men jag tror snarare att ahorarna med stor sannolikhet, i likhet med det
Kostenberger foreslér, kan ha uppfattat att det handlar om det framtida forharligandet.

Emfasen, som &horarna troligtvis uppfattar, kan vara ett sitt att fa dem att vara

> Keener, The Gospel of John, Volume One, 504-505.

> Ett homoioteleuton ir ett sorts rim, dér flera ord avslutas pa samma ljud, se Nisselqvist,
Public Reading, 144.

% Johannesevangeliet 19:26.

> Se Brant, John, 57 och Kostenberger, John, 95.

¥ Keener, The Gospel of John, Volume One. 506.

* Hir markerar jag vokalméte med _ (enkelt understreck) och sarskilt disharmoniskt
vokalmoéte med _ (understreck i fetstil).
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uppmirksamma pa om begreppet dterkommer senare i evangeliet.”’ I senare fall nir
Jesus pratar om detta sa har det mdrka undertoner, men i det hér fallet &r det som sagt
néstan bara vackra ljud som hors, och det bor inte ha formedlat inte en underton av

dod till dhorarna.

2.2 Konklusion
Aven om Maria har mindre utrymme #n Jesus i scenen, s #r det hon som presenteras
forst, det &r hon som talar forst, och inget i deras dialog tyder enligt mig pa att Jesus
talar nedséttande eller argt till henne. Inget tyder heller pa att hon ifrdgasatter, begér
eller klandrar Jesus. En &horare borde snarare ha fétt uppfattningen om att de hade
relativt jimstéllda roller 1 dialogen och att hon har en forhoppning om att Jesus ska
kunna gora nagot.

Maria har en aktiv roll, och dr pa nagot sétt sjélva katalysatorn till att Jesus gor
vattnet till vin langre fram i scenen, trots att hon inte nimns vid namn. Maria &r inget
passivt objekt, utan i hog grad ett aktivt subjekt, och dialogens emfas ligger tydligt pa

Jesu replik i 2:4c¢, vilket &hdrarna med stor sannolikhet ocksa bor ha uppfattat.

% Nisselqvist, Public Reading, 199.
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Kapitel 3. Jesus och den samariska kvinnan

Jesus och ldrjungarna behdver passera genom Samarien pa sin resa, och medan
larjungarna gar for att kopa mat i staden slar sig en trott Jesus ner pé brunnen, dit en
kvinna kommer for att hdmta vatten. Ljudkartor dver steg tre och fem for denna

perikop finns bifogat i bilaga 2.

3.1 Analys och Diskussion
4:7-8 Tidpunkten d& kvinnan kommer och hdmtar vatten ar ovanlig, och att hon
kommer ensam drar ocks4 till sig 4horarens uppmirksamhet.®' Kvinnor gick oftast
och hiimtade vatten i grupp, tidigt pa dagen.®> Att hon hir kommer ensam, mitt pa
dagen, bor ha fétt ahorarna att tdnka sig att kvinnan ar utstott av ndgon anledning.
Keener ger en mdjlig forklaring till detta nir han papekar att en kvinna inte var
vilkommen bland gruppen av kvinnor som holl sig till strikta virderingar kring
kvinnors kyskhet, om hon inte ansags n upp till den gemensamma standarden.®

Jesu begdran om vatten &r enligt Brant abrupt, och han bryter mot alla sociala
regler nir han som ensam man ber en ensam kvinna om vatten.®* Det storsta brottet
hér dr dock att som jude prata med just en samarisk kvinna, och for en judisk 8horare
skulle Jesu begiran antagligen varit chockerande, eftersom det inbjuder till orenhet.®
Dessutom, menar Brant, dr det anmédrkningsvirt att Jesus i borjan av dialogen har
rollen som den behévande.*®

Ett underliggande tema, som ahdrarna med stor sannolikhet har med sig och
uppfattar, dr att det liknar en forlovningsscen. Keener menar att kvinnan ocksé kan ha
last in ndgot av detta i motet. Hon kan ha trott att Jesus ville ha ndgot mer @n bara
vatten, med tanke pé berittelserna om Rebecka och Abraham, Rakel och Isak, och
Sippora och Mose.®” Jesus kan anklagas for att florta, enligt Kostenberger, sérskilt
med tanke pd platsen; vid en brunn, och Keener menar att scenen inledningsvis har en

sexuell laddning.*®

5! Se Brown, The Gospel according to John I-XII, 169 och Keener, The Gospel of John,
Volume One, 591.

62 Kostenberger, John, 148.

% Keener, The Gospel of John, Volume One, 595.

 Se Brant, John, 83 och Kdstenberger, John,148.

% Keener, The Gospel of John, Volume One, 598.

% Brant, John, 83-84.

57 Keener, The Gospel of John, Volume One, 598.

% Se Kostenberger, John, 148 och Keener, The Gospel of John, Volume One, 598.
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Genom vokal- och konsonantméten ges en extra emfas pa att det dr en kvinna
fran just Samarien, som kommer. Det &r en inte ett bra flode i dessa kola, som har lag
intensitet. Jesu begéran dr ganska korthugget, men innehaller inga ljudstrukturer som
tyder pa att han skulle séga detta pa varken ett skarpt eller flortande sétt, men
mojligtvis kan dhorarna ha uppfattat det lite abrupt.

4:9  Bade Keener och Brant menar att kvinnans replik visar brist pa respekt,
hennes tal bor ha setts som foroldmpande, och dhoérarna bor ha uppfattat henne som
otrevlig.”” Dessutom #r den forvintade reaktionen, om dhorarna uppfattar detta som
en forlovningsscen, att kvinnan uppfyller Jesu krav, vilket hon ju inte gor.”’

Evangelisten lagger in tre disharmoniska vokalmdten infor sjélva svaret, alltsa
1 presentationen av att kvinnan ska sdga ndgot. Detta kommer jag i hog utstrickning
inte notera framdver, for jag har sett att det ar nagot evangelisten gor frekvent for att
markera vems replik det &r.

4:9a-d innehaller fjorton c. Tretton av dessa stér i inledning eller avslutning pa
ett ord, vilket ger en starkare effekt. Dessutom avslutas varje kolon pa o, vilket ger en
klart visande ljudbild som far mig att halla med om att kvinnans tal inte kan ha
uppfattats som sérskilt trevligt, kanske rent av sarkastiskt. Aven Nisselqvist tolkar
ljudbilden som strdv och att kvinnans replik mycket mdjligt kan ha uppfattats som
forolimpande.”' Det finns ocksa en tydlig emfas pa deras etniskt olika tillhrighet,

genom polyptoton” av bade Sapapitic och Tovdaioc.

4:10 Brant hdvdar att Jesus foroldmpar tillbaka genom att ignorera kvinnans
identifikation av honom och istillet skryta; hon har vatten, han har levande vatten.”
Sjélva ljudbilden ger inte en skarp indikation pa att hans ton dr nedsittande
eller foroldmpande, ddremot finns en underton av vésande dven hér, vilket skulle
kunna tyda pd en viss irritation hos Jesus, over att hon inte gér som han ber henne om,
eller en ironisk underton pa grund av att kvinnan inte forstdr vem hon pratar med. Ett

vokalméte 1 inledningen lagger extra betoning pa att om kvinnan vetat, sa hade hon

% Se Brant, John, 84 och Keener, The Gospel of John, Volume One, 598.

" Brant, John, 83.

m Naésselqvist, Public Reading, 241.

2 Ett polyptoton ir en figur dir ett ord repeteras, men inte i samma form, se Nasselqvist,
Public Reading, 150.

7 Brant, John, 84.
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bett ~onom om vatten. Jag har ocksé identifierat ett polyptoton av dwpedv, som
stracker sig over 10b-15b,och egentligen startar redan i 4:7b, vilket ger ett tydligt
tema i deras inledande dialog. Ahdrarna hor med stor sannolikhet den ironiska

undertonen starkast, de vet ju antagligen vem Jesus ér, men kvinnan gor det inte.

4:11 Kostenberger noterar det dubbla i 'levande vatten', och Brown menar att detta
ar ett typiskt exempel pa missforstand i Johannesevangeliet. Medan Jesus pratar om
nagot himmelskt forstar kvinnan det bokstavligt.”* Keener ér osiker pa om kvinnans
ton ir forlojligande eller inte.”

Det finns emfas i borjan av kvinnans replik, pa anmérkningen om att Jesus
inte har ndgot redskap, men det finns ingen indikation ljudmaéssigt pa en forlojligande

ton, vilket tyder pa att ahdrarna snarare bor ha uppfattat forvirring hos kvinnan.

4:12  Har ar Keener mer overtygad om att kvinnan dr hanfull, och Brant menar att
kvinnan forsoker trycka ner Jesus, genom att papeka att Jakob dr samariernas
forfader.’® Kostenberger ser en misstrogenhet hos kvinnan i hennes ifrigasittande av
Jesus.”’
Ljudintensiteten i 4:12 gar upp ett snépp till medelhdg och kvinnans replik om
Jakobs brunn &r en period som avslutas snyggt, vilket gav dhorarna en kort paus for
att smilta vad som sagts. Jag identifierar en vildigt hackig rytm genom sju
vokalméten och ett konsonantméte i1 4:12c:
C1) Koi 00TOg
C2) €€ avTod Emiev #
C3) Koi o1 vioil avToD
c4) kai To Opéppata avtod;’®
Det finns bland annat en tydlig upprepning av avtoc, vilket bildar polyptoton,
och ett homoioteleuton genom xai oi vioi. Inget i ljudbilden styrker att hon skulle vara
hénfull eller nedsittande. Diremot trycker hon pa Jakobs storhet, och allt tillsammans

gor att dhorarna med stor sannolikhet uppfattar henne just som att hon uttrycker nagot

™ Se Kostenberger, John, 150 och Brown, The Gospel according to John I-XI1, 170.

7 Keener, The Gospel of John, Volume One, 601.

76 Se Keener, The Gospel of John, Volume One, 601 och Brant, John, 84.

7 Kostenberger, John, 151.

78 Forutom tidigare nimnda markeringar for vokalméoten sé har jag hir ocksa markerat ett
konsonantmote genom # (fetstil). Just detta konsonantmoéte dr nadgot mer disharmoniskt &n de
flesta, men inte heller av den vérsta sorten. Se Nésselqvist, Public Reading, 136.
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for henne orimligt. Genom min analys tolkar jag ljudbilden som att dhorarna sannolikt
kan ha anat en viss stolhet, pd gransen till skryt, med tanke pa de tva retoriska
figurerna jag papekade. Nasselqvist poédngterar att fragans ljudbild dr betydligt
mjukare dn kvinnans tidigare tva fragor. Detta bor & ahorarna att uppfatta kvinnans

friga som tvivlande, och inte som att hon forvintade sig att fa ett bekréftande svar.”

4:13-14 Enligt Brown gar det hir att gora en koppling till ndr anden kommer Gver
David, Saul och Simson.*® Keener drar en parallell till att Torah kunde liknas vid
vatten, och en lirare vid en brunn.?' Hir finns alltsa rika mojligheter for horaren att
gora kopplingar till annat &n just vatten i dess bokstavliga mening.

Det sker en stegring i intensitet frdn medelhdg i 4:13, till hog, 1 4:14. Det ér
rytmiskt sett vildigt hackigt, bland annat identifierar jag hela atta direkt
disharmoniska vokalmoten:

Joh 4:14 a) Og # & av # min &k # 10D BSatog 0V Y0 dOGW aVTH.

b)_ov un dwynogL €l # TOV aidva,
C€)_0AAG TO DO®p O dOoW aVTH

d) yevfioetat €v avT® T yn Ho0Tog

e) dAhopévou eic # Cony aidviov. # ¥

14a avslutas med tre ord som slutar pa o, vilket dr langt och vélljudande. ®
forekommer tolv génger i dessa fem kola, titast i 14a och 14c. Jag har identifierat
flera retoriska ljudstrukturer; bland annat epistrophe® genom 8dow avtd, och
mesodiplosis®™ genom éx Tod Hdaroc, dir Hdatog ocksa dr en del av ett polyptoton.
Sammantaget ger det en upphackad, men repeterande, ljudbild med vackra ljud.
Ahéraren fir genom ljudstrukturen tid pa sig att verkligen kunna ta in vad Jesus séger
och uppfattar med stor sannolikhet hans podnger, och den undervisande repliken dr

skickligt strukturerad.

7 Nisselqvist, Public Reading, 244.

% Brown, The Gospel according to John I-XII, 171.

81 Keener, The Gospel of John, Volume One, 602-603.

%2 Hir har jag ocksa identifierat bade disharmoniska konsonanméten, vilket jag markerar med
ett #, och ett direkt disharmoniskt konsonantmote, vilket jag markerar genom #.

% Epistrophe ir en figur som bildas genom repetition av ord som star i slutet av respektive
kolon, se Nisselqvist, Public Reading, 144 och 148.

% Ett mesodiplosis bildas genom repetition av ord i mitten av respektive kolon, se
Nasselqvist, Public Reading, 144.
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4:15 Kostenberger anser att kvinnan dr forvirrad och vill ha omedelbar fysisk
tillfredsstéllelse, for hon forstér inte vad gdvan egentligen handlar om, medan Brant
menar att kvinnans forfragan ar ett test for att se om Jesus talar sanning.*
Ljudintensiteten har sjunkit tillbaka till lag igen, och det 4r i forhallande till
kontexten bra flode och forsvinnande f& krockar. I 15b-c identifierar jag tvd svaga
allitterationer med hjélp av t och 8. Den relativt véiljudande repliken gor att ahdrarna,
snarare dn en forvirrad eller utmanande person, bor ha uppfattat att kvinnan pé ett

Oppet och arligt sitt ber om det Jesus erbjuder.

4:16  Kulturellt sétt dr Jesu begéran logisk, eftersom det inte ansdgs lampligt att en
man gav en gdva direkt till en kvinna. Samtidigt dr det, enligt Brant, ett test av
kvinnan, och Keener hdvdar att Jesus vill klargora att det inte &r flortande han ér ute
efter.*

Det finns flera disharmoniska konsonanter i repliken, och 4:16b &r bade
ganska kort, befallande och med vokalméten mellan varje ord: xoi A0 gvOdde.
Frekvensen av de disharmoniska konsonanterna r inte jattehdg, men bidrar dnda till
en relativt hard ljudbild. Det &r troligt att ahorarna undrar varfor Jesus befaller
kvinnan att hdmta sin man, for skulle det vara for att ge en gava till honom borde
Jesus kunnat uttrycka det pa ett trevligare sdtt. Snarare tyder det pa ett sorts test, vilket

ju Brant menar, eller ndgon form av tillrdttavisning.

4:17a-b Bade Keener och Kostenberger pekar dels pad mojligheten att kvinnan med sitt
svar ger en sorts invit till Jesus, och dels pa att svaret dr undvikande for att skydda
hennes privatliv,®” men svaret r korthugget och betoningen ligger pa odx. Av

ljudbilden att doma snarast ett konstaterande med eftertryck.

4:17d-18c Brown gor en podng av det hebreiska ordet for 'make' och att det hér finns
en anspelning pa avgudar.®™ Han lyfter ocksa fram att talet fem skulle kunna syfta pa

att samarierna bara anvinde sig av den Samaritanska Pentateuken.®” Keener avfardar

8 Se Kostenberger, John, 152 och Brant, John, 85.

8 Se Brant, John, 85 och Keener, The Gospel of John, Volume One, 605.

¥7 Se Keener, The Gospel of John, Volume One, 605-606 och Kdstenberger, John, 152.

8 Ordet som Brown syftar pa ar ba'al, se Brown, The Gospel according to John 1I-XII, 171.
¥ Brown, The Gospel according to John I-XII, 171.
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dock allegorier kring talet.”® Fragan r ocksa hur litt det 4r for dhdrarna att gora
kopplingen till avgudar nér de far hora samtalet pa grekiska. Kostenberger menar att
Jesus svarar med ironi och att det helt klart handlar om hennes brist p4 moral, kanske
till och med s att mannen hon har nu 4r nigon annas make.”' Brant hévdar diremot
att mannen som kvinnan bor med inte tvunget dr en man som hon har en dktenskaplig
relation med. Brant papekar ocksa att det méste ha varit forudmjukande att ha
genomgatt fem dktenskap, och att Jesus berommer hennes smirtsamma bekénnelse.”

Intensiteten dr medelhdg 1 4:17d-18a och 1ag 1 4:18b-c. Det ér bra flode i Jesu
replik, men mycket disharmoniska konsonanter som ger en vidsande och delvis hard
ljudbild. Ahérarna uppfattar sannolikt Jesu replik som forebraende eller

tillrattavisande, oavsett om det handlar om makar, avgudar eller heliga texter.

4:19-20 Kostenberger tycker att kvinnan verkar sarad, men att hon ocksa inser att
Jesus maste vara en profet.”” Det finns en viss Sppenhet for att Jesus skulle vara
profeten som samarierna véntade pa, vilket ger en Gppning for att stélla religiosa
fragor for kvinnan, men 4n s ldnge ingen tydlig bekénnelse enligt Keener.”*
Kvinnans replik har 14g ljudintensitet och relativt bra flode. Den innehaller en
hel del mjuka ljud, sdsom w, p och m, men inget av dem &r sa frekvent att de dr extra
vélljudande eller allitererande. Tillsammans med det jimna flodet ger det kvinnans
replik en ganska mjuk och fin ljudbild for ahdrarna. Det finns inget i ljudstrukturen
som tyder pa att kvinnan &r sdrad, och &hdrarna uppfattar antagligen en &rligt stélld
frdga. Den tydliga strukturen gor att dhorarna sannolikt hade 14tt att hora pé vilken

plats de olika grupperna ansag att tillbedjan borde ske.

4:21-22 Jesus borjar, enligt Brant, bryta ner skillnaderna mellan samarier och judar,
och Brown pépekar att det inte dr den judiska eliten, utan hela det judiska folket som

asyftas.”” Aven om Jesus papekar att frilsningen ar frén judarna, s utmanar han,

% Keener, The Gospel of John, Volume One, 606.

ol Kostenberger, John, 152-153.

% Brant, John, 85.

% Kostenberger, John, 153.

* Keener, The Gospel of John, Volume One, 609-610.

% Se Brant, John, 85-86 och Brown, The Gospel according to John I-XII, 172.
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enligt Keener, bade de judiska och samariska dvertygelserna, genom att séiga att det
inte handlar om nagon fysisk plats.”®
4:21c-22b har medelhog intensitet och 4:22c¢ har 14g intensitet. 4:21c-d;
innehéller en extremt hog frekvens av vokal- och konsonantméten, hela 90 % av
motena ar krockar:  ¢) &t Epyetan dpa
d;) &te olte &v # 1® Spel TOLTW.
4:22a-b bestar av 70 % vokal- och konsonantméten:
a) VUETG # Tpookvveite O 0VK oldaTE"
b) Nueig # mpookvvoduev O oidapey,
Ljudbilden &r alltsa valdigt upphackad, men innehaller ockséd mycket
repetitioner, dir betoningen ligger kring mpockvvem och oida. Talet bor inte ha
uppfattats hért eller uppldxande, snarare hor ahdrarna med stor sannolikhet en

undervisande ton, dir de aterigen far hjélp av en god ljudstruktur.

4:23  Keener menar att en judisk &hdrare skulle kunna tidnka sig att Jesus syftar pa
karismatisk tillbedjan i anden, att det handlar om sanningens ande, som kontrast till
rituell offerkultur.”” Timmen representerar, for Brant, Jesu avrittning.”

Ljudanalysen ger inget sdrskilt stod at Keeners forslag, men det géar heller inte
att avfiarda det med hélp av ljudanalysen. 4:23 har medelhdg ljudintensitet och bildar
en period. De tre nyckelbegreppen dr helt klart ande, sanning och tillbedjan, vilket &r

osannolikt att ahorarna skulle missa.

4:24  Enligt Keener spranger Gud sociala granser kring kon och etnicitet nér han,
genom Jesus, soker upp kvinnan som ska bli hans sanna tillbedjare.” Kostenberger
poéngterar att Jesus inte refererar till helig ande, vill séga den tredje personen i
treenigheten, utan till att eftersom Gud inte ar materiell handlar sann tillbedjan inte
om fysiska platser.'”

Detta &r en intensiv passage for ahdrarna, eftersom ytterligare en period foljer
direkt pa den foregéende. De tio ¢ pé tre kola, dir sju av dem stér forst eller sist i ett

ord, ger en klart visande ljudbild i 23d-24b. Ljudbilden kan bero pé négot

% Keener, The Gospel of John, Volume One, 610-611.
7 Keener, The Gospel of John, Volume One, 616-617.
% Brant, John, 86.

? Keener, The Gospel of John, Volume One, 619.

100 Kdstenberger, John, 156-157.
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bakomliggande, forslagsvis en tillrdttavisning mot hur det sdg ut, med fixering kring
heliga platser. En passage som kan ha fitt &hdrarna att applddera eller dra efter andan

nir den avslutas.

4:25 Kostenberger menar att det dr en viss ironi, typisk for Johannesevangeliet, att
kvinnan siger detta pastdende infor just Messias sjalv.'"'

Kvinnans tal har ett fint flode, men det finns tva disharmoniska moéten som
sticker ut i det och det dr konsonantmétet i 4:25c¢, vilket skapar emfas pa ypiotdg, och
vokalmotet 1 4:25e som betonar Mpiv. 4:25b-d innehaller ndgot hog frekvens av
disharmoniska konsonanter.

Ahéraren uppfattar sannolikt alltsd en betoning p4 att det ska komma en
Messias, till just samarierna. Det finns ocksa en underliggande ton som tyder pa viss

syrlighet, som tyder pa att kvinnan inte verkar syfta pa att Jesus dr denne Messias.

4:26  Att Jesus hir avslgjar sin identitet dr enligt bdde Keener och Kostenberger
dialogens klimax, och badde Brant och dessa tvd gor kopplingen till Jesaja 52:6 1
Septuagintas oversittning.'**

Versen har 14g intensitet och 4:26b éar relativt kort. Den innehéller tva
vokalmoten, varav ett dr direkt disharmoniskt, och ett konsonantméte. Det finns en
svag allitteration genom €y® i, och Jesu tal blir langsamt och med eftertryck pa
varje ord. Det dr tdnkbart, kanske rent av troligt, att ahdrarna gor en koppling till
Jesaja, vid Jesu ord. Repliken &r, bortsett fran rytmen, vélljudande. Det gar ddremot
absolut inte att séga att dhorarna med stor sannolikhet skulle uppfatta Jesu replik som
dialogens klimax. Snarare, menar Nisselqvist, blir dialogens sista kola 6verskuggade

av det kommande hindelseforloppet.'”

Det finns ménga repliker och passager med
betydligt hogre intensitet och emfas #n Jesu avslutande replik. Ahdrarna bor som

starkast ha uppfattat repliken som en vacker avrundning och punkt pé samtalet.

11 Kdstenberger, John, 157.

12°ge Keener, The Gospel of John, Volume One, 620, Kostenberger, John, 158, Brant, John,
86 och Rahlfs, Alfred (red), Septuaginta: id est Vetus Testamentum graece iuxta LXX.
Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2006.

19 Nisselqvist, Public Reading, 250.
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3.2 Konklusion

Nitton av femtionio kola 1 dialogen har medelhdg intensitet, och fem kola har hog
intensitet, vilket innebdr en dvervikt pa den laga intensiteten, men dnda relativt minga
kola med hog eller medelhdg intensitet.

Det verkar vara ett tydligt grepp av evangelisten att anvinda sig av direkt
disharmoniska vokalmoéten for att markera replikskiften vilket sannolikt gor det enkelt
for &horarna att folja med i samtalet, dven om replikskiftena stundtals ar snabba.

Den véntade reaktionen i borjan pé dialogen bor for ahoraren vara att kvinnan
ska gd Jesus till moétes nir han begér vatten, men istéllet ifrdgasétter hon honom, och
ett 1dngt replikskifte uppstar dir badda parterna omvéxlande dr ledande och den som
for in dialogen pé nya spar. Att sdga att kvinnan agerar och framstills som Jesu
jamlike &r en dverdrift, men hon dr definitivt ett aktivt subjekt och béde Jesus och
kvinnan har partier dér de dverskrider sociala granser och med storsta sannolikhet
ocksé ahorarnas forvéntningar. Kvinnan framstélls for 8horarna med bredd och djup,
alltsa inte bara en enkel karikatyr, bade géllande vilka kénslor som visas och géllande
dynamik i samtalet.

Det finns enligt min ljudanalys tre partier med starkast emfas i dialogen. Dels
nér kvinnan ifragasétter att Jesus, som jude, ber henne om vatten, vilket ger hela
dialogen en spannande och ovintad start for &horarna. Det andra partiet dr nér
kvinnan ifrdgasatter att Jesus skulle vara storre dn Jakob, vilket, via 4:13, leder upp
till toppen pa 4:14, alltsd nér Jesus talar om levande vatten som ger evigt liv. Det sista
partiet dr Jesu utldggning i 4:21c-24b, kring var och hur Gud ska tillbes. Jesus verkar
rikta kritik mot hur det i praktiken sdg ut i hans historiska kontext och samtidigt
poéngtera att Gud kan tillbes av vem som helst, var som helst.

Noterbart dr att varken kvinnans replik kring att Messias ska komma, eller

Jesu avslojande svar om vem han ér, ens har medelhdg intensitet.

25



Kapitel 4. Lasaros uppvicks

Jesu dialoger med Marta och Maria &r placerade precis i slutet av det som ibland
kallas "The Book of Signs".'* Jesus far bud om att Lasaros #r sjuk och beger sig till
Betania dér han moter Marta och Maria. Rubriken fokuserar pa sjdlva uppvickandet
av Lasaros, men det kommer bli tydligt att Jesu dialoger med Marta och Maria har en
stor betydelse. Ljudkartor for denna perikop, dver steg tre och fem, finns att hitta i

bilaga 3.

4.1 Analys och diskussion

Inledningen av scenen innehéller en hog grad vdsande och hérda ljud. 11:1 innehaller
exempelvis tio o i slutet eller borjan av ett ord. Detta sétter tonen for scenen.
Presentationen av Lasaros, Maria och Marta ger en indikation pd att ahorarna
forutsattes ha kinnedom om Maria och Marta, medan Lasaros behover fa en
beskrivning genom sina systrar.'*

Enligt Keener var det vanligt att man skickade bud till en rabbin om nagon
nérstdende insjuknat, men hdr verkar han mena att Marias och Martas meddelande
ocksé dr en dold begéran, och bdde Kdstenberger och Keener drar paralleller till Jesu
mors konstaterande om att vinet dr slut. Kdstenberger menar dessutom att Maria och
Marta visste om att Jesus hade formégan att hela.'*

Det finns tva ord med betydelsen dlska i1 de forsta verserna; @uleic och nydmna,
men Brown ser inte dem som kontrasterande eller med stor atskillnad i innebord.'"’
Brant lyfter ddremot upp att pila i antiken anvindes for en relation till en annan man,
en vén pa ett sd néra sitt att man kunde ha en mer avslappnad relation till kvinnorna i

108
1.

dennes hushdll.”™ Brown menar dven att det finns en emfas pa Jesu kirlek till

109
syskonen.

1% K ostenberger gor en indelning dér "The Book of Signs..." ticker Johannes1:19-12:50, se

Kostenberger, John, 10.

195 Se Kostenberger, John, 326, Keener, Craig S. The Gospel of John: A Commentary,
Volume Two. Grand Rapids: Baker Academic, 2012, 838, Brant, John, 172 och Brown, The
Gospel according to John I-XII, 422-423.

1% Se Keener, The Gospel of John, Volume Two, 838-839 och Késtenberger, John, 327.

197 Brown, The Gospel according to John I-XII, 423.

108 Brant, John, 171.

19 Brown, The Gospel according to John I-XI1, 431.
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Noterbart i ljudanalysen &r hur Martas namn, i 11:5a, betonas. Hir har dven
ordningen pé deras namn kastats om jimfort med inledningen. Tillsammans kan det
ha fatt ahdrarna att dra slutsatsen att Jesu relation 1 hog grad &r till Marta.

Enligt judisk begravningstradition vid den hér tiden begravdes den avlidne
redan samma dag, och dédrefter inleddes en trettio dagar 1ang sorgeperiod, dir de
forsta sju dagarna var av intensivt sérjande, dd man befann sig i hemmet.''°

Marta kommer Jesus till motes, 4ven om det var kutym att gésten till en
sorjande kom hem till denne. Att hon gor det bor, enligt Brant, ses som en 6dmjuk

och hedrande handling fran Marta.'"!

Hir beter sig Maria som dhorarna bor ha
forvéntat sig, men inte Marta.

Precis som i 11:5a, dr det namnet Marta som sticker uti 11:19a och 11:20a,
med hjilp av konsonantméten pé vardera sidan namnet, ett mesodiplosis av namnet,

och tack vare att Marta nimns fore sin syster.

11:21-22 Marta har, enligt Kdstenberger, tillrdcklig tilltro till Jesus for att tro att han
kunnat hindra Lasaros fran att do, men samtidigt finns dir en besvikelse dver att Jesus

112

drojde.” ~ Brant menar att Martas ton &r anklagande, medan Brown hdvdar att det
finns en sorts forvéntan i repliken, trots att situationen verkar hopplds.'"” Det finns
enligt Brant ingen anledning att dra slutsatsen att Marta tror att Jesus ska uppvicka
Lasaros direkt, medan Keener ser pastdendet som en underforstidd begéran.'*

11:21 har medelhdg intensitet medan 11:22 har 1ag intensitet. De forsta fyra
orden i 11:21b inleds med 1dng vokal eller diftong och avslutas med diftong. Det &r
inte samma ljud de inleds med, men dven om det inte skapar en ren allitteration sa ar
det en hog frekvens av vackra ljud. Noterbart dr ocksa att det anvénds direkt
disharmoniska méten vid Martas noteringar kring i figi 11:21b och éca v i 11:22b.

Det finns enligt min ljudanalys helt klart tecken pd att forsta delen av Martas
replik &r intensiv, men jag skulle hdvda att &hdrarna, snarare an anklagande, med stor
sannolikhet hor en sorts desperation eller fortvivlan. Ljudbilden &r ndmligen varken

vésande eller hird, det ar snarare en ganska vacker replik, samtidigt som det &r emfas

pa 'om'. I andra delen av repliken verkar det snarast vara ett konstaterande. Det finns

% Se Keener, The Gospel of John, Volume Two, 842-843 och Kdstenberger, John, 333-334.
"!''Se Brant, John, 174 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 843.

12 Kdstenberger, John, 334.

'3 Se Brant, John, 174 och Brown, The Gospel according to John I-XII, 433.

"% Se Brant, John, 174-175 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 844.
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mojligtvis en forsiktig forhoppning, men hér finns inga tecken pa att &hdrarna borde

ha uppfattat Maria som anklagande eller begérande.

11:23 Kdstenberger menar att Ridderbos ténker sig Jesu svar som att dér finns en
underton av missnojdhet.'”

Jesu replik har medelhdg intensitet och en vildigt hackig rytm genom den
hoga frekvensen av vokal- och konsonantméten. Jesus repeterar Martas 6 4.0eApOG
pov, men byter ut sista ordet och adeApdg # cov ger ett sirskilt disharmoniskt
konsonantmdéte. Det finns en viss grad av vasande ljud i repliken, och i de tv4 sista
orden fér de extra emfas genom konsonantmétet. Ahdrarna far troligen uppfattningen

av en bestdmd och kanske ndgot missndjd Jesus, kanske ocksé att en viss sarkasm

med tanke pd emfasen av Gov.

11:24 Brown menar att Marta missforstar Jesu svar och hennes replik &r, enligt bade
Kostenberger och Brown, ett instimmande i en vanlig judisk syn vid den hér tiden,
vilken bade Jesus och fariséerna anslét sig till.''®

Ljudintensiteten har borde logiskt sétt gd ner om Browns och Kdstenbergers
tes stimmer, men istillet gar den upp till hog ljudintensitet. Martas replik bildar en
period och har véldigt hog frekvens av vokal- och konsonantméten:

Joh 11:24 a) AMyeLantd 1 Mépa- oida b1t

b) dvactoeton &v # Th] dvactdost &v # T Eoxdtn quépaq.

Frekvensen dr 86,67 % vilket, tillsammans med de retoriska upprepningarna,
gor att det blir emfas pa nistan varje ord. Har finns bade anaphora'” genom
dvaoThceTal, epistrophe genom oido 8t och polyptoton genom framforallt
avaotnoetal. Det finns nigra fa konsonanter som inte dr sérskilt vélljudande, men de
ar inbakade i mitten av sina ord vilket gor att de inte far sérskilt stor tyngd.

Har ér det alltsa inte frdgan om att hon fréiser eller dr sarkastisk mot Jesus,
vilket skulle kunna tdnkas, utan tolkningen jag gor utifrdn min ljudanalys &r att det
handlar om en stark trosbekénnelse frdn Marta och som &hdrarna med storsta

sannolikhet uppfattade som mycket central i dialogen. Aven om det kan ha varit en

!5 Se Ridderbos, Herman. The Gospel according to John. Oversatt av John Vriend. Grand
Rapids: Eerdmans, 1997, 396 och Kd&stenberger, John, 334.

16 Se Kostenberger, John, 334-335 och Brown, The Gospel according to John I-XII, 434.
" Anaphora ir en retorisk figur som bildas genom repetition av ord i bérjan av respektive
kolon, se Nasselqvist, Public reading, 144 och 146.
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vanlig tanke hon framfor maste ahorarna med stor sannolikhet blivit skakade av

intensiteten och hennes starka dvertygelse.

11:25 Jesus vill, enligt Kostenberger, vrida Martas tro fran en abstrakt sadan, till en
personlig tillit, riktad till den som forser liv och uppstédndelse hér och nu. Detta ér
enligt honom syftet till att Jesus avslojar sin identitet for Marta.''®

Ljudintensiteten sjunker till medelhdg i Jesu svar. 11:25b inleds med en
allitteration, och den dterkommer i slutet pd 11:25c. Jag har bland annat identifierat
tva epistrophe genom avti] 6 Tncodc och mioted®V &ic ue.

Det ar ett relativt bra flode, forutom 11:25b som tydligt betonar de enskilda
orden i Jesu replik. Samtidigt finns det en nagot vdsande ljudbild i 11:25b-d, vilket
ger en otrevlig underton. Hér kan tankas att &hdrarna far associationer till Lasaros dod

eller Jesu forestdende dod. Eller till doden sjdlv.

11:26 Brant menar att Jesu fraga till Marta &r oforutsedd och réttfram, och Keener
verkar mena att Jesus begir storre tro 4n den hon hitintills givit uttryck for.'"”
Flodet fortsétter vara bra, for att i 11:26b bli mer upphackat, och ger extra
emfas till det kolonets innebord; oV pn dmoBavn gig # TOv aidva.
Jesu fraga har lag ljudintensitet, och troligtvis forsvinner den nistan for

ahorarna med tanke pa de foregdende sa intensiva replikerna.

11:27 Martas svar till Jesus ar enligt Brant den starkaste bekidnnelsen hitintills,
medan Keener liknar den vid Petrus bekédnnelse, och Kostenberger verkar anse att det
ar dialogens klimax.'*’

Det finns tva saker som ljudanalysen visar hdr, som dr svart att se utan den,
och som gor att jag anser att varken Brant, Kostenberger eller Keener &r inne pa rétt
spér. Det ena &r att 8horaren troligtvis hor en replik med 14g intensitet, vilket inte
kénns logiskt om det &r en véldigt stark trosbekinnelse Marta ger uttryck for. Det
andra dr att det finns bade vdsande och hdrda konsonanter i positioner och tillrackligt

hog frekvens for att ge en relativt otrevlig ljudbild. Varfor det &r denna ljudbild som

118 Kdstenberger, John, 335.

9 Se Brant, John, 175 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 843.
120 Se Brant, John, 175, Keener, The Gospel of John, Volume Two, 844 och Kostenberger,
John, 336.
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presenteras for 4horarna &r inte helt 1dtt att forklara, men ljudanalysen styrker alltsa
inte en tes om en stark trosbekédnnelse som en avslutande hojdpunkt av dialogen.

Dialogens klimax dr enligt ljudanalysen istédllet vid Martas tidigare replik 1 11:24.

11:32 En anledning till att Maria nimns forst, men agerar efter Marta, kan vara for
att dhorarna har béttre kdinnedom om Maria, och nér judarna foljer med Maria medfor

121
Bultmann menar,

det att dialogen och dven det som hiander direfter, far vittnen.
enligt Kdstenberger, att Martas tro &r storre dn Marias, eftersom det inte finns med
ndgon parallell till 11:22 1 Marias tal. Men Ridderbros slar, enligt Kdstenberger, bort
den dsikten och menar istillet att Marias och Jesu dialog inte dr privat, vilket kan ha

122

gjort att den blir sd kort. ” Brant menar att Marias replik inte dr en forfragan, och hon

verkar inte hoppfull, utan hennes ord #r raka och anklagande.'*

11:32a-b har lag ljudintensitet och 11:32b avslutas med tre konsonantmoten,
vilket ger emfas vid att Maria slénger sig vid Jesu fotter. 11:32¢c-d har medelhdg
ljudintensitet och speglar 11:21b néstan exakt, med manga vackra langa ljud och
ménga vokalméten. Ahdrarna far dteruppleva Martas fortvivlan och desperation, nu ur

Marias mun, men inte heller hér anser jag alltsa att repliken bor ha uppfattats som

direkt anklagande.

11:33 Brown lyfter fram mojligheten att Jesus dr indignerad eller arg, snarare &n
fylld av sympati och sorg. En forklaring till Jesu eventuella ilska skulle da kunna vara
att Jesus befinner sig 6ga mot 3ga med Satan.'** Keener lyfter mojligheten att Jesus ar
arg pa de som borde uttryckt storre tro, i det hir fallet Marta och Maria.'>
Kostenberger ger oss ytterligare ett alternativ som handlar om att Jesus gor sig redo,

126

for att han snart kommer rikta en attack mot déden. > Brown menar att Topacc®

anvinds tva andra ganger i Johannesevangliet; dels nér ldrjungarna konfronteras

12l Se Keener, The Gospel of John, Volume Two, 845 och Kdstenberger, John, 337.

122 Se Bultmann, Rudolf Karl. The Gospel of John. Oversatt av George R. Beasley-Murray.
Oxford: Blackwell, 1971, 405, Ridderbos, The Gospel according to John, 401 och
Kdstenberger, John, 337-338.

123 Brant, John, 175.

124 Brown, The Gospel according to John I-XII, 435.

12 Keener, The Gospel of John, Volume Two, 846.

126 Kdstenberger, John, 339-340.
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angdende Jesu forestdende dod, och dels nér Jesus ténker pa att han ska bli forrdd av
Judas, dir djavulen farit in i Judas hjarta, enligt Johannesevangeliet.'”’

Flodet dr bra och ljudintensiteten gér ner till ldgintensiv. Det dr ndgot hog
frekvens av 6 1 11:33b och framf6rallt har de dominerande positioner. Den visande
ljudbilden dr nir judarna omtalas. Det &r svért att veta vad ahdraren hér drar for
slutsatser av ljudbilden, men det skulle kunna vara for att ge ahdrarna foraningen om
att de som Johannesevangeliet kallar for judarna ocksé dr de som kommer fora Jesus
mot hans dod.

Hur 11:33c-d ska forstds ér inte helt enkelt. Av ljudanalysen att doma bor
ahorarna inte med sdkerhet ha gjort kopplingen till en ilsken Jesus. Dér finns snarare

signaler om att texten beskriver en empatisk och ménsklig Jesus, till exempel finns

det en svag allitteration genom upprepningen av € over dessa tva kola.

11:34 Nar Jesus fragar efter Lasaros bestir fradgan av hela 83,33% krockar; kot
einev- # mod tebeixate adToV; #, vilket ger en vildigt dalig rytm.

Det ar en replik som 1 dvrigt troligtvis inte sticker ut sarskilt for 8horarna, utan
snarare sd att rytmen hér &r ett tecken pa en upprord Jesus. Hér gor jag tolkningen att

det 4r Marta och Maria som svarar Jesus.

11:35 Brant tycker att Jesu tarar dr forvanande,'® medan Keener menar att de bor ha
ansetts medménskliga och religidst riktigt. Antika forfattare tillskrev ofta sina hjéltar
tarar for att visa pa deras drofulla beteende.'”” Kostenberger ser Jesu grat som den
starkaste bilden av Jesu ménsklighet, och att graten dr mer ddmpad &n de omgivandes
mer hégljudda sorjande.'

Det finns inte starka indikatorer for ljudanalysen i 11:35a. Det lilla jag har att
g pd dr att det for &hdraren kanske delvis ovintat med Jesus 1 tarar, men samtidigt
finns det inget 1 detta kolon som sticker ut sdrskilt mycket, vilket mest ger stod at

Keener och Kostenbergers teorier.

2" Brown, The Gospel according to John I-XII, 435.
128 Brant, John, 176.

12 Keener, The Gospel of John, Volume Two, 847.
130 Kdstenberger, John, 341.

31



11:39 Kdstenberger menar att Jesu befallning édr korthuggen och att han upptréder
med en orubblig beslutsamhet."*'

Jesu replik har 14g ljudintensitet och bra flode. Att han ar bestimd dr mycket
mdjligt, men det finns inget burdust i bestimdheten, men déremot en korthuggenhet.

Marta triader aterigen in i handlingen i 11:39b och ljudbilden innehaller inget
sarskilt uppseendevickande. Det dr 1g intensitet och ett fldde som dhorarna
antagligen varken studsade pé eller njot av. En liten detalj som finns dr den
allitererande effekt som blir av upprepningen av 7t i repliken. Fem 7t i inledningen, och
forsta ordet 1 11:39d innehéller tre T. T dr en mjuk konsonant sé ljudbilden lutar
snarare 4t det mjuka héllet fin det skarpa. Ahorarna kan ha fatt en kéinsla av att Marta

vill hjdlpa Jesus pa nagot sitt, kanske att hon ger honom en vénlig forklaring av laget

sa att han inte skulle ha missforstatt nagot.

11:40 Keener menar att Jesus utmanar Marta till en djupare tro, en tro pa det Jesus
sager, istillet for det rationellt forklarliga.'** Kostenberger menar ocksa att Jesus
utmanar Marta hir, men pa ett milt sitt.'>>

Repliken har lag intensitet och 11:40b inleds med tva diftonger, och innehaller
ett ord som avslutas pa diftong. Det finns en del disharmoniska konsonanter i 11:40c,
men det dr ganska lag frekvens och de &r inte placerade i dominanta positioner. Det

verkar som att, om Jesus utmanar Marta, sa hor snarast ahdrarna det som en sorts

uppmaning. En vinlig uppmuntran att vaga tro pa ett djupare plan.

4.2 Konklusion

Det dr en ndgot oputsad ljudbild dverlag i scenen, vilket sannolikt inte ar helt trivsamt
for &horarna. Marta har fjorton replik-kola, varav tvd med hog intensitet och tvd med
medelhdg intensitet. Maria har tvé kola med medelhdg intensitet och dessutom har de
ett kola med 14g intensitet tillsammans, eftersom jag tolkar att det & Marta och Maria
som svarar 1 11:34b. Jesus har sexton kola, inklusive "ta undan stenen", varav elva
med medelhog intensitet. Marta och Maria har alltsa sammanlagt sjutton kola och
Jesus sexton kola, i dialogen. Aven bortriknat de osikra replikerna har Marta och

Maria fler kola, for da har de sexton kola och Jesus tretton.

131 Kdstenberger, John, 343.

132 Keener, The Gospel of John, Volume Two, 848.
133 Kdstenberger, John, 343.
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Att kvinnorna, och framforallt Marta, far en sé pass stor roll i samtal med
Jesus maste med stor sannolikhet ha varit en anméarkningsvard dynamik for ahdrarna.
Det ar tydligt att framforallt Marta, men dven Maria, &r aktiva subjekt. Det dr deras
meddelande som startar scenens héndelseforlopp och bade Marta och Maria sdker upp
Jesus, inte tvirtom. Bada systrarna verkar tala rakt och 6ppet med Jesus, men Jesus
har ocksa tydligt en hogre stéllning &n dem 1 deras relation.

I dialogen identifierar jag ett stille med hog intensitet och det dr nar Marta
sdger att hon vet att Lasaros ska uppsta vid uppstdndelsen pa den sista dagen.
Noterbart hér &r att det alltsd dr hogre intensitet dn Jesu svar, och att Martas
bekdnnelse om att Jesus édr Kristus, Guds son, har 14g intensitet. Detta gor att &hdrarna
med storsta sannolikhet hor emfasen pa ett stille, medan de kommentarer jag lést
hévdar att klimax i dialogen mellan Marta och Jesus ligger pé ett annat stille; vid
Marta sista replik.

Marta dr tydligt den som lyfts fram, vilket 8horarna bor ha hort, dven 1 hur
karaktérerna introduceras for &horarna da hennes namn betonas framfor bade Lasaros
och Marias vid flera tillféllen, och det dr ocksa hon som har mest utrymme av
systrarna och den mest intensiva repliken. Exakt vad ahdraren gor for kopplingar till
varfor Marta lyfts fram sa mycket och hur orden @iAei och fyyéma tolkas av dem hér

ar svart att sdga, men intressant.
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Kapitel 5. Maria frin Magdala och Herren

Maria frdn Magdala méter den uppstdndne Jesus, néra slutet av Johannesevangeliets
narrativ, efter att hon sett den tomma graven och efter mdtet med dnglarna, men innan
Jesus visar sig for de andra ldrjungarna. Ljudkartor 6ver den sista perikopens tredje

och femte steg finns i bilaga 4.

5.1 Analys och diskussion
Genom att presentera Maria fran Magdala, som att hon kommer ensam i morkret
framhalls hennes beslutsamhet enligt Kostenberger, eftersom det inte ansags vara
varken korrekt eller sikert for en ensam kvinna att fardas i morker.*

Feuillet drar enligt Brown en intressant parallell mellan Marias sokande efter
Jesu kropp och Hoga Visan 3:1-4. Feuillets tolkning handlar enligt Brown om att
kvinnan 1 Hoga Visan representerar Israels sokande efter sin Herre, vilket leder till en
intressant koppling till Marias sokande efter Jesus.'>

Béde Kostenberger och Brown menar att Marias grét vid graven inte handlar
sa mycket om Jesu dod, som om att kroppen dr borta. Kanske tror hon att den &r
stulen, och att skymfa en dod ansags avskyvirt.'*® Daremot har antagligen ahorarna
precis innan dialogen mellan Maria och Jesus uppfattat en ledtrad till att det kanske

inte handlar om en gravplundring, genom Marias méte med dnglarna.'’

20:14 For Kostenberger dr det ett genomgaende tema med missforstdnden i
Johannesevangeliet, att Maria inte kéinner igen Jesus.'*® Brown lyfter upp teorier som
menar att det skulle kunna bero pa att Maria inte tittar rakt pa Jesus, eller att det
fortfarande dr morkt, medan Keener tinker sig att det kan bero pa hennes tarar.'*
Intensiteten hojs fran den laga intensitet som foregar dialogen, till medelhog

intensitet. 20:14a innehaller en alliteration genom de tre orden som bdrjar pé €. De far

34 Qe Kostenberger, John, 561, Brant, John, 266 och Keener, The Gospel of John, Volume
Two, 1178-1179.

1% Se Feuillet, André. "La recherche du Christ dans la Nouvelle Alliance d'aprés la
Christophanie de Jo 20, 11-18", L'homme devant Dieu. Henri de Lubac (red). Paris: Aubier,
1963, 103-107 och Brown, Raymond Edward. The Gospel according to John XIII-XXII.
Anchor Bible 29A. New York: Doubleday, 1970, 1010.

3¢ Se Kostenberger, John, 567 och Brown, The Gospel according to John XIII-XXI1, 988.
137 Kdstenberger, John, 567.

138 Kdstenberger, John, 567-568

139 Se Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 989 och Keener, The Gospel of John,
Volume Two, 1189.
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alla ett litet eftertryck tack vare vokalmotena, ett tydligt grepp for evangelisten att
forsoka gora klart och tydligt for &hdrarna vad det dr som hénder. kai Oswpet 1 20:14b
bildar ett anaphora tillsammans med 20:12a, och d4ven om de star nagot langt ifran
varandra har dhorarna sannolikt det fortfarande med sig i 6ronen och hor

aterupprepningen.

20:15a-c Brant menar att Jesus genom sin repetition av dnglarnas tidigare friga,
forenar sig med dem och tillsammans med frdgan som efterfoljer forsvérar for Maria

att kéinna igen honom.'*’

Kostenberger dr osdker pd om Jesu fraga ska ses som
tillrattavisande eller trostande, men att den andra frdgan &r en retorisk fraga, vilket
ocksd Keener anser.'*' Keener verkar ocksé tycka att det finns en subtil ironi i Jesu
replik.'** Brown menar att det inte finns nagot uppseendevickande med Jesu gestalt,
han tror till exempel inte att Jesus 4r naken,'* och med tanke pa platsen verkar det
inte sirskilt konstigt att Maria tar Jesus for en tradgardsvakt.'*

Ljudintensiteten mellan 20:15a-c dr lag, och innehéller fé starka retoriska
figurer. Flodet &r relativt bra men 20:15b, alltsd Jesu tva fragor, innehéller tre ¢ 1
starka positioner, 6ver fyra ord. Detta leder till att &horarna troligtvis hor de vdsande
konsonanterna tydligt. Bade xhaielg och {nteic innehéller 1dnga vackra ljud i mitten,
sa det &r inte tal om riktigt harda eller vasande ord i dvrigt. Jesus r hér inte arg eller

anklagande, men dhorarna uppfattar antagligen inte Jesus som trostande, utan snarare

har replikerna en svagt ironisk underton.

20:15d-f Marias friga &r inte en trevlig eller artig fraga, enligt Brant, utan snarare en
anklagelse, och att hon sdger att hon ska béra kroppen sjilv pekar pa hennes
desperation, eller hangivenhet enligt Keener.'* Kdstenberger menar att upprepningen
av Marias klagomal forstérker narrativets spanning och ligger en emfas dels vid

146
Brant

hennes smarta, men ocksa vid att det kommer komma en trost fran Jesus.
visar ocksa pé en retorisk struktur i Marias svar mellan 20:13b-15f;

A De har flyttat bort min herre,

140 Brant, John, 269.

1 Se Kostenberger, John, 568 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1190.
2 K eener, The Gospel of John, Volume Two, 1190.

S Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 990.

% Se Brant, John, 269 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1190.

5 Se Brant, John, 269 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1190.

146 Kdstenberger, John, 568.
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B och jag vet inte var de lagt honom.
C Om det dr du som har burit bort honom herre,
B, sa sdg mig var du har lagt honom,

A, sd att jag kan himta honom.

Detta dr en konstruktion som Brant menar anvindes 1 antika draman, for att genom
repliker kunna visa pa kdnslor som é&r s starka att de egentligen lamnade karaktiren
mallos.' !’

Jag har identifierat att 20:15d-f &r en period, med medelhdg intensitet. Det
finns inte sdrskilt hog frekvens av varken harda eller vdsande konsonanter och flodet
ar relativt bra. 20:15e-f; innehaller bade ett epistrophe och ett anaphora och de tvé
forsta orden 1 20:15f, markeras tydligt genom vokal- och konsonantmdten.

Som helhet skulle &hdrarna antagligen inte uppfatta hela Marias replik som
visande, men inledningen i 20:15e far en klart viasande klang. o0 éBdotacag har for
hog frekvens av o, vilket gor att &horaren sannolikt uppfattar Maria som anklagande.
Att hon skulle vara ironisk forefaller otroligt med tanke pa att resterande replik inte
antyder det, utan snarare att hon verkligen hoppas att han ska veta var kroppen ér.
Med stor sannolikhet uppfattar ahdrarna tydligt att Maria verkligen inte tror att
tridgdrdsvakten &r Jesus, genom den tydliga upprepningen av adtov. Det dr en stark
replik som alltsd avrundas med en betoning pa att Maria sédger att hon ska hamta, eller

egentligen lyfta upp, honom.

20:16 Att Maria kénner igen Jesus nér han kallar henne vid namn kopplar bdde Brant
och Keener till att faren ska kénna sin herdes rost nér han kallar dem vid namn.'*®
Brown ger en forklaring till den dubbla vindningen genom att det ar forst hir Maria
vinder sin fulla uppmérksamhet till Jesus.'*

papBovvt dr inte hebreiska, utan arameiska, papekar Brown,"*” och Brant
menar att det finns tva nivéer i Marias svar. Dels anvédnder hon ett for &hdrarna
vélkant uttryck, eftersom det &r samma som ldrjungarna anvéant, och dels menar Brant

att Maria lagger till ett prefix som skulle ge dversdttningen 'min larare', &ven om

147 Brant, John, 269.

¥ Se Brant, John, 270 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1190-1191.
' Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 991.

1% Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 991.
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evangelisten sjilv bara dversitter det som d13¢okore.”' Brown, Keener och
Kostenberger menar att Marias beteckning har en mer tillgiven och intim ton &n vad
larjungarna anvént, och Brant ser det som ett glidjeuttryck, snarare &n en
trosbekénnelse, vilket inte heller Kostenberger gor.'”> Brown gor ocksa en koppling
mellan Jesu frdga och den han stiller till lirjungarna i Joh. 1:38, dir de svarar pafft,
medan Maria hér svarar paffovvt. Denna parallell, menar Brown, tyder inte pd en tro
i sitt klimax, utan snarare en begynnande tro."”’

20:16a, Jesu replik, &r fortfarande medelhog intensitet. Repliken innehéller

~ 3

80% vokal- och konsonantméten: Ayl avtii Incodg: # Mapuap. #, och den hackiga

rytmen bygger antagligen upp en viss spinning for &hdrarna kring vad som kommer i
slutet av den.

I 20:16b-c gar ljudintensiteten ner till 1ag, och har ett nigot béttre flode. Det
ar inte en sérskilt retorisk stark replik och den har varken en sarskilt bra eller délig
ljudbild. Intensiteten ar som sagt lag, och att Maria skulle uppbringa nagon typ av
glidjerop framgar inte. Ahdrarna uppfattar troligtvis en milt vacker ljudbild, och jag

skulle séga att betoningen ligger pa det intima snarare &n det starkt uttrycksfulla.

20:17 Keener menar att det inte dr ndgot mérkligt att Maria omfamnar nagon hon
trott var dod, och han poéngterar att det handlar just om en omfamning och inte bara
att Maria forsiktigt petar pa Jesus.'>* Brown lyfter fram att verbet som anvinds 4r ett
annat dn i scenen diar Tomas inbjuds att examinera Jesu sar. Det &r alltsd inte en
kontrast mellan Maria och Tomas, utan hir handlar det om, enligt Brown, att Maria
inte ska klamra sig fast vid Jesus.'”> Kostenberger menar att Jesu replik avslojar att
ndgot hént relationellt, att de inte bara kan aterga till vanorna och relationerna de hade
fore korset.'”® Brant menar att det handlar om att Maria inte kan hélla fast vid Jesus
eftersom han ska sinda henne, och Keener papekar att befallningen &r tidsbegriansad
till just dar och da, men ocksa att det kan finnas en underton av varning, att inte bli

allt for fast vid Jesu fysiska nérvaro, eftersom han relativt snart kommer stiga upp.'”’

151 Brant, John, 270.

152 e Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1191, Brown, The Gospel according to
John, 991, Kostenberger, John, 568-569 och Brant, John, 270.

'3 Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 1010.

'3 Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1192-1193.

'35 Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 1011.

156 Kdstenberger, John, 569.

157 Se Brant, John, 270-271 och Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1193-1194.
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Huvudfokus, enligt Brown, bor ligga pd den andra delen av repliken, som
handlar om att Jesus &r pé vég till Fadern, och Brant hdvdar att det instiftas en ny
terminologi av Jesus, nir han talar om sina foljare som broder och dir hans gud blivit
dven var Gud."®

Béde Keener och Kostenberger papekar den begrinsade trovirdigheten som
kvinnor ansags ha, vilket gjorde att de sillan anvindes som budbérare.">” Har
anvinder dock Jesus Maria som budbirare om ndgot av vildigt stor vikt

un pov dmtov, som avslutar 20:17a, avslutas pa vackra ljud, dér de tv4 sista
bildar ett homoioteleuton. 20:17a-b har 14g ljudintensitet, men 20:17c-e identifierar
jag som en period, och med hog ljudintensitet.

20:17c-e innehaller en overvikt av vackra ljud och flera retoriska figurer. Den
innehaller bade anaphora, genom xai Oe6v, epistrophe genom béade pov och vudv,
iscolon'® genom 20:17d-e, och en forldngning och avrundning i 20:17e¢.

Jesu replik, om att Maria inte ska rora honom, skulle kunna tolkas som
avfardande eller irriterat, men ljudanalysen visar att &hdrarna absolut inte bor ha
uppfattat det sa. Fortséttningen av repliken stegras till en undervisning som har stark
ljudintensitet och dr vacker och retorisk, vilket gor att talaren byggt upp till scenens
klimax och med stdrsta sannolikhet fangar ahdrarnas fulla uppmérksamhet och far

dem att lagga det Jesus séger pd minnet.

5.2 Konklusion
Ljudbilden &r dverlag inte sérskilt skarp, &ven om det finns ett par partier som blir
mindre vélljudande. Rytmiskt sdtt finns det lite vdl ménga direkt disharmoniska
vokalméten for att vara vackert, samtidigt som de framforallt har funktionen att gora
ahoraren uppméirksam pé specifika saker, till exempel for att betona replikskifte.
Marias mote med Jesus inleds med medelhdg intensitet, vilket inte dr konstigt
eftersom det dr nadgot uppseendevickande som dhoraren ska fa lyssna till. Maria har
fem replik-kola, varav tre har medelhdg intensitet, och Jesus har atta replik-kola,
varav ett med medelhdg intensitet och tre med hdg intensitet. Dialogen innehéller tva

perioder, diar Maria och Jesus har varsin.

1% Se Brown, The Gospel according to John XIII-XXII, 1011 och Brant, John, 271.

' Se Keener, The Gospel of John, Volume Two, 1192-1193 och Késtenberger, John, 570.
1% Ett iscolon bildas genom att flera kola i f6ljd har samma lingd, se Nisselqvist, Public
Reading, 148.
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Det ér Jesus som ér den som tydligt sitter inne pa information i dialogen, hans
period uppfattas sannolikt ocksé tydligt undervisande, medan Maria &r i en stillning
dér hon antagligen uppfattas som sdkande och delvis anklagande. Det dr dock en
dialog dér dhorarna kan folja Maria fran desperat sokande och forvirring, till att hon
inser att det dr Jesus hon talar med, via ndgon typ av omfamning, till att hon sénds ut
med bud om Jesu uppstindelse.

Det dr i ndgon mén Jesus som dr den drivande i dialogen, men Maria dr anda
inte bara ett passivt objekt, utan beskrivs tydligt som ett subjekt med egen vilja och
med hédngivenhet, bade genom sitt tal och sitt handlande. Det dr hennes engagemang
och ihdrdighet som delvis gor det mojligt att motet ens uppstar; de andra larjungarna
gick hem, men Maria stannade kvar. Dialogens tvd hojdpunkter for dhorarna dr med
storsta sannolikhet ndr Marias desperata sokande far en vindning genom att Jesus

avslgjar sig, 1 20:15d-16a, och framforallt i det avslutande klimax 1 20:17c-e.

Kapitel 6. Reflektion

Pé forhand var jag osdker pa hur mycket och vilken sorts svar jag skulle kunna fa
genom att anviinda metoden jag gor. Det dr en véldigt ny metod och det finns inte
manga som jobbat med den, vilket skapade en viss osékerhet kring det hela.

Jag tycker att arbetet gatt vildigt bra, och att det visat sig att metoden fungerar
vél. Framforallt skulle jag séga att ljudanalysen ldmpar sig bra som ett, tillsammans
med andra, lager i forstdelsen av texten. Det gér inte att svara pa alla fragor med hjélp
av den, men den ger samtidigt véldigt viardefull information som annars &r
svaratkomlig genom andra metoder. Dessutom tycker jag att det fungerat utmarkt att
gora en jaimforelse med och mot andra kommentarer, som anvinder andra metoder.

Framforallt fungerar ljudanalysen vél tillsammans med narrativ metod.
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Kapitel 7. Slutsats
Jag kommer kortfattat gd igenom slutsatser for varje perikop var for sig och sedan

presentera slutsatser som gér att dra mellan dessa.

Jesu mor, i 'Brollopet i Kana', har en aktiv roll och hon fungerar i scenen som den
som drar igdng Jesu handlande. Jesus har ett storre utrymme, men ahdrarna bor dnda
ha hort en relativt jamstilld relation mellan dem. Maria &r inte ett passivt objekt, utan
aktiv, och dr den som presenteras forst i scenen.

Inget tyder pa att ahorarna bor ha uppfattat deras dialog som nedséttande,
befallande eller klandrande. Det dr sannolikt ocksa tydligt for ahorarna att det

viktigaste i dialogen ar Jesu replik om att hans stund inte kommit 4n.

Dialogen i Jesus och den samariska kvinnan' har relativt hog ljudintensitet. Det 4r en
scen dér horaren omedelbart och flera ganger om bor hora hur bide Jesus och
kvinnan bryter mot forvintningar och sociala normer. De bor uppfatta omvixlande
kvinnan och omvéxlande Jesus, som den drivande i samtalet. Kvinnan framstar med
storsta sannolikhet for &horarna definitivt som ett aktivt subjekt och presenteras med
bredd och djup.

Varken Jesu avslutande replik kring vem han &r eller kvinnans replik kring att
Messias ska komma bor ha uppfattats som hojdpunkter i dialogen av &hdrarna. Istéllet
ar det med stor sannolikhet for dem tre andra partier som sticker ut och som de bor
hora extra tydligt: Dels kvinnans ifrdgaséttande av Jesus, att han som judisk man ber
henne, som &r samarisk kvinna, om vatten. Det dr dven nér kvinnan ifragasétter att
Jesus skulle vara storre dn Jakob och Jesus talar om det levande vattnet. Slutligen ar

det ocksa néar Jesus undervisar om hur och var Gud ska tillbes.

Kvinnorna i den tredje scenen, 'Lasaros uppvicks', har anmérkningsvért stort
utrymme i dialogerna med Jesus. Bada framtrader med stor sannolikhet for ahdrarna
som aktiva subjekt, som sdnder efter Jesus och soker upp honom utanfor byn.

Aven om Jesus har en hogre stillning in Marta och Maria s talar de rakt och
Oppet med honom och det dr de som inleder respektive dialog. Marta ar tydligt den av
syskonen som lyfts fram for ahorarna av texten, delvis genom hennes utrymme och
intensiteten 1 hennes repliker, men ocksd genom att hennes namn betonas framfor

syskonens vid ett par tillfallen.
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Ahérarna uppfattar med storsta sannolikhet tydligt hur Martas replik kring
Lasaros uppstandelse vid den sista dagen har hogst intensitet. Det finns medelhdg
intensitet bade 1 Martas och Marias respektive dppningsrepliker, och i Jesu repliker i

Joh 11:23 och 11:25a-26b. Diaremot har Martas 'bekédnnelse' i Joh 11:27 1ag intensitet.

I 'Maria frdén Magdala och Herren' dr Jesus tydligt den i dialogen som sitter inne pa
kunskap, och &r delvis den undervisande parten, medan Marias stillning priglas av att
hon ér desperat och sokande. Daremot bor &hdrarna uppfatta att Maria féar relativt stor
plats i dialogen, och hon beskrivs for dem som ett aktivt subjekt med héngivenhet och
egen vilja. Hon har inte f6ljt efter larjungarna hem, utan det &r hennes engagemang
och hingivenhet som gor dialogen med Jesus mdjlig. Dialogen har sitt klimax i Joh
20:17c-e, men ahorarna uppfattar sannolikt dessutom den dramatiska védndningen i

Joh 20:15d-16a extra tydligt, ddr Jesus avslojar sig.

Kvinnorna har genomgéende ldgre stéllning &n Jesus, vilket &r att forvénta, men
samtidigt har de relativt stora roller och mycket utrymme i forhallande till att de just
4r kvinnor. Ahdrarna ligger med storsta sannolikhet mirke till att Jesus #r den som i
samtliga dialoger sitter inne pa informationen, han &r den undervisande och dven om
det skulle vara fel att se pd kvinnorna som okunniga, si har Jesus ett lager djupare
kunskap én dem.

Trots att Jesus har en hogre stillning pratar han inte nedlatande, utan
dialogerna fér dndé sdgas sannolikt ha uppfattats som mellan relativt jimbordiga
parter. Det bor ha varit forvanande dialoger for 8hdrarna manga ginger, dels for vilket
utrymme kvinnorna far, men ocksé hur bdde kvinnorna och Jesus vid manga tillfdllen
kliver 6ver grianserna for vad som forvintades och for vad som anségs som passande,
till exempel nér Jesus har ett samtal pa tu man hand med en samarisk kvinna, och hur
hon inte lyder honom, utan ifragasétter honom.

Kvinnornas roller i dialogerna far implikationer for hur 4h6rarna med stor
sannolikhet uppfattade dem. De beskrivs inte som underlidgsna, passiva objekt, utan
ahorarna bor istillet hora kvinnorna beskrivas med bredd och djup, som aktiva subjekt
som talar rakt och 6ppet med Jesus, bdde pa tu man hand och infér andra ménniskor.

I flera fall verkar kvinnorna hoppas pa att Jesus har en storre forméga an vad
som kunde forvéntas av en vanlig man, samtidigt som de inte heller krédver nigot av

honom.
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Kvinnorna &r 1 ndgon mén katalysatorer for dialogerna, exempelvis Jesu mors
pastaende om vinet som dr slut och Marta och Maria som forst sénder bud efter Jesus
och sedan bdda tvé inleder respektive dialog.

Ytterligare en slutsats som gér att gora ér att ahdrarna pd ménga stdllen med
storsta sannolikhet inte horde dialogernas emfas pa samma stédllen som
bibelkommentatorerna jag anvént mig av menar att den ligger, vilket innebar att
ahorarna delvis bor ha hort dialogernas tyngdpunkt pa andra partier och med négot

annorlunda budskap dn dessa kommentatorer.
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Bilagor

Kort hjélp till ljudkartorna: I ljudkartan avgransas varje kolon genom ny rad och far
ett namn, till exempel Joh 2:1a. Skulle detta kolon vara indelat i tvd komman skulle de
fa namnen 2:1a; och 2:1a,. I ljudkartan visas en period genom en ram runt de kola
som bildar en period. Dessa tvd saker gér att se i ljudkartorna fran steg 3.

Steg 3 behandlar de retoriska strukturerna och resultaten av undersdkningen
presenteras i ljudkartan genom att strukturera upp texten pa ett séitt som askadliggor
de retoriska strukturerna som finns. Dels genom understrykningar, men ocksé genom
att stilla ord parallellt med varandra. Dessutom har jag valt att med fet understrykning

markera de allitterationer som jag podngterar i arbetet.

Bilaga 1. Johannes 2:1-12, Brollopet i Kana

Steg 3
Joh 2:1 a) Kai tf nuépa T} TPl Yauog €yéveto év Kava tfig NoMAaiog,
b)koinvimmp 10D Incod ékei-
Joh 2:2 a) £KkANOnN 8¢ kai 0 Incodc kai ol padntal avtod €ic TOV yapov.
Joh 2:3 a) Koi VOTEPNGOVTOG 0TVOL
b) Aéyer 1 unp tod Incod mpdg avTdV:
C) 0ivov 0VK EYOVGLV.
Joh 2:4 a) koi Aéyet avth) 6 Incodg:
b) ti ol xai cot, yovar;
¢) obm® HKeL 1) Bpa pLov.
Joh 2:5 a) AéyeL 1) unTnp avTod TOig d1UKOVOLS:
b) 6 T &v Aéyn VUiV ToMGcOaTE.
Joh 2:6 a) qoav 8¢ éxel AMOwvor Vdpian EE
b) katd Tov kabapiopov TdV Tovdaiwv keipeva,
c) ywpodoot dvd PHETpnTOS dV0 1| TPELS.
Joh 2:7 a) Aéyet ool 0 'Incodg:
b) yepioate TaGg VOpiag HoaTOG.
c) kol €yéucav avToG £0G Avem.
Joh 2:8 a) kol Agyer adroic:  AvTAfcOTE VOV
b) kai pépete @ dpyrtpkAive- ol 6 fiveykav.
Joh 2:9 a) oG d¢ éyeboato 0 apyrrpikivog 70 B3P OIVOV YEYEVIUEVOY
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b) kai ovk 101 T00ev Eotiv,
¢) ol 8¢ d1dkovot foetoav ol MvTAnkoTeg 10 HOWP,

d) eovel tov vopgiov 0 apyltpikiivog

Joh 2:10 a1) kol Aéyet a0t mic dvOpmmoc mpdTov  TOV KoAdV oivov Tifnoty
b) kai dtav peBucH®dGV 1OV EAGCCM-
C) OV TETNPNKOG 70V KaAOV otvov £wg dpT.
Joh 2:11 a) Tavtnv énoinoev apynv t@v onueiov 6 Tnoodc  &v Kava g loithaiog
b) kai épavépwoey TNV 06Eav avtob,
¢) kol éniotevcav ig avTOV o1 pobntai avToD.
Joh 2:12 a) Meta todto katéPn i Kapapvaovp
b1) avtog Kai M uTp 010D
by) Kai o1 adehpoi avtod Koi o1 pobntai avTod
¢) Kol €kel ELevav oV TOAAAG UEPOLC.
Steg 5
Ljudintensitet Textstélle Antal | Sammanfattning av innehall
Hog Medel Lig kola
X 2:1a-b 2 Det var brollop i Kanan
X 2:2a 1 De var ocksé ditbjudna
X 2:3a-c 3 Jesu mor pépekar att vinet ér slut
X 2:4a-b 2 Jesus svarar: Lat mig vara, kvinna
2:4c 1 Min tid 4r inte kommen
X 2:5a-b 2 Hans mor pratar till tjinarna
X 2:6a-c 3 ”Dir stod sex stora stenkérl...”
X 2:7a 1 Jesus sdger till larjungarna
2:7b-c 2 “Fyll kérlen...” och de lyder
X 2:8a-b 2 ”Os upp...” och de lyder
2:9a-d 4 Virlden smakar och forstar inte.
2:10a-c 3 ”du har sparat det goda vinet”
X 2:11a-c 3 Noteras att Jesus gjort ett tecken
X 2:12a-c 3 De gar till Kafarnaum
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Bilaga 2. Johannes 4:1-42, Jesus och den samariska kvinnan

Steg 3
Joh 4:1

Joh 4:2
Joh 4:3

Joh 4:4
Joh 4:5

Joh 4:6

Joh 4:7

Joh 4:8

Joh 4:9

Joh 4:10

Joh 4:11

¢) 01t ‘Inoodg mheiovag poOnTog motel

a) - Kaitorye Inocodg avtdg ovk ERAntilev GAL’ ol pobntai avToD -
a) agfikev v Tovdaiov
b) kai annABev TaALY i v FoAtaiov.

a) "Edet 8¢ avtov diépyecdar S g Zapapeiog.

a) "Epyetot ovv gig mOAv g Zapapeiog Aeyopévny Zoyap
b) TAnciov tod ywpiov 0 EdmKev Tokap @ Toone T® vid avTOD-
a) v 88 kel Iy Tod Toxdp.

a) "Epyeton yovi. éx Tiig Zapapeiog avrificor Hdwp.
b) Aéyel avTf] 0 Incodg: 900G pot eV
a) ol yap padntai avTod ameAnivbeicay gig TV TOAY

b) tva Tpo@ag dyopdcmotv.

a) Aéyel o0V adT@ 1) Yovi] 1) Zapopitig:

b) ndg oV Tovdaiog MV mop’ €nod mElV aitelg
C) YOVOUKOG Zapoapitidog obong;

d) 00 yap cvyypdviot Tovdaiot Zapopitoic.

a) anexpidn Incodg kai gimev aOTh:

¢) kol tic €éoTv O Aéyowv oot 00G [oL TTETV,
d) ov av fjmoog avTOV

e) kol £0mKev dv oot Bowp CdV.

a) Aéyel avT® 1 Yyovi:

b) kOpie, obte AvTANuUa EXELg

¢) kol 10 epéap éotiv fabv-
d) m60ev odv EYe1g 10 B3wp 10 {DV;
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Joh 4:12 a) un oV peilwv &l 1od matpdg UGV Takdp,
b) 6g  Edwwev uiv 10 Qpéap
1) Kai avTOg
C) €€ avTod Emev
¢3) Koi ot viot aOTOD
C4) Kai Ta Opéppato avToD;
Joh 4:13 a) dmexpidn Incodg koi einev avTh:
b) mag 6 mivov €k 10D VOATOG TOVTOL dYNGEL TOAY:
Joh 4:14 a)0¢d av  mn €k 10D Bd0oTog 0L &Y SDGW AVTH,
b) oV u1 dwynoet €ig TOV aidva,
C) GAAQ TO Dowp O dMo® ATH
d) yevfioetan €v avT® myn  Bo0TOC
€) AAAOUEVOD €l Conv aidviov.
Joh 4:15 a) Aéyel mpog avTOV 1 yovi*
b) kOpie, 30¢ pot Todzo 10 VWP,
c) tva un Swd unode diépympan Evoade AvTAeiv.
Joh 4:16 a) Aéyel avtl]: Umaye dvNncov 10V dvopa cov
b) koi ELOE €vOade.
Joh 4:17 a) dmexpiOn 1 yovn koi eimev a0t
b) ovk &y Gvdpo.
¢) Aéyeravtf] 6 Incodc:
d) xoAdg eimag 81t Evdpo. ovK Exo-
Joh 4:18 a) mévte yap avopag Eoyeg
b) kai vdv Ov €xelg ovk €0tV GOV Avp-
¢) TodTo AAN0EG elpnKag.
Joh 4:19 a) Aéyelt a0Td M yovi
b) kOpie, Oepd BTt TPOPNTNG €1 GV.
Joh 4:20 a) ol TaTEPEG MUY €V TA) FPel TOVTM TPOGEKHVNOAV-
b) kai vueig Aéyete 611 &v Tepocoivpolg £oTiv
C) 0 TOTOG OOV TPOCKVVELV O€l.
Joh 4:21 a) Aéyet avTh] 0 Incodg:

b) wiotevé pot, yovar,

c) 6t EpyeTon dHpa
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d;) 6te olte &v T@® Opetl ToHTW

dy) olte ¢v TepocoAduUOIC TPOCKVVGETE @ Totpi.

Joh 4:22 a) VUEG Tpookuveite O ovK  oldaTE:

b) Nueig Tpockvuvoduey O oidaypev,

¢) 61t M cwmpia ék TGV Tovdaimv €oTiv.
Joh 4:23 a) AAL’ Epyetar dpo Kol VOV €0TLV,

Joh 4:24 a) mveduo 6 Bgog, kol TOVG TPOGKVVODVIAS ODTOV

Joh 4:25 a) Aéyel avTd 1 yovn*

C) 0 Aeyouevog YPIGTOC:

Joh 4:26 a) Aéys ooty 6 Incodc:
b) &yd e, 6 AdA®V GOt.
Joh 4:27 a) Koi &ni tovte RAOay oi padntoi  adtod
b) kai é8avpalov 6Tt peta yovakog EAGAEL

d) fj ti Aadelg pet’ TG

Joh 4:28 a) dpRkev 0OV THY Vdpiav avTHG 1M yovn
b) kai annABev €ig TNV TOAV
¢) kol AEyel T0iG avOpomoig:

Joh 4:29 a) 0edte 10eTe dvOpwmov

¢) untt ovTdg goTv 0 YP1oTOC;
Joh 4:30 a) ¢ENABov €k g TOAEwC

b) kai fjpyovto Tpog avToV.
Joh 4:31 a) 'Ev 1® petaéd npatov avTov ol podntoal  Aéyovteg: pafpi, edye.
Joh 4:32 a) 0 8¢ gimev o) TOiG"
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Joh 4:33 a) Eheyov odv ol pobntai  mpog AAAAOVG:
b) un tic fveykev avTd QayELV;
Joh 4:34 a) Aéys ovtoic 6 Tnoode:
b) £uov Bpdud €otv tva moo® O BEAN I TOD TEUYaVTOG e
C) Kol TELEIDO® avtod 10 Epyov.
Joh 4:35 a) oLy VUETG AéyeTe OTL
b) &1L teTpAuNVvOg éotv kol O Bepiopdg Epyetan;
c) 100V Aéym vuiv,
d) éndpate Tovg OPOAALOVG VUGV
e) kol fedoacbe Tag yOpog
f) 61 Agvkoadi glow mpog Bepopdv.
Joh 4:35-36  a) 1jon 0 Bepilwv mcebov Aappdvet
b) kai cvvdyetl kaprdv ig Lonv aidviov,
¢) tva 6 omelpwv opod yaipn kol 0 Bepilov.
Joh 4:37 a) &v yap 1ot 0 AHY0G £0TiV AANOIVOG
b) 61t dAlog €otiv 0 onelpwv
c) kol GAAOG 0 Bepilov.
Joh 4:38 a) £Y® AmécTEN VUaG Bepilev
b) 0 ovy VUETG  KeKomdKoTe:
c) dAlot KEKOTIAKOGLY
d) xai VUETG €ig TOV KOOV aT®V giceAnAvBaTe.
Joh 4:39 a) 'Ex 8¢ tfic moAemg €xeivng mToAAoL EmioTEVGAY €1 AVTOV TOV ZANAPITOV
b) 610 TOV AdyoV THG YOVAIKOS popTupohong 8Tt
¢) einév pot mhvta 6 noinca.
Joh 4:40 a) (g ovv RABOV TPOC AVTOV ol Zauapitar,
b) NpdTev avTov  peivor ap’ avTols:
c) kol guewvev kel 000 NUEPOC.
Joh 4:41 a) kol ToOAA® mheiovg gniotevoay 610 TOV Adyov avToD,
Joh 4:42 a) tM) t€ yvvauki Eleyov Ot

b) oVKETL S10L TNV OV AdALLY TIOTEVOLEY,

d) 611 001G 6TV AANODC 6 GOTHP TOD KOGLLOV.
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Steg 5

Ljudintensitet Textstélle Antal | Sammanfattning av innehall
Hog Medel Lig kola
X 4:1a-d 4 Fariseerna hort att Jesus vann fler
larjungar...
X 4:2a 1 Fast det var inte Jesus som dopte
X 4:3a-b 2 Ladmnade Judeen
X 4:4a 1 Han var tvungen att passera genom
Samarien
X 4:5a-b 2 Han kom till Sykar
X 4:6a-c 3 Jesus slar sig ner vid kéllan
X 4:7a-b 2 En kvinna kommer: ”Ge mig dricka”
X 4:8a-b 2 Lérjungarna hade gatt for att handla
X 4:9a-d 3 Kvinnan: - Hur kan du som &r Jude
be mig om dricka?
Samarier och Judar umgicks inte
X 4:10a-c 3 Jesus: Om du visste vad gud har att ge
Och vem som séger -ge mig dricka
X 4:10d-e 2 Da skulle du be och han skulle ge dig,
levande vatten
X 4:11a-c 3 Kvinnan: Brunnen &r djup
X 4:11d 1 ”Varifrén har du levande vatten?”
X 4:12a-c 3 ”Ar du stérre in vér Fader Jakob?”
X 4:13a-b 2 ”Den som dricker av det hér vattnet bl
torstig igen”
X 4:14a-e 5 ”..det vattnet jag ger... En flodande k3
evigt liv”
X 4:15a-c 3 Kvinnan svarar:
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“Herre ge mig det vattnet...”

4:16a-b

Jesus: G4 och hamta din man”

4:17a-b

Kvinnan: ”Jag har ingen man”

4:17¢

Jesus svarar:

4:17d-18a

”Det dr sant att du inte har ndgon man,

Du har haft fem mén,”

4:18b-c

Jesus: ”den du har nu ar inte din man.’

4:19a-b

Kvinnan séger att Jesus &r en profet.

4:20a-c

Kvinnan: Judarna och Samarierna mer

att olika platser dr den rétta for tillbed,

4:21a-b

Jesus svarar; ”Tro mig kvinna”

4:21c-d

”Den tid kommer da det varken dr pa ¢
hér berget eller i Jerusalem som ni ska|

tillbe Fadern”

4:22a-b

”Ni tillber det ni inte vet,

vi tillber det vi vet.”

4:22¢

“Frélsningen kommer frén Judarna”

4:23a-d

Sanna tillbedjare ska tillbe Fadern i an
och sanning,

For sédana tillbedjare vill Fadern ha

4:24a-b

Gud ér ande och bor tillbedjas i

ande och sanning

4:25a-¢e

Kvinnan: ”Jag vet att Messias kommes

Han skall séga oss allt”

4:26a-b

Jesus: ”Jag dr den du talar om.”

4:27a-d

Lérjungarna aterviander och forundras,
men ingen vagar fraga varfor han talar

med kvinnan

4:28a-b

Kvinnan atervander till staden

4:28¢-29¢

Séger till ménniskorna: ”Kom och se

en man, som har sagt mig allt jag gjort
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inte kan det vil vara Messias?”

4:30a-b

De lamnar staden och gér till Jesus

4:31a

Lérjungarna sdger at Jesus att dta

4:32a-b

Jesus: ”Jag har mat att dta som ni

inte kanner till”

4:33a-b

Lérjungarna: Inte &r det vél ndgon so

givit honom att &ta?”

4:34a-c

Jesus: ”Min foda ér att f6lja viljan
hos den som sént mig, och att

fullborda hans verk.

4:35a-b

”Ni séger vil:
Det drgjer dnnu fyra manader tills

skordetid”

4:35¢c-d

”Men jag sdger er:

Lyft era blickar”

4:35e-f

”Se att falten ar vita for skord”

4:35/36a-c

”Redan den som skordar belonas och
samlar frukt till evigt liv.
For att den som sar ska glddjas

tillsammans med den som skordar”

4:37a-c

I detta stimmer ordspréket:

”En sér och en annan skordar”

4:38a-d

”Jag har sént er att skorda det ni inte
slitit for

Andra har slitit och ni har

trétt in 1 deras slit. ”

(Fatt 16n for deras moda?)”

4:39a-c

Manga Samarier frdn staden hade
kommit till tro pa honom, genom

kvinnans ord:

4:40a-c

Samarierna bad honom att

stanna hos dem och han stannade
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dér 1 tva dagar.

4:41a 1 Manga kom till tro p4 honom

genom hans ord

4:42a-d 4 De sa till kvinnan: Vi tror inte ldngre
genom det du sagt, For vi har sjdlva
hort honom och vi vet att detta

sannerligen dr vérldens frilsare”

54




Bilaga 3. Johannes 11:1-44, Lasaros uppviicks

Steg 3
Joh 11:1 a) "Hv 8% T1g dobevdyv, Adlapog and Bnbaviag,
b) &k tiig kduNng Mapiag kai Mdapbag tiig aderpfig TG,
Joh 11:2 a) v o8 Mopiap 1) dAeiyoaco TOV KOpLov popw
b) kai ékpdéaco Tovg TOdAG avToD TG Op1Ely avTig,
¢) fig  G1BeAPOg AdLapog fiobével.
Joh 11:3 a) dméotethay oLV ai ddedpai TpOg avTdV Aéyovoar-
b) kOpie, 1 OV PLAElg dobevel.
Joh 11:4 a) dkovcag 8¢ 0 'Incodg  eimev-
b) avtn 1 dobévela ovk Eotiv Tpog Bdvatov
c) GAL’ Vmep ThG 00ENG ToD B0,
d) tva 00&ac01] 0 vidg ToD BeoD d” AVTHC.
Joh 11:5 a) Nydmo 0¢ 6 Tnoodg v MdapbHav
b) kai v adeApnv avtig kol Tov Adlapov.
Joh 11:6 a) ‘Qc odv fjxovcev 1t Go0evel,
b) tote pgv Epetvey év @ Ay T6me SVo Nuépa,
Joh 11:7 a) énetta PLeTd TODTO AEyEl 101 ponraic:
b) dyopuev gig v Tovdaiav mdAwv.
Joh 11:8 a) AEyouotv ouTd ot pobnrai-
b) pafpi, viv é{ntovv oe MBdcat oi Tovdaiot,
¢) Kol TOAY VTAYELG EKET;
Joh 11:9 a) anekpidn Incodg:
b) odyi Sddexa dpai eicty tiig NuéPaC;
c) €av TIg mepmoth €V TR MUEPQ, OV TPOCKOTTEL,
d) 611 10 E&¢ T0D KGOV TOVTOV BAémer-
Joh 11:10 ap) éav o0¢ TIG TEPUTOTH €V T VUKT, TPOCKOTTEL,
) 011 10 AG OVK E0TV &V avTd.
Joh 11:11 a) Tadta giney, kai petd 1odTo Adyel avTolc:
b) Adalapog 6 pilog Hudv Kekoiunrot:
C) GAAQL mopevopat tva E&umvicm avToV.
Joh 11:12 a) elmav ovv ol podntai o0TR"
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b) kOpte, el KekoiunTon cwbnoeTat.

Joh 11:13 a) eipnket 6¢ 0 'Incodg mepi Tod Havdtov avtoD,

b) ékeivol 6¢ £do&av 8Tt TEPl ThG KOYWNoe®S ToD DTvov AEyeL.

Joh 11:14 a) 101€ 0LV eimev avtoig 6 Incodg mappnoiq:
b) AdCapog amébavey,
Joh 11:15 a) kol yoipw o LUAGS tva ToTevoNTE,

b) 611 00K HuNV kel
C) GAN’ dympev Tpog avToV.
Joh 11:16 a) einev ovv Owudc 6 Aeyoduevoc Aidvpog toig cuppadnToi:
b) dywpev koi Hpeig tva dmobdvouey pet’  avtod.
Joh 11:17 a) EAOav obv 6 'Incodg edpev oOTOV
b) téccapag 11om NUEPAS Exovta &V T@ LVNUEI®.
Joh 11:18 a) v 82 1 BnOavia &yydg 6V Tepocoldpmv
b) ®g dmd otadinv dekamévte
Joh 11:19 a) moALol o€ €k TV Tovdaimv EAvBsicay Tpog v Mdpbav kai Mapiap
b) tva mapapvbnomvtal avTag mepi Tod ASEAPOD.
Joh 11:20 a) ‘H ovv MdpBa o¢ fikovcev 81t Incodg Epyetat LINVINGEY AVTH
b) Mopiap 8¢ év 1@ oike Exabéleto.
Joh 11:21 a) glmev ovv 1 MépOa tpog tov ‘Tncodv- kopte,
b) &i g @S¢ ok Gv dnédavey 0 4deApOC pov-
Joh 11:22 a) GAAYL Kod VOV oid0 8Tt
b) 6oa Gv aiton Tov Oeov
¢) dcoel 6ot O 0e0c.
Joh 11:23 a) Aéyet avti] 0 Incodg:

b) dvaoctnoetat 0 OEAPOC GOV.

Joh 11:24 a) Aéyel avTd 1 Mapho- o1da 81t

Joh 11:25 a) elnev ot} 6 Tncodc:

c) o TIOTELOV Ei¢ EUE

d) kav amoBdvn (noetau,

Joh 11:26 a) Koi ag 0 (v Kol motedQV gic EUe

b) o0 u1 amoBdvn &ig TOV aidva.
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Joh 11:27

Joh 11:28

Joh 11:29

Joh 11:30

Joh 11:31

Joh 11:32

Joh 11:33

Joh 11:34

Joh 11:35
Joh 11:36

Joh 11:37

Joh 11:38

a) Aéyel aOTd voi KOple,

b) é&ya TEMIOTEVKO ot
¢) oV &l 0 xp1oTdC 6 VIOG TOD O0d

d) 6 &ic TOV KOOV EpYOUEVOC.

a) Kai todto  gimodoa annibev

c) AMdBpa gimodoa O dOACKAAOG TAPESTLY KOl POVET OF.
a) éketvn 0¢€ ¢ fikovoev NyEPON TayL

b) kai fjpyeto TPOC avToV.

a) oOmo O¢ EAnAvbet 6 Incodg &ig v KOUNV,

b) 6AL’ fiv &1L &V 1® tOM® dmov VIRVTGEY AVt 1) Mépba.

a) oi ovv Tovdoiot ol dvieg pet’ aOThG &v 11 oikig
b) kai mapapvbovdpevol avTNV

¢) 1d6vteg v Maptap 61t tayémg avéotn

d) kai €EENABeV, koAovON GOV avTh

e) 06&avteg OTL VITAYEL €ic TO pvnueiov Tva KAowoT| EKEL.

a) ‘H ovv Mapap g A0ev 8mov v Tncodc

,,,,,,,,,

a) Tncodc obv A¢ eidev oDtV Khaiovcay

b) kai tovg cuveABovtog avth) Tovdaiovg  Khaiovrog,

C) évePpUncato @ TvevpaTL

d) kai étapaev E0VTOV

b) Aéyovotv aOTd KVPLE, EPYOL Kol 10€.
a) €ddakpuoev 0 Incodg.
a) gLeyov odv ot Tovddiot-
b) 10e TdG Epidel adTOHV.
a) TIvEg 8¢ &€ adTdV elmay-
b) ovk €6vvarto 001G O Gvoi&ag Tovg dPOAALOVS TOD TVEAOD
c) morfjcot tva kol 0OTOg pry Gmoddvn;
a) Tncodg 0OV maA &uPpLudpevog &V £aVT®
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b1) &pyeton €ig 1O pvnueiov:

by) v 8¢ omAaLoV
¢) kol AMBog €néketto En’ a0Td.
Joh 11:39 a) Aéyet 0 Incodg: Gpate OV ABov.
b) Aéyel aOT® 1| AdEAQT) TOD TETEAELINKOTOC MdpOa-
c) Kupie, jon 6let,
d) zezapzoiog yép €oTiv.
Joh 11:40 a) Aéyet avTh] 0 Incodg:
b) ovk gindv cot b1t
¢) éav motevong dyn v d6&av Tod Beob;
Joh 11:41 a) fpav odv OV Aibov.
b) 6 82 Incodg fpev ToVg dOPOAALOVS &V Kai gimev-
¢) mhTepP, ELYOPLOTD GOt OTL HKOVGAS LOV.
Joh 11:42 a) £€y® O¢ Noew OTL TAVTOTE OV AKOVELS,
b) dAAL 010 TOV OYAoV TOV TEPEGTDOTA ginov,
¢) tva motehomay 6Tl 6V e AMECTEINNG.
Joh 11:43 a) kol tadta eindv eV HEYAAN ékpavyacey:
b) Adalape, dedpo EEw.
Joh 11:44 a) €ERAOeV O TeBvnmdg
b) dedepévog Tovg THOOG Kol TOS YEIPOS KeEpiong
¢) kai M Oyig avTod covdapie mTepledédeto.
d) Aéyer av10ic 0 Incodg:
e) Aoarte aOTOV Kol QpeTE AOTOV VITAYELY.
Steg 5
Ljudintensitet Textstélle Antal | Sammanfattning av innehall
Hog Medel Lig kola
Joh 11:1 2 ”Lasaros 14g sjuk. Han var fran
Betania, dar ocksa Maria och
Marta bodde.”
Joh 11:2 3 ”Det var den Maria som smorjt
Jesu fotter, och Lasaros var
hennes bror”
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Joh 11:3

Bud frén systrarna till Jesus

angdende sjukdomen.

Joh 11:4 ”sjukdomen leder inte till doden, utan
ska visa Guds hérlighet”

Joh 11:5 Jesus dlskade Marta, hennes syster
Och Lasaros

Joh 11:6 De stannade kvar i tva dagar

Joh 11:7 ”Lét oss gé upp till Judeen igen”

Joh 11:8 Lirjungarna pAminner Jesus om
att han nyss holl pé att bli stenad av
judarna dar.

Joh 11:9a-b Jesus: “Har inte dagen tolv timmar?”’

Joh 11:9¢-10a

”Den som vandrar om dagen..

Den som vandrar om natten...”

Joh 11:11 Jesus fortsétter: ”Lasaros sover,
men jag gar dit for att vicka honom”

Joh 11:12 Lérjungarna: ”Sover han,
sa blir han frisk”

Joh 11:13 De trodde han menade vanlig somn

Joh 11:14 Jesus: “Lasaros dr dod”

Joh 11:15 Jesus ar glad for larjungarnas skull,
att han inte var dar.

Joh 11:16 Tomas: ”Lat oss gd med
for att d6 med honom”

Joh 11:17 Nir Jesus kom dit hade Lasaros
redan varit dod i fyra dagar

Joh 11:18 Avstandsangivelse mellan
Betania och Jerusalem

Joh 11:19 Manga judar hade kommit for att
trosta Marta och Maria

Joh 11:20 Marta motte Jesus men Maria

Stannade kvar hemma
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Joh 11:21

Marta sdger: om du hade varit hér

hade min bror inte dott”

Joh 11:22 ”Men ocksé nu vet jag;
Gud skall ge dig
vad du én ber honom om.”

Joh 11:23 Jesus sdger: ”Din bror ska uppsta”

Joh 11:24 Marta sdger: Jag vet att han ska
uppsté vid uppstandelsen, pa den
sista dagen.”

Joh 11:25a-b Jesus sdger: Jag ar
uppsténdelsen och livet”

Joh 11:25c¢- ”Den som tror pd mig skall leva om

26b han én dor...”

Joh 11:26:c ”Tror du detta?”

Joh 11:27 Marta: ”Ja, Herre, jag tror att du &r
kristus, Guds son...”

Joh 11:28 Marta gér och viskar till sin syster:
”Maistaren dr hir och kallar pa dig”

Joh 11:29 Maria steg upp och gick for att
mota honom

Joh 11:30 Men Jesus hade inte kommit till
byn dnnu.

Joh 11:31 Judarna f6ljde efter Maria, for de
trodde att hon var pd vég till graven.

Joh 11:32a-b Nar Maria kom dit Jesus var,
kastade hon sig for hans fotter

Joh 11:32c¢-d Maria sa: "Herre,
Om du hade varit hiar hade
min bror inte dott”

Joh 11:33 Nir Jesus sdg hur Maria och

judarna grét, blev han skakad

1 sitt innersta, och upprorde sig sjilv.
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Joh 11:34a

Han sa: ”Var har ni lag honom?”

Joh 11:34b De svarade: "Herre, kom och se”

Joh 11:35 Jesus foll 1 grét

Joh 11:36 Judarna sa: ’Se s& mycket han
dlskade honom.”

Joh 11:37 Men négra av dem sa:
”Kunde inte han som 6ppnade 6gonen
pa den blinde ha gjort sd att
Lasaros inte behovt d6?”

Joh 11:38a Jesus upprorde sig sjélv igen,

Joh 11:38b- Han gick till graven som var en

39a klipphala med en sten for 6ppningen.
Jesus séger: ”Ta undan stenen”

Joh 11:39b-d Marta siger: “Herre, han luktar redan,
det ér den fjarde dagen.”

Joh 11:40 Jesus sdger: ’Sa jag inte:
Om du tror ska du fa se
Guds hirlighet?”

Joh 11:41a-b Da lyfte de bort stenen och Jesus sa:

Joh 11:41c- “Fader, jag tackar dig for att du har

42c hort mig. Sjdlv visste jag att du alltid

hor mig, men jag sdger detta med
tanke pa alla dem som stér hér, for att
de skall tro pd att du har sént mig.”

Joh 11:43 Sedan ropade han hogt:
”Lasaros, kom ut!”

Joh 11:44a-c Den déde kom ut med armar och
ben inlindade och med ansiktet
tackt av en duk.

Joh 11:44d-e Jesus sdger: “Frigdr honom

(fran lindorna) och 14t honom g4.”
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Bilaga 4. Johannes 20:11-18, Maria fran Magdala och Herren

Steg 3

Joh 20:11 a) Mopia 6¢ eiotkel TpOg T® pvnuein EEm Kiaiovso.
b) ¢ obV EkAaugv, TapEKYEY gic TO pvnueiov

Joh 20:12 a) kol Bewpel dVo ayyéhovg &v Aevkoic kabefopévoug,

b) &va TpOg 1] KEPUAR
¢) kai &va mpog TOig ooty
d) 6mov &xerro 10 odpa tod Incod.

Joh 20:13 a) kol Aéyovowv vt ékelvor yova, Ti KAaielg
b)  Aéyer o0T0lg ST fipay TOV KOHPLOV pov,
¢) kai ovKk 0ido od E0nKav avToV.

Joh 20:14 a) Tadta gimodoa £oTphen gig T OMioW®
b) kai Oewpel TOV ‘Incodv EotdTal
¢) kol ovk fjoeL 61t Incodg £0TIV.

Joh 20:15 a) Aéyet avTh ‘Incodg: yovau,

b) ti Khaielg; tiva {nteic;
¢) éketvn dokodoa Ot 6 Knmovpdg otV
d) Aéyer anTd- KOplE,
e) €l ov €Bdotacag avtov,
f)) eing por mod £0mKag avTdv,
£) kayo aOTOV GPD.
Joh 20:16 a) Aéyer avth} Incodg: Moptdp.
b) otpageica éxeivn Aéyel avt® ‘EPpaioti- papPouvt,
c) 0 Aéyetan S1040KOAE
Joh 20:17 a) Aéyer avth} Incodg: pn pov dmntov,
b) obmw yap dvaPEPnia TPOG TOV TaTEPQL:
) mopeLOL O TPOG TOVG AdEAPOVG Hov
d) kai gine avtoic: dvaPaive Tpdc TOV Tatépa Hov
e1) Kol TaTépol VuUBV
€2) Kai Bedv Hov
€3) Kai Beov vudv.
Joh 20:18 a) "Epyetor Mapiap 1 Maydainvn
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b) dyyéAlovca Toic padntoic 4Tt

C) £€®PAKO TOV KOPLOV,

d) xoi Tadto ginev o0t
Steg 5
Ljudintensitet Textstélle Antal | Sammanfattning av innehall
Hog Medel Lag kola
X 20:11a 1 Maria grater vid graven.
X 20:11b-12a 2 Hon lutar sig in och ser tva énglar dér
X 20:12b-d 3 Anglarna sitter vid huvudindan
och fotidndan av platsen dér
Jesu kropp legat.
X 20:13a 1 Anglarna fragar varfor Maria griter
X 20:13b-c 2 ”De har tagit min Herre,
och jag vet inte vart”
X 20:14a-c 3 Maria vander sig om och ser Jesus,
men fOrstér inte att det dr han
X 20:15a-b 2 Jesus: ”Varfor griter du kvinna,
vem soker du?”
X 20:15¢ 1 Maria tror att han &r trddgérdsvakten
X 20:15d-f 3 Maria: ”Om du tagit honom,
sa sdg mig vart, s jag kan hdmta hong
X 20:16a 1 Jesus: "Maria”
X 20:16b-c 2 Maria svarar: ”Rabbi”
X 20:17a-b 2 Jesus sdger: ”"Ror mig inte,
jag har inte stigit upp till min fader ani
X 20:17c-e 3 ”Ga till mina broder och sédg att
jag stiger upp till min fader och er fads
min Gud och er Gud”
X 20:18a-e 4 Maria gér med bud till larjungarna

och berittar det Jesus sagt henne.
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