GOTEBORGS UNIVERSITET
HANDELSHOGSKOLAN

Tillampning av intdktsstandarden IFRS 15

- en studie om tolkningsutrymmet for IT-branschen
och dess paverkan pé jamforbarheten

Kandidatuppsats externredovisning
Handelshogskolan Goteborg VT 2016

Forfattare:
Mathilda Bengtsson
Rebecka Nilsson

Handledare:
Berit Hartmann



Forord

Vi vill rikta ett sérskilt tack till var handledare Berit Hartmann som gett oss vérdefulla rad
under uppsatsskrivandet. Vidare vill vi tacka vara familjer for ett stort stod samt for deras
synpunkter som har hjilpt oss att ytterligare hoja kvaliteten pa uppsatsen. Ytterligare ett tack
riktar vi till IT- och telekomforetagen for att vi fick tillging till alla standardavtal vilket
mojliggjorde till denna uppsats.

Goteborg, den 26 maj 2016

Rebecka Nilsson Mathilda Bengtsson



Sammanfattning
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Titel: “Tillampning av intdktsstandarden IFRS 15 - en studie om tolkningsutrymmet for IT-
branschen och dess paverkan pé jamforbarheten”

Bakgrund och problem: Intiktsredovisningen har genom tiden visat sig vara problematisk,
IT-branschen har vid flertalet tillfdllen varit inblandade 1 manipulering av intdkter med
redovisningsskandaler som f6ljd. IASB och FASB har i ett samarbete arbetat fram en ny
intdktsstandard, IFRS 15, som triader i kraft 1 januari 2018. IFRS-standarder ar
principbaserade for att ge foretagen rum att redovisa pé det sdtt som bast skildrar deras
ekonomiska verklighet. Tolkningsutrymmena som foljer av en principbaserad standard kan i
sin tur ha en negativ paverkan pé jamforbarheten.

Syfte: Syftet med studien ar att analysera hur tolkningsutrymmen ser ut i IFRS 15 for IT-
branschen vid anviandning av standardavtal 90 samt vilka konsekvenser dessa kan ha for
jamforbarheten.

Avgriansningar: Vi studerar endast de tolkningsutrymmen som finns vid ingaende av avtal
90. Vidare begrinsas studien endast till intdktsredovisningen 1 IFRS 15, resterande delar av
balans- och resultatrakningen faller utanfér denna uppsats.

Metod: Studien har en kvalitativ forskningsstrategi med en abduktiv ansats och bygger pa
empiriskt material 1 form av comment letters. Ur ett urval av 359 comment letters har 17
slutligen valts ut pa ett strukturerat sétt. De 17 svaren har tillsammans med exposure draft,
IFRS 15 och avtal 90 analyserats for att finna tolkningsutrymmen.

Resultat och slutsatser: Studien har funnit tolkningsutrymmen i form av vaga definitioner,
beddomningssvarigheter samt ett utrymme att planera intakter for IT-branschen vid tillimpning
av avtal 90. Dessa tolkningsutrymmen kan fa en negativ paverkan pa jamforbarheten. Dartill
har dven ett behov av korrigering av standarden upptéckts i ett av exemplen.

Forslag till fortsatt forskning: Vidare forskning av andra delar av resultat- och
balansrikningen for IT-branschen eller liknande studie for andra branscher skulle tillféra en

bredare kunskap till denna studie.

Nyckelord: IFRS 15, intdkt, tolkningsutrymme, jamforbarhet
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Som en av de storsta posterna ar intdkterna en viktig del av en finansiell rapport. Intdkterna
ger en viktig indikation 6ver hur ett foretag gér, bade for hur ett foretag har utvecklats over tid
och vid jamforelser foretag emellan. Dock kraver posten bedomningar och vid flertalet
redovisningsskandaler har det varit just intdktsredovisningen som varit problematisk (Marton,
Lumsden, Pettersson & Lundqvist 2012).

Dé Lehman & Brothers ldmnade in sin konkursansdkan den 15 september 2008 var detta
enligt ménga katalysatorn som ledde till det som anses vara den storsta finanskrisen sedan
depressionen pa 30-talet. Det visade sig att foretaget genom manipulation av redovisningen
gett en felaktig bild till sina investerare. New York Times (Norris 2011) uppméarksammade
fallet efter att domen tillkdnnagavs och tidningen menade att redovisningsreglerna, som foljd
av detta, behovdes ses Over.

Manipulering av intdktsredovisning har dven skett 1 Sverige. Nér Prosolvia, ett svensk IT-
konsultbolag och utvecklare av programvaror, 1997 publicerade sin arsredovisning ifrdgasatte
media deras siffror. Det visade sig att Prosolvia hade intdktsfort affarer for tidigt vilket gjorde
att de redovisade en vinst pa 125 miljoner &r 1997 nér det i verkligheten skulle ha varit en
forlust pa 45 miljoner. Hosten 1998 gick Prosolvia i konkurs och efter detta [dimnade
konkursboet in en stimningsansdkan for Prosolvias konkursbo mot PwC, styrelsen och VD:n.
Stamningen mot styrelsen och VD:n vilandeforklarades, men tingsrétten slog fast att
redovisningen i Prosolvia stred mot god redovisningssed och att PwC:s revision hade varit
vardslos. Nar skadestandet, som PwC domdes att betala till Prosolvias konkursbo, faststalldes
var det rekordstort (Rekordstort skadestand till Prosolvias konkursbo 2013). Aven Eniro blev
uppmarksammat for att ha fifflat med bokforingen (Pettersson 2014). Det var huvudsakligen
intdkter som redovisats felaktigt tidigare som vilseledde omgivningen till att fa en béttre bild
av det finansiella laget.

Vid tidpunkten for Lehman & Brothers konkursansokan hade arbetet med revidering av den
internationella intdktsredovisningen redan paborjats. I ett pressmeddelande tre manader efter
konkursansokan kommunicerade International Accounting Standards Board (IASB) och
Financial Accounting Standards Board (FASB) att de kommer att se 6ver standarderna for
intdktsredovisning med malet att finna en gemensam strategi for bada organisationerna (IASB
2008b). Bade International Financial Accounting Standards (IFRS) och United States
Generally Accepted Accounting Principles (US GAAP) var i behov av forbéttringar inom
intdktsredovisningen och det beslutades att dessa skulle revideras i ett gemensamt projekt och
pa sé vis fa en gemensam standard for bada redovisningsprinciperna. Bristerna i de nuvarande
intdktsstandarderna kan leda till att de finansiella rapporterna inte skildrar det verkliga
ekonomiska vérdet. Standarderna idag saknar en tydlig distinktion mellan varor och tjinster,
brister 1 sin vigledning och &r inkonsekvent med IASBs definition av tillgangar samt mellan



standarder (IASB 2008a). Den nya standarden presenterades 28 maj 2015. Foretag som
redovisar enligt IFRS ska ha implementerat de nya reglerna senast 1 januari 2018. 119 av
varldens ldnder kraver att alla eller en stor andel av foretagen ska anvianda IFRS (IFRS
Foundation & IASB 2016) och som péaverkas av den nya standarden. Dartill paverkas dven de
foretag som anvander sig av US GAAP.

IASB har for avsikt att [IFRS ska vara principbaserade redovisningsstandarder (Marton et al.
2012). Principbaserade redovisningsstandarder tillhandahéller ett ramverk for hur redovisaren
ska tdnka dir denne sjilv ska bedoma hur en transaktion ska redovisas for att den finansiella
rapporteringen ska uppna en réttvisande bild (Rehnberg 2012). Stuebs och Thomas (2015)
menar dven att vid tidpunkten da praktikerna anvénder bedomning vid applicering av
standarder uppstér mojligheter for praktikerna att medvetet manipulera den finansiella
rapporteringen. Aven ledningens incitament kan paverka och dirmed skapa en felaktig bild
som paverkar jamforbarheten. Nar foretag gick over till IFRS frén tidigare GAAP kom
Weaver och Woods (2015) 1 sin studie fram till att beddmning, snarare dn att forstd komplexa
standarder, var en av de storre utmaningarna. De ndmner vidare att mirkbart nya eller
reviderade standarder kan ge liknande utmaningar for organisationer trots att de redan
genomgétt, och har erfarenhet av, IFRS. Den nya intéktsstandarden innebér en omfattande
forandring for manga foretag vilket innebér nya utmaningar.

Chen, Tang, Jiang och Lin (2010) finner att det finns en diskrepans i studier kring hur IFRS
paverkar kvaliteten av de finansiella rapporterna. A ena sidan finns det de som menar att det
inte gér att applicera ett gemensamt internationellt ramverk som kan fungera 6ver olika lokala
foretagsklimat. A andra sidan argumenterar de for i studien att IFRS 6kar kvaliteten pa de
finansiella rapporterna. De positiva effekterna bekréftas senare av Tan, Wang och Welker
(2011) som menar att IFRS bidrar till en enhetlig redovisning mellan foretag. IFRS 15 ersétter
flera tidigare intdktstandarder och malet med detta ar enligt ett pressmeddelande fran IASB
och FASB (2010) att 6ka jamforbarheten genom en enhetlig intdktsredovisning for alla
branscher. Darfor viacks fragan upp igen - kan kvaliteten vidhallas eller 6kas genom att géra
(intdkts-) redovisningen @n mer enhetlig och standardiserad?

Tidigare forskning visar att bedomning av IFRS-standarder varit problematisk d& en
principbaserad standard ger utrymme for beddmning som i sin tur skapar tolkningsutrymmen.
Intékter ar en viktig post pa méanga vis och behover vara tillforlitlig for anvindare av
finansiella rapporter. Historien visar flera exempel pa manipuleringen av intékter. IT &r en av
de branscher som varit utsatt for denna typ av manipulering och ar ocksé en av de branscher
som kommer fa en omfattande paverkan vid inférandet av IFRS 15 enligt flera
revisionsbyraer (EY 2015; KPMG 2016). IFRS 15 dr dnnu sa pass nytt att det inte finns
mycket studier inom d@mnet. Vi menar att det ar viktigt att forstd detaljerna i standarden for
specifika situationer for att forsta de tolkningsutrymmen som finns och vilka konsekvenser
detta kan fa.



1.2 Syfte

Syftet med studien &r att analysera hur tolkningsutrymmen ser ut i IFRS 15 {6r IT-branschen
vid anvindning av standardavtal 90, som framtagits av IT- och telekomf6retagen, samt vilka
konsekvenser dessa kan ha for jamforbarheten.

1.3 Forskningsfraga

Hur ser tolkningsutrymmet i IFRS 15 ut vid tillimpning av standardavtal 90 inom IT-
branschen och vilka konsekvenser medfor dessa pa jaimforbarheten?

1.4 Avgransningar

For att géra en mer detaljrik analys har vi valt att avgridnsa oss till ett avtal, nimligen
standardavtal 90. Vi studerar endast de tolkningsutrymmen som finns vid ingadende av avtal
och tar darfor inte hansyn till eventuell 4ndring, fornyelse eller uppségning av avtalet. Vidare
kommer vi endast studera intdktsredovisningen och kommer inte att analysera effekter pa
kostnader eller balansrdakningsposter och heller inte utseendet av finansiella rapporter. Studien
avser att studera hur tolkningsutrymmet ser ut vid inforandet av IFRS 15 och gor inte en
jamforelse med hur tolkningsutrymmet ser ut idag 1 motsvarande standard. Den storsta
anledningen till detta &r att det inte finns en motsvarande studie for avtal 90. Vi har istéllet
valt att fokusera pa de problem som eventuellt kan uppsté. Eftersom analysen utgér fran
comment letters frén stora organisationer med god insyn i redovisning i praktiken sa tror vi att
dessa risker finns oavsett hur standarden innan anvénts och en jamforelse med tidigare
standard blir darfor mindre intressant.

1.5 Malgrupp

Denna studie viander sig till revisorer, foretag inom IT-branschen och dess intressenter. Den ér
aven intressant for standardséttarna for framtida revidering da den ger en detaljerad forstaelse
for hur standarden kan tolkas i praktiken. Vi tror ocksé att den kan ge intressanta inslag for
vidare forskning.

1.6 Disposition

Kapitel 2 - Fenomenen comment letter samt standardavtal 90
Kapitlet ger en kort beskrivning av comment letters och standardavtal 90 for att 14saren ska fa
en forstaelse for dessa begrepp med sig 1 de kapitel som foljer.

Kapitel 3 - Metod
Inledningsvis ges en kort bakgrund till &mnesvalet. Sedan foljer en detaljerad redogdrelse av
hur studien utforts. Avslutningsvis tydliggors kvaliteten for studien.



Kapitel 4 - Teori

Infor analysen av tolkningsutrymmet sammanfattar vi de relevanta delarna i IFRS 15 som kan
tillimpas pé standardavtal 90. Dérefter finner ldsaren teori om tolkningsutrymme samt
jamforbarhet, som vidare anvénds i kapitlet for diskussion.

Kapitel 5 - Tolkningsutrymmen for standardavtal 90 i IFRS 15

I kapitel 5 analyseras IFRS 15 med en hdnsyn tagen till andringar fran sista exposure draft
och comment letters anvéinds for att analysera standardavtal 90. Vi gar igenom vardera utav
de fem stegen som ingar i standarden for att pa ett pedagogiskt och strukturerat sétt hitta de
delar som dr mer problematiska och kan innehalla tolkningsutrymmen.

Kapitel 6 - Diskussion

Haér foljer en djupare diskussion av de tolkningsutrymmen vi funnit 1 foregaende kapitel och
hur dessa paverkar den kvalitativa egenskapen jdmforbarhet. Jimforbarheten paverkas bland
annat negativt av de eventuella risker som medfor da tolkningsutrymmena kan bli objekt for
en forskonad redovisning och manipulation.

Kapitel 7 - Slutsats

I det slutliga kapitlet ssmmanfattar vi de tolkningsutrymmen vi funnit i standarden vid
anvindning av avtal 90 och forklarar varfor dessa ér viktiga att ha kinnedom om. Kapitlet
avslutas med en rad forslag pé fortsatt forskning inom den nya intiktsstandarden IFRS 15.
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2 Fenomenen comment letter samt standardavtal
90

2.1 Comment letter

Enligt Marton et al. (2013) inleds processen for att ta fram en ny IFRS med ett projektforslag
som presenteras av exempelvis IASB:s styrelse eller en nationell normgivare. Pa
projektforslaget genomfors sedan ytterligare forskning for att till slut utveckla ett underlag,
discussion paper, som skickas till berorda parter for kommentarer. Efter att dessa
kommentarer utretts publiceras (IFRS Foundation 2013) ett forsta utkast, exposure draft, for
hur standarden 1 stora drag kan komma att se ut. Denna kan vid behov foljas av ett andra
utkast, re-exposure, dér berdrda parter anyo har mdjlighet att kommentera det reviderade
innehallet.

Enligt IFRS Foundation och IASB (u.a.) 4r mgjligheten till att kommentera discussion paper
och exposure draft 6ppen for allménheten och de svar som erhalles kallas for comment letters.
Comment letters har en central roll i processen for att ta fram en ny standard (IFRS
Foundation 2013). IASB summerar och analyserar de comment letters som har erhéllits. P& sa
sétt far de mojlighet att hitta forbéttringspotential och revidera forslaget innan publicering av
fardig standard.

For att allmidnheten ska ha tillgdng till de kommentarer som har skickats till IASB laggs alla
comment letters upp pa IASB:s hemsida dar de ar offentliga handlingar. Dér publiceras dven
en summering med huvudpunkter fran de inkomna svaren (IFRS Foundation 2013).

2.2 Standardavtal 90

Avtal 90 &r ett standardavtal som ges ut av IT & Telekomforetagen, en medlemsorganisation
for alla foretag inom denna bransch. IT& Telekomforetagen beskrev vid mailkontakt (2016-
05-20) att Avtal 90 ar det mest kéinda standardavtalet inom IT och anvénds i stor omfattning.

Avtalet gar att anvédnda vid systemleveranser som inkluderar flera produkter som ska
integreras med varandra och/eller med andra produkter hos kunden. Avtalet kan dven
anvéndas vid kop av maskinprodukter och/eller nyttjande av programprodukter med
tillhérande tjénster (IT&Telekomforetagen u.a.).
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3 Metod

Den nya intdktsstandarden IFRS 15 dr nyligen publicerad och kommer att paverka foretag
virlden over och dartill &ven US GAAP, da denna standard reviderats till i stort sett samma
standard som IFRS 15. Standarden fangade vért intresse pa grund av dess aktualitet och
omfattande paverkan bade internationellt, mellan branscher och som en stor post i finansiella
rapporter.

Inledningsvis tog vi kontakt med ett stort antal foretag men dessa menade att de inte kunde
medverka i studien da de dnnu inte paborjat analysarbetet for den nya standarden. Det var
daven manga som meddelade att de inte bedomer att standarden kommer paverka dem
markvért. Detta trots att vi valt att kontakta foretag 1 de branscher som sidgs paverkas mest. Vi
hittar &ven samma bedémningar i foretagens arsredovisning. I H&Ms arsredovisning for 2015
meddelar de att “H&M bedomer att standarden inte kommer medfora nagon vésentlig skillnad
for koncernen”. Detta trots att detaljhandeln pekas ut i en webbartikel hos tidningen Balans
(Falkman & Lundqvist 2016) som en av de branscher som den kommer att paverka mest. Vi
drar paralleller till Weaver och Woods studie (2015) och en kénsla av att historien upprepar
sig. Underskattar foretagen paverkan av IFRS 15 pa deras organisation eller ar det revisorer
och media som Overskattat?

Det verkar hur som att det finns en divergens 1 fragan om hur mycket IFRS 15 egentligen
kommer att paverka branscherna. I kontakt med PwC 6ver telefon, trodde personen att
implementeringen kommer att fa en sista minuten-16sning dir foretagen inser att det ar
mycket mer jobb dn de rdknat med. Hon menade att liknande hinde nir foretagen gick over
till K3 och att det troliga dr att detsamma kommer ske igen. Branscherna som péaverkas listas
upp av bade tidskrifter och revisorer (Falkman & Lundqvist 2016; EY 2015; KPMG 2016).
Men det saknas en detaljrikedom - vad édr det som kommer paverkas och hur? Vi valde darfor
att gora en mer detaljerad studie av IT-branschen for att fa klarhet 1 vilka betydande effekter
som IFRS 15 kommer att medfora.

3.1 Forskningsansats/vetenskapligt angreppssatt

Inledningsvis arbetade vi med en induktiv ansats som under arbetets ging snarare blev av en
mer abduktiv karaktér. Enligt Esaiasson, Gilljam, Oscarsson och Wangnerud (2012) anvénds
en teoriutvecklande metod da det 1 startskedet inte finns en klar uppfattning om omradet. Till
en borjan holl vi en generell fragestidllning da omradet f6r oss uppfattades som outforskat.
Efter insamlad empiri anvindes tillimpbara delar av standarden IFRS 15 som teori, vilket
innebar ett induktivt angreppssatt. Efter att var analys stod klar fann vi aterstaende teori som
stod for en djupare och mer nyanserad diskussion, och dédrav uppstod ett deduktivt
angreppssétt vilket sdledes gav vér studie en abduktiv ansats. Enligt Patel och Davidsson
(2011) ar abduktion en kombination av induktion och deduktion och innebér att man
formulerar ett hypotetiskt monster utifrdn det enskilda fallet och som pa sa sétt kan ge en
mojlighet till en forklaring. Teorin utvecklas och utvidgas dirmed under studiens géng.
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3.2 Forskningsstrategi

Vid genomforandet av forskning inom foretagsekonomi anger Bryman och Bell (2013) att det
finns det tva generella inriktningar for forskningsstrategi - kvantitativ respektive kvalitativ
forskning. Kvalitativ forskning innebér att forskaren dr mer inriktad pa ord &n det numeriska.
(Bryman & Bell 2013). Enligt Jacobsen (2002) skapar en kvalitativ forskningsstrategi en djup
detaljforstaelse for det som undersoks. Eftersom vi genom vér studie vill skapa en djupare
forstaelse och klarhet f6r den nya standarden IFRS 15 och hur den kommer att paverka IT-
branschen menar vi att en kvalitativ forskningsstrategi 4r motiverad.

Enligt Jacobsen (2002) bor forskaren vélja en kvalitativ forskningsstrategi nér det ska skapas
klarhet 1 vad som ligger bakom ett fenomen. Det skapar mojlighet att vara 6ppen for oviantade
hiandelser nér forskaren har lite kunskap om det fenomen som studeras. Eftersom vi har lite
kunskap om hur IFRS 15 kommer paverka IT-branschen gor den kvalitativa metoden saledes
att vi med hjdlp av var analys kan komma néira fenomenet och fa en detaljerad forstielse for
mojlig forklaring till var forskningsfraga.

Den kvalitativa forskningsstrategin ger &ven mojlighet till flexibilitet da processen kan éndras
efter hand. Medan studien pagér kan forskaren g tillbaka for att &ndra problemstéllning,
uppstillning av undersdokning och analys (Jacobsen 2002). Flexibilitet 4r ndgot som dven
kravts 1 vér studie eftersom omradet till en borjan varit oklart och problemstéllningen dirmed
varit i behov av att bearbetas under arbetets gang.

“Varfor” och “hur” forskningsfragor stills enligt Yin (2009) 1 situationer som forskaren har
liten eller ingen kontroll Gver. Pa grund av att det ar en situation som vi har liten kontroll 6ver
har vi valt att formulera en forskningsfrdga som inleds med “hur”.

3.3 Urval

Esaiasson et al. (2012) skriver att det dr viktigt med manga fall for en teoriprévande studie
men att det diremot i en teoriutvecklande studie dr béttre att detaljstudera snarare én att fa en
oversiktlig bild av flera. Eftersom vi har valt ett abduktivt forhéllningssétt som med sitt inslag
av induktivitet dr teoriutvecklande, har vi valt att detaljstudera och rikta in oss pa en specifik
bransch som paverkas av inférandet av IFRS 15. Vért val att studera IT-branschen grundar sig
1 de tidigare redovisningsskandaler som intréffat samt att IT-branschen pekas ut som en av de
branscher som kommer fa stor paverkan av IFRS 15.

Aven om IASB:s och FASB:s samarbete har lett fram till tva standarder under olika namn,
IFRS 15 och topic 606, dr det inga storre skillnader dem emellan. Av den anledningen har vi
inte avgransat oss till att endast titta pa anvandare av IFRS utan menar att svaren fran US
GAAP-anviandarna ar av likvérdigt varde for var studie.

Totalt antal respondenter var 359 stycken som delades in i tre kategorier - IT-branschen,
organisationer med sérskild redovisningskunskap (revisionsbyréer, standardséttare och
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konsultbolag) och dvriga - for att kunna gora ett urval av de respondenter som var relevanta
for var studie. Urvalet har ddirmed varit syftesspecifikt, vilket innebér att urvalet har skett med
grund 1 att det ska passa studiens syfte och ge en mojlighet till att svara pa fragestéllningen
(Merriam 1998). Antal comment letters, dvs remissvar, som vi slutligen anvénde oss av var 17
stycken. En lista pa respondenterna aterfinns 1 Appendix C.

Standardavtal 90 for IT-branschen har anvénts som ett case for analysen. Vi kontaktade IT-
och telekomforetagen (medlemsorganisation) och fick pa sa vis tillgang till alla deras avtal
som de skickade med vanligt brev. Valet hamnade pé avtal 90 da det &r generellt och det mest
anvénda av IT och telekomforetagens standardavtal.

3.4 Datainsamling

Det finns tva typer av data - primédrdata och sekundérdata. Priméirdata innebér att forskaren
sjalv samlat in informationen for forsta gdngen, exempelvis genom intervju, enkt eller
observation, och sekundirdata innebér att forskaren anvédnder sig av information som tidigare
samlats in av andra personer. Vid insamling av sekundérdata ar det viktigt att vara kéllkritisk
och lagga vikt vid kédllornas trovardighet (Jacobsen 2002).

I vér studie bestar empirin av sekundérdata i form av comment letters som finns tillgédngliga
for allménheten pa IASB:s hemsida. Alla har mojlighet att ge kommentarer till IASB under
bearbetning av en ny standard. De svar vi anvént kommer fran “revised exposure draft”” som
publicerades 14 november 2011 av IASB och FASB. Deadline for att skicka in svar till denna
var den 13 mars 2012. Det totala antalet som hade skickats in var 359 stycken. Vi har valt att
anvénda oss av just dessa svar, och inte fran tidigare exposure drafts, da vi anser dem mest
relevanta eftersom de avser det utkast som &r ndrmast den slutgiltiga standarden. Det finns
aven en senare exposure draft med tillhorande comment letters men da IASB och FASB
uttryckligen endast vill ha kommentarer for tidpunkten da standarden ska trdda i kraft, saknar
dessa svar relevans for studien.

Teorin vi anvidnder for analysen &r intdktsstandarden IFRS 15. IFRS 15 inhdmtades fran IASB
och IFRS Foundations hemsida. I analysen har vi tagit hansyn till de férandringar som skett 1
standarden fran den exposure draft som respondenterna kommenterade pa. Standarden
innehaller dven exempel for att ge vigledning for bedomningen och dessa har vi ocksa tagit
hansyn till.

For den efterfoljande diskussionen har vi samlat ytterligare former av sekundérdata. Denna,
tillsammans med IFRS 15, aterfinns i teorin och har hdmtats frdn bocker, vetenskapliga
artiklar samt artiklar fran branschtidningar. Bockerna som anvénts ér tidigare kurslitteratur
och de har gett en grundlidggande forstaelse. De vetenskapliga artiklarna har anvénts till
bakgrunden samt for att bygga upp teorin. Insamlingen av vetenskapliga artiklar har skett med
hjalp av Géteborgs universitetsbiblioteks Supersok samt Google scholar. Vi har valt att
anvinda ett antal s6kord som éar relevanta for omradet, och dessa dven 1 kombination med
varandra. Déribland ar de mest forekommande /FRS 15, revenue recognition, challenges,
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interpretation, comparability. For bakgrunden har vi d&ven anvint artiklar frén
branschtidningar da vi menar att de dr relevanta pa grund av sin aktualitet och sin
sakkunnighet inom omrédet.

3.5 Analysmetod

Vi borjade med att gé igenom alla brev fran respondenter och gjorde en grovsortering av det
viktigaste dir vi exkluderade kommentarer som berdrde balansrakningsposter, layout for
finansiella rapporter, vidjan om att flytta fram datum f6r 6vergingen, rantor, customer credit
och kostnader. IASB/FASB bad respondenterna att svara pa 6 fragor och dérefter ge ovriga
kommentarer. Ménga respondenter strukturerade upp breven efter fragorna. Detta forenklade
arbetet dd endast tva av frigorna kunde innehalla svar som var relevanta for var studie.
Kommentarer som var inom vért studieomrade sorterades under ldmpliga rubriker vilket gav
ett strukturerat material som underlittade infor analysarbetet.

For att fi en forstaelse for IT-branschen och dess specifika problem borjade vi med att lasa
och analysera kommentarerna fran dessa. Sedan fortsatte vi med organisationer med en
bredare kunskap inom redovisning som kunde se pa standarden ur en annan synvinkel och har
en bredare kunskap. Sist lidste vi igenom 6vriga for att finna eventuella kommentarer av
intresse. De 0vriga respondenterna var dock séllan intressanta i vér studie da de ofta var
valdigt specifika for deras typ av verksamhet.

Vid analysen tog vi hdnsyn till férandringarna mellan ED och IFRS 15. Kommentarer for
delar som korrigerats 1 den fardiga standarden har alltsé inte tagits hdnsyn till. I analysen har
materialet saledes varit comment letter, ED, IFRS 15 samt avtal 90. Sida vid sida har dessa
analyserats for vart och ett av de fem stegen 1 standarden och pa detta sitt har
tolkningsutrymmena véxt fram for den foljande diskussionen.

3.6 Studiens kvalitet

3.6.1 Aspekter som hojer studiens kvalitet

Lincoln & Guba (1985) ndmner fyra kriterier som hojer kvaliteten pa en studie. Dessa
redogors nedan tillsammans med en diskussion géllande vér studie.

Tillforlitlighet

Enligt Lincoln och Guba (1985) handlar tillforlitlighet om hur troliga resultaten 1 en studie é&r.
Eftersom vi har anvént ett stort urval av respondenter i var studie ger det en béttre applicering
pa branschen i sin helhet. Vi har i var analys kunnat se att flera respondenter har gett liknande
kommentarer kring samma problem. Pa sa sétt anser vi att resultatet dr mer tillforlitligt.

Overforbarhet

Overforbarhet innebir att resultaten kan tillimpas i andra kontexter utdver gillande studie
(Lincoln & Guba 1985). Eftersom vi har anvént ett stort urval av respondenter och da dessa
dven ar stora foretag med etablerade kunskaper, menar vi att sannolikheten dr hog att vara
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slutsatser kan generaliseras till IT-branschen och eventuellt &ven andra branscher inom
tjdnstesektorn.

Palitlighet

Pélitlighet enligt Lincoln och Guba (1985) innebir att studien kan genomforas vid ett senare
tillfalle och da uppna liknande resultat. Det som hgjer pélitligheten ar att forskaren har ett
granskande synsétt och gor en utforlig redogorelse av hur forskningen genomforts. I var
studie finns en tydlig redogorelse for hur arbetet med var studie har utforts, nagot som déarmed
ger andra en mdjlighet till att replikera var studie. Vi menar dérfor att var studie skapar en hog
palitlighet for resultatet.

Konfirmering

Konfirmering handlar om att forskaren har varit objektiv i sin studie (Lincoln och Guba
1985). Studien har utgatt fran comment letters och urvalet av dessa har skett pa ett strukturerat
sétt, vilket innebar att relevant information inte uteldmnats och enligt oss hojer var
objektivitet. Eftersom comment letters &r kommentarer pa remissutskick frdn IASB har vi fatt
anvénda oss av den information som finns, med andra ord har vi inte kunnat paverka svaren
fran respondenterna.

3.6.2 Aspekter som kan ha negativ paverkan pa studiens kvalitet

Enligt Lundqvist (2014) &r det en lang inldrningskurva vid tilldmpning av standarder. Det gor
att det dr svart att under en kort tid analysera den verkliga praktiska betydelsen av IFRS 15 for
avtal 90. Vi bedomer dock att vi genom att belysa problemen i ett tidigt skede ger béttre
forutséttningar for att géra inlarningskurvan kortare och pa sa vis skapa en kortare startstracka
for tillimpningen att bli mer enhetlig foretag emellan.

Vid tidpunkten for denna studie har &nnu inte en dversittning av IFRS 15 publicerats pa
svenska. Darfor har analysen utforts utifran den engelska versionen. Det 4r mdjligt att
beddmningen av tolkningsutrymmet hade blivit annorlunda om analysen skett pa vart
modersmal. Vi ser dock detta som mindre troligt eller &tminstone skillnaderna som endast av
marginell karaktar.

En stor andel av de comment letters som inkommit, och dven annan data som anvints, géller
for Topic 606, dvs intdktsstandarden som FASB publicerat. FASB (2014) anger att Topic 606
samt IFRS 15 har strukturerats for att passa in 1 respektive ramverks kodifikation. Detta
innebdr att punkterna inte 4r densamma, men ordalydelsen i dem &r det. Vidare anger FASB
(2014) fem punkter dér standarderna skiljer sig at. Dessa punkter gér dock ingen skillnad for
studien. Sdledes menar vi att de comment letters och dokument vi anvént 1 véar studie som
géller for topic 606 (US GAAP) har innehall lika relevant som det for IFRS 15. Déremot
upplever vi de comment letters som inkommit fran US GAAP-anvéndarna mer kritiska én
IFRS-anvidndarna dé de dr vana vid en regelbaserad standard. En studie som bara tagit hdnsyn
till anvdndare av endast en av dessa tva standarder kan darfor kunnat f4 nagot annorlunda
resultat.
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Vi har i vér studie inte tagit hdnsyn till informationskraven for de finansiella rapporterna.
Utforlig information i1 noterna for finansiella rapporter kan minska effekterna av
tolkningsutrymmen och séledes skapa en béttre jamforbarhet. Dérav finns det en mojlighet att
det hade kunnat ge ett annorlunda utfall.
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4 Teori

4.1 1FRS 15

Den stora skillnaden mellan den gamla standarden och IFRS 15 édr att tidigare identifierades
intdkten da risken for varan eller tjdnsten fordes Gver till foretaget i den nya standarden &r det
kontrollen som &r den avgdrande faktorn. Den nya standarden dr dven mer 6vergripande och
medfor en gemensam form av identifiering av intdkter for de flesta branscher.

IFRS 15 4r indelad i en femstegsmodell:

- e Faststall Fordela
Identifiera Identifiera ; ; . .
kontrakt forpliktelser transa!(tlons- transgktxons- Intaktsfor
pris priset

4.1.1 Steg 1 - Identifiera kontrakt

Foljande villkor ska gélla for att avtal med kund ska redovisas enligt IFRS 15 (p.9):
a) Kontraktet dr godként av alla parter
b) Varje parts rittigheter i forhéllande till produkterna eller tjinsterna som ska overforas
kan identifieras
¢) Betalningsvillkoren kan identifieras
d) Kontraktet har ett kommersiellt intresse
e) Det dr troligt att ersdttningen foretaget ar beréttigad till kommer dem tillhanda

4.1.2 Steg 2 - Identifiera forpliktelser

Ett kontrakt kan innehalla flera forpliktelser. En forpliktelse ér ett 1o6fte om att overfora
antingen en vara eller tjdnst (eller en kombination av dessa) till kunden. Denna kan vara en
distinkt eller en serie av distinkta varor och tjanster (IFRS 15, p. 22). Punkt 26 innehaller flera
exempel pa nér en vara eller en tjanst ar distinkt, t.ex. forsdljning av varor producerade av ett
foretag eller att utfora ett avtalat uppdrag. For att en vara eller tjénst ska vara distinkt maste
tva kriterier vara uppfyllda enligt punkt 27 (egen Oversittning):

a) kunden kan ha nytta av varan eller tjansten, antingen pa egen hand eller i samband

med andra resurser som finns tillgédngliga f6r kund; och
b) Ioftet om att Gverfora varan eller tjdnsten kan urskiljas frdn andra 16ften 1 kontraktet

Punkt 29 ger ytterligare tre faktorer som tyder pa att en vara ar distinkt:

a) foretaget forser inte kunden med en signifikant tjdnst av att integrera varan eller
tjdnsten med andra varor eller tjénster for att skapa slutprodukten som ar avtalad 1
kontraktet

b) en vara eller tjanst i kontraktet blir inte signifikant modifierat av en annan vara eller
tjénst 1 kontraktet

¢) varan eller tjdnsten ar inte 1 hog grad beroende av eller ssmmanhéngande med andra
varor eller tjanster 1 kontraktet
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Ytterligare en indikation att kontrollen gétt 6ver till kunden &r att kunden accepterat varan
(IFRS 15, p.38e). Standarden ger fler detaljer under punkterna B83-B86 (IFRS 15). Om
foretaget kan objektivt bedoma att de tillgodosett specifikationerna enligt avtal f6r varan eller
tjdnsten sa ar godkdnnandet fran kunden endast en formalitet som inte ska paverka
beddmningen nér kontrollen dr 6verford till kund (IFRS 15, B84). Nar foretaget inte kan
beddma om kunden har en direkt anvindning av varan eller tjansten fors kontrollen 6ver da
kunden bekréftar att avtalets specifikation ar tillgodosedd (IFRS 15, B85).

For att ge ytterligare riktlinjer till IT-branschen for nér varor och tjanster ar distinkta har
IASB konstruerat ett exempel. I exemplet finns tva olika case som redogor hur tva olika
scenarion ska tolkas for en mjukvaruutvecklare (IFRS 15, exempel 11).

4.1.3 Steg 3 - Faststall transaktionspris

Priset dr den summa som foretaget forvintas vara beréttigad till i Gverféringen av varan eller
tjansten (IFRS 15, p. 47). Priset kan vara beroende av en eller flera typer av variabler, och kan
vara mer eller mindre osdker. Exempel pa variabler ar t.ex. rabatter, bonus och aterbetalning
(IFRS 15, p. 51). Foretaget ska dock anta att Gverféringen av varan eller tjdnsten kommer ske
enligt kontrakt, det vill sdga att kontraktet inte kommer bli avbrutet, fornyat eller modifierat
(IFRS 15, p. 49).

4.1.4 Steg 4 - Fordela transaktionspriset

Det identifierade transaktionspriset ska fordelas pa varje forpliktelse till det varde som
skildrar vad foretaget forvéntar sig ha rétt till 1 utbyte for varje enskild forpliktelse (IFRS 15,
p. 73). Foretaget ska faststilla det fristiende forsdljningsbeloppet for varje forpliktelse och
kan behova gora en bedomning av det fristdende forsdljningsbeloppet om detta inte ar direkt
observerbart (IFRS 15, p. 76 och p. 78). Metoder som f6reslés i standarden, under punkt 79,
ar:

a) Marknadsbedomning, vad skulle kunder vara villiga att betala for en liknande vara
eller tjanst pa den marknaden som foretaget verkar i. Detta tillvigagéngssétt kan dven
inkludera konkurrenters prissittning.

b) Forvintade kostnader plus en vinstmarginal

¢) Rest approach, det vill sdga att kvarstdende belopp som aterstar nir andra forpliktelser
tilldelats ett virde, blir ett restviarde for kvarvarande forpliktelser. Denna metod far
endast anvdndas om ett av foljande kriterier dr uppfyllda:

1. foretaget sdljer samma vara eller tjdnst till olika kunder till véldigt variabla priser,
eller

ii. foretaget har dnnu inte faststillt ett pris for den varan eller tjdnsten och har heller
inte tidigare salts fristdende.
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4.1.5 Steg 5 - Intaktsfor nar (eller om) foretaget tillgodoser forpliktelsen

En intékt uppstar nir kontrollen dverfors, antingen over tid eller under en viss tidpunkt.
Kontroll 6ver en vara eller tjdnst definieras som nédr foretaget styr anvindningen av och kan
tillgodose sig alla de vdsentliga fordelarna med varan eller tjansten. Fordelarna med varan
eller tjansten ar de intdkter den direkt eller indirekt ger upphov till.

Forpliktelserna tillfredsstélls vid en viss tidpunkt om kriterierna for att intaktsfora over tid
inte dr uppfyllda enligt punkterna 35-37 (IFRS 15, p. 38). Den logiska foljden darav &r att
bestimma om forpliktelserna tillgodoses over tid. Ett av foljande tre kriterier ska vara
uppfyllda for att intidktsforing over tid ska gélla (IFRS 15, p. 35):
a) Kunden far och konsumerar de fordelar som levereras samtidigt som leverantéren
levererar,
b) Leverantorens prestationer skapar eller forbéttrar en tillgang som kunden kontrollerar
under tiden tillgdngen skapas eller forbéttras, eller
¢) Leverantorens prestationer skapar inte en tillgang med en alternativ anvindning for
kunden och leverantoren har en verkstéllande ratt till betalning for prestationer utfort
fram till dagens datum.

For att avgora om foretaget har ratt till betalning for prestationer fram till dagens datum ska
foretaget ta hiansyn till bade avtalet och géllande lagstiftning (IFRS 15, p. 37). Beloppet ska
motsvara en proportionell vinstmarginal som forvéntats av avtalet eller om den dr ovanligt
hog sé ska den motsvara en skélig avkastning pa kapitalkostnad (IFRS 15, p. B9).

En tillgang som kunden har kontroll 6ver under tiden den skapas kan vara bade materiell som
immateriell (IFRS 15, p.B5). Om foretaget inte kan méta framstegen pa ett tillforlitligt sétt
(reasonably measure) tar den dock inte matas over tid (IFRS 15, p. 44).

Det finns tva typer av mitmetoder for att mita hur foretaget tillgodoser forpliktelserna dver
tid, input- och output-metoden. Output-metoden identifierar intédkter med direkta métmetoder
av vardet som overfors till kund, t.ex. uppnadda delmal, forfluten tid eller antal enheter
producerade eller levererade (IFRS 15, p. B15). Input-metoden méter framskridandet med
tillforda resurser, t.ex. arbetstimmar, maskintimmar eller forfluten tid (IFRS 15, p. B18).

For de forpliktelser som istéllet identifieras vid en viss tidpunkt kan kundens godkdnnande av
en tillgang vara en antydan pa att kontrollen 6verfors (IFRS 15, p. 38e och p. B83). Det ska da
finnas en sérskild klausul déar kunden har ritt att hdva kontraktet eller kriava att foretaget
omedelbart vidtar atgdrder om en vara eller tjanst inte moter specifikationerna enligt avtal.

4.2 Tolkningsutrymme

Marton et al. (2012) forklarar att en principbaserad normgivning ger forhallandevis lite
vagledning kring hur principerna ska appliceras 1 den enskilda situationen. Istéllet ska
foretagen inom ramen for standarden och redovisningens principer gora bedémningar och
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tolkningar, det vill séga att det finns ett tolkningsutrymme. Effekten av standarderna skapas
diarmed i en kontext, bedomningar fran praktiker kravs (Alexander & Jermakowicz 2006;
Bratton 2003). Risken finns att foretag kan tolka reglerna olika och ddrmed gora skilda
beddomningar. Detta i sin tur leder till att de redovisar likartade hdndelser pa olika sitt
(Rehnberg 2012). Maines (2007) menar att detta leder till lagre jamforbarhet mellan olika
foretags finansiella rapporter. Fortsatt sdger Maines (2007) att det dr viktigt att de finansiella
rapporterna dr jamforbara just for investerare och kreditgivare som allokerar medel till
foretag.

Enligt Stuebs och Thomas (2015) gor praktikernas beddmning vid applicering av standarder
aven att det skapas rum for dem att manipulera den finansiella rapporteringen. Marden och
Brackney (2009) skriver att fortroendet for ledningens bedomningar under regelbaserade
standarder har lett till finansiella fiaskon, exempelvis Enron men att forflyttningen mot mer
principbaserat dven skapar mojligheter till manipulering. Detta d& ledningen kan forma
tolkningen av standarderna till att passa deras dnskemal. Langmead och Soroosh (2009)
skriver att eftersom IFRS é&r principbaserad ger det ledningen mer flexibilitet och Callao och
Jarne (2010) menar att den storre flexibiliteten inom IFRS kan leda till forskonad redovisning
och opportunistiskt beteende.

Rehnberg (2012) skriver 1 sin avhandling om nackdelar med principbaserade regler. Hon
menar att de kan vara for allmédnna och breda sé att redovisaren fér ett for stort
tolkningsutrymme vilket kan leda till att redovisarens egna incitament paverkar hur
standarden tolkas. Detta far &ven medhéll av Stuebs och Thomas (2015). Bratton (2003)
menar vidare att principbaserade standarder kan leda till att ndgot som kallas for strategic
noncompliance anvinds som enligt forfattaren innebar att redovisaren utnyttjar méjligheterna
till att anvdnda bedomning inom standarder. Det sker sédledes en modifiering av tolkningen av
standarden sa att redovisningen blir som 6nskad och passar in 1 ledningens intresse. Bratton
(2003) drar 1 sin studie slutsatsen att varken regler eller standarder kan hindra bedrégeri men
att regler har storst potential att hindra det.

Frings, M.C., Frings, G.W och Mastilak (2012) skriver att den mdjliga konsekvensen av att
ledningen kan anvinda sig av egna incitament dr en reducering av relevansen, troviardigheten
och jamforbarheten for en periods intdkter och vdrden pa tillgangar. Fortsatt skriver Frings et
al. (2012) att investerarnas mgjlighet att rdkna ut framtida kassafloden fran aktuella intékter
kommer att forsvagas. Séledes kan ledningens 6kade handlingsfrihet leda till en storre
informationsrisk for investerarna.

Ett annat viktigt fenomen nér det finns mgjligheter till manipulation ar earnings management.
Callao och Jarne (2010) skriver att desto mer rum for flexibilitet ju hogre dr sannolikheten for
earnings management. Healy och Wahlen (1999) definierar earnings management som nagot
som intrdffar ndr ledningen anvénder sig av bedomningar i den finansiella rapporteringen eller
1 planeringen av transaktioner. Detta for att antingen missleda intressenter kring hur foretagets
ekonomiska prestation sett ut eller for att paverka utfallet av ledningens avtal, som existerar
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for att fa ledningens incitament att stimma 6verens med externa intressenter, vilket beror pa
vad redovisat resultat blir.

Jeanjean och Stolowy (2008) fann i sin studie att earnings management inte minskade efter
introduktionen av IFRS utan tviirtemot visade pa en 6kning i Frankrike. Aven Callao och
Jarne (2010) far 1 sin studie fram resultat som visar pa att forskonade periodiseringar och
opportunistiskt beteende har 6kat sedan IFRS inférdes i Europa och menar att detta bekréftar
att principbaserad redovisning lamnar ett storre utrymme for earnings management.
Ytterligare en studie av Van Tendeloo och Vanstraelen (2005) visar pa att forskonade
periodiseringar har okat efter inférandet av IFRS.

En variant av av earnings management ar resultatutjimning. Det finns tva olika sorter av
resultatutjdimning (Eckel 1981 se Albrecht och Richardsson 1990) - naturlig resultatutjamning
och avsiktlig resultatutjimning. Naturlig resultatutjimning innebdr att intékterna i en
verksamhet naturligt fordelas pé ett jamt sitt (Eckel 1981 se Albrecht och Richardsson 1990).
Avsiktlig resultatutjimning innebér att ledningen strukturerar intédktsgenereringen till ett mer
jamt intdktsflode, men dven att tidpunkten for redovisning manipuleras for att pa sa sitt fa ett
jamt intaktsflode.

4.3 Jamforbarhet

Malet med finansiella rapporter dr att tillhandahalla information till investerare, langivare och
kredittagare (The Conceptual framework for Financial reporting, OB2). Informationen hjélper
anvéndaren att forsta foretagets styrkor och svagheter (The Conceptual framework for
Financial reporting, OB13). De kvalitativa egenskapernas syfte 1 IASBs forestillningsram ar
att identifiera den sorts information som troligtvis dr den mest anvindbara (The Conceptual
framework for Financial reporting, QC1). Jamforbarhet dr en av de kvalitativa egenskaperna 1
IASBs forestillningsram och mojliggdr for anvdndaren av de finansiella rapporterna att forsta
likheter och skillnader mellan bade foretag och olika redovisningsperioder (The Conceptual
framework for Financial reporting, QC20). Detta &r viktigt for att anvdndaren ska forstd och
kunna vélja mellan olika alternativ (The Conceptual framework for Financial reporting,
QC21). Syftet med jamforbarhet ar att skapa likadan redovisning for det som é&r lika och att
det som é&r olika ska kunna urskiljas (The Conceptual framework for Financial reporting,
QC23). IASB forklarar dven 1 sin forestillningsram att jamforbarheten minskas om flera
alternativa sitt att redovisa samma typ av transaktion tillats (The Conceptual framework for
Financial reporting, QC25).
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5 Tolkningsutrymmen for standardavtal 90 i IFRS
15

5.1 Steg 1 Identifiera kontrakt

Identifiera Identifiera r Fnastshtiaoli‘ls_ tr Twordkteilg’nsr Intakisfo
kontrakt forpliktelser ansat ansa aksror
pris priset

For det forsta steget, identifiering av kontrakt, har inga kommentarer angetts av IT-branschen
och inga andra kommentarer som vi kan se skulle vara applicerbart for standardavtal 90. Vi
bedomer att steget inte dr det som skapar nagot storre problem for branschen och gar direkt
vidare till steg 2.

5.2 Steg 2 ldentifiera forpliktelser

. - Faststall Fordela
Identifiera Identifiera . ; . .
kontrakt forpliktelser transa!(txons- transgktxons- Intaktsfor
pris priset

5.2.1 Distinkta varor/tjanster

IFRS 15 redogor for nér forpliktelserna ar separat identifierbara. Vi forstar av respondenterna
att denna del dr svér att tyda av frimst tva orsaker, dels da det kan uppstd motsédgelser och
dels da vissa definitioner ar vaga. For avtal 90 kan distinkta varor och tjanster utgéra vad som
redogors 1 avtalets inledning, “tjdnsterna kan innefatta utbildning, installation och annan tjanst
1 anslutning till leverans av produkter” (Avtal 90, ingress).

Punkt 29 &r ett hett diskussionsdmne hos respondenterna, bland annat hos ID 26 och 307, pa
grund av sin ofta motsédgelsefullhet gentemot de andra punkterna for hur en distinkt vara eller
tjanst identifieras. ID 64 tycker att punkten ar klar for byggbranschen men att den ar oklar
inom andra branscher och kan darfor oavsiktligt leda till skilda tillampningar 1 praktiken. Vi
tycker ocksa att denna del ar svarbegriplig. Dels ér det svart att forstd hierarkin da
egenskaperna for om en vara eller tjanst dr distinkt &r manga, men dven da de vaga
definitionerna i punkt 29 leder till att subjektiva bedomningar krévs.

Det &r en stor andel av respondenterna som ser punkt 29 som svértolkad, diribland flera inom

IT-branschen. Det ar uttrycken “highly interrelated”, ““significant service of integrating” och
“significant modification and customization” som ifragasitts och respondenterna efterfragar
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en tydligare definition eller exemplifiering. ID 165 menar att den praktiska tillimpningen kan
variera da definitionen inte &r tydlig. ID 309 skriver att de forstér att syftet med punkt 29 ar
att undvika att for ménga separata forpliktelser ska bli identifierade, men menar att termerna
“significantly modified and customized” inte kommer att 16sa problemet da de en kombination
av varor och tjinster inom ett kontrakt ofta dr anpassade till varandra. ID 256 menar vidare att
det 4r normalt med en simpel installation av en standardprodukt pé ett sétt eller annat. Vi
anser att intervallet for modifiering och anpassning ér stort vid forsiljning av mjukvara, allt
fran en enkel installationskorning till att bygga ett program fran grunden. Var ndgonstans pa
denna skala “significant modification and customization” placerar sig dr en bedomning och
diskrepansen for denna bedomning mellan foretag kan bli stor.

Manga av respondenterna var osdkra och bekymrade 6ver hur “post contract services” (PCS)
skulle redovisas. For avtal 90 finner vi dessa under punkt 12 dér leverantéren ansvarar for att
avhjilpa de fel som patalats inom ett ar. Avtalet ger rtt till leverantdren att forebyggande
avhjélpa fel genom att géra nddvéndiga uppdateringar. Det ar tydligt 1 IFRS 15 att IASB avser
uppdateringar som en distinkt service d& de i den slutgiltiga versionen har lagt till just
mjukvaruuppdateringar som ett exempel for just detta. Vi tror att dven “fixa buggar och
problem” kan anses distinkta enligt standarden. Detta da de uppfyller bada kraven i punkt 27,
det vill sdga kunden kan dra fordel av tjinsten med tillgdngliga resurser samt att d&tagandet
kan urskiljas separat.

Punkt 29 1 sin motstridighet forblir kvar i den senaste versionen och sé dven uttrycken “highly
interrelated”, “significant service of integrating” och “significant modification and
customization”. IASB har darfor konstruerat exempel 11 for att ge mer klarhet for hur
forpliktelserna dr menade att identifieras. Exemplet innehaller tva fall vid leverans av
mjukvara dér de redogdr for vilka varor och tjénster som ar distinkta. I bdda exemplen anses
PCS (uppdateringar och teknisk support) som distinkta var for sig d& programmet tas i bruk
innan dem och antas dérfor funktionell utan dem. I férsta exemplet d&r mjukvaran distinkt fran
installationen dé leverantoren 1 exemplet observerar att installationen inte “significantly
modify or customize” mjukvaran, utan nagon niarmare forklaring for bedomningen. I andra
exemplet dr mjukvaran och installationen sammanslagen till en distinkt vara, med
motiveringen att kontraktet lovar en “significant service” dar mjukvaran och installationen ses
som inputs for att producera en kombinerad output. Det problematiska med detta exempel ar
dock att 1 forsta stycket ska mjukvaran “interface” (dvs kommunicera) med nuvarande
mjukvaruapplikationer och i andra stycket ska mjukvaran “integrate” (dvs kombinera till en
helhet) med nuvarande mjukvarusystem. Skillnaden mellan dessa ord &r stor for utveckling av
mjukvara. Eftersom forsta exemplet inte forklarar nirmare varfor installationen inte anses
“significant” och det inte gar att forsta vad for typ av installation som beskrivs i1 det andra
exemplet, anser vi inte dessa exempel ge nagon vidare viagledning mer &n att punkt 29 kan
appliceras for IT-branschen 1 vissa situationer.

Sa, vilka forpliktelser finns i avtal 90? Avtalet tillimpas vid leverans av produkt och

tillhérande tjénst (Avtal 90, ingress). Antingen dr produkten och tjansten tva forpliktelser eller
en beroende pa omstédndigheter som inte &r helt tydliga i standarden. Dartill kan det enligt
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avtal 90 finnas uppgraderingar samt utbildning (eller annan tjanst) som kan vara enskilda
forpliktelser. Utbildning dr inget respondenterna diskuterat men vi tror inte att detta normalt
kan identifieras som en separat forpliktelse 1 avtal 90. Detta da vi tror att utbildningen normalt
bestér 1 den nya mjukvaran och IFRS ena krav for en distinkt tjdnst dr att kunden ska kunna ha
nytta av den pa egen hand eller i samband med andra tillgéngliga resurser. Da utbildningen
och mjukvaran formodligen &r starkt relaterade och utbildningen inte tillfor en nytta till
foretaget om mjukvaran ar franvarande ser vi dem som en helhet.

5.2.2 Risk eller kontroll

Den 6vergripande skillnaden mellan tidigare standarder och IFRS 15 ar att intékten sker da
kunden far kontroll 6ver produkten eller tjansten istillet for ndr risken gar 6ver. Daremot
finns det en del i den nya standarden, punkt 38e, dér kontrollen kan gé over till kund 1 det
Ogonblick da risken gar 6ver. ID 122 framforde sina bekymmer om avsaknaden av tydlighet
avseende risken som en indikator av manga, utan prioritet framfor andra, for nér kontrollen
fors over till kund.

Under rubriken “Customer Acceptance” (B83-B86) beskrivs mer ingaende hur och nir risken
blir en del av bedomningen. Vi anser att vigledningen f6r om nér risken dr en del i
beddmningen dr timligen vag. Det finns ett exempel 1 B84 men det exemplet riktar sig till
tillverkningsindustrin och dr svér att tillimpa pa immateriella produkter. Ett av kraven (B83)
ar att kunden har ritt att annullera kontraktet eller kréva att varan eller tjédnster korrigeras om
den inte tillgodoser de krav som de kommit 6verens om. Vi har svart att se i vilka situationer
en leverantor inte har skyldighet att uppfylla de krav som specificeras enligt kontrakt. Vidare
kraver IFRS 15 att om leverantdren objektivt kan faststilla att produkten eller tjansten
Overensstimmer med specifikationen kan inte risken vara en del av bedomningen. Inom IT-
branschen dr detta ett avgorande moment for om den nya standarden kommer att paverka
tidpunkten da intdkten sker eftersom risken overgar till kunden nir kunden godként
leveransen (eller nér perioden for leveranskontroll dr forbi). Kunskapen for denna objektivitet
ligger hos foretaget. Dar kan det vara svart for externa parter att avgdra hur objektiv
motivationen i verkligheten &r. Eftersom risk tidigare varit den avgorande indikatorn kan det
medfOra att foretag inom branschen kommer att ldgga alltfor stor vikt pa detta. ID 33 har
framfort en oro om detta och bett dem att inte inkludera risk som en del av bedomandet {for
nér kontroll overfors.

Det avgdrande for om risken 6verhuvudtaget kan beaktas vid avgorandet om nér kontrollen
overfors till kund dr dock att kunna motivera att produkten eller tjinsten éverfors vid en viss
tidpunkt snarare én over tid. Darav kommer senare diskussion om leverans vid en viss
tidpunkt eller dver tid vara avgérande.

25



5.3 Steg 3 Faststall transaktionspris

aentes Maenilera traFnasSaktic:'us- traios;dkfilsm- Intaktsfor
kontrakt forpliktelser . -
pris priset

Enligt punkt 49 ska man anta att 6verforingen av varan eller tjdnsten kommer ske enligt
kontrakt och att kontraktet inte kommer bli uppsagt, fornyat eller modifierat. Eftersom priset i
standardavtal 90 dr angett som fastpris (Avtal 90, p.7.1) sé ser vi inga problem eller underlag
for analys av steg 3 och gar direkt vidare till steg 4.

5.4 Steg 4 Fordela transaktionspriset

OEnie aenmes traFnasSaktio”ns- tra;c;radkfilc?ns- Intaktsfor
kontrakt forpliktelser . -
pris priset

Inom IT-branschen, som ID 57 beskriver det, dr varje kontrakt unikt. Inget kontrakt ar det
andra likt och mjukvaran siljs till variabla priser. Varje kunduppgorelse ar komplex,
innehéllandes hundratals produkter och med férhandling om néstan varje aspekt i kontraktet.
De kréver ofta en bred portfolio med 16sningar, support och tjénster dar ingen enskild faktor
driver kunderna i deras kopbeslut. Kunden forhandlar generellt om det totala virdet snarare dn
separata enheter. ID 89 bekriftar vidare att det finns stora utmaningar inom branschen for att
identifiera fristiende forséljningspris och att det for mjukvaror ofta ingar ménga olika
sammankopplade eller relaterade delar frdn samma leverantor for att tillfredsstélla kundens
behov. Som ett exempel for svarighet belyser ID 34 att uppgraderingar &r framtida alternativ,
vilket innebdr svarigheter att tillskriva ett viarde pa.

Andamalet, enligt IFRS 15, nir priset allokeras pa de olika forpliktelserna r att beloppet ska
skildra den del som leverantéren har rétt att i i utbyte for den enskilda forpliktelsen. I forsta
hand ska det fristaende forsdljningsbeloppet for varje forpliktelse identifieras med hjélp av all
rimligen tillgdnglig information. I proportion till férséljningsbeloppet fordelas
transaktionspriset pa de olika forpliktelserna. Standarden ger tre olika forslag for hur detta kan
goras: marknadspris, forvantade kostnader plus medréknat en vinstmarginal eller en rest
approach. For de foretag som anvinder avtal 90 kan priset for de olika forpliktelserna vara
mer eller mindre kénd och krdava mer eller mindre grad av subjektiv bedomning. Emellertid
for de flesta, om inte for samtliga, kommer de forpliktelser som kénnetecknas som “when-
and-if’ innebdra en subjektiv bedomning. Vi dr eniga med ID 307 1 att det kan kridvas
beddmning 1 stor utstrackning och som i vissa fall dven blir godtycklig. Precis som ID 271
spar tror dven vi att branschen kommer att bli mer komplex 1 framtiden och att i brist pa
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tydliga riktlinjer kan standarden orsaka ojamforbara och icke-transparenta finansiella
rapporter.

5.5 Steg 5 Intaktsfor nar (eller om) foretaget tillgodoser
forpliktelsen

Identifiera Identifiera tr Fnasitiaollisr r fnordkfilg’n} INtakisFS
kontrakt forpliktelser ansa ansa aksror
pris priset

5.5.1 Vid en tidpunkt eller over tid

Punkt 35a: “kunden far och konsumerar de fordelar som levereras samtidigt som leverantéren
levererar”, dr formodligen inte tilltdnkt for just mjukvara. Punkten ar nog snarare tilltdnkt for
l6pande tjanster, sa som stddning vilket d&ven exemplifieras 1 punkt B3. Men vi ser att det i
teorin skulle vara mgjligt att denna punkt kan appliceras for mjukvara da det i punkt B4
specificeras att punkt (a) giller om en annan leverantor inte skulle till en avsevird del behova
gora om det arbete som utforts till dagens datum. Endast ID 307 har kommenterat detta som
ett sjalvklart kriterium for att forpliktelser 6verfors over tid, men vi finner inga beldgg for att
detta dr vanligt forekommande inom IT- branschen dven om det i teorin vore mojligt.

Den mest diskuterade punkten for IT-branschen &r punkt (b): “leverantérens prestationer
skapar eller forbattrar en tillgdng som kunden kontrollerar under tiden tillgangen skapas eller
forbéttras”. ID 233 konstaterar att inom branschen ér det for de flesta kontrakt kunden som
har kontroll 6ver tillgdngen nir den skapas eller forbéttras men ID 339 efterfragar fler
praktiska exempel for att underldtta bedomningen. Bada respondenterna tillhor IT-branschen.
Déaremot tycker ID 165 att kravet for att kunden har kontroll 6ver tillgangen under tiden den
skapas eller forbattras dr svar att applicera for utveckling av mjukvara. IASB har i den
slutgiltiga standarden fortydligat i punkt B5 att det kan gélla bade for materiella som
immateriella tillgdngar. Dé detta fortydligande var ombett fran IT-branschen tolkar vi det som
ett svar frdn IASB f6r denna punkt att de avser dven ticka mjukvara.

Gillande mjukvara som specialanpassats till kund har leverantdren knappast en alternativ
anvindning av tillgdngen. ID 205 menar vidare att vissa produkter (som t ex mjukvara) kan
vara standardiserad men dndd inte ha en alternativ anvindning pa grund av praktiska
begrinsningar. I standardavtal 90 finns ingen hanvisning till vad kunden &r skyldig att betala
om kontraktet hidvs innan arbetet ar slutfort. Enligt punkt 37 géller punkt (c) endast om
summan de har rétt till har samma vinstmarginal som 1 kontraktet eller, om vinstmarginalen i
kontraktet dr ovanligt hog, den vinstmarginal som leverantdren normalt har i1 liknande
kontrakt. For att vidare bestimma om detta giller maste det tas hansyn till vad géllande lag
sdger. I enlighet med lagkommentar 8 i databasen Karnov &r tjénster inte reglerade sarskilt 1
svensk lag utan avtalsfrihet rader (Koplag, 1990:931).

27



IASB tycks anse att punkt 35b ska omfatta mjukvaror da de, efter begdran fran branschen,
fortydligat att punkten géller 4ven for immateriella tillgdngar. Vid genomgéng av
respondenterna kan vi urskilja att branschen identifierar sig 1 forsta hand med punkt (b) men
samtidigt ser vi en diskrepans hos respondenterna. Den kritiska delen fér denna punkt dr hur
branschen forstar kriterium (b), och da framst hur ordet “kontroll” kommer att tolkas. Flera
respondenter med god kunskap i1 redovisningsstandarder har uttryckt en oro for att
definitionen av kontroll dr alltfor teoretisk samt att faststdllandet om kontroll har 6verforts
kraver bedomning. Denna oro riktar sig sdrskilt till servicekontrakt och de ber om
fortydligande. ID 75 specificerar sédrskilt mjukvara som en av de branscher som skulle gynnas
av ett fortydligande. Definitionen har dock inte fortydligats i detta avseende och det finns en
Overhidngande risk for diskrepans inom branschen. Om vi gér tillbaka till den tidigare
diskussionen kring att risk fortfarande kan vara en indikator pa nar intdkten sker sa ar
tolkningen av ordet “kontroll” den avgorande faktorn for hur foretag inom branschen kommer
identifiera intékter, det vill siga om de fortsétter sa som det gors idag eller om de vid
inforandet av IFRS 15 borjar identifiera intdkter over tid.

Det var inga respondenter som ldimnade nagra kommentarer for att mita framsteg av en
forpliktelse som tillfredsstills 6ver tid som kan appliceras f6r mjukvaruutveckling. IFRS 15
ger bland annat forfluten tid och forbrukad arbetstid som metoder. Vi upplever dessa som de
mest ldmpliga dér den senare passar for de avtal som kraver ojamn resursfordelning under
arbetets gang. Eftersom kontraktet har ett slutdatum tror vi ocksé att leverantoren kan gora en
rimlig fordelning Gver tid.

Det som dock kan vara problematiskt &r PCS, dé de ar av karaktdren “if and when”. Det gar
inte att forutse ndr eller om prestationsatagandena éverhuvudtaget kommer ske. Vi anser det
svart att av den principbaserade standarden identifiera om dessa ataganden ska Gverforas over
tid eller vid en viss tidpunkt. Visserligen kan punkt 44 tolkas som att det ska redovisas vid en
viss tidpunkt da den beskriver att endast intdkter som kan vara objekt f6r “reasonably
measure”, dvs métas pa ett tillforlitligt satt, far métas 6ver tid. ID 80 forstar det som att PCS
ska intiktsforas vid en viss tidpunkt och framfor kritik for detta och beskriver tva olika
situationer - den ena dér en uppdatering aldrig realiseras utan intidkterna for denna prestation
forfaller 1 slutet av kontraktet och den andra dér det sker flera uppdateringar men dér det inte
tillfaller intikter pa de senare d3 alla intéikter redan aktiverats vid forsta uppdateringen. Aven
om ID 80 talar om just uppdateringar sa kan samma exempel tillimpas for att fixa buggar
eller problem. ID 34 menar vidare att eftersom uppgraderingar ligger i leverantdrens kontroll
sé finns det en risk for manipulation om de identifieras vid en viss tidpunkt. Leverantéren kan
vilja att gora uppdateringarna tidigare eller senare och skifta intdkten mellan olika perioder. I
avtal 90 ar perioden ett ar, vilket gor det mojligt att flytta intédkter mellan tva olika
rakenskapsar och da dven mellan kvartal- och halvérsrapporter.

28



6 Diskussion

IFRS &r en principbaserad standard. Marton et al. (2012) skriver att IFRS krdver beddmningar
och tolkningar, nagot som vi dven menar kommer att krdvas vid tillimpning av den nya
intdktsstandarden. Var analys belyser de tolkningsutrymmen som IFRS 15 kommer att
medfora for avtal 90. Dessa ger utrymme for medveten manipulering (Stuebs & Thomas,
2015) men dven att likartade hdandelser omedvetet redovisas pa olika sétt dd svéarigheterna 1
standarden gor att den kan tolkas olika (Rehnberg 2012).

Vi har i vér analys kommit fram till f6ljande problemomréaden vid anvdandning av avtal 90:

» Vaga definitioner och motstridigheter vid identifiering av forpliktelser.

« Utrymme f6r planering av intikter vid uppgraderingar.

» Svérigheter att bedoma fordelning av transaktionspriset for PCS (when-and-if).

« Utrymme for planering av intdkter da de realiseras over tid.

« Ett eventuellt utrymme att kunna motivera att kontrollen dverfors da risken gar dver

till kund.

Vi har dven hittat ett fel i exempel 11. Da detta dr ett uppenbart fel som vi hoppas kommer att
rattas till innan 2018 ndmner vi inte det ndrmare 1 detta kapitel. Den foljande diskussionen
kommer att utgd fran punkterna ovan och vilka effekter dessa kan fa pa den kvalitativa
egenskapen jaimforbarhet. Vi diskuterar dven vad tolkningsutrymmet ger for risker avseende
manipulation av intékter dd detta minskar mojligheterna till en god jamforbarhet.

Att identifiera distinkta forpliktelser, ansags av flera respondenter luddigt diar punkt 29 anses
sarskilt problematisk. Punkten anses svértolkad da den kan vara motstridig gentemot andra
punkter och da den innehaller vaga definitioner. En annan del som ar svar att bedoma

ar identifikationen av transaktionspris for PCS som t.ex. uppgraderingar da foretagen ofta
inte vet just om eller nidr de kommer intraffa. Detta gor att foretag behdver anvidnda sin egna
beddmning for att tolka dessa, sé kallat tolkningsutrymme. Rehnberg (2012) beskriver att
tolkningsutrymme kan skapa en inkonsekvent tilldmpning och orsakar, medvetet eller
omedvetet fran foretagets sida, en negativ effekt pa den kvalitativa egenskapen jdmforbarhet.
Inkonsekvens 1 de finansiella rapporterna, som uppstar av detta tolkningsutrymme, far en
konsekvens for intressenterna (Maines 2007).

Ovan tva ndmnda tolkningsutrymmen ger ocksa rum for medveten manipulering. Foretaget
kan, med vél vald motivering, vélja det alternativ som passar dem bist vid identifieringen av
distinkta varor. Véigledningen dr otydlig om en mjukvara och installationen av denna dr en
eller tva distinkta forpliktelser. D& de identifieras som en samlad forpliktelse redovisas de
over tid men ses de som tva distinkta forpliktelser redovisas mjukvaran vid en tidpunkt och
installationen 6ver tid. P4 samma sitt kan “when-and-if” tjanster vara subjekt for medveten
manipulation och foretagen kan, om de finner en mdjlighet och lyckas formulera en god
motivering, fordela intékter med ett annat mdnster 4n den de egentligen finner mest lamplig
enligt god redovisningssed. De kan t.ex. medvetet planera uppgraderingar 1 innevarande eller
ndsta period och pa sé sétt paverka vilken period when-and-if tjansten intiaktsfors.
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En annan del som ger en risk for medveten manipulering fran foretagsledningens sida ar
fordelning av transaktionspriset da intidkten realiseras dver tid. Tolkningsutrymmet kan
komma att utnyttjas i form av earnings management, det vill sédga forskoning av
redovisningen. De kan av olika anledningar ha incitament att {4 in mer intékter for
innevarande period och intensifiera arbetstimmarna innan periodens slut och pa sa vis fa dka
intdkterna for perioden. Vi tror dock att mdjligheterna i de flesta fall dr begransade da
arbetstimmar normalt sett dr en begrénsad resurs.

Det finns flera studier om risker for manipulering nér det finns utrymme och incitament hos
ledningen (Stuebs & Thomas 2015; Marden & Brackney 2009; Rehnberg 2012). Bratton
(2003) anvénder uttrycket strategic noncompliance t6r denna form av manipulering och
denna risk finner vi i alla fem ndmnda tolkningsutrymmen. Samtliga utrymmen kan bli objekt
for planering av intdkter i ett annat monster dn det naturliga, dvs intdktsfordelning (Eckel
1981 se Albrecht och Richardsson 1990).

Callao och Jarne (2010) skriver att earnings management kan uppsta vid flexibilitet, ndgot
som uppstar for en principbaserad standard som IFRS 15. Flertalet studier (Jeanjean &
Stolowy 2008; Callao & Jarne 2010; Van Tendeloo & Vanstraleen 2005) har visat pé att IFRS
tidigare har lamnat utrymme for earnings management, vilket darfor ger anledning att
undersoka risken for detta dven for framtida standarder som t ex IFRS 15. De konsekvenser
som kan uppsté av att ledningen kan komma att anvinda sig av earnings management ar att
det missleder intressenter (Healy & Wahlen 1999). Aterigen blir konsekvenserna att eftersom
underlagen for investerarna egentligen inte visar den verkliga bilden sa blir de berdknade
kassaflodena annorlunda och allokeringen av medel paverkas. Precis som Maines (2007)
angett sa kommer dven redovisningen bli inkonsekvent vilket 1 sin tur paverkar
jamforbarheten.

Dessa typer av medvetet missbruk av tolkningsutrymmen paverkar jimforbarheten pé ett
negativt sitt som i sin tur leder till en icke konsistent redovisning (Maines 2007). Precis som
Frings et al. (2012) skriver s& kan en mojlig konsekvens av detta bli att investerare far svarare
att berdkna kassafloden, risken for investeringen 0kar och investeraren fér till f6ljd felaktiga
beslutsunderlag vid valet att allokera likvida medel till olika investeringar.

Ett annat eventuellt problemomrade som vi funnit &r att det kan finnas en mojlighet att foretag
kan fortsatt intdktsfora da risken gér over da det finns ett utrymme for detta i standarden. Vi
tror dock att det 1 de allra flesta fall kommer vara svért att motivera eftersom det kréaver att
forpliktelsen overfors vid en viss tidpunkt.

Ovan ér vad vi anser kan komma att vara problematiska, men de verkliga effekterna gar inte
att se och studera forrédn efter standardens ikrafttradande.
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7 Slutsats

Intékter ar en av de viktigaste delarna i de finansiella rapporterna for att visa hur ett foretag
gar. Historien visar att intdkter varit foremal for manipulation och i1 de virsta fallen dven
bedrigeri. IASB och FASB dr medvetna om att intékter dr en viktig och kritisk del 1
foretagens redovisning och projektet med den nya intéktsstandarden IFRS 15 ér ett led 1 att
Oka informationsvirdet pa redovisningen. Nackdelen med principbaserade regler dr att de kan
ge ett fOr stort tolkningsutrymme som 1 sin tur kan leda till att redovisarens egna incitament
paverkar hur standarden tolkas. Déarfor maste nyttan avvigas mot riskerna men da &r det dven
viktigt att vara medveten om dessa tolkningsutrymmen. Inte minst for standardséttarna men
aven for revisorer for att veta vad de behover rikta extra uppmarksamhet kring och investerare
far en vetskap om de brister som kan finnas i de finansiella rapporter de ldser.

Genom analys av IFRS 15 och comment letters har vi funnit foljande tolkningsutrymmen som
kan vara problematiska for de foretag som anvénder avtal 90:

» Vaga definitioner och motstridigheter vid identifiering av forpliktelser.

« Utrymme f6r planering av intikter vid uppgraderingar.

» Svérigheter att bedoma fordelning av transaktionspriset for PCS (when-and-if).

« Utrymme for planering av intdkter da de realiseras over tid.

« Ett eventuellt utrymme att kunna motivera att kontrollen dverfors da risken gar dver

till kund.

Vi har utéver det noterat en felaktighet 1 exempel 11 som snarast bor rittas till av
standardséttarna, dir orden “interface” och “integrate” blandas ihop. P& grund av den skilda
betydelsen av dessa ord vid arbete med mjukvaror gor detta fel exemplet nidstan overflodigt
innan det blir korrigerat.

I diskussionen utvecklar vi vidare hur dessa tolkningsutrymmen kan f& en negativ effekt pa
jamforelse, bade foretag och perioder emellan. Vi riktar ytterligare dven varningsflagg om att
foretagsledningar kan anvinda dessa tolkningsutrymmen f6r medveten manipulation av
redovisningen och ger exempel pa hur detta skulle kunna ga till. Manipulation av
redovisningen har ndmligen ocksa en negativ effekt pa jaimforbarheten.

Eftersom IFRS 15 dnnu inte dr i1 bruk hos négot foretag d&nnu gar det dock inte att studera hur
effekten av dessa tolkningsutrymmen kommer te sig. Men var studie ger en tidig heads-up
och en djupare forstielse for hur standarden kan komma att innebira for branschen. Aven om
de verkliga effekterna inte visas forrén en tid efter foretagen tagit den i bruk ar det nodvandigt
med en djupare forstaelse av problemomradena innan inférandet for att da kunna identifiera
effekterna av dem. Var studie dr dven intressant for IT-branschen nu nér de stér infor en
omfattande implementering av IFRS 15. Aven om vi studerat just avtal 90, s ir den analys vi
gjort i mer eller mindre utstrackning dven tillampbar pd andra kontrakt. I och med denna
studie sa har en uppenbar felaktighet i exempel 11 kommit till kinnedom som behdver bli
rattad 1 god tid.
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Vi vill vidare fortydliga att vi ar positiva till IFRS 15 och en principbaserad standard. Denna
studie ar av naturliga skal kritisk till IFRS 15 eftersom vi valt att endast fokusera pé
problematiken och inte de positiva férandringarna.

7.1 Forslag till fortsatt forskning

IFRS 15 4r en komplex standard som riktar sig till en bred mélgrupp och kommer saledes
paverka de flesta branscher. I denna studie har vi valt en vildigt liten del av ett enormt
omrade, studien har endast studerat standarden frén IT-branschens perspektiv. Liknande
studier av andra branscher, sa som t ex byggbranschen, skulle bidra till en forstaelse for de
tolkningsutrymmen som existerar for andra typer av verksamheter. Efter att foretag
implementerat och borjat anvdnda IFRS 15 kan vidare studier visa de verkliga effekterna pa
dessa tolkningsutrymmen.

Aven en bredare forstielse for standarden och delar av den som vi inte berdrt ér intressanta
for ytterligare studier. Exempel pa detta dr andra typer av avtal som berdr t ex licenser eller
variabla priser, ett fokus pa balansrdkningen snarare @n resultatrdkningen eller
informationsvérdet for de nya krav som stills pa de finansiella rapporterna.
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9 Bilaga 1 - delar av avtal 90

All text nedan &r direkt kopierade ur standardavtal 90, 2014 &rs version. Vi har fatt ett
godkidnnande om att publicera detta utdrag per mail 2016-05-20.

Vi har analyserat avtalet i sin helhet, men dessa punkter dr de som varit viasentliga och nimns
1 analysen.

Avtalet inleds med:
Dessa allménna bestdmmelser dr avsedda att tilldmpas vid leverans av Produkter och tillhérande tjdnster.

Tiansterna kan innefatta utbildning, installation och annan tjdnst i anslutning till leverans av Produkter.

Dessa allménna bestédmmelser utgér bilaga till av parterna tréffat avtal. Om det i Avtalet férekommer
motstridiga uppgifter har de av parterna uppréttade delarna av Avtalet féretrdde framfér dessa allménna
bestammelser.

Tillkommande leverans enligt tilldggsavtal &r separat leverans om inte annat sarskilt angivits.
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LeverantSren installerar i &verenskomna lokaler och i

enlighet med allmént gillande svenska foreskrifter.

Forsta installationsdag dr den dag da leveramioren ska
#ga tilltriide till Gverenskomna lokaler och utrustning,
s& au installationen kan vara slutfird vid leverans-

kontrollperiodens borjan.

Leveransdagaroch leveranskontroll

Avtalad leveransdag dr den dag da Leveransen ska uppfylla
Avtalad specifikation. Detta ska ha kunnat kontrolleras av
kunden under en leveranskontrollperiod omfattande, om
annat inte Gverenskommits, sju arbetsdagar fore avtalad
leveransdag. Ar installationen frsenad, riknas i stillet leve-
ranskontrollperioden fran firdig installation. Om parter-
na Sverenskommit om detta sker leveranskontroll enligt
leveranskontrollbilaga. Kunden ska godk#nna Leveransen
da den uppfyller Avtalad specifikation.

Effektiv leveransdag &r den dag
a) Leveransen godkints av kunden, eller

b) leveranskontrollperioden upphér, utan att kunden gjort
befogad skriftlig anmérkning mot Leveransen, eller

¢) Leveransen uppfyller Avtalad specifikation efter det att
leverantSren avhjilpt av kunden under leveranskontrollen
skriftligen gjorda befogade anmérkningar mot Leveransen,
Utbildning och assistans som ska utfras efter Leveransen i
Ovrigt paverkar inte faststillandet av effektiv leveransdag.

Avvikelse frin Avtalad specifikation som #r utan betydelse
for Leveransens avsedda anvindning och som inte innebér
oldgenhet fr kunden ska inte paverka faststillandet av
effektiv leveransdag. Leveransen ska trots sadan avvikelse
anses uppfylla Avtalad specifikation.

Under leveranskontrollperioden far kunden pa egen risk
anvinda Leveransen for avsett #ndamal. Om kunden
direfier utan att effektiv leveransdag har intriitt, anviinder
Leveransen eller del av denna i sin verksamhet utan
leverantdrens skriftliga medgivande, intr#der effektiv
leveransdag for den del av Leveransen som anvénts,
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Risken for Leveransen

Risken for Leveransen 6vergar pa kunden vid effektiv
leveransdag.

Pris, betalning

I avtalshandlingarna fdrekommande priser och avgifter #r
exklusive mervirdeskartt och andra efter Avtalets trdffande
faststéllda tillkommande skatter. Priserna #r fasta och
angivna i svenska kronor, om annat inte anges.

Ansvar forfel

Leverantdren #&r skyldig att enligt bestimmelserna nedan
och med den skyndsamhet omstindigheterna krdver pa
egen bekostnad avhjilpa fel i Leveransen som bestar i att
Leveransen inte uppfyller Avtalad specifikation.

LeverantSren far for att kunna uppfylla sitt ansvar foreta
sadana f3réndringar i Produkt som man kan visa dr ndd-
viindiga pa grund av uppdatering i annan Produkt. Sadana
forandringar far dock inte medf¥ra at Leveransen inte
lingre uppfyller Avtalad specifikation.

38



10 Bilaga 2 - respondenter

ID Organisation Verksamma inom:

ID26 |IBM Corporation IT-foretag

ID 33 | Pricewaterhousecoopers LLP Revisions- och radgivningsbolag

ID34 |ABB Asea Brown Boveri LTD Elkraft- och automationsteknik, utvecklar
mjukvara

ID57 |Synopsys Inc. Mjukvara och programmering

ID64 |KPMG IFRG Limited Revisions- och radgivningsbolag

ID75 |Deloitte Touche Tohmatsu Limited | Revisions- och radgivningsbolag

ID80 |Daimler AG Fordonstillverkare, utvecklar mjukvara

ID 89 |European Software Accounting Foretrader foretag i den europeiska mjukvaru-

Group industrin (Alcatel-Lucent, Dassault Systemes,

Nokia, Sage, SAP, Software AG)

ID 122 | Moss Adams LLP Redovisningsbolag

ID 165 |Japanese Institute of CPAS Organisation for auktoriserade revisorer i
Japan

ID 205 |RSM International Limited Revisions- och radgivningsbolag

ID 233 | Fujitsu Limited IT-foretag

ID 256 |Keidanren Ekonomisk organisation

ID 271 | Confederation of Swedish Svenskt naringsliv, foretrader privata foretag i

Enterprise Sverige

ID 307 |SAP AG Mjukvara

ID 309 |Swedish Financial Reporting Board | Kollegiet for svensk bolagsstyrning, framja god
bolagsstyrning i svenska boérsnoterade bolag
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