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Abstract

Titel: Fem bilder av pedofili — En diskursanalys av hur pedofili konstrueras i media
och forskning.

Forfattare: Caroline Hermansson & Daniel Larsson

Nyckelord: Pedofili, diskursanalys, poststrukturalism och genus

Vart syfte med studien &r att studera hur begreppet och fenomenet pedofili konstrueras och
reproduceras i media- och forskningsartiklar. Genom att gora en diskursanalys av ett antal
utvalda texter fran de bada falten, vill vi se vilka bilder/diskurser som finns av pedofili och
aven av pedofilen. De fragestallningar vi utgar fran i studien ar foljande;

- Vilka olika diskurser kring pedofili kan vi identifiera i vart analysmaterial?
- Hur konstrueras begreppet pedofili och darmed pedofilen, i media och forskning?
- Konstrueras genus i diskurserna om pedofili och i sa fall pa vilket satt?

Den teoretiska referensram vi har anvant oss av ar poststrukturalismen och den feministiska
poststrukturalismen. For att anldgga ett genusperspektiv pa studien, kommer vi att utga fran
begreppen performativitet, heteronormativitet, genus och den heterosexuella matrisen.

Utifran de utvalda texterna har vi identifierat fem stycken diskurser kring pedofili/pedofilen.
Dessa &r pedofili som identitet dar tanken om pedofili ses som en konstant och oféranderlig
del av personen, pedofili som sexualitet dar det likstalls med andra sexualiteter fast med
forbehallet att handlingarna ar kriminaliserade, pedofili som sjukdom déar det finns en tanke
om att det &r ett tillstind som gar att bota, pedofili som en homogen kategori dar pedofiler har
gemensamma egenskaper samt monstret och rovdjuret dar pedofilen ses som en sociopat som
standigt ar pa jakt. Utifran ett genusperspektiv far vi bilden av pedofili som en form av
manligt genus som avviker fran normen.



Forord

Vi vill forst och framst ge varldens storsta tack till var handledare Hanna!

Under hela denna process har du inte bara hjalpt oss praktiskt med uppsatsen, du har ocksa
oppnat upp for en diskursiv syn pa varlden. En syn som gor varlden mycket mer intressant
och kranglig.

Du har varit guld vard under hela den har processen. Tack!!!

Vi vill &ven tacka varandra for ett bra jobb!

Uppsatsprocessen har inneburit manga spannande filosofiska diskussioner och utsvavningar
over ett antal koppar kaffe.

Goteborg
7 maj, 2007

Caroline Hermansson & Daniel Larsson
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1 INLEDNING

’Pedofili? Men oj, kommer inte det bli tungt?”

Ungefar sa dar har den forsta spontana reaktionen fran folk varit nar de fragat oss om vad var
uppsats handlar om. Vi klandrar ingen, tvart om. Det ar ett tungt &mne att ta sig an. Men det
var samtidigt detta som blev avgorande for vart amnesval. Pedofili. Ett &mne som ofta &r
synonymt med starka asikter och tankar. Samtidigt ar det synonymt med en mangd tabun. Det
ar inte riktigt rumsrent att prata om det. Vi kvarstar dock fortfarande med fragan om vad
pedofili ar. Tanken slog oss déa vad det finns for olika bilder av de vi i dag kallar pedofiler. Ar
de hansynslésa monster eller gravt psykiskt storda? Ar de manniskor? Méanniskor som kan
forandras? Kan de forlatas? Bor de sparras in for evigt? Fragorna blev manga. Nagra av dem
kommer kanske att upplevas besvarade efter att du last var uppsats. Andra inte. Det har ar
ingen varfor-uppsats. Vi forsoker inte hitta orsaker till att ndgot tycks vara som det ar. | var
kvalitativa studie ryms ett utsnitt av media och forskarvarldens bilder av fenomenet pedofili.
Och vi fragar oss istéllet hur: hur ser bilderna av pedofili ut som skapas och formedlas till
folk? Tyvérr kan vi inte presentera nagot resultat om vilka asikter som ar mer eller mindre
rumsrena, det skulle krava mycket mer tid och resurser, om det alls skulle ga. Och det ar inte
heller det vi framst vill. Vad du nu kommer att ta del av ar olika asikter fran olika hall och
tidpunkter. Vi lyfter fram detta utsnitt som ett exempel pa ett fenomens olika sidor.

Pa ett satt skulle du kunna se det som ett underlag till vidare debatt kring &mnet. En slags
uppmaning om att vrida och vanda pa uppfattningar och ifragasatta det for-givet-tagna. Att vi
skulle gora ett stallningstagande for nagon av bilderna som presenteras nedan ar inte att rdkna
med. Vissa kanske kallar det feghet, vi kallar det osékerhet. For om det ar nagot vi tar med oss
fran detta arbete sa ar det just en osakerhet. Inte bara om fenomenet pedofili, utan dven en hel
del annat. Vi bade tackar och bannar diskursernas varld for det.

Né&r vi tog oss an @mnet pedofili, gjorde vi det med osékerhet. Ingen av oss hade studerat
fenomenet pa narmare hall, inte mer an andra som laser en tidningsartikel har och dar, sett
nagra debattprogram eller liknande. Under var utbildning har det bara berorts valdigt kort och
nyanserna i dessa framstallningar har varit lattraknade. De tankar vi hade om pedofili kom
mest fran nar vi i olika situationer pratat om &mnet med folk i allmanhet.

Som socionomer &r det viktigt att vi forhaller oss kritiska till var egen roll i interaktionen med
andra manniskor. Att reflektera 6ver sitt eget agerande ar en viktig del i vart professionella
forhallningssatt, da det vi séager och gor paverkar var omgivning och de manniskor vi skall
arbeta med. Det finns olika satt att uppfatta varlden och darmed &ven olika fenomen pa och vi
har alla nagon form av referensram som vi utgar ifran i specifika situationer. Vi anser att det
ar viktigt att ifragasatta den "kunskap” som denna referensram genererar. Varje mote med en
annan manniska innebar att vi i olika grad forsoker satta oss in i dennes perspektiv for att sa
langt som mgjligt forstd dennes tankar. Detta betyder att vi standigt utséatter var egen
varldsbild for kritisk granskning, samtidigt som vi granskar andra och samtidigt granskas av
dem. Som socionomer grundar sig vara uppgifter i att arbeta med olika sociala fenomen som
pa olika satt innebar en utsatthet eller forsvarad livssituation for den enskilde individen eller
for den storre gruppen. Det kan handla om att de vi &mnar hjdlpa, sjalva ar de som forséatter
sig i den utsatta situationen eller, att de ofrivilligt &r utsatta for nagon annans agerande. Att
har alltid vara beredd att ifragasatta och omvérdera de for handen givna forutsattningarna och
ramarna ar av hogsta relevans eftersom allas unika situation kan komma att kréva ett annat
sétt att agera eller tdnka &n vad som gjorts tidigare. Detta géller dven fenomenet pedofili.
Sexuella dvergrepp mot barn &r ett samhallsproblem sa varfor skulle det inte vara relevant for



socialt arbete? Den diskursiva analysen &r ett exempel pa ett verktyg for att 6ppna upp for
konkurrerande kunskapsperspektiv. Paul Feyerabends ord fran 1975 om att allt &r tillatet (men
inte alltid onskvart) gor sig paminda. Manga av manniskans framsteg och upptackter har
gjorts nar vi gatt utanfor vara egna granser och brutit mot vara principer (Gilje & Grimen,
1995).

1.1 Bakgrund

Synen pa sexuellt umgange mellan vuxna och barn har forandrats under arhundradena. |
antikens Rom och Grekland var dessa sexuella relationer socialt accepterade och sags inte
som ett onormalt beteende, medan det senare i historien blivit handlingar som forknippats
med stora skamkanslor (Carlsson, 2002). I var tid har sexuellt umgéange med underariga blivit
ett kriminaliserat beteende, dd man anser att barn tar skada av sadana handlingar. Carlsson
(2002) skriver vidare om hur dessa relationer och handlingar nu i modern tid, ar férknippade
med ett starkt tabu och att detta tabu har bade psykologiska och sociala grunder. I och med
psykoanalysens uppkomst och utveckling, vaxte tanken om de skadliga konsekvenserna
avseende vuxnas sexuella umgange med barn, fram. Det innebar en forestallning om att
barnets psykologiska och sociala utveckling kan rubbas, da tilliten till den vuxne, som skall
star for trygghet, bryts.

1.2 Syfte och fragestallningar

Vi dmnar gora en diskursanalys kring begreppet pedofili for att se hur fenomenet kan
behandlas i forskning och i den mediala debatten. Vart syfte med studien ar att studera hur
begreppet pedofili konstrueras och reproduceras i de olika texterna. Da det diskursanalytiska
faltet i sig innebar ett spannande satt att se pad varlden, har vi som ett delsyfte att narmare
redogora for detta falt och pa vilket satt det skiljer sig fran traditionella synsatt pa kunskap.

Diskursanalysen innebér att betrakta begrepps betydelser som sociala konstruktioner. Utifran
detta sa har vi formulerat foljande fragestallningar:

- Vilka olika diskurser kring pedofili kan vi identifiera i vart analysmaterial?
- Hur konstrueras begreppet pedofili och ddrmed pedofilen, i media och forskning?
- Konstrueras genus i diskurserna om pedofili och i sa fall pa vilket satt?

1.3 Avgransningar

Den forsta avgransningen vi valde att géra var att bortse fran texter som behandlade
incestproblematiken. Anledningen till att vi valde bort dessa texter var for att vi anser att
incestsituationen innebar en mer komplex problembild da férdvaren har ett nara slaktband till
barnet. Vi har en tanke om att det i diskussionen kring incest, kommer fram ytterligare och
kanske dven helt andra bilder och tankar kring forovaren, &n om han &r en for barnet mer eller
mindre okand person. Att utsdtta barn for sexuella Gvergrepp &r kriminellt och starkt
tabubelagt oavsett vem som &r forovaren, men skulle denne vara en foralder eller néra slékting
till barnet, tror vi att samhéllet & &n mer fordomande. Nasta avgrénsning vi gjort gallande
analysmaterialet var att endast titta pa nyhetsartiklar som anvande begreppen pedofili
och/eller pedofil. Vi har alltsa inte tittat narmare pa artiklar som istallet anvant uttryck som
sexuella évergrepp mot barn eller valdtakt mot barn. Bakgrunden till denna begransning ar att
sjalva syftet med studien &r att se hur just begreppet pedofili framstalls i media och i



vetenskapliga texter. Vi anser inte att det ar relevant for just denna studie, att analysera texter
som anvander andra begrepp for att beskriva fenomenet. Att ta in denna typ av material skulle
dven innebara att materialet blev for svarhanterligt med tanke pa de tidsramar vi haft for
uppsatsskrivandet.

1.4 Centrala begrepp

1.4.1 Diskurs

Hur vi gor och vad vi tycker i vart samhalle och vérld utgar ifran vara sociala erfarenheter. Vi
paverkas ocksa av olika normer, regler och lagar som reglerar vad vi gor. Dessa monster ar
resultaten av moten mellan méanniskor. Genom motet och spraket, dialogen formedlar vi
tankar och asikter som leder till att olika uppfattningar och dvertygelser sprids. Dessa sociala
konstruktioner ligger till grund for var vérldsbild. Diskurs & namnet pa det socialt skapade
regelsystem som definierar hur ett givet &amne eller fenomen ska hanteras. Vad som ar logiskt
och "verkligt” bestams utifran diskursen (Borjesson, 2003). Det innefattar normer om hur vi
ska prata om ett amne. Detta betyder samtidigt att det finns regler for hur vi inte far prata om
amnet. Vidare reglerar diskursen ocksa vem som far och inte far tala samt hur mycket eller
lite denne far tala om ett visst amne (Bergstrom & Boréus, 2000).

1.4.2 Subjektspositioner

Wikstrom (2007) talar om subjektspositioner som tillfalliga férhallningssatt. | varje situation
definierar vi oss och blir samtidigt definierade av omgivningen. Vilka definitioner som gors
beror pa de narvarande diskurserna. Positionen motsvarar hur vi talar om, vart sétt att agera,
betona eller belysa saker vid det givna tillfallet. Det & inom diskursen som méjliga positioner
skapas och det & genom diskursen som positioner intas, samtidigt som det & genom
subjektets beteende/positionering som diskursen paverkas. Beteendet/positioneringen &r
samtidigt resultatet av de nérvarande diskurserna som reproduceras av subjektet och
omgivningen. Detta innebar att positioner gors hela tiden och tilldelas hela tiden. Jag ar inte,
jag gors, bade av mig sjalv och omgivningen. Nér vi vidare i uppsatsen skriver om att
“positionera sig” och att "bli positionerad” sa syftar vi tillbaka pa denna definition av
subjektsposition.

1.4.3 Pedofili

Denna term ar vida anvand och det finns méanga olika definitioner pa ordet, dock har alla
gemensamt att det innebéar en sexuell attraktion gentemot barn i ndgon form. Svedin forklarar
begreppet pa foljande satt:

’Begreppet pedofili anvands oftast som ett samlingsbegrepp nér en vuxen person
ar kanslomassigt och sexuellt attraherad av barn.”” (2002:60)

Slar vi upp ordet "pedofili” i en ordbok finner vi féljande definition:

’Sexual desire directed toward children.” (The Oxford American Dictionary of
Current English, 2007)



Vi éversitter definitionen pa foljande vis: ”Sexuellt begar/atra riktat mot barn”. Da vart syfte
med denna uppsats ar att presentera olika bilder av fenomenet pedofili tar vi darmed ingen
stéllning till fenomenets olika innebdrder och definitioner. L&saren ska genom att lasa denna
uppsats, sjalv kunna skapa sig en bild av pedofili. Nar vi hadanefter skriver om ”pedofila
handlingar” utgar vi ifran den definition av handlingarna som gors i Brottshalkens sjatte
kapitel, ”Om sexualbrott”.

4 § Den som har samlag med ett barn under femton ar eller som med ett sadant
barn genomfér en annan sexuell handling som med hansyn till krankningens art
och omsténdigheterna i ovrigt ar jamforlig med samlag, doms for valdtakt mot
barn till fangelse i lagst tva och hogst sex ar. Lag (2005:90).

5 § Ar ett brott som avses i 4 § forsta eller andra stycket med hansyn till
omstandigheterna vid brottet att anse som mindre allvarligt, déms for sexuellt
utnyttjande av barn till fangelse i hogst fyra ar. Lag (2005:90).

6 § Den som genomfdr en annan sexuell handling &n som avses i 4 och 5 88 med
ett barn under femton ar, eller med ett barn som fyllt femton men inte arton ar
och som garningsmannen star i ett sadant forhallande till som avses i 4 § andra
stycket, doms for sexuellt dvergrepp mot barn till fangelse i hogst tva ar. Lag
(2005:90).

10 § Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror ett
barn under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka i ndgon
handling med sexuell innebdrd,

doms for sexuellt ofredande till boter eller fangelse i hogst tva ar. Lag
(2005:90).

Nar vi i uppsatsen talar om pedofilen s menar vi utévaren och nar vi talar om pedofili sa
syftar vi pa handlingen/handlingarna.

1.4.4 Genus

Connell (1999) havdar att genus &r social praktik som hela tiden refererar till kroppar och det
kroppar gor. Vidare menar vi att denna praktik bygger pa tolkningar av ett socialt
konstruerande samt definitionstillskrivandet av det biologiska konet. Mattsson (2002) menar
att kon beskriver den fysiska kroppen medan genus beskriver manniskans formande och var
tolkning av den. Nationalencyklopedin ger oss slutligen foljande svar:

”Genus anvands som bendmning pa den kulturella process som tillskriver saval
méanniskor som symboliska forhallanden och institutioner kollektiva s.k.
konsegenskaper, dvs. manligt och maskulint resp. kvinnligt och feminint.”
(Nationalencyklopedin, 2007)

1.5 Uppsatsens disposition

Efter detta inledande kapitel kommer vi att presentera den tidigare forskning som vi anser
vara relevant for var studie. Vi har framst riktat in oss pa forskning som anvander sig av
diskursanalys eller pa liknande satt redogor for olika perspektiv pa pedofili. I det tredje



kapitlet presenterar vi vara teoretiska utgangspunkter. Vi borjar med en presentation av
poststrukturalismen, for att sedan ga narmare in pa det som Kkallas feministisk
poststrukturalism. Vi kommer dar att fokusera pa hur denna poststrukturella inriktning ser pa
det manskliga subjektet. Darefter kommer vi in pa kapitlet som beskriver var metodologi. Vi
inleder med att beskriva vad en diskurs ar for att sedan komma in pa sjélva diskursanalysen
som angreppssatt. | det efterféljande metodkapitlet gar vi igenom hur vi har gatt tillvaga nar
vi samlat in vart empiriska material, validitet, reliabilitet och generaliserbarhet samt etiska
overvaganden och forskarens position. Vi kommer har aven att beskriva hur vi har gatt
tillvaga nar vi gjort var analys. | sjalva analyskapitlet presenterar vi vart resultat samtidigt
som vi gor en analys. Vi presenterar analysen genom att stélla upp olika diskurser som vi
forklarar och exemplifierar med citat fran de analyserade texterna. Som avslutande kapitel har
vi slutdiskussionen déar vi kommer att géra en summering av analysen samt svara pa vara
fragestallningar. Vi kommer &aven att fora en diskussion kring vilka inneborder de olika
diskurserna kring pedofili har och vilka konsekvenser de kan medfora.

| var referenslista har vi valt att skilja pd analysmaterial och kallmaterial. Analysmaterialet
bestar av de artiklar vi har gjort en diskursiv analys av och kallmaterialet bestar av de bocker
och texter som vi for dvrigt anvant i var studie.



2 TIDIGARE FORSKNING

Da syftet med var studie ar att gora en diskursanalys kring begreppet pedofili, har vi forsokt
hitta liknande studier, dessa har dock varit svara att finna. Nar vi sokte pa tidigare forskning
valde vi att endast soka efter forskning inriktad pa forévaren och inte pa offret. Vi har valt ut
tre studier som vi nedan kommer att presentera narmare. Nér det géller svensk forskning har
vi bland annat funnit en avhandling skriven av Tidefors Andersson (2002). Hon gor ingen
diskursanalys kring pedofili, men presenterar dnda olika perspektiv som finns pa fenomenet
och darfor ansag vi det vara relevant att presentera denna. De tva Ovriga studierna ar dels en
kanadensisk studie gjord pa sexualbrottsdomar. Forfattarna till studien har anvant sig av ett
diskursanalytiskt tillvagagangssatt. Den sista studien som kommer att presenteras ar en c-
uppsats skriven vid Stockholms universitet. Aven denna studie gor en diskursanalys av
sexualbrottsdomar. Har har forfattarna dock riktat in sig pa att analysera domar dar férovarna
varit kvinnor. Vi hittade dven en fjarde studie som ingar i detta kunskapsomrade; ”En bild av
pedofili: analys av en massmedial trend utifran ett konstruktivistiskt perspektiv”, skriven av
Annika Skytt 1995. Denna studie gick dock inte att fa tag pa i tid. Vi bestallde hem den fran
annan ort, men den hann inte komma fram innan denna uppsats skulle vara fardig.

Fran barndom till brott. Om 20 man domda for sexuella Gvergrepp mot 38 barn. |
avhandlingen redogor Tidefors Andersson (2002) for fem olika perspektiv pa pedofili. Vi
kommer kort att beskriva dessa en efter en. Det forsta perspektivet &r det sociokulturella, dar
forévarens individuella egenskaper satts i relation till exempelvis samhéllets attityd till vald,
omgivningens installning till sexualitet samt vilka forvantningar som finns pa att anta "ratt”
konsroller. Hon papekar dock att det finns en brist pa forskning som fordjupar sig i sambandet
mellan olika samhallsfaktorer och det sexualiserade valdet gentemot barn. Ett exempel pa en
studie som faktiskt tittar pa just detta samband presenteras av Tidefors Andersson. | denna
studie formulerades en hypotes om en okad tendens till sexuella 6vergrepp pa barn som féljd
av samhéllets sexualisering av barn. Efter genomférd undersokning fann man dock inget
tillrackligt starkt samband for att kunna dra sadana slutsatser.

Det andra perspektivet som presenteras i avhandlingen &r det feministiska. Inom detta
perspektiv trycker forskarna pa patriarkatet som en grundforutsattning for sexuella 6vergrepp.
Genom Overgreppen kan mannen konstruera sin manlighet och det blir &ven ett sétt fér honom
att utéva den kontroll och makt som mojliggérs genom samhéllets konsstruktur. Enligt detta
synsétt socialiseras vi redan som barn, till en uppfattning om att mannens makt géller bade ute
i samhéllet och i hemmet.

| det biomedicinska perspektivet ar det inte eventuella orsakssamband som dr intressanta, utan
dessa studiers utgangspunkt ar:

... att det finns en komponent bakom ben&genheten att forgripa sig sexuellt, som
ar paverkbar med medikamentell behandling.” (Tidefors Andersson, 2002:88)

Inom detta perspektiv har det gjorts olika studier for att avgora huruvida bland annat kemisk
kastrering ar en fungerande behandlingsmetod for personer som forgripit sig pa barn. Det
framkommer dock ofta tankar om att olika typer av medicinering bér kompletteras med en
psykologisk behandling. Terapi anses kunna hjalpa férévaren med att dampa sin angest och
depression.
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Det behavioristiska perspektivet fokuserar mer pa behandling an pa bakomliggande orsaker
och teorier kring fenomenet. Studier som gors utifran detta perspektiv handlar ofta om
huruvida instrument som mater fysiska reaktioner kan anvandas som matt pa
behandlingsresultat. Sadana instrument kan till exempel vara matning av blodfléde i penisen
och métningar om hur Iange en person later blicken vila pa olika typer av bilder. Det har dven
gjorts studier for att se ifall det finns undergrupper av forévare som skulle kunna lura sadana
matinstrument. Resultaten var dock inte sa pass tydliga att det gick att uttala sig om sadana
undergrupper.

Det sista perspektivet som Tidefors Andersson (2002) tar upp ar det som bygger pa det
psykodynamiska resonemanget. Det ar dock svart att hitta behandlingsforskning som utgar
fran detta resonemang. Det ges dock ett exempel pa en svensk studie, dar forskaren har
analyserat en gruppsykoterapi for 16 man som begatt sexuella Gvergrepp. | studien for
forskaren bland annat ett teoretiskt resonemang kring orsaker bakom sexualbrottslighet. Han
menar att en person med sexuellt avvikande beteende, inte lyckats frigora sig helt och hallet
fran den symbios barnet lever i tillsammans med modern. Forskaren menar ocksa att dessa
personer inte séllan saknar en far som forebild.

| artikeln Sexual Motives and Sentencing: Judicial Discourse in Cases of Child Sexual Abuse
presenterar forfattarna MacMartin & Wood (2005) sin analys av domar gallande sexuella
dvergrepp mot barn. MacMartin & Wood har tittat pa 74 stycken domar i Kanada mellan aren
1993 och 1997. Syftet med studien var att undersoka vilka juridiska forklaringar som ges for
att forklara forévarnas beteende vid/under brotten. Forfattarna ville &ven se om forklaringarna
kunde anvandas som férmildrade omstandigheter eller om de anvéandes for att betona allvaret i
brotten.

Enligt forfattarna var det séllan som brotten gavs en valds- eller maktforklaring, det var
istallet vanligare att domarna aberopade sexbaserade forklaringar. Sadana forklaringar var till
exempel forovarnas sexuella tillfredsstéllelse, deras sexualdrift, sexuella impulser,
pedofili/pedofila tendenser samt attraktionen till deras offer. I alla domar, utom en, betonade
domarna det avvikande i fordvarnas sexuella intresse. Dessa forklaringar gavs vanligtvis for
att verkligen trycka pa den moraliskt problematiska naturen i forévarnas beteende.

Forfattarna tittade dven pa i vilken grad de ovan givna forklaringsmodellerna anvandes for att
havda eller minimera forévarnas grad av ansvar for det begangna brottet. Som exempel kan vi
ta upp anvandandet av pedofili som psykiatrisk diagnos. Diagnosen anvandes pa olika sétt i
domarna, i en del fall anvdndes den som en formildrande omsténdighet och i andra fall
anvandes den till det motsatta. | det senare fallet sags det alltsa inte som en férmildrande
omsténdighet att férévaren diagnostiserats med pedofili.

“However, in our discourse-analytic study, judicial descriptions of sexual
motivations or other kinds of sex-based explanations for child sexual abuse were
primarily employed to underscore the severity of the crimes.” (MacMartin &
Wood, 2005:155)

MacMartin & Wood (2005) noterade dven i sin studie att de olika forklaringsmodellerna
anvandes pa olika satt beroende pa vilket syfte som lag bakom. Som exempel tar de bland
annat upp att de sexuella forklaringsmodellerna kunde anvandas till att foérdoma
demoraliseringen av ett 6vergreppet och for att gora det till ett avskrackande exempel. For att
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berattiga rekommendationer som syftade till att skydda allmanheten, betonades foérévarens
svarigheter att kontrollera sina sexuella impulser. Det senare blev aven anvant for att visa pa
nddvandigheten med en specifik behandling for forovaren. | sin diskussion tar forfattarna till
studien upp foérdelen med att gora en juridisk diskursanalys. De menar att genom att studera
det juridiska spraket samt det satt som det anvands pa, sa kan det 6ppna upp for en bredare
forstaelse for vad sprakanvandningen kan innebéra for bade offer och forévare.

Den tredje studien vi skall presentera, dar en c-uppsats skriven vid Stockholms universitet;
"Kvinnan som forovaren eller offer, vid sexuella 6vergrepp pa barn”. Forfattarna Jorgic &
Tanjancovish (2006) hade som syfte med studien att géra en diskursanalys av fem stycken
tingsrattsdomar dar kvinnor domts for sexuella Gvergrepp pa barn. Med hjélp av det
diskursanalytiska metodvalet ville de se om réattsvasendet framstéllde de kvinnliga fordvarna
utifran ett offer- eller forovarperspektiv. Ett delsyfte var att se om kvinnorna sjalva
framstallde sig pa nagot av satten.

Forfattarna menar att i flertalet av domarna sa lag fokus inte sa mycket pa den brottsliga
handlingen, utan istallet fokuserades det pa att finna orsaken till brottet. Utifran domarna var
det kvinnornas liv i allménhet, men deras psykosociala situation i synnerhet som var av storst
intresse. Jorgic & Tanjancovish (2006) tolkar detta som att tingsratten framstallde kvinnorna
som offer mer &n som foérovare och darigenom forsokte bortforklara de garningar som
kvinnorna gjort sig skyldiga till. Genom att framstélla kvinnorna ur ett offerperspektiv, menar
forfattarna att det reducerar kvinnans ansvar infor sina handlingar.

| uppsatsen framkommer aven att kvinnliga forévare oftare an man, far mildare pafoljder for
den hér typen av brott. For att styrka detta refererar de i sin uppstats till en studie gjord av
Christianson & Fallman (1999), dar de visar pa att kvinnor far mildare paféljder pa grund av
att de ses som mer psykiskt skdra an motsvarande manliga fordvare, och att deras psykiska
hélsa skulle bli sémre av ett fangelsestraff. Nar det géller hur kvinnorna sjalva framstallde sig,
sa tenderade de inte att referera till sig sjalva som offer. Enligt forfattarna sa forsokte de
kvinnliga forévarna bortforklara sina brott med hjalp av bilden av kvinnan som omvardande
och asexuell.
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3 TEORETISKA ANGREPPSSATT

3.1 Poststrukturalism

Poststrukturalismen ar en kritisk samhallsteori som ifragasatter det fasta och sjalvklara i de
betydelser vi ger varlden. Det innebar bland annat att kritisera forekomsten av ett enhetligt
subjekt, rationalitet och fornuft samt uppfattningen om att det finns allméngiltiga och
sjalvklara sanningar. Ett grundldggande antagande inom poststrukturalismen ar istéllet att
ingenting har en pa forhand given natur eller kdrna. Olika fenomen och situationer far en
mening forst nar vi ger dem en betydelse genom att benamna dem pa specifika satt
(Wikstrom, 2007). Inom poststrukturalismen ges spraket en central betydelse nar det kommer
till konstruktionen av sociala identiteter, institutioner och politik (Eriksson, Eriksson Baaz &
Thorn, 2002). Vi kan endast forsta oss sjélva och olika ting utifran vara sprakliga uttryck.
Med hjalp av dessa uttryck kan vi sedan formulera var kunskap om omvarlden och oss sjalva
som subjekt. Denna kunskap &r dock ingen sjélvklar sanning, de dominerande innebdrderna i
spraket ar inte allmangiltiga for alla manniskor och inte heller Gver tid, utan kan se
annorlunda ut i olika sammanhang, kulturer eller grupper (Lenz Taguchi, 2004). Detta innebar
att ingen kunskap om vérlden kan anses vara neutralt. Allting har olika betydelser for olika
iakttagare (Bergstrom & Boréus, 2000).

Den kunskap vi har om var omvarld &r alltsa starkt praglad av var historia och kultur och &r
dérmed foranderlig. Winther Jargensen & Phillips (2000) skriver att den sociala varlden med
andra ord inte &r pa forhand skapad och bestamd, utan konstrueras genom benadmningar och
sociala handlingar. Vart sociala handlingsutrymme begransas dock av interaktionen mellan
individer och grupper, da dessa konkreta situationer anger ramarna for de sociala
handlingarna samt de sociala identiteter som individen kan anta. | interaktionsprocessen
konstruerar vi tankar om hur saker och ting forhaller sig, kunskapen legitimeras och vi
kommer fram till en gemensam “’sanning”. Samtidigt som vi tillsammans har kommit fram till
denna gemensamma “sanning” moter vi standigt nya och annorlunda ting att relatera till,
vilket gor att vi kan borja reflektera over tillvaron. Detta gors i olika grad beroende pa hur
mycket eller lite vi tar vissa fenomen for givna. Spraket ar den centrala plattformen for
reflektion, men kan samtidigt vara begransande for den egna utvecklingen.

”Nar en forstaelse av ett fenomen &ar begreppsliggjord och socialt accepterad som
sadan, kan det sjalvklara i denna forstaelse stélla sig i vagen for ny reflektion.”
(Johansson, 2006:44)

De mer positivistiskt influerade forhallningssatten menar att subjektet ar nagot forutbestamt
och last. Poststrukturalisterna skiljer sig fran denna syn och séager istallet att:

... subjektet ar nagot som blir till (gors) i vara kulturellt konstruerade
forestallningar om vad ett subjekt ar och kan vara.” (Lenz Taguchi, 2004:53)

Enligt den poststrukturella hallningen existerar inte subjektet fore spraket, vilket innebér att vi
konstruerar en bild och en forstaelse av oss sjalva och varandra forst i interaktionen med
andra. Det ar i kommunikationen med andra och oss sjalva som vi definierar vad ett subjekt
ar, genom att vi tillsammans pratar om och definierar vad vi &r. Foucault anvande metaforen
”subjektets dod” for att forklara tankesattet, Nietzsche var dock den som forst uttryckte tankar
om att subjektet inte finns forrdn vi borjar tala om det och ge det olika inneborder (Lenz
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Taguchi, 2004). Utifran denna syn pa subjektet anser poststrukturalisterna att det inte &r
nodvandigt att titta narmare pa det enskilda subjektet. Istallet undersoker man det diskursiva
sammanhanget och de magjlighetsvillkor diskurserna medfor.

3.1.1 Feministisk poststrukturalism

Ovan skrev vi om hur poststrukturalismen ser subjektet som dott” och helt styrt av olika
diskurser. Det finns dock kritik inom sjalva teoribildningen som uttrycker en oro om att man
utifran detta synsatt far ett subjekt som istallet blir fixerat av de strukturer som diskurserna
skapar. En av de poststrukturalistiska skolor som instdimmer i denna kritik & den som Lenz
Taguchi (2004) bendamner som feministisk poststrukturalism. Inom denna skola far det
enskilda subjektet en mer central plats och ses inte enbart som ett objekt inom ramarna for
diskursen. Enligt den feministiska poststrukturalismen konstitueras subjektet av radande
diskurser, alltsa att subjektet ar diskursivt, de tillagger dock att subjektet dven konstituerar sig
sjalv med hjalp av diskursen. Subjektet tar alltsa diskursen i bruk genom att aktivt ta till sig
vissa accepterade handlingsmdénster och positioner som ses som sjalvklara. Detta innebar en
annan form av agentskap, vilket betyder att subjektet inte l&ngre endast &r ett objekt utan
ocksa ett aktivt och sjalvstandigt handlande subjekt (Lenz Taguchi, 2004). Agentskapet
innebar dock inte att individen kan ses som helt oberoende och fri, men det ger henne en
formaga att ifragasatta diskurserna och gdéra motstand. Finns formagan att géra motstand sa
finns aven mojligheten till en fordndring inom diskurserna (Wikstrom, 2007). Lenz Taguchi
skriver foljande om vad agentskapet tillfor subjektet.

”Agentskapet medfor darfor ocksa majligheten att uppmarksamma och gora sig
multipla forstaelser, sa att ingen diskursiv praktik eller position helt kan
kontrollera subjektets identitet.”” (2004:16)

Judith Butler &r en av dem som fort fram tanken om agentskap inom poststrukturalismen. Hon
menar att det inom sjalva diskursen dven finns en inbyggd majlighet till motstand mot den
diskursiva normen. Lenz Taguchi (2004) menar att dessa inskrivna motstridigheter bade kan
motarbetas och bejakas. For att fortydliga vad detta innebér tar hon upp exemplet om
karriarkvinnan och den goda modern. Bada sétt att vara och tanka ar mojliga diskursiva satt
att handla, men beroende pd sammanhang sd viljer vi att positionera oss (och bli
positionerade) som exempelvis antingen en bra mamma eller en kvinna som satsar pa
karridren. Lenz Taguchi skriver vidare att manniskor alltid &r paverkade av flera diskurser
samtidigt och att dessa diskurser ibland star emot varandra. Foljden av dessa motstridigheter
innebdr att dven subjektet blir motstridigt; individen har med andra ord en uppsjo av
mojligheter for beteende och handling. For individen medfor detta att hon har mojlighet och
formaga att anpassa sig till nya situationer och sammanhang samt att de olika diskursiva
inskrivningarna ger henne ett brett spektra av olika sétt att tanka, kdnna och agera utifran.
Efter var tolkning &r det detta Wikstrom menar nar hon talar om:

”/...I (subjekts)positioner som uppréttas och/eller intas i och genom (sprakligt)
konstruerade diskurser och skillnadsskapande praktiker.”” (2007:67)

Positioner ses har som en aktiv process som hela tiden produceras av subjektet och
omgivningen (Wikstrém, 2007).

Den stora skillnaden mellan poststrukturalismen och den feministiska poststrukturalismen &r
framst att den feministiska aspekten ifragasatter kategorierna kvinnligt och manligt. Det
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innebér ett synliggdrande av hur dessa kategorier konstitueras, for att sedan kunna overskrida
det som ses som ”kvinnligt” respektive “manligt” beteende. Wikstrom uttrycker det pa
foljande vis:

”Detta handlar bland annat om att titta pa hur kon gérs — inte hur man och
kvinnor gor.”” (2007:53)

3.2 Performativitet

Inom den feministiska poststrukturalismen ar filosofen Judith Butler en framtrddande aktor.
Med inforandet av hennes begrepp “performativitet” har detta perspektiv fatt en syn pa
individen som oavbrutet aktiv nar det galler att konstitueras och konstituera sig i forhallande
till sin omvarld. Detta beskrivs som ett subjekt med agentskap. Hos henne finner man
begreppen “performativitet” och att "goéra sig” och “bli gjord”. Detta innebar en syn pa
individens identitet som aktivt och oavbrutet konstruerad/gjord (Wikstrém, 2007).

Performativitet handlar om detta aktiva och oavbrutna gérande, alltsd att vi sjalva och
fenomenen omkring oss konstrueras istéllet for att ses som en gang for alla givna, eller med
fasta identiteter. Konstruktion av kon, identitet, vad som ar normalt, ratt eller atravart ar alltsa
nagot som genomsyrar var vardag. Detta &r ett satt att skapa och reproducera olika
uppfattningar om vad kon/genus ar eller borde vara. Beroende pa hur vi bland annat agerar,
ror oss, talar och klar oss med plagg och smycken, vad vi har for frisyrer och sa vidare, sa
forknippas vi och forknippar vi andra med olika kdn/genus och olika kategoriseringar
(Mattsson, 2005). | var kultur i dag ses exempelvis ett visst kroppssprak som mer manligt &n
kvinnligt och tvart om.

3.3 Heteronormativitet och den heterosexuella matrisen

Centralt i Butlers tankar ar att vad som forknippas med manligt och kvinnligt inte ar nagot
konstant. Det finns ingen karna som de olika kdnen/genus utgar ifran (Gemzoe, 2004). Vad
som &r manligt och kvinnligt &r alltid beroende av de kulturella ramarna vilket betyder att
innebdrden av dessa tva alltid ar utsatta for en forandringsprocess. Tanken om att se konet
som naturligt och bestaende &r enligt Butler normativt.

”Den foreskriver regler, inte bara for hur man ska vara som man och kvinna, utan
aven att man ska vara man eller kvinna.”” (Ambjornsson, 2004:15)

Vi tolkar detta som att den heterosexuella laggningen blir normen, vilket innebdr att agerande
som forknippas med andra laggningar ses som avvikande. Att leva heterosexuellt blir enligt
Rosenberg det som ses som naturligt (i Dahl, 2005). Enligt queerteorin finns det dock
beteenden inom heterosexualiteten som &r mer eller mindre accepterade och premierade.

”Mest positivt sanktionerade /.../ ar de sexuella beteenden som ror sig inom
hemmet, i frivillig, icke-kommersiell, monogam tvdsamhet, mellan tva personer av
motsatt kon, ur samma generation, utan sexuella ’hjalpredskap’ och i syfte att
avla barn.” (Rubin i Ambjdrnsson, 2004:14)

Detta innebadr att heteronormativiteten bygger pa en hierarki dar olika heterosexuella

beteenden och sexualiteter positioneras olika hogt pa den hierarkiska stegen. | var studie blir
detta relevant utifran tanken om otilldtna sexualiteter som regleras framst av alder och
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generation. Andra exempel pa vad som ar mer eller mindre accepterat inom heterosexuellt
beteende ar vad som forknippas med manligt och kvinnligt. Kulturen skapar olika beteenden
for vardera kon som forvantas efterfoljas. Samtidigt ar det ur detta som vi skapar olika tankar
om kroppar, kén och sexualitet, vad som é&r feminint respektive maskulint. Denna
konstruerade uppdelningen mellan kén och genus ar det som Butler kallar fér den
heterosexuella matrisen (Ambjornsson, 2004).

Inférandet av begreppet genus har medfort en stérre mojlighet till forandring av vad som ar
kvinnligt och manligt. Butler (2006) vill bredda mgjligheterna for individens sociala
rorelsemonster. Hon undrar vad det innebar att vara utanfor en radande norm i en viss kultur.
Dock har hon i efterhand varnat for att se pa begreppet genus som ett perspektiv som
behandlar endast manligt och kvinnligt som nagot omformbart. Tanken med genus ar just det
omformbara, den standiga processen. Detta betyder att vi maste vara 6ppna for tanken om att
genus kan innehalla mer an manligt och kvinnligt som kategorier sa vél som olika satt att vara
man och kvinna pa. Annars sa riskerar just denna diskursiva tanke att bli hegemonisk, den
riskerar att uppfattas som “naturlig”. Men, om vi inte ska se de identitetsgrundande
positionerna inom genus som tva utan i stéllet flera, hur manga ska det da vara? Hur manga
ska finnas och vad ska de kallas? Detta ar en fraga som genusforskningen brottats med lange.
Antagligen kan det inte finnas nagon begransning pa hur manga olika genus vi kan "gora”. Ett
avslutande exempel pa detta uppbrott kan vara talet om transgender, alltsa att samtidigt gora
manligt, kvinnligt och mitt emellan. Har ser vi en standig rorelse mellan olika genus som en
process som inte later sig reduceras till det normativa kravet pa antingen eller (Butler, 2006).
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4 METODOLOGI

Vi kommer nedan att géra en djupare redogorelse for var metodologiska ansats, da vart
delsyfte med denna uppsats ar att fordjupa oss i det diskursanalytiska forhallningssattet.
Diskursanalys ar inte bara en metod for analys, det ar ocksa ett synséatt pa varlden som enligt
var mening, skiljer sig fran ett mer traditionellt sétt att se pa hur denna varld ar beskaffad.

4.1 Diskurs

| varje samhalle skapas mer eller mindre dominerande forhallningssétt och normer som anger
hur man bor handla i samhéllet. Detta kan man kalla en form av institutionaliseringsprocess.
Med varje sadan process sa kommer regler for hur ett visst fenomen ska hanteras. Da ett satt
att tala om nagot accepteras sa innebar det ocksa att det finns andra sétt som inte accepteras.
Detta brukar kallas diskurs.

“Diskurser representerar eller forestaller verklighet — samtidigt som diskurser
skapar varlden genom léaggande av tyngdpunkter och givande av selektiva
skildringar.” (Borjesson, 2003:19)

Sattet vi handlar pa och talar om nagot regleras saledes av nagot man kan kalla en diskursens
ordning. Vilka tankegangar och aktioner som slapps in respektive utestangs i en diskurs &r
varierande beroende pa kultur och historisk tidpunkt. Da diskursen ses som en standig process
som paverkar och samtidigt paverkas sa innebar det ocksa att det kan variera bland vem eller
vilka som far tala om nagot. | och med detta skapar diskursen kategoriseringarna av varlden
som ocksa utgor vara tolkningsramar for vad vi upplever och hur vi upplever detta. Denna
process ar det som sedan genererar en kansla av mening, sammanhang och forstaelse hos
individen och gruppen.

Diskurser betraktas som ett socialt konstruerat regelsystem for hur varlden framstélls. Dessa
regler ar inte pa nagot satt forutbestamda och kan heller aldrig bestammas. Reglerna varierar
beroende pa den specifika kontexten. Det gemensamma ar att regler alltid finns dar i nagon
form. Potter beskriver diskurs som konstruktioners ordnande princip (Johansson, 2006).

Eftersom man i detta perspektiv inte anser att det finns nagon existerande verklighet bortom
diskursen, innebar det att vi aldrig kan existera utan att inga i en diskurs. Alltsa finns det bara
olika uppfattningar om saker och ting, hur vérlden ser ut. Detta medfér en kamp mellan
diskurserna. En standig kamp déar varje diskurs kampar for att just dess innehall ska definieras
av individen som verklighet. Objektivitet blir sdledes bara ett begrepp som uppstatt i en
situation och historisk tid da vissa diskurser varit tillrackligt utbredda och oemotsagda for att
kunna sprida en uppfattning om att det finns en objektiv, oberoende sanning, ndmligen deras
(Winther Jagrgensen & Phillips, 2000). Samspelet mellan olika diskurser, och de tillfallen da
olika diskurser tillats existera sida vid sida illustreras genom begreppen antagonism och
hegemoni. Att deltagarna i en diskurs hela tiden stravar efter denna objektivitet kallas att den
forsoker uppna total hegemoni. Antagonism uppstar nar tva diskurser innebar motstridiga krav
pa individens handlingar i ett givet tillfalle. De tva paverkande diskurserna innebar ett satt att
tanka och ett agerande som pa nagot séatt leder till att den ena diskursen tvingas sta tillbaka
och darmed minska sin utbredning. Foucault (1993) talar om att genom att belysa och lyfta
fram vissa perspektiv pd bekostnad av andra diskurser sa fordelas och regleras
maktfordelningen. Exempelvis kan den kunskap som psykiatrin producerar ses som en
maktutévning 6ver pedofiler (och barn) genom att definiera pedofili och barn. Hur pedofiler,
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barn och sexualitet & och ska vara, vad som &r normalt och sunt, respektive vad som &r
onormalt och osunt. Avvikarens agerande bidrar samtidigt till att skapa bilden av det normala
och darmed det 6verordnade. Nu kan det tankas att detta synsétt maste innebéra att alla
diskurser hela tiden kampar lika mycket med varandra, men s ar inte fallet. Olika diskurser
kan mycket val existera samtidigt utan att de paverkar varandra namnvart. Hur detta kommer
sig ska vi forklara nu. For att forsta detta ska vi beskriva de olika bestandsdelarna i en diskurs.

En diskurs formulerar och skapar betydelse av ett givet fenomen. Diskurser ger ett fenomen
en viss innebord. Hur detta fenomen beskrivs genom diskursen beror pa vilka perspektiv som
ges olika betydelser. Det viktiga har ar att oavsett perspektivets substans sa ar det genom hur
vi talar om det som det ges en innebord. Detta innebér att diskurser kdmpar mot andra
diskurser om att just denna betydelse som perspektiven ges ar den rétta. Ju storre fixering av
denna betydelse desto mer hegemonisk ar diskursen. Hur manga olika perspektiv som sedan
ingar i diskurserna varierar. De olika perspektiv som ingar i en given diskurs betraktas olika
utifran jamforelse med varandra (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000).

Att en diskurs alls etableras sker genom att ett visst/vissa perspektiv ses som mest
privilegierade. Med detta perspektiv i fokus satts de andra perspektiven i olika relationer och
de far sin betydelse. Laclau och Mouffe (i Winther Jargensen & Phillips, 2000) forklarar ett
privilegierat perspektiv som det som ses som normalt och sjalvklart och som vi darfor helt
enkelt inte lagger marke till. Det som tas for sjalvklart ar de hegemoniska (dominerande)
perspektiven, eller diskurserna. For att beskriva hur de olika perspektiven hanger ihop tar
Winther Jgrgensen & Phillips (2000) till hjalp en liknelse om ett fisknat dar perspektiven
motsvarar de knutar som haller ihop nétet.

Det som avgransar en diskurs mot andra ar den kamp som hela tiden pagar om att utesluta
andra mojliga betydelser och satt att perspektivera nagot som finns. Beroende pa
utgangspunkter sa kan det i sin tur bara relatera till andra perspektiv pa ett visst sétt i enlighet
med diskursen (Winther Jargensen & Phillips, 2000).

”En diskurs ar saledes en reducering av majligheter.” (Winther Jargensen &
Phillips, 2000:34)

Med detta sa innebar det att alla de andra olika betydelserna och mdjligheterna om hur ett
fenomen fungerar och inte fungerar utesluts. Detta betyder att samtidigt som en diskurs
innebar att vissa betydelser asidosatts, s kan en annan diskurs medfora att se dessa betydelser
som centrala och att det &r andra diskursers betydelsetillskrivningar av ett fenomen som hor
till det diskursiva faltet.

Tidigare namnde vi den diskursiva kampen som pagar hela tiden. Eftersom ingen objektiv
verklighet existerar sa for de olika diskurserna hela tiden en kamp om att fa mest plats. Detta
innebar att en diskurs, som alltsd bygger pa att definiera och urskilja olika betydelser inom
sig, aven sarskiljs fran de betydelsetilldelningar som utesluts ur diskursen.

“Entydigheten riskerar att rubbas av andra definitioner av ett fenomen.”
(Winther Jgrgensen & Phillips, 2000:34)

Ett perspektiv i sig innebér ingenting. Det ar som sagt nar det sétts i relation till andra

perspektiv som dess betydelse fastslas (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Ater igen, en
total fixering kan aldrig uppnas. For att knyta an till vardagen sa innebéar detta enligt Winther
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Jorgensen & Phillips, att varje form av uttryck vi gor, verbalt som icke-verbalt, &r olika
diskursers forsok till definition och reducering av betydelsemojligheter. Varje sadan handling
ar unik i och med att den innehaller en viss typ av kombination av olika diskursers paverkan.
Vi kan inte tala om nagot utan att talet pa nagot satt ar kopplat till och paverkat av nagra av de
andra knutarna i fisknatet (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000). Hegemoni innebdr som sagt
en dominerande diskurs eller perspektiv. Det &r inte séllan som detta beskriv som
“objektivitet”. Nar en diskurs uppfattas som hegemonisk uppfattas den kunskap som
produceras inom denna som ”sa har &r det”-kunskap.

En diskurs ar alltsa ett kunskapsproducerande regelsystem for ett visst fenomen. Beroende pa
vilka saker som ses mer eller mindre centrala for kunskapen sa formas diskursen pa ett visst
satt. En diskurs kan innehalla saker som i de flesta andra sammanhang och diskurser ses som
meningslosa for deras innebdrd. Olika diskurser kan dock halla ett eller flera sociala fenomen
som centralt. Hur mycket eller lite de olika diskurserna formedlar motstridiga kunskaper till
olika stora grupper av individer leder till ett stérre eller mindre ifragasattande av var
varldsuppfattning, en diskursiv kamp. Till exempel sa har diskursen kristendom och diskursen
islam bada tva manniskan som en central grundsten. Da vissa anhangare till dessa tva
diskurser kanske upplever denna schism, om hur ménniskan ska definieras eller ges betydelse,
som mindre viktigt, hamnar de i mindre konflikt med varandra, medan andra anhangare ser
konflikten som oundviklig. Viktigt &r att beroende pa vilka andra kulturella foreteelser
(diskurser) som paverkar oss, sa kommer vi att reagera olika i ett visst diskursivt mote.

4.2 Diskursanalys

Da poststrukturalismen handlar om att det vi kallar verklighet ar socialt konstruerat, 6ppnar
detta for mojligheten att dekonstruera, det vill s&ga att plocka isér konstruktionerna.
Dekonstruktionen anses inom diskursanalytisk teori vara motsatsen till hegemoni. Da
hegemonin star for att gora vissa producerade kunskaper "naturliga”, star dekonstruktionen
for upplosningen och ifragasattandet av ett perspektiv pa ett fenomen som naturligt och
sjalvklart (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Genom denna process kan vi mer detaljerat ta
reda pa vad ett socialt fenomen bestar av, vilka tecken som anses mer eller mindre viktiga.
Nar vi gjort denna kartlaggning kan vi ocksa hitta nya sétt att se pa saker och ting (Johansson,
2006).

Da olika diskurser forsoker havda sin suveranitet uppstar en kamp mellan olika regelsystem
for hur saker och ting ska uppfattas. |1 dagens samhalle lagger vi exempelvis mycket tilltro till
vetenskapen. Vi upplever vetenskapen som ljuset som for oss framat i ett morker. Vi foljer
ljuset med forhoppningen om att vi till slut ska komma fram till ndgot som forklarar allt. Den
positivistiskt influerade stéller sig fragan varfor. Nar vi fragar varfor nagot hander sa betyder
det att vi anser att ndgot har hant och att det kan férklaras med ett kausalt samband av nagot
slag. Nar vetenskapen i dag talar om utveckling sa innebar det en teoretisk och intellektuell
rorelse fran nagot till nagot. Poststrukturalismen fragar sig inte varfor nagot hander. | stéllet
fragar vi oss hur nagot hander. Hur vi uppfattar varlden? Hur uppstar olika meningar och
asikter? Hur kommer det sig att vi tycker, tanker och agerar olika?

Om vi nu knyter an till det ovan ndmnda om att olika diskurser hela tiden forsoker Overtala
andra om att just den diskursen &r den som har rétt, och samtidigt aldrig kan ha ratt eftersom
en diskurs aldrig kan bli totalt hegemonisk. Detta innebér till exempel att se de vetenskapliga
disciplinerna som olika satt att se pa saker och ting och att inget av dessa perspektiv objektivt
ar mer ratt eller fel. Precis som att exempelvis olika religioner férmedlar olika satt att uppfatta
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varlden pa sa gor dven vetenskapen det. Nar vissa talar om bon som ett sétt att uppna ett hogre
vetande och forstdende, sa kan ett vetenskapligt perspektiv innebara att vi ar helt och hallet
biologiskt styrda. Oavsett vilken varldsbild vi har, sa beskriver vi varlden utifran olika sprak.
Vetenskapens “professionella” sprak med dess termer ger oss ett visst vokabular som styr och
organiserar vara bilder och upplevelser. En religion har andra termer som innebar att annat
synsétt. Det diskursiva och poststrukturella perspektivet handlar om att analysera hur olika
aktorsgrupper kdmpar om makten, det innebér att presentera en bild av hur kampen ser ut —
aktorsgruppernas maktresurser. Samtidigt innebar perspektivet ocksa en analys av hur de
olika kraven ser ut, dess innehall och hur de paverkar kulturen samt paverkas av kulturen
(Borjesson, 2003)

Vetenskapen i dag menar att de problembeskrivningar vi stiller upp angaende olika
foreteelser i varlden hela tiden forandras i olika takt med tidens gang. Sedan exempelvis den
tidsalder vi kallar stenaldern anser forskarvarlden, och med storsta sékerhet storre delen av
(vast)varlden ocksa, att vi har utvecklats och kommit langt i denna utveckling. Vi kan i dag
saga mycket mer om olika problem och fenomens egentliga natur och omfang. Vi soker hela
tiden efter problemets kérna betraffande ett givet fenomen (Borjesson, 2003). Sa lange detta
fenomen inte kan hanteras utan svarigheter sa finns det anhalter i var utveckling att na, for att
pa sa satt fullt bemastra det som studeras. Detta satt att se pa vetenskapen staller sig det
poststrukturella tdnkandet negativt till.

"Vetenskapliga ron sdger snarare nagot om sin egen tid och dess radande
diskurser, &n om de studieobjekt man valt.” (Borjesson, 2003:50)

Inom modernismen finns en standig strdvan att kategorisera varlden. Modernistiska
tankegangar karaktariseras ocksa av ett standigt sckande efter sanning och kunskap som
verktyg for att gora den ultimata, slutliga kategoriseringen. Postmodernisterna menar &ven de
att vi standigt kategoriserar, men daremot anser de inte att det finns nagot sjalvklart, slutligt
kriterium att anvanda sig av for att uppna saker och objektiv kunskap och darmed sanning.
Infor vara verklighetsbeskrivningar existerar inget objektivt kriterium for hur olika aspekter
och egenskaper ska hanteras. Detta innebér att vi inte kan skilja mellan:

”...naturliga kategorier och de egenskaper som vi tillskriver enskilda ting som hor
till denna kategori.” (Borjesson, 2003:55)

Vetenskapen forsoker halla bias utanfor for att pa sa satt uppna det “renaste resultatet”.
Vetenskapen ar alltsd beroende av spraket samtidigt som den forsoker stanga ute ett visst
annat sprak, namligen det "vardagliga”, eller det som inte produceras och godkéanns inom det
vetenskapliga faltet. Med poststrukturella termer forsoker den tdmligen naiva realisten att
analysera varlden med sitt sprak med forhoppningen att komma fram till slutsatsen som gor
att just dennes sprak ska bli det ratta. Han eller hon utesluter sprak for att de anser det
“smutsigt”, samtidigt som han eller hon anser att deras sprak inte ar det. Kanske ser de sitt
sprak som nagot annat, hojt 6ver allt annat. Detta satt att tro sig kliva utanfor vérlden och
objektivt studera den &r i var mening ett arrogant satt att agera pa. Det ar arrogant eftersom
forskaren inte har fatt nagra bevis pa att dennes sétt att vara och tala pa faktiskt ar det ratta”.
Allt han eller hon har att komma med &r en Gvertygelse som de upplever mer meningsfull &n
andra dvertygelser de mott. Men det finns fortfarande ingenting som sager att deras satt att
vara pa ar ratt. Vidare har vetenskapen aldrig varit konstant. Vetenskapen uppstod nar vi
skapade ett sprak for den. Det var forst nar vi kom 6verens om att ett visst fenomen, tankesatt
eller beteende skulle kallas vetenskap som den uppstod. Detta innebér att vetenskapen, innan
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det fenomenet kallades vetenskap, under historien inte varit sjalvklart Overlédgset andra
kunskapsformer. Vetenskapen inte ar objektivt sann. Den &r i férhallande till andra
kunskapsproduktioner relativ tillsammans med sina uttalanden (Borjesson, 2003).

Men hur forhaller vi oss till allt som vi kan ta i da? Det som finns "mellan méanniskor” ma
vara skapat genom spraket, men olika material da? Vissa saker existerar i sin fysiska gestalt.
De ar manifesta. Exempelvis sa gar det inte att forneka vara kroppars varande, innehallande
hjérta, blod och andra organ. Den poststrukturella teorin menar som ovan namnts att det
endast ar nar olika fysiska ting, materia, satts i forhallande till andra materia som de far en
mening. | vart samhalle ar till exempel det vi kallar grus i sig bara en formation av mindre
bestandsdelar. Men nar vi talar om végar sa blir gruset, utifran vara kulturellt formade tankar
om vagar, relevant. Det blir relevant eftersom vi ser det som en viktigt bestandsdel nar vi gor
asfalt. Vi &r beroende av olika givna materia som vi anser viktiga for att kunna framstélla det
vi kallar asfalt. Samtidigt anser vi o0ss inte vara beroende av bambutrad nér vi ska bygga en
vag eftersom den materia vi, i var specifika kultur, valt att kalla bambutrad inte anses
tillrackligt meningsfullt i forhallande till den uppfattning vi har om vilka krafter och fenomen
som &r beroende av att végen férmedlar en stabil yta nar den anvands.

"Med en diskursanalytisk ansats blir det i stallet frdga om att 6ppna upp for de
manga materialtyperna, behandla dem pa ett ickehierarkiskt satt, samt att stélla
andra sorters fragor.” (Borjesson, 2003:160)

Som citatet ovan beréattar sa innebéar diskursanalysen ett forhallningssatt som gor att vi tar reda
pa hur det kommer sig att olika materia premieras och andra materia sekunderas. Precis som
att det inte skulle finnas nagra "naturliga” kategorier som avspeglar varlden vi lever i sa finns
det i och med detta ej heller ndgot material som & mer &n nagot annat. Inget material &r
narmare verkligheten an nagot annat. Allt som vi kallar verklighet ar kulturella artefakter.
Visst finns saker i sin fysiska gestalt, men sa fort vi ska forklara begreppet “verklighet” sa
borjar vi beskriva nagot, prata om saker pa olika satt, vilket gor att de fysiska objekten
tillskrivs en mening i olika sammanhang (Bérjesson, 2003). Pa samma stt skulle man kunna
resonera kring vilka olika sexualiteter som ar mojliga. Vi provar med samma citat igen:

"Med en diskursanalytisk ansats blir det i stallet frdga om att 6ppna upp for de
manga sexualiteterna, behandla dem pa ett ickehierarkiskt satt, samt att stélla
andra sorters fragor.”

Viktigt att papeka nar vi talar om det har sattet att se pa varlden, ar att det sprak som
diskursanalytiker anvander inte ar mindre kulturellt format &n nagon annans. Det sprak vi
anvander har for att beskriva vara tankar ar resultatet av olika diskursers paverkan. Att vi alls
skriver om detta &r aven det resultatet av olika diskursers paverkan.

"For diskursanalytikern handlar det om att soka fragestallningar och perspektiv
som gar tvars éver sadana forsanthallanden, att gora det sjéalvklara frammande,
eller atminstone annat.” (Borjesson, 2003:164)

”...att forsoka forsta hur verklighet skapas innebar inte med nodvéandighet att
man sdger hur det egentligen ar. Att visa pa hur barnet med ADHD-diagnos
konstrueras, betyder inte att ADHD egentligen ar nagot annat. Det handlar
istallet om att forstd vilka villkor som géaller for vissa forstaelseformer och
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darmed ocksa vilka tankbara meningsskapande handlingar som definieras ut.”
(Borjesson, 2003:187)

Detta satt att se pa varlden medfor en relativistisk syn. Allt ar relativt. Detta ar ocksa en punkt
som realismen, foresprakare av en objektiv verklighet, har levererat kritik mot. Relativitet i
sig innebér en paradox, den séger i mot sig sjalv. Men detta ar bara ett problem om man just
sOker efter en fast verklighet.

”De rationalister som talar om relativitetens paradoxer (att relativismen &r
sjalvmotsagande) star i sin kritik kvar i den egna positionen: relativismen ar ett
problem for realisten — inte fér 0ss.” (Borjesson, 2003:187)

Att da std infor ett diskursivt synsatt pa varlden kan vid forsta eller andra tanken kannas minst
sagt forvirrande. Innebar detta sitt att se p& saker och ting att vad som helst fungerar? Ar alla
metoder, medel och sammanlénkningar mellan fenomen alltid likstallda? Nej. I varje tid och
plats finns det begransningar som just da beréattar vad som &r giltigt eller inte. Detta forandras
med tid i olika takt eftersom olika diskurser har olika mycket utrymme beroende pa vilka
diskurser som agerar mot just dessa. Pa sa stt finns det alltid en begransning, men det betyder
inte att dessa begransningar inte kan komma att havas i framtiden.
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5 METOD

5.1 Val av metod

Widerberg (2002) skriver att den kvalitativa forskningen handlar om att se vilken innebdrd
eller mening ett specifikt fenomen har, samt att studera dess egenskaper och karaktér. Efter att
vi utarbetat vart syfte kandes det rimligt att vi skulle genomféra en kvalitativ studie, da vi ar
intresserade av att se vilka bilder/diskurser som malas upp kring fenomenet pedofili. Vi har
inte heller for avsikt att dra nagra generella slutsatser utifran var empiri. Hade vi velat studera
hur vanligt férekommande det ar med sexuella 6vergrepp mot barn, skulle vi ddaremot kunnat
anvanda oss av en kvantitativ ansats. Det kvalitativa perspektivet innebér vidare att man ser
pa verkligheten pa ett mer subjektivt satt, vilket innebér en tanke om att var omvérld ar en
social och kulturell konstruktion (Backman, 1998). Vi valde att anvdnda oss av det
diskursanalytiska tillvagagangssattet da vi genom utbildningens gang har fatt ta del av manga
olika satt att se pa fenomen. Ur detta har ett kritiskt forhallningssatt vuxit fram hos oss dar
begrepp som “sanning” och "ren kunskap” kommit att ifragasattas. Den diskursiva analysen
medfor ett ifrdgasattande av radande kunskap och manar hela tiden till att lyfta fram andra
kunskaper. Da vi sjalva upplevde att pedofili diskuterades pa ett relativt enformigt och
onyanserat sétt, ville vi undersoka ifall det fanns ytterligare bilder pd fenomenet. Utifran detta
anser vi att det diskursanalytiska tillvagagangssattet ar en bra metod att anvanda sig av.

5.2 Empiriskt material och urvalsprocess

Var empiri bestar av tva olika typer av texter; vetenskapliga artiklar och mediaartiklar. Valet
att titta pa hur media beskriver fenomenet pedofili, motiverar vi med att det ar en av de kallor
som tillhandahaller information om dessa sexuella handlingar. Mellan mandag och fredag
laser 85% av den svenska befolkningen i aldrarna 15 till 79, en dagstidning
(tidningsutgivarna, www.tu.se), vilket innebar att det som skrivs i media nar ut till en mycket
stor del av befolkningen. Genom att skriva om sexuella évergrepp pa barn, blir media en
arena for "kunskap” om fenomenet och &ven om pedofilen som sadan. Svenning (2003)
skriver foljande om massmedias mak:

Samtidigt har massmedias allt bredare intrade i var vardag ocksa inneburit att
vi fatt en maktig varldshildsomdanare pa halsen.” (2003:156)

For att hitta mediaartiklar gjorde vi elektroniska sokningar i fyra stycken storre tidningar;
Dagens Nyheter, Goteborgs-Posten, Aftonbladet samt Expressen. Vi anvédnde sékorden
"pedofili” och ”pedofil” och fick da fram listor pa artiklar som stamde Gverens med
sokkriteriet. Artiklarna publicerades i respektive tidning mellan aren 2004 och 2007. Da
debattartiklar och ledare inte har nagra krav pa sig att vara objektiva, valde vi att bortse fran
dessa nar vi gjorde vart urval. Notiser med allt for lite text har vi ocksa bortsett fran, da vi
ansag att det var for svart att utlasa nagot ur de korta texterna. Efter genomford sokning pa
Goteborgs-Postens hemsida, valde vi att bortse fran de artiklar som publicerats dar. Flertalet
av artiklarna var skrivna som sma notiser vilket innebar for lite textmassa. Flera av de Gvriga
texter var ledare och/eller debattartiklar vilket medforde att vi dven valde bort dessa. Vi hade
redan tidigare under arbetets gang bestamt att vélja bort sadana texter da dessa inte ar
objektiva sa som nyhetsartiklar skall vara.

Forskningsfaltet &r aven det en arena for kunskap som paverkar manniskors uppfattningar om
olika fenomen. All typ av forskning nar formodligen inte ut till den stora massan, sa som
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media gor, men det &r enligt oss, en mycket central och viktig arena nar det kommer till
kunskapsproduktion. Vi valde att analysera vetenskapliga texter for att fa en mer nyanserad
bild av pedofili. I media &r det journalister som skapar bilder om fenomenet pedofili, medan
man i forskarvarlden behandlar fenomenet pa ett mer systematiserat satt. Nar vi skulle hitta
forskarartiklar att analysera gjorde vi sékningar i olika databaser, sdasom PsycAtrticles, Science
Direct, SpringerLINK och PubMed. Som sokord anvénde vi ”pedophilia” samt "paedophilia”.
Vi satte dven hdr en tidsbegrénsning ndr vi gjorde sokningarna, artiklarna skulle vara
publicerade pa 2000-talet. I de fall dar inte artiklarna fanns tillgangliga i fulltext, sokte vi efter
artikeln i den tidskrift som den blivit publicerad i.

Pa grund av de tidsramar som fanns for uppsatsskrivandet och for att materialet inte skulle bli
alltfor svarhanterligt, hade vi ingen mojlighet att analysera samtliga nyhets- och
forskningsartiklar som vi hittade. Eftersom vi inte &mnade gora nagra generaliseringar utifran
materialet, valde vi att gora ett selektivt urval. Enligt Svenning (2003) finns det ingen
anledning att gora slumpmassiga urval nar man genomfor en kvalitativ studie, da syftet ar att
exemplifiera och inte att generalisera. Syftet med var studie ar att se vilka olika bilder av
pedofili som framstalls i media och forskning, darfor forsokte vi att vélja artiklar som skilde
sig fran varandra i sin framstallning av pedofili/pedofilen. Detta innebar att vi plockade ut
fyra stycken forskningsartiklar och elva stycken nyhetsartiklar.

5.3 Analytiskt tillvagagangssatt

| var analys har vi anvant det diskursanalytiska tillvagagangssattet pa sa vis att vi i texterna
har sokt efter gemensamma och/eller aterkommande teman och bilder av pedofili. Widerberg
(2002) havdar att empirinara forhallningssatt vid val av analysteman ar att foredra vid
kvalitativa undersokningar. Forhallningsséttet innebar att man hamtar teman fran det
empiriska materialet. Dessa exemplifieras med hjalp av citat. | vart fall citat fran artiklarna.
Det ar utifran dessa teman som vi sedan har valt att presentera var analys. Vi har forsokt att
finna vilken diskurs som skulle kunna ses som dominerande, alltsa vilken diskurs som de allra
flesta forhaller sig till. De andra diskurser som vi har identifierat kallar vi for motdiskurser.
For att lasaren skall forsta de tolkningar vi gjort i analysen, har vi anvant oss av citat fran de
analyserade texterna. Citaten ar i vissa fall relativt langa och anledningen till detta ar for att vi
vill att lasaren skall kunna fa en egen bild av det som skrivs. Vissa artiklar aterkommer i flera
olika diskurser. Anledningen till detta ar att det vi gjort endast & mdgjliga tolkningar av
materialet och genom att satta ett citat i olika diskurser, visar det pa att det gar att gora
alternativa tolkningar av en och samma text. Det kan dven inom samma artikel finnas
diskursiva motstridigheter, det vill sdga olika uppfattningar. 1 de fall vi ansett att
asiktsskillnaden inte innebér ett avstandstagande fran det grundldggande utgangslaget i
diskursen, kallar vi dessa motstridigheter for nyanser, nyanser av en asikt. Vidare har vi
anvant den diskursiva analysen pa sa sétt att vi i de olika beskrivningarna av diskurserna lyft
fram kontraster, det vill sédga uppfattningar som just innebédr en eller flera mojliga
uppfattningar som grundlaggande skiljer sig fran det diskursiva utgangslaget i fraga. Genom
detta sker den dekonstruktion av en radande asikt som diskursanalysen foresprakar. Slutligen
har vi tittat pa vilka som ges olika utrymme att tala i diskurserna. Detta ger en bild av hur
olika positioner skapas och tilldelas samt hur subjektet ges mojlighet att inta olika positioner.
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5.4 Validitet, reliabilitet och generaliserbarhet

Som ni sakert forstatt vid det har laget sd medfor det poststrukturalistiska sattet att tanka en
hel del huvudbryderier fér den som ar van vid moderna vetenskapsinfluenser. Likasa galler
nér vi tar oss an dessa tre begrepp. Pervin ger oss foljande definition av validitet:

“den utstrackning i vilken vara observationer verkligen speglar de fenomen eller
variabler som intresserar 0ss.” (i Kvale, 1997:215)

Men vi n6jer oss inte med detta. Aven hér finns en underliggande tanke om en sanning som
gar att ta reda pa, som gar att studera. D& vart perspektiv ej anser att nagon sadan finns blir
validitet i stéllet en fraga om det som Kvale (1997) kallar hantverksskicklighet. Det vi kallar
sanning skapas i dialogen. Det som beddéms som validerad kunskap &ar det som &r mest
vedertaget efter att konkurrerande tolkningar och handlingsalternativ diskuteras bland dem
som ingar i en given grupp. Validering handlar om forsvarbara kunskapsansprak. En annan
viktig faktor ar forskarens trovardighet. Enligt Kvale (1997) grundar sig denna framst pa den
ansedda kvaliteten pa forskarens tidigare arbeten. Forskarens moraliska integritet ses ocksa
som avgorande for den producerade kunskapens kvalitet.

"Svarigheterna i att validera kvalitativ forskning behover inte bero pa nagon
inneboende svaghet hos de kvalitativa metoderna utan kan tvart om bygga pa dess
enastaende formaga att spegla och satta i frdga den undersokta sociala
verkligheten i all dess sammansatthet.” (Kvale, 1997:221)

En mer traditionellt vetenskaplig hallning ser begreppet reliabilitet som ett matt pa
trovardighet av det som undersoks. Det finns olika metoder for att i en intervjusituation
"kontrollera” informationen vi fatt genom att outtalat be om den igen med hjilp av
omformade fragor. Detta gors for att sakerstalla trovardigheten (Kvale, 1997). Men ett sadant
forhallningssatt innebar en tanke om att det finns en sanning eller ett “riktigt” budskap som
gar att nas. I det poststrukturella perspektivet finns inget av detta. Den eftersokta verkligheten
kan inte nds genom forskarmaterialet, som i vart fall ar tidningsartiklar. | stallet ses materialet
som resultatet av olika dikursiva formationer (Wikstrom, 2007).

Nar det galler generaliserbarhet ar det i vart fall inte langre en fraga om till exempel Kvales
(1997) definition; att vara erfarenheter av en person eller situation ska kunna anvandas for att
forutse och/eller foregripa en kommande, liknande situation. Grunden ligger i stallet i vart satt
att tala i vardagen. En del av vart satt att kommunicera & genom kategoriseringar och
generaliseringar. Ur dessa ges situationer dar vi antingen kommer 6verens eller inte.

"Generaliserbarhet uppnas darmed utifran vad som utgor en méjlighet att tala om
nagot, aven om man inte kan visa hur vitt denna existerar, eller hur vanligt det
ar.” (Wikstrom, 2007:104)

Skapas det utrymme i en diskurs for en given uppfattning sa innebar det att den é&r
generaliserbar. Forskarens uppgift blir att forklara att nagot existerar. Forklaringen ges och
fargas av dennes kunskapsframstallning. Kom ihdg, vad som an presenteras sa ar det en
version av nagot, en subjektiv uppfattning. For en kvalitativ studie handlar det om att gora en
val éverlagd bedomning av i vilken man en undersokning kan upplevas ge vagledning infor
framtida situationer.
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5.5 Etiska Overvaganden och forskarens position

Da vi inte har nagra informanter har vi inte heller nagra krav pa oss att visa forsiktighet som
till exempel vid hanteringen av personers anonymitet. Var uppsats bygger pa litteraturstudier.
Nar det galler metod inom samhallsforskning sé skiljer sig den diskursiva ansatsen markant
fran den mer traditionella. | detta forhallningssétt tas dven forskaren eller betraktaren med i
bilden som en aktiv del av ett studerat fenomen. Det talas om forskningseffekter. VVad innebar
ett visst teoretiskt angreppssatt pa ett givet fenomen? Vad betyder ett visst resultat for dem
som paverkats av studien? Vad gor forskarens bakgrund for resultatet? (Borjesson, 2003).
Kort sagt, ett diskursivt forhallningssatt innebar en problematisering av samtliga inblandades
kunskapsharkomst.
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6 ANALYS

| det material som vi har analyserat har vi identifierat fem olika diskurser eller teman. Vi har
valt att kalla dessa for ”Pedofili som identitet”, "Pedofili som sexualitet”, ”Pedofilen som en
homogen kategori”, ”Pedofili som sjukdom” samt ”Monstret och rovdjuret”. Vi kommer har
nedan att presentera diskurserna genom att lyfta fram citat och att gora teoretiska
aterkopplingar.

6.1 Dominerande diskurs — "Pedofili som identitet”

”Men han fick vanta ett ar pa att straffet skulle verkstéllas — och da hann han
valdta igen /.../.” ("Domd pedofil pa fri fot valdtog flicka”, Aftonbladet 070324)

| citatet kan man se hur pedofili behandlas som en identitet. Eftersom den démde forévaren
var pedofil var det sjalvklart att han begick brottet igen da detta lag i hans natur. Det vill sdga,
ar man pedofil valdtar man barn, man kan inte halla sig fran att valdta barn och har det skett
en gang sa kommer det oundvikligen att ske igen. Som en kontrast till denna bild, kan man
istallet betrakta pedofili som en handling en person begar, och inte som en identitet nagon har
eller ar.

| en Overvagande del av mediaartiklarna i vart material bendamns férévaren vid sexuella
overgrepp pa barn eller underariga, som pedofilen, vilket vi menar tyder pa en bild av pedofili
som en identitet och darmed nagot bestdende och inte forandringsbart, med andra ord ett
varande. En person begdr darmed inte “pedofila handlingar” (forgriper sig sexuellt pa barn),
han &ar pedofil. Vi menar att det i den har diskursen finns en tanke om att pedofilen inte kan
forandras, att det ar ett permanent tillstand och darmed en permanent risk. Har vill vi koppla
till det som poststrukturalisterna kallar for att subjektet ar ”dott” och helt styrt av diskurserna
(Lenz Taguchi, 2004). Subjektet i det har fallet &r pedofilen, men da han inte ges utrymme att
sjalv konstruera (gora) sig sjalv inom denna diskurs, sa blir han snarare ett objekt helt fixerat
av diskursens strukturer. Genom diskursen tillskrivs pedofilen en position som han inte ges
mojlighet att paverka. Att vara pedofil ses som hans identitet och darmed, enligt diskursen,
oféranderlig.

- Jag ar oskyldigt démd. Jag har absolut inga pedofila bojelser, sager han. — Jag
tar avstand fran allt sddant. Och i vilket fall som helst ar det ett gammalt arende
och jag har avtjanat mitt straff, forklara han.”” ("Barnens clown — démd pedofil”,
Expressen 070211)

Genom detta uttalande forsoker pedofilen pavisa sin oskuld och att han har forandrats, da han
har avtjanat sitt straff. Wikstrom (2007) talar om att det ar via vart sprakliga uttryck som vi
hela tiden skapar mojligheter och forutsattningar att omforma vara liv. Beroende pa hur de
aktuella diskurser vi ingar i styr och styrs av oss regleras maéjligheterna. | den har diskursen ar
pedofili synonymt med identitet. Identitet i sin tur ses som nagot som inte gar att omforma
och foréandra, du ar din identitet. Detta innebér att individens forsok till att inta andra
subjektspositioner inte tillats av diskursens strukturer (Lenz Taguchi, 2004).

Fokus ligger ocksa pa den upprepade handlingen. Pedofilen framstalls som nagon som, trots

avtjanat straff, inte gar att lita pa. Vi tolkar det som att det forutsatts att han kommer att bega
brottet igen. Foljande tva citat far sta som exempel for detta:
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| augusti 2004 domdes clownen till sex manaders fangelse for sexuella
overgrepp pa sin exhustrus tva sma flickor. Domen 6verklagades men faststalldes
i hogre instans i december samma ar. Och nu ar han pa nytt misstankt for
sexbrott.” ("Barnens clown — domd pedofil”, Expressen 070211)

"Han é&r atalad for sexuellt Gvergrepp mot minderarig, kidnappning och
misshandel. /.../ Mederake har tidigare domts till tre ars fangelse for évergrepp
mot ett barn 1999.” ("Tysk pedofil flydde upp pa tak”, Dagens Nyheter 070209)

Enligt detta synsétt kommer han alltid att ses som ett hot mot samhéllet (och barnen). Med
citatet taget fran artikeln ”Barnens clown — domd pedofil”, i minnet far vi en bild av pedofilen
som nagon som standigt behdver 6vervakas for att hindras fran att bega nya brott.

- Jag vill vara tydlig. Ni kommer inte att benadas forran ni inte langre utgor
nagot hot mot samhéllet och i ert fall kan livstid betyda just det, sa domaren
William Taylor.” ("Han valdtog tusentals pojkar” Aftonbladet, 041005)

| denna diskurs ges foraldrar ofta utrymme att uttrycka sin oro. | en av artiklarna fran
Aftonbladet séger en forélder:

"Det finns bilder pa honom (pedofilen) pa bussarna, och chaufférerna ringer
polisen om han gar av efter ett ensamt barn. Men det skulle ha varit bra med
vaktare pa bussarna ocksa. Som det &r nu inskranker situationen pad barnens
frihet, eftersom manga inte kan ta sig hem sjalva langre, sager hon.” ("Pedofilen
tar samma buss som barnen”, Aftonbladet 061006)

Tanken om pedofilen som ett standigt hot forstarks i en annan artikel genom att uppge att:

»Rterfallsrisken hos s&dana &r i dag valdigt hog...”
(’Nytt centrum ska hindra valdtakter”, Dagens Nyheter 051010)

Artikeln ovan handlar om uppstarten av ett sexualmedicinskt centrum som ska férebygga
valdtakter och pedofilbrott. Tanken ar att de dar ska arbeta preventivt for att forhindra att
brotten begas samt motverka att tidigare brottslingar inte aterfaller. Dock anges det inte i
nagon av de mediaartiklar vi granskat nagon statistik 6ver aterfallsfrekvensen for personer
domda for sexualbrott mot barn, det vill s&ga, att betrakta pedofili som identitet &r inte kopplat
till nagot faktaunderlag som faktiskt talar om huruvida detta ar ett rimligt antagande att gora.

Har man en gang blivit domd eller utpekad som pedofil s& kommer man utifran denna
diskurs alltid att refereras till som pedofil. Féljande tidningsrubrik far sta som exempel:

’Mordad i Karlskrona var pedofil.”” (Expressen, 061108)

Handlingarna och beteendet har blivit synonymt med personens identitet. Cameron & Kulick
(2003) for en diskussion kring hur det kommer sig att vissa bendmningar som syftar till olika
sexuella beteenden, blir synonyma med personens identitet. Som exempel tar de upp mannen
som koper sexuella tjanster; “torsken” (var Gversattning). Begreppet "torsk” blir synonymt
med en persons identitet i de situationer da handlingen &ger rum. Identiteten "torsk”
forsvinner dock nér situationen ar 6ver. Det ses inte som en permanent identitetstillskrivning,
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da begreppet endast kopplas till sjélva situationen. Genom citaten ovan som exempel, ser vi
hur pedofili och de handlingar som forknippas med det ar mer avgdrande for en persons
identitetsformning. | det sist angivna citatet refereras personen i fraga aven efter sin déd som
pedofil.

| diskursen ”Pedofili som identitet” menar vi att pedofilens sexuella beteende likstéalls med
personens identitet. Som vi skrev ovan sa ar pedofilen inte bara en person som utfor vissa
handlingar, han tillskrivs &ven identiteten “pedofil” utifran just dessa sexuella handlingar.
Detta innebar dven att alla andra satt att se pa dessa personer blir underordnade och
ointressanta. Dessa man definieras utifran sitt sexuella intresse for barn.

Det kon som vi kan se goras i den har diskursen ar kopplat till det manliga. Pedofili blir
synonymt med manligt kon. | forlangningen kan man betrakta detta som ett alternativ till den
manliga sexuella identitet som lyfts fram som norm. Att denna form av manlighet i nagon
skala ses som avvikande eller underordnad definieras av de moraliska definitioner av pedofili
som gors dar utgangspunkten &r att det ar straffbart. Pedofilen tillskrivs i den hér diskursen en
alternativ och avvikande sexuell identitet, som inte 6verensstimmer med de regler och normer
som var vasterlandska kultur har skapat. Pedofilens sexuella beteende gar emot de beteenden
som ses som accepterade. Den bryter mot det som Butler kallar for den heterosexuella
matrisen (Ambj6rnsson, 2004).

| de artiklar som pavisar denna diskurs kan vi se hur kén gors genom att pedofilen beskrivs

som ”"man”, genom vilken alder han har, att han forgriper sig pa flickor och/eller pojkar.
Genus skapas ocksa via beskrivningarna av de sexuella handlingarna. Det manliga konet
forklaras i den hér diskursen &ven som aktivt:

”Domd pedofil pa fri fot valdtog flicka.” ("Démd pedofil pa fri fot valdtog flicka”,
Aftonbladet 070324)

Ordet "valdtog” talar om personen som aktiv till skillnad fran passiv. Samtidigt kan man se
hur begreppet “Gvergrepp” speglar nagonting annat an just “valdtakt”. Gor begreppet
overgrepp att det later formildrande, medan kanske valdtakt gor brottet varre?

| vart analysmaterial kan vi inte nagonstans se att kvinnor 6verhuvudtaget namns i samband
med pedofili. De personer i artiklarna som pekas ut som pedofiler, &r alla mén. | majoriteten
av artiklarna anvands alder som en beskrivande faktor for mannen.
’Den 41-arige mannen har turnerat som clown 6ver hela Danmark och kunnat
bokas for allt fran barnkalas till gatufester.” ("Barnens clown — domd pedofil”,
Expressen, 070211)

Enligt polisen levde 56-aringen ett tillbakadraget liv.” ("Mordad i Karlskrona
var pedofil”, Expressen 061108)

Aldre méan finner unga sexoffer pa internet.” (Dagens Nyheter 050308)

’Den 60-arige pedofilen ar tidigare domd for ofredande mot en tiodrig och en
elvadrig flicka.” (Pedofilen tar sasmma buss som barnen”, Aftonbladet 061006)
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Vi menar att det i dessa artiklar skapas en bild av pedofilen som en man i 6vre medelaldern.
En annan faktor som definierar pedofilen &r vilket kon offret/offren har. | det sista citatet ovan
handlar det om en &ldre man som forgriper sig pa flickor, vilket visar pa ett heterosexuellt
agerande. Ett annat exempel som visar pa pedofilen som heterosexuell ar foljande:

’Mannen hade domts till fyra ars fangelse for att ha valdtagit en rullstolsburen
och tungt medicinerad 13-arig flicka.” ("Démd pedofil pa fri fot valdtog flicka”,
Aftonbladet 070324)

En av artiklarna ger en nyans i diskursen genom bilden av pedofilen som attraherad av bada
konen.

| augusti 2004 domdes clownen till sex manaders fangelse for sexuella
évergrepp pa sin exhustrus tva sma flickor. Domen 6verklagades men faststalldes
i hogre instans i december samma ar. Och nu &r han pa nytt misstankt for
sexbrott. Polisen i danska Vejle utreder anklagelser om i forsta hand sexuellt
ofredande av en sjudrig pojke.” ("Barnens clown — domd pedofil”, Expressen
070211)

Oavsett om pedofilen ar domd eller bara misstankt for brott, sa malas det i artikeln upp en bild
av pedofilens agerande som bisexuellt. Att definiera pedofilen utifran vilket kon offret/offren
har och darmed kategorisera pedofilen som antingen heterosexuell, homosexuell eller
bisexuell, dr endast ett satt att tolka texterna pa. Da den heterosexuella laggningen ses som
norm och darmed som nagot “normalt” och “naturligt”, kan man utifran den ovan gjorda
kategoriseringen placera in pedofilerna pa olika platser i den hierarki som den heterosexuella
matrisen och heteronormativiteten syftar pa. Utifran denna hierarki kan pedofilens sexuella
beteende ses som mer eller mindre avvikande. Om l&ggningen blir relevant i sammanhanget
innebar det da att man skulle se olika allvarligt pa brott som riktar sig mot pojkar respektive
flickor? Vi menar att ett sadant forhallningssatt skulle kunna innebara en form av
hierarkisering av konen.

Vi menar dock att det gar att gora en annan tolkning av betydelsen av offrens kon inom denna
diskurs. I de analyserade texterna menar vi att konen pa offren inte anvands som en mattstock
pa hur mer eller mindre allvarligt brottet ar, offrens kon ar inte relevant i sammanhanget.
Dérmed blir kategorierna hetero-, homo- och bisexualitet inte nddvandiga eller for den delen
intressanta i diskursen. Att se pedofili som nagot annat an en sexualitet kan da medfora att den
hierarkiska indelningen, utifran det som Butler kallar den heterosexuella matrisen, inte blir
relevant. Det blir ocksa enligt denna tolkning betydelselst att se hur mycket eller lite
pedofilens beteende bryter mot det heteronormativa. Pedofilen har en dragning till barn
oavsett kon. Vi tar har ingen stallning till vilken av dessa tva tolkningar som skulle vara mer
ratt eller fel, det ar endast tva olika satt att tolka materialet pd. Antingen sa har offrens kon
betydelse i sammanhanget pedofili eller sa har kdnet inte den betydelsen.

| en annan artikeln ges en nagot vagare beskrivning av pedofilens offer.
’Mannen ar domd for sexdvergrepp mot sma barn och sa sent som pa mandagen

faststallde Gota hovrétt tingsrattens dom och démde ut sex manaders fangelse.”
("Modrdad i Karlskrona var pedofil”, Expressen 061108)
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Har ges ingen exakt alder pa offren, de refereras endast till som ”sma barn”, vilket vi menar
innebar att journalisten gor en uppdelning mellan sma och stora barn. Genom att géra denna
typ av uppdelning, demoniseras handlingen ytterligare genom att barnen ar "sma”. Denna
uppdelning gors dock inte i lagtexten nér sexualbrott mot barn definieras.

| denna diskurs menar vi att media bidrar till konstruerandet av pedofilens manliga kon dels
utifran attribut sa som alder och kon, men &ven genom att sétta offrens attribut i relation till
forovaren. Detta kan goras genom en beskrivning av alder och kon hos offren. Vidare har vi
dven tittat pa vem det ar som ges utrymme i artiklarna att beskriva och darmed definiera
pedofilen och dennes kdn/genus. Vi menar att alla beskrivningar av pedofilen i férlangningen
ar en definition av en viss typ av manlighet som tillskrivs pedofilen utifran hans handlingar.
Forutom journalisterna sjdlva sa far aven polis, en skolrektor, foraldrar, aklagare och
advokater komma till tals. En foralder uttrycker sig pa foljande satt:

”Det har varit ett helvete. Pedofilen dyker upp dar barnen bor och féljer efter
dem. Man ar maktlos. Jag har fatt hyra bil for att kunna hamta pa skolan, och far
nu aka atta mil per dag, sdger Dana™ ("Pedofilen tar samma buss som barnen”,
Aftonbladet 061006)

Journalisten som star bakom artikeln "Barnens clown — domd pedofil” skriver foljande:

’Han har ropat: ”Finns det nagra snélla barn?” och latit ungarna sitta i sitt kna
pa varuhus och i olika kdpcentra. Men han har en mork hemlighet.” (Expressen,
070211)

Har tillskriver journalisten en definition till den typ av manlighet som sedan kopplas samman
med pedofili. Med orden "mérk hemlighet” ges bilden av pedofili som nagot avvikande och
icke onskvart. Nar dessa ord sedan anvéands for att beskriva mannen i fraga bidrar de till
definitionen av hans manlighet, det vill sdga avvikande, underordnad och icke dnskvérd.

Denna diskurs har vi identifierat som det dominerande sattet att konstruera (gora) pedofili pa
inom media. Diskursen framkommer dock inte i det forskningsmaterial vi har studerat. Media
har makt att definiera olika fenomen. Den enskilde star sig liten mojlighet att fa definiera sig
sjalv nér media grupperar och sprider uppfattningar om olika typer av beteenden. Genom
medias sétt att gora pedofilen skapas ett genus och ett sexuellt beteende som placeras langst
ner pa den heteronormativa skalan.

6.2 Motdiskurs 1 — ”Pedofili som sexualitet”

”In short, pedophilia is a type of sexuality which, like heterosexuality an
homosexuality, manifests itself in a wide range of forms.” ("The Dilemma of the
Male Pedophile”, Archives of Sexual Behavior, 2002:473)

| den har diskursen far vi bilden av pedofili som en sexualitet likstalld med exempelvis
homosexualitet eller heterosexualitet. Denna bild framkommer endast i det forskningsmaterial
vi har analyserat, inte i media. Schmidt (2002) skriver i sin artikel The Dilemma of the Male
Pedophile att pedofili ar en sexualitet som i likhet med andra sexualiteter, kan ta sitt uttryck i
flera olika former.
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”The group is very heterogeneous in terms of what its members desire and what
they actually do. The objects of their desires may be boys, girls or both; their
preferences with respect to practices certainly vary (from exhibition to
penetration); some have fleeting contacts with a series of children while others
look for long-term relationships, which may be sort of caring or manupalative.
Many are considerate in their behavior toward children; others use force.” ("The
Dilemma of the Male Pedophile”, Archives of Sexual Behavior, 2002:473)

| denna diskurs ryms det en tanke om pedofiler som en heterogen grupp. Vi menar att vi far en
mer subjektiv bild av pedofilen. Har framstélls pedofiler som personer med olika behov i
olika stor skala. Denna bild skiljer sig fran den dominerande diskursen, dar det inte ges nagot
storre utrymme for en mer varierad bild av pedofilen. Han bara ar. Den bild vi far i denna
motdiskurs menar vi, visar pedofilen som moraliskt reflekterande kring sin sexualitet. Citatet
nedan far star som exempel for bilden av att pedofilen har ett val att gora; antingen bejaka sin
sexualitet eller fortrycka den.

”Others /.../ remain abstinent for extended periods of time, may even throughout
their lifetimes, expressing their desires in fantasy and leading a life of self-denial
at a significant emotional cost.” (“The Dilemma of the Male Pedophile”, Archives
of Sexual Behavior, 2002:473)

Denna bild av pedofilen gar emot den bild som malades upp i den forra diskursen, dar
pedofilen ses som en standig fara for samhallet. | denna diskurs menar vi att det finns en tanke
om att en person med en sexuell dragning till barn, lika garna skulle kunna avsta fran den
fysiska handlingen, som att leva ut sin sexualitet. En pedofil skulle i detta fall kunna vara som
vilken annan méanniska som helst. Det som definierar dennes roll i samhallet & den moraliska
varderingen som rader kring de sexuella handlingar denne utfér. Med den heterosexuella
normen som utgangspunkt hamnar denna laggning langt ifran det tillatna och accepterade. Sa
langt att det ar straffbart. Rubin (i Ambjornsson, 2004) menar att alla heterosexuella
beteenden inte &r lika accepterade som andra, utan kan ses som mer eller mindre avvikande.
En sexuella handling riktat mot ett barn skulle med detta i atanke, vara en mycket avvikande
form av heterosexualitet. Normen talar istallet om sexuell attraktion mellan tva personer av
olika kén och ur samma generation.

”Apart from such reflections on the issue of traumatizing effects, however, it’s
quite clear that pedophilia in contemporary Western societies represent a form of
sexuality that cannot be lived out, since it is in conflict with a central social
covenant based upon sexual self-determination and consensual sexuality. That is
the dilemma of the male pedophile. /.../ The dilemma is tragic because the
pedophile’s sexual orientation is deeply rooted in the basic structure of his
identity.” ("The Dilemma of the Male Pedophile”, Archives of Sexual Behavior,
2002:476)

| och med detta citat menar vi att det finns en likhet mellan denna diskurs och diskursen om
pedofili som identitet. Schmidt skriver ovan att pedofili & en sexuell laggning som &r djupt
rotat i personens identitet. Vi tolkar detta som en syn pa pedofili som nagot konstant. Innebar
detta da att manniskor kan fodas med en pedofil sexualitet? Cameron & Kulick (2003) for ett
liknande resonemang kring i vilken grad olika sexuella beteenden blir identitetsskapande. De
talar om synen pa personer som kdper sexuella tjanster, i vardagligt tal kallat “torskar”, och
hur de bara ses som torsk vid det aktuella tillfallet. Omgivningen tenderar oftast inte att
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referera till personen som torsk i andra sammanhang. Vidare byter de sedan ut begreppet torsk
mot homosexuell. Dar for de féljande resonemang:

”A homosexual is not just a homosexual while having sex, but remains a
homosexual in the office, watching TV or playing with the children. Some
researchers have posited the existence of a homosexual gene, and many a
concerned adult has looked at a six-year-old and seen a homosexual in the
making.” (Cameron & Kulick, 2003:20)

Vi viljer nu att byta ut begreppet homosexuell mot pedofil. Med Camerons & Kulicks satt att
resonera i atanke, vill vi visa pa hur diskursen om pedofili som sexualitet tycks éppna upp for
ett mer normaliserande forhallningssatt mot pedofili som fenomen.

’Pedophilia is as much a part of him as is love to the same or oppisite sex for the
homosexual or heterosexual man or woman, the difference being that the one is
accepted, while the other is categorically forbidden and virtualy impossible to
realize. In the wiew of the pedophile’s burden, the necessity of denying himself the
experience of love and sexuality, he deserves respect, rather than contempt.”
("The Dilemma of the Male Pedophile” Archives of Sexual Behavior, 2002:476)

Enligt citatet ovan menar vi att artikelforfattaren Schmidt, anser att pedofilen fortjanar respekt
for att han tvingas lagga band pa sin sexualitet. Anledningen till detta ar just det vi ovan
pavisat, att laggningen avviker fran den heterosexuella normen. Detta innebér i denna diskurs
att han fornekar sin egen identitet da pedofili som sexuell laggning ses som en of6randerlig
del av personen.

En central del i denna diskurs ar diskussionen kring huruvida det alltid foreligger ett ojamnt
maktforhallandet mellan barn och vuxen i sexuella relationer dem emellan. Schmidt gor i sin
artikel ett stallningstagande dar han séger att maktbalansen mellan den vuxne och barnet
aldrig kan vara jamn. Dari, menar han, ligger skillnaden  mellan
heterosexualitet/homosexualitet och pedofili da det sistnamnda handlar om sexuella
handlingar av en vuxen riktat mot ett barn.

Yet, there is one fundamental difference: It always involves an adult and a child
and not, as i heterosexuality and homosexuality, a relationship of more or less
equally strong partners. There is no equality between partners in pedophile
encounters. And it is this imbalance of power that endangers the child’s capacity
for sexual self-determination, threatening to overpower it completely.” ("The
Dilemma of the Male Pedophile” Archives of Sexual Behavior, 2002:473)

Langre fram i artikeln visar Schmidt en storre dppenhet for debatt kring fragan om fenomenet
pedofili, da han stéller fragan:

””Can there be sexual consensus at all between adults and children?”

Genom att han Oppet staller fragan, menar vi att diskursen far ett 6ppnare forhallningssétt till
fenomenet pedofili. Har ges mojligheten att omdefiniera centrala begrepp i diskursen om
pedofili som sexualitet. Som ovan namnts sa ar en central faktor till att pedofili ses som en
avvikande sexualitet fran normen, att all form av bejakande av sexualiteten innebar ett
konstituerande av en ojdmn maktbalans mellan den vuxne och barnet. Definitionen av nér
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maktbalansen ar jamn eller ojamn i denna diskurs styrs av vilka innebdrder och forvéntningar
som tillskrivs positionerna vuxen respektive barn i denna diskurs, eftersom det ar ur motet
mellan dessa tva som maktobalans uppstar. Obalansen i maktrelationen kan forklaras utifran
att den vuxne forknippas med attribut som mogen och forvédntat ansvarstagande, ett
ansvarstagande som i forsta hand innebar att denne forvantas folja de lagar som rader. Dessa
attribut &r inget som subjektspositionen barn forvantas leva upp, vilket gor att da den vuxne
bejakar sitt sexuella intresse till barnet sa konstitueras maktobalansen. Genom sin fraga i
citatet Oppnar Schmidt for en alternativ tillskrivning av de tva positionerna. Vi vill
understryka att vi inte argumenterar for barnet som mojligt lika medveten i en sexuell
interaktion med en vuxen pa samma satt som den vuxne forvantas vara. Vi vill med citatet
pavisa hur en diskurs kan rymma strukturer som oppnar upp for dess omformning. I den
tidigare diskursen om pedofili som identitet sdg vi en mer fixerad och Ilast diskurs dar
mojligheten till omdefinition av centrala delar knappast tillats.

| den har diskursen har vi inte kunnat notera markanta genusprocesser av nagot slag. De lyser
med sin franvaro. Schmidt beskriver dock pedofilen vid ett fatal tillfallen som en han vilket i
och for sig innebdr en konstruktion av en form av manligt genus. Dock stannar
sammankopplingarna dar vid pedofilen som man. Inga kvinnor kopplas till denna form av
sexuellt beteende.

6.3 Motdiskurs 2 — ”Pedofilen som en homogen kategori”

| den hér diskursen talas det inte om pedofilen som enskilt subjekt eller objekt utan i stéllet
ligger fokus pa pedofilerna som grupp. | de analyserade texterna kategoriseras pedofilerna
utifran olika kannetecken. Vi kommer nedan presentera de nyanseringar i diskursen som vi
kan urskilja. Den roda traden inom diskursen &r dock att pedofiler har gemensamma drag av
olika slag som gor att vi kan urskilja dem som grupp fran "icke-pedofiler”.

’Pedophiles are motivated to disguise their thoughts and feelings about their
sexual beliefs and attraction toward children. New developments using implicit
measures of associations have been successful in accessing socially stigmatic
beliefs, even in cases in which the participant is resistant to this disclosure. Using
an implicit measure, the authors show that pedophiles have an association
between children och sex, whereas nonpedophilic offenders have an association
between adults and sex. The task can therefore identify a core cognitive
abnormality that may underpin some pedophilic deviant sexual behavior.” (”An
implicit Test of the Associations Between Children and Sex in Pedophiles”,
Journal of Abnormal Psychology, 2005:304)

Citatet ar taget fran en forskarartikel som ar en utvérdering av ett test som amnar kunna
sarskilja pedofiler fran icke-pedofiler. | en serie associationstester ombeds personen forknippa
en uppséttning av olika ord med termerna “vuxen” respektive “barn”, ”sex” respektive inte
sex”. Utifran detta forvantas en pedofil pa ett omedvetet satt “avsloja” sina bojelser. En
anledning till testet ar enligt forfattarna att pedofiler ljuger angaende vad de attraheras av da
de & medvetna om att deras bojelser anses fel. Med detta test tror sig forskarna kunna
identifiera en karna av kognitiv abnormalitet hos pedofilen som kan understyrka ett pedofilskt
avvikande beteende.

Har grupperas pedofiler utifran uppfattningen om de tanker pa ett visst sitt. Oavsett om
pedofili &r ett tillfalligt sinneslage eller en permanent laggning, sa formedlas det har en tanke
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om att pedofili & synonymt med ett visst tankesétt hos de som uppvisar pedofila tendenser.
Ett liknande forhallningssatt finner vi i en annan forskarartikel. Syftet med denna studie ar att
se om pedofiler har en svagare identitetsstruktur &n icke-sexualforbrytare. Vidare bekréftar
resultatet syftets fraga:

”These results imply not only that certain impairments exist at the level of the
basis structures of the personality, but also that these impairments should be
taken into account in formulating a program and devising a therapeutic process
for pedophiles.” ("Do pedophiles have a weaker identity structure compared with
nonsexual offenders?”, Child Abuse & Neglect, 2001:1381)

Forsta artikeln kategoriserade pedofiler utifran tanken om normal — onormal genom att lagga
fokus pa att de som grupp har ett abnormalt tankemanster. | artikeln som citeras ovan far vi en
liknande bild. Aven har kategoriseras de utifrdn normal — onormal men fokus laggs i stallet pa
att de har en svagare identitetsstruktur till skillnad fran andra. Det malas &ven upp en bild av
pedofiler som personer med bristande sociala kompetenser.

It has been ventured that individuals with a poorly structured ego are more
prone to relational conflicts, thereby compromising their social adaption
(Erikson, 1968; Bilsker &Marcia, 1991). These statements concur with the major
social maladjustment generally observed on pedophiles, which suggests that
ontogenic factors may contribute to emergence of pedophilic tendencies.” ("Do
pedophiles have a weaker identity structure compared with nonsexual offenders?”,
Child Abuse & Neglect, 2001:1382)

| den héar bilden som ges av pedofiler som grupp med svagare identitet fors ett vidare
resonemang om att det dven gar att sarskilja pedofiler sinsemellan. En central faktor tycks da
vara konet pa offret.

’Moreover, pedophiles who abused male victims have a weaker ego (Es scale)
than do pedophiles who abused female victims and nonsexual offenders.” ("Do
pedophiles have a weaker identity structure compared with nonsexual offenders?”,
Child Abuse & Neglect, 2001:1381)

| en artikel fran Dagens Nyheter finner vi en liknande nyans av denna diskurs.

Det kan handla om personer som ar begavningshandikappade eller patienter
med grava psykiska storningar.” ("Nytt centrum ska hindra valdtikter”, Dagens
Nyheter 051010)

Som en kontrast till bilden av pedofiler som psykiskt sjuka och svagbhegavade kan vi betrakta
pedofilen som en socialt kompetent person som &r svarare att avsloja. | en artikel fran Dagens
Nyheter som handlar om den svenska polisens forhorsmetoder som riktas specifikt mot
pedofiler som grupp, far vi féljande gruppering:

”Materialet vill lara ut hur man genomskadar en pedofils logner i en
forhorssituation.../.../ Fokus ligger pa olika 'masker’ som en pedofil kan tankas
visa upp i forhor. De kallas vid namn som Herr Trevlig, Stackars mig och Herr
Tiger som muren.” ("Metod att forhora pedofiler kritiseras”, Dagens Nyheter
060326)
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Den gruppering som gors har baseras pa vad vi menar kan vara en tanke om att alla pedofiler
ar potentiella l6gnare. Detta leder till att han tar olika roller for att pa sa vis dolja for
omgivningen vilka handlingar han har begatt. Pedofilen ses har ha en mer berdknande
karaktar och & medveten om de konsekvenser som féljer av att leva ut sina sexuella bojelser.

Att katolska praster forgriper sig pa barn har tyvarr blivit en andrarangsnyhet
pa senare ar. Men de synder som uppenbarats pa sistone i Brasilien har skakat
sjalvaste paven. Den lilla skrift som star i centrum for skandalen heter ’Handbok
for pedofilpraster” och ar hamtad ur en dagbok forfattad av 48-arige Tarcisio
Spricigo, en straffad pedofil ur Sdo Paulos Gverklass. Spricigo ar démd till 15 ars
fangelse for valdtakt mot en 5-aring han hade i sin vardnad. Hans handbok, som
innehaller detaljerade instruktioner for hur man skaffar sig vardnaden om
foraldralosa och exploaterar dem, har patréaffats hos flera préaster. Ett viktigt rad
till de sexuella brottslingarna ar att inte ge sig pa rika personers barn, utan halla
sig till de foraldraldsa.

-Gud forlater allt, men det gor inte samhéllet, darfor maste man ga forsiktigt
tillvaga, uppgav Spricigo under réattegangen.” ("Paven griper in efter ny
pedofilskandal”, Dagens Nyheter, 051124)

Citatet ar taget ifran en artikel som berattar om en omfattande granskning av hur manga
praster som polisanmalts for sexualbrott i Brasilien. Har far vi en bild av pedofiler som en
samarbetande grupp som agerar i natverk. Genom att hjélpa och tipsa varandra om hur de kan
bejaka sina sexuella boéjelser kan de undkomma de sanktioner som riktas mot dem av
samhéllet. Detta kan stallas emot uppfattningen av pedofilen som en isolerad individ med fa
yttre kontakter.

| denna diskurs finner vi inte nagonstans att pedofiler kategoriseras utifran deras kon. |
texterna bendmns personerna endast som “pedofiler” eller “férovare”, inte som man eller
kvinnor. | diskursen &r kon inte relevant da fokus istallet ligger pa om gruppen pedofiler har
vissa egenskaper och attribut som skulle kunna sérskilja dem fran andra grupperingar av
manniskor. Kon ar alltsa inte en faktor som diskursens aktérer anser kan skilja pedofiler fran
"icke-pedofiler”. Sa vad innebér det da att man inte tar hansyn till om pedofilen &r kvinna
eller man? Centralt i den feministiska poststrukturalismen &r synliggorandet och
ifrdgasattandet av definitionen av manligt respektive kvinnligt i konstruktionsprocessen av
subjektet (Lenz Taguchi, 2004). Den heterosexuella matrisen vittnar om hur vi definierar o0ss
sjalva och andra, framst utifran de, for tidpunkten, kulturellt radande uppfattningarna om vad
som &r kvinnligt respektive manligt (Gemzde, 2004). Detta innebar att konstruktionen av
subjektet, och dar igenom majligheten till en identitet, utgar ifran en positionering mot den
heterosexuella normen. Att som i denna diskurs inte tillskriva pedofili nagot kon kan darfor
ses som ett objektifierande av de som pekas ut som pedofiler. Detta objektifierande kan ses
som en kontrast till diskursen om pedofili som identitet.

6.4 Motdiskurs 3 — "Pedofili som sjukdom”

Pedofiler kan inte heller pa nagot satt ra for eller lastas for sina sexuella
preferenser, vilka med stor sannolikhet &r medfodda. De bor darfor betraktas med
medkéansla och tillstandet bor alltid uppfattas som sjukligt.” (Eriksson, 2002:397)
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Pedofili beskrivs som nagot sjukligt, ett tillstand eller sjukdom som gar att bota med hjalp av
olika former av behandlingar. Har tycks finnas en tanke om att pedofilen kan bli av med sitt
beteende, att det dr nagot som kan ga éver med hjalp av behandling och motivation hos
personen sjalv.

’Kan man bli frisk fran den har typen av beteende? — Ja, det kan man. Den grupp
som framforallt visat sig ha bra prognos ar de som sjalva har motivation, som vill
bli friska.” ("Nytt centrum ska hindra valdtakter, Dagens Nyheter 051010”)

Sjukdomsperspektivet forstarks ytterligare i foljande citat da personerna som forvantas vanda
sig till centrumet bendmns som patienter. | diskursen tycker vi oss se att det finns en tanke om
pedofili som ett mangbottnat och komplext problem som bast bor behandlas utifran ett
tvarvetenskapligt perspektiv.

’Om centrumet blir verklighet kommer det att samla ett tiotal personer och ha ett
tvarvetenskapligt arbetssatt. Det betyder att patienterna kan fa savéal kroppslig
som psykisk behandling.” ("Nytt centrum ska hindra valdtakter”, Dagens Nyheter
051010)

”Vad som tidigare visat sig verkningsfullt & en kombination av medicinsk
behandling och psykoterapi, sager Arver.” ("Nytt centrum ska hindra valdtakter”,
Dagens Nyheter 051010)

| citaten har beskrivs pedofili som nagot som &r forankrat i manniskans fysiska och psykiska
struktur. | det sista citatet hittar vi tva olika nyanser av pedofili som sjukdom. Den ena talar
om pedofili som mer biologiskt férankrad sjukdom. Tidefors Andersson (2002) beskriver ett
biomedicinsk forhallningssatt dar utgangspunkten ar tanken om en bakomliggande komponent
till beteendet som kan behandlas medicinskt. Vidare anses olika lakemedel kunna paverka de
fysiologiska mekanismer som har formagan att reglera det sexuella beteendet (Eriksson,
2002). Den andra diskursnyansen som vi moter i citatet ovan inrymmer en tanke om pedofili
som en psykisk akomma. Bland annat syftar en svensk studie av eventuella orsaker till
sexualbrottslighet pa tanken om att barnet vanligen frigér sig under uppvéxten fran den
symbios som det lever i med modern. En misslyckad frigorelse kan resultera i att personen
utvecklar ett sexuellt avvikande beteende (Tidefors Andersson, 2002).

Ingen artikel i vart material tangerar ett strikt biologisk forhallningssétt, att pedofili skulle
handla om nagon form av smittsamt virus. Det finns dock en artikel i vart material som
handlar om flera uppmarksammade fall av pedofili inom den katolska kyrkan i Brasilien.
Journalisten liknar de flera tusen fall det ror sig om, som en form av epidemi av pedofili som
brutit ut i landet.

’Benediktus XVI skickade haromdagen en speciell komission till Brasilien for att
undersoka den formliga epedemi av pedofili som florerar bakom klostermurarna
och i sondagsskolor.” ("Paven griper in efter ny pedofilskandal”, Dagens Nyheter,
051124)

Vi anser att det framgar att journalisten inte talar om ett faktiskt biologiskt virus av nagot slag

som smittar utan det ar mer av en metafor. Samtidigt ar bilden som ges valdigt malande for
pedofili som fenomen.
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””-Vi vet att det finns manga méan som gar omkring med tankar och fantasier innan
de begar handlingar. En stor del av dem ar hjalpsokande men de har ingenstans
att vanda sig, sager Arver.” ("Nytt centrum ska hindra valdtakter”, Dagens
Nyheter 051010)

| endast en av artiklarna inom denna diskurs ser vi tecken pa pedofili som ett fenomen som
bidrar till ett skapande av genus. | citatet ovan ndmns endast man vilket gor att pedofili
tillskrivs som en viss typ av manligt genus. Att de bendmns som hjélpsékande menar vi tyder
pa att mannen ar medvetna om att deras sexuella intressen ar nagot som inte anses moraliskt
ratt av samhéllet. En syn pa pedofili som sjukdom och darmed nagot som gar att bli av med
innebar en diskurs som ar sprakligt formad pa det sattet att individen ges mojligheter att via
interaktionen ta andra subjektspositioner. Med interaktionen menar vi hdr moétet med de
personer som ansvarar fér bedémningen om personen i fraga ar sjuk eller blivit frisk. Dessa
personer kan vidare ses som nagra av de reglerande strukturer inom diskursen som definierar
hur pedofilen kan inta nya subjektspositioner.

Att se pedofili som en sjukdom innebér att det som ovan namnts ar nagot dvergaende, det gar
att behandla. En kontrast till detta skulle kunna vara den bild som ges i den forsta diskursen vi
presenterade, dar pedofili ses som nagot konstant och naturligt rotat hos individen. Ytterligare
en annan kontrast till sjukdomsdiskursen &r att se de sexuella handlingar mellan vuxna och
barn, som vi bendmner som pedofili, som kulturella och religitsa traditioner.

’Among the Etoro of New Guinea, from about age 10 years, boys would have
regular oral sex with older men, swallowing their semen to facilitate growth
(Bauserman, 1997). Among the neighboring Kaluli, when a boy reached age 10 or
11, his father would select a man to inseminate him for a period of months to
years. In addition, ceremonial hunting lodges would be organized where boys
could voluntarily form relationships with men who would have sexual relations
with them (Bauserman, 1997). /.../ But are we to conclude that all the adults
engaged in these practices were mentally ill? If arguably they were not
pedophiles, but following cultural or religious tradition, why is frequent sex with
a child not a mental illness under these circumstances? (’Is Pedophilia a Mental
Disorder?”, Archives of Sexual Behavior 2002:468)

Citatet handlar om olika folkstammar pa Nya Guinea. For att bli manlig och véxa behéver
unga pojkar insemineras med sperma fran aldre man, framst via oralsex. Fadern valjer ut en
annan man i stammen som sonen sedan bor hos under nagra manader upp till nagra ar.
Forfattaren stéller sig fragan, att om det beteende som &r synonymt med pedofili ar att
betrakta som en psykisk sjukdom, innebdr det att alla dessa manniskor &r psykiskt sjuka? Om
det nu var sa att de bara foljde kulturella och religiosa traditioner, varfor &r inte pedofili en
psykisk sjukdom under de forhallandena? | en uppsats skriven av Kulick (1987) om
stamkulturen pa Nya Guinea hittar vi en majlig forklaring:

Vi har sett hur forestallningarna som mojliggdér denna manipulation utgor den
kulturella bakgrund mot vilken vi kan forsta hur man och kvinnor interagerar med
varandra. Samma kulturella bakgrund dar prestige, manlighet och kroppsvatskor
sammanvavs med varandra, ger oss ocksa nyckeln till forstaelsen av de
homosexuella relationerna pd Nya Guinea. Man ar villiga att ge bort sin
vardefulla kroppsvatska till sma ynkliga pojkar darfor att dessa pojkar snabbt
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kommer att véaxa upp och bli ménnens framtida allierade i utbyten och krig.”
(Kulick, 1987:88).

Observera att Kulicks text ovan inte ingdr i de artiklar vi analyserat. Vi anvander hans studie
for att lyfta fram och fortydliga vart resonemang om kontraster till denna diskurs. Genom att
stalla de kulturella uppfattningar om sexuellt agerande mot barn som beskrivs fran Nya
Guinea, mot de kulturella uppfattningarna som vi aterfinner i vastvarlden, far vi ett exempel
pa den kulturella faktor som Judith Butler beskriver i den heterosexuella matrisen. Vilket
beteende som premieras for manligt respektive kvinnligt &r beroende pa den kulturella
kontexten. | vastvarlden klassas inte sexuella relationer med barn som en accepterad form av
manlighet, medan det premieras bland stammarna pa Nya Guinea.

6.5 Motdiskurs 4 — "Monstret och rovdjuret”

"Enligt utredningen har han systematiskt och malmedvetet jagat for att hitta nya
offer. Han lockade med godis och pengar — och hotade att gdra pojkarnas
mammor illa om de skvallrade.” ("Han valdtog tusentals pojkar”, Aftonbladet
041005)

Denna diskurs har vi funnit i mediaartiklarna och inte i de forskningsartiklar vi analyserat. |
de nyhetsartiklar dar denna monster-bild malas upp, trycker forfattarna pa forovarens
hansynslGshet och avsaknad av anger. Pedofilen framstar snarare som omansklig i sin jakt pa
nya offer, han ar en sociopat. Féljande citat fran Aftonbladet far std som ytterligare exempel
for detta synsatt:

"Allt Goad gjorde var fokuserat pa en enda sak — att hitta nya offer.” ("Han
valdtog tusentals pojkar”, Aftonbladet 041005)

Pedofilens standiga sckande efter offer, blir utifran denna diskurs nastan patologiskt. Han
verkar drivas av ett standigt och pockande behov att forgripa sig pa barn. En kontrast till
denna bild &r den som framkommer i diskursen “Pedofili som sexualitet”, dar pedofilen
istallet ses som en person som aktivt kan valja att antingen bejaka sin sexuella dragning till
barn eller att helt enkelt trycka undan och forneka den. Vi menar att det i denna monster-
diskurs inte skulle vara mojligt for pedofilen att gora ett sadan val, han gar pa instinkt, han
kommer alltid att vara pa jakt efter barn att forgripa sig pa. Detta kan &ven ses som en variant
av diskursen som talar om pedofili som identitet, da det dar framkommer en bild av pedofilen
som ett standigt hot mot omgivningen da det ligger i hans natur att utnyttja barn sexuellt.

William Goad, 60, ar Storbritanniens varsta pedofil genom tiderna. 1 40 ar har
han forgripit sig pa sma barn. Vid ett tillfalle sa han stolt att han hade hunnit
forstora 142 oskyldiga barns liv pa bara ett ar.” (”Storbritanniens vérsta pedofil
fick livstid”, Expressen 070209)

| citatet ovan framkommer tydligt bilden av pedofilen som sociopat och nastan patologisk i

sitt beteende. Genom att journalisten beskriver offren som “oskyldiga barn” bidrar det till en
stark demonisering av pedofilen.
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”Den 13-ariga flickan hade opererats och var rullstolsbunden och tungt
medicinerad nar vardaren valdtog henne.” ("Démd pedofil pa fri fot valdtog
flicka”, Aftonbladet 070324)

Genom att i artikeln upprepade ganger trycka pa att flickan satt i rullstol och &ven var tungt
medicinerad, menar vi att journalisten malar upp en bild av pedofilen som en hansynslos man
som utnyttjar ett barns hjalpléshet och uppenbara beroendestéllning. Barnet tycks utifran
dessa forutsattningar inte ha nagon majlighet att forsvara sig sjalv i den situation.

”En av Goads bekanta har berattat att den domde en gang valdtog en attaarig
pojke pa en campingplats med orden *han klarar av det’.”” ("Han valdtog tusentals
pojkar”, Aftonbladet 041005)

En annan kontrast till den har diskursen skulle kunna vara en som beskriver pedofilen som
medveten om att barnet far illa vid Overgreppet. Han véljer att avbryta den sexuella
handlingen da barnet uttrycker ovilja eller smarta, nagot som inte tilltalar honom sexuellt.
Som en ytterligare nyans till det hdnsynsl6sa monstret ser vi pedofilen som trots sin
medvetenhet om samhéllets syn pad pedofili lever ut sin lust for att sedan blunda for
konsekvenserna:

’Materialet, som bygger pa erfarenheter fran Storbritannien, havdar ocksa att en
pedofil kan ha fortrangt sina brott sa till den grad att han faktiskt inte vet vad han
gjort.” ("Metod att forhora pedofiler kritiseras”, Dagens Nyheter 060326)

Citatet ovan skulle &ven kunna tangera diskursen om pedofilen som en (psykisk) sjukdom.
Dar skulle fornekandet da kunna vara en del av storningen som symboliserar
angesthanteringen i tillstandet.

Att bli positionerad som monster innebar ett starkt forskjutande fran det "vanliga”. Denna
diskurs skiljer sig mest fran de andra diskurser vi har presenterat pa sa satt att den tillskriver
pedofili en titel som inte ar forknippad med det manskliga. Monstret & mer en varelse an
méanniska som symboliserar ondska. Denna tillskrivning innebér enligt oss ett stigmatiserande
av pedofilen som ses som icke-ménsklig. H&ar ser vi hur diskursen tilldelar subjektet
(pedofilen) en position (Wikstrom, 2007). | detta fall konstrueras dock positionen (monster)
pa sa vis att forandring ses som omgijlig.

Precis som i den forsta diskursen vi presenterade, blir pedofili har synonymt med manligt
genus. Dock stannar kopplingen dar. Vi far inte sd manga vidare detaljer om hur nyansen av
manligheten ser ut. Det vi moter ar bade kvinnligt och manligt kon pa offren vilket visar pa en
bisexuell dragning hos pedofilen. Monstret som framst ar ute efter ett barn, vilket kon det
tillnor tycks inte sa relevant. Karakteristiskt for pedofilen i denna diskurs ar dven beskrivandet
av denne som hogst aktiv och stundtals valdsam i sitt agerande. Nyansen av detta manliga kon
som gors i beskrivningen av pedofilen i denna diskurs, menar vi visar pa en aktiv position
som innebar en driftighet och mindre empatisk formaga.
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7 SLUTDISKUSSION

Vi kommer nedan att géra en summering av det resultat och den analys vi har kommit fram
till i kapitel sex.

Syftet med den hér uppsatsen var att gora en diskursanalys kring hur begreppet och fenomenet
pedofili framstélls i media och forskning. Vi ville vidare studera hur begreppet konstrueras
och reproduceras i de texter vi valt att analysera. Med hjalp av det diskursanalytiska
tillvagagangssattet och de teoretiska perspektiv vi valt att grunda var studie pa, sa har vi
forsokt att svara pa vara fragestallningar, som ér:

- Vilka olika diskurser kring pedofili kan vi identifiera i vart analysmaterial?
- Hur konstrueras begreppet pedofili och darmed pedofilen, i media och forskning?
- Konstrueras genus i diskurserna om pedofili och i sa fall pa vilket satt?

Efter att ha last och analyserat det material vi valt ut, har vi kunnat identifiera fem olika
bilder/diskurser av och kring pedofili. Dessa ar; “Pedofili som identitet”, ”Pedofili som
sexualitet”, ”Pedofili som en homogen kategori”, ”Pedofili som sjukdom” och ”Monstret och
rovdjuret”. Diskursen ”Pedofili som identitet” aterkommer i mer eller mindre alla
nyhetsartiklar, dock inte i forskarmaterialet. 1 denna diskurs framstélls pedofili som en
livslang identitet eller egenskap. | "Pedofili som sexualitet” far vi bilden av de sexuellt
relaterade handlingarna som en form av uttryck for en sexualitet i likhet med andra
laggningar, exempelvis hetero- och homosexualitet. Vem som har denna laggning kan enligt
denna diskurs variera vitt och brett. Aven i vilket omfang personen i fraga viljer att bejaka
sina sexuella behov varierar. Nasta diskurs tar upp pedofilen som grupp. Olika perspektiv
inom diskursen lyfter fram tankar om att pedofiler har klara gemensamma drag. Dessa drag
kan anvéandas i arbetet med att urskilja pedofiler fran icke-pedofiler. Pedofili sett som
sjukdom ar en diskurs som rymmer tankar om att beteendet i fraga ar nagot tillfalligt och
nagot som gar att bota med behandling, personen kan bli frisk och normal. Avslutningsvis har
vi diskursen om pedofilen som monstret, rovdjuret. Har méter vi bilden av pedofilen som det
hansynslésa och instinktsdrivna odjuret som endast kan upphora att bega dessa handlingar om
denne lases in for alltid.

Diskursen ”Pedofili som identitet” var den diskurs som var mest forekommande i
nyhetsartiklarna vi analyserade, diskursen aterkom dock ej pa samma satt i forskarmaterialet.
Da tanken om att pedofili var synonymt med personens identitet &nda var sa pass utbredd
valde vi att ndmna denna diskurs som den dominerande. | media menar vi att det perspektiv
som togs for sjalvklart var just tanken om pedofili som en konstant identitet och d&rigenom
nagot som ar oforanderligt. Denna diskurs kan ses som hegemonisk da den kunskap som
diskursen producerar och reproducerar ses som sjalvklar och ”sann” (Winther Jgrgensen &
Phillips, 2000). Vi identifierade &ven fyra andra diskurser och dessa kallar vi foljaktligen for
motdiskurser i forhallande till den dominerande diskursen. Foucault (i Lenz Taguchi, 2004)
talar om att en motdiskurs uppstar nar en grupp aktorer gér motstand mot den normaliserande
och dominerande diskursens strukturer och inneborder. Den starkaste motdiskursen vi fann i
var studie, ar diskursen som talar om “pedofili som sjukdom”. Den storsta kontrasten mellan
tanken om pedofili som sjukdom och pedofili som identitet, menar vi &r att det inom
sjukdoms-diskursen finns en uppfattning om att pedofilen kan bli frisk fran sitt
beteende/sjukliga tillstand. Medan det i den dominerande diskursen inte uttrycks nagra sadana
tankar. Dar handlar det snarare om forhallningssattet en gang pedofil, alltid pedofil”. Om
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aktorerna inom en viss motdiskurs gor tillrackligt stort motstand, skulle den dominerande
diskursens normaliserande riktlinjer omvandlas till ndgot nytt (Lenz Taguchi, 2004). Bland de
diskurser som vi har identifierat, skulle diskursen om pedofili som sjukdom kunna vara en sa
pass stark motdiskurs att den nagon gang i framtiden skulle kunna gora ansprak pa att bli den
dominerande diskursen. Vi tror dock att ett sadant scenario kommer att dréja. Pedofili och
darmed &ven pedofilen, vacker idag mycket starka kanslor hos de allra flesta méanniskor och
diskussionen om fenomenet &r fortfarande relativt onyanserad. Genom att géra en studie som
den har, sa hoppas vi dock att det kan visa pa alternativa forklaringsmodeller till fenomenet
pedofili. I sann poststrukturalistisk anda sa havdar vi att det inte finns nagon absolut och
objektiv "sanning”. Det finns alltid olika satt att se pa ett och samma fenomen, och detta
galler aven pedofili. Vi tar inte stallning till om nagon diskurs &r mer rétt 4n nagon annan, Vi
vill endast presentera ett axplock av de olika bilder av fenomenet som finns tillgangliga.

Aven om vi inte gor ett stallningstagande angdende pedofili s& vacker de fem diskurserna
manga fragor kring pedofili som fenomen, bland annat géllande vara framtida roller som
socionomer. Beroende pa vilket utgangslage vi har kommer vi bade bemota och arbeta med
pedofili pa olika satt. De tankar som finns i den dominerande diskursen, att pedofili &r en
form av identitet, anser vi paminner delvis om ett biologiskt forhallningssatt, som att pedofili
finns i generna. Om pedofili da &r klassat som en kriminell handling, innebér det ett
kriminaliserande av en manniskas existens? Manniskans ratt att fa vara sig sjalv kan havdas,
men blir inte det da pa bekostnad av barnens sakerhet? | diskursen om pedofili som en sexuell
laggning hittar vi ett liknande resonemang dar personens laggning &r djupt rotad i identiteten.
Sexualiteten ar inte formbar eller omformbar. Vad innebar det om pedofilen aldrig begar
handlingen utan bara fantiserar och aldrig formedlar tanken till ndgon annan? Ar det
acceptabelt? Ur ett performativt forhallningssatt till det hela blir processen och gorandet
centralt. Vi gor oss sjalva och andra hela tiden (Gemzoe, 2004). Vi paverkar och paverkas av
moten med andra vilket innebar att den process vi standigt befinner oss i dven reflekteras i
vart sétt att tanka. Genom diskursernas paverkan av vart resonemang gor vi nya positioner.
Innebar detta da att tanken &r en form av handling? Ar tanken resultatet av diskursernas
moten? Samtidigt kan vi fundera Over att om det ar sa att vi paverkar andra, kan vi dar i da
finna 16sningen till hur vi ska bli av med problemet pedofili? Gemensamt for diskurserna om
pedofili som sexualitet, identitet och monster ar tanken om nagot mer konstant. Har vi det
inombords fran fodseln? Kontrasten till dessa bilder av pedofili dr tanken om fenomenet som
en sjukdom, nagot som gar Gver, det gar att bota. Men vad hander om pedofilen inte vill bli
botad? Ska vi tvangsbehandla alla pedofiler? Tvanget medfor en krankning av den enskilde
individen, samtidigt ar pedofili ett kriminellt beteende som bygger pa krankning av barn.

Pa vilket satt konstruerar da media och forskning pedofili och darmed dven pedofilen? Vilka
likheter och skillnader finns? Mediaartiklarna bygger pa en rapportering av specifika fall av
pedofili. Artiklarna beréttar om en handelse och det ar utifran dessa handelser som vi anser att
pedofili och pedofilen konstrueras i media. Vi menar att medias uppgift &r att rapportera for
allménheten om vad som sker i samhallet, medan forskare vill beratta att, hur och varfor
nagonting (i det har fallet pedofili) sker. Gemensamt for det material vi har studerat fran de
bada falten, ar att pedofilen sjalv inte ges nagot utrymme att definiera sitt beteende. |
materialet ar det journalisten respektive forskaren som definierar pedofili och darmed &ven
pedofilen. Man pratar om pedofilen, inte med pedofilen. Férutom de tvd ovan namnda
aktorerna far aven andra aktorsgrupper komma till tals och ge sin syn pa pedofilen och dennes
beteende. Exempel pa sadan aktorsgrupper &r polis, foraldrar och aklagare. Detta innebar att
pedofili och pedofilen konstrueras uteslutande av andra an de som faktiskt begar de “pedofila
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handlingarna”. | de diskurser vi har identifierat ar pedofilen inte det som Lenz Taguchi (2004)
kallar for ett aktivt och sjalvstandigt handlande subjekt, utan snarare blir pedofilen hér ett
objekt som definieras och positioneras av andra. Da personerna bakom brotten inte far komma
till tals i varken media eller forskning, har de heller ingen mojlighet att géra motstand eller
forandra diskursen om sig sjalva. For att alls kunna géra motstand maste subjektet var
delaktig i diskursens definitionsprocesser.

Genom att anvéanda ett sprak som framstaller pedofilen som avvikande och “onormal” sa
skapar man samtidigt en bild av vad som ses som “normalt” och accepterat. Pedofilen
bekraftar pa sa satt det som anses vara “normalt” och friskt. Att pedofili som position knyts
till en uppfattning om onormal medfor ett stigmatiserande i relation till resten av samhallet.
Lenz Taguchi (2004) talar om att diskursen innehaller information om maktférdelningen
mellan olika positioner. Att diskurserna vi presenterat skapar pedofili som en stigmatiserad
position far std som exempel for detta. Ytterligare ett exempel pa hur diskursens
maktfordelning ser ut far vi nar vi ser hur media och forskarartiklarna inte ger det utpekade
subjektet i fraga en mojlighet att sjalv definiera sin position vilket medfor att positionen
pedofili blir synonym med maktldshet.

Innan vi besvarar var sista fragestallning tanker vi att det kan vara bra att knyta an till var
definition av genusbegreppet:

Connell (1999) havdar att genus &r social praktik som hela tiden refererar till kroppar och det
kroppar gor. Vidare menar vi att denna praktik bygger pa tolkningar av ett socialt
konstruerande samt definitionstillskrivandet av det biologiska konet. Mattsson (2002) menar
att kon beskriver den fysiska kroppen medan genus beskriver manniskans formande och var
tolkning av den.

| de diskurser vi har presenterat far vi en bild av hur pedofili kopplas till manligt genus.
Genom spraket i de analyserade texterna gors en positionering av denna typ av manlighet. Att
beskriva pedofilen som sjuklig, aggressiv och i standigt behov av Overvakning, skapar en
outtalad motbild av vilket manligt genus som ses som acceptabelt och "normalt”. | och med
detta fordomande av en form av manligt genus, pavisas ett utgangslage fran en tanke om vad
som ses som accepterat. Detta resulterar i en socialt skapad hierarkisk indelning om vilket
manligt beteende som ar accepterat och vilka beteende som inte &r det. I artiklarna som tar
upp att pedofiler straffats med fangelse far vi ett vidare matt pa hur oaccepterad denna
genusform &r. Att pedofili ar ett sexuellt beteende som &r straffbelagt kan vi se som ett
exempel pa den heteronormativa tanken som bland annat innebar att sexuella relationer ska
ske mellan tva vuxna manniskor ur samma generation och av olika kon (Rubin i
Ambjoérnsson, 2004). Butlers heterosexuella matris ar beteckningen for det normsystem som
socialiserar in 0ss i ett obligatoriskt heterosexuellt beteende som grundar sig i den biologiska
reproduktionen (Gemzoe, 2004). Pedofili i det har fallet, bryter mot matrisen dels genom att
beteendet inte syftar till ndgot reproduktivt syfte, men kanske framst genom att den pedofila
handlingen inte anses kunna bygga pa konsensus mellan parterna. Da barnet har en
underordnad position i relation till den vuxne, kommer det enligt diskurserna alltid att
foreligga ett ojamnlikt maktférhallande. Aterigen ser vi ett exempel pa hur beteendet bryter
mot det heteronormativa, som foresprakar sexuell konsensus mellan parterna.

Da pedofili endast kopplas samman med manliga genusformer sa konstrueras i de diskurser vi
presenterat, samtidigt en bild av hur kvinnligt genus, kan och inte kan géras. Pedofili ses inte
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h&r som en form av kvinnligt genus. Det faktum att aktérerna i diskurserna inte alls namner
kvinnan som tankbar pedofil tyder pa en uppfattning om pedofili som naturligt kopplad till
manlighet.

| de diskurser vi har identifierat kan vi se hur genus till viss del finns med som en paverkande
faktor. Genus har en betydelse i diskurserna, men inte primért. | de artiklar vi tagit del av &r
det ingen som tar upp och bendmner genus och dess relevans for pedofili som fenomen.
Tanken om genus och den process som den medfar bor vara central i alla typer av praktiker da
vi genom vara kroppar och vara samt andras tolkningar av dessa skapar olika positioner. Ur
detta skapas och omskapas diskurserna. Att lyfta fram och synliggdra genusprocessen kan dka
medvetenheten om mojligheten till nyanser av genus i diskursen om pedofili. Risken med en
allt for hegemonisk diskurs ar just cementeringen av en tanke om vad pedofili &r. Nér det
galler media och forskarvarldens stora mojligheter att paverka kan en mer aktiv
genusmedvetenhet medfora stora mojligheter till att 6ppna for fler forklaringssétt for pedofili.
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