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REFERAT

Studiens bakgrund utgérs av den svenska bostadspolitiska ambitionen att
minska segregationen pa bostadsmarknaden. Genom att, i huvudsak, replike-
ra en tidigare undersokning ges mojlighet att studera eventuella framgangar
for denna malsattning.

Undersokningens syfte ar specifikt att studera forandringar i boendeseg-
regationens utveckling i Orebro, Norrképing och Karlstad mellan 1975 och
1980. Dérvid redovisas &ven dels den kommunala bostadspolitiken som de for-
andringar i respektive fysisk bostadsstruktur under samma period samt dels
forandringar i social/demografisk struktur. Segregationen mats med olik-
hets- och segregationsindex for dels de boendes inkomst och dels for de boen-
des socioekonomiska positioner.

Resultaten visar att inkomstsegregationen o©kat i samtliga tre kommuner
mest i Norrképing och minst i Karlstad. Orebro var fortfarande 1980, men da
tillsammans med Norrkoping, den mest inkomstsegregerade staden. Den so-
ciockonomiska segregationen hade minskat n&got i Karlstad, ndgot mer i Ore-
bro men oOkat i Norrkoping som darmed blev den mest segregerade av de tre
harvidlag 1980. Orebro som 1975 var den mest socioekonomiskt segregerade
staden var 1980 detta i minst utstrackning. Om vi undantar den heterogena
och svarkategoriserbara gruppen med allt frdn sm& egenforetagare till stor-
foretagsledare med flera har &ven den socioekonomiska boendesegregation-
en okat i alla de tre kommunerna.

Vid en jamforelse mellan indexforandringar och den foérda kommunala
bostadspolitiken som i de tre stdderna varit av olika slag mellan 1975 och 1980
drar vi slutsatsen att denna politik kan péverka boendesegregationen, i vart
fall dampande eller accelererande. Vi finner utfall av bagge tendenserna i
var undersokning. Demografiska forandringar, naringslivsstruktur samt
statlig skatte- och bostadsfinansieringspolitik ar sjéalvklart vasentliga och for
kommunerna mer svarpaverkbara faktorer for boendesegregationens ut-
veckling.

I Byggforskningsradets rapportserie redovisar forskaren
sitt anslagsprojekt. Publiceringen innebar inte att radet
tagit stallning till &sikter, slutsatser och resultat.

Denna skrift ar tryckt pd miljovanligt, oblekt papper.
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FORORD

Varje nytt forskningsprojekt ar en ny erfarenhet. Nar vi tog itu med den
uppgift vi utlovade i projektansdkan visade det sig att kvalitén pa den offent-
liga statistiken som vi var helt beroende av, mdjligheterna att ordna den pa
ett andamalsenligt satt etc. innebar en stor praktisk uppgift. | rapportens av-
slutande del kommenteras detta och vi forsoker dra nagra lardomar av denna
erfarenhet. Noggranna - ©Over tid jamforande - studier staller speciellt hoga
krav pd grunddata. Det &r darfér med viss oro vi som forskare tvingas konsta-
tera att kvalittn pd den offentliga statistiken inom vart forskningsomrade
tycks ha sjunkit mellan &ren 1975 och 1980.

Vi vill tacka vara kamrater i Studiegruppen for stadsmiljéforskning vid
Hogskolan i Orebro for uppmuntrande tillrop under arbetets géng. Bygg-
forskningsradets forstdelse och darmed forknippad tdlmodighet for ovantade
och dubbla arbetsuppgifter och andra orsaker till tidsutdriakter har ocksa
uppskattats av oss. For innehdllet i denna rapport & dock inga andra &n for-
fattarna skyldiga.

Orebro i januari 1988

Tord Jacobson Berth Danermark



1 VARFOR STUDERA BOENDESEGREGATION
11 Bakgrund

Denna studie avsegregationens utveckling tar sin utgdngspunkt i tva forhal-
landen. En som beror forandringar pd4 bostadsmarknaden och en somar mer
forskningsinriktad.

Ett av malen for den offentligasvenska bostadspolitiken har underde se-
naste 15 &ren varit att minska segregationen i boendet. Framfor allt &r det en
allsidigare hushallssammansattning  som efterstravats i bostadspolitiska be-
slut frdin och med den stora bostadspolitiska propositionen 1974 och framéat. |
det senaste mer betydande riksdagsbeslutet om bostadspolitiken fran 1983 om
fornyelse av daldre bostéder, det s.k. ROT-programmet, Battre Bostéder, ar ett av
sex mal att boendet skall bli mer jamlikt och integrerat. Malformulering-
arna ar dock ofta vaga och opreciserade. Fradgor som: vilka skall blandas, vad
skall utjdmnas, med vilka medel utjamningen skall ske och hur en uppnadd
blandning skall uppratthallas, lamnas ofta obesvarade, ndgot som vi aterkom-
mer till i nésta kapitel.

Den omfattande bostadsproduktionen under det s.k. miljonprogrammet be-
stod huvudsakligen av lagenheter i flerbosladshus och eftertraddes av en pe-
riod som Kkaraktdriserades av kraftigt O6kad andel smahus och mindre storska-
lighet. En samhalleligt odnskad effekt av dessa perioder har sagts varit att de
beframjat ett sarboende for skilda befolkningsgrupper och det har fran flera
hall framférts tesen att segregationen Okat under de senaste decennierna. Det
empiriska stodet for denna uppfattning &ar dock svagt men det finns mycket
som tyder pa att s& &r fallet.

Man har ofta pekat pd byggandet av omrdden med blandade hustyper och
upplatelseformer som en vag att underlitta ett mer allsidigt boende. Under det
senaste decenniet har ocksd flera exempel pé& forandringar i planering och
byggande/forvaltning kunnat observerats. Nagra fa blandade bostads-
omraden har etablerats. Planeringen av dessa omrdden har ofta haft som mal
att framja en allsidig hushallssammansattning. Renoverings-, Om- och Till-
byggnadsprogrammet, ROT-, kan pad motsvarande sitt bl.a. sigas vara ett ex-
empel pd en utjamnande strategi genom att aldres bostader moderniseras, till-
fors resurser. | vad méan dessa &tgarder ger avsett resultat fér minskning av
bostadssegregationen ar dock hittills okant. S& kan till exempel mer resurs-
starka hushdll i dgda smahus i de blandade omrédena soka sig till mer homo-

gena smahusomraden efter nadgra & och ROT-processen kan medverka till att
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segregationen ©kar genom att befolkningen i ett omrdde mer eller mindre
byts ut.

Den 0©kande medvetenheten om segregationsproblematiken och den for-
andrade inriktningen av planering och bostadsbyggandeunder framfor allt
den senare delen av 1970-talet utgor en utgdngspunkt foér denna studie.  For-
utom de fyra ovan namnda inslagen i utvecklingen mellan 1975 och 1980, det
vill sdga . 1 - o6kad andel smdhus med &ganderatt, 2 - minskad storskalighet, 3 -
etablering av nya blandade bostadsomraden och 4 - Okad sanering och om-
byggnad i stddernas centrala delar ar ett femte inslag i utvecklingen av stor
vikt, namligen boendekostnadsutvecklingen. Under de 10 &ren mellan 1965
och 1975 sjonk  produktionskostnaderna réknat i fasta priser med 19 % for
smahus och 10% for flerbostadshus. For de nastkommande 5 é&ren daremot steg
produktionskostnaderna med 29 % for smahus och 42 % for flerbostadshus.
Darmed hade &ven kostnaden per m2 for flerbostadshus blivit hogre &n for
smahus, cirka 13%. Kostnadsokningen for nyproduktion av bostader var sale-
des betydligt snabbare &n inflationsutvecklingen. Detta forhallande utgor
sjalvklart en viktig forandring av bostadsmarknaden. Aven genomsnittligt
har hyresutvecklingen varit kraftigare &n for konsumentprisindex samtidigt
som industriarbetarnas realloner sjunkit under perioden. Sammantaget &r det
rimligt att anta att dessa fem forandringar av bostadsbestdndets struktur
medférde forandringar av boendets  sociala sammansattning. Vi ser detsom en
angelagen uppgift att studera vilka effekter dessa forandringar haft pa
boendemoénstret.

Den andra utgangspunkten for denna studie &ar den detaljerade beskriv-
ning av bland annat klass- och inkomstsegregationen i Orebro, Norrképing
och Karlstad 1975 som finns redovisad i Danemark (1983). Genom att an-
vanda samma orter och, i huvudsak, samma variabler far vi en mdjlighet att
jamfora segregationens utveckling i orter med delvis olika kommunal bo-
stadspolitik. Kan kommunalt agerande forstarka respektive forsvaga tenden-
ser i boendesegregationens utveckling? Vilka rumsliga processer, strukturer
och relationer kan, i perspektiv av sociala och ekonomiska forhallanden och
foréandringar, forklara forandringar och uppkomst av nya boendemdonster?

De ovanstdende ar frdgor som kommer att diskuteras i denna rapport.
1.2 Syfte

Studiens syfte ar sdledes dels att forsoka beskriva forandringen i klass- och

inkomstsegregationen under perioden 1975-1980 och dels ett forsok att oka



kunskapen om samband mellan bostadsbestandets fysiska och sociala struk-
tur, samt att se i vad man och pad vilket satt segregationen i boendet forand-

rades under perioden bland annat genom kommunal bostadspolitik.



2 NORMATIVA ASPEKTER AV BOENDESEGREGATION

Vi har i andra sammanhang framhallit att segregationsforskningen, utifran
ett helhetsorienterat perspektiv dar samhallet och dess ekonomiska, politiska
och ideologiska strukturer dominerar analysen, bor koncentreras pa socio-
ekonomisk segregation som ser boendesegregationen som ett utslag av re-
sursfordelningen i samhallet, aterspeglar dess skiktning och materiella dis-
tanser. Denna instéllning &ar dock inte oomtvistad. Merparten av segrega-
tionsforskningen, och den offentliga segregationsdebatten, har utgatt fran
resonemang om nddvandigheten av social integration. Rumslig distans mel-
lan grupper medfor bristande kontakt som i sin tur antas innebara att for-
stdelsen mellan grupper forsvaras. Dessa kontaktproblem mellan segrege-
rade grupper kan &ven tankas fodreligga mellan materiellt likvardiga grup-
per men som skiljer sig utifran exempelvis etniska och kulturella karakter-
istika. SOU 1975:51 skriver: "..skiktning av bostadsomrédden medfér risk for att
olika befolkningsgrupper isoleras frdn varandra, vilket i sin tur kan minska
forstielsen dem emellan. Det maste darfor vara en angelagen bostadspolitisk
uppgift att framja en allsidig hushallssammansattning i bostadsomradena.”
(sid 36, var emfas).

Att en fullstaindig integration inte &ar mojlig, hur den &n definieras, &r
uppenbart. Formuleringarna i malsattningar anvéander salunda vanligen ut-
tryck som "framja" och ‘“efterstrava". Bakgrunden till denna stravan kan
sparas till efterkrigstidens ambition, med nazismen i farskt minne, att bidra
till skapandet av den demokratiska manniskan. Individen maste ges en fast
demokratisk forankring. | bostadsplaneringen tog sig denna strdvan uttryck
i grannskapsenheter. Ett av den svenska grannskapsplaneringens flagg-
skepp, Rosta i Orebro planerades for alla samhéllsklasser, ett forsok att blanda
langt fore alla rikspolitiska malsattningar av detta slag. Detta forsok miss-
lyckades dock i detta avseende. De mer bemedlade flyttade inte dit vilket kan
tjana som ett exempel pad de praktiska svarigheter som blandningsforsok stalls
infor. En av skeptikerna till blandning som en vé&g till integration var Uno
Ahrén, en av svensk samhallsplanerings férgrundsgestalter, som menade att
social gruppbildning &r en forutsattning for en fungerande demokrati. Den-
na syn kan sigas vara en stdndpunkt for en utjamnande strategi. Sam-
manfattningsvis kan vi alltsi peka pa att segregationsprohlemet kan betonas

antingen utifrdn ett resursperspektiv eller utifrdn ett kontaktperspektiv.

For att storre klarhet skall kunna uppnds, oavsett vad som framhalls som



den viktigaste dimensionen av segregationen, ar forutom de mer maélre-

laterade distinktioner som vi redogjort for ovan ett antal preciseringar av

mer normativ karaktar om segregationen o©nskvarda, bade for att tydliggora
debatten och for att gora bostadspolitiska malsattningar mindre svara att pla-
nera, genomfdra och utvéardera.

Dessa preciseringar kan sammanfattas under fdéljande rubriker:

* Pa vilken geografisk nivd kan vi tala om segregation? Trappuppgang,
kvarter, administrativt statistikomrade, valdistrikt, stadsdel, upptag-
ningsomraden for skolor etc.?

* Vilka ska blandas, hur mycket och med vilka medel? Och hur ska dessa
grupper definieras?

*  Vad skall utjamnas for att motverka boendesegregation? Bostadernas
storlek, standard, upplatelseform, kostnad etc.? Eller de boendes betal-
ningsformaga?

* Vad avsesmed kontakt och forstdelse mellan olika grupper och vilken
effekt forvéntas av en Okning av dem?

Ar det s& att det ar foljdeffekterna av en ©kad segregation dir resurssva-
ga hushéll alltmer hanvisas till omrdden som ar underforsoérjda med resur-
ser for  skola, barnomsorg, fritid, kultur, etc som &r det avgdrande? Det for-
hallandet att det var forst med uppkomsten av dessa omraden, foretradesvis
byggda inom miljonprogrammet, som vi fick en mer utbredd debatt och
forskning om segregation i Sverige, d.v.s. efter 1964 tyder pa detta. Bostads-
kommitten behandlar i sitt delbetdnkande och slutbetdnkande boendesegre-
gationen relativt utforligt. | kommitténs betdnkanden diskuteras de ovan-
namnda frdgorna varvid kommittén bade ger ovanligt klara svar och  prio-
riterar bland mal och A&tgarder. Dessa klarlagganden avser dock segrega-
tionsproblematikens mer generella nivd. Den precision i problemanalysen
som viefterlyser galler i forsta hand den lokala nivan. Dar de kommunal-
politiska atgarderna skall vidtagas. Vi vill dock Ilyfta fram en intressant
stdndpunkt som bostadskommitten redovisar. De skriver:

"En ensidig hushallssammansittning ar inte onskvard om den ar en foljd

av stora skillnader i hushallens levnadsvillkor. Detta innebar da ocksa

att en ensidig hushéllssammansattning ar oOnskvard i den man den &r ett
uttryck for likartade mojligheter att fritt wvélja bostdder och bostads-
omraden.” (SOU 1986:6, sid 64, var emfas.)

Detta kan tolkas sa att det ar det ovannamnda resursperpektivet som bor

betonas. Det &ar aven intressant att stilla detta citat mot citatet ovan frdn SOU



1975:51. Dar gors ingen distinktion mellan patvingat eller frivilligt sarbo-
ende Det &r sérboendet i sig som skall motverkas.

Man kan ockséafrdgasig om boendesegregation 6verhuvud taget &r ett
problem i den allmadnna uppfattningen annat &n just som ett utslag av all-
manna orattvisor alternativt for manga invandrare, problemhushall eller
andra avvikande grupper i ett bostadsomrdde? Det avgorande &r kanske mer
att over huvudtagetfd en andamalsenlig bostad &n att f4 bo integrerat? Vi
véljer ett léangre citat ur Stockholms Arbetarkommuns bostadspolitiska mo-
tion till den Socialdemokratiska partikongressen 1987 under rubriken BoO-

endesegregation som ett exempel pé& detta:

"Priserna pad bostadsratter i Stockholms mest attraktiva lagen har stigit
till en prisnivd som endast en mycket liten del av regionens invanare
kan ténkas ha en mdjlighet att klara av. Det &ar marknadsprisbildning
som inte i nagot enda avseende medverkar till att uppfylla bostads-
politikens mal. Tvartom leder den till stark segregation. Stockholms in-
nerstad ar pd vag att bli ett reservat for rika.  Utvecklingen forstarks i
takt med den snabba ombildningen av hyreslagenheter till bostadsratter.

For att stoppa bostadssegregationen kravs nu kraftfulla atgarder. Det &r
synnerligen tveksamt att staten lamnat stora subventioner till ombygg-
nader av hus som forvandlas till privata bostadsratter med svindlande
marknadsvéarden.

Det kan ifrdgasattas om det &ar rimligt att samhallet fortsatter att
medverka till sd betydande formogenhetsomfordelningar fran det all-
manna till enskilda personer samtidigt som som befolkningen med van-

liga inkomster far allt svérare att tillgodose sina grundldaggande behov
av bostad."

Svaren pa denna typ av fradgor frdgor &ar uppenbart normativa och vi
ska inte forsoka "besvara” dem. Vi vill dock kortfattat peka pad &ven dessa
mer politiska fradgor eftersom vi menar att de resultat som redovisas i denna
och andra rapporter om boendesegregation bor ses i ljuset ocksd av de polit-

iska diskussionerna.



3 VAD AR BOENDESEGREGATION ?
3.1 Begreppsbestamning

Nar man till vardags talar om segregation anvénds i regel inte begreppet helt
konsekvent. Man sager ofta att ett bostadsomrade ar segregerat om det har en
ensidig hushallssammanséattning med avseende pa olika kriterier. Detta &ar i
strikt mening ett felaktigt sétt att anvénda begreppet. Om ett antal bostadsom-
rdden har en ensidig hushallssammansattning ar omradena homogena och
kommunen segregerad. Om daremot bostadsomradena har en allsidig hus-
hallssammansattning ar omradena heterogena och kommunen integrerad.

Med segregation kan avses delvis olika typer av sédrboende. Normalt ur-
skiljs fyra former av segregerat boende;

* for socio-ekonomiska grupper (inkomst-, klassegregation)

* for A&lders- och hushallstyper (demografisk segregation)

* for invandrare (etnisksegregation) samt

* for problemhushall

Dessa variablers fordelning kan matas med avseende pad tva olika indel-
ningar av  ettstuderat omréade, oftast en eller flera kommuner; (a) med geo-
grafiskt identifierbara bostadsomraden, boendesegregation, eller (b) med oli-
ka former for &gande och upplatelse, bostadsmarknadssegregation. Det sena-
re é&ven kallat segmentering.

Darmed kan segregationsstudier fa atta olika tyngdpunkter:
Boendesegregation Bostadsmarknadssegregation

Socioekonomisk
Etnisk
Demografisk
Problemhushall

AW
© N o Ul

Naturligtvis arinte de fyra olika satten att kategoriserade boende obero-
ende av varandra. Salunda tillnor till exempel majoriteten sdval av invand-
rarna som de sé kallade problemhushallen arbetarklassen. Inte heller indel-
ningsgrunderna  ar varandra uteslutande eller problemfria. S& till exempel
kan ett geografiskt omrade innehdlla endast en dgande- och upplatelseform.
Vi kan finna att omradets befolkning &terfinns i samtliga socioekonomiska
strata. Med en geografisk indelning kan detta omrdde forefalla integrerat,
heterogent. Men atskillnaden kan likval vara betydande. Den fattigare delen
av befolkningen kan bo i &ldre omoderna hus och den rikare i sanerade, re-

noverade hus dar lagenheter "6verlats"med betydande belopp, saval vita som
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svarta. | dagligt tal skulle de flesta kalla omrédet segregerat. Delvis beror
sjalvfallet dessa resultat pd hur stora omrdden vi delar in vart studieobjekt i.
For att helt undvika ett saddant problem maste emellertid omradena vid geo-
grafisk indelning bli s& sma att det empiriska materialet blir odverskadiga,
indexberakningar vanskliga etc. Botemedlet bor enligt var mening i stallet
vara en god kunskap om studieobjektet och fdrsiktighet vid tolkning av data.

Vid en indelning i bostadsmarknader uppstdr andra problem. S& doljs ex-
empelvis skillnader inom samma upplatelseform. Inom gruppen smahus
framtrader inte skillnader mellan &ldre, ofta sjalvbyggda sma och obeldnade
enbostadshus, bebodda av arbetare och nya, stora och styckebyggda hus med
stor skattesubventionerad beldning &gda av hogre tjansteman och foretaga-
re. Aven om denna indelning kan motiveras med att man darmed kan se seg-
regationen ur ett resursfordelningsperspektiv. sd kan skillnader saval i fy-
sisk distans som disposition av resurser forbli dolda.

Vilket eller vilka av ovanstdende alternativ av kombinationer som &n valjs

kan det/de studeras med fokus pa fyra olika aspekter:

1 Utveckling 2 Orsaker 3 Konsekvenser for 4 Atgarder pé
Individ Kort sikt
Samhalle Lang sikt

Vi far darmed inte 8 utan 32 olika alternativ alltifrdn Kkortsiktiga atgarder
for att motverka segregation av problemhushadll och etniska minoriteter till
grundlaggande orsaker till och Il&ngsiktiga atgarder for  klass- och inkomst-
segregation sedda som en aterspegling av samhallets allmanna utveckling
och resursfordelningssystem. | den allménna debatten forefaller de forra att
dominera. Darmed &ar det dock inte sagt att de &r de viktigaste vare sig for
problemhushall och invandrare eller samhallet ens p& kort sikt.  Var stand-
punkt &r, bland annat med hanvisning till bristen pd data om segregationens
utveckling under efterkrigstiden, att forskningen bo6r koncentreras kring
socioekonomisk segregation inom ramen for en teori om samhallsutveckling
och processer som genererar segregation. Kunskap om var och hur manni-
skor bor &r viktig men bor inte lyftas ut ur vad som hander i samhallet i Ov-
rigt, redovisas separat och diskuteras avskilt. (FOr en utforlig redovisning av
forskning kring boendesegregationens utveckling under efterkrigstiden,
forandringar i samhélle och bostadsmarknad samt for- och nackdelar med

boendesegregation hénvisar vi till Danermark (1984).)
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3.2 Analysrara

Ovan angav vi fyra fokuseringspunkter pa olika aspekter av segregation; ut-
veckling, orsaker, konsekvenser och atgarder. 1 denna studie koncentrerar
vi oss alltsd pad de tvd forstnamnda. Vi ser segregationsstudier som en angela-
gen forskningsuppgift inom ramen for bostads- och socialpolitiska studier av
den samtida valfardsstaten. Dérvid ar den &ven tredje aspekten, "konsekven-
ser", en mycket angeldgen men styvmoderligt behandlad forskningsuppgift.
For omréddet atgarder” ar forhallandet mer komplicerat. Ménga av de bo-
stadspolitiska malen, och diarmed medlen (“atgarder”) behover som ett forsta
steg en mer distinkt utformning for att kunna forverkligas och utvérderas.
Detta konstaterande far dock inte dolja det faktum att det finns &atgarder som
kan vidtas for att o6ka den allsidiga sammansattningen eller &tminstone inte
ytterligare 0Oka segregationen. Vi studerar &ven delar av bostadsmarknads-
segregationen dven om studiens huvudsakliga fokus &r boendesegregationen.

Att beskriva utvecklingen &r huvudsyftet med denna studie. Att utveckla
en Overgripande teori om segregationens orsaker &r en komplex uppgift. En
sddan maste inkludera sociala, ekonomiska och geografiska faktorer. Till detta
skall laggas en urban planeringsaspekt. Dessa faktorer spelar i sig viktiga
roller for formandet av ett aktuellt boendemoénster. Vi avser dock inte att pa
ett sddant mer heltaickande satt forsoka forklara de forandringar i boende-
monstret vi registrerar. Vi avgransar oss till att empiriskt relatera hur sam-
banden mellan den sociala och fysiska (i begreppet "fysisk” inkluderar vi
aven bestamningar av den fysiska strukturen som till exempel upplatelse-
form och hustyp) strukturen i bostadsomraddena forandrats mellan 1975 och
1980. Vi har ocksd valt att betrakta den fysiska strukturen som resultatet av
en ford bostadspolitik. Naturligtvis ar har en viktig faktor den centrala stat-
liga bostadspolitiken men vi antar att den sd att sdga ar lika for de tre stude-
rade kommunerna och genom att fokusera skillnader i utvecklingen vill vi
forsoka ringa in tankbara effekter av en mer lokal bostadspolitik. Vi kan da

sammanfatta var analysram i foljande enkla modell:
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1975 Forandringar i 1980

boendemonster
SEGREGATIONEN SEGREGATIONEN
Social struktur Social struktur
t * O Process c> t +
Boendestruktur Boendestruktur
Kommunal

bostadspolitik

EXTERNA FAKTORER

Med hjalp av dessa resultat bor vi kunna féra ett forhallandevis valgrun-
dat provande resonemang om de orsakssamband som finns mellan den fysis-
ka och sociala strukturen i respektive kommun, | vart fall som ett begrénsat
bidrag till den kunskapsuppbyggnad om segregationens orsakar som &nnu
saknas (Franzén 1986).

Vad vi i detta sammanhang menar med social respektive  fysisk struktur,
det vill séga vilka nyckelvariabler vi menar kan spegla och identifiera for-
andringar i dessa strukturer framgar nedan. En narmare beskrivning av hur

hur vi anvant oss av dessa variabler &terfinns i avsnitt 3.4 .

Social  struktur Fysisk  struktur
Socioekonomisk Upplatelseform
Demografisk Agarkategori
Inkomst Hustyp

Lagenhetsstorlek

Tomma lagenheter

Vi angav ovan att vi menar att relationen mellan social och fysisk struk-
tur ocksd bestams av yttre faktorer. De mest péatagliga inom den bostadspoli-

tiska sektorn &r utbud och fordelning av bostéader.
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Vi ska som tidigare framhallits inte har diskutera dessa narmare utan ndja o0ss
med att konstatera att statens inflytande pa bostadsbyggandets omfattning
och inriktning &r omfattande. Ett exempel frdn den ekonomiska sfaren ma
belysa detta. Byggsektorn har under storre delen av efterkrigstiden utnyttjats
som samhallsekonomisk regulator. Eftersom den statliga subventionen till
nyproduktionen &ar omfattande (endast cirka 40 % av hyran i en ny-
producerad 3-rumslagenhet i allmannyttan 1985 betalas av hushallet) blir
rantenivdn av mycket stor betydelse for boendekostnaderna. En sdnkning av
den garanterade rantan med 1 % skulle i 1985 &rs prisnivd medféra en sank-
ning av hyran med o6ver 300 kr per manad for en 2-rumsliagenhet.

Det yttersta formella ansvaret for bostadsforsérjningen inom respektive
kommun &vilar kommunen sjalv. Men det ar uppenbart att kommuner med
erfarenheter av tomma lagenheter sedan bédrjan av 70-talet tvekar att pro-
ducera hyresbostader till hoga kostnader och med oséker framtida  finansie-
ring, savida inte efterfrdigan ar mycket stor. Kommunalpolitiskt &r det mind-
re riskfyllt att bereda mojlighet for exploatering av smahusomradden &n att
lata allmannyttiga bostadsforetag bygga ut motsvarande lagenhetsbestand.
De lagre kommunala investeringarna och darmed det mindre offentliga eko-
nomiska risktagandet kan infor utsikten att behdva subventionera tomma I&-
genheter te sig lockande for kommunalekonomiskt trangda lokala politiker.
Dessutom &dr det sedan lang tid en valetablerad ambition, framfor allt for
barnfamiljer, att strava efter "eget" hem, att f& "rd sig sjalva". Det ar idag ba-
de en svar och kanslig uppgift att forandra de grundlaggande ekonomiska
och ideologiska forutsattningarna for de olika upplatelseformerna. Valrorel-
sen 1985 ar ett exempel pd detta dd Hyresgastrorelsens forsok att paverka par-
tierna till forman for dragligare hyresvillkor mer dominerades av s& kallade
fribrev till villadgarna.

P4 samma satt har staten for den allt mer omfattande ROT-verksamheten
tillhandahdllit de noédvandiga forutsattningarna. Genom det av riksdagen an-
tagna ROT-programmet och de dartill foljande ekonomiska incitamenten har
den centrala bostadspolitiken i hdég grad varit styrande for den kommunala
bostadspolitiken. Andra sadana externa faktorer utgors av forandringar pa
arbetsmarknaden. En av fordelarna med valet av de tre kommunerna Orebro,
Norrkoping och Karlstad ar att vi darmed i mojligaste man kunnat Konstant-

halla dessa externa forhallanden (Danermark et al 1985).
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3.3 Disposition och lasanvisning

Rapporten fortsatter med en kort beskrivning av de variabler vi anvander
som indikationer pad den sociala och fysiska strukturen. Samtidigt kommen-
teras nagra av de problem som ar forknippade med utnyttjandet av  denna typ
av data. Omradesindelningen, samt sattet att méata graden och férandringen av
segregationen, diskuteras avslutningsvis i detta kapitel. Kapitel 4 &ar en ge-
nomgéng av forandringarna i den demografiska och fysiska strukturen i de
studerade tétorterna. Inkomst- och Kklassegregationens styrka och fdréandring
presenteras i de tva foljande Kkapitlen, 5 respektive 6. Efter dessa tre mer
empiriskt inriktade kapitlen &ar det sd dags att forsoka knyta ihop det hela. |
det avslutande sjunde kapitlet forsoker vi spara de monster som kan finnas i
vart material. Vi relaterar dessa monster till var analysmodell och diskuterar
bland annat frdgan hur den faktiskt forda kommunala bostadspolitiken pa-
verkat segregationens monster och utveckling.

For den lasare som inte &r utrustad med stort tdlamod eller har ett sarskilt
intresse for en speciell kommun eller for detaljer rekommenderas att i kapit-
len 4 till 6 endast ldsa det som avslutar varje avsnitt och som inleds med "Sam-
manfattningsvis...". Dessa sammanfattningar ger tillsammans med de inled-
ande och det avslutande kapitlet en heltickande bild av innehdllet i denna
rapport. Vi har dock valt att beskriva det empiriska materialet noggrant &ven
om detta leder till att dessa kapitel blir tunglasta. Skalet for vart val ar att det
for de mer intresserade skall finnas mojlighet att gd vidare i analysen. Den
viktigaste orsaken &r dock att lésaren skall ha en mojlighet att kunna préva

hallbarheten i vara avslutande resonemang.

3.4 Varibelbeskrivning

I avsnitt 3.2 angav vi Var ram for analysen av inkomst- och klassegrega-
tionen. De viktigaste av de variabler som ingar i denna ram skall vi beskriva i

detta avsnitt.

OMRADESINDELNING

D& vi mater boendesegregation som rumsligt sarboende mellan grupper med
dels olika inkomster och dels olika Kklasstillnérighet blir omréadesindelningen
av avgorande betydelse for indexens storlek. Generellt galler att ju mindre

omraden vi anvander ju hogre blir index. Den minsta tankbara enheten ar
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kvarter och delar av kvarter. Med en omradesindelning av sddan storlek blir
emellertid antalet omrdden ooverskadligt och forandringstendenser svara att
urskilja aven om markanta atskillnader i sarboende som doljs inom omraden
av storre storlek blir mojliga att identifiera.

Eftersom var avsikt &ar just att mata forandringar i boendesegregationen
mellan 1975 och 1980 har vi sokt att anvanda samma omradesindelning for
denna studie som vart jamforelsestudie, Danemark 1983. Indelningen utgors
av de administrativa sd kallade nyckelkodsomrdden som anvands i offentlig
statistik bland annat Folk- och Bostadsrédkningarna, FoB. Denna indelning har
dock tyvarr éndrats av de tre kommunerna, i vissafall i vasentlig grad. For
att i gorligaste man eliminera fel av denna karaktar har vi utfért en om-
fattande och tidsodande jamforelse av kodindelningen pa sid kallad sexsif-
ferniva, i allmanhet kvarter, mellan 1975 och 1980. Darvid har vi fortecknat
1980 ars nyckelkodomraden for den omradesindelning som anandes for 1975.
Dessa forteckningar har darefter kontrollerats av tjansteman p& de tre kom-
munernas statistik- och planeringsavdelningar vilka pa ett fortjanstfullt satt
lagt ner tid pd att hjalpa oss att hitta ritt i denna sifferdjungel.

P& grund av nybyggnation har antalet omrdden ¢kat med tv& i Orebro till
42, i Norrkoping med 3 till 39 och i Karlstad med 4 till 34. Dessa omraden ar i
sin tur indelade i fem olika kategorier, omradestyper, efter hustyp och upp-

latelseform. Antalsmassigt fordelar de sig delomradena enligt foljande i de tre

staderna:
Orebro Norrkdping Karlstad
Innerstad 5 (5) 7 (7 4 (4
Hyresritt 11(13) 12 (12) 11 dl)
Bostadsratt 4 (3) 3 (3 1 (0)
Sméhus 18(16) 14(11) 10 (8)
Blandade 4 (3) 3 (3 B (6)
Summa 42(40) 39 (36) 34 (30)
Tabell 3.4.1 Antal omréden i olika omradestyper i Orebro, Norrkoping och
Karlstad 1980 (1975)
Minskningen av antalet hyresrattsomraden i Orebro beror pd omklas-

sificering. Ett omrdde har forts till smahus- och ett till blandade omraden. |
Karlstad har ett befintligt omrdde omklassificerats frdn hyres- till bostads-

ratt och ett stort heterogent omrédde som 1975 betecknades som ett hyresréatts-
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omrade delats varvid det ena kvarstdr som hyresrattsomrade och det andra
klassificerats som blandat.

Omradden med mer 4n 74 % av lagenheterna i smahus, oavsett upplatel-
seform, kategoriseras som smahusomraden och omrdden med 26 till 74 % sma-
hus som blandade. Flerbostadshusomréddena indelas efter upplételseform, bo-
stads- och hyresréatt varvid de senare dessutom indelats i innerstad och "Ovri-
ga flerfamiljshusomrdden” vilka vi i fortsattningen for enkelhetens skull
men négot oegentligt kallar for hyresrattsomraden.

Den gemensamma Karakteristiken for samtliga delomrdden oavsett typ ar
att de i storsta mojliga utstrackning skall utgéra bostadsomrédden som av de
boende upplevs som avgriansade och sammanhdllna. De bor &ven avgransas
av ndgon form av ‘"naturlig” barriar; gata, vdg, annat slag av bebyggelse,
naturomrade etc. . For smahus- och flerbostadshusomraden byggda fran 1945
och framét, ofta i form av grannskapsenheter, ar detta enkla patagliga indel-
ningar. Problemen Okar ju narmare stadskdrnan vi kommer. I en delstudie,
som inte redovisas i detta sammanhang, har vi detaljstuderat omradesindel-
ningen i Orebro. For att uppnd en indelning med ovanstdende krav och som
beaktar skillnader i hustyper och upplatelseformer men &ven viasentliga
skillnader inom till exempel en upplatelseform o©kade antalet delomraden till
65.

Sammantaget maste vi konstatera att arbetet med omradesindelning och
korrigering mellan tvd mattillfallen &r en betungande del i segregationsstu-
dier. Avvsaknaden av gemensamma, valmotiverade kriterier for omradesin-
delning och som gor statistiska data lattillgangliga och darmed inte s& ekono-
miskt och tidsmaéssigt dyrbara som for narvarande &r en betydande brist for
segregationsforskning av olika slag. Denna brist forsvarar aven jamforelser
mellan olika slag av segregationstudier dd de anvdnder en mangd olika Kkrite-
rier for omradesindelning. F6r en utforligare diskussion om detta problem

och om var omradesindelning se Danemark 1984 respektive 1983.

INKOMST

Det inkomstbegrepp vi anvander &r sammanrdknad inkomst. Denna utgdr in-
komst av tjanst och kapital samt av fastigheter, tillfalliga forvarvsverk-
samheter och rorelser. Huvudskélet for att anvanda detta inkomstbegrepp och
inte det alternativa disponibel inkomst &r, forutom att det ar det matt som
anvandes i studien av forhallandet 1975, att den sammanriaknade inkomsten

battre speglar hushadllens kapacitet pa bostadsmarknaden. Skattesubvention-
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erna till smahusboendet i form av réanteavdrag utgér ju en avgorande finan-
siering av boendekostnaden i egna hem. Detta stdd o©kar ju hogre bruttoin-
komst husdgarna har. Vi behover séledes ett inkomstbegrepp som speglar
detta mojliga avdragsutnyttjande. De statliga bostadssubventionerna gar med
cirka tre fjardedelar till smahus.

Den disponibla inkomsten som & sammanrdknad inkomst minus avdrag
och skatter och bland annat barn- och bostadsbidrag tillagda ségs spegla hus-
hallens reella konsumtionsutrymme. Men som vi péapeket utgér ju avdragen
for sd kallat underskott i forvarvskalla (ranteavdragen) en betydande del av
bostadskonsumtionskostnaden i privatigda smahus. | en delstudie, som inte
heller redovisas hér, har vi berdknat segregationsindex med disponibel in-
komst men med avdragen tillagda. Resultatet av denna berdkning blir dd un-
gefar samma genomsnittliga index men med den skillnaden att index for lag-
re inkomstgrupper huvudsakligen minskar och o©kar for hodgre inkomstgrup-
per, det vill siga att de hogavlonades sarboende &rstorre med detta matt &n
for sammanrdknad inkomst. Disponibel inkomst kan dock endast anvéndas for
hushall. Va&r matning utfor vi for man mellan 35o0ch 49 ar. Hushallen in-
kluderar aldersgruppen 20 till 64 ar. Nar vi utfor berakningen for man mel-
lan 20 och 64 é&r, for att oka jamforbarheten med index for disponibel in-
komst, sjunker index med cirka 20 %.

Genom att vilja aldersgruppen35-49 &r menar vi att vi reducerar alderns
betydelse som bakomliggande variabel till forklaringen av olika hushalls po-
sition pd bostadsmarknaden.  Samtidigt ser vi av skillnader och likheter i de
tre ndmnda index for olika matningar att omfdrdelande bidrag inte upphéver
sarboende som betingas av nivan pa bruttolonen. For en utforligare diskus-
sion av ovanstdende se avsnitt 13.1 och 13.2 i Danemark 1983.

Vi har indelat inkomsttagarna i nio grupper. Gruppgranserna framgar av
kapitel 5. Valet av indelning utgadr frdn indelningen for studien av boende-
segregationen 1975. Denna indelning, densamma som SCB anvidnde i FoB-
1975, var en indelning i jamna tiotusental kronor. @ Danemark kommentera-
de denna indelning som
...... en mer eller mindre godtycklig indelning i de nio grupperna och

inte nagor forsok till socio-ekonomisk gruppering. NAagra teoretiska ar-

gument for indelningen kan inte framféras. Det &r ocksd svart att gora ef-
tersom inkomsten endast &r ett kvantitativt matt."

(Danemark 1983 sid 99.)

Nar vi ska jamfora inkomstsegregationen 1975 och 1980 uppstar problemet att

maximera jamfodrbarheten. Inkomstintervallen fdrdndras och SCB anvander
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sig aven 1980 av indelning i jamna tiotusental. Vi kan sdledes inte anvanda
SCB's indelning. Eftersom att en direkt jamforbarhet forutsatter att fordel-
ningen inom respektive inkomstgrupp 1975 ar kiand, och ndgon sadan stati-
stik ar inte tillganglig, tvingas vi att indexuppskriva granserna for 1975 ars
inkomstintervall. Det visar sig da att index for lonekostnadsutvecklingen
mellan 31/12 1975 och 31/12 1980 enligt Konjunkturlaget 1984:1, Preliminar
Nationalbudget, val ansluter sig till konsumentprisindex for samma period.
Vi har da valt det férra index, +66.77 %.

Resultaten av den procentuella fordelningen av populationen vid faststal-
lande av inkomstgranserna for 1980 kunde i forvdg endast approximativt
jamforas med da tillganglig fordelning enligt Taxopak vilken méttes pa sam-
ma befolkning, 1980-11-01, men for inkomstaret 1981. Denna férdelning an-
slot sig da tamligen val till inkomstférdelningen i populationen 1975. De stor-
re avvikelserna for den anvanda gruppen aterfinns i inkomstgrupp 4 och 5
enligt kapitel 5. Bristerna med denna form av fdrédndring av inkomstgrupp-
granserna &r att vi kan ha olika fordelning inom grupperna 1975 och 1980 -
vi kénner inte ens respektive median. Men skillnaden i fdrdelning mellan de
tvd é&ren kan ocksd bero p& den olika inkomstutveckling som &gt rum for olika
inkomstgrupper. Sa till exempel anger LO och SKTF att loneutvecklingen for
deras medlemmar varit cirka 10 % lagre &n enligt nationalbudgeten under

samma period.

KLASS

Den klasskategorisering vi anvander ar ett marxistiskt begrepp for "barare
av bestamda samhallsstrukturer och processer”. Den operationalisering av
begreppet vi utnyttjar har som metod for klassanalys utvecklats av Bjorn
Soderfeldt och kortfattat beskriven i en uppsats i Haften for Kritiska Studier
nr 3/80 "Att mata klasserna i Sverige". Utgangspunkten ar rollbegreppet dar
roll bestdams objektivt genom den funktion den fyller i samhéllet samt vilken
position den intar. Rollen & summan av ekonomiska, ideologiska och polit-
iska roller med den forstnamnda som avgorande och bedéms i forhallande till
deras disposition for handlande i ©ver- och underklassens intresse. Rollerna

indelas i nio rangordnade klasser enligt foljande:
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Underklass Klass 1 Produktiva arbetare

2 Reproduktiva arbetare

3 Cirkulationsarbetare
Overklass Klass 4 Icke-produktivt mellanskikt

5 Produktivt mellanskikt

6 Den ideologiska apparaten

7 Den administrativa apparaten

8 Valdsapparaten

9 Kapitalister

Underklassen varierar i vara tre kommuner mellan 49.4 % i Karlstad, 53.0
% i Orebro och 59.8 % i Norrkoping. Genomsnittet &ar saledes cirka 55 % vilket
ar en minskning med cirka 4 % mellan 1975 och 1980. Vi har inte foretagit
nagon “uppdatering” av SCB's yrkeskodforteckning vilken rollkategorise-
ringen baseras pa eftersom vi menar att ndgon kvalitativt avgorande férand-
ring av naringsgrenar och yrkesstruktur inte skett under perioden. Ett tec-
ken pad korrektheten i detta ar att antalet ej rollkodade individer senare visa-
de sig vara mycket litet. For en detaljerad forteckning over ingaende yrken i
respektive klass se Bilaga 1.

P4 samma satt som for inkomst mater vi index endast for man, har mellan
20 och 64 ar, forvarvsarbetande frdn 20 till w timmar per vecka. Att vi be-
gransar studien enbart till man for klass, till skillnad frdn studien av ar 1975,
ar i forsta hand en frdga om rimlig omfattning av studien, &ven om vi havdar
att mannens Klasstillnérighet i hogre grad &n kvinnornas bestdmmer hus-
hallens boendemonster. Att aldersgruppen &r storre for klass an for inkomst
beror av att vi menar att alder inte pd samma satt for den forra som for den
senare ar en bakomliggande variabel. Med boendet som effekt betraktar vi
inkomst som en mellanliggande variabel med klass som bakomliggande.

For en utforligare redovisning av klassbegreppet hénvisar vi forutom till

det angivna arbetet av Soderfeldt &ven till kapitel 10 i Danermark 1983.
OVRIGA VARIABLER
De variabler som vi anvander i kapitel 4 for att studera forandringar i social

och fysisk struktur ser vi som tillrackligt entydiga varfor de inte fordrar na-

gon narmare beskrivning hér.
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KVALITET | DATA

Ett problem vid studier av denna typ &r att SCB valjer att forandra utform-
ningen av redovisningen av Folk- och Bostadsrdkningarna bland annat i de
sammanfattningstabeller som produceras. Sa till exempel ar aldersdata i FoB-
75 uteslutna i FoB-80. Hushallsdata redovisas tillsammans med lagenhetsdata
1980 men inte 1975 med flera exempel. | FoB-85 &r redovisningen aterigen
forandrad.

Nar det galler tillforlitligheten i FoB-data kan vi konstatera att vi funnit
en del markliga uppgifter. 1 vissa omrdden har antalet lagenheter byggda fo-
re 1940 samt mellan 1975 och 1980, vilka for oss varit tvd igenkanliga kate-
gorier, Okat mellan 1975 och 1980! Vidare har vi i FoB-80 funnit flerfamiljs-
hus i omraden som bevisligen endast bestdr av smahus. Antalet lagenheter
om vilka det saknas storleksuppgifter i de tre staderna Okade fran 39 stycken
sammanlagt 1975 till 1.364 stycken 1980. Sakerligen har en betydande felkalla
varit att SCB anvant olika uppgiftslamnare for lagenhetsdata vid de tvd mat-
tillfallena. 1975 kom uppgifterna fran fastighetsiagare och lagenhetsinneha-
vare medan de 1980 hamtades fran fastighetstaxeringsregistret. Forutom de
datatekniska o©verforingssvarigheterna finns det anledning att férmoda att
fastighetsdgare kan lamna olika uppgifter vid en Folk- och Bostadsrakning
respektive néar de skall lamna uppgifter som skall ligga till grund for deras
beskattning.

Genom den detaljerade granskning vi utfort har vi kunnat korrigera de
mest besvarande felaktigheterna av ovan angivet slag. Det torde dock kvarstad
felaktigheter som vi inte kunnat identifiera.

For en redovisning av felaktigheter i bostadsdata i FoB-80 hanvisar vi till
en studie av S. Lundstrom, SCB, 1987: Kuvalitetsstudie av bostadsdata i FoB-80. De
tvd storsta felen anges vara att antalet lagenheter 5 RoK och storre samt an-
talet moderna lagenheter underskattas kraftigt framfoér allt i smahus. Med

anledning av vad som sagts ovan &r detta ingalunda ett forvanande resultat.

3.5 Segregations- och olikhetsindex

Inom segregationsforskningen har flera olika typer av index for att sam-
manfatta boendestrukturen diskusterats och provats. Frdn och med 1950-
talets mitt har ett index kallat olikhetsindex (&ven kallat dissimilaritetsindex)

blivit det vanligaste segregationsmattet.
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Det varde som erhélls ar ett matt pd hur rumsligt atskilda de olika stude-
rade grupperna ar fran varandra. Kortfattat kan man saga att indexet anger
hur stor procentuell andel av gruppen som maste flytta till andra omraden
(det vill saga byta omrade) for att gruppens rumsliga fordelning skall 6ver-
ensstimma med den grupp de jamfors med. En speciell form av indexet ar nér
en grupps boende jamfors med samtliga av de Ovriga. Denna form av indexet
kallas segregationsindex. Ett annat satt att verbalt uttrycka vad indexet star
for ar att saga att ett hogt varde pad segregationsindex innebar att den stu-
derade gruppen bor koncentrerat till ndgra f& omrdden och att en stor andel
av dem maste flytta till andra omrdden for att de inte skall vara &ver- eller
underrepresenterade i n&got omréde.

Fordelarna med att méata segregationen pa detta satt ar flera. Sarskilt har
ar det relevant att peka pa att det ger bla. ett sammanfattande méatt och att
jamforelser 6ver tid och mellan orter ar mdjliga.

Till nackdelarna kan foras att man boér ha en viss insikt i indexets satt au
reagera pa forandringar i de grunddata som det bygger pa for att tolk-
ningarna skall bli riktiga. En annan begransning &r att det - vilket ligger i
ett index natur - inte fangar upp och foérmar spegla de interna variationer
som finns, det ar ju ett genomsnittsmatt. Vidare far man ingen information
om boendemonstret i termer av geografiskt lage och avstdnd etc.

Trots dessa nackdelar anser vi att indexet ar det ldmpligaste att anvénda i
en studie av detta slag. (En beskrivning och demonstration av indexet ater-

finns i appendix.)

22



4 FORANDRINGAR | SOCIAL OCH FYSISK STRUKTUR
4.1 Orebro
SOCIAL STRUKTUR

Befolkningen i Orebro minskade med 3 % till 114.293 invénare mellan 1975
och 1980. Barnen blev farre, de medelélders och pensiondrerna fler. Antalet
hushall okade med 3.4 % samtidigt som barnhushallen minskade med 2.0 %.
Inom Orebro fanns det emellertid betydande skillnader i utveckling av be-
folkningsstrukturen. 1 var métning & kommunerna indelade i fem olika om-
radestyper (se avsnitt 3.4): Innerstad, Hyresratt, Bostadsratt, Sméahus samt
Blandade omraden. En uppdelning av ovanstaende procentuella forandringar

pad dessa omradestyper uppvisade ett starkt differentierat monster;

Befolkning Hushéll Bamhushall Pensionarer
Innerstad - 84 - 14 - 11 +25
Hyresratt -16.8 - 77 - 39 +2.38
Bostadsratt - 96 + 2.7 - 130 +7.8
Smahus +11.1 + 157 - 11 -0.3
Blandade - 02 + 21 - 42 +73
Centralort - 26 + 23 - 29
Tabell 4.1:1 Procentuella férandringar av demografiska variabler i

bostadsomréadestyper i Orebro centralort.

I centralorten i Orebro (ovanstande fem omrédestyper) hade befolkningen
minskat med 2.6 % och hushallen okat med 2.3 %. | ovriga delar av. kommunen
var minskningen av befolkningen 4.7 %, och o©kningen av hushdllen 7.4 o.
Forandringarna av befolkning och hushdll har saledes haft samma tendens
men olika styrka i centralort och i &vriga delar av kommunen. Daremot &ter-
fanns minskningen av antalet barnhushall i centralorten, 29 %, inte i Ovri-
ga delar av kommunen dar antalet 6kat med 1.2 %

De relativa forandringarna inom dessa omradden motsvaras av forandring-
ar av omrédenas andel av befolkningen och hushall i Orebro.

23



Befolkning Forandring Hushall Forandring

Innerstad 20.2% - 1.2% 28.2 -14
Hyresratt 24.3% -2.2% 25.8 -0.8
Bostadsrétt 2.8% - 0.3% 2.8 0.0
Smahus 18.2% +2.3% 13.4 +14
Blandade 8.7% + 1.6% 8.4 -0.1
Summa 74.2% +0.2% 78.6 -0.8
Tabell 4.1:2 Storlek och forandringar av befolkningens och hushallens

andelar i respektive bostadsomradestyp i Orebro Kommun.

Ytterligare ett satt att beskriva den demografiska variationen av ovansta-
ende variabler ar att se hur stor andel de respektive grupperna utgdr i de 5 o-

lika delarna av vart matomrade, centralorten.

Befolkning Hushall Bamhushall Pensionarer

Innerstad 27.2 35.9 12.0 51.0
Hyresratt 32.7 32.8 38.9 21.8
Bostadsrétt 3.9 35 4.5 3.9
Smahus 24.5 17.1 33.0 10.5
Blandade 11.7 10.7 11.6 12.8
Summa 100.0 100.0 100.0 100.0
Tabell 4.1:3 Demografiska data som andel per bostadsomradestyp i

Orebro centralort.

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att en i antal mindre samt ald-
rande befolkning, av vilka allt fler bor ensamma, i hogre grad bor i Orebros
centralort ar 1980 &n de gjorde 1975. Innerstaden och bostadsrattsomradena
avfolkas med knappt 10 och hyreshusomrddena med drygt 15 procent medan
smahusomrddena o6kar med drygt 10 procent. De blandade omrédena &r har-
vidlag ofdrandrade vilket innebdr att befolkningen i dessa omrdden okat i
absoluta tal. Tendensen mot allt fler enpersonshushall &r starkast i bostads-
ratt och i hyresratt och svagast i de blandade omrédena. Av centralortens
pensiondrer bor drygt halften i innerstaden. Andelen Okar dock snabbast i
bostadsratt och blandade omraden, som i Orebro har stora inslag av bostads-
ratt, och minskar endast i smahusomraden. Minskningen av barnhushélicn
ar som vantat starkast i bostadsratt och i blandade omrdden. | sméhusomrade-
na ar den andelsmassiga nedgédngen minst och den enda omradestypen dar
antalet barnfamiljer O©kar.

Innerstaden karakteriseras av i stort sett ofoérdndrade demografiska for-
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hallanden dar det anmarkningsvarda ar att barnfamiljerna inte minskat
namnvart. En dryg fjardedel av centralortens invanare bor i innerstaden.

Hyresratten &r, trots en mycket stor utglesning, den vanligaste boende-
formen séaval i allmanhet som for barnfamiljer. Har bor drygt en tredjedel av
befolkningen.

Bostadsratten som renodlad omradestyp ar obetydlig i Orebro. De pétaglig-
aste forandringarna &r har den kraftiga minskningen av antalet barnfamil-
jer och den stora Okningen av antalet pensionérer.

Sméhusomradenas férandringar avviker i alla avseenden fran de Ovriga
omradestyperna. Befolkningen o©kar kraftigt och hushallen &n mer. Forand-
ringen av andelarna barnfamiljer och pensiondrer &r obetydlig. En fjardedel
av befolkningen och en tredjedel av barnhushallen bor i smahusomréaden.
Har har hushallen fler medlemmar &n i andra omraden.

Blandade omrdden &r som bostadsform lik bostadsratten vad avser oknin-
gen av antalet hushall och pensionarer. Daremot &r befolkningen of6rand-
rad och minskningen av barnhushdllen vasentligt mindre och av samma

storlek som i hyresratten.
FYSISK STRUKTUR

Den totala nybyggnationen i Orebro kommun mellan 1975 och 1980 utgjorde
5.1 procent av antalet lagenheter 1975. 1.856 smahus och 915 lagenheter i
flerbostadshus producerades. Réaknar vi bort rivningar och Kkontorisering
blev nettotillskottet 1.7 %, 915 st, till 55.472 lagenheter. Smahusen o©kade netto
med 1.426 st medan légenheter i flerbostadshus minskade netto med 511 Ilag-
enheter. Tomma lagenheter minskade med 387 st till 343 st, frdn 1.3 till 0.6
procent.

I centralorten byggdes 57.3 % av de nya smahusen och 93.2 % av lagenhe-
terna i flerbostadshus, sammantaget 69 procent av nyproduktionen i Orebro
kommun. D& emellertid rivning och Kkontorisering av uppenbara skal huvud-
sakligen sker i centralorten &r nettotillskottet dar endast 0.6 % varvid sma-
husen Okade med 760 st och lagenheter i flerbostadshus minskade med 479
stycken. De tomma lagenheterna minskade fran 540 st till 278 stycken, fran
1.3 till 0.6 procent.

De fem olika omradestyperna uppvisar &dven for den fysiska strukturen en

stark differentiering kring genomsnittsvardena;
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Antal 1a- + Nypro- Andel cen- Andel totalt Tomma la-

genheter % duktion tralort genheter

Innerstad 16.471 - 45 29 37.8 -2.0 29.7 -1.9 210 - 98
Hyresratt 13.923 - 08 0.3 32.0 -0.4 25.1 -0.6 50 -122
Bostadsratt 1580  +11.5 11.6 3.6 +0.3 2.8 +0.2 1o+ 1
Smahus 7.072  +14.8 16.4 16.2 +2.0 128 + 15 7 - 18
Blandade 4513  + 21 3.9 10.4 +0.2 8.1 0.0 10 - 15
Summa 43.559 + 0.6 4.4 100.0 78.5 -0.8 278  -252
Tabell 4.1:4 Antal och procentuell fordelning av lagenheter och nypro-

duktion samt tomma lagenheter med fordndringar 1975 - 1980
per bostadsomradestyp i Orebro Kommun.

Avgangen av lagenheter var sdledes s& stor att nyproduktionen endast
marginellt okat antalet lagenheter under 5-arsperioden. Innerstadens andel
minskade med 2 % och smahusens ©kade med samma procenttal. Problemet
med tomma lagenheter halverades kvantitativt. | hela kommunen har ande-
len trdngbodda hushall minskat med 2.2 till 3.4 procent. Hushéllen i smahus
a minst och hushall utanfor centralorten de mest trdngbodda. Andelen mo-
derna lagenheter enligt norm 2 har 6kat med 4.1 till 92.1 procent. De delar av
kommunen som har lagre andel moderna lagenheter &r som véantat inner-
staden men framfor allt bostader utanfor centralorten.

For att mer utforligt kunna beddma hur bostadsmarknadens fysiska struk-
tur forandrats aterstar att belysa forandringar i &agarkategorier och liagen-
hetsfordelning samt hur nyproduktionen foérdelats pé olika delomréaden.

Det allmannyttiga bostadsforetaget har i Orebro en mycket stark stallning.
Av det totala lagenhetsbestdndet i kommunen &gde allmannyttan 35.5 %,
varav 1.0 % i smahus. Andelen i centralorten var 1980 s& hog som 43.6 % eller
18.999 ldagenheter. Bostadsriatten omfattade i Orebro 9.0 % av bostadsbestdndet
totalt, varav 1.6 i smahus, och 11.6 % i centralorten. Lagenhetsbestdndet med
andra &gare utgjorde darmed 55.4 % av kommuntotalen och 44.8 % i central-
orten. Av de Ovrigt &gda lagenheterna utgjorde, totalt i kommunen, 2/3 smaé-
hus och 1/3 lagenheter i flerbostadshus. Med andra, O©vriga, &gare avses i
huvudsak privata men &dven statliga och kommunala. De privata &agarna utgor
6ver 99 % i denna grupp.

Av de boende, den p& fastigheter kyrkobokférda befolkningen, i Orebro
kommun bor 48.7 % i smahus och 51.3 % i flerbostadshus. 32.2 % bor i all-
mannyttigt &gda fastigheter, 8.2 % i bostadsratt och 59.6 % i fastigheter med

andra é&gare.
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Forandringarna i &garkategoriernas andelar i kommunen har varit sma.
Bostadsratten har okat och Ovrigt dgda minskat med en halv procent. | de fem

olika delomrédena av centralorten blir daremot bilden mer differentierad.

Allmén- Forand- Bostads- Foréand- Ovriga  Forand- Summa
nytta ring ratt ring ring
Innerstad 26.0 +16 9.7 +0.2 64.3 -18 100
Hyresratt 98.3 +0.4 0.4 +0.0 13 -0.4 100
Bostadsratt 0.0 +0.0 93.5 +04 6.5 -0.4 100
Smahus 6.9 +2.7 8.5 +2.8 84.6 -5.5 100
Blandade 12.1 +21 29.1 +13 58.8 -3.4 100
Andel av
kommun 355 -0.1 9.1 +0.6 55.4 -0.5 100
Andel av
centralort 43.6 +0.2 11.6 + 1.0 44.8 -12 100
Boende,
andel av
kommun 32.2 8.2 59.6 100
Tabell 4.1:5 Agarkategoriers andelsférdelning och férandring 1975 till

1980 inom bostadsomréadestyp samt av centralort och kom-
mun totalt. Andel boende i dgarkategori, kommunen totalt.
Orebro Kommun

Som framgdr av ovanstdende tabell minskade o©vriga fastighetsagare sin
andel av lagenhetsbestdndet i samtliga omradestyper medan allménnyttan
och bostadsratten Okade eller var oférandrad. Det bor ater péapekas att de re-
dovisade andelarna &r nettoférandringar.

I innerstaden dar nettoavgédngen av lagenheter var 1.5 ganger storre &n
nyproduktionen har den senare huvudsakligen skett i allmannyttig regi. |
hyres- och bostadsratt &ar forandringarna marginella. Den kraftigaste for-
andringen &gde rum i smahusomrddena. Minskningen av den &vriga/pri-
vata &gandeformens procentuella andel beror inte pd en nettominskning av
denna upplatelseform. Antalet lagenheter med Ovriga &gare i dessa omraden
Okade tvartom med nastan 8 9%. Anledningen &r att allmannyttan och bo-
stadsratten Okade sina bestdnd har med 90 respektive 72 %. | de blandade om-
radena var forandringen av tvd olika slag. Dels har omrédestypen uttkats
med ett omrade med stérre andel allmannytta an de Ovriga och dels har ny-
byggnationen i gruppen huvudsakligen bestatt av bostadsrétter.

Sammanfattningsvis minskade den privata &agandeformen andelsméssigt i
Orebro medan allméannyttan okade sina andelar i innerstaden och i smahus-

omraden och var bostadsriatten den upplatelseform som o©kade sin relativa
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storlek kraftigast, framfor allt i smahusomraden.

Aven fordelningen av lagenhetsstorlekar har forandrats som konsekvens
av den omstrukturering och utokning av lagenhetsbestandet som redovisats
tidigare. Som vi kan vinta oss av detta férhallande, sammantaget med att an-
talet trangbodda minskat, har de sma lagenheterna minskat och de stora okat
sina andelar av bestdndet. Men det var inte bara de allra minsta lagenhet-
erna, upp till och med 1 rum och kék ( 1 rok ), som forsvann utan &ven 2 och
3 rok. 2 rok var den lagenhetsstorlek som minskade kraftigast. 4 och 5 rok

okade sina andelar, den senare storleken mest.

-lrok A 2rok A 3rok A 4rok A 5+rok A

Innerstad 36.8 55 30.4 +0.6  20.0 +1.7 6.8 +0.8 6.0 +1.3
Hyresréatt 17.2 +1.5 34.4 -3.1 38.8 +1.7 7.8 +0.0 1.8 -02
Bostadsratt 4.7 -1.9 21.8 -1.9 38.0 -3.2 25.1 +7.2 105 -0.1
Sméhus 1.6 -2.3 4.4 -3.3 16.0 -0.6 35.2 +0.7 420 +4.9
Blandade 12.1 +22 237 +2.6 248 +1.4 17.0 -3.8 216 -3.2
Andel av
kommun 19.6 -1.8 23.8 -2.4 25.3 -0.3 15.8 +0.8 155 +3.7
Andel av
centralort 211 2.9 26.5 -15 26.5 +0.9 134 +1.0 123 +2.3
Tabell 4.1:6 Lagenhetsbestandets procentuella férdelning och forand-

ring 1975 till 1980 av storlek inom bostadsomradestyper,

andel av kommun och centralort. Orebro Kommun
De vanligaste lagenhetsstorlekarna, markerade med fetstil, &r i kommu-

nen och i centralorten 3 rok. | innerstaden utgjorde lagenheter mindre &n 3

rok nastan 60 % trots den stora minskningen av lagenheter till och med ! rok.
Aven i hyresratten var andelen ligenheter mindre &n 3 rok stor, mer é&n
hélften, trots att denna storlek utgjorde mer &n en tredjedel av totalen. | hy-
resratten var den stortsta fordndringen minskningen av andelen 2 rok,
-3.1%. | bostadsratten var den mest markanta foréandringen den stora Ok-
ningen av andelen 4 rok, +7.2%. Den kraftigaste forandringen i kommun-
totalen, o©kningen av andelen lagenheter 5 rok och storre, + 3.5%, har som
vantat varit storst i smahusomradena, +4.9%. Sammanfattningsvis kan for-
andringarna anses vara de forvantade forutom minskningen, speciellt i hy-
resrattsomradena, av 2 rum och kok.

Som vi redovisat tidigare fanns i innerstaden och i hyresrattsomradena i
Orebro cirka 70 % av lagenhetsbestandet i centralorten och cirka 55 % av
kommunen totalt. Andelen av befolkningen minskade till cirka 60 respektive

40 %, det vill sédga de inneholl farre boende per lagenhet &n genomsnittet,
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delvis beroende pa storre antal enfamiljshushall och delvis beroende pa farre
antal barnfamiljer (trots att 50 % av centralortens barnhushall bodde i dessa
omraden 1980). Dessa omréden &r bebyggelsemassigt mycket homogena -
andelen sméhus &ar endast 5.3 respektive 2.5 procent. Fem ar efter 1975 hade
andelen av centralortens lagenhetsbestind minskat med 2.4 % i innerstad och
hyresratt sammantaget.

Smahusomradena Okade sin andel av centralorten lika mycket som inner-
staden minskade, med 2.0 till 16.2 procent. | dessa hus bodde dock 25 % av be-
folkningen och en tredjedel av barnhushdllen &ven om andelen barnhus-
hall sjonk har med samma andel som i innerstaden, 1.0 %. Smé&husomradena
innehdll 6 % lagenheter i flerbostadshus.

Hur hade d& nyproduktionen fordelats till detta resultat?

Flerbostadshus Sméhus Summa

Antal % Antal % Antal %
Innerstaden 461 20.8 100 5.2 561 26.0
Hyresrétt 31 1.6 6 0.3 37 1.9
Bostadsratt 157 8.2 48 25 205 10.7
Sméhus 153 7.9 857 44.6 1010 52.5
Blandade 141 7.3 30 1.6 171 8.9
Summa, antal 883 1041 1924
Summa, % 45.8 54.2 100.0
Tabell 4.1.7 Fordelning av nyproduktion pa hustyp och omradestyp

1975 till 1980. Orebro

I Ovriga centralorten byggdes 23 sméhus, i 6vriga kommunen 62 lagenhe-
ter i  flerbostadshus och 792 i smahus. Sméahus utanfor centralorten utgjorde
séledes drygt 28 procent av nyproduktionen mellan 1975 och 1980 i Orebro.

I smahusomradena byggdes drygt halften av centralortens nyproduktion.
Anmaérkningsvart ar att en relativt stor del av dessa utgjordes av lagenheter i
flerbostadshus, delvis av allménnyttan. Vidare bodr det 20 %-iga inslaget av
sméhus i innerstadens nyproduktion noteras samt att nyproduktionen i hy-
resrattsomraden uteblivit (nastan) helt, trots att antalet tomma lagenheter i
dessa omraden var mindre dar an i innerstaden saval 1975 som 1980.

I innerstaden koncentrerades nyproduktionen till tre av de fem omréden -
City, Oster och Vaster - varav 90 av de 100 sméhusen byggdes pd Oster med
bostadsratt som upplatelseform.

Aven i sméahusomrddena var utbyggnaden koncentrerad. | fyra av de ar-
ton smahusomrédena byggdes 754 av 857, 88 %, av de nya smahusen och samt-

liga nya lagenheter i flerbostadshus. Tva av dessa omraden - Lillin och Hov-
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sta - ar A&ldre villasamhéllen i norra delen av centralorten. | Lillan byggde
allménnyttan lagenheter i flerbostadshus. | Hovsta upplats huvuddelen av
smahusen och samtliga lagenheter med bostadsratt. Det tredje omradet - Sodra
Ladugardsskogen - var 1975 ett renodlat privatagt smahusomrdde, huvud-
sakligen bebyggt med radhus. Av utbyggnaden har - frdn cirka 300 till cirka
500 hus - upplats drygt halften med hyresratt av allménnyttan. Det fjarde om-
rddet - Oxhagen IV - &r det ena av tvd helt nya omraden under perioden 1975
till 1980. Det andra - Surbrunnsgatan/ Halsogrand - &r ett bostadsrattsomrade
som vasentligen bebyggts med flerbostadshus. Bada omradena omfattar cirka
200 lagenheter.

Oxhagen 1V byggdes som ett sd kallat integrerat omrade, det vill siaga med
tre olika upplatelseformer representerade - hyresratt, allmannyttan med 44
%, bostadsratt med 28 % samt &ganderatt likaledes med 28 %. Hustypen &ar dock

ensartad i form av 1V2 - plans radhus.

I Orebros smahusomrdden med inslag av mer exklusiv bebyggelse - till stor
del styckebyggda hus - var utbyggnaden mattlig, totalt 13 procent. | dessa
Ostra och Vastra Adolfsberg samt Brickebacken - finns inte hyres- eller bo-
stadsratt representerad. Har fanns 1980 18 procent av ldgenheterna i Orebro
smahusomraden.

Sammanfattningsvis kan vi séledes konstatera att smahusutbyggnaden
i Orebros centralort varit begrinsad mellan 1975 och 1980 och att denna till
viss del skett i omrdden med blandade upplatelseformer.  Antalet lagenheter i
flerbostadshus var &n mer begrédnsad och skedde till halften i innerstaden.
Den andra héalften lokaliserades med var sin tredjedel till bostadsratts-, sma-
hus- och blandade omréden. Dessutom framgéar att nastan halften av nytill-
komna smahus byggts utanfér centralorten - sannolikt till lagre produk-
tions- och boendekostnader. Déaremot har ingen nyproduktion av lagenheter i
flerbostadshus &gt rum utanfor centralorten. Under perioden finns det en
tendens - om 4n svag - till stérre blandning av hustyper och upplatelsefor-
mer i Orebros centralort s& nar som pa hyresrattsomradena som bibeholl sin

markant homogena karaktér.
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4.2  Norrkoping
SOCIAL STRUKTUR

I Norrképing minskade befolkningen mellan 1975 och 1980 med 1.4 procent
till 117.540 personer, det vill siga nagot mindre &n i Orebro. De bada kom-
munerna var saledes fortfarande ungefar lika stora befolkningsmassigt 1980.
Aven i Norrképing blev barnen farre, de medelalders och pensionarerna
fler. Antalet hushall ©kade nagot mindre &n i Orebro, med 3.2 %, och antalet
barnhushall minskade med 1.8 % i kommunen totalt. Jamfor vi denna utveck-
ling med hela landet finner vi att befolkningsforandringarna i Orebro och
Norrképing varit den motsatta till rikets, dar invénarantalet O6kade med 1.4 %.

Daremot var tendenserna desamma foér hushall och barnhushdll om &n med

olika styrka. | riket var dessa foérandringar +5.2 respektive -1.1 %. Fordelat pa
omradestyper i centralorten hade dessa forandringar foljande monster:
Befolkning Hushall Bamhushall Pensionarer

Innerstad - 65 - 21 - 12 +0.7

Hyresrétt - 91 - 08 - 4.2 +3.2

Bostadsrétt - 119 - 09 - 68 +6.1

Smahus +19.9 +235 - 07 +0.1

Blandade - 58 - 21 - 18 +0.9

Centralort - 28 + 20 - 45

Tabell 4.2:1 Procentuella forandringar av demografiska variabler i

bostadsomradestyper i Norrkopings centralort.

Befolkningsforandringarna ar av samma karaktiar som i Orebro men av
olika omfattning. Befolkningsminskningen var lagre i innerstaden och i hy-
resratten och o©kningen storre i smahusomradena. Aven i Norrkdping hade

bostadsratten den kraftigaste minskningen av barnhushall och den kraftig-
aste oOkningen av pensiondrer. Sammantaget minskade befolkningen i cen-
tralorten med 2.8 % och okade hushdllen med 2.0 %. Bamhushallen minskade
snabbare i centralorten &n i kommunen totalt. Dessa forandringar och tabell
4.2:2 nedan visar att i Norrképing Okade befolkningsandelen utanfor central-
orten tvartemot utvecklingen i Orebro och att andelen hushall i Norrképing
okade kraftigare utanfor &an i centralorten. Andelen barnhushdll 6kade &ven

i Norrképing mest i kommundelar utanfoér centralorten.

31



Befolkning Foréndring Hushall Férandring

Innerstad 18.6% - 1.0% 24.9 - 13
Hyresrétt 31.0% -2.7% 34.0 -14
Bostadsrétt 3.9% - 0.4% 45 -0.1

Smahus 17.6% + 3.2% 12.7 +2.0
Blandade 2.3% -0.1% 2.2 -0.1
Summa 73.4% -1.2% 78.3 -0.9
Tabell 4.2:2 Storlek och forandringar av befolkningens och hushal-

lens andelar i respektive bostadsomradestyp i Norrko-
pings Kommun.

Bade andelen befolkning och hushall minskade alltsd i Norrkopings cen-
tralort. Precis som i Orebro var bostadsriatten i Norrkdping liten och stagne-
rande. | riket okade antalet hushall bosatta i bostadsratt mellan 1975 och 1980
fran 13 till 14 %. Innerstadens och hyresrattens befolkningsandelar av kom-
munen minskade och smahusomradenas Okade. De senare Okade kraftigare i
Norrkoping an i Orebro s& att de 1980 kom att omfatta ungefir samma andelar.
En av skillnaderna mellan de tva stadernas centralorter var att de blandade
omrédena utgjorde en vasentligt mindre del i Norrkdping och att hyresratten
var motsvarande del storre. Innerstaden var obetydligt storre i Orebro.

Den demografiska variationen mellan omradestyper och dessas delar av

centralorten var 1980:

Befolkning Hushall Bamhushall Pensionéarer

Innerstad 253 31.8 15.8 40.0
Hyresrétt 42.3 43.4 43.9 40.7
Bostadsratt 5.3 5.7 4.4 7.4
Smahus 23.9 16.3 33.0 8.6
Blandade 3.2 2.8 2.9 33
Summa 100.0 100.0 100.0 100.0
Tabell 4.2:3 Demografiska data som andel per bostadsomréadestyp i

Norrkdpings centralort.

Som framgar av tabell 4.2:3 var Norrképings innerstad en vanligare bos-
tadsform for barnfamiljer &n i Orebro medan det omvinda férhallande géller
for pensiondrer. Relativt sett bodde fler pensiondrer och farre barnfamiljer i
Norrkdpings hyresrattsomradden. Andelarna barnhushall och pensionarer i
de tre andra omradestyperna var dock likvardiga i de tvd kommunerna.

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att &dven Norrképings centralort
avfolkades. Befolkningen hade &ldrats och centralorten hade farre barn 1975

dn 1980. Hyres- och bostadsratten minskade sina befolkningsandelar med
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cirka 10 9%, innerstaden och de blandade omraddena med halften darav, medan
smahusomradena ©kade sin andel med cirka 20 %. Tendensen mot allt fler en-
personshushéll géllde &ven har, dock inte lika kraftigt som i Orebro. Denna
tendens var starkast i bostads- respektive hyresratt dar &ven andelen pen-
sionarer Okade mest. Minskningen av andelen barnhushéll var starkare &n i
Orebro men mer "jamnt" fordelad p& de olika bostadsomradestyperna. Antals-
massigt 6kade barnfamiljerna endast i smahusomrddena, dock inte lika kraf-
tigt som antalet hushall varfor andelen minskade.

Innerstaden karakteriseras &ven i Norrképing av oforandrade demograf-
iska forhallanden. En fjardedel av befolkningen bodde har. Andelen barn-
hushdll var relativt hég och minskade mattligt.

Hyresrattsomradena dominerar Norrkopings bostadsmarknad. Drygt 40
procent av befolkningen, hushéllen, barnfamiljerna och av pensionarerna
bodde i dessa omraden varav de tre forstnamnda minskade antalsméassigt och
de sistnamnda O©kade.

Bostadsratten som renodlad omradestyp var aven i Norrkoping en margi-
nell boendeform. Den framtrader &ven har som den bostadsform som hade den
tydligaste "pensionarsprofilen.

Sméahusomrédenas befolkning ©kade i Norrkoéping vasentligt mer an i Ore-
bro. Detsamma gallde andelen hushéll som har 6kade med en fjardedel pad en-
dast fem 4&r. Forandringarna av andelen barnhushall och pensiondrer var
emellertid &ven hér obetydlig. 1980 bodde en fjardedel av befolkningen och
en tredjedel av barnhushallen men bara en sjattedel av hushallen totalt i des-
sa omraden.

Blandade omraden var som bostadsform mycket liten i omfattning i Norr-
kdping. De demografiska andelarna forandrades svagt. 1980 bodde endast 2.8

% av hushéllen i centralorten i blandade omraden.
FYSISK STRUKTUR

Den totala nybyggnationen i Norrképing var nagot lagre an i Orebro under
perioden, 4.8 respektive 5.1 procent. Relationen mellan nybyggnationen och
nettotillskottet av lagenheter var densamma i de tvd stdderna. Salunda Okade
lagenhetsbestdndet i Norrképing med 1.4 %, 2.074 smahus (80.2 % av nypro-
duktionen) och 513 Ilagenheter i flerbostadshus (19.8 %) producerades. Déar-
med var betoningen pd sméhus kraftigare an i Orebro (67.0 %).

Efter rivningar och kontorisering och eventuellt annan omvandling av ti-

digare bostadslagenheter blev nettotillskottet 741 lagenheter i kommunen
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varav 284 i vara fem analysomraden. Antalet smahus i kommunen ¢kade med
1.974 stycken netto och antalet lagenheter i flerbostadshus minskade netto
med 1.233 stycken. Det totala antalet ldgenheter i kommunen var 1980 54.324
stycken. De tomma lagenheterna i kommunen minskade med 597 till 404 styc-
ken, 0.7 %. Dessa var da procentuellt fler i Norrkoping, séval 1975 som 1980,
an i Orebro.

I centralorten byggdes 74.7 % av smahusen och 953 % av lagenheterna i
flerbostadshus. Nettotillskottet av lagenheter i centralorten blev endast 0.7 %.
Smahusen o©kade med 1.160 stycken och flerbostadshusldgenheterna minsk-
ade med 876 stycken. De tomma lagenheterna i centralorten minskade fran
926 till 330, fran 2.2 till 0.8 %.

Fordelat pd de fem omradestyperna finner vi &ven i Norrkoping en stark

ifferentiering av ovanstdende forandringar;

Antal 13- S Nypro- Andel cen- Andel totalt Tomma l3-

genheter % duktion tralort genheter
Innerstad 14.227 - 20 33 332 -09 26.2 -0.9 173 - 89
Hyresratt 18452 - 3.2 0.1 431 -1.7 340 -1.6 147 -482
Bostadsratt 2357 - 05 0 55 -0.1 43 0.1 0 -10
Sméhus 6.629  +23.0 24.6 155 +2.8 122 +2.1 10 - 4
Blandade 1153 - 38 32 2.7 -01 21 01 0 -1
Summa 42818 + 0.7 4.4 100.0 78.8 -0.6 330 -596
Tabell 4.2:4 Antal och procentuell férdelning av lagenheter och ny-

produktion samt tomma lagenheter med forédndringar 1975
till 1980 per bostadsomradestyp i Norrkopings Kommun.

Avgangen av lagenheter var stor &dven i Norrkopings centralort. Minsk-
ningen av innerstaden och hyresratten motsvaras av en okningen av sma-

husen. Har finner vi saledes négra skillnader gentemot Orebro. Okningen av

smahusens andel ar véasentligt hogre; minskningen i innerstaden ungefar
halften av Orebros - daremot minskar hyresratten i Norrkoping nastan lika
mycket som innerstaden i Orebro; bostadsriatten minskar till skillnad frén i

Orebro. Problemet med tomma lagenheter minskade med tva tredjedelar.
Framfor allt minskade dessa i det i detta avseende tidigare s& kallade problem-
omradet Navestad frdn 454 lagenheter 1975 till 79 lagenheter 1980. Det &r dock
forhastat att dra slutsatsen att antalet tomma lagenheter 1975 var av den
omfattningen att de paverkade besluten om nyproduktionens inriktning un-
der perioden 1975 och 1980 Dels planerades denna vasentligt tidigare och dels

motsvarade omfattningen av antalet tomma lagenheter i Norrkdping 1975
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tamligen val situationen i hela landet, 1.9 repektive 1.6 %. | hela kommunen
har antalet trdngbodda hushall minskat med 4.3 till 7.3 procent. Fortfarande
var dock andelen tr&ngbodda mer &n dubbelt s& stor som i Orebro. P& samma
satt som i Orebro var hushallen i smdhus minst och hushallen utanfor
centralorten mest trdngbodda. Andelen moderna lagenheter Okade nagot till
89.8 %. Denna andel var darmed 2.3 % lagre &n i Orebro. L#gst andel moderna
lagenheter fanns som vantat i innerstaden.

Allmannyttan i Norrkoping #&gde 1980 22.9 %, varav 2.3 i sméahusomraden,
av det totala lagenhetsbestdndet. | centralorten var dess andel 26.8 %. Darmed
var den totala andelen i Norrképing mer lik riksgenomsnittet &n i Orebro.
Andelen i smahusomrdden var betydligt storre har &n i Orebro. Antalet la-
genheter som &gdes av allmannyttan var i centralorten 11.477 - en nettook-
ning frdn 1975 med 333 lagenheter. Déarav okade innehavet med 157 lagen-
heter i innerstaden och med 453, en utdkning med cirka 50 %, i smahusomra-
dena. | hyresrattsomradena minskade innehavet med 266 lagenheter. All-
méannyttan gjorde en mycket koncentrerad satsning pd  smahus med hyres-
ratt  som upplatelseform. Allmannyttan minskade totalt med 1.1 % under peri-
oden. Dess lidgenhetsbestdnd utanfor centralorten narmast halverades, frén
1.740 till 954 lagenheter. Allmannyttan i Norrkdping hade alltsd inte pa langt

nar en s& domineradestillning bland hyresratten som i  Orebro. Aven all-
mannyttans andel i innerstaden var i Norrkdping betydligt mindre. Daremot
agde allmannyttan i Norrkoping tre ganger fler lagenheter i smahusomra-

den &n i Orebro.

Bostadsratten i Norrkoping omfattade 1980 of6randrat 17.4 % av lagenhets-
bestdndet - det vill sdga niarmare dubbelt sd stor andel som i Orebro. Av dessa
17.4 % var endast 25 % beldgna i "rena" bostadsrittsomraden mot 31 % i Ore-
bro. Andelen av bostadsratt i smahusomrdden var 1.2 % av lagenhetsbestén-
det i dessa omraden. Andelen av lagenheterna i hela centralorten var 21.1 %.

Andelen 06vriga/privata fastighetsdgare utgjorde 59.7 % i kommunen totalt
och 521 % i centralorten. Andelarna hade minskat nagot i kommunen. Denna
kategori fastighetsagares lagenhetsbestand, framfor allt privata, aterfanns
till 45 % i sméhus och till 55 % i flerbostadshus.

Av de boende i Norrkoping bodde "endast" 42.6 % i smahus vilket var 6.1 %
mindre &n i Orebro. Jamfért med andelen smdahusboende i landets tatorter,
49.2 %, var andelen i Norrkoping saledes 6.5 % mindre.
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Allmén- Forand- Bostads- Férénd- Ovriga  Férand- Summa

nytta ring ratt ring ring
Innerstad 11.6 - 13 25.2 +15 63.2 -2.8 100
Hyresrétt 46.3 +0.0 18.1 +0.4 35.6 -0.4 100
Bostadsratt 0.0 +0.0 85.4 -0.1 14.6 +0.1 100
Sméhus 19.0 +4.0 12 -0.3 79.8 -3.7 100
Blandade 1.7 -0.8 1.6 +0.0 96.6 +0.8 100
Andel av
kommun 229 - 11 174 +0.0 59.7 +11 100
Andel av
centralort 26.8 +0.6 211 +0.0 52.1 -0.6 100
Boende,
andel av
kommun 23.2 134 63.4 100
Tabell 4.2:5 Agarkategoriers andelsférdelning och forandring av 1a-
genheter inom bostadsomradestyp samt av centralort och
kommun totalt. Andel boende i dgarkategori, kommunen
totalt. Norrkdpings Kommun
Tendensen i Orebro i riktning mot minskad andel privat(ovrigt) &gt bo-
stadsbestdand fanns &ven i Norrképing 1980 dar allmannyttan okar an kraft-

igare. Denna okning skedde inte i allmannyttans traditionella omraden utan i
innerstaden och i smahusomraden. Den i Norrkoping relativt stora bostads-
rattens andel var oférdndrad mellan 1975 och 1980.

| innerstaden var avgangen av ldgenheter mindre &n i Orebro. En annan
skillnad var att inslaget av smahus i nyproduktionen i denna omradestyp i
Norrkoping endast var 5 % mot 20 % i Orebro. | hyres- och bostadsrattsom-
radena skedde inga omfattande forandringar av &dgandeformer. | smdahusom-
radena skedde den storsta forandringen. Allméannyttan Okade sin &garandel
med 4% till 19% trots att den 25%-iga utbyggnaden till 2/3 utgjordes av
privatigda smahus. Okningen av de senare var saledes storre i Norrkoping
och, som vi senare ska beskriva narmare, &gde den till storre delen rum i
renodlade smahusomraden. | de blandade omrddena, som i Norrkdping &r to-
talt sett sma& och som 1980 huvudsakligen utgjorde en blandning av privata
smahus och privatdgda flerfamiljshus, bestod forandringen av en nettoav-
gadng av allmannyttigt &gda lagenheter.

Ménstret i den &andrade fordelningen av lagenhetsstorlekar fran Orebro
aterfinns i Norrkoping men med mer vantat innehall. | b&gge staderna min-
skar 1 till och med 3 rok med 4.5 %. | Norrképing var det 1 rok som stod for 80

procent av denna avgang jamfort med Orebros 40 %. Nar det giller ©kningen
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av de stora lagenheterna var det i Norrkoping, sévdl som i Orebro, lagenheter
och smahus storre 4n 4 rok som dominerade.

-Irok A 2rok A 3rok A 4rok A 5+rok A

Innerstad 36.3 53 301 +1.8 195 +1.9 82  +1.0 56 +0.3
Hyresratt 20.5 42 349 +12 338 +0.9 88  +1.6 2.0 +05
Bostadsratt  23.1 05 340 05 350 +0.7 71 +0.3 06 -0.2
Smahus 11 -1.2 53  -17 121 29 403 +48 404 402
Blandade 8.9 48 185 -13 258 01 226 -1l 241 467
Andel av

kommun 19.6 36 260 -03 251 06 159  +20 134  +25
Andel av

centralort 22.6 35 283 +05 256 03 138 +2.1 9.7  +1.2
Tabell 4.2:6 Lagenhetshestandets procentuella férdelning och forand-

ring 1975 till 1980 av storlek inom bostadsomradestyper,
andel av kommun och centralort. Norrkdpings Kommun

Den "vanligaste" lagenhetsstorleken i Norrkoéping, var 2 rok, vilket skall
jamforas med 3 rok i Orebro.

| innerstaden utgjorde lagenheter med mindre 4n 3 rok, 2/3 av bestandet.
Aven i hyresratt dominerade  fortfarande de smd lidgenheterna. Bostadsratten
daremot skillde sig markant fran forhallandet i Orebro genom att lagenheter
storre 4n 3 rok hir endast utgjorde knappt 8 % mot drygt 35 % i Orebro. Smé-
husomradena dominerades &n mer 1980 an 1975 av de storsta lagenheterna
vilka har utgjorde drygt 80 % och i de blandade omradena &r lagenheter na-
got mindre i Norrkoping &n i Orebro.

Innerstad och hyresratt utgjorde 1980 cirka 75 % av centralortens l&gen-
hetsbestdnd och 60 % av kommunen totalt. Andelen av befolkningen minska-
de till cirka 65 respektive 50 %. Aven i Norrképing bor enpersonshushall
framfor allt i dessa omrdden. Barnhushéallen bor dock i &nnu hogre utstrack-
ning i innerstad och hyresratt - nastan 60 %. Andelen smahus var har litet
3.1 respektive 1.3 9%. Innerstadens och hyresrdttens andel av lagenhetsan-
talet i centralorten minskade 2.6 % mellan 1975 och 1980. Okningen skedde i
smahusomradena som oOkade sin andel av lagenheterna till 155 % och av be-
folkningen till 23.9 %. Barnfamiljerna som minskade dock andelsméssigt &ven
har - till 33 %. Andelen lagenheter i flerfamiljshus i smahusomraden var
1980 i Norrkoping mycket 1ag - endast 2.8 % - det vill saga knappt halften av
motsvarande andel i Orebro.
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Till denna fordelning av lagenheter och befolkning hade foljande nypro-
duktion mellan 1975 och 1980 bidragit:

Flerbostadshus Smahus Summa

Antal % Antal % Antal %
Innerstaden 454 24.4 24 13 478 25.7
Hyresratt 17 0.9 1 0.1 18 1.0
Bostadsratt 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Sméhus 17 0.91 310 70.4 1327 71.3
Blandade 0 0.0 38 2.0 38 2.0
Summa, antal 488 1372 1860
Summa, % 26.2 73.8 100.0
Tabell 4.2:7 Fordelning av nyproduktion pa hustyp och omradestyp

1975 till 1980. Norrképing

I oOvriga centralorten byggdes 155 smahus och i ©Ovriga kommunen 24 la-
genheter i flerfamiljshus samt 546 smahus. Smahus utanfor centralorten ut-
gjorde déarmed 21.1 % av nyproduktionen under perioden.

Utbyggnaden av smahusomrddena dominerade saledes nyproduktionen i
Norrkoping mer an i Orebro och den saknar det inslag av flerfamiljshuslag-
enheter som vi noterade dar. L&agenheter i flerfamiljshus i innerstaden var
av samma omfattning som i Orebro och till cirka halften i allméannyttig regi.
En skillnad i innerstadsproduktionen var att sméahusinslaget i Orebro var fyra
ganger storre an i Norrkoping. Nyproduktionen i Norrkoping kan salunda
klassificeras som renodlad i jamforelse med Orebro; konventionella lagen-
heter i innerstaden och smahus i sarskilda omrdden. Tillsammans utgjorde
dessa tvad produktionsslag 95 % av nybyggnationen.

Omradesvis koncentrerades byggandet i innerstaden till Ostantill, 310 la-
genheter, och till Berget, 43 lagenheter - de enda innerstadsomradden dar an-
talet lagenheter O©kade.

Norrkopings allménnyttiga bostadsforetag innehade 1975 en relativt stor
andel smahuslagenheter i smahusomraden, drygt 800 st eller 15 % av alla
smadhus i smahusomrddena. Denna andel utokades, som vi tidigare patalat, ge-
nom att 450 av de nybyggda smahusen byggdes av allmannyttan i ett nytt om-
rdde - Klockaretorp, indelat i tre delomrdden - som totalt bebyggdes med 965
stycken sméhus under perioden. | de tre omradena &gde allmannyttan 65 res-
pektive 30 respektive 50 %. De Ovriga var privatagda.

Av resterande nybyggda sméhus, cirka 450 stycken, uppfordes 415 i tre

sméahusomraden. Resterande var utspridda i ett storre antal smahusomraden.
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Av de tre omradena - Lindd, Smedby Il och Skarphagen Il - hade Lindo 1975
den nast lagsta arbetarklassrepresentationen och den nést hogsta
medelinkomsten i Norrkoping. Lind6 byggdes ut med 125 smahus, Smedby Il
med 240, en utékning med narmare 100 %, och Skarphagen Il med 50 sméhus.
Sammanfattningsvis hade nyproduktionen i Norrkdping mellan 1975
och 1980 en koncentrerad karaktar; 450 lagenheter i innerstaden, 1300 sma-
hus i smahusomraden samt 550 smahus utanfor centralorten. 450 av smahus-
en upplats med hyresratt. Upplatelseintegrerade omrdden byggdes inte, inte
heller blandades tidigare mer renodlade omraden. P& denna punkt skilde sig
Norrkdping fran Orebro. Snarare hade de olika bostadsomradestyperna blivit
mer renodlade 1980 &n de var 1975. Liksom i Orebro byggdes inte lagenheter i
hyresratts- eller bostadsrattsomraden annat an i marginell omfattning.
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4.3 Karlstad

SOCIAL STRUKTUR

Till skillnad fran forhallandena i Orebro och i Norrkoping okade Karlstads
befolkning. Okningen var dock liten (0.5 %). | likhet med de tvad andra stader-
na blev barnen farre, de medeldlders och pensionarerna fler. Hushéllen 6ka-
de med 9.1 % (dvs. tre ganger mer &n i Norrképing och i Orebro). Minsknin-
gen av antalet barnhushdll var. den kraftigaste bland de tre staderna, 3.4 %,
jamfort med 2.0 i Orebro och 1.8 i Norrkoping. Okningen av andelen pension-
arer var 12 %. Fordelningen av dessa forandringar pd omradestyper hade

foljande monster:

Befolkning Hushall Bamhushall Pensionarer

Innerstad - 175 - 51 - 52 + 6.4
Hyresréatt - 53 + 93 - 6.6 +3.8
Bostadsrétt - 109 - 11.0 - 39 +0.8
Sméhus +41.4 +48.8 - 35 +0.1
Blandade - 104 - 52 - 32 +0.5
Centralort + 12 + 10.2 - 38

Tabell 4.3:1 Procentuella férandringar av demografiska variabler i

olika bostadsomradestyper i Karlstads centralort.

Centralorten hade 1980 ett omrade som klassificerats som bostadsrattsom-
rade, Lamberget. | indelningen fran 1975 saknas helt bostadsrattsomrade. |
centralorten o©kade befolkningen med 1.2 och hushdllen med 10.2 procent.
Utvecklingen for dessa tva kategorier avviker vasentligt frdn den i de tva
andra kommunerna. Jamfort med forandringarna i riket under perioden sa
var Karlstads befolkningsokning i paritet med rikets; hushallsbkningen var
dubbelt s& hdég och minskningen av barnhushallen tre ganger sa stor.

I ovriga delar av kommunen minskade befolkningen med 1.6 % och 0©kade
hushallsantalet ndgot. Vidare kan vi konstatera att antalet barnfamiljer min-
skade langsammare &n i de tvd andra kommunerna.

Nar vi jamfor dessa antalsmassiga forandringar i respektive omrdde fin-
ner vi stora skillnader mot utvecklingen i Orebro och i Norrkoping. Forst
skall vi dock redovisa omradestypernas andelsmassiga  befolknings- och hus-
hallsférandringar 1975 - 1980 samt de fyra variablernas andelar av  central-
orten 1980.
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Befolkning Foréndring Hushall Forandring

Innerstad 5.6% - 1.2% 79 -11
Hyresratt 37.8% -2.3% 449 -01
Bostadsréatt 0.9% -0.3% 1.0 -03
Smahus 19.6% +5.7% 14.2 +3.8
Blandade 11.4% - 1.4% 11.0 -1.6
Summa 75.3% +0.5% 79.0 +25
Tabell 4.3:2 Storlek och forandringar av befolkningens och hushal-

lens andelar i respektive bostadsomrédestyp i Karlstads

Kommun.

Befolkning Hushall Bamhushall Pensionérer

Innerstad 75 10.0 2.7, 16.3
Hyresrétt 50.2 56.8 45.8 58.9
Bostadsratt 12 13 0.9 13
Smahus 26.0 18.0 36.1 8.2
Blandade 15.1 13.9 145 15.3
Summa 100.0 100.0 100.0 100.0
Tabell 4.3:3 Demografiska data som andel per bostadsomrédestyp i

Karlstads centralort.

Innerstadens andel av Karlstads centralort var vasentligt mindre, cirka en
fjardedel av, jamfort med Orebro och Norrkoping. Trots detta avfolkas denna
del av staden 2 till 3 ganger si kraftigt som i de tvd andra staderna. Aven
minskningen av barnhushéllen och 6©kningen av pensiondrerna &r storre i
Karlstad. Relationen mellan befolknings- och hushallsforandringar ger ett
matt pad o©kningen av antalet enpersonshushdll. | Karlstads innerstad var
denna relativa 6kning nistan dubbelt s& stor som i Orebro. Den relativa pen-
sionarstatheten var storst i Karlstad - nagot mindre i Orebro och lagst i Norr-
koping. P4 samma sitt kan vi beskriva barnfamiljstatheten som storst i Norr-
koping darnast i Orebro och lagst i Karlstad.

Som vi senare skall se var lagenhetsavgdngen i Karlstads innerstad av
samma procentuella storleksordning som i Norrkoping. Samtidigt var dock
befolkningsminskningen tre génger storre &n i Norrkoping. Detta ger oss en
indikation pd att kontoriseringen sannolikt varit mer omfattande i Karlstad.

Hyresrattsomradena i Karlstad utgjorde en storre andel an i Norrkoping
som i sin tur var storre dn i Orebro. Befolkningen i hyresritten var i Karl-
stad cirka 60 % stérre &n i Orebro. Befolkningsminskningen héar var endast
en tredjedel mot Orebros och drygt hilften av Norrkopings. Som enda ort oka-
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de antalet hushall i hyresrattsomraddena. Enpersonshushdllen var vanligare
an i de tva andra staderna, daremot var andelen barnfamiljer relativt sett
farre i Karlstad.

1980 fanns det i Karlstad bara ett bostadsrattsomrdde &ven om bostads-
ratten som upplatelseform hade samma omfattning som i Norrkdping och
diarmed dubbelt s& stor som i Orebro. Detta till trots utgjorde den som bostads-
form endast héalften av i Orebro och en tredjedel av i Norrkoping. Bostadsrét-
ten i Karlstad var mer integrerad i de andra omradestyperna &n i Orebro och
Norrkoping. Den sociala strukturforandringen i Karlstads enda bostadsratts-
omrade tycks dock haft samma tendens som i de tvd andra stiderna. Omfatt-
ningen var dock for liten for att tillita nagra mer langtgdende slutsatser om
bostadsrattens utveckling i Karlstad.

Forandringen av den demografiska situationen i smahusomrédena skiljer
sig frdn de andra tvad orterna. Karlstad hade 1975 den lagsta andelen boende i
smahusomraden av de tre. 1980 var andelen den hogsta efter en dubbelt s3
stor befolknings- och hushallsékning som i Norrképing och en tre ganger sa
stor o6kning som i Orebro. Déaremot minskade barnhushdllens andel markant
mer i Karlstads smahusomraden men hade trots detta den hogsta andelen, 3.1
procent.

Blandade omréden var andelsmassigt storst i Karlstad och hade 1980 cirka
15 % av befolkningen. Befolkningsstrukturen pa respektive niva var unge-
far densamma. Skillnaden forutom storleken utgjordes av en snabbare min-
skning av dessa omraden i Karlstad.

Ett annat satt att beskriva olikheterna mellan stdderna &r se hur befolk-
ningen fordelades p& omréadestyper forutom de likvardiga fjardedelar som
bodde i sméhusomraden 1980. 60 - 65 % av befolkningen var i Orebro och i
Norrkdping bosatta i innerstad samt hyresratt (27+33 respektive 25+42) me-
dan denna andel i Karlstad bodde i hyresratt och i blandade omraden (50 + 15).

FYSISK STRUKTUR

De stora skillnader i forandring av den sociala strukturen i Karlstad jamfort
med Orebro och Norrképing motsvaras naturligtvis av skillnader i forand-
ring av den fysiska strukturen.

Den totala nybyggnationen i Karlstad omfattade 3.618 Ilagenheter varav
2.394 i smahus. | absoluta tal var denna produktion stérre an i de tva andra

staderna trots att Karlstad endast var cirka tvd tredjedelar sd stor som dessa.
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Procentuellt var detta en bruttoutbyggnad med 14.3 procent - ndrmare tre
ganger mer 4n i Orebro och i Norrkoping. Bortriknat rivningar, kontori-
sering etc blev nettotillskottet i kommunen 2.830 lagenheter eller 8.8 % vil-
ket var 5 till 6 ganger mer an i de bdgge andra kommunerna. Avgangen av
bostader var séledes betydligt mindre i Karlstads trots att vi, som sagt, kan
férmoda att denna i innerstaden var reellt storre i Karlstad.

1980 fanns det i Karlstad 35.156 lagenheter varav 12.970 i smahus. Denna
andel, 36.9 %, var darmed den hogsta i véar jamforelse. Annu en skillnad be-
stod i att i Karlstad byggdes endast endast 9 % av nyproduktionen utanfor
centralorten mot 22 i Norrkdping och 43 i Orebro. Andelen sméhus av nytill-
skottet i centralorten var 62 %, i Norrkoping 76 % och i Orebro "endast” 45 %.

Smahusen i Karlstad okade netto med 2.229 stycken och lagenheter i fler-
familjshus med 601. For centralorten var antalet 1.748 respektive 543. Det var
sdledes endast i Karlstad som den senare typen av lagenheterna Okade i ab-
soluta tal, ett matt pd Karlstads expansion under perioden. De tomma lagenhe-
terna i centralorten okade i Karlstad med 73 stycken till 175, fran 0.3 till 0.5 %.
Det var endast i Karlstads centralort som tomma l&genheter Okade under
perioden. F6r kommunen totalt minskade dock de tomma lagenheterna fran
302 till 289, fran 0.9 till 0.8 %.

Antal 1a- + Nypro- Andel cen- Andel totalt Tomma la-

genheter % duktion tralort genheter
Innerstad 2.998 - 23 1.6 10.7 -1.4 85 -1.0 14 -5
Hyresratt 16.110 +10.5 10.7 57.5 -0.3 455 +0.8 142 +82
Bostadsratt 374 - 95 0.2 1.3 -0.3 11 -0.2 0 + 0
Smahus 4.701 +45.4 47.2 16.8 +4.1 134 + 3.4 2 -6
Blandade 3.856 - 52 1.9 13.7 -2.0 11.0 - 1.6 21 + 2
Summa 28.039 + 10.1 12.5 100.0 79.5 +0.2 179 + 73
Tabell 4.3:4 Antal och procentuell fordelning av lagenheter och ny-

produktion samt tomma ldgenheter med férandringar
1975 - 1980 per bostadsomradestyp i Karlstads Kommun.

Den stora minskningen av innerstadens befolkning motsvaras inte som
framgar av tabell 4.3:4 av en motsvarande minskning av antalet lagenheter.
Denna minskning &r procentuellt av ungefdr samma storlek som i Norrko-
ping och mindre 4n i Orebro. Daremot &terspeglas Karlstads betydligt lagre
befolkningsminskning i hyresrattsomraden av en o©kning av lagenheterna i
dessa omrdden med cirka 10 %. Det var darmed bara i Karlstad som denna om-
radestyp Okade, absolut och relativt. Aven smdahusomradenas Kkraftigare be-
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folkningsokning &terfinns i en, har narmast 50 %-ig, utbyggnad. De tomma
lagenheterna kvarstdr pa en lag nivad. | centralorten hade de Okat nagot vil-
ket dock endast registrerades i de hyresriattsomrdden som byggdes ut varfor
det kan rora sig om en skenbar Okning. L&agenheterna kan ha fardigstallts
precis fore mattillfallet varvid uthyrning/inflyttning ej hunnit ske. Andel-
en trdngbodda hushall hade minskat fran 5.5 till 3.0 %. Andelen moderna lag-
enheter hade Okat frdn 90.5 till 93.1 %.

Agarstrukturen i Karlstad var péafallande lik Norrkdpings. Allméannyttan
agde 245 % - varav dock enbart 0.8 % i smé&husomradena. Andelen i central-
orten var 29.6 %. Bostadsratten utgjorde 18.5 % med s& lite som 0.1 % i smahus-
omradena i kommunen och 21.4 % i centralorten. De 6vriga/privata &garna
hade darmed 57 respektive 49 %. Av de senare utgjorde tva tredjedelar smaé-
hus. P& denna punkt var Karlstad mer likt Orebro. | Karlstad bodde 51.6 % av
befolkningen i smahus och sdlunda 48.4 % i flerfamiljshus. Andelen smahus-

boende var déarmed hogst i Karlstad bland de tre kommunerna.

Allmén- Forénd- Bostads- Forand- Ovriga  Forand- Summa
nytta ring rétt ring ring
Innerstad 2.8 - 88 40.0 +12.7 57.2 -3.9 100
Hyresrétt 47.4 — 27.2 254 100
Bostadsratt 13 — 56.4 42.3 — 100
Smahus 0.0 +0.0 2.8 - 47 97.2 +4.7 100
Blandade 148 — 2.0 83.2 100
Andel av
kommun 24.5 -2.0 18.5 + 17 57.0 +0.3 100
Andel av
centralort 29.6 -14 21.4 +2.0 49.0 -0.6 100
Boende,
andel av
kommun 21.4 13.6 65.0 100
Tabell 4.3:5 Agarkategoriers andelsfordelning och forandring av 14-

genheter inom bostadsomradestyp samt av centralort och
kommun totalt. Andel boende i dgarkategori, kommunen
totalt. Karlstads Kommun

P& grund av forandrade omrédesindelningar kan forandringar av &garka-
tegorier hyres- och bostadsratt samt i blandade omraden ej redovisas. | hyr-
esrattsomradena har dock allmannyttan och bostadsratten Okat sina andelar
med uppskattningsvis 3 a 4 % pa Ovriga/privata &agares “bekostnad". 1 de

blandade omrddena har allmannyttan minskat med cirka 7 % och privata oOkat
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med samma storleksordning medan bostadsratten varit ofdrandrad.
I innerstaden minskade allmannyttan sitt redan tidigare begransade Ia-
genhetsinnehav. Aven det privata &gandet minskade. Agarstrukturen har

paminner mest om Norrképing med den skillnaden att bostadsratten var pro-

centuellt storre men framfor allt att innerstaden i Norrkoping var tre gan-
ger storre andelsmassigt. Hyresrattsomradena i Karlstad var andelsmaéssigt
den storsta av de tre centralorterna, cirka 80 % storre an i Orebro. Agar-

strukturen paminner patagligt aven har om Norrkoping, dock var andelen
bostadsratt storre och privata dgare mindre. | smahusomradena fanns som
framgar ingen allmannytta och &ven bostadsratten var fatalig framfor allt
efter den kraftiga utbyggnaden av privatigda, smdhus mellan 1975 och 1980. |
de blandade omrddena var &garforskjutningarna huvudsakligen att han- foéra
till ovannamnda omradesférandringar. En mindre del privata smahus har
dock byggts. Sammanfattningsvis minskade allménnyttan sin &garandel i alla
tre kommunerna och kraftigast i Karlstad. Det var ocksd har som bo-
stadsratten Okade mest. Denna hade i Karlstad sin storsta andel 1980 av de tre
orterna. Det privata/ovriga &gandets obetydliga andelsforandring var pa sa
siatt mitt emellan Orebros minskning och Norrképings 6kning.

Dessvarre blir &dven uppgifterna om fdrandringarna av lagenhetsstorlek-
arna under perioden i Karlstad ungefarliga for hyresratts- och blandade om-
rédden. Detta galler dven i viss man for smahusomrddena. Dessa uppgifter har

darfoér angivits inom parentes.

-Irok A 2rok A 3rok A 4rok A 5+rok A
Innerstad 26.0 -0.4 24.8 07 261 +0.5 14.0 +1.0 9.1 -0.4
Hyresratt 215 (-1.0) 29.6 (+0.5) 34.9 (-1.0) 9.6 (+1.0) 4.4 (+0.5)
Bostadsratt  10.7 — 294 — 39.6 8.0 12.0
Smahus 17 (-1.0) 2.8 (-0.5) 6.6 (-8.0) 23.7 (-4.0) 65.2 (+13.5)

Blandade 15.3 (+1.0) 19.3 (-5.5) 19.4 (-2.0) 16.8 (+2.0) 29.2 (+ 4.5)

Andel av

kommun 160  -1.2 217  -18 26.1 -2.0 15.5 -0.2 20.7 +5.2
Andel av

centralort 17.7 -1.2 23.2 -1.6 27.2 -1.8 134 +0.0 185 +4.6
Tabell 4.3:6 Lagenhetsbestandets procentuella férdelning och forand-

ring 1975 till 1980 av storlek inom bostadsomradestyper,
andel av kommun och centralort. Karlstads kommun

Aven i Karlstad hade andelen 1 rok och mindre minskat men mindre &n i

Orebro och i Norrkoping. Detta gallde ocksd 2 och 3 rok som tillsammans min-
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skade mer &n i bagge andra kommunerna. Déremot var det endast i Karlstad
som 4 rok minskade, aven om obetydligt. Skalen aterfinns i den mycket kraf-
tiga O6kningen av 5 rok och storre. Redan 1975 hade Karlstad den hogsta ande-
len av denna storleksgrupp. 1980 var denna andel 50 % stérre an i Orebro och
dubbelt sd stor som i Norrkoping.

Andelen stora ldgenheter &r storre i Karlstad an i Orebro och i Norrkop-
ing. Sa& var till exempel 3 rok den vanligaste lagenhetsstorleken i innersta-
den. Fem rok och storre var dock de vanligaste lagenheterna i sméhus- och
blandade omréden &ven i Norrkoping men dar var l:or vanligast i innersta-
den och 2:or i hyresratten. Speciellt notabelt &ar naturligtvis den kraftiga Ok-
ningen av 5+ rok i smahusomrddena. Denna o©kning berodde framfor allt pa
att ett nytt omrdde - Ostra Kronoparken - till nastan 90 % bebyggdes med den-
na storlek; ytterligare ett nytt omrdde - Hultsberg - med 74 % samt att ett tred-
je omrade - Skare/Stodene - utbyggts till dubbla storleken nastan enbart med
denna storlek. Foréndringen av lagenhetsstorlekar var i Karlstad den kraft-
igaste i véra tre jamforelsskommuner. | Karlstad, som redan 1975 hade jamfo-
relsevis stora lagenheter, har dessa ytterligare ©kat i andel till 1980.

| Karlstad aterfanns narmare 70 % av lagenhetsbestdndet i centralorten
och 55 % av kommunen totalt i innerstaden och hyresratten tillsammans.
Darvid liknar Karlstad Orebro. Skillnaden var proportionerna. | Orebro var de
38 respektive 32 och i Karlstad 11 respektive 57. Andelen av befolkningen var
som sagt i Orebro 60 respektive 40 %, i Karlstad ndgra procent lagre. Bo-

endetatheten var darmed nagot lagre i Karlstad.

Den homogenitet i dessa omraden som fanns i Orebro och i Norrképing
aterfinner vi &dven i Karlstad. | innerstaden utgjorde smahusen 1.9 % och i
hyresratten 6.1 %. Lé&genhetsantalet i innerstaden minskade med 2.3 % det vill

sdga likvardigt med Orebro och Norrkoping. Daremot ©kade lagenhetsantalet i
hyresratten till skillnad fran de tvd andra kommunerna. Okningen av smé-
husomrédena i Karlstad var betydligt storre &n i Orebro och i Norrkoping. En
annan skillnad frdn dessa var att det i Karlstad inte fanns nagon allman-

nytta bland smahusen.
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Dessa &garforandringar indikerar att nyproduktionen mellan 1975 och

1980 i Karlstad fordelats pd annat satt 4n i Orebro och i Norrkoping.

Flerbostadshus Smahus Summa

Antal % Antal % Antal %
Innerstaden a7 15 0 0.0 47 15
Hyresratt 1170 36.6 373 11.7 1543 48.3
Bostadsratt 0 0.0 1 0.0 1 0.0
Smahus 0 0.0 1528 47.8 1528 47.8
Blandade 0 0.0 77 2.4 7 24
Summa, antal 1170 1979 3196
Summa, % 38.1 61.9 100.0
Tabell 4.3.7 Fordelning av nyproduktion pa hustyp och omradestyp

1975 till 1980. Karlstad

Darutdover byggdes i 6vriga centralorten 115 smahus samt i ©vriga kom-
munen 310 smahus och 17 lagenheter.

| Karlstad byggdes det séledes procentuellt fler smahus an i Orebro (54.2%)
men farre &n i Norrkoping (73.8%). Det nya inslaget i de tre stddernas nypro-
duktion, smahus for uthyrning, byggdes i Karlstad i hyresrattsomraden och
inte i smahusomrdden som i Orebro och Norrkoping. | Karlstad uppldts en be-
tydligt mindre del, cirka 10 %, av dessa med hyresratt. Motsvarande andelar
var i Orebro 20 och i Norrképing 33 %.

Nyproduktionen i innerstaden var obetydlig - speciellt jamfort med Ore-
bro och Norrkoping, 1.5 mot 25-26 %. Det omvinda forhallandet géaller hyres-
rattsomradena dit cirka 50 % av nyproduktionen forlades med koncentration
pa tre omraden.

For det forsta till det 1975 storsta omrddet i denna grupp - Norrstrand - dar
659 lagenheter och 9 smahus byggdes. Omradet hade 1980 ungefar 3600 lagen-
heter fordelade med var sin tredjedel pad de tre &garkategorierna. FoOr det
andra till det under 70-talet storsta utbyggnadsomradet i Karlstad - Krono-
parken. En av dess delar - Centrala Kronoparken - utdkades med de redan om-
ndmnda radhusen varav 55 med A&ganderédtt och cirka 220 med hyresratt.
Dessutom byggdes har 158 lagenheter i flerfamiljshus. Ytterligare en ny del
av Kronoparken - Norra - péboérjades under perioden med 80 lagenheter. For
det tredje bebyggdes ett aldre omrdde - Herrhagen - med 54 sméahus och 267
lagenheter. Storre delen av dessa uppliats med bostadsratt.

Den mycket stora utokningen, cirka 50 %, av Karlstads smahusomraden

var &aven den koncentrerad till ndgra f& omraden. Den storsta delen darav
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skedde i tva helt nya omraden. Dels i Hultsberg med 609 nya smahus och dels i
Ostra Kronoparken med 398 sméhus. Det tredje omradet storleksméssigt var
Skare/Stodene med 330 nya hus. Darutdver byggdes 112 smahus i Hagalund
och 70 i Stockfallet. 1 det mest "renodlade” smahusomrddet i Karlstad - Gus-
tavsberg - vilket har den liagsta andelen arbetarklass boende i omradet bygg-
des inga nya smahus.

Utbyggnaden av de blandade omrddena var mattlig. Notabelt ar har att i de
omrédden som hade de hogsta medelinkomsterna foérekom ingen nyproduk-
tion.

Sammanfattningsvis kan forandringen av den fysiska strukturen i
Karlstad mellan 1975 och 1980 karakteriseras som omfattande. Lé&genhetsbe-
stdndet i centralorten Okade nettomed 8.9 %efter en nyproduktion med 125
%. Denna var den ojamforligt storsta av vara tre jamforelsekommuner. Ut-
byggnaden hade tva inriktningar. Dels utbyggdes den redan 1975 dominer-
ande stadsbyggnadsformen hyresrattsomrdden med cirka 10 % och dels utok-
ades den tidigare begransade omradestypen smahusomrdden med 50 % till att
bli den stdrsta andelsméssigt bland de tre centralorterna. Karlstads nybygg-
nadsprofil kan sdlunda betecknas som en renodling av tvd bostadsformer.  Till
skillnad frdn Orebro och Norrképing utgjordes en mycket liten del av
tillskottet av lagenheter utanfdor centralorten. De integrativa tendenser som
kunde skoénjas i Orebros innerstad och sméhusomraden aterfinns ej i Karl-
stad. Samtidigt bor det dock pédpekas att Karlstad 1975 hade den storsta andelen
av den blandade omradestypen. Smahus for uthyrning byggdes, till skillnad
mot i Orebro och i Norrkdping, i hyresriattsomraden. Rivning, kontorisering
och annan lagenhetsavgdng var iKarlstad av mindre omfattning 4n i de tva

ovriga kommunerna i Var jamforelse.
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5 INKOMSTSTRUKTUR OCH INKOMSTSEGREGATION

51 Orebro '( ¢ o

INKOM.SSTRUKTUR

Vi mater, som vi tidigare redovisade, inkomststruktur och inkomstsegrega-
tion for gruppen, médn mellan 35, och 49 &r. 1975 utgjorde denna grupp 20.7 %,
nollinkomsttagarna ordknade, av antalet som forvarvsarbetade minst halvtid,
mellan 20 och 64 ar. Gruppen  har numerdrt o6kat med 10 % under perioden till

235 %. Dessa fordelade sig 1980 pa véra nio inkomstgrupper enligt foljande:

Inkomst- Inkomst 1980 Andel Foérandring
grupp nr Tusen kronor 1980 % 75-80 %

1 01 - 165 1.8 +0.9

2 16.6 - 33.2 4.0 +0.2

.3 333 - 499 5.7 +0.9

4 50.0 - 69.5 19.6 + 83

5 69.6 - 83.2 25.0 - 4.0

6 833 - 99.9 18.7 +0.1

[ 100.0 - 133.3 15.9 -21

8 133.4* 166.7 4.9. - 24

9 166.7 - w 4.4 - 19
Tabell 5.1:1 Forvarvarbetande mén 35 - 49 procentuell fordelning pa

grupper for sammanriknad inkomst 1980. Orebro

Som framgéar, av tabellen finns det en huvudtendens; de fyra lagsta in-
komstgrupperna ©kar, och de fem hogsta minskar sina andelar. Detta forhal-
lande kan som vi namnde i Kkapitel 3, vara ett utslag av svarigheterna att be-
rakna ett varde med vilket graaserna for inkomstgrupperna fran 1975 skall
uppréknasf och/eller en konsekvens av en olik inkomstutveckling for olika
grupper.  Aven regionala skillnader &r tankbara. Medelinkomsten i var mat-
grupp har O6kat med 54.0 % vilket & mindre &n den 0©kning, 66.7 %, av konsu-
mentprisindex som vi anvant for att justera gruppgranserna. Medelinkom-
sten i Orebros centralort var darmed 87.600 kronor brutto 1980. Standardav-
vikelsen (spridningen) for medelinkomsten var oférandrad, 20.5. Medelin-
komsten var storst i smahusomradet Brickebacken | med 132.400:- och lagst i
det nast &aldsta hyresrattsomradet, Baronbackarna, med 58.600 kronor/ar.
Medelinkomsten var dérmed 125 % hogre i Brickebacken &n i Baronbackarna,
1975 var denna propentsats 112. Det "rikaste” omraddet var detsamma medan det

"fattigaste” var detta &r Varberga. Detta kan tas som en indikation p& en okad
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polarisering vars monster vi narmare skall granska i det f6ljande.

1975 var medelinkomsten i samtliga hyresrattsomradden lagre &n genom-
snittet for centralorten. Denna situation var oforandrad 1980. Samma sak, si
nar som pa tva omraden, galler for smahusomrddena men med omvinda for-
tecken. |1 bagge omradestyperna var spridningen mellan delomraden ofor-
andrad. For de tre bostadsrattsomradena gallde 1975 att tva, Solfjadern och
Solhaga, hade lagre och det tredje Mellringe hogre medelinkomst &n genom-
snittet. 1980 &r forhallandet detsamma &ven om spridningen minskat betyd-
ligt. Det nytillkomna bostadsrattsomradet Surbrunnsgatan/Halsogrand hade
1980 en medelinkomst strax under medel. 1 innerstaden &r forhallandet inte
lika ensartad. Endast ett av de fem omradena hade 1975 en medelinkomst over
genomsnittet. 1980 4&r situationen densamma. 1 tvd omrdden O©kade medelin-
komsten mer 4n medel. Detta gillde innerstadsomradet Soder och det omrade
dar de under perioden i innerstaden nybyggda smahusen aterfinns, Oster.
Inom de blandade omradena har medelinkomsten okat mindre an i Orebro to-
talt. De tvd omraden som 1975 var de "rikaste” i gruppen, Sorby och Lundby,
hade den lagsta ©kningen.

Orebros tre omrédden med den hogsta medelinkomsten 1975, Ostra och
Vastra Adolfsberg samt Brickebacken |, behdll denna position  varvid inkom-
sten utvecklades i samma takt som genomsnittet i tvd och snabbare, + 10%, i
ett, Vastra Adolfsberg. Dessa tre utgjorde 1980 en &n mer markerad grupp av
hoginkomstomraden &n 1975. Som vi redovisade i Kkapitel 4 var nybyggna-
tionen i dessa tre omraden mycket begransad under perioden; 6 - 14 %. | de
smahushusomraden dar huvuddelen av nyproduktionen &gde rum var in-
komstutvecklingen annorlunda. | tvad &ldre omréaden, Lillan och Hovsta, nar-
made sig medelinkomsten centralortens genomsnitt medan det tredje omra-
det, Sodra Ladugardsskogen, fjarmade sig frdn medelinkomsten. Detta omréade
ligger i direkt anslutning till de tvd omradena i Adolfsberg. Inkomsten i dessa
tre omraden var mellan 10 och 20 procent hdgre 4n genomsnittet. Det fjarde -
det helt nybyggda integrerade omrddet Oxhagen IV - hade 1980 en medel-
inkomst 5 % lagre 4n genomsnittet. | Ovrigt kan noteras att 9 av de 16 sma-
husomrédena haft en svagare inkomstutveckling &n Orebros genomsnittliga.

Det distinkta inkomstboende som framgick 1975 har blivit &n tydligare
1980 nar vi ser till gruppen man 35 - 49 ar. Dels fanns de ovannamnda hogin-
komstomraddena men framfor allt borjade en grupp laginkomstomraden sar-
skilja sig. De var i rangordning fran den lagsta: Baronbackarna, Mark-
backen, Varberga och Rosta. Samma omrdden hade ocksd de lagsta medelin-

komsterna 1975 men dd med en annan rangordning. Forandringen bestar,
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forutom i den &ndrade rangordningen, i att denna laginkomstgrupps avstand
till kommungenomsnittet okat vilket &r ytterligare en indikation pa en Okad
polarisering.

1975 kunde inte nagot tydligt samband mellan omradenas alder och medelin-
komsten skonjas. 1980 fanns en antydan till att &aldre hyresrattsomraden haft
en oformanligare inkomstutveckling &n yngre. Avvikelserna fran denna
tendens var dock fortfarande stora. Nar det galler smahusomrddena var det
1980 pa samma satt som 1975: andelen laginkomsttagare var nagot fler i yngre
an i aldre omrdden med undantag for de allra yngsta omradena.

INKOMSTSEGREGATION

Ett antagande som undersoktes och fick ett mycket starkt stdd i Danemark
(1983) ar att ju langre ifran varandra tvd inkomstgrupper med avseende pa
inkomst &r dessto mer isolerade ar de ocksa ifran varandra i rumsligt avse-
ende. Som framgar av tabell 5.1:2 bekraftas detta forhallande &ven 1980. Mon-
stret ar till och med mer markant &n 1975.
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1 30 25 26 30 39 53 56 59
+3 -1 +1 +5 +3 +7 -1 -1
2 19 31 38 47 61 67 67
+5 +18 +15 +14 +15 , +9 +5
3 22 31 41 57 . 61 63
+10 +10 +10 +14: +6 +3
4 16 29 45 54 . 57
+2 . 45 +8 +3 +1
5 17 32 45 48
+2 +2 +1 -2
6 20 33 37
+2 +1 "2
t 0
7 24 31
+7 +2
8 21
0
Tabell 5.1:2 Olikhetsindex for sammanriknad inkomst, man 35 - 49 ar,
1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper 1 till 9.
Orebro

Olikhetsindex for inkomst hade i Orebro ©kat markant. Uttryckt i procent
hade summan av samtliga index ©Okat 14.6 %. Den storsta 6kningen finner vi i
inkomstgrupp 2 dérnast i inkomstgrupperna 3,7, och 4. Okningen av in-
komstgrupperna 1, 8 och 9's éatskilda boende var daremot mattlig - i nagra fall
hade den &ven minskat marginellt. Okningen iinkomstgrupperna 2 och 3's
segregerade boende skedde framfor allt gentemot grupp 4 och 7. Ser vi till
segregationsindex finner vi enligt tabell 5.1:3 motsvarande storleksmaéssiga

o6kning frdn genomsnittet 26.4 till 29.9.
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Aven med detta index var det inkomstgrupp 2 som svarade for den storsta
Okningen, foljd av grupperna 3 och 7.

32 40 34 25 13 14 31 38 42

+1 +11 +7 +3 -3 +5 +7 +1 -1

Tabell 5.1:3 Segregationsindex fér ssmmanrdknad inkomst, mén 35 -
49 ar, 1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper
1till 9. Orebro

Den V-formade kurva som karakteriserade den grafiska framstéllningen av
segregationsindex 1975 dar grupp 6 hade markant l&gsta segregationsindex
hade 1980 d&ndrats till en i segregationsstudier mer vanlig U-formad kurva
enligt figur 5.1:1.

ou

40 -

30 - _
@ i

10

R . [ i . i

0 2 4 6 8 10
Inkomstgrupp

Figur5.1.1 Segregationsindexkurvor for inkomst 1975 och 1980. Orebro

Denna form uppstod genom att grupp 6 nu bor lika segregerat som grupp
5. Dessa tva grupper bor dock relativt sett mindre segregerat 1980 &n 1975.
Ytterligare en skillnad &r att grupp 7 nu bor mindre segregerat &n grupp 2
och 3 till skillnad fran 1975.

Nar vi ser till hur deolika omradena bidragit till segregationsindex fin-
ner vi att de tva storstabidragen kommer fran ett "fattigt" och ett "rikt" om-
rade. Laginkomstomradet &r Vivalla, det ojamforligt storsta av Orebros bo-
stadsomraden utanfor innerstaden, med drygt 2.500 lagenheter.

Har &ar inkomstgrupp 4 mycket Overrepresenterad och grupperna 7, 8 och
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9 underrepresenterade. Grupperna 1 och 2 &ar &ven de Overrepresenterade
men obetydligt. Detta faktum stdmmer med att medelinkomsten inte var bland
de allra lagsta, narmare bestamt det 6:e i rangordning nedifrdn. Det som gor
att segregationsindex for Vivalla blir hégt ar omradets storlek. Logiken och
rimligheten i att index Okar med ©kande storlek p& omrdde och antal invanare
i respektive omrdde &r pafallande.

Det rika omradet ar Ostra Adolfsberg med knappt 600 lagenheter i smahus.
Har ar det sdledes inte omréddets storlek som var det framst avgérande for det
kraftiga bidraget till segregationsindex, det absolut hogsta i Orebro. Tre smé-
husomrdden &r stérre och tva i samma storleksordning. Det som péverkade
indexbidraget har var den i Orebro relativtc mycket kraftiga Overrepresen-
tationen av inkomstgrupperna 8 och 9. Trots den hogre medelinkomsten i
Brickebacken | spelade den inte lika stor roll for segregationsindexet. Detta
berodde dels pa att omradet & mindre, cirka 300 sméhus, och dels pa att in-
komstgrupp 8 inte var speciellt overrepresenterad antalsméassigt och pa att
grupp 9 i var det i mindre grad an i Ostra Adolfsberg samt p& att inkomst-
grupperna 1. -4 var mer underrepresenterade i det senare omradet. Ett san-
nolikt skal till den hdga medelinkomsten i Brickebacken 1 kan d& ha varit att
antalet mdn med mycket hodga inkomster, "Ovre" del av grupp 9, var relativt
hogre har an i Ostra Adolfsberg. Ett mindre "reservat" for de mest bemedlade.

De tva "fattigaste” omradena - Baronbackarna och Markbacken, bada un-
gefar halften sd stora som Vivalla - var begransat underrepresenterade av
grupperna 7, 8 och 9. 1 det forra omrédet var grupp 2 kraftigt overrepre-
senterad och i det senare i viss man grupp 1 men framfor allt grupp 3. Var-
berga som lamnade ett hogt bidrag till segregationsindex var underrepresen-
terad i de tre hogsta grupperna och starkt Overrepresenterad i grupp 2 och 3.

Det nybyggda hustypsintegrerade smahusomradet Oxhagen IV var till-
sammans med tva bostadsrattsomraden, ett nytt - Surbrunnsgatan/ Halso-
grand - och ett gammalt - Solfjadern - samt ett radhusomrdde - Vasthaga - de
omraden som lamnade de allra lagsta bidragen till segregationsindex. S& i vart
fall strax efter féardigstidllandet av Oxhagen IV var denna blandning av
upplatelseformer ett framgangsrikt satt att begransa segregationsindex, det
vill sédga att ©Oka den allsidiga befolkningssammanséattningen. En senare stu-
die vid Hogskolan i Orebro (Magnusson & Asplund, odaterad) som fokuserat
detta omrade visar emellertid att detta resultat var av kortvarig karaktar. Sa
hade till exempel medelinkomsten sjunkit markant p& nagra fa ar.

Segregationsbidragen fran de tre aterstdende smahus- och utbyggnads-

omradena, Lilldn, Hovsta och Soédra Ladugardsskogen var olika. Lilldin hade ett
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lika hogt bidrag som Varberga, Hovsta hélften darav och Sodra Ladugards-
skogen didremellan. 1 Lilldn, 900 lagenheter, var grupperna 1 - 4 under- och 7

9 Overrepresenterade. Eftersom det allmannyttiga bostadsforetaget i Orebro
utdkade sitt lagenhetsbestand (flerfamiljshus) i detta omrade &r det rimligt att
anta att segregationsindex hade varit hdgre denna nybebyggelse forutan. |
Hovsta, med sitt lagre bidrag till index fordubblades lagenhetsantalet under
perioden varvid en stor andel upplats med bostadsratt. Denna faktor kan vara
en av forklaringarna till det mattliga bidraget till index. De storsta avvik-
elserna i Hovsta var grupp 7's Over- och grupperna 2 och 3's begransade
underrepresentation. | Sodra Ladugardsskogen slutligen - dar allmannyttan
byggde radhus med hyresratt - fanns en underrepresentation av grupp ! - 4
och en viss overrepresentation av grupp 7 och 8. P4 samma sétt som for Lillan
ar det sannolikt att segregationsindexet skulle ha varit kraftigare utan denna
blandning av upplatelseformer. Det ndgot mindre bidraget till index frdn Sod-
ra Ladugdrdsskogen kan forklaras av att detta omrdde endast &r cirka half-
ten sd stort som Lillan.

Sammanfattningsvis  sd har fordelningen av man mellan 35 och 49 ér
pd de med I6neutvecklingsindex uppskrivna inkomstgruppgranserna  fran
1975 forandrats mellan 1975 och 1980. Andelarna i grupperna 1-4 har okat
och 5 - 9 minskat. Dérvid har grupp 4 forandrats kraftigast, + 8.3 o. Det ar
dock endast i ett enda omrdde som denna grupp markant avviker frdn cen-
tralortens genomsnitt; i Vivalla Orebros stérsta sammanhélina bostadsomréde.
Detta omrade som uteslutande uppldts med hyresratt var tillsammans med ett
smahusomrade - Ostra Adolfsberg - dar inkomstgrupperna 8 och 9 var kraftigt
Overrepresenterade, de tva omraden som lamnade de storsta bidragen till seg-
regationsindex. Olikhets- och segregationsindex hade béda okat i Orebro med
cirka 13 procent. De inkomstgrupper som bodde mest segregerat var grupp 9
och 2. 1975 géllde detta for grupperna 9 och 8. Grupp 6's markant mindre
segregerade boende 1975 hade 1980 forsvunnit i sd& motto att den da var jam-
bordig med grupp 5. De inkomstgrupper som Okat sitt atskilda boende var i
rangordning grupp 2, 3 och 7 samt 6. Den enda tydliga minskningen ater-
finns i inkomstgrupp 5.

Grupp 2 var foljdriktigt mest Gverrepresenterad i de tre omradden i Orebro
som hade de tre ldgsta medelinkomsterna; Baronbackarna, Markbacken och
Varberga. Den kraftiga ©kningen av grupp 2's segregerade boende berodde
med all sannolikhet dels pd Gkad inflyttning av laginkomsttagare i dessa om-
rdden och medelinkomsttagarnas utflyttning.  Rosta som hade den nast lagsta
medelinkomsten 1975 hade till 1980 haft en "béttre" inkomstutveckling &n de
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tre forra samt mindre flyttningsstrommar. Detta kan visa pa betydelsen av
kvalitéer i ett hyresrattsomrdde som inte framgadr av de variabler vi an-
vander i denna undersdkning. Dessa faktorer kan vara lagenhetsstandard i
vid mening, skotsel och underhdll, utformning av yttre miljo, social och
kommersiell service och omfattning av sociala storningar for att begransa
omflyttning och darmed forknippad segregation. Men framfor allt torde Ros-
ta ha motsvarat hushallens fordndrade familjesituationer och behov. Aven
om inte resursstarkare hushall bodde kvar i samma utstrackning som andra
grupper sd har inte inflyttningen av s& kallade  problemhushall &gt rum i
samma utstrackning har som i andra allmannyttiga hyresrattsomraden. Ros-
ta ar det enda omradde i Orebro dar allmannyttan ej haft tomma lagenheter i
nagon storre omfattning eller svarigheter i Ovrigt att hyra ut lagenheter.

Var analys visar séledes att trots minskade inkomstklyftor sd o©kar det in-
komstsegregerade boendet i Orebro. Den exakta storleken av denna 6kning
skall dock tolkas med viss varsamhet pd grund av de mattekniska svarighe-
terna vid longitudinella  studier avinkomstsom vi redogjorde for i kapitel 3.
Hoginkomsttagarnas  atskilda boende avgjorde i Orebro segregationsindexets
nivd mer &n motsvarande omraden for laginkomsttagare. Trots detta fick in-
dex i Orebro &ndock en utpriaglad laginkomstprofil till stor del pd grund av
den renodling av omradestyper som kannetecknar Orebro. | hyresrittsom-
rddena - totalt till drygt 95 % &gda av det allmannyttiga foretaget - fanns en-
bart 25 % smahus. Innerstaden &r stor och domineras av flerfamiljshus som
till tvd tredjedelar &r privatigda. | smahusomrédena réder det omvénda for-
hallanden. Denna markanta omradeshomogenitet hade dock naggats nagot i
kanten frdmst genom etableringen av hyres- och bostadsratt i de senare om-
radena. Homogenitetens dominans forblev dock i stort opaverkad fram till
1980. Slutligen bekréaftas . 1dginkomstprofilen av att hoginkomstomrédena var
relativt sett begrédnsade i storlek.

De tre smahusomrdden som hade de hogsta bidragen till index bidrog mer
till en okning av index &n de tre flerfamiljshusomraden som gav de hogsta
indexbidragen trots att de senareinneholltre ganger fler lagenheter &n  de

forra.
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5.2  Norrkdping

INKOMSTSTRUKTUR

Av de forvarvsarbetande manneh mellan 20,. och.’64 &r, exklusive nollinkomst-
tagama, har gruppen 35 till. 49 &r okat i Norrkoping med 6.4 % mellan 1975
och 1980. Denna okning var séledes: nastan 4 %-enheter mindre &n i Orebro.

Dessa man fordelade sig inkomstmassigt pd foljande sétt:

Inkomst- Inkomst 1980 Andel Foréandring
grupp nr Tusen kronor . 1980 o6 ¢ 75-80  om
1 01 - 165 1.6 +0:5
2 16.6 - 33.2 4.5 . +04
3 33.3 - 499 6.8 + 18
4 50.0 - 69.5 23.7 + 8.6

5 69.6 -.. 83.2 27.2 ' -47 v,
6 83.3 - 99.9 17.2 - 16
7 100.0 - 1333 131 - 13
8 133.4 - 166.7 33 Cr 2.1«
9 166.7 - w 2.7 - 14
Tabell 5.2:1 Forvarvarbetande min 35 -49 procentuell fordelning pé

grupper for sammanraknad inkomst 1980. Norrkdping

Férandringarna i Norrkoéping hade samma tendens som i Orebro. Grupp 1
4 ¢kade i andel och S5-9 minskade. Okningen respektive minskningen var
dock na&got mer i accentuerad i Norrkoping. Grupperna 1 - 4 omfattade 1980
36.6 % av var matgrupp mot 31.1 % i Orebro. Medelinkomsten hade 6kat 54 %
till 81.100 kronor per &. Den var darmed 6.600 kronor lagre an i Orebro. Ok-
ningarna i de tva stiderna var procentuellt likvardiga. Norrképings relati-
va laginkomstprofil bestod.

Medelinkomsten var storst i smahusomrédet Lindd med 118.900 och lagst i
det yngsta flerfamiljshusomradet Navestad | med 58.200 kronor. Spridningen
var darmed mindre an i Orebro. De lagsta medelinkomsterna var néstan de-
samma medan den hogsta var 13.000 kronor lagre i Norrképing &n i Orebro.
Standardavvikelsen var 17.3 - en minskning med 5.2. Den hogsta medelin-
komsten var 1980 104 % hogre an den lagsta.,, 1975 var denna relation 140 %.
Det “fattigaste" omradet var detsamma ,1975 medan det ‘"rikaste" 1975 var
Klingsberg Il. Polariseringen betraffande medelinkomst i Norrképing ar
alltsd inte lika stark som i Orebro.

Saval 1975 som 1980 hade samtliga hyresrattsomraden lagre medelinkomst
an centralortens genomsnitt. For smahusomrddena gallde 1975 att tvd omrad-
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en hade lagre medelinkomst an genomsnittet, dels sméahusomradet med hy-
resratt -Navestad I1I- och dels det aldsta smahusomrédet -Fiskeby- beldget vid
cellulosaindustrin med samma namn. 1980 hade bara det foérra omradet lagre
medelinkomst dn centralortens genomsnitt.

I Norrkdpings "inkomstguldkust” 1975 - Klingsberg Il - hade medelinkom-
sten "sjunkit" frdn 60 till 35 % Over medelvardet till 1980. For det 1975 nést ri-
kaste omrédet - Lindd - hade denna relativa minskning varit mindre, frdn 54
till 47 %. Darmed hade Lindd intagit Klingsbergs plats som det inkomstmassigt
mest valsituerade omradet i Norrkdping. Det bor noteras att Lindd var det
storsta smahusomrddet - 1.400 lagenheter - medan Klingsberg endast omfat-
tade 160. Det rikaste omrédet i Orebro - Brickebacken | - omfattade 300 lagen-
heter medan det storsta - Lillin - med 900 lagenheter hade en avsevirt lagre
medelinkomst.

I o6vrigt minskade smahusomrddenas numerart positiva avvikelser fran
genomsnittet i Norrkdping utom i tvd omrdden - Enebymo Il och Smedby Il
Dessa Okar sin avvikelse med 10 respektive 20 %. Det senare byggdes ut under
perioden med cirka 40 %. Av de nybyggda smahusomrédena med varierande
grad av hyresrattsupplatelse - 30 till 65 % - var medelinkomsten i omréadet
med storst andel privat dgda smahus - Klockaretorp 1l - den lagsta, - 2,2 %.
Spridningen var dock inte stor. Medelinkomsterna i de tv& andra delomrade-
na i Klockaretorp var 5.4 9% Over genomsnittet.

| bostadsrattens tre omrdden hade 1975 tva omraden - Vilbergen | och
Skarphagen | - lagre och ett - Stjarnhusen - hogre medelinkomst &n genom-
snittet. Awvvikelserna var smd och bestod 1980. Innerstaden i Norrkoping ha-
de s&val 1975 som 1980 en laginkomstprofil med undantag for ett omrade
Kneippen - som starkt avvek frdn de ovriga. Spridningen Kkring genomsnittet
i innerstaden hade dock minskat.

De blandade omrddena, som i Norrkoping endast var tre och samtliga do-
minerade av privata fastighetsédgare, hade fortfarande 1980 hogre medelin-
komst an genomsnittet. Ett hade oforandrad medelinkomst - Lagerlunda 1
medan de tvd andra Okat - Haga Il - respektive minskat - Smedby Il - sina
medelinkomstavvikelser med 10 %.

De grupper av utpraglade hdg- och laginkomstomrdden som fanns 1975
hade minskat i omfattning1980. | l&ginkomstgruppen fanns 1975 tre hyres-
husomraden: Navestad | samt Marielund | och Il. Av dessa aterstod 1980 de tva
forra.  Till skillnad frdn i Orebro hade avstandet till genomsnittet fér denna
grupp minskat till 1980. Inte heller i Norrkdping fanns 1980 nagot entydigt
samband mellan omradenas alder och den aktuella medelinkomsten. Dock var
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de tva "fattigaste” omrddena ocksd de yngsta vilket dd motsager den géangse
uppfattningen att medelinkomsten sjunker med omradets stigande alder. |
Norrkodping kunde 1980 ett svagt stdd hamtas for en motsatt hypotes.

Aven gruppen hoginkomstomraden hade reducerats. 1980 fanns det eg-
entligen bara ett omrdde med denna profil - Lindd. Eftersom Lindd ar ett stort
omrade kan det vara sd att hoginkomsttagarna till 1980 i hogre utstrackning
hade samlats i ett omrdde. Daremot kan man 1980 tydligare urskilja en andra
grupp av omraden med medelinkomster betydligt over centralortens genom-
snitt. De var Kneippen i innerstaden samt smahusomradena Klingsberg II,
Enebymo Il och IIl, Skarphagen Il samt Smedby Il - alla med en medelin-
komst 25 - 30 % o&ver genomsnittet, det vill sdga 100 - 110.000 kronor.

| Lind6 tjanade 55 % av mannen mellan 35 och 49 &r mer 4n 100.000 kro-
nor per ar 1980. | Norrkopings var det 19 % och i Navestad | endast 2.6 .
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INKOMSTSEGREGATION

I Orebro o6kade stodet for hypotesen om ett 6kat rumsligt avstdnd mellan in-
komstgrupper ju storre skillnaden i inkomst &r, | Norrképing var detta stdod
mycket starkt 1975. 1980 var stodet fortfarande starkt men inte riktigt lika
"konsekvent". Ett av skélen till det 'minskade stddet for hypotesen var att sar-

boendet for inkomstgrupp 3 andrat monster nadgot, Daremot hade tydligheten,

pregnansen i monstret for olikhetsindex o©kat,
2 3 4 5 6 7 8 9
1 27 22 23 28 35 50 65 67
2201 -7 -8 -4 '3 +0 +4 -4
2 17 23 30 40 52 67 70
+3 +4 +8 +13 +16 +20 +14
3 13 22 32 45 62 65
-1 +3 +10 +12 +17 +11
4 14 26 46 62 68
+3 +11 +18 +18 +15
5 17 35 54 60
+6 +8 +12 +9
6 21 41 50
+3 +7 +6
7 27 36
+5 +4
8 23
+6
Tabell 5.2:2 Olikhetsindex for sammanraknad inkomst, mén 35 - 49 &r,
1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper 1 till 9.
Norrképing

Ur tabell 5.2:2 framgar att inkomstgrupperna 5 - 9 oOkar sitt sdrboende ut-
om gentemot grupp 1. Framfor allt hade grupp 6 - 9 Okat sitt avskilda boende
till grupp 2-4. Den storsta 6kning finner vi i grupp 8 och darnast i grupp 2,
7 och 9. | Orebro var ménstret annorlunda - dar okade inkomstgrupp 3 kraf-
tigast och darefter grupp 3, 4 och 7. Vi kan sdledes konstatera att det Okade

sarboendet fér inkomstgrupper hade olika ursprung i Orebro och Norrko-
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ping. | Orebro
gallde detta hdginkomstgrupperna. Till

Norrkdping en grupp som minskade sitt sarboende,

bodde laginkomstgrupperna allt mer avskilt - i
skillnad fran i

Norrkoping
Orebro fanns det i
grupp 1. En annan jam-

forelse ger vid
Norrkoping

radde narmast det omvidnda forhéllandet.

handenatt i Orebro Okade grupp 9 sitt sdrboende minst - i

Den o©kande inkomst-

segregationen, matt med olikhetsindex, har saledes en laginkomstprofil i Ore-

bro och en hdginkomstprofil i
naden mellan grupp 1!

heter i Orebro

Norrkdping. Annorlunda uttryckt var skill-
och 9's minskning med 10 en-

och endkning i Norrkdping med 85. Procentuellt t©kade olik-

indexforandringar en

hetsindex i Norrkdping med 19.4 % vilket var 4.8 mer an i Orebro.

-6 20
28 31
-9 +7
Tabell 5.2:3

Segregationsindex enligt tabell

for

inkomstgrupperna.

30 40 50 60 -6 80 90 Medel
24 23 13 13 33 49 55 29.9
+5 +9 -2 +6 +13  +14  +1 +6.0

Segregationsindex fér sammanrdknad inkomst, mén 35 -
49 ar, 1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper
1 till 9. Norrkdping

5.2:3 visar aven har ett Okande sarboende

Tyngdpunkten i de hoga inkomstgrupperna aterfinns

&ven i detta index. Grupp 9 bodde mest avskilt och darnadst 8, 7 och 2.

60
50
40
index "0

20

10

Figur5.2:1

2 4 6 8
Inkomstgrupp

10

Segregationsindexkurvor for inkomst 1975 och 1980.
Norrkdping
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Precis som i Orebro hade den grafiska framstillningen av segregations-
index for inkomst forandrats fran sin utpraglade V-form 1975. I Norrkdping
hade den d& mer en J-form med sin hoga stapel i de hdga inkomstgrupperna.

Tva forandringar karakteriserar denna formférandring. Dels hade grupp
6's index narmast fordubblats 1980 s& att det d& inte fanns ndgon grupp med
markant 1agt sarboende. Dels hade detférhadllandet att grupp 1 och 9 1975
bodde i det ndrmaste lika avskilt i relation till Ovriga grupper drastiskt &nd-
rats 1980 - grupp I's index hade sjunkit lika kraftigt som 9's o6kat. Den gra-
fiska framstallningen av index illustrerar hoginkomstkaraktaren i Norrkop-
ings inkomstsegregerade boende pa ett pregnant sitt.

Karaktiaren av laginkomstprofil i Orebros segregationsindex framgick
bland annat av de olika omrddenas bidrag till index. | Norrkoping bekraftas
hoginkomstprofilen dven pa detta satt. Har var det "rikemansomradet” Lindo
som hade den hdgsta medelinkomsten vilket hade det ojamforligt hogsta bi-
draget till index inte bara i Norrképing utan av alla omrédden i samtliga tre
kommuner. Bidraget var sd stort som 20 % av hela segregationsindex for in-
komst i Norrkoping. Andelen lagenheter var emellertid endast 3 %. Om vi
jamfor med laginkomstomrédet Vivalla som hade det hogsta bidraget i Orebro
var dess bidrag 6 % vid en lagenhetsandel om 6%. | Lindd var underre-
presentationen av inkomsttagare i de fem Ilagsta inkomstgrupperna mycket
kraftig. Andelen av grupp &tta 4 ganger och grupp nio 4.5 géanger storre &n
respektive genomsnitt i kommunen.

Det nast storsta bidraget, betydligt ligre &n Lindds, kom fran hyres-
rattsomradet Hageby |I. Medelinkomsten var har inte den lagsta men val den
tredje lagsta. Orsaken till rangordning star &ven har, som foér laginkomst-
omrddena i Orebro, att finna i omrddetsstorlek. Det var dubbeltsd stort, 3.600
lagenheter, som det "fattigaste” omradet, Navestad |, vilket helt korrekt péa-
verkade index' storlek. Navestad I's bidrag var dock inte véasentligt mindre &n
Hageby I's och gav det fjarde storsta bidraget. Bégge var som vantat Overre-
presenterade i de lagre inkomstgrupperna. | Hageby fanns inga boende med
inkomsttagare i de tva hogsta grupperna. Sa var aven fallet i det hyresratts-
omrade med den nast ldgsta medelinkomsten - Marielund 11 - som pd grund av
sin ringa storlek, en fjardedel av Navestad I's, lamnade ett begrénsat bidrag
till segregationsindex.

Det nast rikaste omradet 1980 - Klingsberg Il - som 1975 hade den hogsta
medelinkomsten hade 1980 "forlorat® denna position till Lindd. Detta berodde
dock sannolikt inte pa att omrédet tappat sin attraktivitet for hoéginkomsttag-

are eller pa fysiska forandringar. 1980 var gruppen 35 - 49 &r endast 40 % av
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aldersgruppen 50 - 64 ar. Det ar sdledes troligt att en betydande del av hdogin-
komsttagarna som 1975 var mellan 35 och 49 &r inte hade flyttat utan bodde
kvar och var 1980 mer &n 50 &r. Av var matgrupp 35 till 49 &r tillhdrde 54 %,
13 % i centralortens genomsnitt, inkomstgrupp 7. Att omrddet trots detta gav
ett litet bidrag till index forklaras &ven har av att omrddet var mycket litet. |
det omrdde som gav det tredje storsta bidraget - Skarphagen Il - var antalet
méan mellan 35 och 49 &r 130 % av antalet 50 - 64 &r. Aven har fanns en mar-
kant vattendelare mellan under- och ©Overrepresentation av inkomstgrup-
perna mellan grupp 5 och grupp 6.

Nar det galler fysiska forandringar i ovanstdende omrdden kan vi konsta-
tera att det i hyresrattsomrddena Hageby | och Navestad | inte skedde ndgra
forandringar. Den enda skillnaden i vara variabler var att antalet outhyrda
lagenheter i Navestad | minskade kraftigt. Inte heller i Klingsberg Il forand-
rades, som sagt, den fysiska strukturen. Daremot byggdes Lindd och Skarpha-
gen Il ut med 9 respektive 6 %.

I de smahusomrdden som byggdes ut kraftigt, Smedby Il (+ 43 %), samt de
tre etapperna av det helt nya omrddet Klockaretorp, gav det helt privat &gda
Smedby |1l ett relativt stort indexbidrag. Klockaretorp upplats till 45 % med
allménnyttig hyresratt och gav i konsekvens med den bild som kan skdnjas
av bebyggelseutvecklingen, upplatelseformerna samt av de genomsnittsnara
medelinkomsterna i omrédet vi redovisade tidigare, mycket sma bidrag till
segregationsindex. Foérdelningen av inkomstgrupperna i Klockaretorp anslu-
ter sig val till kommungenomsnittet. Inkomstméssigt sdledes en allsidig hus-
hallssammansattning

Ytterligare ett omrdde gav ett relativt kraftigt bidrag till segregations-
index - Ostantill. Detta var Norrkopings storsta omradde - 4400 ldgenheter
enligt var gruppklassifikation. Det var innerstadens &ldsta omrdde som till 75
% upplats med hyresratt i allmannyttig regi. Cirka 75 % av lagenheterna var
2 rok eller mindre och endast 9 % 4 rok och storre. Omradet hade inner-
stadens lagsta medelinkomst.
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Sammanfattningsvis har forskjutningen av inkomstgrupperna mot
storre andelar i de lagre grupperna varit nadgot mer markerad i Norrkdping
an i Orebro. | Norrkoping Okade andelen i grupperna 1 - 4 med 11.3 % jamfort
med 10.3 i Orebro. Aven i Norrkoping fanns den kraftigaste forandringen i
grupp 4 som oOkade med 8.6 %. Andra skillnader var att grupperna 7 - 9 min-
skade betydligt mindre i Norrkoping &n i Orebro samt att grupp 1 var mar-
kant mindre och grupp 3 markant stérre i Norrkdping.

Olikhets- och segregationsindex Okade med 19 respektive 25 %. Den fram-
sta orsaken till detta var grupperna 7 - 9's véasentligt Okade sérboende. 1980
bodde grupp 9 mest avskilt. 1975 gallde detta for grupp ! och 9. Jamfért med
Orebro bodde grupperna 7 - 9 avsevdart mer och grupperna 1 - 3 avsevért
mindre avskilt frén 0©vriga inkomstgrupper. Det var i Norrkdping som det i
sarklass mest homogena bostadsomradet bland vara jamforelseskommuner
kunde aterfinnas - det forhallandevis stora hoginkomstomrédet Lindd som
gav ett 2.5 ganger sid stort bidrag till segregationsindex som nagot annat om-
rdde i de tre orterna. Medelinkomsten i Norrkoping hade o©kat procentuellt
likvardigt med Orebro vilket innebar att den absoluta inkomstklyftan till
Norrkopings nackdel bestod och till och med okade néagot.

P& samma sitt som i Orebro bodde grupp 6 1980 inte ldngre markant min-
dre avskilt 4n Ovriga grupper. Detta pd grund av att grupp 5 s index minskat
nagot och pd att grupp 6's index Okat betydligt. Den enda stora minskningen
av segregationsindex gallde for grupp 1 som darvidlag skilde sig fran grupp !
i Orebro.

Grupp 2's segregationsindex hade o©kat &ven i Norrkoping. Detta berodde
sannolikt dels p& att denna grupp dels var 10 % storre i Norrkoping an i Ore-
bro och dels pd grund av den betydligt storre tillgangen till hyresratt i Norr-
képings smahusomraden. Denna tillgdng mojliggjorde smahusboende i be-
gransad utstrackning &aven for inkomstgrupp 2.

Det inkomstsegregerade boendet oOkade saledes avsevart mer i Norrkoping
an i Orebro. | Norrkoping var inriktningen pad okning av smahusboende tyd-
ligare an i Orebro. S& nar som pa den stoérre tillghngen pa smahus med hy-
resratt saknades i Norrkoping de blandningstendenser som vi kunde aterfin-
na i Orebro med i 6vrigt samma omfattning av nyproduktion och nettodkning
av lagenhetsbestandet. Darigenom fick det inkomstsegregerade boendet i
Norrkoping 1980 en tydlig hoéginkomstprofil. Vi hivdade att det i Orebro
fanns ett mindre "reservat for de mest bemedlade" (Brickebacken 1). | Norr-

koping var motsvarande reservat, Lindo, fem ganger storre.
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5.3 Karlstad

INKOMSTSTRUKTUR

| Karlstad o6kade, de forvarvsarbetande mannen mellan 35 och 49 &r i central-
orten med 8 %, det, vill saga tvd procent mer &n i Norrkdping men tva procent
mindre &n i Orebro. P4 véra nio inkomstgrupper férdelade de sig enligt tabell
5.3:1:

Inkomst- Inkomst 1980 Andel Foérandring
grupp nr Tusen kronor 1980 % 75-80 %

1 0.1- 165 17 + 0.8

2 j6.6 - 33.2, 3.8 +0.7

3 333 - 499 4.7 +0.7

4 50.0 - 69.5 18.8 +81

5 69.6 - 832 24.7 - 37

6 83.3 - 99.9 194 - 11

7 100.0 - 133.3 17.4 - 16

8 1334 r 166.7 55 - 16

9 166.7 - w 3.9 -25
Tabell 5.3:1 Forvarvarbetande man 35 - 49 procentuell fordelning pa

grupper for sammanraknad inkomst 1980. Karlstad

Samma huvudtendens gallde for Karlstad som for Orebro och Norrképing:
grupperna 1 - 4 okade i andel och grupperna 5 - 9 minskade i andel. Okning-
en och minskningen i denna tudelning var procentuellt av samma omfatt-
ning som i Orebro och darmed mindre 4n i Norrképing. De fyra lagsta grup-
perna omfattade i Karlstad 1980 29 % och utgjorde darmed den minsta andelen
bland de tré stadefna. | Orebro var denna andel 31 % och i Norrképing 36 %.
De tva héginkomstgrupperna utgjorde i Karlstad 9.4 %, i Orebro 9.3 % men i

Norrkoping bara 6.0 . Karlstad framstadr salunda med detta matt som den ri-
kaste" och Norrkoping som den "fattigaste” av de tre kommunerna i var jam-
forelse 1980. Medelinkomsterna i Karlstad var &ven den i konsekvens med ov-
anstdende den hogsta av de tre, 87.700 kronor, vilket dock var obetydligt
hogre 4n i Orebro, bara 100 kronor, men 6.700 kronor mer &n i Norrkdping.
Den procentuella hdjningen mellan 1975 och 1980 var i Karlstad exakt den-
samma som i Orebro och Norrkdping.

Den hogsta medelinkomsten bland véra delomrdden hade 1980 smahusom-
radet Gustavsberg med 127.000 kronor och den lagsta i hyresrattsomradet
Glasberget med 65.000 kronor. Det rikaste omradet hade sdledes en

medelinkomst som var 94 % hogre an den lagsta. Standardavvikelsen var 1975
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21.3 och 1980 19.0. Spridningen av medelinkomsten hade saledes minskat.
Denna "distans" var dérmed den lagsta av de tre kommunerna. Polariseringen
var alltsdi minst i Karlstad. Rangordningen for de rikaste omrddena fran res-
pektive kommun var Orebro (132.000 kr), Karlstad (127.000kr) och slutligen
Norrkdping (119.000 kr). 1975 innehades den “rikaste" och "fattigaste" posi-
tionen i Karlstad av det blandade omrddet Sommaro respektive av hyreshus-
omradet Kronoparken.

Medelinkomsten var 1975 i alla hyresrattsomraden lagre &n centralortens
genomsnitt om vi undantar Sundsta och Norrstrand som dad redovisades som
ett omrdde. Sundsta redovisas har mer korrekt som ett blandat omrade och
Norrstrand som ett hyresrattsomrade. 1980 hade alla omradden i denna grupp
en medelinkomst vasentligt under kommungenomsnittet. | ett av de tre hy-
resrattsomraden som bebyggdes under perioden - Herrhagen - steg  medelin-
komsten medan den sjonk i de tvd andra - Norrstrand och Centrala Kronopar-
ken.

1975 registrerades inget omrade som bostadsrattsomrade vilket vi dock gor
for 1980 - Lamberget - som hade en medelinkomst lagre &n genomsnittet.

For smahusomrddena och de blandade omrddena gallde det omvanda saval
1975 som 1980.

For det omrdde som 1975 hade den ojamforligt hogsta medelinkomsten -
Sommaro - gallde att denna “sjunkit" fran 68 till 44 % Over medelinkomsten.
Det nast "rikaste" 1975 - Romstad - sjonk frdn 40 till 25. Utvecklingen for det
1975 5:e "rikaste "omradet hade varit det motsatta, fran 25 till 45 % Gver den
aktuella medelinkomsten. Bakgrunden till dessa forandringar ar svéra att
faststalla. En tankbar anledning kan vara det faktum att Sommaro och Rom-
stad var blandade omrdden med smahusandelar om 40 respektive 55 %. Om-
flyttningar i hyreshusen kan ha medfért minskande medelinkomst - en van-
lig utveckling vid kraftig smahusutbyggnad som den aktuella i Karlstad (se
Danermark 1983). | Gustavsberg daremot var samtliga lagenheter privatagda
smahus.

Forutom i Gustavsberg Okade "overavvikelserna” bara i tvd smahusomra-
den - Sodra Kroppkarr och Skare/Stodene. Det senare omradet fordubblades i
storlek mellan 1975 och 1980. | de &vriga smahusomrddena minskade de
relativa avvikelserna frdn centralortens genomsnitt. De tva nybyggda smé-
husomrddena - Ostra Kronoparken och Hultsberg - hade bégge medelinkomst-
er Over genomsnittet. Tillsammans byggdes i dessa tvd omrdden nastan 1.000

sméhus mellan 1975 och 1980.
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| innerstaden hade 1980 tre av fyra omrdden en medelinkomst under ge-
nomsnittet. 1975 var detta fallet for tvd omrdden - Haga och Viken. Det till-
kommande omradet var Tingvallastaden vars medelinkomst sjunkit under ge-
nomsnittet. Det fjarde omradet i innerstaden - Klara - hade okat sin relativa
medelinkomst och framstod &n mer som innerstadens héginkomstomréade.

De blandade omradena, som i Karlstad var s& manga som 8, hade en inbor-
des motstridig utveckling. Dessa omr&den dominerades, som i Norrképing, av
privata fastighetsagare (83 %). Har finns en avvikelse mot &vriga iakttag-
elser av forandringar i privatdagda flerbostadshus. Medelinkomsten okar re-
lativt endast i de tvd enda omréden diar allmannyttan var foéretradd. | de om-
rdden dar privatagda fastigheter helt dominerar okar inte medelinkomsten,
tvartom minskar den. Samtliga blandade omréden hade dock 1980 fortfarande
en medelinkomst som 0&versteg genomsnittet i Karlstads centralort.

1975 fanns, som vi angivit, ett hoginkomstomradde som avvek markant fran
de ovriga betraffande inkomst - Sommaro. 1980 avvek tvd omraden, dock i
mindre grad, namligen forutom Sommaro &ven Gustavsberg som framgétt av
den tidigare redovisningen. Laginkomstavvikelserna frdn genomsnittet var
som framgatt mindre i Karlstad an i Orebro och Norrképing saval 1975 som
1980. Det &r svart att i Karlstad identifiera ndgra utpréaglade avvikare” inom
denna grupp pa samma satt som var mojligt i Orebro och Norrképing. Inte
heller kan ndgot samband spdras mellan inkomster och omradesélder vare sig
for smahus- eller hyresrattsomraden. Karlstad framstdr p& alla sitt som den
inkomstmassigt mest blandade av de tre orterna bade vad avser #garkate-
gori och hustypsférdelning. Om detta intryck bestdr vid analys av index for
segregation skall granskas i fdljande avsnitt.
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INKOMSTSEGREGATION

Stodet for hypotesen om inkomstgruppers allt med stigande inkomst starkare

sdrboende var i Karlstad oforandrat. Déarmed var stodet for hypotesen till
skillnad fran 1975 detsamma i alla vara jamfoérelsekommuner. | tabell 5.3:2
kan vi se hur det inkomstsegregerade boendet i Karlstad forandrades métt
med olikhetsindex. I-
2 3 4 5 6 7 8 9
1 32 34 29 35 46 52 52 54
+1 +7 +1 +1 +9 +6 -11 -13
2 19 22 32 41 56 61 61
+3 +0 +11 +15 +20 +7 +4
3 20 25 35 | 50 53 55
+4 +8 . +14 +19 +5 +3
4 15 27 42 45 51
+3 CoHlL +14 -2 -1
5 18 30 33 43
' +8 +9 -6 -1
6 18 27 40
+3 -1 -2
7 20 37
-2 +6
8 24
+4
Tabell 5.3:2 Olikhetsindex for ssmmanréknad inkomst, méan 35 - 49 ar,
1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper ! till 9.
Karlstad

Okningen av olikhetsindex i Karlstad mellan 1975 och 1980 hade en min-
dre omfattning och delvis annan karaktar an i Orebro och i Norrkoping.  Ok-
ningen var 152 enheter eller 128 % och var den minsta sival absolut som

procentuellt av de tre kommunerna. Den storsta o6kningen &terfinns i grupp 7

och darnast i grupperna 3, 2 och 6. | likhet med Norrkdping och till skillnad
frdn Orebro minskade index i en grupp. | Norrkdping var det grupp ! som
minskade - i Karlstad grupp 8. Grupp 9's index var i Karlstad oférandrad. Dér-
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med avviker Karlstad markant fran forandringsmonstret i Norrkoping med
dess hoginkomstprofil utan att darfoér Overensstimma med Orebros 1agin-
komstprofil. Det &ar mer skaligt att havda att karaktdren i forandringsmon-
stret i Karlstads inkomstsegregerade boende var en koncentration till den Ov-
re delen av medelinkomstgrupperna, detvill sidgaomkring och strax 6ver
Karlstads medelinkomst. Okningen av de lagre inkomstgruppernas segrege-
rade boende var av samma omfattning som i Norrképing och saledes mindre
an i Orebro. Trots minskningen av grupp 8's index och den uteblivna for-
andringen for grupp 9 bor det framhdllasatt grupp 9 och 8 fortfarande hade
det starkaste sarboendet &ven i Karlstad. Det merdistinkta sarboendet 1980
som vi aterfann i Norrkdping hade inte sin motsvarighet i Karlstad. Trots en
klar hierarkii det inkomstatskilda boendet har denna hierarki "krympt"
mellan 1975 och 1980. | Karlstad var index bade for grupp 1 och 9 oforand-
rade medan skillnaden i Norrképing 6kade med 85 enheter.

Segregationsindex for inkomst enligt tabell 5.3:3 nedan visar Karlstads
mellanstallning i forandringarna av detta index jamfort med forandringarna
i Orebro och i Norrkdping mellan 1975 och 1980.

-6 20 3-0 40 50 60 7-0 80 90 Medel

37 36 29 23 13 14 29 30 38 27.7
-1 +9 +8 +4 +1 +6 +13 -3 -1 +4.0
Tabell 5.3:3 Segregationsindex for sammanréaknad inkomst, man 35 -

49 &r, 1980 och forandring 1975 till 1980. Inkomstgrupper
1 till 9. Karlstad

Segregationsindex for inkomst ger en liknande bild av sarboendet jam-
fort med olikhetsindex. Aven i detta index Okar grupp 7 kraftigast och daref-
ter 2, 3 och 6. En mindre skillnad darvidlag ar den omkastade ordningen mel-
lan grupp 2 och 3. Grupp 7's 6kning var densamma i Norrkdping men i Karl-
stad minskar grupp 8 och 9's sarboende nadgot medan de i Norrképing okade
kraftigt. Laginkomstgruppernas o¢kning i Karlstad hade sin nagot mindre
motsvarighet i Orebro men dar var "mellangruppernas” o©kning beskedligare
varfér segregationsindex for inkomst sammantaget ©kar nagot mer i Karlstad
an i Orebro men betydligt mindre an i Norrkoping.

Bilden av rangordningen i de tvd indexen i de olika kommunerna for
inkomstsegregation ar konsistent; Orebro: forstirkning av laginkomsttagar-
nas sarboende, Norrkdping: forstarkning av hoginkomsttagarnas sérboende

och Karlstad daremellan: forstarkning av medelinkomstagarnas sarboende.
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Figur 5.3:1 Segregationsindexkurvor for inkomst 1975 och 1980.
Karlstad

V-formen i segregationskurvan har tunnats ut &ven i Karlstad. Om man

1980 vill karakterisera den som en V- eller U-form kan vara en smaksak men
forandringsmonstret illustreras tydligt vad avser grupp 6 och framfor allt 7's
Okade sarboende. Om vi jamfor med de tva andra kommunerna &r den mest lik
Orebros.

De olika bidragens ursprung i de skilda delomrddena har en annan fordel-
ning fran omrédestyper 4n i Orebro och i Norrkoping pa si satt att tre av de
fyra storsta bidragen kommer frdn hyresrattsomradden. Vi maste da halla i
minnet att denna omradestyp var avsevart storre andelsmassigt i Karlstad,
narmare 60 %, 4n i de tvd andra centralorterna. Det storsta bidraget kom fran
hyresrattsomradet Rud. Omrddet var ett av Karlstads tva stora dar la-
genheterna  till 55 % upplats med hyresratt (allmannyttan) och resten med
bostadsratt. Det andra stora omrédet - Centrala Kronoparken - gav det andra
storsta bidraget till index. Detta omrdde inneholl 14 % smahus, delvis privat-
4gda. Dessa omrdden hade den fjarde respektive andra lagsta medelinkomsten
i Karlstad. Hyresrattsomradet med den liagsta medelinkomsten gav pd grund av
sin ringa storlek ett litet indexbidrag. Den tredje lagsta medelinkomsten hade
Gruvlyckan - ett medelstort omrdde med ett medelstort indexbidrag. Aven det
fjarde storsta indexbidraget kom fran ett hyresrattsomrdde - Vaxnas - som var
det femte storsta bostadsomradet i Karlstad med tva tredjedelar allmannyttig
hyresratt och en tredjedel bostadsratt. Hyresrattsomradena med stor andel

2

privatdigda hus gav relativt sma indexbidrag. Trots att Norrstrand och
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Herrhagen var de tva storsta bostadsomradena i Karlstad med 28 respektive 83
% i privat 490 gav de endast de femte respektive attonde bidragen i storlek till
segregationsindex for inkomst.

Forst det tredje bidraget i storleksordning kom frdn ett smahusomrade -
Hultsberg - som nybyggdes helt och hallet under perioden med 100 % privat-
agda smahus. Vare sig i Orebro eller i Norrkoping utférdes en si massiv sats-
ning pa ett enda smahusomrdde mellan 1975 och 1980. Det andra storsta in-
dexbidraget frdn ett smahusomrade, det sjatte storsta indexbidraget, kom aven
det fran ett helt nybyggt omrdde - Ostra Kronoparken. Medelinkomsterna i
dessa tvd omraden var mattliga. Inkomstgrupperna 6 och 7 var kraftigt Over-
representerade i dessa omraden. Smahusens hoginkomstomrade - Gustavs-
berg - gav med hansyn till storleken pd omradet, endast 154 smahus, ett stort
bidrag till index. 20 % av inkomsttagarna i var grupp tjanade 1980 mer an
167.000 i Gustavsherg. Tva tredjedelar tjanade mer &n 100.000 kronor.

Skare/Stodene gav &ven det ett hogt indexbidrag. Medelinkomsten i Skare/
Stodene var nédra genomsnittet i centralorten och betydligt mindre &n Hult-
bergs.  Skare/Stodene &r beldget i centralortens utkant och byggdes ut under
perioden.

De blandade omradena i Karlstad gav mattliga bidrag till index. De storsta
bidragen fran denna omradestyp kom fran dels det stérsta - Farjestad - och
dels fran det relativt stora Romstad. | Romstad sjonk medelinkomsen. Det and-
ra omradet med sjunkande medelinkomst - Sommaro - ar mindre och gav ett
mindre indexbidrag. De tva senare omradena hade bdgge en mycket ojamn
fordelning av inkomstgrupper relativt genomsnittet i centralorten och var
starkt Overrepresenterade av inkomstgrupp 9. Detta indikerar att en uppdel-
ning av dessa omrdden efter hustyp skulle medféraatt vi skulle kunna regi-
strera tvd mindre omraden med annu hogre medelinkomster och relativt stor-
leken hogre bidrag till inkomstsegregationsindex.

De tre minsta bidragen till index kom dels frAn tvd mycket sma omraden,
vardera cirka 80 l4agenheter. Det ena var ett nybyggt blandat omrade, Sjostad,
och det andra ett nybyggt hyresrattsomrade, Norra Kronoparken. Det tredje
lagsta bidraget kommer fran omradet Klara och &rmer intressant darfor att
det hade den hogsta medelinkomsten i innerstaden. Omradet omfattade cirka
600 lagenheter huvudsakligen i privata flerfamiljshus. Allménnyttan d&gde 9
och bostadsratterna utgjorde 19 % av lagenhetsbestdndet. Smahusandelen var
5 %.
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Sammanfattningsvis forskots fordelningen pa inkomstgrupper for
forvarvsarbetande man mellan 35 och 49 ar i Karlstad mot en storre andel i de
laga inkomstgrupperna fran 1975 till 1980. Okningen av grupperna 1 - 4 var
10.3 % vilket var densamma som i Orebro men mindre &n i Norrkoping. | de
hégre inkomstgrupperna hade Karlstad stérre andelar i grupp 7 och 8 men
mindre i grupp 6 och 9 &n i Orebro. | samtliga dessa fyra grupper var andel-
arna storre i Karlstad an i Norrkoping. Den kraftigaste forandringen fanns i
grupp 4, pd samma satt som i de tvd andra kommunerna, vilken ©kade med 8.1
procent.

Olikhets- och segregationsindex 0©kade med 12.8 respektive 16.9 procent.
Dérmed hade Karlstad den lagsta Okningen av olikhetsindex och den nést lag-
sta ©kningen av segregationsindex. Norrképing hade i bégge fallen de storsta
okningarna. De storsta bidragen till segregationsindex kom i Karlstad i storre
utstrackning frdn hyreshusomrdden &n frdn smahusomraden. Hyresrétten
var i Karlstad betydligt stérre som andel av centralorten &n i de Ovriga orter-
na och Karlstad var den stad som hade den stdrsta blandningen av &garkate-
gorier.

Medelinkomsten i Karlstad hade o6kat med 54 % till 87.700 kronor och var
darmed den hogsta utav vara tre jamforelsskommuner. Inkomstgrupp 6 hade
enligt segregationsindex det lagsta sédrboendet 1975. 1980 géallde detta for
grupp 5 med liten marginal efter en relativt kraftig okning for grupp 6. Den
storsta ©kningen av index aterfanns i grupp 7. Dessa tva gruppers okning
praglade Karlstads karaktar betraffande oOkningen av index foér inkomst som
en medelinkomstprofil till skillnad fran Orebros 1ag- och Norrkdpings hog-
inkomstprofiler. Ingen inkomstgrupp i Karlstad minskade sitt sarboendc
namnvart.

Aven inkomstgrupperna 2 och 3 o©kade sitt atskilda boende maérkbart. Den-
na o©kning har troligen sin orsak i dels den utbyggnad i hyresrattsomraden
som endast genomfdrdes i Karlstad och dels i den omflyttning som foljde av
den stora smahusbyggnationen i nya omraden. Karlstad var den minst in-
komstsegregerade staden av de tre jamforelseskommunerna 1975. Denna
situation bestod 1980 och wvar &n mer accentuerad efter det att Norrkdpings
segregationsindex under perioden okar kraftigast och d& hade samma genom-
snittliga index som Orebro som var den mest segregerade av de tre 1975 be-
traffande inkomst.

De reservat for rika som vi menar oss ha identifierat i Orebro och Norrko-
ping var inte lika latt att finna i Karlstad. Tva omraden aspirerar emellertid

p&d denna position - Gustavsberg och Sommaro. Inte heller fanns det nagot ut-
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praglat "fattigt" omréde i Karlsstad. Omradet' med den lagsta medelinkomsten
som var avsevart hogre an motsvarande i Orebro och i Norrképing var ett
forhéllandevis litet omradde - Glasberget.

Bland annat av dessa omstandigheter drar vi slutsatsen att Karlstad var den
mest inkomstblandade av de tre stéderna. o
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6 KLASSTRUKTUR OCH KLASSEGREGATION

6.1 Orebro

KLASSTRUKTUR

1975 tillhorde 55.6 procent av de yrkesverksamma mannen som arbetade mer
an 20 timmar per vecka, underklassen i Orebro. Eftersom antalet industriar-
betare, den storsta gruppen inom underklassen, sjonk snabbt i Sverige mel-
lan 1975 och 1980 borde vi sdledes kunna vénta oss en minskning av under-
klassens, klass 1-3, andel aven i Orebro &ven om denna minskning av indu-
striarbetare, den "egentliga” arbetarklassen, till stor del motsvaras av en Ok-
ning av antalet arbetstillfallen for arbetarklassen inom offentlig forvalt-
ning och tjansteproduktion. Det ar dock s& att flertalet tillkommande offent-
liga arbeten av detta slag foretradesvis innehas av kvinnor medan industri
arbetet domineras av man. Foérandringarna i Orebro framgar av tabell 6.1:1.

1975 1980 Forandring
Antal Andel Antal Andel av antal i %
Méan 20 - 64
totalt 29.694 58.0 27.148 53.2 - 86
varav
i centralorten 22.523 75.9 19.995 73.7 - 112
i 6vr. kommun 7.171 24.1 7.153 26.3 - 02
Kvinnor 20 - 64
totalt 21.500 42.0 23.842 46.8 + 109
varav
i centralort 18.013 83.8 19.124 80.2 +6.2
i 6vr. kommun 3.487 16.2 4718 19.8 + 353
M+Kv 20 - 64
totalt 51.194 100 50.990 100 - 04
varav
i centralort 40.536 79.2 39.119 76.7 - 35
i Oovr. kommun 10.658 20.8 11.871 23.3 + 111
Tabell 6.1:1 Forvarvsarbetande man och kvinnor 20 - 64 ar. Antal, ande-

lar och forandringar 1975 - 1980. (Matgrupp markerad med
fetstil). Orebro.
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Det totala antalet forvarvsarbetande har sdledes minskat nagot. Kvin-
nornas forvérvsfrekvens har ©kat och méannens minskat Kkraftigt. Ménnens
minskning har néstan uteslutande &gt rum i centralorten medan kvinnornas
O0kning huvudsakligen skett utanfor centralorten. Annorlunda uttryckt har
mannens andel av de forvarvsarbetande i centralorten minskat fran 55.6 till
51.1 %. Forandringstendenserna i riket stamde sdledes véal Gverens med for-

andringen i Orebro.

Klass Andel Forandring

nr 1980 % 75-80 %

i 39.6 -38

2 5.1 +09

3 8.3 +0.3 1 53.0 -26
4 6.3 +04

5 11.0 +0.1

6 12.0 -04

7 7.4 +09 1 367 + 1.0
8 2.1 +0.0

9 8.2 + 16 Z 10.3 + 1.6
Tabell 6.1:2 Andelar och férandringar i klassammanséttning foér mén

20 - 64 &r 1975 till 1980. Orebro.

| var matgrupp har saledes andelen underklass minskat med 2.6 % till 53.0.
Déarvid har klass 1, industriarbetare med flera, minskat med 3.8 % och klass 2,
till exempel fastighetsskotare, stéddare, och Kklass 3, brevbarare, kokspersonal,
Okat med 0.9 repektive 0.3 %.

I mellanskiktet var den storsta fordndringen ©kningen av klass 7, till exem-
pel ldkare, datapersonal, med 0.7 %. Notabelt &r att klass 5, framfor allt ingen-
jorer, inte okade.

Overklassen, klass 8 och 9, poliser, militarer repektive foretagsledare, oka-
de nagot till 10.3. Denna Gkning foll helt och hallet pa klass 9. Det ar sanno-
likt att denna 0©kning domineras av egna foretagare utan anstalld personal
eller med fa anstallda vilket som vi papekat i kapitel 3 gor klassen relativt he-
terogen. Klassen bestar salunda saval av verkstallande direktorer i stora in-
dustri-, forsékrings- eller kapitalforvaltningsbolag och banker som unga
"egenforetagare” som putsar fonster eller lagar bilar. Okningen av sméfére-
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tagare i Sverige var som bekantmarkant under perioden.
Uppdelade pd de fem omradestyperna finner vi att forandringarna av an-

talet forvarvsarbetande méan och underklassens andel darav varit av olika

slag;
1975 1980 Foréandring
Klass Totalt Andel Klass Totalt Andel Absolut Korrigerad
1-3 1-3 % 1-3 T3 % 1-3 % 1-3 %
Innerstad 3.066 5.668 54.1 2460 4815 511 3.0 - 04
Hyresrétt 5.771 8.414 68.6 4591 6.353 '72.3 + 3.7 + 6.3
Bostadrétt 423 874 48.4 340 728 46.7 - 17 + 0.9
Smahus 1.990 5.035 395 1971 5410 36.4 - 31 - 05
Blandade 1.044 2217 471 1.031 2.346 439 = 3.2 - 06
Ovr. centralort 215 325 66.1 208 343 60.6 - 55 -2.9
S:a centralort 12.509 22.523 55.6 10.601 19.995 53.0 - 26
Ovr.kommunen 4,109 7.161 57.4 3.838 7.153 537 - 37
S:a kommun 16.618 29.694 56.0 14.439 27.148 53.2 - 28
Tabell 6.1:3 Antal totalt och klass 1-3 samt andel klass 1-3 per bostadsom-
(g"adestyp och summa centralort och kommun 1975 och 1980.
Orebro.
De forvarvsarbetande méannen minskade antalsmassigt med 11.2 % i Ore-

bros centralort. Antalsméassigt Okade denna grupp endast i smahus- och blan-
dade omraden. Minskningen i framfoér allt innerstad och hyresrdatt med 15
respektive 25 % &ar bland annat en konsekvens av en aldrande kvarboende
befolkning. Arbetarklassen minskade i .centralorten med 152 och 131 % i
kommunen och var oforandrad i, antal endast i smahus- och blandade omra-
den. | andel o©kade den endast i hyresratt. Om vi tar hansyn till denna minsk-
ning  blir arbetarklassens relativa okning i hyresratten 6.3 % och i bostads-
ritten en o©kning med knappt en procent. | &vriga, omradestyper, minskar an-
delen arbetarklass.

Nar vi granskar dessa .forandringar inom respektive omradestyp fram-
trader ett differentierat forandringsmonster.., | innerstaden minskar andelen
av klass 1 medan klass 7 6kar. Endast ett omrade, Norr, har nu en storre andel
arbetarklass &n genomsnittet i centralorten. . Foréandringarna i innerstaden
ar dock de minsta inom de olika omradestyperna. | hyresratten Okade som sagt
andelen arbetarklass. | de tre laldsta omradena - Rosta, Baronbackarna och

Tybble - &ar forandringarna sma. | Danermark (1983) konstaterade att fem
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omraden i Orebro 1975 inte tycktes omfattade av den vanliga omvandlings-
processen att andelen arbetarklass o©kar med hyresrattsomradens stigande
alder - Tybble, Norrby, Tengvallsgatan, Gronsadngargatan och Oxhagen |lII.
1980 kunde dock detta monster &terfinnas for fyra av dessa omrdden. For de
tvd yngsta (Oxhagen 11l och Gronsangargatan), vilka 1975 avvek markant
frdn det ovannamnda monstret sa till vida att andelen arbetarklass var un-
derrepresenterad, har foréandringen varit storst. | Oxhagen 11l (Tornfalks-
gatan) var arbetarklassen 1980 Overrepresenterad med 14.5 %. Detta var den
storsta klassforandringen i samtliga omrdden. Korrigerad med arbetarklas-
sens minskning i centralorten var Okningen av andelen arbetarklass i Oxha-
gen Il hela 18.4%. Detta korrigerade forandringsmatt anvéander vi fortsatt-
ningsvis i vara kommentarer. Gronsdngargatans andel arbetarklass Okade
med 149 %. Fortfarande var andelen lagre &n genomsnittet nu dock med en-
dast en procent. D& emellertid omrédet 1980 bor redovisas som ett smahusom-
rdde och omradet "Ovriga” som en konsekvens av forandrade hustypsandelar
nu, till skillnad fran 1975, klassificeras som ett blandat omrdde innehdll 1980
samtliga omraden i hyresratten en storre andel arbetarklass an i centralort-
ens genomsnitt. Aven pd Tengvallsgatan och i Norrby har andelen av klass
1-3 okar markant, med 8.0 respektive 6.9 %. | det femte omradet (Tybble) var
dock forandringen obetydlig. Tybble &r, forutom det beydligt yngre Bricke-
backen II, det enda arbetarklassdominerade bostadsomradet som ar belaget i
de sodra delarna av Orebro dar samtliga av vara overklassomraden &terfinns.
Den klass som framfor andra flyttat ifran ovannamnda fem omrdden &r klass
5 men &ven klass 6 och 7. De som tillkom var i forsta hand klass 1 men aven 2
och 3. S4 &aven om spridningen av andelen arbetarklass i hyresrattsomraden
minskat kraftigt fran 31.5 % till 17 % mellan 1975 och 1980 existerar det inget
starkt samband mellan andel arbetarklass och omradets alder.

1984 skrev Danemark: "Nar sd situationen pa bostadsmarknaden foérand-
rades under 1970-talet skiljer mellanskiktet ut sig och intar sin 'ratta’ plats i
bostadshierarkin. Skillnader i ekonomisk styrka kan fa ‘fullt utslag pa bo-
stadsmarknaden.” (Danemark, 1984, sid 12)

Denna "utskiktning" kan vi séledes se é&terspeglad i Orebros hyresratts-
och, till vilka vi &aterkommer, smahusomraden mellan 1975 och 1980.

| bostadsratten var forandringstendenserna motstridiga. Av de tvd omré-
den som 1975 hade arbetarklassandelar ndra genomsnittet hade det ena - Sol-
fjadern - okat sin andel med 7.8 % och det andra - Solhaga - minskat med 2.0
%. | det tredje - Mellringe - hade andelen 6kat med 5 %. Fortfarande var dock

omréadet lika Overrepresenterat av mellanskiktet som de flesta av smahusom-
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rddena.  Mellringe var det enda bostadsrattsomrddet med inslag av dels privat
aganderatt, cirka 20 %, och dels av smahus med cirka 35 %.

I smahusomrddena var den dominerande tendensen att andelen arbetar-
klass minskade. | tvd omraden - Ringstorp och Véasthaga - var andelen arbe-
tarklass 1975 ungefar lika med centralortens genomsnitt. | bagge har ande-
len minskat till 2.7 respektive 9.4 % under detsamma. Minskningen har, for-
utom i Vasthaga, varit mycket kraftig i Hagaby och Brickebacken 1. Vast-
haga var ett litet omrdde, 75 smahus, dar nybyggnationen under perioden
skett i form av stora smahus samtidigt som nagra lagenheter i flerfamiljshus
forsvunnit. | Hagaby och Brickebacken | var utbyggnaden Kkraftigare, cirka
10 %, och skedde till helt overviagande del i form av sméhus stérre an 4 rok.

Brickebacken | hade 1980 den tydligaste ©verklassprofilen i Orebro med en-

dast cirka 20 % arbetarklass. | det omrdde som 1975 hade den mest markanta
underrepresentationen - Ostra Adolfsberg - av klass 1-3 hade denna ytter-
ligare forstarkts till 26 %. | det néaraliggande Vaéastra Adolfsberg hade andelen

arbetarklass minskat lika mycket. Dessa omraden utgjorde 1980 &ven ur Kklass-
synpunkt en tydligt urskiljbar grupp av omraden for priviligierade.

1 tvA omradden som 1975 hade nistan samma klassammansattning som ov-
anstdende omrdden - Brunnsgardet och Oxhagen I/l - hade andelen under-
klass ©kat med 4.3 och 3.8 % utan att dessa forandringar kan sparas till fy-
siska dito. Badgge bestdr dock enbart av gruppbebyggda smahus. | ytterligare
ett omrade har andelen av klass 1-3 Okat. Detta omrdde - Lillan - hade som vi
tidigare redovisat bebyggts med en storre mangd sméhus och lagenheter i
allmannyttig regi. | de tva Ovriga omrdden som under perioden blandades via
nybyggnation - Hovsta och Sodra Ladugardsskogen -  var denna underrepre-
sentation oférandrad. Dessa tvd omrdden bestdr mer &n i Lillan av storre sma-
hus. Det nybyggda integrerade Oxhagen IV hade den stdrsta andelen under-
klass av smahusomradena.

I de blandade omradena fanns ingen entydig tendens. 1980 fanns det inte
nagot omrdde med Overrepresentation av arbetarklassen. Almby var det om-
rdde 1980 dar klassfordelningen mest liknade centralortens. Aven nar det
géller O©vriga variabler vi anvant i undersokningen var Almby mycket lika
de olika genomsnitten utom betraffande &garkategorier. Detta &ar dock rim-
ligt. Genomsnitten &r ju endast godtyckliga analytiska redskap och inte efter-
stravansvarda planeringsmal i sig. Det torde dessutom vara omojligt att i na-
gon kommun finna ett bostadsomradde som &r helt "genomsnittligt” i allt fran

byggnadsperiod till andel laginkomsttagare och pensionarer.
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KLASSEGREGATION

Till skillnad frdn utvecklingen av inkomstsegregationen minskade stodet for
hypotesen om ett allt mer atskilt boende ju langre Klasser befinner sig ifrén
varandra. 1975 brots detta monster framfér allt av klass 8.Denna klass ar ju
mycket heterogen - den bestdr av allt fran vardare i kriminalvard och polis-
méan till advokater och hogre polis- och militdrbefal. Darvid &ar en férandring
av speciellt intresse; 1975 var olikhetsindex genomgaende lagre for klass 8 &n
for klass 7 i relation till klasserna 1 - 6. 1980 gallde detta enbart for klass 1 - 4.
Dessutom bor klass 6 mindre segregerat &n klass 5 i relation till klass 2 - 4 och
klass 7 mindre segregerat i relation till klass 9 &n klass 8.

Den stdrsta forandringen av olikhetsindex var emellertid den mycket kraf-
tiga minskningen av klass 9's sarboende i forhallande till samtliga andra
klasser an 1. Den sammanlagda forandringen kan beskrivas sdlunda: for klass
1-8 hade index okat med 41 enheter, for klass 9 minskat med 141 enheter
och sdlunda minskat sammanlagt med 100 enheter. Totalt sett innebar detta att
olikhetsindex minskade i Orebro med 11.5 % mellan 1975 och 1980. Den radika-
la minskningen av klass 9's sédrboende bor dock tolkas med viss forsiktigthet.
Gruppen &r, som vi tidigare papekade, mycket heterogen och det &ar inte moj-
ligt att spara vilka skikt inom klassen som paverkat forandringarna i sérbo-
endet.
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1 13 16 23 27 30 40 28 32
6 5 #0 +3 +5 +1 +0 +2

2 13 20 30 29 38 26 28
+1 +2 +7 +6 + +5 -14

3 12 22 20 30 18 23
-2 +2 +1 +4 +2 -19

4 16 13 24 15 17
+3 10 +3 +1 -20

5 9 15 18 17
-4 +2 -20

6 14 14 16
+1 +0 -23

7 22 18
+2 -26

8 2
-21

Tabell 6.1:4 Olikhetsindex for klassindelning 1 - 9, forvarvsarbetande

mén 20 - 64 &r, 1980 samt forandring 1975 - 1980. Orebro

Vi angav ovan att olikhetsindex okat for klass 1 till 8. Som framgar av ta-
bell 6.1:4 var denna O6kning koncentrerad till

en okning for klass1 i forhallande till klass5 - 9,
en okning for klass2 i forhallande till klass3 - 8,
en Okning for klass3 i forhallande till klass 5-8 samt
en Okning for klass4 i forhallande till klass 5-8.

Annorlunda uttryckt bodde klass 5 - 8 mer avskilt i forhallande till klass 1
- 4 1980 an 1975.

Aven segregationsindex har minskat. Som framgér av tabell 6.1:5 hade det
genomsnittliga segregationsindex minskat med 139 %, frdn 20.9 till 18.0.
Samtliga klasser, utom 1 och 2, minskade sitt segregerade boende. Klass I's
segregerade boende Okade daremot markant. De stora minskningarna gallde
for klass 3 och framfor allt for klass 9.
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-6 20 3-0 40 50 60 70 80 90 Medel

25 18 9 12 17 17 27 16 21 18.0

+5 +1 -7 -3 +0 -4 -2 -4 -11 - 29

Tabell 6.1:5 Segregationsindex for klassindelning 1-9, forvarvsar-
betande méan 20 - 64 ar 1980 samt forandring 1975 - 1980.
Orebro

1975 blev den grafiska utformningen av detta index cn J-formad kurva
med sin lagsta punkt i klass 4. Denna lagsta punkt har, som framgar av figur
6.1:1 nedan, 1980 forskjutits till klass 3 och kurvan har foréndrats till en mer

V - kurva, dock med klass 8 och 9 som avvikande.

40

30

index 0

10

Klass

Figur 6.1.1 Segregationskurvor for klass 1975 och 1980. Orebro

De olika delomradenas bidrag till segregationsindex har for Kklassegre-
gationen en annan Kkaraktar an for inkomst. Till index for inkomst kom tvd av
fyra storsta bidragen frdn smahusomraden. Till index for klass gallde detta
endast ett omrdde - Ostra Adolfsberg - med det fjarde storsta bidraget. Till
segregationsindex for inkomst hade Ostra Adolfsberg det storsta bidraget. De
tre storsta bidragen till Kklassegregationsindex kom samtliga frdn hyresratts-
omraden. 1 rangordning var de Vivalla, Varberga och Baronbackama. Det &r
av vikt att ater papeka att indexkonstruktionen &r sddan att bidragets storlek
inte bara beror pd hur ojamn klassfordelningen &r i respektive omrade utan
aven pad omradets absoluta storlek. Dessa tre omraden utgjorde tre av de fyra
omrédden som hade storst andel arbetarklass men i omvand ordning. Rang-

ordningen for storlek var densamma som rangordningen for bidrags-
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storleken till index. Andelen underklass ar dock bara ett schematiskt matt pa
ojamn klassfordelning - saval fordelningen inom underklassen som inom
mellanskiktet ar sjalvklart avgérande for nivdn pa& segregationsindex. Det
fjarde stora arbetarklassomréddet - Rosta - gav det sjatte storsta bidraget till
index.

De tva Ovriga sméhusomraddena med lag andel arbetarklass - forutom Ostra
Adolfsberg - Brickebacken 1 och Vastra Adolfsberg hade precis som var fallet
vid inkomst ett ldgre bidrag beroende pé& dessas mindre storlek. Ostra Adolfs-
berg kan karakteriseras som detframsta bostadsomradet for klass 9, Bricke-
backen | for klass 7 och det minst vanliga for klass 1 samt Vastra Adolfsberg

for klass 5. Det mest typiska bostadsomradet for klass 6 &r Sodra Ladugards-

skogen - det fjarde omradet i rangordning vad galler underrepresentation for
arbetarklassen. Nar vi behandlade inkomstsegregationen i avsnitt 5.1 be-
namnde vi Brickebacken |  “ett mindre reservat for de mest bemedlade” i ana-

logi med att omrddet hade den hdgsta medelinkomsten. Detta motsags inte av
att Brickebacken | &r ett "klass 7 - omrdde". Denna Kklass ar ju betydligt mer
homogen é&n klass 9.

I konsekvens med Kklassfordelningen har det 1980 nybyggda  Oxhagen IV
ett mycket litet bidrag till segregationsindex. Ovriga omrdden med sma bidrag
var bostadsrattsomrddena Solfjadern och Surbrunnsgatan/ Halsogrand. Sma
bidrag gav &ven smahusomrddena Gronsangargatan, Holmen och Ringstorp.
Det forsta omradet ar allmannyttigt &gt och de tvad senare tillnér de aldsta
smahusomradena.

De smé&husomraden som hade en mer pataglig nybyggnation mellan 1975
och 1980 - Lillan, Hovsta och Sédra Ladugardsskogen (férutom Oxhagen V),
hade forhallandevis mattliga bidrag till klassindex. Absolut sett var de nar-
mast identiska till sina bidrag till inkomstindex. Det ar sdlunda sannolikt att
det med nyproduktion av hyres- och bostadsratt i smahusomraden foljer ett
mindre Kklassegregerat boende &n om utbyggnaden av sméahusomraden skett i
nya eller gamla smahusomrdden och sedvanliga lagenheter i flerbostadshus-
omraden. Denna tes kan vi senare i kapitlet i viss utstrackning préva i analy-
sen av forhéllandena i Norrképing och i Karlstad dar nyproduktionens om-
fattning och inriktning varit annorlunda och sinsemellan delvis olika.

De tre bostadsomrdden med anmarkningsvard nyproduktion  férutom de
fyra ovannamnda var innerstadsomradena City, Oster och Vister. Inriktning-
en har vi redogjort for tidigare. Andelsmassigt var denna byggnation betyd-
ligt blygsammare 4n i smahusomréddena. Dar nyproduktionen utfordes enbart

av allménnyttan - i City - Okade andelen arbetarklass. Dé&r densamma bestod
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huvudsakligen av bostadsratt i sméhus - Oster - minskade andelen klass 1-3
vilket &ven var fallet dér utbyggnationen skedde med ett stort privat inslag -
Vaster. Bidraget till segregationsindex var storre i det forsthamnda &n i de tva
senare.  Alla tre tillhérde dock den Ovre hélften av indexbidragen storleks-
massigt.

Det kan slutligen noteras att skillnaden mellan de omradesvisa bidragen
till segregationsindex for klass och for inkomst var att de forra saknade de
markerade toppar som det senare innefattade - spridningen var mindre.

Sammanfattningsvis sd innehdll den minskande gruppen forvarvsar-
betande man mellan 20 och 64 ar i Orebro &ven en minskande andel arbetar-
klass. De storsta forandringarna var att klass 1 minskade med 3.8 och klass 9
Okade med 1.6 procent.

Tre smahusomrdden hade mer an 25 % lagre andel av arbetarklassen &n
centralortens genomsnitt - Brickebacken 1samt Ostra och Vistra Adolfsberg.
Ett hyresrattsomrade - Baronbackarna - hade narmare 30 %'s Gverrepresen-
tation av klass 1-3. Detta omrade innehdll &ven den storsta andelen av klass 1,
67.1 procent. Den lagsta andelen aterfannsi Brickebacken Imed 16 %. Detta
omrade hade den storsta andelen av klass7. Storsta andel av klass 9 fanns i
Ostra Adolfsberg. Generellt gallde att klass 5 och 6 i hdg utstrackning limna-
de hyres- och bostadsratt for smahusomraden.

Olikhets- och segregationsindex minskade med 11.5 respektive 13.9 pro-
cent. De klasser som 1980 bodde mest segregerat var i rangordning klass 7, 1
och 9. Dérvid hade dock klass 9's index minskat kraftigt, med en tredjedel,
klass I's 6kat med 25 % och 7's minskat nagot. Den klass som 1980 bodde minst
segregerat i rumsligt avseende var klass 3 och darnast klass 4. Detta forhall-
ande gallde &ven 1975 men da mindre markerat. Klass 3 Okade sin andel i de
hyresrattsomradden som 1975 hade lag andel arbetarklass samt i ett smahus-
omrade som under perioden bebyggdes av allmannyttan - Lillan.

Klass 9 okade sin andel, om &n mattligt, i sju av elva hyresrattsomraden, i
tvd av tre bostadsrattsomraden och i tre av fem innerstadsomraden. | samtliga
blandade omrdden och i alla smahusomraden utom ett Okade klass 9 sin andel.
Det ar detta forhallande som bidrar till forklaringen av denna klass' mindre
markerade sarboende 1980 &n 1975. Okningen av antalet enmans- och sméfo-
retagare var sannolikt en starkt bidragande orsak. En "renodling" av klassen
enligt Soderfeldts anvisningar (se Soderfeldt 1980) hade med stor sannolikhet
forandrat saval olikhets- som segregationsindex for denna klass. Var analys
visar att underklassens atskilda boende i stora enklaver péaverkar nivan pa
index for det segregerade boendet mer &n Overklassens sdrboende.
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6.2 Norrkoping
KLASSTRUKTUR

Andelen underklass av yrkesverksamma, 20-w timmar, médn i Norrképing var
1975 61.9 %. Precis som i Orebro hade andelen sjunkit - har med 2.1 % till 59.8.
Andelen var dock fortfarande betydligt stérre 4n i Orebro och 4n mer an i
Karlstad. Minskningen var négot mindre, -05 %, &n i Orebro och vasentligt
mindre an i Karlstad, -3.9%.

1975 1980 Forandring
Antal Andel Antal Andel av antal |

Méan 20 - 64
totalt 31.198 60.4 28.801 55.6 - 17
varav

i centralort 23.916 76.6 21.606 75.0 - 6.6

i Ovr. kommun 7.282 234 7.195 25.0 - 12
Kvinnor 20 - 64
totalt 20.446  39.6 23.032 444 + 126
varav

i centralort 16.838 82.3 18.149 78.8 +7.8

i Ovr. kommun 3.608 17.7 4.883 21.2 + 35.3
M+Kv 20 - 64
totalt 51.644 100 51.833 100 + 04
varav

i centralort 40.754 78.9 39.755 76.7 - 24

i Ovr. kommun 10.890 21.1 12.078  23.3 + 10.9
Tabell 6.2:1 Forvarvsarbetande mén och kvinnor 20 - 64 &r. Antal, ande-

lar och foréndringar 1975 - 1980. (Métgrupp markerad med
fetstil.) Norrkdping

Det totala antalet forvérvsarbetande, mé&n och kvinnor, hade enligt tabell
6.2:1 oOkat obetydligt, 0.4 %. | Orebro sjonk antalet med samma procentsats. |
Norrképing hade antalet man minskat med 7.7 %, 0.9 % mindre an i Orebro,
och antalet kvinnor okat med 12.6 % det vill siga 1.7 % mer an i Orebro. Man-
nens minskning &gde huvudsakligen rum i centralorten medan kvinnornas
Okning skedde utanfor densamma. Mannens andel av de forvarvsarbetande i
centralorten hade dérmed sjunkit med 4.4 % till 54.3 %. Mannens andel var
saledes fortfarande storre i Norrkoping an i Orebro.

84



Klass Andel

nr 1980 %
1 48.2
2 4.1
3 7.5
4 4.8
5 11.1
6 9.3
7 5.0
8 1.9
9 8.1
Tabell 6.2:2

I var matgrupp, man 20 - 64 &r, hade andelen underklass sjunkit till 59.8 %.
Den var sdledes 7 % storre &n i Orebro. Denna skillnad var an storre i Kklass !
(industriarbetare med flera) dar Norrkdpings 48.2 % var nastan 9 % hogre é&n
i Orebro trots att klassen minskade ndgot mer i Norrkdping. Séledes var klas-
serna 2 och 3 négot storre i Orebro. De storsta skillnaderna aterfanns i klass 6
och 7 som i Orebro var tillsammans cirka 5 % storre. Dessa siffror &terspeglar
Norrkopings karaktar

- 4.2
+ 0.9
+12

+0.0
+0.3
- 05
+ 0.9

- 01
+ 15

%

Foréandring
75-80

industristad och Orebros

X 59.8 -21
X 30.2 + 0.7
X 10.0 + 14

Andelar och féréndringar i klassammansattning for mén
20 - 64 &r 1975 - 1980. Norrkoping

av forvarvarbetande man till

Samma betydande okning fann vi &ven i Orebro.
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rum. | mellanskiktet var det precis som i Orebro, klass 7 som ¢kade mest. Over-
klassen i Norrképing Okade sin andel



1975 1980 Foréndring

Klass Totalt Andel Klass Totalt Andel Absolut Korrigerad
1-3 1-3 % 1-3 1-3 % 1-3 % 1-3 %
Innerstad 3.455 5510 62.7 2936 4.938 594 - 33 - 12
Hyresratt 7.581 10.606 715 6.369 8.716 73.1 + 16 + 37
Bostadrat 885 1294 684 699 1.020 68.5 + 01 + 22
Smahus 1.878 4.763 394 2105 5.420 38.8 - 06 + 15
Blandade 405 744 544 535 663 50.5 -39 - 18
Ovr. centralort 595 999 595 480 849 56.5 - 30 -1.4
S:a centralort 14.799 23916 61.9 12.924 21.606 59.8 - 21
Ovr.kommunen 4.065 7.282 55.8 3.681 7.195 51.2 - 4.6
S:a kommun 18.864 31.198 60.5 16.605 28.801 57.6 - 29
Tabell 6.2:3 Antal totalt och klass 1-3 samt andel klass 1-3 per bostadsom-
radestyp och summa centralort och kommun 1975 och 1980.
Norrkoping
Antalsmassigt Okade de forvarvsarbetande bara i Norrkopings smahusom-

rdden. Som helhet minskade gruppen med 9.6 %. Minskningen var storst i
hyresrattsomrddena med nastan 18 %. Foljdriktigt sa minskade arbetarklas-
sen mer - med 12.7 %. Andelsmassigt s& o©kade arbetarklassen signifikant en-
dast i hyresrattsomradden. Efter korrigering for hela gruppens antalsmassiga
minskning i centralorten Okade den dock aven i bostadsritts- och smahusom-
rdden. Det senare bor inte forvanaefter den relativt stora utbyggnaden av
hy ressmahus.

Underklassens andelar i hyresratt och i sméhus var desamma som i Ore-

bro. Daremot var Norrkoépings andelstorre (8 %-enheter) i innerstaden, vil-
ket dock motsvarade skillnaderna i arbetarklassandel i hela centralorten.
| bostadsratten var arbetarklassen betydligt kraftigare foretradd i Norrko-

ping an i Orebro.

Differentieringen av forandringsmonstret inom omradestyperna i Norr-
koping var inte lika stark som i Orebro. | innerstaden minskade andelen ar-
betarklass i samtliga delomraden. S& niar som pa Kneippen hade samtliga om-
raden en arbetarklassandel i nara anslutning till centralortens genomsnitt. |
samtliga omraden minskade klass 1. Den klass som ¢kade mer &n andra i in-
nerstaden var klass 6 -  ekonomer, konsulter, saljare etc. Denna klass kom
framfor allt frdn smahusomraden. | Kneippen dar arbetarklassandelen var 17
% under genomsnittet Okade é&ven klass 7 och 9. Féréandringarna i inner-

staden var dock begransade.
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Denna likhet mellan stiderna bestdr for tendensen i foérandringen av hy-

resratten. Daremot skiljer sig styrkan i dessa. Andelen arbetarklass o©kade i
alla delomraden. |1 Orebro var den storsta okningen 18.4 - i Norrkoping 5.9 % i
Vilbergen 1. De stérsta 6kningarna var, forutom i Vilbergen 1, i Navestad (5.5

%) och i Séapkullen (4.9 %). Daremot var spannvidden mellan andelarna i hy-
resrattsomradena i Norrkoping storre 1980 an i Orebro, 22 % respektive 17 %.
Denna spannvidd var i Norrkdping dérmed oférandrad medan den i det narm-
aste halverades i Orebro. Navestad | hade savédl den lagsta medelinkomsten
som den storsta andelen arbetarklass, 87.5 %. Marielund Il hade rangordning
nummer tvd och Hageby | nummer tre i bagge fallen. Sambandet mellan lag
inkomst och arbetarklasstillnérighet i boendemonstret var saledes starkare i
Norrkoping an i Orebro 1980.

Agoforhallandet inom hyresrdtten i Norrkdping var helt annorlunda 4n i
Orebro dar allméannyttan &gde drygt 98 % av lagenhetsbestindet i denna om-
radestyp. | Norrkoping var denna andel endast 46.3 %. Bostadsratten utgjorde
18.1 % och oOvriga/privata dgare 35.5 %. Av alla 12 omrddena &gde allman-
nyttan 95-100 % i fem omrdden. | de 6vriga 7 varierade det privata inslaget
mellan 35 och 100 %. | den fdrsta gruppen kan vi konstatera ett entydigt sam-
band mellan andel arbetarklass och omréadets alder. Ju aldre omrade ju lagre
andel arbetarklass. FOr den senare gruppen var detta samband ej entydigt
men med en tydlig tendens till det omvédnda - ju &dldre omradde ju hogre andel
arbetarklass. Om vi betraktar de tre aldsta omraddena som en &rskategori - de
ar alla byggda 1945/46 -blir denna tendens &n mer markant. Klassforskjut-
ningarna inom hyresratten bestod framst i att klass 5 och 6 lamnade dessa
omrdden och i att klass 2 och 3 tillkom. Monstret frdn Orebro var séledes un-
gefarligen detsamma i Norrképing. Annorlunda uttryckt &aterkom tendensen
att mellanskiktet flyttar ut fran hyresratten. Likheten i den uteblivna for-
andringen av den fysiska strukturen var somvi tidigare redovisat densam-
ma. | bostadsratten var tendensen till skillnad fran utvecklingen i Orebro
mer entydig. Andelen arbetarklass okade mattligt i alla de tre delomrédena.
Inget av omradena hade 1980 Il4agre andel arbetarklass &n centralortens ge-
nomsnitt.

I smahusomrddena var tendensen i Norrkoping lik den i Orebro, dvs. att
andelen underklass minskade. De kraftiga forandringar som aterfanns i nag-
ra smahusomraden i Orebro fanns dock inte i Norrképing trots Lindés for-
andrade  karaktar. Orebro hade 1975 fem omrdden med en arbetarklassandel
strax o6ver 30 % men ingen darunder. Norrkoping hade samma &r tre omraden

under 30 % varav ett under 20 % - Klingsberg Il.  "Minskningspotentialen™
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var darmed stérre i Orebro. Om vi grupperar smahusomradena i tva grupper
efter agandekategori och andel smahus finner vi att i de fem omradden dar det

privata &gandet dominerade minskade andelen arbetarklass. Av de &vriga nio

sméahusomradena var som redovisats tre, Klockaretorp | - 1IlI, nybyggda med
blandade upplatelseformer. | de 6vriga fanns antingen bostadsratt i sméhus
eller privata och allménnyttiga flerfamiljshus. 1 dessa omraden Okade an-

delen arbetarklass maéttligt. De tvd omraden dar arbetarklassen okade sin rela-
tiva andel mest var dels Hageby Il diar 40 % av smahusen &gdes av allman-
nyttan och dels det utbyggda, till 100 % allméannyttigt &agda, Navestad Il. Det
var endast i det senare omrddet samt i det klassmassigt heterogena Fiskeby
som arbetarklassen ©Oversteg centralortens genomsnitt. | Fiskeby var Kklasser-
na 2 - 7 samtliga underrepresenterade och endast klasserna 1, 8 och 9 Overre-
presenterade. Framfor allt var klass 1, industriarbetare, 0©verrepresenterad.

De forandringar som &gde rum i smahusomradena var att klasserna 1 och 6
lamnade smahusomradena och att klasserna 7, 5 och 9 i rangordning  Okade
sin andel av invanarna. Minskningen av klass 6 var till och med tydligare i
smahus- 4n i hyresrattsomradena. | till exempel Smedby Il minskade andelen
frdn 24 till 17 % och i Navestad Il fran 14 till 7 %.

Ett annat satt att beskriva klassambandet &r att se var respektive klass ha-

de sitt "starkaste faste

Klass Omrade Andel un- Respektive Klassandel/
nr derklass klassandel klassgenomsnitt
1 Navestad | 87.5 775 1.6
2 Stjamhusen 59.7 7.8 1.9
3 Stjamhusen 59.7 14.3 1.9
4 Klockaretorp | 49.8 9.0 1.8
5 Hageby 11 35.7 20.0 18
6 Skarphagen 11 28.5 19.0 2.0
7 Smedby 11 314 17.6 35
8 Skarphagen 11 28.5 7.1 3.7
9 Klingsberg 11 18.6 235 2.9
Tabell 6.2:4 Mest typiska bostadsomraden for respektive klass samt rela-

tiv dverrepresentation. Norrkdping

Det tabell 6.2:4 redovisar &r ett allt starkare och néastan helt entydigt sam-
band mellan minskande andel arbetarklass och ©Okande kvot mellan respekti-
ve klass andel i sitt mest Overrepresenterade omrade och denna klass genom-
snitt i centralorten frdn under- till o6verklass. S& var till exempel klass 7 nas-
tan dubbelt s& overrepresenterad i Smedby 1l som klass 4 i Klockaretorp I.

Dessa tva klasser hade narmast identiska andelar av klassfordelningen i cen-

88



tralorten, 5.0 respektive 4.8 %. Vi finner aven att mellanskikt och o6verklass i
samtliga fall & Overrepresenterade i smahusomrdden och att Klingsberg |l
allt mer framstdr som overklassens bostadsomrade framfor andra och Nave-
stdd Il som arbetarklassens.

Nar vi relaterar andelen !underklass och dess forandringar till fysiska for-
andringar finner vi ett tydligt urskiljoart maonster. Byggnation av smahus-
omrdden med blandade upplatelseformer medfér hoga och okande andelar
underklass - Klockaretorp respektive Hageby 11 och Navestad. /Ut-/byggna-
tion av sméhus i renodlat privatigda omrdden medfor laga och minskande
andelar underklass - Smedby Il och och Lindé. Sméhusomraden med integre-
rade upplatelseformer, inkluderande bostadsratt, saknades i Norrkoping. Av

de blandade omrddena minskade andelen arbetarklass i tvd - Haga Il och
Smedby I. | dessa, dar allménnyttan ej var representerad, skedde en mindre
utbyggnad av smahus. | det tredje - Lagerlunda | - med inslag av allméan-

nyttan och med ett oférandrat lagenhetsbestand Okade andelen underklass.
Lagerlunda | var ocksd det enda blandade omrdde med Gverrepresentation av
underklass.
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KLASSEGREGATION

Aven i Norrképing minskade stodet for hypotesen att klasserna sérboende
Okar ju langre de befinner sig i ifrdn varandra matt med olikhetsindex. Detta
sarboendemonster brots i Norrképing 1975 liksom i Orebro av klass 8. 1980
géller samma sak for klass 8 och minskningen av hypotesens stoéd bestdr i att
klass 9 bodde avsevart mindre avskilt &n 1975 i forhéllande till klasserna 2 - 7.
Denna minskning var dock inte lika kraftig som i Orebro. En annan skillnad
mellan stiderna var att klasserna 1 - 8 oOkade sitt siarboende dubbelt s& mycket
i Norrképing som i Orebro.

2 3 4 5 6 7 8 9
1 10 15 24 25 kil 42 27 34
-1 +0 +7 +8 +8 +11 +4 +3
2 16 23 25 30 39 29 35
+4 +9 +4 +6 +11 +3 -1
3 13 16 20 30 20 28
0 -4 -1 +2 -4 -6
4 13 1 22 17 19
10 1 +4 -2 -9
5 14 23 16 19
+1 +2 +4 -4
6 15 19 16
+3 +0 -10
7 29 pal
+2 -10
8 24
+3
Tabell 6.2:5 Olikhetsindex for klassindelning 1 - 9, forvarvsarbetande
man 20 - 64 &r, 1980 samt férandring 1975 - 1980.
Norrkoping

Sammantaget Okade olikhetsindex i Norrkdping med 49 enheter eller med
6.4 % vilket skall jamféras med Orebros minskning med 114 %. Klass 1-8 ok-
ade i Norrképing med 15 % och i Orebro med 7.4 %. Klass 9's index minskade i
Norrképing med 14 % och i Orebro med 45 %.
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Aven om stodet for hypotesen om klassernas okande sérboende minskade
sd Okade olikhetsindex i Norrkoping vilket framgdr av tabell 6.2:5. Detta var
en utveckling i motsats till den i Orebro. Okningen av index for klass 1 - 8 var
mer koncentrerad &n i Orebro dir den i huvudsak bestod av en okning av
klassernas 1 -4 okade sédrboende gentemot klass 1 -5.1 Norrkoping bestod

Okningen av:

en Okning forklass 1 i forhallande till klass4 -9,
en okning forklass 2 i forhallande till klass3 -8 samt
en okning forklass 7 i forhallande till klass1 -6 och 8,

samtidigt som den for dessa tre klasser varvasentligt starkare &n i Orebro.
Dessutom bdr vi notera att index for klass 7 1980 var hogre &n for klass 9 vil-
ket stdr i motsats till forhallandet 1975. Det &r framfor allthar vi finner orsa-
ken till det minskade stodet for ovanstdnde hypotes. Norrkopings Okning av
olikhetsindex som var storre &n i Karlstad vilket vi skall se i n&sta avsnitt
medférde att Norrképing 1980 fran att ha varit den minst segregerade staden i
jamforelsen 1975 g6r Karlstad denna rang stridig 1980. Skillnaderna dem
emellan 1980 var marginell for detta index.

I Orebro minskade bade olikhets- och segregationsindex. | Norrkoping
déremot O©kar indexet.

-6 20 30 40 50 60 76 80 90 Medel

24 16 10 14 15 21 32 19 26 19.7
+7 +2 -4 +2 +3 +3 +7 +2 0 + 24

Tabell 6.2:6 Segregationsindex for klassindelning, forvérvsarbetande
man 20 - 64 r 1980 samt forandring 1975 - 1980.
Norrkdping

| tabell 6.2:6. kan vi se att det dr i klasserna 1 och 7's index som okar kraft-
igast. Endast for en klass minskade index - klass 3. Harvidlag finns en likhet
med Orebro som i denna klass hade den storsta minskningen. Det genom-
snittliga segregationsindex okade med 14 % - fran 17.3 till 19.7. Fran att med
detta matt ha varit den klassmassigt minst segregerade kommunen 1975 hade
Norrkdping 1980 blivit den mest segregerade av de tre kommunerna.

Klass 9's index hade inte forédndrats. Genom att denna klass hade en kraftig
indexminskning i Orebro och &ven i Karlstad var det 1980 i Norrkdping som
Overklassens sarboende var mest markant. Rangordning i sarboende var da
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att klass 7 bodde mest avskilt foljt av klass 9 och 1. | Orebro var ordningen 7, 1
och 9. Den J-formade grafiska beskrivning av segregationsindex med lag-
punkt i klass 4 och 5 som praglade index 1975 hade 1980 sdledes férandrats
aven i Norrkoping enligt figur 6.2.1. Lagpunkten fanns nu, som i Orebro, i
klass 3 och kurvan hade en mer utpraglad V-form an for Orebro om vi i bagge

fallen bortser ifran klass 8 och 9.

-Q- Norrkodping 75
Norrkdping 80

Klass

Figur 6.2.1 Segregationskurvor for klass 1975 och 1980. Norrkdping

Vi har tidigare havdat att Orebro 1980 hade en uppenbar laginkomstres-
pektive arbetarklassprofil i olikhets- och segregationsindex. Sa& kom till
exempel de stora bidragen till segregationsindex i Orebro frdn hyresratts-
omraden. FoOr inkomst hade Norrképing en utpraglad hoginkomstkaraktar.
Aven for klassegregationen bestdr Norrkopings profil av dominansen till ni-
van pa index frdn smahusomraden trots att Lind6 inte praglade klassindex i
lika hog grad som for inkomst. Andd kom det storsta bidraget till index fran
Lindo. De tva darefter i rangordning var hyresrattsomradena Hageby | och
Navestad 1. Ater igen till skillnad frdn Orebro kom ytterligare ett bidrag bland
de fyra storsta frdn smahusomrddena - Skarphagen IlI. Dessa fyra omraden
bidrog saledes mest till segregationsindex bade for inkomst som Kklass.

Aven om Lindés bidrag till klassindex inte sarskilde sig i lika hog grad som
till inkomstindex sd var bidraget &ndock tre ganger storre an for det mest
markanta o6verklassomradet i Orebro - Ostra Adolfsberg. Lindos stora bidrag
berodde framfor allt pd omrddets storlek. Det var i Klingsberg 1l som den
storsta andelen av klass 9 och den lagsta andelen underklass aterfanns. Omréa-

det var emellertid bara 11 % av Lindos storlek.
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Det néast storsta bidraget kom som namnts frdn hyresrattsomradet Hageby
Il vilket hade den tredje hogsta arbetarklassandelen men den storsta storle-
ken - Hageby Il var dubbelt s& stort som Navestad Il som hade det tredje stor-
sta bidraget till segregationsindex.

Det fjarde bidraget kom fran Skarphagen 1l som var det mest typiska bo-
stadsomradet saval for klass 6 som for klass 8 och som hade den tredje lagsta
arbetarklassandelen. Skarphagen Il var det néaststorsta smdhusomradet - 50
% av Lindds storlek.

Det hyresrattsomrdde som hade dennast storsta andelen arbetarklass - det
relativt "unga"” men forhallandesvis lilla (1/3 av Navestad) Marielund Il gav
ett begransat bidrag till index.

De nybyggda och delvis integrerade smahusomradena, Klockaretorp 1 - 3,
gav dven de smd bidrag. Det kraftigt utbyggda Smedby Il, dar Kklass 7 var
kraftigast Overrepresenterad, gav trots sin ringastorlek ett relativt hogt in-
dexbidrag, det 7:e i storlek.

Det sjatte och &ttonde kom frdn Enebymo | och Haga |. Bagge var stora om-
raden med for hyresratten begransad Overrepresentation av arbetarklass.
Allmannyttan &gde endast 4 - 5 % av dessa omraden.

De tvd minsta bidragen kom frdn ett medelstort innerstadsomrdde - Berget
- och ett litet blandat omradde - Lagerlunda 1.

Innerstaden bidrog i allménhet i mindre grad till segregationsindex i
Norrképing an i Orebro trots att innerstadens andelar av respektive  central-
ort var desamma. En skillnad dem emellan var &agoférdelningen mellan all-
mannyttan och bostadsratten. | Norrkdping var deras respektive andelar 12
och 25 % medan de i Orebro varomvéanda, 26 och 10 %.Den privata andelen

var sdlunda likvardig i tva innerstadsomrddena. En andra olikhet var att de

tvd minsta lagenhetsstorlekarna var betydligt fler i Orebros innerstad &n i
Norrkopings - 73 mot 57 %. | ett omradde - Ostantill, det &ldsta innerstads-
omradet i Norrkoping - forekom beaktansvard nybyggnation under perioden

med 310 lagenheter. Indexbidraget fran detta omrade var dock relativt litet.
Ostantill var det mest &garintegrerade i innerstaden och tillsammans med
hyresrattsomradet Ektorp de mest &garintegrerade i kommunen.

I sammanfattningen av avsnitt 6.1 hévade vi att en renodling av klass 9
skulle ge ett hogre segregationsindex for denna klass. En sédan renodling
kan inte utféras har men vi kan se i vad man den del av klass 9 som ar fore-

tagsledare etc, fordelar sig olika som andel av klass 9 i de olika delomradena.
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Klass 9 utgjorde 8.1 % av totalen i Norrképing och hade sitt starkaste faste i
Klingsberg Il dar dess andel var 235 % av antalet forvarvsarbetande mén
mellan 20 och 64 &r. Né&r vi utfér ovannamnda selektion blir den "rena" Klass
9 i Norrkdping totalt i stallet 1.0 %. Andelen av denna mer "renodlade" klass 9
i Klingsberg Il utgér 6.9 %. Denna andel var den hogsta i Norrkdping. Bilden
av Klingsberg 1l som det utpraglade overklassomradet bestdr saledes. "Klass-
delens” Overrepresentation i Klingberg 11 blir sdledes &n storre i renodlad
form. Narmare 7 géanger i stillet for 3. De darnast storsta renodlade andelarna
fanns i Skarphagen Il (4.6 %) och i Lindd (4.1 %). | Smedby II, som var det
typiska klass 7-omradet, var klass 9 med detta méatt mycket liten. Overhuvud-
taget blir spridningen av dessa skikt inom klass 9 véasentligen mindre néar vi
véljer den mer renodlade formen. Detta &r en indikator pa att var formodan
att klass 9's sarboende skulle visa betydligt hogre index matt pa detta satt ar
korrekt.

Sammanfattningsvis s& minskade gruppen forvarvsarbetande maéan
mellan 20 och 64 &r i Norrkoping liksom i Orebro. Minskningen var 6.1 %.
Andelen underklass darav minskade med 2.1 %. Dessa minskningar var bégge
nigot lagre an i Orebro. Klass | som omfattade 80 % av underklassen min-
skade dock mer i Norrkoping an i Orebro. Precis som i Orebro tkade klass 7
och 9. Inom underklassen 6kade klass 2 och 3 dubbelt s& mycket som i Orebro.
| bagge kommunerna minskade klass 6. Fem smahusomradden i Norrkoping
hade mer &n 25 % l&gre andel underklass &n centralortens genomsnitt - i
Orebro tre - namligen Klingsbergll, Lind6, Skarphagen 1lI, Enebymo IlI och
Smedby II.

Hyresrattsomrédet Navestad | var dessas motsats. 87.5 % tillnorde under-

klassen varav 77,5 % i klass 1. De minsta andelarna av klass 1 fanns i Klings-

berg Il och i Lindd - Norrkopings lilla och stora Overklassomradden. Den
storsta andelen av den véxande klass 7 fanns i Smedby II. | Orebro lamnade
klass 5 och 6 hyresratten for sméahusomrddena. 1 Norrkoping Okar klass 5 i

smahusen medan klass 6 i forsta hand sokte sig till innerstaden.

Olikhets- och segregationsindex o©kade i Norrkoéping i motsats till Orebro
med 6.4 respektive 14 %. De klasser som hade det mest markerade sédrboendet i
Norrkdping 1980 var i rangordning klass 7, 9 och 1. Klass 9 och I's omvénda
rangordning gentemot Orebro speglar skillnaden i de tvd kommunernas seg-
regationsprofiler: Norrkopings overklass/hoginkomstprofil och Orebros un-
derklass/laginkomstprofil.

Klass 9's sdrboende hade minskat &ven i Norrképing men i betydligt min-

dre omfattning an i Orebro. Klass | - 8's Okade sirboende var diremot betyd-
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ligt stérre &n motsvarande Okning i Orebro. 1 Norrképing okade segrega-
tionsindex for samtliga klasser utom klass 3 och dérnést klass 4, som 1975 bod-
de minst avskilt, och klass 9's index som var oforandrat. Klass 3 o©kade i andel
framst i hyresrattsomrdden med l&gre andel underklass 1975 samt i blandade
omraden. Klass 9 oOkade i samtliga sméahusomraden utom i Fiskeby, i bostads-
ratten och i innerstaden.
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6.3 Karlstad
KLASSTRUKTUR
Minskningen av andelen underklass av de forvarvsarbetande mannen mel-

lan 20 och 64 &r var i Karlstad den storsta av de tre kommunerna, - 6.0 %, det

vill siga nastan tre ganger mer &n i Norrkoping.

1975 1980 Forandring
Antal Andel Antal Andel av antal i %
Man 20 - 64
totalt 19.273 59.9 16.983 53.6 - 119
varav
i centralort 14.549 75.5 12.649 74.5 - 13.0
i Ovr. kommun 4724 245 4334 255 - 82
Kvinnor 20 - 64
totalt 12.874 40.1 14.718 46.4 + 143
varav
i centralort 10.546 81.9 11.905 80.9 +12.9
ovr. kommun 2328 181 2.813 19.1 + 20.8
M+Kv 20 - 64
totalt 32.147 100 31.701 100 - 14
v arav
i centralort 25.095 78.1 24554 T77.4 - 21
i ovr. kommun 7.052 219 7.147 22.6 - 13
Tabell 6.3:1 Forvarvsarbetande mén och kvinnor 20 - 64 ar. Antal, ande-

lar och forandringar 1975 - 1980. (Méatgrupp markerad med
fetstil.) Karlstad

Av tabell 6.3:1 framgar att den storsta forandringen av det totala antalet
forvarvsarbetande hade skett i Karlstad dar de minskade med 1.4 %. | Orebro
minskade de med endast 0.4 % medan de i Norrkdping 6kade med 0.4 %. Denna
kraftiga minskning i Karlstad &gde rum trots alt det endast var har som be-
folkningen i sin helhet ©6kade mellan 1975 och 1980 bland de tre staderna.
Déaremot minskade antalet forvarvsarbetande icentralorten mindre i Karl-
stad 4n i de andra orterna. Skillnaden var sdledes att antalet sysselsatta i Ov-
riga kommun - en minskade i Karlstad medan de ¢kade med mer an 10 % i Ore-
bro och Norrkdping. Andra skillnader var attde forvarvsarbetande ménnen
minskade mer och kvinnorna Okade mer i antaldn i Orebrooch Norrkoping.
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Av de forvérvsarbetande i centralorten utgjorde ménnen i Karlstad 1980 58 %
Déarmed utgjorde de har en stérre andel 4n i Orebro med 51.1 % och i Norrko-
ping med 54.3%.

Klass Andel Foréandring

nr 1980 % 75-80 %

i 38.0 -75

2 34 + 08

3 8.0 +0.7 X 49.4 - 6.0
4 6.5 +08

5 12.6 +05

6 12.0 - 01

7 8.4 +24 X 395 + 3.6
8 2.8 +04

9 8.3 + 20 X 111 +24
Tabell 6.3:2 Andelar och foréndringar i klassammanséttning for mén

20 - 64 ar 1975 till 1980. Karlstad

Av tabell 6.3:2 framgar att den stora minskningen av underklassen i Karl-
stad var koncentrerad till klass 1. Denna minskning var dubbelt s stor som i
Orebro och i Norrkoping. Klass 1 var sdledes cirka 20 % mindre i Karlstad &n i
Norrkdping. De klasser som o¢kade i Karlstad var i rangordning klass 7, 9 och
4. Klass 9 var ungefar lika stora i de tre stdderna. Klasserna 4 till och med 8
var storst i Karlstad varvid framfor allt klass 7 avvek i storlek.

97



1975 1980 Foréandring

Klass Totalt Andel Klass Totalt Andel Absolut Korrigerad
1-3 1-3 % 1-3 i-3 % 1-3 % 1-3 %
Innerstad 630 1.242 50.7 387 795 48.7 - 20 + 4.0
Hyresratt 5.043 7.870 64.1 3.548 5.693 62.3 - 18 + 4.2
Bostadratt 183 269 68.0 152 213 71.4 + 34 + 94
Smahus 1.041 2.852 36.5 1.212 3.794 31.9 - 46 + 14
Blandade 1.036 2.077 49.9 880 1.952 45.1 - 4.8 + 1.2
Ovr.centralort 131 239 54.8 73 202 36.1 -18.7 -12.7
S:a centralort 8.064 14.549 55.4 6.252 12.649 49.4 - 6.0
Ovr.kommunen 2.917 4.724 61.7 2.440 4.334 56.3 - 54
S:a kommun 10.981 19.273 57.0 8.692 16.983 51.2 - 58
Tabell 6.3:3 Antal totalt och klass 1-3 samt andel klass 1-3 per bostads-

omrédestyp och summa centralort och kommun 1975 och
1980. Karlstad

Vi angav ovan att de forvarvsarbetande mannen i Karlstad minskat mer &n
i de tvd andra centralorterna. Detta galler &ven underklassens andel darav,
som i Karlstad minskat i antal med sd mycket som 225 %. | Orebro och Norr-

koping var motsvarande minskningar 15.2 respektive 12.7 procent. De kraf-

tigaste minskningarna aterfanns i innerstaden och i hyresrattsomraden. An-
talsméassigt Okade underklassen och totalen bara i smé&husomradena. De an-
delsméssigt storsta minskningarna av underklassen fanns i smahus- och i

blandade omrdden och okade bara i bostadsrattsomradet. Om vi Kkorrigerar an-
delarna med underklassens minskning av det totala antalet forvarvsarbet-
ande i centralorten s& kan vi se att andelen underklass oOkar i samtliga omra-
destyper. Detta forhallande, som skiljer sig frdn de korrigerade andelarna i
Orebro och Norrkdping som hade bade positiva och negativa fortecken, speg-
lar det forhallandet att Karlstad 1980 var en mer blandad stad &n de &vriga och
att underklassen relativa minskning varit mer jamt fordelad i de olika omra-
destyperna an i Orebro och i Norrképing.

Detta kan vara ett resulat av att arbetarklassens andel i Karlstad var drygt
10 % mindre &n i de Ovriga jamforelseorterna. Aven i innerstaden var denna
andel 10 % mindre an i Norrkoping och nagra procent mindre &n i Orebro.
Tillsammans med Norrkdping visar sig bostadsratten i Karlstad och i Norr-
koping vara betydligt mer arbetardominerade an i Orebro. Salunda &r arbet-
arklassen 5 till 7 % mindre foretradd i smdhusomradena &n iOrebro respek-

tive Norrkoping. | de blandade omradena var forhallandena av samma stor-
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leksordning i Karlstad och i Orebro det vill siga att arbetarklassandelen var
cirka 5 % mindre &n i Norrkoping.

Forandringsmonstret inom innerstaden i Norrkoping var i motsats till Ore-
bro enhetligt. Detta galler dven Karlstad men pd omvant satt. | alla de fyra
delomréddena ©kade andelen underklass. Okningen var storst i det delomréde
som hade den hogsta medelinkomsten och lagsta andelen arbetarklass (Klara).
| innerstaden var det 1980 bara Viken som hade en stdrre andel &n genom-
snittet i centralorten. | motsats till Norrkdping fanns det inget monster i vil-
ka klasser som ldmnade och tillkom i innerstaden &ven om forandringarna i
alla delomrddena var betydande. De mer anmarkningsvarda forandringarna
var den stora 6kningen av klass 5 i Klara och klass 9 i Viken.

I hyresrattsomradena o©kade andelen arbetarklass i samtliga delomraden
utom Herrhagen. Alla omraddena hade 1980 en arbetarklassandel som var stor-
re &n centralortens genomsnitt. Styrkan i forandringarna i Karlstad var mitt
emellan Orebros och Norrkopings. De storsta o6kningarna, cirka 12 %, é&gde
rum i Orrholmen, Bellevue och Glasberget. | sdval Orebro som i Norrkoping
kunde vi finna nagra klart profilerade laginkomst- respektive underklass-
omrdden. NA&gra sddana &terfinner vi inte i Karlstad. Atminstone inte nagra
med s& kraftig avvikelse frdn kommungenomsnittet som i de tvad andra orter-
na. Den storsta Overrepresentationen av arbetarklass i Karlstad var 22.6 %
(Gruvlyckan) mot 27.7 % i Norrkoping (Navestad 1) och 29.5 % i Orebro (Ba-
ronbackarna). Dessa olika andelar av arbetarklass och foréandringar darav
samvarierar i Karlstad inte med &garkategorier. S till exempel nar vi ser till
de tre omraden i vilka arbetarklassen Okade mest sd &gde allmannyttan 80, 30
och 0 % i respektive omrdde och privata fastighetsagare 0, 43 och 80 %. | hy-
resrattsomradena totalt &gde allmannyttan 47 %, medan 27 % var bostadsratt
och 26 % privat agda. Inte heller fanns det ndgot samband mellan omradenas
alder och andel arbetarklass. Spannvidden mellan hogsta och lagsta andel ar-
betarklass var i Karlstad nagot mindre &n i Orebro och diarmed ytterligare
mindre an i Norrkoping. Denna samvariation mellan l4g medelinkomst och
hogre andel arbetarklass som vi kunde &terfinna i Norrkoping fanns inte i
Karlstad utom pa en punkt: Centrala Kronoparken, vilken hade néast l4gsta
medelinkomsten och den nést hogsta andelen arbetarklass. Sambandet mellan
1dg inkomst och arbetarklasstillnérighet var det svagaste bland de tre jam-

forelsekommunerna.
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Varken i hyresratten eller i innerstaden finns det nagot tydligt monster i
klassforskjutningarna. Det fanns dock en svag tendens till att klass 6 lamnade
hyresréatten. En orsak kan vara det i Karlstad for perioden jamfort med de tva
andra kommunerna ovanliga férhallandet med en relativt omfattande nypro-
duktion &dven av hyresratten som i Karlstad & mer centrumnédra pd grund av
den ringa omfattningen av egentlig innerstad.

Bostadsratten i Karlstad som omradestyp var for ringa for att tillata nagra

kommentarer om férandringsmonster. Dock kan vi konstatera att andelen ar-

betarklass i omradet var anmarkningsvart hoég, densamma som den hogsta i
hyresratten.

Liksom i hyresratten var monstret i forandringarna i smahusomradena i
Karlstad mycket splittrad. | Orebro fanns det en entydig bild av en minskande
arbetarklass i dessa omrdden. Huvudtendensen var daven i Norrkdping en
minskande andel arbetarklass. | Karlstad var snarast huvudtendensen att an-
delen oOkade. Den minskade i tre omrédden - Sodra Kroppkarr, Skare/Stodene

och Gustavsberg - dock utan kraftiga forandringar. Men &ven de &kande an-

delarna var mattliga. Samtliga delomraden hade en andel som understeg cen-

tralortens genomsnitt. Vi jamforde i avsnitt 6.2 antalet smahusomrdden i
Norrkoping och i Orebro som 1975 hade underklassandelar understigande 30
% for att beddma "minskningspotentialen™ i respektive stadder. Vi fann att den

storsta fanns i Orebro. Med detta matt var den dock &nnu storre i Karlstad an i
Orebro d& Karlstad 1975 endast hade ett omrdde under 30 % - Gustavsberg. Att
de stora minskningar andock uteblivit i Karlstad till skillnad mot i Orebro har
sin forklaring i den mycket stora smahusbyggnationen i Karlstad till skillnad
mot i Orebro. Jamfort med de nybyggda sméahusomridena i Norrkoéping var
arbetarklassandelen i Karlstads motsvarigheter 15 - 20 % mindre. Aven efter
korrigering for den totalt lagre andelen arbetarklass i Karlstad bestar en be-
tydande skillnad.

| Karlstad var samtliga smahusomraden helt i privat ago vilket skiljer or-
ten frdn saval Orebro som Norrkoping. VAar argumentation att Karlstad var
den mest blandade staden har saledes har sin svaga punkt - upplatelseformer
i smahusomradena.

I likhet med Norrkoping minskade andelen av klass 1 i sm&husomradena.
Tendensen till att klass 5 och 6 lamnar dessa omraden finns &ven i Karlstad
men i mindre utstrackning an i Norrkoping. De klasser som okade i smahusen

var 7 och 9.
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I motsats till Norrkdping kan vi i Karlstad inte finna ett samband mellan
utbyggnad av &aldre smahushusomraden och sjunkande andel underklass. Da-
remot medférde, som vi sett, nybyggnation av renodlade privat &gda smahus-
omréden mycket ladga andelar arbetarklass i dessa redan fran borjan. Orebro
byggde bostadsomraden med samtliga upplatelseformer integrerade, Norrko-
ping med hyresrdtt och privat &ganderdtt. Ingen av dessa former tilllampa-
des i Karlstad i nybyggnationen under perioden

| Karlstads blandade omraden fanns bade okande och minskande andelar
arbetarklass. Forandringarna var dock i samtliga fall begransade. | de tvd en-
da omrdden dar nybyggnation forekom (med sméhus) okade andelen arbe-
tarklass. | tvd andra blandade omraden, Farjestad och det nybyggda Sjostad
Oversteg andelen arbetarklass centralortens genomsnitt. Det var som fram-
gatt i denna grupp av omraden som vi aterfinner tvd av de tre omraden som
hade de hdgsta medelinkomsterna 1980 - Sundsta och Sommaro - som trots de
blandade hustyps- och &goformerna &ven hade mycket ldga andelar under-
klass.

Klass 1 lamnade de blandade omrddena i hogre utstrackning an de lamna-
de smahusomradena. De klasser som Okade sina andelar har liksom i smahus-
omradena var klass 7 men framfor allt klass 9.
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KLASSEGREGATION

Karlstad &r den enda av de tre stdderna som uppvisar ett oftrdndrat starkt stod
for hypotesen om Okat sarboende mellan klasserna med o©kad skillnad i
klassposition. Precis som i de andra orterna bryts detta monster av klass 8 sa-
val 1975 som 1980. Minskningen av klass 9's sdrboende, var i Karlstad betyd-
ligt storre &n i Norrképing men mindre 4n i Orebro. Klasserna 1 - 8's okade
atskilda boende var i Karlstad mindre an i Norrkoping och storre an i Orebro.
Sammantaget minskade olikhetsindex i Karlstad nagot, 2.4 %; forandringen
befann sig saledes mitt emellan Orebros minskning med 115 % och Norrko-
pings o6kning med 6.4 %.

2 3 a4 5 6 7 8 9
1 15 15 23 29 28 37 29 29
8 6 +1 +8 +2 +3 +2 +4
2 18 25 35 33 39 35 33
-1 +5 +10 +10 +11 +10 -3
3 13 23 21 28 22 22
-4 +1 +2 +4 +0 -14
a4 15 13 20 21 19
+3 +4 +5 +5 -14
5 10 16 17 19
1 3 +0 -12
6 15 19 17
+2 +3 -15
7 19 21
2 -17
8 21
-17
Tabell 6.3:4 Olikhetsindex for klassindelning 1 - 9, forvarvsarbetande
man 20 - 64 ar, 1980 samt forandring 1975 - 1980.
Karlstad
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Karlstads olikhetsindex &r det som totalt &ndrats minst av vara tre jamfor-
elsekommuner. Okningen i summan av klass 1.-8 paminner starkt om for-
&ndringen i samma klasser i Norrkdping. Skillnaden mellan dessa tva stéder
var koncentrerad till skillnaden i klass 9's minskning. Huvuddelen av  ©k-
ningen skedde i klass 1 och 2. Ddrvid var den i Norrképing mer dominant i
klass 1 &n i klass 2. | Karlstad var forhallandet det omvénda. Halften av 0k-
ningen av olikhetsindex i Karlstad aterfinns i klass 2.

De mer markanta Okningarna kunde vi, som framgar av tabell 6.3:4, ater-
finna i

en okning av sarboendet for klass li  forhallande till klass 5-9,
en okning av sarboendet for klass 2 i forhallande till klass 4-8,
samt vilket var en sérprégel i indexférandringen i Karlstad;
en okning av sdrboendet for klass 4 i forhallande till klass 5-8.

Dessutom kan vi notera att det hogsta vérdet i index, det mest utprdglade
sdrboendet, géllde for Kklass 2. Dérefter i rangordning klass 1, 7 , 8 och 9. |
Norrkdping var motsvarande rangordning 7, 1, 2, 9 och 3och i Orebro 1, 7,2, 9
och 8. For samtliga galler séledes attklass 7 har en hogre grad av sarboende
an klass 9 1980 vilket var det omvéanda forhallandet mot 1975. Det var bara i
Karlstad som klass 2 bodde mer avskilt 4n nagon annan klass. Dessutom hade
klass 4 och 5 en hogre grad av sdrboende &n i de tvd andra kommunerna. Matt
med olikhetsindex var Karlstad den mest klassegregerade staden i var jamfor-
else 1980 men med knappast mojliga marginal till Norrkdping.

-6 20 30 40 50 60 -6 80 90 Medel

24 23 10 11 18 16 24 18 19 18.1

+5 +2 -6 -4 +3 -2 -2 -3 -8 - 15
Tabell 6.3:5 Segregationsindex for klassindelning, férvarvsarbetande

man 20 - 64 r 1980 samt forandring 1975 - 1980.

Karlstad

I Orebro och Norrkdping minskade respektive okade bade olikhets- och
segregationsindex.Denna konsekvens aterfinns dven i Karlstad. Segrega-
tionsindex minskade, som framgar av tabell 6.3:5, nagot mer &n olikhetsindex,
med 15, till 181 (dvs. med 7,6 %). Karlstads index blev darigenom endast 0.1
hogre an Orebro och 1.6 lagre &n Norrkdping.
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Forandringarna i segregationsindex for Karlstad péminner i hog grad om
Orebros. Skillnaden bestar framst i att minskningarna i index for klass 6 - 9
inte var lika markanta som i Orebro. P4 samma satt som i Orebro aterfanns de
storsta minskningarna i klass 9 och 3. De klasser som o©kade var 1 och 2 samt
till skillnad frdn Orebro &ven klass 5. Bland de tre mest sdrboende klasserna i
de tre staderna aterfinns i samtliga fall klass 7 och 1. | Orebro och Norrkop-

ing var den tredje klassen 9 medan denna i Karlstad var klass 2.

-0- Karlstad 75

index Karlstad 80
Figur 6.3.1 Segregationskurvor for klass 1975 och 1980. Karlstad
J-formen i den grafiska presentationen av segregationsindex hade for-

svunnit i hogre grad i Karlstad an i Orebro och Norrképing. "Lagpunkten™" i
kurvan har &ven héar flyttats till klass 3. Sarboendet for klass 5 oOkar har mest
bland de tre kommunerna.

De omradesvisa bidragen till klassindex dominerades i Orebro av hyres-
rattsomraden och i Norrkoping av smahusomraden. Karlstad var harvidlag
mer likt Orebro. Det storsta bidraget kommer fran hyresriattsomradet Centrala
Kronoparken vilket hade den né&st stdrsta andelen underklass och néast lagsta
medelinkomsten i centralorten. Detta omrade var till 100 % &gt av allméan-
nyttan. Omradet var det tredje storsta i kommunen och gav det nast storsta
bidraget till segregationsindex for inkomst. Det absolut stérsta av bostadsom-
rddena i Karlstad - Norrstrand - gav det fjarde storsta indexbidraget for Kklass.
Omradet bestdr av drygt 3.500 lagenheter med en mycket jamn &garfordel-

ning av de tre Kkategorierna.
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Det andra bidraget i storlek kom frdn det stora och nybyggda smahusom-
rddet Hultsberg vilket gav det tredje bidraget till inkomstindex. Det tredje bi-
draget i storleksordning kom frdn hyresrattsomradet Véaxnas som till tva tre-
djedelar &gs av allmannyttan och till en tredjedel bestdr av bostadsrétter.
Vaxnas &ar det femte omrddet i storlek sdvdl bland hyresrattsomradena som i
kommunen. Omrédet gav likaledes ett hogt bidrag till inkomsindex, det fjarde
i storlek. Aven det femte bidraget kom fran ett hyresrattsomrade - Rud - som
hade det hdgsta segregationsindexet for inkomst. Klassegregationsindex do-
minerades saledes patagligt i Karlstad av hyresrattsomraden.

Det storsta enskilda indexbidraget frdn nagot bostadsomrade var i Karlstad
mindre 4n de tva storsta bidragen i Norrkoping. Det néast storsta bidraget var
andock storre dn nagot i Orebro. Denna jamforelse beskriver tamligen val
skillnaderna mellan de tre stéderna.

De minsta bidragen kom, liksom for inkomstindex, frdn de nybyggda och
mycket sma& omraddena Sjostad och Norra Kronoparken. De darnast minsta var
det lilla blandade omrddet Marieberg vilket dock hade en relativt 1dg andel av
arbetarklass och fran innerstadsomradet Haga. Innerstaden i Karlstad gav
overlag sma bidrag.

Smahusomradet Gustavsberg gav ett, med hansyn till att det utgjorde ett av
de minsta omradena, stort bidrag till index. Detta omrade bor betecknas som
Karlstads Overklassreservat med sin laga andel arbetarklass och hoéga medel-
inkomst.

De blandade omrddena gav i Karlstad hogre bidrag &n i Norrkoping och i
samma storleksordning som i Orebro. Variationen inom gruppen var som i
Orebro tamligen stor.

Nybyggnationens betydelse for segregationsindexens storlek &r uppenbar
i Karlstad. Det storsta bidraget kom frdn det helt nya smahusomrddet Hults-
berg och det nast storsta frdn det utbyggda Centala Kronoparken. Aven 6vri-
ga omrdden med betydande nybyggnation hade hoga bidrag. Undantaget &r
Vaxnas - det allmannyttiga omradet utan sméhus - dar ingen nyproduktion

forekom.
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Sammanfattningsvis sa minskade gruppen forvarvsarbetande man i
Karlstad liksom i Orebro och Norrképing. Minskningen med 13 procent var
den storsta av de tre orterna. Andelen underklass minskade med 6 procent,
vilket var mer an i de oOvriga orterna. Klass lutgjorde i Karlstad tre fjarde-
delar av underklassen och &ven har var dess minskning stor, till och med
dubbelt si kraftig som i Orebro. De storsta 6kningarna dgde rum i klass 7 och
9.

Overklassens andel av de forvarvsarbetande mannen mellan 20 och 64 &r
var i Karlstad storre an i Orebro och Karlstad. | Karlstad, som alltsd var mer
blandat i bebyggelse- och upplatelseformer 4an de tvd andra centralortena,
fanns endast ett smahusomrédde (Gustavsberg) med en underklassandel mer
an 25 % under genomsnittet. P& motsvarande satt saknades i Karlstad hyres-
rattsomrdden med de utpraglat hoga arbetarklassandelar som kunde &terfin-
nas i Orebro och i Norrkoping.

Bade olikhets- och segregationsindex minskade nagot i Karlstad. Minsk-
ningarna var 2.4 respektive 7.6 procent. | likhet med de bada andra orterna
var det klass 7 och 1 som hade de kraftigaste sarboendet foljt av klass 2. Detta
forhdllande samt det faktum att klass 4 och 5 hade ett mer markerat sarboen-
de i Karlstad, gor att den karaktdr som kan ges Kklassegregationen héar var av
en mer markerad mellanskiktspragel &ven om den hade stadiga fasten é&ven i
over- och underklassegregation. Klass 9's sarboende hade minskat vasentligt
mer 4n i Norrkdping men &ndd lika véasentligt mindre &n i Orebro. P& samma
satt som i Orebro och Norrkoping okade klass I's sarboende.

| Karlstad bidrar framfor allt de stora hyresrattsomradena till saval for-
andringen av klassegregationen som till dess absoluta nivd. Denna omrades-
typ dominerar Karlstad mer &n i Orebro och i Norrkoping. Till skillnad fran
Orebro och Norrképing &r nagra av dessa omraden blandade med avseende pé
upplatelseformer.

1980 var Karlstad den mest klassegregerade orten métt med olikhetsindex,
tatt foljd av Norrkoéping. N&ar vi mater detta sdrboende med segregationsindex
hade det i Karlstad och Orebro ungefir samma styrka medan det i Norrkoping

var betydligt hogre.
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7 ANALYS OCH SLUTSATSER

Vi angav i kapitel 1 att vart syfte med denna undersékning var tvéfaldigt.
Dels &lade vi oss att studera forandringar i inkomst- och klassegregationen
mellan 1975 och 1980 i tre stader - Orebro, Norrképing och Karlstad. Dels vill
vi Oka kunskapen om sambandet mellan fysisk och social struktur i dessa ort-
er for att se om och i vad mén den kommunala bostadspolitiken betraktad som
faktiska forandringar av den fysiska strukturen paverkat férandringar i bo-
endesegregationen.

Vi redovisade i kapitel 3 var analysram for dessa uppgifter sammanfattade
i den forenklade modellen:

1975 Forandringar i 1980
boendemonster
SEGREGATIONEN - SEGREGATIONEN
Social struktur Social struktur
t + (@) Process T ¢
Boendestruktur Boendestruktur
Kommunal

bostadspolitik

EXTERNA FAKTORER

Externa faktorer &r naturligtvis en vid och ndgot obestamd paverkansfak-
tor. En viasentlig del av dessa utgors av olika former av statlig politik. Sa till
exempel blir naturligtvis den férda I6ne- och skattepolitiken i hoég grad be-
stimmande for olika socioekonomiska gruppers mojligheter att agera pa bo-
stadsmarknaden. Den faktiska finanspolitiken &ar en annan vasentlig faktor.
Den under var period, 1975 - 1980, tidvis for svenska forhéllanden mycket
hdoga inflationen spelade en stor roll for utvecklingen av priser pd smahus
och darmed foljande omflyttningar inom, och emellan, orter samt inkomst-
overforingar. Utvecklingen av l6ner, olika for olika grupper, éar ytterligare
en dylik yttre faktor som paverkar bostadsmarknaden pa flera satt. S& var till
exempel o©kningen av hyresnivdn i hyresriatten i Sverige mellan 1977 och
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1978 cirka 4 % hogre &n o©kningen av industriarbetarldnerna och cirka 6 %
hogre mellan 1979 och 1980. Arbetsmarknadsstrukturen och sysselsattnings-
graden pa respektive ort ar andra faktorer av uppenbart stor vikt. Den demo-
grafiska strukturen &r ytterligare en annan, vilket rddande brist pd s& Kkalla-
de ungdomsbostader klart visar. Den demografiska strukturen ar bade en pa-
verkbar och opaverkbar faktor for den lokala bostadspolitiken.

P4 varje ort sammanvags pa olika satt bedomningar av dessa forhallanden,
yttre faktorer samt av uppfattat mojliga och o©nskvarda framtida forhallan-
den bland annat till en kommunal bostadspolitik. Denna bostadspolitik utfor-
mas med hansyn till politiska styrkeforhallanden, kommunal ekonomi, aktu-
ella problem pa bostadsmarknaden sdsom antalet tomma lagenheter, mark-
agoforhallanden med flera faktorer. En sannolikt viktig tillkommande faktor
ar bedomningar om oOnskvdrda och efterfrigade typer av bostader. S& var som
vi tidigare péapekat uppfattningen om smahusboendets vilsignelse for alla
sdkerligen en styrande faktor i 1970-talets bostadsplanering.

Den planerade bostadspolitiken &ar dock langt ifran alltid samma sak som
genomférda bostadspolitiska forandringar. Daremellan intrader forhandlin-
gar, foréndringar i ekonomiska coh politiska forutséattningar etc. Allt vad som
ovan sagts har vi valt att betrakta som bakom- och mellanliggande externa
faktorer till de forandringar vi studerar. De inomkommunala beddmning-
arna av dessa kan dock naturligtvis skifta. Dessa faktorer har vi, nagot for-
enklat, antagit att de paverkat véara tre kommuner pd samma satt. En grund
for detta antagande har vi i den urvalsprocess som foregick valet av kom-
munerna i 1975-ars studie, dar syftet var att finna sd strukturlika kommuner
som mdjligt.

De faktiska forandringarna av sociala och fysiska strukturer som resultat
av kommunal politik och yttre faktorer ar vart studieobjekt och som vi i Var
undersdkning relaterar till foérandringar i boendesegregationen. Genom att
se huruvida olika forandringsmonster upptrader i dessa tre strukturer i en
till viss del gemensam "yttre" verklighet far vi mojlighet att bedéma om det
existerar en kommunal autonomi i dessa fragor eller om de yttre faktorerna
helt avgor boendesegregationens, utveckling. Med kommunal autonomi avser
vi inte specifikt politisk kommunal autonomi utan mer det totala resultat av
handlandet fran lokala aktorer. De tre orterna &r, som pdpekats, valda sd att
mojligheterna for denna bedémning skall underlattas. Kommunerna har pa
vasentliga punkter gemensamma Kkarakteristika for viktiga strukturella vari-
abler, vilket sdledes maximerar vara mdjligheter att goéra avsedda bedom-

ningar. For en redogodrelse av kriterierna och metoderna for detta urval se
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Danemark (1983) samt Danemark et.al (1985).

Vi skall i analysen forsoka att lamna den narsynta granskning som pétag-
ligt praglat framstéllningen i kapitel 4, 5 och 6 men som vi menar varit nod-
vandig for att granska sociala, fysiska och sarboendefoérandringar. For att f&
Overblick oOver vara studieobjekt ska vi presentera dem i mer abstraherad
form. En av utgdngspunkterna for forandringarna i boendeménstren mellan
1975 och 1980 var den fysiska strukturen 1975. Hur avgoérande fysiska for-
andringar ar for utvecklingen av boendemonstren under denna period é&r
svart att saga. Mojligheterna att pd fem &r forandra den fysiska strukturen
patagligt & nu inte s stora.

Orebro och Norrkdping var 1975 och 1980 ungefar lika stora. Karlstad var
1975 40 procent mindre nar vi mater med antal lagenheter. Vi har indelat
kommunernas centralorter i fem olika typer av bostadsomradden beroende pa
hustyper och upplételseformer.  Som framgér av figur 7.1 s& varierade dessa
omradestypers andelar kraftigt mellan de tre orterna.

m  Innerstad

SS9 Hyresrétt
omrédestyp El Bostadsratt
O Sméhus
O Blandade
Orebro 75 Norrkdping 75  Karlstad 75
Stad
Figur 7.1 Andelar av omrédestyper i Orebro, Norrképing och Karlstad

1975.

I Orebro och Norrképing fanns stora innerstader och stora hyresrattsom-
rdden. | Karlstad var innerstaden betydligt mindre men hyresritten dessto
stérre. Smahusomrddena var den tredje storsta omradestypen i Orebro och
Norrképing i Karlstad blandade omraden. Den storsta &garkategorin i Orebros
och Norrkdpings innerstader utgjordes av privata fastighetsdgare. Bostads-
ratten hade i Norrképings innerstad ett starkare faste 4n i Orebros men var
allra starkast i Karlstad dar allménnyttan saknades néastan helt. An storre
skillnaderna fanns i hyresratten. | Orebro &gdes bostaderna i denna omrades-
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typ till néra hundra procent av det allmannyttiga bostadsforetaget vilkets
motsvarigheter i Norrkdping och Karlstad &gde endast halften av lagenhets-
bestandet i dessa omraden. Det fanns, och finns, inget enskilt allmannyttigt
bostadsforetag i Sverige som dominerar bostadsmarknaden i s& hog utstrack-
ning som foretaget gor i Orebro.

I smahusomradena dominerade de privata fastighetsagarna mer i Karlstad
an i Orebro och Norrkoping, dar &ven hyres- och bostadsratt fanns foretradd.
I Norrkoping var andelen allméannyttig hyresratt i smahus péfallande hog.
Totalt dominerar dock de privata fastighetsdgarna dessa omrdden i alla orter-
na.

I Orebro var den helt dominerande fastighetsdgaren det allménnyttiga
foretaget som Kkontrollerade nastan héalften av den Ilokala bostadsmarknaden.

De respektive &garstrukturerna i de tre centralorterna framgar av figurerna
72 -74

120

Innerstad HyresrattBostadsratt Smahus Blandade — Totalt

Figur 7.2 Agarstrukturer inom omradestyper i Orebro 1980
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120

Innerstad HyresrattBostadsratt Smahus Blandade  Totalt

Figur 7.3 Agarstruktur inom omradestyper i Norrképing 1980

Innerstad HyresrattBostadsratt Smahus Blandade  Totalt

Figur7.4 Agarstruktur inom omradestyper i Karlstad 1980

Dessa é&garstrukturer 1980 uppstod bland annat som ett resultat av den ny-
produktion som &gde rum mellan 1975 och 1980. | Orebro och i Norrkdping
omfattade nyproduktionen cirka fem procent av lagenhetsbestandet 1975 me-
dan den i Karlstad var mer an dubbelt sd stor. Den mest idgonfallande skillna-
den var emellertid inte nybyggnationen utan nettotillskottet av lagenheter. |
Orebro och Norrkoping stannade detta under en procent medan nettotill-
skottet i Karlstad var Over tio procent. Rivningar, kontorisering och annan
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lagenhetsavgédng var flerfaldigt storre i de tva forstnamnda staderna.

Vad byggdes och var byggdes det? Av figur 7.5 framgar att den helt domi-
nerande hustypen var smahus, som sammantaget utgjorde tva tredjedelar av
de nybyggda lagenheterna. Den stdrsta andelen fanns i Norrkdping med tre

fjardedelar.

1 OFlerf.hus
Bl O Smahus
1000 - O N Flerf.hus
O N Smahus
1 K Flerf.hus
H K smahus
Innerstad Hyresratt BostadsrattSmahus Blandade
Figur 7.5 Fordelning av nyproduktionoch hustyp, antal lagenheter i
olika omradestyper i Orebro (O), Norrkoping (N) och Karl-
stad (K).
Vidare framgar att alla smahus inte byggdes i smahusomraden. | Karlstad
och i Orebro é&terfinner vi dem &ven i hyresrattsomradena respektive i in-
nerstaden. Utbyggnationen i hyres- och bostadsrattsomraden var obetydlig

utom i Karlstad dar dessa omraden bebyggdes med ett forhallandevis stort an-
tal flerfamiljshus. | Orebro och Norrképing foérekom daremot en viss ny-
byggnation av flerfamiljshus i innerstaden. Dessutom framgar att den enda
betydande byggnation av flerfamiljshus i smahusomraden &gde rum i Orebro.

Av den tidigare redogorelsen framgick att Orebro enbart bebyggde redan
etablerade omraden. | Norrkoping bebyggdes forutom innerstaden i huvud-
sak tvd helt nya samt tvd nagotaldre smahusomrdden. Denna olikhet av ny-
produktionens inriktning mellan orterna accentueras pa satt och vis i Karl-
stad dar den storsta produktionenav smahus &gde rum i helt nya smahusom-
rdden med en stark koncentration till ett enda omrade.

Foréandringarna i den demografiska strukturen mellan 1975 och 1980 har
bland annat bestdtt i ett minskande antal barnhush&ll. 1 Orebro och Norrko-
ping var denna minskning cirka tvd procent och i Karlstad dubbelt sd stor.

Andelen barnfamiljer o6kade intei nagon av de tre kommunernas central-
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orter. Speciellt anmarkningsvart &r att Okningar uteblev &ven i samtliga
smé&husomraden trots de stora utbyggnader av dessa omraden i framfor allt
Norrkoping och i Karlstad. | Orebro lamnade barnfamiljerna framst bostads-
ratten medan de i Karlstad minskade kraftigast i hyresratten.

Pensiondrerna blev allt fler. De o©kade sin andel av befolkningen mest i
bostadsratten i Orebro och i Norrkoping och mest i innerstaden i Karlstad. De
allt fler och daldre pensiondrerna utgér en av anledningarna till att antalet
hushall o6kade trots minskande befolkning i Orebro och Norrképing samt att
hushéllen okade véasentligt mer &n befolkningen Okade i Karlstad. Detta inne-
bar att andelen enpersonshushall blev allt storre. Samtidigt minskade de sma
lagenheterna, 1 och 2 rok, med tre till fem procent i de tre orterna och darvid
dan mer i de pensionarstdta innerstdderna. Omvandlingen till allt stérre la-
genheter var mest markant i Karlstad dar andelen lagenheter stdrre &n 4 rok
pd bara fem &r okade sin totala andel i centralorten med fem procent.

1980 fann vi allt fler i de lagre inkomstgrupperna &n 1975 i alla tre kom-
munerna. 1980 hade fordelningen av Var population i de tre centralorterna
foljande utseende:

-0- Orebro 80
Norrkoping 80
-0- Karlstad 80

v 1 ’ I * I

0 2 4 6 8 10

Inkomstgrupp
Figur 7.6 Procentuell fordelning i olika inkomstgrupper 1980. Ore-

bro, Norrkdping och Karlstad

Norrkopings laginkomstprofil framgdr markant men &ven Karlstads hog-
inkomstdito.  Eftersom laginkomstgrupper har svart att havda sig pa bostads-
marknaden kan vi med en Okande andel laginkomstgrupper véanta oss ett Okat
sarboende for dessa grupper speciellt som nyproduktionen domineras av allt
dyrare smahus. Samtidigt boér denna &ndrade inkomststruktur leda till okat
sarboende é&ven for hoginkomsttagare.

113



Som framgar av figur 7.7 nedan har ovanstdende utveckling ocksd &gt
rum. Inkomstgrupperna 2 - 4 samt 6 - 8 Okade sitt avskilda boende. Inkomst-

gruppernas boende selektiviserades i de motstdende polerna forutom i den

20 -

10-
indexforandring

0O-

-10-

0 2 4 6 8 10
Inkomstgrupp
Figur 7.7 Skillnad i segregationsindex for inkomst mellan 1975 och
1980. Orebro, Norrkoping och Karlstad

allra hogsta respektive lagsta inkomstgruppen. Utvecklingen i Karlstad och i
Orebro liknar varandra i inkomstgrupperna 1- 6samt 8 och 9. For grupp 7

fanns en pataglig skillnad. | Karlstad 6kade grupp 7 dubbeltsd mycket som i
Orebro. Med det avsevart storre smahusbyggandet i Karlstad fick de hogre in-
komstgrupperna storremojligheter att sarskilja sitt boende frdn  ldginkomst-
grupperna. Norrkoping  skilde sig patagligtfran de 6vrigatvd och framfor
allt fran Orebro. Inkomstgrupp 7 hade samma utveckling som i Karlstad men
aven grupp 8 och 9 o©kade sitt sarboende kraftigt i Norrképing. Som framgick
av avsnitt 5.2 har denna o©kning sin sannolika forklaring i att det i Norr-
koping till skillnad frdn sdval Karlstad som Orebro producerades nya smahus i

existerande utpraglade "hogstatus"-omraden.
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Figur 7.8 Inkomstsegregationskurvor 1980 for Orebro, Norrkoping

och Karlstad

Resultatet av dessa delvis lika forandringarna av segregationsindex for
inkomst illustrerar vi grafiskt i figur 7.8. 1975 var Orebro den inkomstmais-
sigt mest boendesegregerade staden av de tre. 1980 hade Norrkoéping och Ore-
bro samma nivd pa segregationsindex. Vi kan se att Norrképing hade lagsta
index i laga inkomstgrupper men an mer markant hogre index i de tre hogsta
inkomstgrupperna. Denna /delvis/ motstridiga indexkurva har troligen sin
forklaring i pd motsvarande sédtt motstridiga bebyggelseutveckling. A ena si-
dan byggdes i Norrkdping hyresradhus i stor omfattning och hyresrattsom-
rédena &r relativt blandade avseende &garkategorier. A andra sidan finns i
Norrkoping ett stort omrdde for mer exklusiv bebyggelse vilket expanderade
under perioden. Dessutom expanderade tva andra renodlade smahusomraden
mellan 1975 och 1980.

Norrkodpings segregationsindex for inkomst Okade mest av de tre kommun-
erna. Karlstad okade mindre 4n Norrkoping men mer an Orebro. | Karlstad
var okningen koncentrerad till grupp 6 och 7, med all sannolikhet beroende
pd ovannamnda slag av smahusutbyggnad, samt till grupp 2 och 3. De senares
Okade segregationsindex &r troligen en konsekvens av omflyttningar till foljd
av sméahusbyggnationen och av den stérre utbyggnaden av flerfamiljs-
husomradena. Karlstad kvarstdr som den minst inkomstsegregerade staden.

Orebro intar som framgar av figur 7.8 en mellanstillning. Orebro var den
stad som 1975 hade den mest markerade utbredningen av stora hyresrattsom-
rdden. Monsterstaden Orebro hade bland dessa &ven 1980 utpraglade lagin-

komstomraden. Okningen av index i Orebro var den minsta av de tre stiderna.
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Detta forhallande ter sig logiskt nar vi beaktar att delar av utbyggnaden i
Orebro &stadkom en hogre grad av blandning an tidigare i etablerade sma-
husomréden. Vi boér dock halla i minnet, betraffande denna okade blandning,
att den &ar en konsekvens av vilken nivd pa vilken vi utfért omradesindel-
ningen. Regeln &r att ju storre delomrdden ju hogre grad av blandning. Vi
jamfor i denna undersokning emellertid omraden valda med samma kriterier
varfor slutsatsen ovan torde vara giltig.

I Orebro byggdes, som enda exempel i de tre stiderna under perioden, ett
upplatelsemassigt integrerat omradde. Ur den tidigare analysen framgick att
detta omradde gav ett obetydligt bidrag till segregationsindex. Slutsatsen harav
skulle d& vara att denna bebyggelseform skulle kunna vara ett framgangs-
rikt satt att minska segregationen och motverka ensidig hushallssamman-
sattning, i vart fall betraffande inkomst och klass. Allt tyder dock pa att detta
gynsamma forhallande var en tempordar framgdng. Endast tre ar efter vart
méttillfalle hade inkomstskillnaderna i omradet minskat. Ett ytterligare skal
till den mindre ©kningen av segregationsindex i Orebro har sin troliga for-
klaring i den hustypsblandning som &dgde rum i Orebros innerstad efter
byggnation av smahus.

Annorlunda uttryckt kan vi havda att bland annat pd grund av olika be-
byggelseutveckling knappade Karlstad, men framfor allt Norrkoping, in pa
Orebros "forsprang” som den 1975 mest inkomstsegregerade staden av de tre.

1980 lag de tva senare i stort sett lika.

116



Klasstrukturen, se figur 7.9, i de tre stdderna hade likaledes foréndrats.
Skalen till denna forandring har vi kortfattat berort tidigare i rapporten.
Arbetarklassen minskar absolut och relativt, de lagre mellanskikten (klass 4
- 6) var i stort sett oforandrade, ovre mellanskikt (klass 7) och ©Overklassen
(klass 9) okade markant, framfor allt i absoluta tal. Detta & den generella bil-
den. Mellan kommunerna fanns det dock viktiga skillnader som framgar av
figur 7.10 nedan. Den mest betydande skillnaden aterfinner vi i klass 7. 1 Ore-
bro var klassen i absolut antal oférdndrad och o6kade i andel. | Norrkdping
Okade en redan stor klass 7 &n mer. Relativt sett var Okningen densamma i
Norrkdping och i Karlstad. Dessa forandringar i klasstrukturer &r en foljd av
strukturforandringar i naringsgrenar, yrkesstrukturer och sysselsattnings-
grader kommer, allt annat lika, att forandra klassernas boendesegregation.
Komplikationen vid var analys &r att det samtidigt och pa grund av dessa
strukturella  forskjutningar sker forandringar pd bostadsmarknaden.

30

20

10

Andel 0
-10

-20

Klass nummer

Figur 7.10 Procentuella forandringar av klassantal
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index Norrkdping75-80
- Karlstad 75-80
-20
10
Klass nummer
Figur 7.11 Skillnad i segregationsindex for klass mellan 1975 och 1980.
Nar vi s& granskar klassernas forandrade segregationsindex i figur 7.11

ovan finner vi ater lik- och oiikheter mellan de tre kommunerna. Okningen
for klass 1 och 2 samt minskningen for klass 3 ar patagligt lika i alla tre sta-
derna. En forsta olikhet ar att klass 6's index ©6kade mer i Norrkdping &n i de
tvd andra staderna. | Norrkoping sokte sig denna klass i betydligt hogre grad
till innerstaden. Orsaken till denna skillnad &r svar att spara i de forand-
ringsfaktorer vi granskat men kan forklara ©kningen av index i Norrko-
ping. En storre skillnad finns for klass 7. | Norrkoping 6kade index for denna
klass medan det minskade i Orebro och Karlstad. Orsakerna till dessa skillna-
der torde sokas i flera omstandigheter. | Orebro var klassen stérst 1975 och
hade d& hogsta index av de tre orterna. Smahusmarknaden var valetablerad i
Orebro redan 1975 och klass 7 hade i hog grad intagit sin plats i ortens bo-
stadshierarki. Detta segment av bostadsmarknaden o6kade i Orebro mindre &n i
Norrkdping och i Karlstad. Mellan 1975 och 1980 var klass 7 i Orebro oférand-
rad i antal.

| Karlstad Okade Kklassen kraftigt for att 1980 vara den jamforelsevis stor-
sta. Bostadsmarknaden i Karlstad var dock i betydligt mindre grad 4n i de tva
andra staderna forsorjd med smahus 1975. Detta marknadssegment Okade som
vi sett wvasentligt till 1980. | utbyggnadsomradena var d& klass 7 kraftigt rep-

resenterad men detta galler dven i hdog grad klass 5 och 6 varfor klass 7's sér-
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boende i Karlstad faktiskt hade stagnerat.

I Norrkdping déremot o©kade Kklass 7 sitt sdrboende. Klassen okade antals-
maéssigt betydligt men var trots detta den minsta klass 7 av de tre kommuner-
na andelsméssigt. | Norrkdping torde forklaringen till indexdkningen snara-
re vara att klassen i hog grad sokt sig till tvd expanderande smahusomraden
med 1&g och minskande andel arbetarklass. S& mycket som en fjardedel av
klassen bodde i dessa tva omraden.

Den tredje skillnaden mellan orterna finner vi for klass 9. | samtliga kom-
muner Okade denna klass men i olika grad. 1980 var de andelsmassigt likvard-
iga. Som vi tidigare pépekat ar klassen heterogen. 1 Orebro och Karlstad min-
skade klassen sitt sarboende enligt var anvanda kategorisering. Vi vill havda
att antalsokningen av klasssen framfor allt star att finna i ett Okande antal
ensam- och sméaféretagare som borde kunnat Kkategoriserats annorlunda men
vilket inte var mgjligt i denna studie. Okningen av denna del av klass 9 har
varit sd stor att den dominerat utvecklingen for klassens sarboende och osyn-
liggjort tendenser till vasentligt tydligare sarboende for de hdgre skikten
inom klassen. | Norrkdping bestod en stor del av klass 9 framfor allt av fore-
tagare med "rotter" i klass 1 an i Orebro och i Karlstad dar klass- "rétterna" 5,
6, och 7 var betydligt vanligare. Dessa sma- och egenforetagare bodde i Norr-
koping i mycket storre utstrackning i hyresrattsomraden an vad som var
fallet i Orebro och Karlstad. Denna interna struktur av klass 9 i Norrképing
bidrog till att de hogre skikten av klass 9 bodde mer avskilt i Norrkoping.
Dessutom fanns &nnu en viktig faktor for skillnaden i utveckling gentemot de
tvd andra orterna. Den forekomst av ett mycket stort Gverklassomrade som vi
patalade tidigare  mojliggjorde en "koncentration" av klassen i jamforelsevis
hoégre grad.
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Figur 7.12 Klassegregationskurvor 1980 fér Orebro, Norrkdping och

Karlstad

Né&r vi granskar segregationskurvorna for klass 1980 finner vi att klass 9 i
Norrkdéping nu hade det mest avskilda boendet av de tre orterna. 1975 var det
det lagsta. En likaledes markant forédndring &r att klass 7's index for Norrko-
ping genomgatt samma positionsférandring. Som synes &r segregationskur-
voma for Orebro och Norrkoping patagligt lika med svagt hogre varden for
Orebro i klass 1 och 2 och med tydligare hogre varden foér Norrkoping i Kklass
6, 7, 8 och 9. Vi hivdade tidigare att Norrkoping knappat in p& Orebros segre-
gationsforsprang betraffande inkomst. Na&ar det galler klassegregation hade
Norrkoping ocksd hunnit inta en betryggande ledning.

Karlstad bryter marginellt de ovanstdende monstren p& tvad punkter. Dels
bibehaller klass 2 i Karlstad sitt jamforelsevis markant hogre sdrboende och
dels den annorlunda utvecklingen for klass 8. Vi tvingas dven héar att kon-
statera att forklaringarna till dessa forandringar svarligen later sig hamtas
ur vart datamaterial.

Var analys visar att forandringen av klassegregationen mellan 1975 och
1980 inneburit att Karlstad narmat sig Orebros segregationsstruktur. | mot-
sats dartill har Norrkoping fjarmat sig fran dessa bada och var 1980 den av de
tre stdderna som hade det mest klassegregerade boendet.

Vi vill forsoksvis hévda att givet olika fysiska, demografiska och nérings-
livsstrukturer spelar bebyggelseutvecklingen en betydande roll for boende-
segregationens utveckling. Inledningsvis stiallde vi frdgan om huruvida det
finns en kommunal autonomi. Svaret pd den fragan vill vi besvara jakande. |

vilken omfattning, med vilken inriktning och var kommuner, med det kom-
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munala planmonopolet som ett mojligt kraftfullt instrument, valjer att reali-
sera sin bostadspolitik spelar enaktiv roll fér boendesegregationens utveck-
ling. De kan inte enligt var mening avgora segregationens grundlaggande
utveckling i av dem onskad riktning. Externa faktorer spelar med all sanno-
likt en mer avgorande roll.Men de kan i avsevard grad forsvaga eller for-
stairka de externa faktorernas inverkan pa boendesegregationens forand-
ringar.

Som exempel pad faktorersom ligger inom kommunernas mojlighet att péa-
verka kan ges; Karlstad "sméhusbyggde" ikapp Orebro som i sin tur blandade
bebyggelsen till skillnad frdn Norrkdping, som visserligen erbjéd smahus-
boende med hyresratt men e i blandad bebyggelse, och som framfor allt med-
verkade till en mer isoleradoch exklusiv villabebyggelse.

Fysiska bebyggelsestrukturer &r tamligen trogrorliga och fem ar ar for
kort sikt for att tillita mer generella slutsatser. Detta faktum har delvis moti-
verat var "narsynta" granskning av forandringar under denna relativt korta
period. Framstillningen har pa detta satt blivit siffertyngd och bitvis moj-
ligen svartillganglig. Risken finns att man vid denna detaljeringsgrad inte
ser skogen foér bara traden. Denna eventuella nackdel menar vi kompenseras
av det faktum att vi pd detta satt formétt se viktiga skillnader inom olika for-
andringar i delomrdden som inte ar mojliga nar vi svdavar i hogre abstrak-
tionsrymder. Vi kan for att behélla bildspraket ett Ggonblick s& att siga se
skillnad pa olika slag av trad. Ett exempel darpd ar delomradet Sundsta i Karl-
stad. 1975 var det tillsammans med Norrstrand kategoriserat som ett stort hy-
resrattsomrade. | denna undersokning har vi delat dessa omrdden. Sundsta
blir dd och kan av data forefalla att vara ett blandat omrade. Den "goda kan-
nedomen” sager oss emellertid att det innehaller ett mycket homogent over-
Klassreservat som hade s& stor andel av den renodlade klass 9 att hela det
blandade Sundsta hade den hogsta andelen darav i hela vart datamaterial.

Detta och andra exempel lockar till att trdnga ner i detaljeringsgrad, spe-
ciellt i Orebro som ju foérefaller ha en blandningstendens i bebyggelse-
utvecklingen mellan 1975 och 1980. Men svérigheterna att beskriva de iakt-
tagelser vi gjort redan pd den niva vi valt for denna studie pd ett Overskadligt
satt motverkar emellertid denna lockelse.

Thord Strémberg skriver i uppsatsen Méonsterstaden (Orebro) 1987:

Den mark- och bostadspolitiska organisationen i Orebro var allt sedan

slutet av 1940-talet anpassad till en standig och accelererad tillvaxt. DA

denna forutsattning  vid 1970-talets slut upphérde att galla, uppstod en
ekonomisk och politisk kris.
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Samtidigt som Stiftelsen Hyresbostader maste sla till bromsarna, skapade
den allméanna ekonomiska politiken forutsattningar for en okad
efterfrdgan p& bostadsrattslagenheter och egnahem.  Politikerna i Orebro
anpassade sig till detta faktum genom att blanda upplatelseformerna i de
nya bostadsomradena som véxte fram. Ideologiskt motiverades &tgarden
som ett angrepp pa bostadssegregationen.

Detta citat kan fa vara en inledning till en forsiktig Oversiktlig karak-
teristik av de tre kommunernas utvecklingsprofiler under den aktuella per-
ioden.

Utvecklingen i Orebro Kkarakteriseras inte av ett tydligt forandringsmon-
ster. Forutom den kontinuerliga smahusproduktionen, som forefaller ha varit
svarstoppad under denna tid, finns det ingen entydig linje i bebyggelse-
utvecklingen. Blandningsambitionerna far nog tills vidare, som planerings-
filosofi betraktad, begransas till en del av ett nyproducerat omrade med upp-
latelseintegrerade smahus. Den storsta enskilda forandringen var snarast den
mycket stora lagenhetsavgangen i innerstaden. Samtidigt bor det papekas att
Orebros villaomraden for vilsituerade inte forstorades i namnvard grad. Ge-
nom denna utveckling fick férandringen av boendesegregationen i Orebro
en laginkomst- och arbetarklassprofil genom den "utarmning” som foljde i
framst &ldre hyresrattsomraden.

Norrkdping utmérks av en Kklarare linje i bostadspolitiken. Forandrings-
profilen var tvartom en aktivt polariserad smahusbetoning. Det ena benet i
denna politik stod stadigt i en allmannyttig produktion av sma& smahus med
hyresratt och det andra benet lika stadigt i expansion av stérre smahusom-
rdden for vélsituerade med stora villor. | Orebro och Karlstad kan vi finna
sma reservat for oOverklassen och i Norrképing, bland annat, ett stort sadant.
Detta senare omrade, Lindo, spelar en avgorande roll for nivan pa det segre-
gerade boendet i Norrkdping. Norrkdpings forandringsprofil &ar av pregnant
hdginkomst- och o6verklasskaraktér.

Karlstads foréandring har inte en lika lattydig karaktar som de forra. Det
mindre Karlstad har expanderat bland annat genom att l&ta sin smahusmark-
nad komma ikapp Orebros och Norrkdpings. Samtidigt fanns dven har ett
andra ben i den fysiska strukturensférdndring. Som enda kommun av de tre
byggde Karlstad ut sin hyresratt. Detta forhallande och avsaknaden av ny ut-
praglad byggnation for ©vre socioekonomiska strata ger Karlstad en vag men
expansiv.  medelinkomst- och mellanskiktsprofil. ~Det ar ocksd i Karlstad som

bostadsratten har sitt starkaste faste.
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Var analys visar, som framgdr av ovanstdende, pd en brist i segregations-
index. Karlstad och Orebro har 1980 néastan exakt samma virde p& detta index
for klass. Segregationsindex &r ett sammanfattande matt men har egenskapen
att dolja stora och delvis avgorande skillnader mellan orter med samma index.
Det &ar saledes viktigt att peka pa att det inte gar att uttrycka boendesegrega-
tionen i enkla och entydiga termer. Det &r snarast mer en frdga om att visa pa
olika komplexa segregationsmonster. | detta sammanhang &r det lampligt att
papeka att vi bara uttalar oss om graden av blandning av olika socioekonom-
iska strata, inte om kvalitén i boendet.

Vi har inget svar pd frdgan om lamplig detaljeringsgrad fér omrades-
indelning vid segregationsstudier. Riskerna for endera "narsynthet"” eller
overforenkling &ar bada patagliga. Botemedlet mot det sistnamnda, angav Vi
inledningsvis, som god k&nnedom om respektive ort. Detta botemedel &ar emel-
lertid av naturliga skal svart att uppratthdlla vid studier av  ett antal /storre/
orter. Botemedlet mot "narsynthet” torde vara att utféra granskningen pa
flera nivder samtidigt. Detta &ar tyvarr forutom komplext &ven mycket tidsod-
ande och aktualiteten i analysresultaten riskerar att forsvinna. Vi for var del
har provisoriskt 16st dilemmat pa sd satt att vi &agnat ett forhallandevis stort
utrymme at detaljgranskning ochavslutningsvis forsokt att peka de mer
oOvergripande monster vi anser oss ha funnit.

Vi vill avslutningsvis peka pad nagra vasentliga punkter i den framtida
forskningen om boendesegregation. Den har nagra hittills mindre bearbet-
ade falt att verka pd. Ett av dem &ar blandningseffekten i fysiskt blandade om-
rdden. | vilken utstrackning och med vilket resultat blandas invanare i upp-
latelse- och hustypsintegrerade bostadsomraden? Vilken roll spelar omrades-
storlek och forvaltningsformer for dessa resultat? Med utgdngspunkt for-
slagsvis i segregationsstudier av detta slag kan omrdden véljas for forskning
om i vad man de samhélleliga malen om blandning av befolkningskategorier
far avsedda sociala effekter. Utan att vi har tar stallning till malens ©Onsk-
véardhet kan det ifrdgasattas om denna biandningsvdg ar det basta medlet for
att nd malet om okad social forstaelse.

Ett annat forskningsomrdde av mer kvalitativt inriktat slag ar att soka
kunskap om vilka effekterna &r av en tilltagande boendesegregation for oli-
ka socioekonomiska grupper. Ar boendesegregation ett problem som upplevs
och betraktas som viktigt av "de segregerade"? Foreligger det en malkonflikt
mellan integration och ett rikt socialt liv baserat pd samhorighet? Den sist-
namnda frdgan berér den aktuella stravan bland politiker och planerare att

skapa fungerande lokala néatverk, bland annat i syfte att 6ka den informella
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omsorgen i samhallet.

Vad galler fortsatta kvantitativa studier av segregationens utveckling som
denna undersokning &r ett exempel pa vill vi hiavda behovet av sadan forsk-
ning. Men vi ser samtidigt problem av stora mattekniska slag. Vi kan peka pa
tre slags problem. For det forsta &r sadan forskning utlamnad &t den omrades-
indelning  somutfdérs for kommunala planeringsproblem av skiftande slag
samt pd den bristande kvalitet som vidlater tillgangliga data. FoOr det andra &r
den fysiska strukturen stadd i stdndig forédndring som go6r jamforelser myc-
ket svara. Nya bostadsomraden tillkommer och é&ldre omraden &andrar fysisk
karaktar vilket gor det svart att forvissa sig om att man undersoker jamfor-
bara storheter. Detta &ar inte ooOverstigliga problem men de kraver stora ar-
betsinsatser for sin 16sning. Det tredje ar de foradndringar i den sociala struk-
turen som &ager rum over tid. Dessa forandringar gor detsvart att menings-
fullt tolka de kvantitativa matt pa boendesegregationen som erhalls. Med det-
ta vill vi ha sagt att studier av segregationens utveckling dr intressanta och
angelagna men att de boér 4agna de metodologiska fragor vi pekat pd stor om-

sorg for att vara meningsfulla.
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APPENDIX

Indexet &r lika med hélften av summan av det absoluta beloppet av skillna-
derna mellan boendegrupperna (x) och (y) beraknad i varje bostadsomrade

(i) som undersokningsomradet (k) bestar av.

Principen for berdkning ar foljande: Vi tinker oss att Orebro bestdr av fyra
bostadsomraden och att de boende har Kklassificerats i tre sociala grupper. En
jamforelse mellan exempelvis den forsta och den andra gruppen visar att de

fordelar sig pad de fyra bostadsomradena pa foljande sitt:

Omrédde Socialgrupp Differens
1 2
A 42—A40% 30% 10%
10
B 4-420% 30% 10%
C —>10% 20% 10%

10
D T—30% 20% 10%

100% 100%  40% -20
2

For att socialgrupp 1 skall fd& samma fordelning som grupp 2 fordras att
10% flyttar frdn omrdden A respektive D och bosatter sig jamt fordelade i om-
rddena B respektive C. Totalt maste alltsdi 20% av grupp 1 flytta till nagot an-
nat omrédde for att de skall f& samma rumsliga fordelning som grupp 2. 20 &r
ocksd det varde som erhdlls dd summan av differenserna (samtliga tal betrak-
tas som positiva) halverats. Pa detta satt kan sedan grupperna jamforas par-
vis. Det varde som erhdlls ar alltsi ett matt pd hur rumsligt &tskillda grup-
perna ar frdn varandra. Ju hogre varde desto storre atskillnad. Detta varde
kallas for olikhetsindex.

En speciell form av indexet & nar en grupp stélls i relation till samtliga
andra, t ex grupp ! jamfort med grupp 2 och 3 tillsammans. Denna form av in-
dexet kallas segregationsindex. Ett hogt varde p& segregationsindex sager att
gruppen bor koncentrerat till ndgra fa omradden. En stor andel av de boende i
gruppen maste flvtta for att gruppen i frdga inte skall vara o©ver- respektive

underrepresenterad i nagot/ndgra omradden. Om 85% av grupp 1 bor i omrade
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A och de ovriga ar jamt fordelade i de andra omradena och de &vriga

ar likasd jamtfordelade i samtliga omrdden far vi foljande tabell:

Omradde Socialgrupp
1 Ovriga

A 610<—85%
B 20°"5%
C  20->5%

|
D  20->5%

100%

129

25%

25%

25%

25%

100%

Differens

60%
20%
20%
20%

120% -go
2

boende



BILAGA 1

Operationaliseringen av klassbegreppet samt de i respektive klass

ingdende yrkena

1 det kodschema for klassanalys som Soderfeldt utarbetat har for varje
SCB:s yrkeskod ett antal roller (totalt 995) identifierats. For
exempelvis yrket 'skomakare™ (nr 721 i SCB:s kod) finns tva roller,
eller snarare rollspel eftersom de innehdller flera olika roller, en
for den anstédllde och en for den egna foretagaren. Eftersom de i de
olika rollspelen Ingdende rollerna rangordnats har de &aven kunnat
tilldelas en s k rollpoang. Efter en sammanvagning av rollerna har
varje rollspel kunnat tilldelas en viss rollpoang som sedan legat till

grund for indelningen i klasser.

Mitt empiriska underlag har varit yrkeskod och yrkesstéallning.”)

Varje yrkeskod innehaller i regel ett flertal rollspel, i nagra fall
upp till 30 stycken. For att f& fram rollpoangen for respektive
yrkeskod och darigenom kunna bilda klasser med hjalp av dessa,
berédknades varje yrkeskods rollpoangs medianvérde. Dessforinnan hade
jag tagit bort de egna fdretagarna som samtliga placerades i klass

9 (se nedan).

Hur de olika yrkena enligt SCB:s kod fordelar sig pa de nio olika

klasserna framgadr av nedanstdende tabell.

1) De olika forekommande yrkesstéallnlngarna ar anstalld, medhjalpare,

foretagare med respektive utan anstéallda.



Klass 1

411 Lantarbetare,
husdjursskétare

412 Tradgardsarbetare

414 Palsdjursskotare

415 Renskotare

419 Ej speciflcerbar uppgift

441 Skogs- och
flottningsarbetare

501 Gruvbrytare, bergspréangare
m fl

502 Brunnsborrare,
diamantborrare

503 Anrikningsarbetare

504 Ovriga gruv- och
stenbrytningsarbetare

509 Ej speciflcerbar uppgift
611 Dacks- och maskinmanskap
631 Lokforare, lokbitraden

632 Jarnvagsexpeditorer m fl

633 Motofordonsforare,
sparvagnsforare

635 Varubud m fl

636 Buss- och
sparvagnskonduktérer,
vagtrafikassistenter

639 Ej speciflcerbar uppgift

671 Fyrvaktare, sluss-, farj-
och hamnvakter m fl

701 Textilarbetare
711 Skraddare, sommerskor
712 Korsnarer

713 Modister, hattmakare

714 Tapetserare

715 Tillskarare m fl

718 Ovrigt sémnadsarbete

719 Ej speciflcerbar uppgift
721 Skomakare

722 Skoarbetare

726 Sadelmakare, ladersommare
m fl

729 Ej speciflcerbar uppgift

731 Hytt- och
metal lugnsarbetare

732 Hardare, gloédgare m fl
733 Varmvalsare, kallvalsare
735 Smeder

736 Gjuteriarbetare

737 Traddragare, rordragare
738 Ovrigt jarnbruks-,
metallverks-, smides- och
gjuteriarbete

739 Ej speciflcerbar uppgift
741 Finmekaniker

742 Urmakare

743 Optiker

744 Tandtekniker

745 Guld- och silversmeder
749 Ej speciflcerbar uppgift
750 Verkstadsmekanlker m fl
751 Maskinmontorer,
-hopsattare, maskin- och

motorreparatdrer

753 Tunnplatslagare,
grovplatslagare



754 ROrarbetare
755 Svetasare, gasskarare m fl
757 Metalliserare m fl

759 Ej specificerbar uppgift

761 Installations-, drifts- och

maskinelektriker
764 Telemontorer, -reparatorer
765 Inspelningstekniker ra fl

766 Telefonreparatorer,
—installatorer (televerket)

769 Ej specificerbar uppgift
771 Byggnadstraarbetare

772 Bank- och maskinsnickare,
mébelsnickare m fl

773 Skikttra- och
trafiberskivearbetare

774 Ram- och cirkelsagare,
hyvlare m fl

778 Ovrigt traarbete

779 Ej specificerbar uppgift
781 Malare, lackerare

791 Murare

792 Stenmontorer

793 Betongarbetare,
byggarbetare m fl

794 I1soleringsmontoérer

795 Glasmasteriarbetare

797 Dykare, rorlaggare m fl
799 Ej specificerbar uppgift

801 Typografer, Qlitografer m
fl

806 Bokbinderiarbetare

808 Ovrigt grafiskt arbete
809 Ej specificerbar uppgift
811 Glashyttearbetare

812 Formare (keramiska
produkter)

813 Ugnsskotare (glas- och
keramiktillverkning)

814 Dekoratérer, glaserare
(glas, porslin, keramik)

818 Ovrigt glas-, porslins-,
keramik- och tegelarbete

819 Ej specificerbar uppgift
821 Kvarnarbetare
822 Bagare och konditorer

823 Choklad- och
sOtvaruarbetare

824 Bryggeri-, vattenfabriks-
och branneriarbetare m fl

825 Konservarbetare

826 Slakteri- och
charkuteriarbetare

827 Mejeriarbetare

828 Ovrigt livsmedelsarbete

829 Ej specificerbar uppgift
831 Kemiska processarbetare

834 Tramasseslipare
cellulosaarbetare

836 Pappers- och papparbetare

838 Ovrigt kemiskt- och
cellulosatekniskt arbete

839 Ej specificerbar uppgift
841 Tobaksarbetare

850 Korgmakeriarbetare



851 Gummivaruarbetare

852 Plastvaruarbetare

853 Garvare- och skinnberedare

854 Fotolaboratoriearbetare
855 Muslkinstrumentmakare
856 Stenhuggeriarbetare

857 Pappersvaruarbetare

858 Ovrigt tillverkningsarbete

859 Ej specificerbar uppgift
861 Grov- och diversearbetare
871 Driftmaskinister m fl

872 Kran- och traversforare
873 Riggare

874 Anlaggningsmaskinforare

875 Truckfoérare,
transportskotare

876 Smoérjare

879 Ej specificerbar uppgift

881 Paketerare och emballerare

882 Stuveriarbetare samt andra

lastnings- och
lossningsarbetare

883 Lager- och Fforradsarbetare

888 Flyttkarlar m fl
889 Ej specificerbar uppgift
Klass 2

014 Laboranter,
laboratoriebitraden

043 Sjukvardsbitraden
044 Tandskoterskor

602 Lotsar

662 Expeditionsvakter
kontorsbud m fl

913 Koksbitraden

915 Hemvardare m fl

931 Fastighetsarbetare m fl
932 Stadare

933 Skorstensfejare

939 Ej specificerbar uppgift
Klass 3

041 Barnmorskor

045 Medicinsk-, tekniska
assistenter

047 Sjukgymnaster, massorer
m Fl

201 Bokfoérare och
kontorskassérer

203 Bankkassorer

204 Butiks- och
restaurangkassorer

290 Sekreterare,
maskinskrivare
specialkontorister

291 Danamaskinoperatorer
295 Fastighetsforvaltare

333 Affarsbitraden m fl

338 Bensinforsaljare,
demonstratorer m fl

418 Ovrigt jordbruks- och
tradgardsarbete m m

421 Jaktvardare och jagare
432 Fiskodlare
439 Ej spécificerbar uppgift

653 Telefonister



655 Telegrafexpeditorer,
radioexpeditorer

659 Ej specificerbar uppgift
661 Postiljoner

669 Ej specificerbar uppgift
678 Banbitraden

912 Kockar, kallskéankor

914 Barnskoterskor (ej
sjukhus), barnflickor m fl

916 Hotellportierer

918 Ovrigt hushallsarbete
919 Ej specificerbar uppgift
942 Badpersonal

943 Tvattare

944 Pressare

946 Fotografer

947 Begravningsbyraforestandare
m fl

Klass 4

008 Tekniska bitraden

009 Ej specificerbar uppgift
040 Sjukskoterskor/skotare

048 Ovrigt halso- och
sjukvardsarbete

049 Ej specificerbar uppgift
053 Klasslarare
054 Larare i o6vningsamnen

055 Larare i yrkesinriktade
amnen

056 Forskollarare

058 Ovrigt pedagogiskt arbete

059 Ej specificerbar uppgift
092 Socialtjansteman
208 Inkasserare m fl
209 Ej specificerbar uppgift

292 Banktjansteman (allm
bankarbete)

293 Resebyratjansteman

296 Tarifferare, skadereglerare
m Ffl (Forsakringstjansteman)

297 FoOrsakringskassetjansteman
299 Ej specificerbar uppgift
339 Ej specificerbar uppgift
402 Lantbruksbefal

404 Tradgardsbefal

431 Fiskare

603 Maskinbefal

641 Hamntrafikbefal m fl

642 Flygtrafikbefal m fl

643 Trafikbefal vid jarnvag
644 Vagtrafikbefal

649 Ej specificerbar uppgift

651 Postassistenter,
postexpeditorer m fl

652 Teleassistenter m fl

699 Ej specificerat transport-
och kommunikationsarbete

911 Storkoksforestandare

917 Pursers, trafikvardinnor
m Fl

941 Frisorer, skonbetsvardare
m fl

948 Ovrigt servicearbete



949 Ej specificerbar uppgift
Klass 5

001 Arkitekter, ingenjorer och
tekniker med byggnads- och
anlaggningstekniskt arbete

002 Ingenjorer och tekniker med
elkrafttekniskt och
teletekniskt arbete

003 Ingenjorer och tekniker med
mekaniskt arbete

004 Ingenjorer och tekniker med
kemitekniskt arbete

005 Ingenjorer och tekniker med
gruvtekniskt och metallurgiskt
arbete

006 Ingenjorer och tekniker
inom andra tekniska
verksamhetsomraden

011 Kemister, TFysiker

042 Skotare inom psykiatrisk
vard

294 Speditorer, skeppsklarerare
m fl

409 Ej specificerbar uppgift
609 Ej specificerbar uppgift
621 Flygforare m fl

921 Hovmastare, servitorer
Klass 6

013 Geologer, meteorologer m
fl

019 Ej specificerbar uppgift
021 Veterinarer
022 Biologer

023 Jordbruks- och
tradgardsforskare/-radgivare

024 Skogsbruksforskare,

skogsbruksradgivare

029 Ej specificerbar uppgift
046 Farmaceuter

052 Larare i teoretiska &amnen
061 Praster och predikanter
068 Ovrigt religiost arbete
069 Ej specificerbar uppgift

073 Praktiserande jurister
ro fl

081 Bildkonstnéarer
082 Formgivare

083 Dekoratorer
084 Forfattare

086 Scenkonstnéarer
087 Musiker

091 Revisions- och
redovisningsexperter

093 Bibliotikarier, arkivarier
museit jans teman

094 Ekonomer, statistiker
095 Psykologer

096 Personalman m fl

098 Ovrigt hithérande arbete
099 Ej specificerbar uppgift

298 Kalkylatorer,
orderbehandlare

311 Forsakringssaljare
313 Reklammén
319 Ej specificerbar uppgift

331 Handelsresande, inkopare,
forsaljare (kontor) m fl



332 Affarsforestandare

401 Lantbrukare, skogsbrukare
och tradgardsbrukare

403 Skogsbefal

405 Husdjursuppfodare

406 Palsdjursuppfodare

407 Renagare

901 Brandmén

903 Tullbevakningspersonal

908 Ovrigt bevaknings- och
skyddsarbete

945 Sportledare, travtrénare m
fl

Klass 7

007 Lantmatare,
matningstekniker, kartografer

031 Lakare

032 Tandléakare

039 Ej specificerbar uppgift
050 Skolledare

051 Universitets- och
hoégskoleléarare

057 Utbildningskonsulenter m
fl

074 Juridiska ombudsmén
079 Ej specificerbar uppgift

085 Journalister,
forlagsredaktorer

088 Ovrigt litterart och
konstnarligt arbete

089 Ej specificerbar uppgift

097 Systemm&n, programmerare m
fl

101 Allmant
samhal lsadministrativt arbete

118 Ovriga
foretagsadministratérer och
administratdrer for speciella
funktioner

119 Ej specificerbar uppgift
302 Detaljhandlare

309 Ej specificerbar uppgift

312 Maklare, varderingsman
m fl

601 Fartygsbefal

909 Ej specificerbar uppgift
Klass 8

071 Domstolsjurister

072 Aklagare och hégre
polistjansteman

078 Ovrigt juridiskt arbete
902 Polisman

904 Vardare m fl (kriminalvard,
ungdomsvard)

981 Militart arbete
Klass 9
111 Foretagsledare

301 Partihandlare
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