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REFERAT

Frageundersokningar av boendepreferenser anvands foretradesvis i samband med
den politiska styrningen av bostadsbyggandet och i den debatt som ar aktuell
darikring. Med storre stringens och mindre matfel skulle denna typ av undersok-
ningar ocksd kunna anvéndas oftare i den direkta bebyggelseplaneringen.

| en fallstudie granskas har matfel och precisionsbrister i ett pa flera satt
typiskt frAgeundersokningsmaterial. Materialet harrér frdn en riksenkét som
genomférts av Stiftelsen fOr opinionsanalyser och finns tillgangligt i FSl:s
databank, liksom vid SSD, Statvetenskapliga institutionen vid Goteborgs
universitet.

Bland de olika brister som kan pdvisas, framtrader den storsta missvisningen
i form av ett regelmassigt tolkningsfel som rér variationen i tidpunkt for de
boendepreferenser som framfors. Det framgdr helt klart att atskilliga prefe-
renser utgor onskemdl for framtiden. Detta gar enkelt att ta hansyn till och
det visar sig did att de angelagna onskemdl som finns for dagen i hég grad
motsvarar det faktiska bostadsbestandet. Med hjalp av sammanslagningar av
dataméngder i FSl:s databas, visas bl a ocksd att de allra flesta bor i villa/
sméhus under den del av livscykeln di man har barn i hushdl!et..Vidare konsta-
teras att det finns en variation av énskemdl underlivets olika skeden som
utgdr starka skal att i bebyggelseplaneringen nogsamt blanda olika bostads-
typer inom sanna naromrdde och att exploateringen bor ske i langsam takt
under en mycket lang period.

| Byggforskningsradets rapportserie redovisar forskaren
sitt anslagsprojekt. Publiceringen innebar inte att radet
tagit stallning till asikter, slutsatser och resultat.
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FELKALLOR VID STUDIER AV BOENDEPREFERENSER

Inledning

Behov av och o6nskemadl om olika typer av bostader beror av en lang
rad faktorer i samhallets materiella forandringar och idéstromnin-
gar och kommer till uttryck pd manga olika satt. Det mesta talar
for att dessa uttryck i grova drag fangas upp och tas till vara i
den politiska och tekniska planeringen av bostadsbyggandet. En hel
del av den information som tas tillvara i denna planering torde
dock tillkomma genom praktisk erfarenhet vilket skapar en efter-
slapande anpassning som ar kostsam saval ekonomiskt som i termer
av livskvalitet. Forbattrade indikatorer pd efterfragan av olika
bostadstyper har alltsd en viktig roll att fylla.

I det foljande skall kort kommenteras allmanna kvalitetsdrag hos
nagra sadana indikatorer. Huvudsaklig tonvikt laggs vid indikato-
rer Tfran frageundersokningar. Rapportens syfte ar att empiriskt
exemplifiera speciella, viktiga validitetsfel i normalt fdrekom-
mande tolkningar av resultaten fran frageundersokningar.

Huvuddelen av denna korta rapport &gnas at redovisningen av detta
empiriska exempel och resultatens riktning efter vissa korrige-
ringar.

Olika indikatorer pa boendepreferenser

Antydningar om efterfridgan pa olika typer av bostader kan man fa
pad flera olika satt. Ett satt ar att granska koer av olika slag.
Kén ar dock en indikator med mycket stora brister. De som star i
ko for att fa en hyreslagenhet eller ett smdhus utgor endast ett
mindre urval och ar inte representativt for de befolkningsgrupper
som efterfrigar den aktuella bostadstypen. Atskilliga gar forbi
kon och skaffar sig bostad pd annat satt, andra &ar redan i besitt-
ning av onskad bostad, men star anda i ko for att géra en bra
affar pd en bostadsratt, ett smahus eller for eventuellt kommande
behov. Vidare &ar koregistren ofta inaktuella beroende pa& att
uppdateringen slépar efter.. En annan indikator med stora brister
ar prisbildningen. Smad grupper med stora resurser ger latt en
prisbildning som snedvrider perspektivet om man vill f& en upp-
fattning om vilka bostader som efterfragas av folkflertalet.

For bade koer och priser galler naturligtvis ocksd att den bild de
ger av bostadspreferenserna i hdog grad styrs av utbudet (som i sin
tur inte bara styrs av preferenser utan i hog grad av laneregler
och lokala planambitioner m.m.) och dess lokalt kraftiga variatio-
ner, trots att meningen kanske snarast var den omvanda - bilden av
preferenserna skulle styra utbudet.

I huvudsak aterstar da frageundersokningar dar brister av detta
slag inte ar fullt lika pafallande.



Frageundersokningar om vilken bostadstyp man helst vill bo i

brukar i vissa allmdnna avseenden alla ge samma resultat - de
flesta vill bo i eget smdhus, flera an vad som gor det idag-
Undersokningsresultaten blir i allmanhet likartade oavsett hur

fragorna formulerats, huruvida datainsamlingen gjorts med hjalp av
postal enkat eller nagon form av intervjuundersokning.

Trots samstammigheten mellan de olika frageundersokningar om
boendepreferenser som gjorts, finns det anda ingen enighet om
huruvida man kan eller skall dra bestédmda slutsatser av dem.

Tolkningsproblem och felkallor hos frageindikatorer

Det finns ocksd skal att vara forsiktig med slutsatser, framfor
allt d& man forsoker tolka undersokningsresultaten i termer av
faktisk efterfragan pd olika bostadstyper. Preferenser for olika
bostadstyper kan inte utan vidare oOversattas till efterfragan.
Frageundersokningar med en utformning som &r &gnad att mer direkt
indikera faktisk efterfragan, forekommer knappast alls. Ett skal
till detta ar att sadana undersokningar maste vara relativt omfat-
tande och darmed kostsamma, samtidigt som erfarenheten av vad
satsningen kan ge i mer konkret utbyte &ar begransad.

Aven om vi tillsvidare antar att manniskor - Atminstone i grova
drag - tar hansyn till de olika praktiska faktorer som maste
inkluderas for att deras bostadsdnskemal skall kunna Oversattas
till faktisk efterfragan, &aterstar en rad problem.

Matproblem och fallgropar av olika slag upptrader alltsd aven da
man med en mer modest ambitionsniva forsoker tolka en frageunder-
sokning om bostadspreferenser i termer av just bara allmanna
onskemal och inget annat.

Bortfallsproblemet vid frageundersokningar ar val kant och jag
skall senare i texten aterkomma till det. Under senare ar har det
dock ocksd borjat bli mer allmant kant att den felkalla som bort-
fallet normalt kan vantas ge upphov till i sammanhang som dessa &ar
vasentligt mindre &an de fel som kan uppstd genom vanskligheter i
frageformuleringsteknik och analys.

Framfor allt brukar noteras problem i termer av dels tolkningsfel,
dels precisionsbrister i matinstrument och médtobjekt (oklara upp-
fattningar och vaga tankegdngar hos de undersokningspersoner som
besvarar fragorna). 1 elementara larobocker brukar de hanforas
under rubrikerna validitetsbrister respektive reliabilitetsbris-
ter.

Precisionsbrister och instabila matvarden

Med reliabilitet avses matvarden som varierar mellan olika matnin-
gar trots att de forvantats ge samma resultat. Man skulle kunna
likna det vid avlasning av en tumstock, dar vi antingen ar sa pass
darrhanta eller ser siffrorna sd pass daligt att vi laser av en
smula olika vid varje matforsok med lika manga oOverskattningar som
underskattningar som foljd.

Medelvardet av matningar som genomfors under saddana forutsattnin-
gar kommer med matematisk nédvandighet att ligga allt narmare det
sanna véardet i takt med stigande antal matforsok.



Denna typ av matfel skulle darmed egentligen inte vara till storre

bekymmer vid analyser av aggregerade data, t.ex. da vi i en frage-
undersokning intresserar oss for medelvarden eller procentsiffror
for storre grupper av individer. De olika individerna i gruppen

representerar namligen ur matematisk synvinkel olika matvéarden,
vars relibialitets-matfel tar ut varandra. Medelvardet (eller pro-
centsiffran) blir darfor tamligen korrekt och den &terstiende

felvisningen kan latt beréknas. *

Termen "reliabilitet” (som madnga elementara larobocker fortfarande
anvander) ar dock forvirrande och pa satt och viss missvisande.
Den bristande precisionen i matvardena vid frageundersokningar
hénger namligen i hdég grad samman med egenskaper hos matobjekten,
d.v.s. undersokningspersonerna och inte hos métinstrumentet. Vi
kan t.ex. konstatera att om en person besvarar fragor kring ett
sporsmal som han/hon ar val fortrogen med, har klara forestallnin-
gar och bestamda asikter om, sa& far vi mycket stabila matvarden.
Om personen inte ar lika fortrogen med eller har tankt sd mycket
p& det som sporsmalet galler utan har mer oklara uppfattningar sa
far vi mycket instabila matvarden. Den samre matvardesstabilitet
som kan konstateras i det senare fallet, Tar har inte ses som en
precisionsbrist i matinstrumentet (“reliabilitetsbrist™), utan ar
tvartom en sann egenskap hos médtobjektet. Istéallet for ett matfel
som helst borde elimineras, har vi har alltsd gjort en korrekt och
angelagen avlasning. Situationen kan pa manga satt jamforas med
kvantfysikens matning av elementarpartiklarna och deras rorelser.

Att en stor del av instabiliteten i matvarden inte beror pa bris-
ter i matinstrumenten utan pd sanna egenskaper i undersokningsper-
sonernas tankevarld, forenklar tyvarr inte alltid tolkningen av

resultaten - ofta tvartom. Bl.a. kan vissa systematiska matfel
upptrada i samband med instabila matvarden fran ett ur "reliabili-
tetssynpunkt'” utmarkt matinstrument. S& t.ex. &ar det vanligt att

klara stallningstaganden &ar Overrepresenterade i frageundersoknin-
gar. Skenbart tydliga preferenser for bade den ena och den andra
bostadstypen kan alltsd upptrada trots att bestamda &asikter egent-
ligen saknas. Svar av typen "vet ej", "osaker", "ingen Aasikt"
m.m., &r ofta underrepresenterade och visar sig istdllet genom
inkonsistenta svarsmonster och instabila matvarden.

Genom en speciell utformning av frageformuleringar och ett storre
antal upprepade fragor kan man lésa upp detta matfel i enkla
matematiska modeller. Sadana forutsattningar ar dock sallan upp-
fyllda i frageundersokningar av normalt forekommande typ (SIFO,
IMU, m.fl. anvander en teknik dar dessa forutsattningar som regel
helt saknas).

Det material som skall granskas i denna rapport uppfyller dessa
krav till en del men inte helt. Bl.a. av detta skdl kommer min
analys inte att gd djupare in pa korrigering av precisionsbrister.
Vissa andra manipuleringar av data som genomfdors, medfor dock att
de systematiska fel som pd ovannamnda satt kan A&stadkommas av
matvardesdestabiliserande egenskaper hos méatobjekten, ter sig
av minskat intresse.

Multipla indikatorer - mgjligheter och begransningar; Wikman-
Bernow-Osterman; FSI, Sthlm 1975/ Overvaganden vid konstruktion av

index; Wikman-Osterman-Bernow; Beredskapsnamnden for Psykologiskt
Forsvar; Stockholm 1975



Det som har sagts om osdkra svar som falskeligen ter sig som sakra
stallningstaganden berdr i hog grad ett viktigt osakerhetsproblem,
namligen hur "&akta" svaren &r. Hur manga av dem som tycker det
vore bra att bo i villa kanner att detta ar ett oOnskemdl som
verkligen betyder nigot och som de i hog grad vill efterstrava
efter basta formdga? Att kunna skilja mellan stallningstaganden
som &r desamma i sak men har mycket stora skillnader i styrka, kan
ibland vara relevant for de slutsatser som efterstravas. Mojlighe-
terna att kontrollera detta beror i hég grad av hur manga komplet-
terande fragor man har tillgang till - ett problem framfor allt
vid intervjuundersokningar dar varje fraga medfor en pataglig
tillaggskostnad och dar underlaget darfor som regel ar magert.

Systematiska fel

Om vi tar exemplet med tumstocken fran ovan, s& kan systematiska
fel uppstd genom att varje centimeter ar felaktigt angiven med ett
par millimeter for mycket. Varje forsok till matning med en sadan
tumstock medfdr en overskattning av det sanna vardet. Felet kvar-
star naturligtvis hur manga matningar som an gors.

Systematiska fel &ar allvarliga och kan vara mycket svara att
avsléja om man inte har tillgang till alternativa madtt. Nar det
galler frageundersokningar finner vi alltsd aterigen att tillgan-
gen till flera frageindikatorer vid samma mattillfalle medverkar
till mgjligheterna att kontrollera matfel.

Systematiska Tfeltolkningar i samband med frageundersokningar in-
traffar dock sallan som foljd av direkta "fel™ i matinstrumentet,
utan oftare som en foljd av slarv och felaktigheter da fragesvaren
tolkas. Avlaser man tum-matten pd en helt riktig tumstock och tror
siffrorna avser centimeter, kan man inte skylla pa matinstrumen-
tet. De systematiska Overskattningarna beror pa avlasaren.

Det empiriska exemplet som redovisas nedan illustrerar just
ett sadant allvarligt felgrepp.

Allmant om material och resultatredovisning

Vid en presskonferens hdsten 1985 presenterade Sveriges Villaaga-
reforbund uppgifter ur en riksenkat som genomférts av Stiftelsen
for opinionsanalyser samma ar. Uppgifterna handlade om boendepre-
ferenser och det &ar dessa uppgifter och detta basmaterial som har
skall granskas.

Stiftelsens undersokningar har gt rum i stort sett arligen sedan
1979 och genomfdérs i form av postenkater. Vid varje enskild under-
sokningstillfalle stalls omkring 600 fragor. Det stora antalet
fragor okar, som namnts ovan, mdjligheterna att utvardera en rad
felkallor



Stiftelsens matningar utformas enligt en bestamd systematik som
syftar till att fanga medborgaropinioner inom ett mycket brett
falt och under mycket lang tid. Verksamheten stdds av en lang rad
finansiarer - offentliga institutioner, fbdretag och organisationer
- vilka dock ej kan betraktas som uppdragsgivare eftersom de
saknar mojlighet att paverka undersokningarnas utformning annat &n
genom att lamna synpunkter och forslag.

Stiftelsens undersokningsmaterial Tfinns tillgangligt vid SSD,
Statsvetenskapliga institutionen, Goteborgs universitet, samt vid
Forskningsgruppen FSI, Stockholm.

Stiftelsens matning 1985 inneholl en serie fragor om boende varav
en enstaka enkel fraga gallde hur man helst vill bo. Svarsfordel-
ningen gav en stor majoritet for smdhus. Men undersokningen hade
ett stort bortfall och dartill kom ett betydande internbortfall -
medan nastan alla hade svarat pd t.ex. fragor om hur de bor idag,
s& hade s& madnga som var femte "hoppat over" fragan om hur de
helst skulle vilja bo. | den kritiska debatt som foljde pa Villa-
agareforbundets presentation, understroks dessa osakerheter.

Urval och bortfall

Av ettt sannolikhetsurval pa riksniva om 3080 personer i &ldrarna
18-74 &r svarade 64,1 %m (Fragorna har delats upp pa suburval,
vilket medfor att det exakta bastalet for de bostadsfragor som
skall granskas i det foljande, ar 1 702.) Bortfallet - o6ver 35 % -
ar normalt for en enkdtundersdkning men motiverar utan tvekan en
ingdende granskning av huruvida bortfallet kan vantas medfdora
betydande snedvridningar av resultaten fran undersokningen. En
sddan har genomforts av Lennart Brantgarde, Svensk Samhallsveten-
skaplig Datatjanst vid Statsvetenskapliga institutionen, GoOteborgs
universitet.*

Slutsatsen av Brantgardes granskning ar att bortfallet inte tycks
ha medfort nagra anmarkningsvarda skevheter utan att svarsmateria-
let val representerar rikets befolkning vad avser rodstandet i
riksdagsvalet, fordelning pd geografisk region, kon alder (en viss
Overrepresentation av yngsta och dldsta aldersgrupper kan dock
konstateras), m.m.

Eftersom det ar fraga om en postenkat far man likval rakna med en
viss underrepresentation av nyligen flyttade och personer utan
fast adresss, emedan postenkaten forlitar sig pd registeruppgifter
som kan vara flera manader gamla. De fel som detta ger upphov till
ar dock marginella. Sa lange materialet inte anvands for att dra
preciserade slutsatser pd nagon enstaka eller halv procent nar
vilket bor undvikas aven av andra skal - behdvs dock inga sarskil-
da statistiska vagningar for att mojliggora en serids tolkning av
materialet

Mot bakgrund av detta konstaterande illustreras svarsfordelningar-
na pa tre fragor i Stiftelsens riksenkat 1985 i diagram 1 pa
naststdende sida.

SSD-rapport nr 2. Svenska folket 1979-1985; sex enkater fran
Stiftelsen for opinionsanalyser. Se aven SSD-kontakt nr 3-4
1985-
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Internbortfall

Till det bortfall som bestar av att utvalda personer ej medverkat
i undersokningen, kommer det ett visst bortfall pad varje enskild
frdga genom att en del av de medverkande 'hoppar 6ver" den och
lamnar den obesvarad. Detta bortfall som alltsd varierar fran
fraga till fraga, brukar kallas "internbortfall™.

Vi skall har intressera oss for dem som ej besvarat fragan "Hur
skulle Ni helst vilja bo?" i Stiftelsens riksenkat 1985- Intern-
bortfallet redovisas i det omonstrade faltet (“uppgift saknas'™)
overst i varje stapel pd foregdende sida. Som dar framgadr ar det
20 %, d.v.s. var femte som inte har besvarat fragan om hur de
skulle vilja bo (mittersta stapeln i diagrammet).

Resultatet paverkas naturligtvis av hur man hanterar detta bort-
fall. Villaagareforbundet valde vid sin analys att exkludera det
ur bastalet. Forfarandet ar inte att rekommendera vid sd har pass
stora internbortfall. Aven de som svarat '"vet inte" 4 %, ingar
bland "6vriga™ i diagram 1) exkluderades, mot vedertagen praxis.

En néarmare analys ger vid handen att merparten av dem som inte
angivit nagot onskemdl av allt att doma inte anser att en annan
bostadstyp skulle passa battre for deras del &n den de redan har.
Bl.a. kan konstateras att vad géller en rad nyckelvariabler har
hyresgaster som helst vill ha hyreslagenhet ungefar samma fordel-
ning som de hyresgaster som ej angivit nagot onskemdl. Dessa bada
grupper skiljer sig & andra sidan patagligt fran de villaagare som
trivs med sitt villaboende - vilka i sin tur dock i1 hoég grad
liknar de villaigare som ej angivit nagot o6nskemal. O.s.v. Vad som
menas med nyckelvariabler skall jag strax aterkomma till.

Det ar naturligtvis en logik i det att just de som ar foérhallande-
vis noéjda med sin nuvarande bostad uppfattar frdgan om hur de
helst skulle vilja bo som ganska inaktuell och foljaktligen hoppar
over den.

Det finns fler indikationer i samma riktning. En frdga om man
uppfattar en battre bostad som ett viktigt krav (oavsett om samma
eller annan typ av bostad) tyder ocksd pad att de flesta av dem som
ej besvarat fragan om bostadspreferens i sjalva verket ar relativt
tillfreds

Tabell 1

Andel som uppger att en battre bostad &ar ett viktigt eller ganska
viktigt krav idag.

Ej
Har den bostadstyp de o6nskar Onskar annan typ namligen angivit
Hyres- Bostads- Eget Hyres- Bostads- Eget nagot
lagenhet ratt smahus lagenhet ratt smahus  6nskemal
11% 6% 4% 36% 33% 30% 12%
(103) (84) (620) (28) 67 (322) (405)

Anm. Siffror inom parentes anger bastal. Siffran i fjarde kolumnen
har for litet bastal for att kunna tolkas (felmarginal c:a +/-18%)



Bland dem som ej angivit nagon 6nskemdl om annan bostadstyp &n sin
nuvarande &r det endast 12 % som anger att en battre bostad &r
angelaget for dem i dagslaget, jamfort med nastan tre ganger fler
eller 32 % av dem som angivit onskemdl om annan bostadstyp (bastal
= 444)*.

En fjardedel av dem som anser att en battre bostad ar viktigt i
dagslaget och som angivit onskemdl om vilken typ av bostad de
helst vill bo i (bas = 186), har angivit att de vill ha samma typ
av bostad som de har idag. Harav inses att en hel del av de 12 %
langst till hoger i tabell 1 kan reduceras pa motsvarande satt -
de o©Onskar en annan bostad men samma typ av bostad som idag. Den
andel bortfallande svar som aterstar att forklara borjar darmed
narma sig en mer rimlig nivd. Endast en mycket liten andel av dem
som "hoppat over" fragan om onskad bostadstyp, kan alltsd antas
vilja ha en annan typ an den de har idag - svarsbortfallet kan mot
den bakgrunden te sig relativt begripligt.

Att angelagenhetsgraden &ar ganska lag aven bland dem som o©nskar
annan bostadstyp (endast drygt 30 % av dessa uppger att det a&r
viktigt for dagen), kan te sig som motségelsefullt for det resone-
mang som har forts. Vi skall dock senare bli varse att analysen &r
konsistent och att sammanhanget &ar bade enkelt och logiskt.

Jag avstar fran att gd vidare med de ytterligare indikationer och
preciseringar som skulle vara mojliga eftersom avsikten har endast
ar att ta reda pad internbortfallets allmanna utseende och anvisa
en princip att hantera det som gor resultaten tolkningsbara. En
enkel sadan princip ar att hanfora dem som ej besvarat fragan om
vilken bostadstyp de helst skulle vilja ha, till den bostadstyp de
har idag. Detta har gjorts i diagram 2 pd pd naststdende sida.

Redan den oversiktliga analys som har gjorts ger dessutom grund
for antagandet att de som ej besvarat fragan om vilken bostadstyp
de onskar, i huvudsak kan jamstallas med dem som &r tillfreds
eller atminstone for dagen inte ar missndjda - med den bostadstyp
de har. Detta antagande kan ses som ett stéd till den hantering av
internbortfallet som har foreslagits. Till den del detta antagande
inte ar helt korrekt, kommer siffrorna att medfora en viss under-
skattning av andelen som vill bo i smdhus. Underskattningen blir
sannolikt dock obetydlig och den bokstavliga tolkningen av rubri-
kerna i diagram 2 forblir oantastlig.

Slutligen kan det i detta sammanhang namnas att vad som har sagts
om internbortfallets utseende nastan exakt kan Oversiattas pa dem
som svarat "vet inte". Dessa bada grupper har darfér hanterats pa
samma satt i diagram 2 och i ovrigt i det Tfoljande. Likheten
mellan dem som svarat "vet ej" och inte svarat alls, ar allt annat
&n ovantad. Utbytbarheten brukar vara hég. Om man utesluter "vet
ej” bland svarsalternativen och man inte har medel att pressa fram
ett stallningstagande (vilket man saknar vid enkdt men har vid
t.ex. personlig intervju), s& far man saledes alltid rakna med
ett okad svarsbortfall pa kopet.

* | tabell 1 redovisas endast siffror for dem som 6nskat hyres-
lagenhet, bostadsratt eller smdhus (sammanlagd bas = 417). Till
dessa kommer ytterligare 27 som angivit att de onskar annan typ
av bostad (tjanstebostad, m.m.).



Diagram 2

BOENDEPREFERENSER
Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1l9ss

Uppgift saknas
Onskar helst bo i "o6vrig" bostadstyp-""*, bor nu pd annat satt

Bor nu i annan bostadstyp-""*, ej angivit annat onskemal

Onskar helst egen villa*, bor nu p& annat satt

Bor i egen villa-*, ej angivit annat o6nskemal

Onskar helst bostadsratt, bor nu pa annat satt

Har bostadsratt, ej angivit annat o6nskemal
Onskar helst hyra lagenhet, bor nu p& annat satt

Hyr lagenhet, ej angivit annat o6nskemal

Samtliga -+ Inkluderar &aven eget radhus, kedjehus
-** Som annan bostadstyp raknas ex. tjanstebostad,
Bastal: 1 702 inneboende, jordbruksfastighet etc.
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Skillnaden i resultat vid olika hantering av internbortfallet

Siffrorna fran Villaagareforbundets redovisning, kan nu jamforas
med en sammanstallning av siffrorna fran diagram 2 pa foregdende
sida. | jamforelsen har jag frangdtt den bokstavliga tolkningen
enligt rubrikerna i diagrammet. Enligt det antagande som namnts
ovan (om likheten mellan dem som ej anfort onskemdl och dem som &r
tillfreds med sin nuvarande bostad) har jag lagt samman de som
onskat en viss bostadstyp med dem som bebor samma bostadstyp och
ej angivit annat onskemal.

Tabell 2 5
Onskat boende Onskat boende
enligt Villa- enl. summering Nuvarande boende
agareforbundet i diagram 2 enligt diagram 1
Hyreslagenhet 10 % 14 % 27 %
Bostadsratt.. 11 11 % 11 %
Eget smdhus.. 73 % 63 % 47 %
Annat....... 6 % 1% 9 %
Ej uppgift... - 5% 6 %
Bastal: 1298 1702 1702

Som namnts har de som svarat "vet inte" hanterats pa samma satt
som de som ej svarat alls pad fridgan om hur de helst skulle vilja
bo - namligen hanforts till sin nuvarande bostad. "Ej uppgift”
avser alltsid dem som svarat "vet inte" eller inte alls besvarat
fragan om hur de skulle vilja bo och inte heller besvarat fragan
om hur de bor idag.

Som framgar av tabellen skiljer sig Villaagareforbundets siffror
fran dem som raknats fram enligt var strategi har. Olikheterna ar
dock inte uppseendevackande stora. Relationen mellan énskemalen om
hyreslagenhet och smahus ar i allt vasentligt ofdrandrad. Skillna-
den mellan hyreslagenhet och bostadsratt &ar i bada fallen ganska
obetydlig aven om relationen har blivit omkastad.

Bade Villaagareforbundets siffror om o6nskat boende och de motsva-
rande vi har tagit fram avviker dock i flera fall patagligt fran
det faktiska boendet som redovisades i diagram 1. De som uppger
att de helst skulle vilja bo i hyreslagenhet ar endast halften si
mdnga som de som gor det idag. Ytterligare 16 % utover dem som
idag bor i eget smdhus uppger sig skulle vilja gora,det. De som
skulle vilja bo i bostadsratt &r dock inte fler &n de som gor det
idag.

Siffrorna sager dock inget om huruvida marknaden for bostadsréatter
ar mattad. Fragan - och foljaktligen aven svaren - galler endast
vad man helst vill ha for bostadstyp. Man kan alltsd bara ange
hogst prioriterade onskning (uppenbarligen oftast smdhus) &aven om
nasta oOnskning p& ranglistan (kanske bostadsratt) ligger mycket
nara. Bostadsratter kan sdledes t.ex. téankas ha en funktion som
ersattning for eget smdhus. Att efterfragan pa fler bostadsratter
ar obetydlig eller ingen alls jamfort med efterfriagan pad smahus
verkar dock klart - om medborgarna fick onska sig.
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Korrigering av ett trivialt men vanligt fel

Men sadana uppgifter ar av begransat intresse om det inte Tfinns
nadgon information om hur angelagna onskemalen ar. Eftersom det
inte kostar nagot att onska, finns det sakert en och annan som
svarar att han/hon helst vill bo i eget smdhus trots att man i
huvudsak &ar fullt tillfreds med den bostad - t.ex. hyreslédgenhet -
som man har for narvarande.

Om allmént onskande av detta slag ligger bakom en del av svaren,
borde vi finna att gapet mellan faktiskt och o6nskat smahusfcoende
ar sarskilt stort i de grupper dar behovet & som minst medan
gapet ar mindre i de grupper dar behovet &r som storst. Om andra
faktorer ar lika, vantar vi oss namligen att man i befolknings-
grupper med storre behov och mer angelédgen stravan har forverkli-
gat onskemdlen i hogre grad an i de grupper dar behov och 6nskemdl
kanns mindre angelagna.

Ett sadant monster kan ocksd konstateras. Sa t.ex. &ar det av
naturliga skal inte manga av dem i enpersonshushall som idag bor i
villa, men dubbelt sd manga uppger att de skulle vilja det. Med
okande hushallsstorlek sjunker sedan gapet mellan Taktiskt och
onskat villaboende. For dem med hushall pd 4 personer och dardver
ar gapet saledes nagot under genomsnittet.

Medan den tolkning som anvants for att hantera internbortfallet i
tabell 2, snarast kan vantas medfdra en viss underskattning av
andelen som vill bo i villa,* kan vi har alltsid konstatera att den
enkla fragan om hur man vill bo, &andad ger en overdriven bild av
dessa o©nskemdl. Och den 6verdrift som kommer av sattet att fraga
ger av allt att déma en betydligt storre felvisning &n hanteringen
av internbortfallet - nettoresultatet blir ju en ganska pafallande
Overskattning.

Det finns flera indikationer pad denna o6verskattning och dess
huvudsakliga karaktar. Bl.a. kan konstateras att ungefar var fjar-
de av dem som o6nskat sig villa, pad en annan fraga klart uppger att
onskemdl om forbattrade bostadsforhdllanden ar direkt inaktuellt
for dem i dagslédget och ytterligare 9 % uppger att det "inte alls”
ar nagot viktigt for dem for narvarande.

Man bor har notera att frageformuleringen "Hur skulle Ni helst
vilja bo?" inte sager nagot om hur man skulle vilja bo just idag.
Det maste mot den bakgrunden anses helt rimligt att en och annan
har presenterar sina onskemdl pd sikt. Fragan ar i och for sig
inte alls felaktig men med tanke pd att tolkningsintresset ar
inriktat pd efterfragan idag, borde den formulerats annorlunda och
klart avse dagslaget.

* Detta har vredan papekats tidigare i texten, men kan behova
forklaras narmare. | tabell 2 anvander jag antagandet att de som
ej angivit nagot onskemadl om bostadstyp i huvudsak ar ndgjda med
sin nuvarande bostadsform. Den (mindre) del av internbortfallet
som detta antagande inte ar giltigt for, kan i grova drag vantas
fordela sina oOnskningar 6ver olika bostadstyper pa ett nigot si
nar likartat satt som de svarande gjort - d.v.s. flertalet skulle
valja villa.
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Tyvarr ar detta ett generellt forbiseende vid undersokningar av
detta slag. Tidningen Byggindustrin som ocksd presenterade en
undersokning 1985 - genomfdérd av SIFO - anvander sig t.ex. av
samma typ av frageformulering (“Vilken typ av bostad skulle Du
helst vilja ha?"). Samma forbiseende gar igen langt tillbaka i
tiden, t.ex. i en SIFO-undersokning fran 1970.

Innan svaren tolkas i termer av medborgarnas bostadspreferenser
sdsom de gestaltar sig vid en aktuell tidpunkt, bor man atminstone
ha rensat bort dem som i klartext uppger att deras onskemdl inte
galler for denna tidpunkt. En sadan bortrensning kan genomfdras
med hjéalp av andra indikatorer i Stiftelsens tamligen rikhaltiga
fragematerial, medan man troligtvis ar mer utelamnad i fallet med
matningar av SIFO-/IMU-typ, dar mojlighet till saval kontroller

som korrigeringar i regel saknas.

Diagram 3 pd nastfoljande sida illustrerar de svarsfordelningar
som resulterar da vi staller olika preciserande krav pa de oOnske-
madl som framférs av undersokningspersonerna. I tabell 3 nedan
presenteras en sammanfattning av de olika resultat som uppnatts
fram till korrigeringarna i diagram 3«

De siffror som aterges i kolumn tre i tabellen nedan, respektive i
diagram 3a, torde vara de som ligger narmast till hands att redo-
visa som onskemdl for dagen bland befolkningen 18-74 ar.

Tabell 3 .
Onskat boende enligt olika berékningar
Inklusive internbortfall

Exklu-

sive Onskemal av dem som an-

intern- givit att battre bostad

bortf

Samtliga ar en ar en Boendet

(villa- onskemal aktuell viktig idag

agare- enligt onskan angeléagen- enligt

forb.) diagr 2 idag het idag diag 1
Hyreslagenhet 10 % 14 % 18 % 22 % 27 %
Bostadsratt.. 11 % 11 % 11 % 11 % 11 %
Eget smdhus.. 73 % 63 % 57 % 51 % 47 %
Annat..._._... 6 % 1% 9 % 11 % 9 %
Ej uppgift. .. - 5 % 5% 5 % 6 %

Bastal: 1298 1702 1702 1702 1702

Allteftersom vi inkluderar mer information till stéd for precise-
ringar av bastal och innehdll, minskar andelen redovisade Onskemal
om smdhus. Detta kan synas trivialt eftersom det rent matematiskt
ar en enkel konsekvens av att vi hela tiden omfordelar 6nskemal om
bostadstyp till nuvarande faktisk boendeform. Redan de exempel som
lamnats betraffande bl.a. det faktum att smdhusonskningarna vaxer
med minskande behov, visar dock pd att omfordelningen rymmer nagot
mer essentiellt an det som kan te sig matematiskt trivialt.

Jag skall senare demonstrera detta ytterligare i samband med nagra
tillampningar av de grovt tillyxade men fullt anvandbara indikato-
rer som hittills emanerat ur var enkla analys.
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Diagram 3

BOENDEPREFERENSER

Data ur riksurvalsundersokning genomférd av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande Preferenser for annan bostadstyp & den nuvarande
har noterats for alla utom dem som klart angivit har endast noterats for dem som angivit att en
att 6nskemdlen saknar betydelse for dem just nu battre bostad &r viktigt for dem nu

5 Uppgift saknas
1 Onskar helst bo i annan bostadstyp*-*, bor nu pd annat satt

Bor nu i annan bostadstyp*-*, ej angivit annat onskemal

12 Onskar helst egen villa*", bor nu pd annat satt

Bor i egen villa*-, ej angivit annat oOnskemal

45
-Onskar helst bostadsratt, bor nu pd annat satt
2
_ Har bostadsratt, ej angivit annat onskemal
-Onskar helst hyra lagenhet, bor nu pad annat satt
1
17 " - - " s
Hyr lagenhet, ej angivit annat onskemal
Samtliga * Inkluderar &aven eget radhus, kedjehus Samtliga

-*.. Som annan bostadstyp raknas ex. tjanstebostad,
Bastal:1 702 inneboende, jordbruksfastighet etc. 1 702
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Boendepreferenser - behov och intresseinriktningar

Att det finns en Overskattning av andelen som bor i smdhus, bety-
der inte att onskemdlen om att bo i villa utan vidare kan avfar-
das. Det finns fortfarande ett gap mellan faktiskt och o©nskat
villaboende, &aven om det kanske inte ar fullt s& stort som det ter
sig vid en ytligt granskning. Diagrammen p& foljande sidor visar
t.ex. att 76 % av barnfamiljerna bor eller idag skulle vilja bo i
sm&hus (diagram 4B) jamfort med de 64 % som gor det (diagram 4A).
Har finns ett gap pd 12 %, varav omkring halften uppger att de ha
angelagna krav pa forbattrade bostadsforhallanden.

Ett viktigt skal till varfor onskemalen inte realiserats och
kanske inte kommer att realiseras ar naturligtvis den personliga
ekonomin. 1 diagram 5A och 5B pa ytterligare foéljande sidor,
framgdr att av dem som har en inkomst 6ver genomsnittet*, bor idag
drygt 60 % i smdhus, medan ytterligare c:a 11 % skulle géra det om
de fick onska sig. Bland dem med en inkomst under genomsnittet*
uppger sig 37 % bo i smihus, jamfort med onskade ytterligare 14 %

Skillnaden 11-14 % ar forvanansvart ringa och ar inte ens statis-
tiskt signifikant. Innan korrigering for att onskemdlen verkligen
var aktuella Tfor dagen, var skillnaden 11-24 % Den minskade
skillnaden beror bl.a. pa att ungdomar och enpersonshushall med
mindre behov och 13aga inkomster angivit onskemal som ar foga
seriost menade for dagen och darfor fallit bort efter Kkorrige-
ringskontrollen. Aven om gapen mellan faktiskt och onskat boende
ar jamforbara bland hog- respektive laginkomsttagare, kan de antas
ha olika bakgrund. Gapet kan for hoginkomsttagarnas del tankas i
hogre grad bero pad att onskemdlen inte ar si angelagna, medan det
for laginkomsttagarna i hogre grad kan antas bero pa att man inte
haft och inte har radd med sitt kanske angelagna oOnskemal.

En serie studier** av flyttningar, boende och boendepreferenser i
olika kommuner i Stockholms lén, visar att viljan att betala for
en onskad hyreslagenhet avtager drastiskt med stigande bostads-
storlek. Endast en bradkdel av de som uppger sig efterfriga storre
lagenheter pa oOver 3 rum och kok &ar beredda att betala vad den
kostar. Tyvarr har man i dessa studier inte belyst betalningsvil-
jan vad galler smdhus. For att ta fram indikatorer pa den reella
efterfridgan av olika bostadstyper, fordras naturligtvis att pris-
bild och betalningsvilja ingdr i fragebatteriet. Ur politisk syn-
vinkel &r dessa faktorer aven av intresse vid studier av boende-
preferenser for att lamna besked om bl.a. Tfoljande: Avstar man
fran att ange smdhus som mest foredragna bostad beroende pad att
man helt enkelt saknar medel, att man hellre anvander de (sma
eller stora) medel man har till annat, eller ar andra skal mer
tungt vagande?

* Sjalvrapporterad bedémning av hushallets inkomst

** Se t.ex. studier av bostadspreferenser i sex kommuner i Stock-
holms lan, genomforda enligt en gemensam strategi som utarbe-
tats av regionplanekontoret, Sth:s lans landsting.

Rapporter t.ex. av Christina Herdenfeldt rodrande Botkyrka,
Nacka, Haninge; Goran Roth om Jarfalla.
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Diagram 4A

FAKTISKT BOENDE I'HUSHALL MED SARSKILDA UTRYMMESBEHOV

Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Uppgift saknas
Annan*
Smahus

Bostadsratt
Hyreslagenhet

*Som annan raknas ex. tjanstebostad,
inneboende, jordbruksfastighet etc.

Minst 4 Hemma-
personer varande
i hushall barn

under 18 ar

Bastal: 483 621
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Diagram 4B

BOENDEPREFERENSER | HUSHALL MED SARSKILDA UTRYMMESBEHOV
Data ur riksurvalsundersdkning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp an den nuvarande har noterats for alla utom dem som klart
angivit att énskemdlen saknar betydelse for dem just nu

Uppgift saknas

Onskar helst bo i annan  bostadstyp**, bor nu pd annat sétt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat onskemal
Onskar helst eget smahus, bor nu pd annat satt

Bor i eget sméhus, en angivit annat onskemél

Onskar helst bostadsratt, bor nu pd annat satt

Har bostadsratt, ej engivit annat 6nekemdl

Onskar helst hyra lagenhet, bor nu p& annat satt

Hyr ldgenhet, ej angivit annat 6nskemdl

** Som arnan bostadstyp rdknas t.ex. tjanstebostad,
inneboende etc.

Minst 4 Har hemma-
personer varande
i hushall barn

Bastal: 483 621
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Diagram 5A

FAKTISKT BOENDE | HUSHALL MED OLIKA INKOMST

Data ur riksurvalsundersokning genomférd av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Uppgift saknas
Annan*

Smahus

Bostadsratt
Hyreslagenhet

* Som annan réknas ex. tjanstebostad,
inneboende, jordbruksfastighet etc.

Over Under
genom- Genom- genom-
snitts- snitts- snitts-
inkomst inkomst inkomst

Bastal: 375 579 317 Bas Totalt: 1 271
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Diagram 5B
BOENDEPREFERENSER BLAND HUSHALL MED OLIKA [INKOMST
Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande har noterats for alla utom dem som klart
angivit att onskemdlen saknar betydelse for dem just nu

Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor nu pa annat sitt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat &nskemal

Onskar helst egen villa*, bor nu pa annat sitt
Bor i egen villa*, ej angivit annat onskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu pa annat satt
Har bostadsratt, ej angivit annat Gnskemal

Onskar helst hyra ligenhet, bor nu p& annat satt
Hyr lagenhet, ej angivit annat onskemal

* Inkluderar &ven eget radhus, kedjehus
** Som annan bostadstyp réknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.

Over Under
genom- Genom- genom-
snitts- snitts- snitts
inkomst inkomst inkomst

Bastal: 375 579 317 Bas Totalt: 1 271
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Onskemal om ett smdhus &r inte bara fraga om materiella behov och
resurser, &aven om det &r dominerande inslag i det politiska styr-
ningen av boendet/bostadsbyggandet. Det handlar ocksd om sporsmal
pd en mer abstrakt niva, det man brukar kalla livskvalitet. Val-
farden har medfort mycket gott som fa torde vara villiga att avsta
fran. Men den har inte i alla avseenden varit forbunden med en
gynnsam utveckling. Statistiken visar t.ex. att alkoholskador,
brott, psykisk ohilsa, sjalvmord och liknande indikatorer pd ofard
faktiskt okar i takt med bruttonationalproduktens 6kning och stan-
nar av eller minskar nar BNP gor det

Atskilliga vastlander har sedan ndgot drygt decennium kompletterat
den valfardsstatistik som sedan tidigare fanns i form av antal
kylskdp, bilar och lakare m.m. per tusen invanare med mer direkta
fragor om s.k. subjektivt upplevd livskvalitet. | Sverige borjade
FSI  med en provundersokning 1978 och har sedan dess utvecklat en
kontinuerlig matserie. Fragor och svar om hur nojd eller missndjd
man ar med sitt liv och dess olika komponenter; bostaden, arbetet,
halsan, vanner och fritid m.m. visar sig i ovantat hog grad funge-
ra som utmarkta matinstrument. Jag skall har inte g& ytterligare
in pd omrddet utan endast redovisa nagra enkla uppgifter i anslut-
ning till boendet.

De som bor i smdhus ar mer ndjda med sitt boende &n de som bor i
hyreslagenhet. 69 % av de villaboende uppger sig vara fullstandigt
tillfreds med bostaden jamfort med 47 N av hyresgasterna (FSI
1982). Missnoje med boendemiljon, varmed ocksd skall forstas den
sociala omradesmiljon, &r ett av de vanligaste skalen till bristen
pd trivsel bland hyresgasterna (se not jj$f foregdende sida).

Matematiska modeller visar tydligt att merparten av den variation
i trivsel med bostaden som finns, beror pd upplevelserna av omra-
desmiljon - i forsta hand den sociala och i andra hand ©6vriga
mi ljokaraktaristika (Bernow 1986).

En av de faktorer som ingar i den oOmsesidigt paverkande vaxelver-
kan har ar mobiliteten i flerfamiljshusbestanden. Ett flerfamiljs-
husomrade utgors vanligen av ett mycket stort antal manniskor och
det tar tid att lara kanna ansiktena pd sina narmaste grannar.
Redan en ganska blygsam mobilitet ar i dessa bostadsomraden en
kanslig faktor. Om var tionde flyttar fran omradet varje ar, har
alla ansikten hunnit bytas ut under en tiodrsperiod. Hur lange man
an bor kvar i omradet, befinner man sig saledes i en miljé som

helt domineras av frammande ansikten. Narmiljon i smdhusomradet
bestar av farre manniskor och ar darfor mindre omtadlig for mobili-
tet - redan under en ganska kort boendetid hinner man k&dnna igen

flera av sina grannar.

Samtidigt som flerfamiljshusomrddena ar mer kansliga for mobili-
tet, har de en betydligt hogre mobilitet &n smdhusomradena. Over
30 % av hyresgasterna har bott hogst 2 ar i samma bostadsomrade.
Motsvarande siffra for villaboende ar 11 %. Den genomsnittlige
hyresgasten har bott i samma bostadsomrdde en dryg femtedel av
sitt liv, medan villainvanaren stannar atminstone en dryg tredje-
del av sitt liv pad samma plats. Detta betyder mycket for omradets
karaktar
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Av flera skal ar det svart att bryta sambandet mellan hog mobili-
tet och otrivsel med miljon i utpraglade flerfamiljshusomraden.
Detta samband blir darfor ofta ndgot av en inneboende egenskap
till nackdel for flerfamiljshusboendet i jamforelsen med smdhus-
boendet .

Olikheterna i mobilitet m.m. mellan flerfamiljshus- och smahus-
boende &r inte bara konsekvenser av praktiska planlésningar och
annat som gar att paverka politiskt, utan har ocksd att gora med
olika intresseinriktningar bland de som valjer smdhus, respektive
lagenhetsboende. S& t.ex. uppger 63 % av de smahusboende att
samvaro med barn och ungdom hér till de vardefulla intressena i
livet, jamfort med 45 % av hyresgasterna. 82 % av de smahusboende
anser att ett harmoniskt familjeliv ar av mycket stor betydelse
for att deras liv skall vara vart att leva, jamfort med 65 A av
hyresgasterna. Barn och familjeliv hor till de intressen (tidigare
i texten refererade till som "nyckelvariabler'™) som har anknytning
till intresset for smahusboendet. Bristen pd anonymitet och fore-
komsten av grannskapskontroll hor pd motsvarande satt till de
saker som i vissa skeden av livet kan vara en belastnirg men en
stor tillgang for den familjelivsorienterade barnfamiljen.

Naturligtvis &ar dessa och manga andra intresseskillnader i sokan-
det efter livskvalitet i hdog grad en fraga om skiftande betingel-
ser under olika skeden av livscykeln.

Vi skall i det foéljande se mycket klara antydningar om att medbor-
garnas position i livscykeln forklarar mycket saval av de skif-
tande behov och intressen som ligger bakom boendepreferenserna som
av de skenbara "fel” man brukar fa vid forsok att mata dem.

Alder, boende och boendepreferenser

Diagrammen pa& foljande sidor illustrerar det faktiska och o&nskade
boendet i olika aldersgrupper. Bland de manga saker som dar kan
avlasas, ser vi att gapet mellan o6nskat och faktiskt smahusboende
ar som stoérst under de unga vuxna aren, medan det sedan minskar
efter hand - forst som uttryck for att madnga skaffar sig de smahus
de onskat, senare beroende pa att man under sin alcers host inte
har samma utrymmesbehov som tidigare men istallet kanske stérre

krav pa mer komfort.

De ungas oOnskemdl om smahus kan te sig orealistiska och Overdrivna
- de flesta har annu inte familj och madnga ar inte ens sammanboen-
de. De svarar for en stor del av den Overskattning av o6nskningar
om villaboende som namnts tidigare. Men ungdomarna ar inte mer
orealistiska an frageformuleringarna tilldter dem att vara - manga
blickar har helt enkelt fram nagra ar i tiden nar de Tframstaller
sina oOnskemal. Som vi tidigare noterat vittnar skillnaden mellan
diagram 7 och 8 om att den o6verskattning som finns av preferenser-
na for smahus inte kan forklaras av vare sig matfel eller orealis-
tiska oOnskemdl. De flesta ar pa det klara med att o&nskemalen
galler for framtiden och inte i dagslaget. Forklaringen ligger
istallet i en grundlig feltolkning av fragesvaren.
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Det kan i sammanhanget namnas att ocksd data fradn andra under-
sokningar (se bl.a. de ovanndmnda i kommuner i Stockholms 1&n),
tyder pad att andelen som uppger sig efterfrdga en ny bostad,
sjunker nar man fragar efter intresset att redan idag byta bostad.

Men ocksd andra faktorer an undersokningspersonernas framatblic-
kande perspektiv medverkar till en éverskattning av onskemdlen om
en ny bostad. Som tidigare namnts, firns det en hel del o6nskningar
som ar tamligen vagt kanda. Som diagram 9 visar &ar det inte manga
onskningar om att f4 en annan bostadstyp som finns kvar om vi
staller vilkoret att det skal] upplevas som en verklig angelagen-
het.

Flertalet medborgare forsoker i bérjan av vuxenlivet i fdrsta hand
skaffa sig en hyreslagenhet, kanske i ett ndgot senare skede
bostadsratt, men med slutsiktet installt pd ett eget smdhus. Denna
beskrivning motsvarar nog en allmdnt utbredd uppfattning och den
stammer ocksa val med uppgifterna i diagrammen. Men uppfattningen
att man tar varje steg i denna utveckling med inriktningen att
inte vanda tillbaka, &r inte korrekt. Med stigande alder ovan
medelaldrarna vill alltfler vanda tillbaka och bland pensionarerna
verkar det faktiska smdhusboendet oOvertraffa efterfragan.

Det vore av intresse att utreda huruvida orsakerna till detta kan
ha relevans for bebyggelseplaneringen. Det ar t.ex. mojligt att en
mer strategiskt blandad bebyggelse skulle kunna gynna omsattningen
av bostader i linje med pensionarernas onskemdl och fristalla ett
bestdnd av smdhus for den efterfrigan som finns. Det faktum att
tolkningarna av frageundersokningar om boendepreferenser givit en
overdriven bild av efterfrigan pd smdhus, Tfar inte skymma det
faktum att det likval ar den utan tvekan mest prefererade bostads-
typen. Aven med krav p& att onskemilen skall vara mycket seridsa
och angelagna lar man i den politiska planeringen fid acceptera att
det finns ett visst gap mellan faktiskt och o6nskat smahusboende

Jag Overlamnar har till lasaren att vidare uttolka och fundera
over de data som illustreras i diagrammen. Framfor allt diagram 8
ar av intresse som indikation pa bostadspreferenserna utefter
livscykelns gang.

Det bor dock observeras att resultatredovisningen avser tvar-
snittsdata, d.v.s. data som insamlats vid en viss tidpunkt och
alltsd inte utgor "akta" livscykeldata. En sadan hade forutsatt
att vi samlat uppgifter om en grupp medborgare frén det de var 18
ar gamla till dess de natt 74 ars alder. Merparten av de varia-
tioner som illustreras i diagrammen ar med all sannolikhet en é&kta
aterspegling av livcykelns forlopp. Men man far rakna med att en
del av variationerna kommer av att aldre och yngre manniskor &r
knutna till idétraditioner, vanemonster och bostadsmarknader som
uppvisar olikheter. S& t.ex. ar de myckna hyrelagenhetsboendet i
yngre aldrar troligen inte sarskilt representativt for det boende-
monster som gallde vara dagars pensionarer d& de var unga. D& vara
dagars unga nar pensionsaldrarna, kommer de sadledes troligen att
uppvisa boendepreferenser
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som skiljer sig en del fran dagens pensiondrer. Pensionarernas
onskemdl om fler hyreslagenheter kan i framtiden tankas bli nagot
mer uttalade eftersom de &r "vanare" vid lagenhetsboende, vilket
darfor kan kannas med naraliggande. Denna spekulation skall dock
narmast ses som ett illustrativt exempel och inte som en sarskilt
val underbyggd profetia.

Avsikten med derma lilla uppsats &r inte att granska boendeprefe-
renser nu eller i framtiden, utan ar inriktad pd vissa metod- och
tolkningsfridgor. Som biprodukt har dock under arbetets gang fram-
kommit en del material av intresse utanfér denna ram. Lasaren far
harvidlag botanisera en del pad egen hand bland de kompletterande
diagram och tabeller som aterfinns i bilaga 1.

Bl.a. aterfinnes dar en sammanstallning o6ver 'gapet" mellan oOnskat
och faktiskt boende i en del olika befolkningsgrupper (se bl.a.
tabell B9 och B6)
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Bilaga 1 31

Tabell B 9: Differens mellan idag onskat och faktiskt boende i olika befolkningsgrupper

Smahus Bostadsratt Hyreslagenhet
Samtliga. .- . e eiieeaaaa +16 0 -13
Boende i hushall med olika inkomst
Over genomsnittsinkomst...................... + 7 0 _ 8
Genomsnittsinkomst. . ... ... ... ... ...iiaoa.. +12 -1 -9
Under genomsnittsinkomst......... ... ......... +13 0 -9

Boende i hushall med sarskilda utrymesbehov

Minst 4 personer i hushall..._.._............. +9 -2 - 4
Hemmavarande barn under 18 &r............... +12 -2 _ 8

Boende i olika riksomraden

Stockholm. ... .. i e +15 + 3 -13
Ostra mellansverige. ... ..o oiiomnanaaaaanan-- +12 0 -9
Smaland med GarNa. ... ceaeoeaaaaaaaaaaaan +12 0 -7
SYdSVerTge. oo e +8 -2 - 5
Vastsverige. .. ...t i et e e iee i naaaa +10 0 -9
Norra mellansverige. .. ... .. ... iiiaaaaaan +7 -2 -5
Mellersta norrland....... ... . ... . ... ..o ..-.. +14 +1 -1.3
Ovre norrland. ... ... .o ciiiii i +12 0 _ 9
Boende i olika ortstyper
Glesbygd. .. e +9 0 - 5
Mindre tAtort.. ... ... . ... i iiiiiiaiiaaiaaaas +7 -2 - 5
StOrre stad..... ..o +17 0 -13
Storstad. . ... iea e iea e +17 + 2 -17
Boende bland medlemmar av olika fackorganisationer
L o ittt et eeeeeaeaaaaaan +14 0 -11
17 +8 0
SACO/ SR . o et et e e aaaaaaan +12 +1 _14
Boende i olika valjargrupper
[V leYe [ =% =1 o 2 7= VI +10 -2 _ 6
Folkpartiet. ... i aaaann +5 + 1 5
Centerpartiet. . ... .. +7 -1 - 5
Socialdemokraterna. ... ..o.oeeeeeoeeceeaaanan +10 -2 _ 8
Vo +17 +2 -12



Bastal:

Bilaga 1 32

FAKTISKT BOENDE BLAND BEFOLKNINGSGRUPPER FRAN OLIKA ORTSTYPER

Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

23

SS

Glesbygd

288

Mindre
Tatort

703

2
6
26
Uppgift saknas
18
Bostadsratt
Hyreslagenhet
"'Som annan réknas ex. tjanstebostad,
inneboends.j jordbruksfastighet etc.
48
Storre Storstad
Stad
279 314 Bas Totalt: 1 584
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BOENDE OCH BOENDEPREFERENSER BLAND BEFOLKNINGSGRUPPER FRAN OLIKA ORTSTYPER
Data ur riksurvalsundersokning genomférd av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp an den nuvarande har noterats for alla dem som klart angivit
att onskemalen saknar betydelse for dem just nu

Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor nu p& annat sitt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat onskemal

10

Onskar helst egen villa*, bor nu pd annat sétt

59 Bor i egen villa*, ej angivit annat o6nskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu pd annat sétt
Har bostadsratt, ej angivit annat Gnskemél
Onskar helst hyra lagenhet, bor nu pd annat sitt
Hyr l4genhet, ej angivit annat Gnskemél

54

* Inkluderar &ven eget radhus, kedjehus
** Som dnnan  bostadstyp raknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.

Mindre Storre
Glesbygd Tatort Stad Storstad

Bastal: 288 703 279 3U Bas Totalt: 1 584
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Bilaga 1

FAKTISKT BOENDE | OLIKA RIKSOMRADEN

Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

6 7
110
1 11
31
* 52 42
52
56
13
1 13 12
13
29 28
22
20
17
Ostra smaland Norra Ovre
Stock- mellan- med Syd- Vast- mellan- Mellersta norr-
holm sverige darna sverige sverige sverige norrland land
Bastal: 312 285 155 231 298 171 85 109

Bas Totalt: 1 646

Uppgift saknas
Annan*

Sm&hus
Bostadsratt

Hyreslagenhet

* Som annan raknas ex. tjanstebostad,
inneboende, jordbruksfastighet etc.

17

49
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Bilaga 1

BOENDEPREFERENSER 1 OLIKA RIKSOMRADEN
Data ur riksurvalsundersékning genomférd av Stiftelsen fér Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande har noterats for alla utom dem som klart angivit
att onskemdlen saknar betydelse for dem just nu

12

49

Ostra Ssmaland Norra Ovre
Stock- mellan- med Syd- Vast- mellan- Mellersta norr-
holm sverige darna sverige sverige sverige norrland land
Bastal: 312 285 155 231 298 171 85 109

Bas Totalt: 1 646

| Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan  bostadstyp**, bor nu pd annat sitt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat 6nskemal
Onskar helst egen villa*, bor nu p& annat sitt
Bor i egen villa*, ej angivit annat onskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu p& annat sitt
Har bostadsratt, ej angivit annat 6nskemal
Onskar helst hyra l4genhet, bor nu p& annat sitt
Hyr lagenhet, ej angivit annat 6nskemal
* Inkluderar &ven eget radhus, kedjehus

** Som annan  bostadstyp raknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.



Bilaga 1 %

FAKTISKT BOENDE BLAND MEDLEMMAR AV OLIKA FACKORGANISATIONER

Data ur tiksurvalsundersokning genomférd av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

4
12
40 5
55
Uppgift saknas
Smahus
Bostadsratt
Hyreslagenhet
12
1 ¥ Som annan raknas ex. tjanstebost.ad
inneboende, jordbruksfastighet etc.
11
32 29
24
LO TCO SACO/SR

Bastal : 478 287 73 Bas Totalt: 838
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BOENDEPREFERENSER BLAND MEDLEMMAR AV OLIKA FACKORGANISATIONER
Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1ess

Preferenser for annan bostadstyp an den nuvarande har noterats for alla dem som klart
angivit att onskemdlen saknar betydelse for dem just nu

Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor nu pd annat satt
55 Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat Gnskemal
Onskar helst eget smahus, bor nu p& annat satt
Bor i eget smahus, en angivit annat onskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu p& annat satt
Har bostadsratt, ej engivit annat Gnekemal
Onskar helst hyra lagenhet, bor nu pad annat satt
Hyr lagenhet, ej angivit annat 6nskemal

** Som annan bostadstyp raknas t.ex. tjanstebostad,
inneboende etc.

LO TCO SACO/SR

Bastal: 478 287 73 Bas Totalt: =838



FAKTISKT BOENDE

Bilaga 1

I OLIKA VALJARGRUPPER

38

Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Moderat.

Bastal :

397

11

43

29

Folkpart. Centerp. Socialdem.

2

82 115 an

Uppgift saknas

Annan

Smahus

Bostadsréatt

Hyreslagenhet

* Som annan réknas ex.
tjanstebostad, inne-

boende, jordbruks-
fastighet, etc.

VpK

58 Bas Totalt 1 179
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BOENDEPREFERENSER | OLIKA VALJARGRUPPER
Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande har noterats for alla utom dem som klart
angivit att onskemalen saknar betydelse for dem just nu

4 Czz71 ?
10
55
Moderat. Folkpart. Centerp. Socialdem. VpK
Bastal: 397 82 115 511 58 Bas Totalt: 1 179

Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor nu pd annatsatt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat onskemal
' Onskar helst egen villa*, bor nu pd annat satt
Bor i egen villa*, ej angivit annat onskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu pd annat sitt
Har bostadsratt, ej angivit annat 6nskemal
| Onskar helst hyra lagenhet, bor nu pd annat satt
Hyr lagenhet, ej angivit annat Gnskemal

* Inkluderar &ven eget radhus, kedjehus
** Som &nnan  bostadstyp réknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.
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Bilaga 1

BOENDEPREFERENSER BLAND HUSHALL MED OLIKA INKOMST
Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande har noterats for alla dem som klart
angivit att onskemdlen saknar betydelse for dem just nu

2

6

15

39

2

13

2

21
Betydligt Nagot Ungefar Nagot Betydligt
mer” an mer an som mindre &n mindre an
genom- genom- genom- genom- genom-
snittet snittet snittet snittet snittet

74 301 579 189 128 Bas Totalt

Uppgift saknas
Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor-nu pa annat sitt
Bor nu i annan" bostadstyp**, ej angivit annat Gnskemél

Onskar helst egen villa*, bor nu pd annat satt
Bor i egen villa*, ej angivit annat onskemal
Onskar helst bostadsratt, bor nu p& annat sitt
Har bostadsritt, ej angivit annat Gnskemal
Onskar helst hyra l&genhet, bor nu pd annat sitt
Hyr lagenhet, ej angivit annat onskemal

* Inkluderar &ven eget radhus, kedjehus
** Som annan bostadstyp réknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.
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BOENDEPREFERENSER | HUSHALL MED OLIKA STORLEK

Data ur riksurvalsundersokning genomford av Stiftelsen for Opinionsanalyser varen 1985

Preferenser for annan bostadstyp &n den nuvarande har noterats for alla dem som klart
angivit att onskemdlen saknar betydelse for dem just nu

76
En Tva Tre Fyra Fem-Sex
person personer personer personer personer
Bastal: 241 529 259 360 116 Bas Totalt: 1 505

Uppgift saknas

Onskar helst bo i annan bostadstyp**, bor nu pa annat satt
Bor nu i annan bostadstyp**, ej angivit annat Gnskemél
Onskar helst egen villa*, bor nu pd annat sitt

Bor i egen villa*, ej angivit annat 6nskemal

Onskar helst bostadsratt, bor nu p& annat satt

Har bostadsratt, ej angivit annat Gnskemal

Onskar helst hyra lagenhet, bor nu pd annat satt

Hyr lagenhet, ej angivit annat 6nskemal

* Inkluderar aven eget radhus, kedjehus
** Som annan bostadstyp réknas ex. tjanstebostad,
inneboende etc.
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