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Abstract

Samhéllet fordndras, och det gor dven véra lasvanor. Ett snabbare informationssamhélle
stdller stora krav pa sina medborgare som blir vana vid korta, snabba texter. Skolan arbetar
med att anpassa undervisningen sa att alla elever ska nd malen. For att stotta elever med lés-
och skrivsvarigheter gors olika anpassningar av skolan, dér ingdr littldsta texter som ar
menade att underldtta 1dsningen. Men det finns ocksé en kritik kring hur de &r skrivna, dér
forskare visar pa risken med att korta texter i jakten pa att korta ner texten och stryka svara
ord gir miste om vikiga sammanhang och moéjlighet till fordjupad forstaelse. Syftet med
studien dr att undersdka om ett urval att l4ttldsta larobokstexter verkligen &r léttare att ldsa. |

uppsatsen besvaras foljande fragestéllningar:

- I vilken omfattning forekommer direkt tilltal i form av en tydlig forfattarrost?
- Ivilken omfattning forekommer kausala satskonnektiver for att gora texten tydligare?

- Ar layouten och utformningen av bilder i texten mottagaranpassad?

Analysen sker utifran ndgra av de egenskaper som forskningen visar vara viktiga i
utformningen av léttldsta texter, och bygger pé tidigare resultat fran forskare som Monica
Reichenberg som betonar vikten av rost och kausalitet i texter. Kritiken kring lattlast lyfter
fram hur viktigt det dr att en l4ttlést text inte brister i sammanhang nér textmassa forsvinner.
Studien genomfors huvudsakligen med en kvalitativ innehallsanalys och fragestdllningarna
anvinds som analysinstrument. Resultatet visar att minga av texterna har brister nér det
kommer till anpassningen, och att det hade behdvts en samsyn kring hur man ska skriva
lattldast, och en medvetenhet kring hur man forfattar larobocker for att pa bésta sitt nd de
elever som behover en lattldst text. Ur ett didaktiskt perspektiv ér det viktigt att medborgarna i

vért informationsrika samhaélle kan leva upp till de 6kade krav som stélls pd lasformégan, och



skolan borde vara den plats dér varje individ ska fa mojligheter att utvecklas utifran sina

behov for att skapa en plats och mdjlighet i vart samhaélle idag.



1 Forord

Valet av uppsatsdmnet uppstod i skolan da jag som lérare blev intresserad av de littlasta
varianterna som foljer med upplagorna i larobdcker. Dar fanns namligen en komplikation i
hur de anvénds. Eller rattare sagt hur de inte anvénds pd den skola jag arbetar. Jag ér
svenskldrare och undervisar i arskurs 7. Under ett inhopp i en kemilektion arbetade vi med
instuderingsfrdgor och mina elever hittade inte svaren pa sina fragor i sina ldrobocker. Jag
upptickte att de anvinde larobdcker som var utgivna i ett format vars syfte var att forenkla
lasningen. Men trots den léttare texten begrep inte mina elever mer. Inte heller jag hittade
svaren pd hur begrepp hingde ihop efter att ha ldst texten. Jag frdgade nagra av mina kollegor
om de ofta anvinder de ldttare varianterna av larobockerna och fick svaret att ménga tyckte att
de var daligt utformade och att de stjdlpte mer dn hjélpte eleverna i 1dsningen eftersom det
ménga ganger saknades forklaring av viktiga begrepp i texten. Det vickte min nyfikenhet och
frigan om hur det verkligen forhaller sig med de littlista texterna. Ar de verkligen littare att

lasa?

Jag har tidigare skrivit Mottagaranpassning i ldrobokstexter for elever- en textanalys,
(Petersson, Amanda. 2015) en uppsats som undersokte mottagaranpassning av liromedel som
riktade sig mot elever i mellanstadiet. Undersdkningen analyserade en utvald ldrobok i
historia som riktar sig mot elever i ak 4-6 och syftet var att underséka om boken levde upp till
nagra av kriterierna for hur en bra ldrobokstext ska vara. Tre egenskaper valdes ut,
textbindning och forekomsten av konnektivbindningar, sprakhandlingar och tilltal och
disposition och deltemats anknytning till huvudtemat. Resultatet visade att texterna var

relativt vl mottagaranpassade for elever i ak 4-6.

Den hir uppsatsen bygger vidare pa min tidigare undersokning, men riktar sig mot de lattldsta

varianterna av larobocker.
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3 Inledning

I examensarbetet studeras om de lattlasta larobockerna ér léttare att ldsa. Lattldsta texter
riktar sig framst till de elever som av olika anledningar behover en mer tillginglig text. Det
kan vara elever med lds- och skrivsvarigheter som exempelvis dyslexi, elever som har
svenska som andrasprék, eller elever som av andra orsaker behdver anpassningar i

undervisningen.

Specialpedagogiska skolmyndigheten (SPSM) ér en statlig forvaltningsmyndighet, som
paborjade sin verksamhet den 1 juli 2008. Genom att erbjuda specialpedagogiskt stod,
undervisning och tillgdngliga lairomedel och statsbidrag arbetar myndigheten for att barn,
unga och vuxna ska fa forutsittningar att nd mélen i sin utbildning, oavsett funktionsformaga
(SPSM, 2015). I samarbete med Monica Reichenberg och Ingvar Lundberg vars forskning ar
inriktad pa vad som gor texter begripliga och elevers ldsstrategier, har Specialpedagogiska

Skolmyndigheten tagit fram egenskaper som giller for att en text ska rdknas som léttlést.

Monica Reichenberg dr professor och forskar kring lasforstdelse med fokus pa hur texter kan
goras begripliga for svaga ldsare. Forutom arbetet tillsammans med Specialpedagogiska
Skolmyndigheten har Reichenberg gjort en undersokning som bygger pa léttlasta texter dar
hon framfor kritik kring hur de ar uppbyggda. 2006, i Svenska spréknamnden, Textvard. Att
ldsa, skriva och bedoma texter presenterar Reichenberg Rost och kausalitet i ldrobécker dér
hon undersokt ldsbarheten i svenska larobdcker. Ingvar Lundberg var professor emeritus i
psykolog i vid Goteborgs Universitet och presenterar tillsammans med Reichenberg exempel
pa egenskaper i lattldsta texter, exempelvis att texterna inte ar sérskilt langa, att de har ett
personligt tilltal, d.v.s. en forfattarrdst och att de innehaller omvéxlande korta och langa
meningar (Lundberg och Reichenberg 2008:8). Punkterna behandlas mer utforligt under

rubriken Teori och Litteratur i uppsatsarbetet.

Ett problem é&r att det saknas forskning om hur man ska skriva texter for personer med
lassvarigheter. Inte heller synen pa dyslexi dr forskarna 6verens om. Vissa menar att det &r en
sprakbiologisk funktionsnedsdttning, medan andra hdvdar att det mer ska beskrivas som en
egenskap, med jimforelsen att vissa fods med déliga lasegenskaper precis som man kan fodas
med daligt bollsinne (Skolverket, 2016). En av de fa som forskar pa omrédet & Monica

Reichenberg och eftersom Reichenbergs forskning dr central kring problematiken analyseras



de utvalda ldrobokstexterna utifran de riktlinjer som dr upprittade av den Specialpedagogiska

Skolmyndigheten och Reichenberg.

Aven om utbudet #r begrinsat finns det givetvis annan forskning som #r aktuell som bakgrund
for den hér undersokningen. Torbjorn Lundgren har tillsammans med Hjilpmedelsinstitutet
och dyslexiforbundet FMLS tagit fram en lista pa egenskaper som laromedelsforfattare bor
tanka pa nir man skriver for personer med lds-och skrivsvérigheter. Dessa egenskaper ér
publicerade 1 Lundgrens verk Framtidens ldromedel —for personer med lds-och
skrivsvarigheter/dyslexi som presenterades 2002 péd uppdrag av Férbundet Funktionshindrade
med Lis och Skrivsvarigheter (FMLS) (Lundgren 2002:7). Lundgren ar forfattare och har
sjdlv dyslexi. Han dr styrelseledamot i Centrum for léttlést och dr aktiv i foreningen
Funktionshindrade med lds- och skrivsvarigheter. Lundgrens arbete kommer att behandlas

mer grundligt under Teori och Litteratur.

I studien analyseras lirobdcker i naturvetenskap riktade till &rskurs 7-9. Det dr ldrobdcker fran
PULS och Spektrum i biologi, kemi och fysik som alla tillhér den léttldsta varianten.
Textanalysen genomfors pd fem texter, dér varje text dr slumpmaéssigt utvald frén varje bok
for att undersdka om de stimmer 6verens med egenskaperna om hur en léttl4st text ska vara

utformad.

Valet av texter frdn de naturvetenskapliga &mnena baseras pa information fran “Laslyftet”
som dr en fortbildning 1 sprék, las- och skrivdidaktik for ldrare. Betraffande lasbarhetsfragan
finns det flera studier som visar att elever har svarare att forsta informationstexter dn
skonlitterdra texter och att det snarare handlar om att textstrukturen ar annorlunda, an att

innehéllet skulle vara mer komplext (Las och skrivportalen Skolverket, 2015).

Gunilla Molloy ér ldrarutbildare och docent i svenska med didaktisk inriktning och har varit
verksam vid Lararhogskolan i Stockholm och Stockholms Universitet. Hon har fatt Svenska
akademins svenskldrarpris och har skrivit flertalet bocker, och bland annat publicerat
Reflekterande Lisning och skrivning, 1996 som behandlar hur man som ldrare kan arbeta for
att utveckla elevers formaga till att reflektera kring texter. I texter som publicerats i

Skolverkets nationella satsning Lislyftet har Molloy skrivit foljande om elevers ldsning:



Det ér till exempel stor skillnad mellan strukturen i facktexter och i litterdra texter.
Texterna i lairomedlen i SO och NO ir starkt komprimerade, bestar ofta av fackuttryck
och betydelsebiarande begrepp. Nér ldsaren moter en ny textgenre dr det vanligt att 14saren
avvisar texten.

(Las- och skrivportalen Skolverket, 2015).
Molloy berdr ocksa frigan om vilka elever som behdver anpassning av ldromedel:

Flera studier visar dock att ldraren gor skillnader mellan sina elever nér de stodjer och
bedomer lasforstaelse. De elever som i storst utstrackning behover utveckla ett djupt
tankande av text far ofta mer tillrdttalagda och enklare uppgifter 4n sina klasskamrater
istéllet for att fa vdgledning i hur man hanterar komplexa texter.

(Las- och skrivportalen Skolverket, 2015)

I arbetet undersoks om léttldsta texter dr ldttare att lisa. Genom att studera hur
mottagaranpassade ett urval av texterna ér, i de lattlasta versionerna av ldrobockerna som
anvéinds pa den egna skolan. En mottagaranpassad text dr skriven i syfte for att fa sitt budskap
att na fram. Den &r skriven utifrén den tinkta ldsarens perspektiv som passar ldsarens behov
och forutsittningar. I undersdkningen r mottagarna elever som dr i behov av anpassade

texter.

4 Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen &r att undersdka om de texterna i de lattldsta 1arobdckerna verkligen ar
lattare att 14sa. Med andra ord handlar det om att jimf6ra om texterna lever upp till de
kriterier och egenskaper som tidigare forskning har visat dr egenskaper som okar

tillgéngligheten.

Genom att genomfora en textanalys utifran forekomsten av tre egenskaper ska studien ge ett
omdome huruvida texterna dr bra eller simre mottagarnapassade. Tre egenskaper, att
analysera som bygger pa de riktlinjer som &r utformade av Specialpedagogiska
Skolmyndigheten och punkter som forskare har betonat &r viktiga, har valts ut for att
analysera dels forekomst av forfattarrdst och muntliga drag i texten, dels forekomst av

orsakssamband och kausalitet, samt for det tredje hur layouten med bilder ar utformad.



Att de hér tre egenskaperna har valts ut beror pé att de var de egenskaper som sarskilt lyfts
fram i Monica Reichenbergs forskning. Reichenbergs forskning visar att texterna blev léttare
att forstd nér det fanns en tydlig forfattarrdst som vénde sig direkt till ldsaren och att det fanns

tydliga orsakssamband i texten (Reichenberg 2006:45).

Reichenberg menar att texten kan skapa en tydlig forfattarrdst genom att véinda sig direkt till
ldsaren. Att anvénda sig av direkt tilltal kan hjélpa till att engagera ldsaren och forsoka vicka
nyfikenhet och intresse for texten. Likasa fungerar kéinsloméassiga utrop, uppmaningar och att
personerna i texten kan fa utrymme att tinka hogt genom att anvinda citattecken som hjélp

for att skapa en tydlig forfattarrost i texten (Reichenberg 2006:49).

I Reichenbergs undersokning betonas ocksa hur viktigt det 4r med kausalitet 1 texten for att
stotta unga ovana ldsare som har behov av att texten forser dem med tydliga orsakssamband.
Pa sa sitt kan de {4 hjélp att forstd hur saker och ting hénger ihop i texten. For att gora en text
begriplig kan man anvénda forklaringsord som ddrfor att, pa grund av. Dessa ord kallas
kausala satskonnektiver och hjélper till att tydliggéra och forklara begrepp och sammanhang i

texten (Reichenberg 2006:48).

Nér det kommer till layouten ska texten vara luftig med ménga ingdngar enligt Lundgren
(2002:7). Fran Specialpedagogiska Skolmyndigheten understryker man vikten av konsekvens
nér det kommer till bildernas placering samt att de &r placerade si att de starker textens

innehall (SPSM, 2015).
I uppsatsen ska foljande fragestéllningar besvaras:
- I vilken omfattning forekommer en tydlig forfattarrdst i form av direkt tilltal?

- Ivilken omfattning forekommer kausala satskonnektiver for att gora texten tydligare?

- Ar layouten och utformningen av bilder i texten mottagaranpassad?



5 Bakgrund
5.1 Vem behover lattlasta larobokstexter?

Las och skrivsvérigheter kan ta sig olika uttryck, och dr ett samlingsnamn for alla svarigheter
med att ldsa och skriva oavsett orsaker. Det kan handla om problem med stavning, att kunna
lisa med gott flyt eller om lasforstéelse, savil som sprakstdrningar, som bristande kunskaper i
svenska spréket, eller dyslexi (SPSM, 2015). Fortfarande finns det olika asikter kring synen
pa dyslexi dir forskarnas meningar gér isdr, men enligt Svenska dyslexiforeningen réknas
dyslexi som en specifik inldrningssvérighet med neurologiska orsaker som kénnetecknas av

svérigheter med stavning, ordigenkdnning och avkodning (Svenska dyslexiféreningen, 2012).

Svenska dyslexiforeningen bedomer att 5-8 % av befolkningen 1 Sverige har l4s- och
skrivsvérigheter och i ett samhélle som stéller hoga krav pa att medborgarna ska kunna ta till
sig information kan konsekvenserna bli stora for den som har svarigheter med att lésa och

skriva (Svenska dyslexiféreningen, 2012).

For att stotta elever med lds- och skrivsvérigheter dr det skolans och rektors skyldighet att
uppritta dtgardsprogram for elever som behover sirskilt stod och se till att elever ges
mdjlighet att uppna kunskapskraven. Ett sdtt att gora undervisningen tillgdnglig och anpassa
den efter elevens behov dr genom att anvinda léttldsta liromedel som kan hjdlpa eleven i sin
lasinlérning. Det stéller i sin tur krav pé vilka slags texter som anvédnds och hur de &r skrivna
for att pd bésta sétt uppna sitt syfte, nmligen att hjélpa och stotta ldsningen for den som har

las- och skrivsvérigheter.

6 Teori och tidigare forskning

Kapitlet behandlar vilka det &r som behover léttlasta larobocker, och att anpassade larobdcker
ar en del av hur skolor arbetar for att stotta de elever som har lis- och skrivsvérigheter.
Kapitlet beror dven ndgra av de punkter och egenskaper som forskare menar dr viktiga nér det
kommer till 1astlasta texter, sist diskuteras den kritik som ar riktad mot littlasta texter och hur
riskfyllt det kan vara att stora delar av textmédngden forsvinner och dirmed gér ldsarna miste

om mycket av innehéllet och sammanhanget.



6.1 Egenskaper som gor en text lattlast

I Framtidens ldromedel- for personer med lds- och skrivsvarigheter/dyslexi (2002) finns en
lista pad egenskaper som Torbjorn Lundgren har skrivit tillsammans med Hjdlpmedelsinstitutet
och dyslexiférbundet FMSL. Lundgren ér styrelseledamot i Centrum for l4ttlast och ar aktiv 1
foreningen Funktionshindrade med lds-och skrivsvérigheter. Han har skrivit en
kravspecifikation avseende ldromedel och undervisning for elever som har lds- och
skrivsvérigheter, ddr han 1 forordet till boken tydliggdr att enligt hans kéinnedom har det aldrig
tidigare gjorts en liknande kravspecifikation och behovsinventering riktat till personer med
lds- och skrivsvérigheter (Lundgren 2002:6). Han skriver vidare att det inte &r ett slutgiltigt
dokument, utan istéllet ett forsta forsok som ska “uppdateras nér ny kunskap tillkommer”
(Lundgren 2002:7). Lundgren skriver att forfattare till lirobocker bland annat ska tinka pa
foljande:

* ”Layouten ska vara luftig med minga ingangar, vil genomténkta ingresser och
illustrationer ska vara till stod.

* En konsekvent layout dr viktigt for en ovan ldsare. Exempelvis att en ruta med en viss
farg alltid innehaller information av en viss typ.

* Bilder har tva syften; att l4tta upp texten och goéra den mer grafiskt tilltalande, samt att
vara ett stdd till forstaelsen och minnet av textens innehall.

* En jdmn hoger och vinstermarginal kan forsvara ldsningen. Vanligt dr ocksa att lésare
kan ha svért att komma in rétt pa raden dd man gér fran hoger till vénster. En hjélp kan

vara att radavstandet 6kas.” (Lundgren 2002:7)

Inledningsvis presenterades Vad dr littldst av Monica Reichenberg och Ingvar Lundgren, som
publicerades 2008 dédr de tillsammans med Specialpedagogiska Skolmyndigheten har
presenterat ndgra egenskaper som gor en text littldst. Reichenberg ér forskare vid
institutionen for pedagogik och didaktik vid Goteborgs Universitet och forskar pa lasbarhet
och lattlasta texter. Lundgren var professor emeritus i psykolog i vid Géteborgs Universitet.

Punkterna dr i urval foljande:

Lattlasta texter
* “Har ett personligt tilltal, d.v.s. en forfattarrdst

* Innehéller omvixlande korta och l&nga meningar

8



* Innehéller satskonnektorer
* Innehédller tydligt forklarande orsakssamband”

(Lundberg och Reichenberg 2008:8)

6.2 Fokus pa rost, kausalitet och layout i larobocker

Reichenberg star for en central del av forskningen kring lattlidsta 1drobocker. Reichenberg har
gjort en stor undersokning av ldsbarhet i1 1drobdcker i historia och samhéllsvetenskap dér hon
testade olika versioner av samma text pa elever 1 arskurs 7. Resultaten visade att det inte
alltid &r orden och meningsldngden som avgor om en text blir lattbegriplig (Reichenberg
2006:57).

Reichenbergs undersokning visade att eleverna hade léttare att forsta texten om
orsakssambanden var tydligt presenterade i texten. Forekomsten av en tydlig forfattarrdst var
dven ndgot som paverkade hur begriplig texten var for ldsarna. Framforallt forbéttrades
lasbarheten om det fanns en rost som tydligt vinde sig mot ldsaren, och det géllde sdrskilt
elever som hade annat modersmaél dn svenska. En tydlig forfattarrdst, menar Reichenberg,
véinder sig direkt till ldsaren och forsoker att skapa nyfikenhet och engagemang genom att
exempelvis anvinda direkt tilltal, kinslomidssiga utrop, uppmaningar eller att personer i texten

fér ge uttryck for sina tankar (Reichenberg 2006:49).

Reichenberg skriver om fragan angdende kausalitet att ldsare far svart att forsta hur saker och
ting hdnger ihop i texten om det inte &r klara orsakssamband. Kausala satskonnektiver som
ddrfor, pa grund av, eftersom, ddrfor att, kan anvéndas for att forklara orsaken i texten och

Okar dirmed lasforstaelsen (Reichenberg 2006:48).

Nér det kommer till textens grafiska profil menar Torbjorn Lundgren att textens utseende ar
lika viktigt som orden och meningarna. Maria Sundin &r forfattare, imneslérare i svenska och
sprakkonsult och har bland annat skrivit Tillgdngliga webbplatser i praktiken, och har i
Ldttldist- sa funkar det (2007), intervjuat Lundgren som menar att det handlar om radfall,
bilder och breda marginaler med luft som skapar en léttlést struktur. En ojaimn hogermarginal
forenklar dven ldsningen for ménga med dyslexi (Sundin, 2007:229). Lundgrens tankar om
layoutens vikt kan kompletteras med Specialpedagogiska Skolmyndigheten som har listat

foljande egenskaper for en tydlig layout:



* Sidorna innehaller ett fatal tydliga komponenter i konsekvent ordning till exempel
rubrik, text, bild.

* Fraseringen/radbrytningen dr genomténkt i texten.

e Texten i ldiromedlet stér i en spalt.

* Texten dr indelad i tydliga stycken.

» I texten finns fa och ldsbara typsnitt i storre storlek.

* Raderna ér inte for l&nga i texten. (max 50 — 55 nedslag)

* Firgkodning fortydligar omraden/innehéll/register/innehallsforteckning.

* Illustrationerna &r konsekvent placerade pé varje sida/uppslag.

* Bilderna/illustrationerna dr placerade sé att de forstarker textens innehall.

* [ ldromedlet forekommer det inga/sparsamt med dekorationsbilder.

* Illustrationerna/bilderna dr aldersneutrala.

(SPSM, 2015)

6.3 Kritiken kring lattlast

Torbjorn Lundgren menar att det pagar en aktiv debatt kring lattldsta texter, och vad som
definieras som lattlasthet (Sundin, 2007:224). Spraket &r komplext menar Lundgren och
16sningarna &r inte alltid enkla att hitta. Han stiller sig frdgan om hur man kan forenkla ett
komplicerat innehéll genom att forenkla spréket, eftersom det déri finns ett problem 1 att det
ar omojligt att “trolla bort alla svérigheter genom att skriva enkelt” (Sundin, 2007:225) Istéllet

menar Lundgren att man maste skriva for att skapa en balans mellan sprak och innehall.

I Reichenberg undersokning kring rost och kausalitet i 1drobdcker, skriver Reichenberg att det
inte pd ndgot sdtt handlar om att man ska forenkla innehallet i texten, men att det &r angeldget
om att 6ka ldsbarheten i ldrobocker. Det finns en risk med en forenkling av texten, vilket kan
innebdra att spraket komprimeras till den grad att dess rytm forsvinner och att innehallet blir
utan mening. Istéllet handlar det om att man ska forse texten med en rost och kausalitet som

gor att lasbarheten 6kar (Reichenberg 2006:57).
I Sundins Ldttlést- sd funkar det (2007), belyses problemet kring hur l4ttldsta bocker ar

utformade. I Sundins bok intervjuas Mats Myrberg som dr lasprofessor och som sitter i

styrelsen for Centrum for léttlast, dar han menar att:
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“problemet med lattldst dr att om du gor texten kortare och skalar bort innehéll och metaforer,

sa far lasaren kanske svarare att skapa bilder medan hon ldser” (Sundin 2007:219).

Myrberg som idr professor i specialpedagogik vid Stockholms Universitet, menar dven att den
stora risken med léttldst &r att innehdllet blir for enkelt, och inte hjélper lasaren att forstd
innehallet eftersom det saknas mojligheter att sétta texten i ett sammanhang eller forsta hur

den angar lasaren (Sundin 2007:220).

Myrberg skriver vidare att en bra skriven lattlast text skapa engagemang hos ldsaren som ska
kunna skapa bilder i huvudet under ldsprocessen. Som pedagog anser Myrberg att flera olika
nivaer av lattlasta texter dr en fordel. Alla ldsare har olika utmaningsnivéer vilket gor att det
aldrig kommer finnas en text som passar alla. Istéllet foresprakar Myrberg ett flertal olika

texter pa olika nivaer (Sundin 2007:222).

Lundgren menar att en littldst text ser olika ut beroende pa vad det dr for slags text
(2007:226). Han gor en uppdelning mellan skonlitteratur, facktexter och vardagstexter dir han
uppger att facktexter kréver en kunskap om manga olika begrepp eftersom textens syfte ér att
redovisa fakta och innehaller dérfor manga fackord. Han menar dven att det dr viktigt att
behalla fackorden i facktexter eftersom att nir lasaren har forstéatt orden och fétt kunskap om
begreppet blir det ocksa léttare att forsté i framtiden. Men dé& behovs det ocksa en forklaring

till fackorden, som fungerar som en slags hjélp pa traven (Sundin 2007:226).

Det finns dédrmed en tydlig kritik frdn manga olika hall kring hur littldsta bocker dr utformade
och skrivna. Frimst kring risken om att ett allt for enkelt sprak ddrmed kan forenkla innehallet
till den grad att forsta sjdlva texten och mojligheten att sétta den i ett sammanhang. Kritik
riktas dven mot att det saknas forskning kring hur man ska skriva for personer med lés- och

skrivsvérigheter. An s linge finns det ménga asikter, men inte tillrickligt med forskning.

6.4 Teoretiskt perspektiv

Det undersokningen ska ge svar pd om texterna dr mottagaranpassade och lever upp till sitt
syfte; att vara ldttare att 14sa. Som grund for analysen anvinds resultat fran tidigare forskning
av Monica Reichenberg, Torbjorn Lundgren och de riktlinjer som &r utformade av

Specialpedagogiska Skolmyndigheten kring vad som gor en text 1attlast.
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Som metodiskt verktyg anvidnds Hellspong och Ledins mall for textanalys som beskrivs i
Vigar genom texten (1997). Det dr en generell mall som dr skapad for att undersoka olika
slags texters uppbyggnad, och visar pé tre sidor av texten som kan analyseras.
Sammanhang/kontext, uppbyggnad/struktur och framstéllning/stil (Hellspong och Ledin

1997:41). Utifran analysens syfte kan man vélja ut olika textméssiga inslag att undersoka.

Egenskaperna som idr valda till analysen beror till stor del pé att de var just de egenskaper som
lyfts fram 1 Monica Reichenbergs forskning och Torbjorn Lundgrens arbete.

Reichenbergs forskning pekar pa sambandet att en text blir ldttare att forstd och ldsa om det
finns en tydlig forfattarrost som vinder sig till ldsaren. Det dr dven viktigt med tydliga
orsakssamband for att 6ka begripligheten i texten (Reichenberg 2006:45). For att unga ovana

ldsare ska forstd hur saker hinger ihop i texten &r det ocksa viktigt med kausalitet.

De egenskaper som undersokningen granskar adr ddrmed forfattarrdst, kausala satskonnektiver

och layouten.

7 Metod

7.1 Kvalitativ innehallsanalys

Studien genomfors huvudsakligen med en kvalitativ innehéllsanalys och fragestdllningarna
anvénds for att tematisera den analytiska bearbetningen. Kriterier till analysen hamtas fran
vad som lyfts fram under Teori och litteratur. Genom en kvalitativ innehéllsanalys kan man
angripa texter och dokument pa ett systematiskt och hallbart sétt dir syftet ar att kvantifiera
innehallet utifrdn forutbestdmda kategorier, skriver Alan Bryman i boken
Sambhdllsvetenskapliga metoder (Bryman 2011:283). Detta &r det vanligaste séttet nir man
analyserar dokument eller texter, och passar vil in i undersdkningen vars analysmaterial ar
texter ur larobocker. Bryman menar att metoden innebér ett sokande efter teman i materialet,
dock ir sjélva arbetet kring hur man bér sig at for att hitta dessa teman sillan beskrivna
ndrmare (Bryman 2011:505). Istéllet for kategorier dér innehallet sorteras, dr det forekomster

av olika bestimda egenskaper i texten som &r av intresse i det hir uppsatsarbetet.
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Fordelen med en kvalitativ innehéllsanalys dr den fordjupade bilden man kan ge av sitt
forskningsomrdde eftersom analysen bygger pa egna tolkningar av materialet. Det &r
tolkningen och forstaelsen for materialet som &r centralt i en kvalitativ innehéllsanalys. En
kvantitativ undersokning betonar istéllet kvantifiering nér det kommer till insamling och
analys av data och har en deduktiv inriktning dér tyngden ligger p& provning av teorier
(Bryman 2011:40). Den kritik som riktas mot en kvalitativ studie handlar framfor allt om
risken med en alltfor subjektiv tolkning av materialet, vilket skulle riskera att arbetet brast i
validitet. Om forskaren lyckas hélla sig frdn en subjektiv tolkning kan forskningen med en
kvalitativ innehéllsanalys bidra till en fordjupad forstaelse och detaljrik bild av @mnet. Trots
risken med en allt for subjektiv tolkning av materialet anser jag dnda att metoden &r att
foredra dé en textanalys dr en tydlig metod for att angripa texter och dokument pa ett

systematiskt sitt.

Vid foérekomsten av konnektivbindningar anvinds en variabelanalys som visar hur manga de
ar, och hur ofta de anvinds i texten. Textanalysen leder in i en stilanalys av sprakhandlingar
sasom fOrfattarrost, for att pavisa hur spriket formas och vad som &r utmérkande. Dér
analyseras forekomsten av en forfattarrost som vénder sig till lisaren genom att anvénda

direkt tilltal eller uppmaningar och kdnsloméssiga utrop.

Per Lagerholm i Sprakvetenskapliga uppsatser menar att stilanalyser dr bade kvalitativa och
kvantitativa (Lagerholm 2005:94). Men i denna studie med ett fatal texter blir metoden
overvigande kvalitativ. Eftersom den data som samlas in i variabelanalysen inte har som syfte
att undersoka méngden kausala satskonnektiver, utan istdllet hur de fungerar i texten &r
uppsatsen av en kvalitativ form. Det handlar om att besvara fragestéllningarna genom att
analysera hur stilmarkdrerna fungerar i texten och undersoka funktionen och textens helhet.
Det blir en nédrstudie av materialet dir layoutmissiga konstruktioner som bilder, eller
konnektiver och stilmarkdrer som tilltal och forfattarrost analyseras for att undersdka hur

mottagaranpassade texterna &r.

7.2 Egenskaper som ska analyseras
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7.2.1 1 vilken omfattning forekommer direkt tilltal i form av en tydlig
forfattarrost?

Den forsta egenskapen som undersoks dr sprakhandlingar och direkt tilltal i form av en
forfattarrost. Genom att texten anvinder sig av olika sprékhandlingar sé kan texten
positionera sig pé olika avstand till ldsaren. Texten kan skapa nérhet och fortrolighet genom
att ndrma sig ldsaren genom ett direkt tilltal (Hellspong och Ledin 1997:179).

Detta grepp kan texten gora genom att anvinda sig av pronomen vi eller du for att skapa en
gemenskap med ldsaren. Detta dr exempel pa sprakhandlingar som kommer att undersokas i

texterna.

7.2.2 | vilken omfattning forekommer kausala satskonnektiver for
att gora texten tydligare?

For att bidra till en 6kad forstielse for texten och gora den mottagaranpassad kan forfattaren

forse texten med konnektivbindningar, framforallt kausala konnektivbindningar.

I det svenska spraket finns det fyra huvudgrupper av konnektivbindning som man anvander
for att knyta ithop meningar och visa pa samband. Additiva som handlar om tilligg (och,
dessutom, t.ex. med andra ord) temporal som handlar om tid (ndr, dd), adversativ som
innebér motsats (men, dock, trots att, dndd) och kausal som syftar pa orsak. (eftersom, ddrfor
att, for att, pd grund av) (Hellspong och Ledin 1997:88). Additiva och temporala bindningar

riknas till de svagare bindningarna, som visar att meningarna hénger ihop med varandra.

Finns det kausala konnektivbindningar i texten sd stiarks sammanhanget och det skapas
forklaringar kring hur saker och ting hanger ihop (Hellspong och Ledin 1997:88). Det hjilper
dérmed till att reda ur och forklara vad det &r som pagar i texten. De kausala konnektiv
bindningar &r ett sétt for att hilla lasaren uppdaterad och med pa noterna. Det ger en

forklaring under ldsningen och skapar sammanhang for ldsaren, och begripligheten okar.

7.2.3 Ar layouten och utformningen av bilder i texten
mottagaranpassad?

Nér det kommer till textens layout kommer analysen granska layoutens konsekventa

anvindning av farger och rutor, marginaler, och om bilderna bidrar till forstéelse av texten
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genom sin placering, bildtext och utférande dé enkla bilder kan hjélpa, medan komplexa och
svértolkade bilder kan stjdlpa ldsaren. Enligt Lundgrens lista pa egenskaper ska texten vara
luftig med ménga ingéngar, och girna ett 6kat radavstand for att enklare skilja raderna fran

varandra. Avstavningar av ord bor undvikas och det ér battre med ojamna marginaler.

7.3 Material

I undersokningen har jag valt att anvdnda mig av material som &r riktat till hogstadieelever i
arskurs 7-9. Detta val motiveras av ett didaktiskt intresse eftersom jag som larare undervisar
pa hogstadiet och ér intresserad av hur vél materialet kan uppfylla sitt syfte. Texterna som
analyseras kommer fran dels frin Spektrum Biologi Light, som &r skriven av Susanne

Fabricius, Fredrik Holm, Ralph Méartensson, Annika Nilsson och Anders Nystrand (2006).

Spektrum Fysik Light som &r skriven av utgivna av Liber, och dels frdn PULS Biologi Fokus
skriven av Berth Andréasson, Lars Bondeson, Sture Gedda, Birgitta Johansson och Ingmar
Zachrisson (2007), Kemi fokus, skriven av Berth Andersson, Kent Bostrdom, Eva Holmberg
och Lars Bondeson (2007) och Fysik Fokus skriven av Staffan Sjoberg och Borje Ekstig,
(2007) som ges ut av forlaget Natur och Kultur.

I forordet i Spektrums bocker anges att Lightboken ar

Téankt att anvéndas av de elever som vill ha en littare kurs i biologi. Boken har bara
hilften s& manga sidor som grundboken och texterna &r forenklade. Flera svéra begrepp
ar borttagna liksom faktarutor och fokusuppslag.

(Andréason et al 2006:3)

Det saknas liknande forklaring om texterna i PULS-bockerna. Det dr fem bocker och fem
texter som analyseras, en text fran varje bok. Texterna dr slumpmassigt utvalda. En
avgransning av materialet sker dd boken &r uppdelad i olika kapitel dér rubrikerna skapar nya
texter. FOr att inte analysmaterialet skulle blir for stort, analyseras enbart §verrubriken med
sammanhingande text, inte hela kapitlet. En avrundning av varje kapitel sker till runt 1200-
1400 ord per undersokt text, eftersom de tvé olika upplagorna skiljer sig at i uppbyggnad och
langd av kapitel och delkapitel. Den totala undersokta textmangden &r 6482 ord. och

inkluderar bildtexter men inte festa dig sjdlv-stycken.
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7.4 Tillvagagangssatt

Efter att ha studerat Reichenberg, Lundberg och SPSM:s punkter dver hur en lattlast
larobokstext bor vara utformad valdes det ut tre egenskaper som undersdkningen skulle
fokusera pa. Rost, kausalitet och layout. Efter att analysmaterialet var inforskaffat skedde ett
slumpmassigt urval av en text fran varje larobok. Bockerna kom frén olika forlag och skiljde

sig dédrefter 1 upplaggning, dér det var olika langa kapitel och delkapitel.

Trots att ingen jamforelse skulle goras mellan de enskilda texterna var det till fordel att de
dnda skulle ha ett liknande omfang i undersokt text. Nér det slumpmassiga urvalet av kapitel
drogs, var det ibland nddvéndigt att inte undersoka hela kapitlet eftersom det i vissa fall hade
varit for stort. Varje kapitel som blev utvalt borjade déarfor analyseras fran rubriken, och

dérefter gjordes en eventuell avgrinsning runt 1200-1400 ord.

Kapitlet analyserades direfter och jimfordes med de egenskaper som var utvalda; rost,
kausalitet och layout. Varje kapitel analyserades klart innan nista paborjades. Syftet var att
undersdka om texterna var lattlasta utifrdn de krav som forskningen hade pavisat var viktiga i
utformandet av lattldsta larobokstexter. For att analysera rosten i texterna fokuserades
analysen kring fragor som stdlldes direkt till ldsaren, om det fanns ndgra kdnsloméssiga
yttringar i texten och om pronomen som du och vi anvindes for att forsoka alliera sig med

l4saren.

For att avgora om texten hade en stark kausalitet undersoktes hur ménga kausala
satskonnektiver som fanns i texten, och huruvida orsakssamband tydliggjordes. Layouten
granskades genom att undersdka om texten var luftig med manga ingangar, marginaler, vilka
avstavningar som gjordes och hur bilderna och rubrikerna anvindes.

En kortare sammanfattning av den undersokta texten ingar for att sedan diskuteras mer

utforligt i Slutsats och avslutande diskussion.

7.5 Reliabilitet, validitet, generaliserbarhet och etik
Reliabilitet har att géra med undersdkningens tillforlitlighet, om fragor som rér mattens och
métningarnas palitlighet (Bryman 2011:161). Samma resultat ska pdvisas oavsett nir, hur och

av vem undersdkningen utfordes, d& dr det en undersokning med god reliabilitet. Validitet
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handlar om att méta det undersokningen har for avseende att méata. Alltsd, méter

undersokningen verkligen begreppet i frdga (Bryman 2011:163).

For att skapa en sd god reliabilitet som mojligt har arbetet utforts systematiskt, grundligt och
transparent. Det undersokta materialet &r analyserat tva ganger for att sdkerstélla att
atergivningen stimmer. Materialet bifogas dven som bilagor i uppsatsen. Kritiken som riktas
mot kvalitativa undersdkningar har att gora med risken att tolkningar blir alltfor subjektiva.
For att undvika detta har det varit en paus mellan sjdlva sammanstéllningen av resultatet, och
sedan ytterligare en granskning av arbetet for att skapa distans. For att skapa en god validitet i
arbetet begrinsades frigestdllningarna till de egenskaper som tidigare forskning har lyft fram,

och menar vara nagra av de viktigaste aspekterna.

Den tidigare forskningen kring &mnet har en giltighet som arbetet lutar sig mot och
representerar, om an i ett mindre omfang. I frigan om arbetets reliabilitet och validitet bor det
tas 1 beaktande att undersokningen har ett begrénsat material, men kan dndé generaliseras till
den tidigare forskningen dd den pavisar samma resultat. For en generalisering som gor det
mdjligt att tolka resultaten i andra kontexter hade ett stdrre analysmaterial behovts. Tidigare
studier och forskning stddjer dock resultatet i uppsatsen, och kan dédrmed ge stod till de
slutsatser som kan dras om ldttlasthet i larobdcker. Uppsatsens fokus ligger pa att analysera

ett urval av lattldsta larobokstexter i naturvetenskapliga &mnen for ak 7-9.

Undersokningens resultat dr giltiga for andra som ér verksamma inom pedagogiken och
jobbar med lés- och skrivfragor. For verksamma larare kan det vara av god nytta att vara
medveten om att de texter som dr menade att vara lattlasta, kan innehélla problem som i vissa

fall forsvarar lasningen.

De forskningsetiska aspekterna kring information, samtycke, anonymitet och nyttjande vars
syfte ér att vigleda forskaren i arbetet nir det kommer till individskyddet &r inte aktuella i
studien eftersom det dr en textanalys av ldrobdcker. Det finns sdledes inga deltagare att ta

hénsyn till 1 analysen.
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8 Resultat

I kapitlet presenteras de fem granskade ldrobokstexterna, dir varje text inledningsvis beskrivs
1 omfang och upplédggning, for att sedan granskas utifrdn undersdkningens tre valda

egenskaper som ska analyseras.

8.1 Spektrum Biologi Light kapitel 8 Fotosyntes och forbranning
Kapitlet bestdr av 8 sidor och har tre underrubriker dar texten &r indelad i 3-5 olika stycken
for varje underrubrik (Fabricius et.al. 2006:72). Den sista sidan bestir av en sammanfattning

av kapitlet med fakta i punktform. Den totala undersokta textmingden i kapitlet &r 1258 ord.

8.1.1 Forfattarrost

Det stilistiska textgrepp for att skapa nérhet med l4saren som ar mest forekommande i det hér
kapitlets forsta stycke ar frdgor som riktar sig direkt till 1dsaren. Exempel: ” Men varifran
kommer alla kolatomer?” (Fabricius et.al. 2006:73) och ’Men varifrdn kom det da?”
(Fabricius et.al. 2006:73). Det anvéinds 4 ginger i kapitlet, men anvinds enbart i det forsta
stycket med underrubriken Fotosyntesen fangar in solenergi. Direkta fragor saknas helt i de

tvd foljande underrubrikerna.

Genom att anvdnda promomet vi, eller du kan texten ndrma sig ldsaren och skapa nérhet och
fortrolighet. Detta textgrepp anvdnds 5 génger i1 hela kapitlet. Exempel: ”Om vi jamfor...”
(Fabricius et.al. 2006:76) och Att véixter behover ljus visste du redan sékert” (Fabricius et.al.
2006:75). Pronomanvéndandet dterfinns en gang i andra stycket, och resterande i det sista
stycket. Det saknas helt i forsta stycket. Det finns en mening dér védra” forekommer 1 texten

(Fabricius et.al. 2006:73).

Det finns en tydlig forfattarrdst, men den varierar i hur den anvénds i de olika styckena. I
forsta stycket forekommer den frimst genom att stélla fragor riktade till ldsaren, vilket kan
vara ett medvetet stilistiskt drag for att locka ldsaren till fortsatt 1dsning och att ta reda pa
svaren till frdgorna genom att fortsitta ldsa resten av kapitlet. Det sista stycket har den
overvigande delen av pronomenanvinding dér texten vill skapa fortrolighet med ldsaren

genom att anvénda sig av vi, och du.
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8.1.2 Satskonnektiver
For att underlétta inldrningen av nya begrepp kan man anvénda ord som markerar relationen
mellan satser. Ord som ddrfor att, eftersom, for att, sd att ar kausala satskonnektorer och

tydliggor orsakssamband.

I kapitlet aterfinns ménga andra satskonnektiver som dd, och, om, ndr, dven, men
forhallandevis fi kausala satskonnektiver som forklarar begreppen. Fem ganger i texten finns
exempel pa kausala satskonnektiver;

”De madste istéllet dta vaxter eller andra djur for atf fa 1 sig energi” (Fabricius et.al. 2006:76)

och ”Stérkelse bildar véxten for att lagra druvsockret...” (Fabricius et.al. 2006:75).

I en informationstit text som denna dir det introduceras manga nya begrepp och ord, som
kursiveras forsta gangen de anvénds, dr det fa tydliggjorda orsakssamband. Endast fem ganger

anvinds kausala satskonnektorer och da alltid i samma form for att.

8.1.3 Layout

Det saknas faktarutor i texten. Bilder aterfinns pé varje sida i kapitlet, och har pé vénstersidan
en konsekvent placering med den forsta bilden ovan 1 vénstra hornet (Fabricius et.al. 2006:79)
(Se bilaga 1). Bilderna hjilper till att ldtta upp den tita texten och skapar med hjélp av
bilderna en ojamn marginal i tvd stycken. I resterande styckena varierar marginalen. Vissa
stycken har en jimn marginal medan det i andra stycken finns indrag i texten for att markera
att det dr nytt stycke, vilket skapar en variation 1 marginalen vilket underlattar for vissa ldsare
med dyslexi. Det &r en tét text utan styckeindelning (Fabricius et.al. 2006:73) (Se bilaga 1)
dér man hade kunnat 6ka bade textens storlek och radavstindet for att skapa en luftigare
layout. Det finns 10 exempel pd avstavningar som inte bryts naturligt. Rubrikerna stimmer

vél overens med vad som star i texten och texten dr indelad i tydliga stycken.

Bilderna anvénds for att forklara olika begrepp i texten och anvinder ofta pilar for att visa pa
hur saker och begrepp hianger ihop. De anvinds ddrmed pi ett sitt for att ytterligare forklara

vad texten sdger. Tvé av bilderna som visar celler skulle kunna upplevas som forvirrande da

det inte dr helt sjélvklart att det &r en cell som visas i samband med fageln och 16vet, det kan

nirmast liknas vid en not (Fabricius et.al. 2006:76) (Se bilaga 1). Tack vare bildtexten

fortydligas det att det &r celler det handlar om. Bildtexterna hianger ihop med bilderna.
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Sammanfattningsvis har den undersokta texten en tydlig forfattarrost, &ven om den varierar i
hur den anvénds, frimst genom att stdlla fragor till 14saren. Det &r fé tydliggjorda
orsakssamband och texten har {4 kausala satskonnektiver. Layoutméssigt sd dr det en tét text
med liten textstorlek, dir fordelen dr en ojimn marginal. Bilderna kan upplevas som

forvirrande, och anvénds i syfte for att forsoka forklara begrepp i texten.

8.2 Spektrum Fysik Light kapitel 5 Ljud

Kapitlet bestdr av 8 sidor och har tva underrubriker dér texten ér indelad i 6 olika stycken for
varje underrubrik (Karlsson och Undvall, 2006:49). Den sista sidan bestar av en
sammanfattning av kapitlet med fakta i punktform. Den totala undersokta textmingden i

kapitlet dr 1246 ord.

8.2.1 Forfattarrost

I texten aterfinns tre frdgor som vénder sig direkt till lasaren. Det forsta stycket inleds med
fragan ” Men hur kommer det sig att vi kan hora det ljud som uppkommer nér vi till exempel
spelar pa en gitarrstrang?” (Karlsson och Undvall. 2006:49). I mitten av andra underrubriken
inleds stycket med Varfor later en och samma ton olika nir den spelar pa piano jamfort med

trumpet” (Karlsson och Undvall. 2006:53).

Texten gér sedan vidare med att redovisa varfor. Det allra sista stycket inleds ockséd med en
fraga till ldsaren (Karlsson och Undvall. 2006:54). Aven om det #r fa frigor #r de relativt vil
fordelade dver kapitlet, och anvédnds konsekvent som inledning till en ny aspekt av &mnet

ljud.

Det finns gott om pronomenanvéndning dér texten forsoker ndrma sig ldsaren. Hela 32 génger
anvinds pronomen som vi eller du i texten. ”Om du star en bit frdn en bergsvéigg och ropar
ditt namn s& mérker du efter en stunda att ljudet kommer tillbaka” (Karlsson och Undvall.

2006:51).

Det ér ett genomgédende drag genom hela kapitlet och forstarker forfattarrdsten i texten. Det dr

en stark rost som guidar ldsaren vidare i texten genom att forsoka skapa en relation till
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ldsaren, och som med hjélp av strategiskt utplacerade fragor forsoker halla uppe ldsarens

engagemang och nyfikenhet.

8.2.2 Satskonnektiver

Den satskonnektiv som dr mest forekommande 1 kapitlet dr de temporala satskonnektiven.
’ndr gitarristen slir pa en string” (Karlsson och Undvall. 2004:49) och ”...dven nir det slar
ned meteoriter pa ytan.” (Karlsson och Undvall. 2006:49). De kausala satskonnektiven som é&r
viktiga for 14sforstaelsen anvéinds 7 ganger i kapitlet. "Dérfor dr det viktigt att inte lyssna pa

musik for starkt...” (Karlsson och Undvall. 2006:54).

Texten introducerar ménga nya begrepp och hade vunnit pa att anvidnda sig mer av kausala
satskonnektiver. Istéllet for att knyta ihop meningarna, staplas meningar pa varandra;

Vi séger att luften fortéitas. Pa undersidan av strangen blir det tvirtom. Dar kommer
luftmolekylerna ldngre ifrdn varandra. Vi sdger att luften fortunnas.” (Karlsson och Undvall.
2006:49). En ovan ldsare kanske inte kopplar ihop att ordet fortunnas har att géra med att
molekylerna flyttas ldngre ifrdn varandra. For att skapa en mer lattlast text hade det behovts

en mer frekvent anvéndning av kausala satskonnektiver.

8.2.3 Layout

Varje sida innehaller tva bilder som varierar i sin placering. Inte heller bildtexten &r
konsekvent placerade kring bilden utan varierar, antingen dr den placerad vid sidan om bilden
eller under bilden (Karlsson och Undvall. 2006:50) (Se bilaga 2). Bildtexterna ar
vélformulerade och fungerar som en paminnelse om vad som stér i texten. Tv4 av bilderna
kan upplevas som komplexa, da de dr utformade som tabeller med mycket detaljrik

information med decibelskalor (Karlsson och Undvall. 2006:53).

Det &r inte négra sirskilda farger eller rutor som anvinds i kapitlet. Det enda som finns &r en
“Testa dig sjalv”- lista i slutet av kapitlet. Den terfinns i slutet av varje kapitel i boken och

ser likadan ut i farger och placering (Karlsson och Undvall. 2006:54) (Se bilaga 2).

Kapitlet dr indelat i ganska kompakta stycken. Texten dr liten och radavstandet &r inte okat.
Det ér ingen luftig text, men det vdgs upp av att varje nytt stycke markeras med ett indrag
vilket gor att det skapas en ojamn marginal. Det finns tre avstavningar och en avstavning dér

det sammansatta ordet bordskivan delats upp i de icke sammansatta orden bord och skivan
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(Karlsson och Undvall. 2006:53) (Se bilaga 2). Rubrikerna 6verensstimmer vil med vad som
stycket behandlar.

Det en mycket stark forfattarrdst genom hela texten som genom att forsoka knyta an till
ldsaren genom en mycket frekvent anvéindning av pronomen som du och vi. Det dr dven
strategiskt placerade fragor i texten. Texten staplar meningar pé varandra istdllet for att knyta
thop dem, och det dr forhallandevis fa kausala satskonnektiver. Texten &r inte luftig, och har
inkonsekvent placering av bilder och bildtexter. Bilderna kan ocksa uppfattas som

komplicerade da de ér tabeller med mycket information och text.

8.3 PULS Kemi Fokus ur kapitlet Luften

Kapitlet bestér av tolv underrubriker. De fyra sista delarna ur kapitlets totala tolv delar
undersoks (Andreasson et. al. 2007:62). Det ar sex sidor och den totala undersokta

textmingden dr 1235 ord.

8.3.1 Forfattarrost

Det dr en genomgéende stark forfattarrdst genom hela den utvalda texten. Det finns ett
konsekvent anvéindande av fragor som riktar sig direkt till 14saren, hela tolv fragor stlls 1
texten som anvénds for att knyta an till lasaren. ”Vad tror du?”’(Andreasson et. al. 2007:67)

och ”’Ska vi ta bilen, baten eller tdget?” (Andreasson et. al. 2007:62) ar exempel.

Ett annat tecken pd att det dr en tydlig forfattarrdst i texten dr att forfattaren i texten anvént sig
av kénsloyttringar och ett sprak som pdminner mer om hur man pratar dn hur man skriver.

”Det ar harligt att kunna andas ren frisk luft! Visst dr det s4?” (Andreasson et. al. 2007:62).

Ett annat textmaissigt grepp som anvénds for att engagera ldsaren dr genom att be ldsaren
forestilla sig en viss situation och tdnka sig in i hur det hade varit. Texten riktar sig direkt till
ldsaren ”Tank dig att du stdr i en gatukorsning. Trafiken &r intensiv...”(Andreasson et. al.
2007:64) eller ’Om du skulle kunna titta pa jorden fran en rymdraket...” (Andreasson et. al.
2007:62).

I hela texten anvénder forfattaren ocksa pronomen for att skapa en relation med ldsaren. Varje

stycke ér skrivet med vi eller du, vilket bidrar till att skapa en stark forfattarrost genom hela
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texten. Den hér texten lever upp till de krav som stills for hur man ska skriva en text som har

en stark forfattarrost som forsoker engagera och alliera sig med ldsaren.

8.3.2 Satskonnektiver

Det finns fem exempel pa hur kausala satskonnektiver anvinds for att forklara hur saker och
ting hdnger ihop. Ddrfor och eftersom ar de konnektiver som anvénds.

Det ér stora stycken i texten dér det hade behdvts en mer sammanhdngande forklaring. I
stycket som handlar om hur gaser stannar kvar i luften avslutar forfattaren med ” En sadan gas
ar freon. Den som vi tidigare anvénde i kylskap och som forstdr ozonskiktet hdgt uppe i
atmosfdren”. (Andreasson et. al. 2007:64). For en ovan ldsare dr det manga kanske nya

begrepp som inte forklaras ndrmare. Hur forstors ozonlagret, och vad ar ozonlagret?

Ett exempel pa hur texten ibland tar for givet att ldsaren forstar implicita sammanhang &r i
stycket om koldioxid (Andreasson et. al. 2007:64). Texten ber ldsaren att tinka sig att den stér
1 en trafikkorsning med bilar som é&ker forbi. Texten fortsétter med att skriva om att koloxid

som &r en giftig gas bildas nir bilmotorer inte fér tillrdckligt med syre. Ndsta mening:

”Men om du istdllet &r ute pa landet finns det véldigt lite koloxid i luften. En del gaser
reagerar snabbt med andra &mne. Koloxiden 4r en sadan gas, och den reagerar med syre och
blir till koldioxid, den som vi pé kemisprak skriver CO,. Den hdr omvandlingen &r
anledningen till att det inte finns s& mycket koloxid pé landet som det finns inne i stan”

(Andreasson et. al. 2007:64).

Hir kan en van ldsare skapa sammanhang, trots den osammanhéingande texten. En van ldsare
forstar kanske att anledningen till att det &r mindre koloxid pé landet &r pé grund av att det &r
férre bilar pé landsbygden. Men vad det har att géra med att koloxid &r en snabb gas forstar

kanske inte ens en van ldsare. Detta &r exempel pa ett stycke som hade haft mycket att vinna
pa att explicit skriva ut hur allt hinger samman, utan att forutsitta att ldsaren sjilv kan skapa

sammanhanget.
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8.3.3 Layout

Det &r en tit text utan luft och ingéngar. Ett 6kat radavstdnd hade skapat mer luft i layouten
som istdllet nu &r en tét text. Det saknas avstavningar av orden, och marginalen dr jimn och
texten ligger 1 en sammanhéngande stapel per sida Langs hogermarginalen finns siffror som
visar ndr man passerar var femte rad (Andreasson et. al. 2007:65) (Se bilaga 3). Det dr en bild
per sida, som fungerar som illustrationer &t texten. De beskriver eller utvecklar inte texten
med forklaringsmodeller, funktionen verkar mestadels vara att latta upp sidan. Likasd ar
bildtexterna ganska korta och intetsdgande, forutom illustrationen med isbjornarna dér det i
bildtexten upprepas information om véxthusgaser och atmosféren som texten tidigare har
behandlat (Andreasson et. al. 2007:65) (Se bilaga 3). Bilderna &r enkla och varken forsvérar

eller forenklar texten.

Laytoutmaéssigt finns det brister i texten for att den ska uppna kraven for hur en anpassad och
lattlast text ska se ut. En mer luftig text med 6kat radavstand, fler ingadngar och ojamn
marginal, dir bilderna hade fungerat som stdd i inldrningen av nya begrepp hade varit ett sitt

att skapa en mer lattlést layout.

Overlag ir det en mycket tydlig forfattarrdst i texten dir det stills ménga frigor, varje stycke
ar skrivet med du eller vi, och texten anvinder sig dven av kinsloméissiga yttringar och ber
lasaren tdnka sig in i olika situationer. Texten lever mer @n vil upp till de krav som stills for
hur en lattldst text ska vara skriven nér det kommer till forfattarrost. I nagra fall tar texten for
givet att lasaren forstdr implicita samband, och 1 ndgra fall dr texten osammanhdngande. Det
ar fa kausala satskonnektiver, och det finns manga stycken som hade behdvt en mer
sammanhéingande forklaring. Layoutmassigt finns det brister i texten nér det kommer till bade

bilder och hur texten &r utformad. Det &r en tit text utan luft och flera ingangar.

8.4 PULS Biologi Fokus ur kapitlet Manniskan i naturen
Kapitlet bestr av tva delkapitel ddr forsta delkapitlet har tio underrubriker. Det andra
delkapitlet har 25 underrubriker (Andreasson et.al. 2011:28). Den undersokta texten ar

fordelad péd fem sidor och den totala undersokta textméngden dr 1424 ord.
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8.4.1 Forfattarrost

I det undersdkta stycket aterfinns pronomet vi 11 ganger, men syftet verkar inte vara att
forstarka forfattarrosten, utan dr snarare en erséttning for man. “’Idag hittar vi miljogifter i djur
i Arktis och Antarktis” (Andreasson et.al. 2011:128) och Vi plockar ut &mnen ur berget och
vi tillverkar méngder av konstgjorda &mnen” (Andreasson et.al. 2011:128). Hir anvinds vi
for att beskriva att det dr vi som ménniskor som gor nagot, och gor inget ansprak pa att sjilva

ldsaren ingér i ett vi som i egen person plockar ut bergsdmnen.

Pronomet du anvénds i inledningen till andra stycket (Andreasson et.al. 2011:132). Dér
anvénds du tillsammans med en rad fragor som ingang till det nya &mnet. ”Varifran kommer
maten pa din tallrik med kottbullar och pasta?” (Andreasson et.al. 2011:132). Men det ér
ingen konsekvent anvidndning av pronomenet utan fungerar snarare som ett grepp for att

introducera det nya stycket, och anvénds sedan inte mer.

Forutom en rubrik med utropstecken saknar texten dven kinslomaissiga utrop och férutom
ovan ndmna fragor i sista stycket, och en rubrik i slutet finns det inte heller fler fragor som

riktar sig till 1dsaren av texten (Andreasson et.al. 2011:131).

Forfattarrosten i det hér stycket far rdknas som svag. Dels pd grund av avsaknaden av
kénslomadssiga uttryck, dels pa grund av franvaron av fragor och pastaenden for att skapa
engagemang och nyfikenhet i ldsningen, och dven pa grund av att det inte &r en aktiv rost som

forsoker skapa en relation med l4saren.

8.4.2 Satskonnektiver

Fyra génger anvinds kausala satskonnektiver i texten. Av alla undersokta texter dr detta den
med storst textmingd, men med minst konnektiver. Det giller inte bara de kausala
satskonnektiver utan dven dvriga konnektiv. Endast tio satskonnektiver finns i texten, och det

ar forhallandevis fa.
Pa manga stillen i texten staplas meningar staplas pa varandra utan bindning. En mer erfaren

lasare kan forstd att de hanger ihop, dven om det inte finns en referensbindning som stdd 1

lasningen. Exempelvis:
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Var och en av oss svenskar anvinder cirka 5500 liter vatten varje dag. Det dr ungefar 37
fyllda badkar. Hélften av detta vatten kommer frén resurser i andra ldnder. En stor del av
det inbyggda utlindska vattnet giller produkter som kaffe, kakao och kott.

(Andreasson et.al. 2011:132)

En erfaren lasare kan forsta sambanden, men det finns en risk att en mer ovan lisare inte alls
kan se sambandet och det finns en ddrmed en risk att texten blir svér att forsta ndr meningar
och pastaenden staplas pd varandra. Det forklaras inte heller vad “inbyggt utlandskt vatten”

(Andreasson et.al. 2011:132) innebér.

8.4.3 Layout

De tva forsta underrubrikerna i den undersokta texten har en liten ”signaturlada” framfor sig.
Den dr konsekvent placerad ldngst upp 1 vénstra hornet och varierar i farg och innehéll
(Andreasson et.al. 2011:128) (Se bilaga 4). Underrubrikerna har en ingress i fetstil och texten
foljer sedan i en enda stapel med jimn vénstermarginal. Det saknas avstavningar pa ord i
texten vilket gor att vinstermarginalen dr jimn och hogermarginalen ojdmn. Till vinster om
texten finns sma siffror for att visa vilken rad ldsaren ér pé (Andreasson et.al. 2011:129) (Se
bilaga 4). Rubrikerna for styckena dverensstimmer med innehéllet. Bilderna dr av varierande
art och form. De flesta bilderna anvénds for att illustrera texten, men det finns tva bilder som
forsoker forklara olika begrepp som texten har diskuterat. Dock kan bilden som hor till
rubriken Staden uppfattas som oklar. Bildtexten skriver att staden inte kan ses som ett
kretslopp, men ingenting i bilden fortydligar vad texten faktiskt handlar om (Andreasson et.al.
2011:130) (Se bilaga 4).

Hade texten varit luftigare med fler ingangar och 6kat radavstdnd hade den inte upplevts lika
kompakt. Den dr ocksa skriven i ett jamt textflode i en stolpe som foljer vinstermarginalen,
vilket kan forsvéra ldsningen for den som har lds- och skrivsvarigheter. Dock har den

overvidgande vilfungerande bilder och rubriker.

Sammanfattningsvis far forfattarrdsten i den hér texten rdknas som svag. Visserligen anvinds
pronomen som du och vi, men syftet verkar inte vara att forstirka forfattarrdsten, utan ar
snarare en ersittning for man. Det dr fa kausala satskonnektiver, och pd manga stéllen saknas
det referensbindning i texten. Texten har vélfungerande bilder, men hade behdvt vara luftigare

med fler ingéngar for att vara lattlist ur ett layoutmaissigt perspektiv.
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8.5 PULS Fysik Fokus ur kapitlet Atomfysik
Kapitlet bestér av tre delkapitel dér varje delkapitel har 6-7 underrubriker (Ekstig och
Sjoberg, 2007:175). Den totala undersokta textméngd &r 1319 ord och texten ér fordelad pa 6

sidor.

8.5.1 Forfattarrost

Det ér en relativt svag forekomst av forfattarrdst i texten. Det stélls en enda fraga i det
inledande stycket som riktar sig till ldsaren, vars utformning &r mer at det talsprakliga: ”"Hur
gick det da till ndr radioaktiviteten upptécktes? Jo, det var faktiskt av den slump...” (Ekstig
och Sjoberg. 2007:175). En av rubrikerna &r dven i frageform (Ekstig och Sjoberg. 2007:178).

Tre gdnger anvidnds “du” 1 texten fOr att skapa en relation till 14saren, men det dr inte ett
genomgaende drag genom texten. ”Du kanske tycker att det dr konstigt att en atomkérna kan

sdnda ut en elektron...” (Ekstig och Sjoberg. 2007:177).

Texten har dock en fordel niar det kommer till hur forfattarrdsten anvinds, och det dr i stycket
om Henri Becquerel dér upptéckten av radioaktivitet skrivs som en beréttelse med typiska
“beréttardrag” som “En dag ar 1896 lade Bequerel ut en sten...” ”Da4 forstod han att...”

(Ekstig och Sjoberg. 2007:175).

En mer framtradande forfattarrost hade varit en fordel for texten som just nu far raknas som

relativt svag nir det kommer till rost 1 texten.

8.5.2 Satskonnektiver

Tio gnger anvinds kausala satskonnektiver i texten, frimst ar det ddrfor som anvinds for att
knyta ihop meningarna och forklara sambanden. “Gammastralning kan trdnga igenom véggar
av betong och tjocka platar av metall. Ddrfor kan den vara svar att skydda sig mot” (Ekstig

och Sjoberg. 2007:177).

Anmarkningsvért for den hér texten &r att den till skillnad fran de 6vriga texterna, ér att de
kausala dr de mest forekommande av alla olika satskonnektiver. Det r en faktaspickad text
som handlar om stralning och det finns ménga olika begrepp att reda ut, och dér anvénds de

kausala satskonnektiven med fordel.
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Det dr en genomgaende anvindning av de kausala satskonnektiven genom hela den
undersokta texten, vilket dr en av textens styrkor nér det kommer till hur latt den &r att ldsa

och forsta.

8.5.3 Layout

Texten gér i en enda stapel pa varje sida, med en jimn marginal (Ekstig och Sjoberg.
2007:175). (Se bilaga 5). Det saknas avstavningar pé ord i texten vilket skapar den jimna
vénstermarginalen. Texten dr luftig med flera ingangar dér det blir ett radbyte for ett nytt
dmne, och radavstandet passar for texten. Langs vinstermarginalen finns siffror som visar nar
man passerar var femte rad som stod i ldsningen. Rubrikerna stimmer vél dverens med

innehéllet som foljer.

Bilderna ar inte konsekvent placerade utan varierar i placering (Ekstig och Sjoberg. 2007:177)
(Se bilaga 5). De flesta bilder anvinds enbart i syfte for att illustrera ndgot av det som sdgs 1
texten, men tva av illustrationerna forsoker fortydliga budskapet i texten genom att med bilder
visa pa hur det ser ut nir en kéirna sédnder ut en alfapartikel och hur neutroner férvandlas till
protoner och elektroner. Bilden som illustrerar halveringstid 4r komplex och kan upplevas
som rorig da atomerna inte dr samlade utan utspridda 6ver kvadraten (Ekstig och Sjoberg.

2007:176) (Se bilaga 5).

Forfattarrosten i texten dr relativt svag. Det dr inte ett regelbundet sprakligt drag i texten av
pronomenanvédndning, och det stélls endast en friga riktad till l&saren. Det &r gott om kausala
satskonnektiver i texten och den har dérfor stora fordelar till begreppsuppfattning och
forklaringen av orsakssamband. Det dr en luftig text med méanga ingangar, dock med en jamn

marginal och inkonsekvent placerade bilder.

9 Slutsats och avslutande diskussion

Uppsatsens syfte var att undersoka hur littlista texterna ér utifrdn nagra av de egenskaper som
forskningen pévisar ar de viktigaste nir det kommer till 14ttldsta larobdcker; forfattarrdst,

kausalitet och layoutens utformning. Studiens slutsatser dr foljande;

Forekommer direkt tilltal i form av en tydlig forfattarrost?

28



Majoriteten av texterna har en nirvarande forfattarrdst som forekommer badde genom direkt
stdllda fragor till ldsaren, och genom att anvidnda pronomen som du och vi {or att skapa en
relation till ldsaren. Tre av de undersokta texterna far rdknas som starka nir det kommer till
forfattarrosen, dér en strategisk placering av bade fragor och ett jamnt anvéindande av
pronomen gor att ldsaren hela tiden leds vidare i texten av forfattaren. I de tva texter dér
forfattarrosten dr svag, finns ingen konsekvent placering av frdgor och anvéndningen av du
eller vi mer ett alternativ till pronomenet man, och kan darfor inte rdknas eftersom syftet inte

verkar vara att skapa en relation med ldsaren.

En stark faktor for att texten ska kunna ses som mottagaranpassad ér att det finns en
nirvarande forfattarrost. Det r ett sétt att forenkla lasbarheten i larobokstexter. Reichenberg
skriver i sin slutsats i undersokningen kring rdst och kausalitet 1 liromedel (2006:57) om hur
viktigt det &r att 6ka ldsbarheten i texterna som anvénds i skolan. Det handlar inte om att
forenkla innehallet i texten, utan istdllet handlar det om att man maste forse texten med
kausalitet och en rost for att gora ldsningen mer begriplig. En nirvarande forfattarrost ér alltsa
av stor vikt, och alla de texter som 4r undersokta anvinder sig av forfattarrosten med
varierande resultat. Det dr ocksa den mest forekommande av alla de undersokta egenskaperna

1 materialet.

Forekommer kausala satskonnektiver for att gora texten tydligare?

Tva av texterna jobbar aktivt med kausala satskonnektiver for att tydliggora orsakssamband i
texten. Majoriteten av den undersokta texten gor det inte. Istéllet finns det meningar som
staplas pa varandra utan referensbindning, implicita samband som inte dr helt klara f6r en
ovan lidsare och manga stycken dér en utforligare forklaring till begrepp och foreteelser hade

varit pé sin plats.

Reichenbergs forskning understryker vikten av kausalitet i en text nér det kommer till unga
ovana lidsare som maste forses med tydliga orsakssamband i texten for att forsta hur saker och
ting hdnger ihop (2006:45). Texten maste hela tiden erbjuda olika forklaringar och inbjuda till
forstaelse, och genom att forse texten med kausala satskonnektiver som ddrfor att, pa grund
av kan begrepp och sammanhang bli tydligare. Aven Mats Myrberg menar att lisaren méste
fa hjdlp med att forstd innehallet i texten, och att en stor risk nidr man forfattar léttlasta

larobocker ar att man forkortar och forenklar texten sa att 4ven innehallet blir for enkelt och
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missar dirmed mojligheter for ldsaren att sétta texten i ett sammanhang (Myrberg 1 Sundin

2007:219).

Kausalitet dr ddrmed av storsta vikt. Sérskilt om syftet med texter &r att hjélpa elever med l4s-
och skrivsvarigheter att ta sig an och forstd texter med ny information och nytt innehall.
Kausaliteten i de undersokta texterna borde dérfor vara mycket mer frekvent forekommande.
For att vara larobdcker 1 de naturvetenskapliga &mnena dér ménga nya begrepp presenteras sa
ar de inte sédrskilt mottagaranpassade for elever med ldssvérigheter. Detta verkar vara ett
genomgaende problematiskt inslag i de undersokta texterna. Reichenberg skriver i sin
undersokning att minga av de lirobocker hon undersdkte har manga dverhoppade tankeled 1
sina texter, vilket innebér att ldsaren maste ”ldsa mellan raderna” vilket kan vara

problematiskt for svaga lasare (2006:45).

Ar layouten och utformningen av bilder i texten mottagaranpassad?

Alla de undersokta texterna brister pa ett eller annat sitt layoutméssigt for att kunna uppfylla
de egenskaper som forskningen visar ér viktiga ur ett lattlast perspektiv. Den text som &r bést,
och som édr luftig med manga ingangar saknar istéllet ojimn marginal och har inkonsekvent
placerade bilder. Lundgren menar att det dr viktigt med en luftig text med manga ingéngar,
och det saknar de flesta texterna. Enligt Lundgren och SPSM har bilder i texter tva syften, att
latta upp texten och gora den mer grafiskt tilltalande, samt att vara ett stod till forstdelsen och
minnet av textens innehall. Gemensamt for de dvriga texterna dr att texten dr for tit, och att
bilderna kan upplevas som komplicerade. De lever alltsd inte upp till de krav som bade
Lundgren och SPSM listar som viktiga for lasforstdelsen. Lundgren menar ocksa att en jimn
hoger och véinstermarginal kan forsvara lasningen for den som har lassvarigheter (2002:7).
Majoriteten av texterna hade en jamn marginal vilket alltsd inte &r att foredra. Layoutméssigt

brister texterna i anpassning.

9.1.1 Slutdiskussion

Studien visade att de undersokta texterna brister i tvd av de egenskaper som undersokts,
layout och kausalitet. Det finns manga fler egenskaper for en text som ska vara skriven utifran
ett l4ttlést perspektiv, den hdr undersdkningen valde att fokusera pé rost, kausalitet och layout.

Om andra punkter hade valts ut hade resultatet kunnat se annorlunda ut.
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Det var en nirvarande forfattarrost i de undersokta texterna, och den slutsatsen drar dven
Reichenberg i sin undersokning om larobdcker (2008:22). Reichenbergs undersdkning pa
larobdcker som utkommit under 2000-talet visade att flera av dem genomsyrades av en
forfattarrdst, och hon visar pé den forandring som skett sedan 90-talet d& hon undersokte
svenska larobocker och fann att texterna holl en distans till 14saren, dér forfattaren inte talade

genom texten till ldsaren. En forédndring verkar vara pa gang, och den ar 6nskvérd.

Ett problem é&r att det verkar vara en stor osékerhet kring vad som rdknas som léttldst och hur
texten ska vara utformad. Forskare som Reichenberg menar att det handlar om rdst och
kausalitet, och Torbjorn Lundgren visar pa textens utformning som en viktig del. Hittills finns
det ménga olika listor och punkter dér de alla dr utférliga men inte ssammanvagda. Lundgren
eftersoker en nyansering kring rdden for lattlast. Han menar att de varningar som kommer i
utformandet av léttldsta texter &r lite vil fyrkantiga, och att man istéllet bor ge
rekommendationer for hur man ska skriva for att undvika det problem som de olika l4sarna
har. Enligt Myrberg (Myrberg i Sundin 2007:224) &r det ocksd svart att veta vilka texter som
ar enkla och vilka som &r svéra att ldsa. Han menar att kunskaper om texter oftast &r teoretisk
och att det hade behovts fler tester och praktiska utprovningar niar det kommer till hur lésare
upplever texter. Behovet av fler tester och utprovningar borde vara en stor motivation nir det

kommer till vidare forskning kring &mnet.

En del i problematiken kring utformningen av léttlésta texter bottnar i den stora miangden av
rad for hur man borde skriva lattldst for en malgrupp som hade behdvt en annan slags text.
Svarigheten ligger i att mélgruppen spretar. Alla som har lds- och skrivsvérigheter har unika
behov, och det har d&ven de som inte dr diagnostiserade men av andra anledningar behdver en
lattlast text. Det sdger sig sjélvt att en text inte kan passa alla. Forskare som Myrberg stodjer
Lundgrens tankar och efterfragar darfor material med flera nivaer som hade passat olika
individer som kan erbjuda alla en text pa deras utmaningsnivd. Myrberg menar att manga
texter idag ligger langt ovanfor manga ldsares utmaningsniva, och om texterna ér for svéra sa

ger de flesta upp (Myrberg i Sundin 2007: 76).

9.1.2 Didaktiska konsekvenser
Som lédrare har man ett stort ansvar nir det kommer till textval och larobokstexter. Det kravs
en medvetenhet kring vilka texter man véljer och varfor. Det gér inte att dela ut en text och

sedan forvénta sig att elever sjdlva kan ta sig igenom den. Som ldrare maste man vara vaksam
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mot texter och ifragasétta hur de ska anvéndas. Precis som jag och mina elever inte hittade
svaren pd instuderingsfrdgorna nér vi hade en lattlast kemibok som hjélp, s& visade dven
Reichenbers forskning att det var svért att stélla frdgor kring innehéllet littldsta texter. Fragor
dar det forvantas att man drar slutsatser, reflekterar och ldser mellan raderna ar det svart att
sdga nagot om utifran de léttlasta texterna (2008:22). I takt med att texten forkortas,
forsvinner ocksé forklaringar och resonemang, vilket dr precis vad ldssvaga elever behover.
Att forenkla en text sé att svéra ord eller fackord forsvinner kommer inte hjdlpa ndgon i
langden. Tvidrtom, det bidrar istdllet till kunskapsluckor ldngre fram i studierna d eleven
saknar kunskap om nddvéndiga begrepp. Vad som krivs dr en text som inte alltid undviker
stora ord och begrepp, utan fokuserar pa att reda ut dem. Att forklara, visa pd de logiska

relationerna, och skapa ett ssmmanhang for lasaren.

Vart samhiélle utvecklas, och det i en snabb takt nér teknologin skapar bade nya utmaningar
och problem. Det &r ett snabbt, hogteknologiskt samhéllet som stéller stora krav pa sina
medborgares lasforméga. Samtidigt som forskningen visar att 1dsformagan har forsdmrats
(2007:17) sa okar kraven pa just ldsformagan. Fler arbeten kraver ldngre utbildning, och
mycket av samhillet krdver en forméga att ta in stora mangder information via text genom

bland annat internet.

Till sist hamnar diskussionen kring lattldsta texter i en demokratifrdga. Reichenberg skriver
att trots manga 4r i skolan sa &r det fortfarande ménga som har svart att ldsa och forsta
sammanhéingande texter (2008:11). Stora grupper av ménniskor hamnar alltsd utanfor den
snabba skriftvérlden och i ett samhaélle dér en stor mdngd av information numera kommer i
tryckt och digital form kommer ocksé klyftan 6ka mellan de som kan ta till sig informationen,
och de som upplever det som svérare. De riskerar att hamna utanfor och har dirmed dven

samre mojligheter att paverka och vara delaktiga i samhallet.

Négonstans maste man ta avstamp, och skolan borde vara ett bra exempel pd hur varje individ
ska fa mojligheter att utvecklas utifrdn sina egna behov och forutséttningar for att skapa sig en

plats och mgjlighet i vart samhélle idag.

9.1.3 Fortsatt forskning
Utifrén ett didaktiskt perspektiv dr det absolut nddvéndigt med mer forskning om hur man ska

skriva larobdcker for elever med lds- och skrivsvérigheter. Som verksam ldrare uppstar det
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ofta problematik i klassrummet dér ldraren ska anpassa undervisningen och materialet efter
flera olika elever. Det kan vara bade stressande och svart att hitta material som ska passa alla
individer i en klass dér alla har olika behov. Att sjidlv som lérare hitta eller producera material
pa manga olika nivéer &r tidskrdvande, och ett sitt att underlétta larares arbetsuppgifter hade
varit om forskningen bidrog till att bokforlag skapade texter utifrdén manga olika nivder som
hade passat olika behov. En text vars innehdll &r strukturerat pa olika sétt utifran olika nivéer.
En storre undersokning pa ett stort material hade kunnat ge en bild av hur vél texter som
anvénds 1 skolan lever upp till de egenskaper som forskningen menar &r viktiga nér det
kommer till ldsbarhet. Men det kraver ocksd mer forskning pa vilka egenskaper som faktiskt

ska vara av betydelse och en mer enhéllig syn pa vilka punkter som inga.
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11 Bilagor

Bilaga 1. Spektrum Biologi Light kapitel 8 Fotosyntes och
forbranning
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Bilaga 2 Spektrum Fysik Light kapitel 5 Ljud
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Bilaga 3 PULS Kemi Fokus ur kapitlet Luften







Bilaga 4 PULS Biologi Fokus ur kapitlet Manniskan i naturen
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Bilaga 5 Fysik Fokus ur kapitlet Atomfysik
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