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Sammandrag

Denna genusvetenskapliga uppsats dr en studie av Sveriges lagindring ar
2016 géllande begrinsad invandring till landet. Den diskuterar riksdagens
stillningstaganden gillande beslutet och analyserar det  utifrdn ett
antirasistiskt och feministiskt perspektiv.

Uppsatsen fokuserar pa hur diskussionen har gatt mot konsensus, vilket
studeras utifran en forstaelse av hur kédnslor star i relation till ménniskor.
Framst & den baserad pd hur kénslor i1 forhallande till olika kroppar
konstrueras och hur det paverkar vilka liv som anses virdefulla och sorjbara.
Genom att undersdka mer specifikt lagens applicerande av kénslor &r
uppsatsens mal att fortydliga vilka liv som nationen prioriterar via detta
beslut. Med sprdkanalys som metodval kommer lagens proposition samt
motioners sprakbruk analyseras utifran ett feministiskt och antirasistiskt
perspektiv. For att fortydliga arbetar uppsatsen med att belysa hur
invandringen framstélls samt att visa hur rasism och nationalism
reproduceras i propositionen samt motionen.

Nyckelbegrepp: Invandring, Lag, Kénslor, Nation, Sorg, Rasism, Kroppar



Till er som véntar pd beslut om framtiden
Till er som fortsétter kimpa for ritten till liv
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1. Inledning

1.1 Bakgrund/problemformulering

Den 20 juli 2016 infor Sverige en tillféllig lag med syfte att begrénsa invandringen till landet,
eftersom asylsystemet och 6vriga samhillsfunktioner ar under hog belastning.' Det ir en lag som
jag uppfattar ska bidra till ett mindre anstrangt asylsystem, vilket i sin tur ska bidra till ett béttre
mottagande av madnniskor som soker asyl. En av mina frimsta reaktioner pa motiveringen till och
innebdrden av detta beslut om lagindring var: hur kan regeringen anse att striktare
grdanskontroller och tillfilliga uppehallstillstand ska gynna personer pa flykt eller asylsokande i

vdntan pd besked gdllande sin framtid?

Da lagforslaget framfordes hosten ar 2015 anordnade regeringen en presskonferens dar
Miljépartiets sprakror Asa Romson och statsminister Stefan Lofven (S) presenterade forslaget
och dess motiveringar.? En presskonferens som jag uppfattar var fylld med kiéinsloladdade
formuleringar dir ord som “andrum” och “solidaritet” blev centrala for regeringens syfte med
forslaget. Under konferensens tal gillande den nya asyllagen svarar Lofven pa en av

journalisternas fridgor om rétten till asyl med:

Vi har ju, och ska ha, en human flyktingpolitik. Det ar viktigt, ménniskor flyr ju,
det dr ménniskor av kott och blod, vara systrar och broder, barn som flyr ifrén
krig och fortryck. Det har Sverige stillt sig solidariska 1 sdn situation till de
minniskorna, men det som jag sdger ndr vi ser efter sommaren den hér
dramatiska 6kningen som nu kommer, d4 maiste vi agera. Vi ska std for en
human flyktingpolitik, men Sveriges regering har ockséd ansvar for Sverige som

land...?

' Lag, om tillfilliga begrdnsningar av mojligheten att fa uppehdallstillstand i Sverige, 2016:752
2«Lofven och Romson om skérpta regler for flyktingarna”, www.youtube.com, 2015
3 Ibid.



Att pésta att man hanterar krisen som diskuteras pé ett solidariskt sétt blir i samband med
regeringens beslut problematiskt, vad som &r intressant hir dr hur solidaritet och begransningar
av denna typ ar dikotoma och dérfor inte gar att kombinera. Ett solidariskt omhéndertagande
innebdr i min mening ett system dédr mojligheter forstirks och inte begransas for de méanniskor
som beslutet ror mest. Ddrmed ges uttrycket “andrum” betydelse for ménniskor som dgnar sig at
att upprétthalla kontroll 6ver nationsgranser och nationens medborgare snarare dn {for

maéanniskorna péa flykt.

Da amnet har blivit mycket ifrdgasatt och omdiskuterat har dven ett flertal remissinstanser riktat
kritik som belyser bristerna i analyserandet av lagens behov och relevans.*
Ett exempel d&r Amnesty som infor riksdagens omrostning géllande lagen skrev en debattartikel

med kritiken att:

“Tidsbegrinsade uppehallstillstdnd, som enligt lagforslaget skulle gélla for alla
som sOker asyl i Sverige, kommer leda till att ménniskor pd flykt — och som
redan har drabbats av stora provningar — tvingas fortsitta leva i daglig oro for sin

framtid.” ®

Detta ér ett synliggérande av konsekvenser som regeringen inte ansdgs ha med sig 1 sitt
overviagande enligt Amnesty, vilket dr forvdnande pé flera plan. Jag vill terkoppla detta till det
tidigare ndmnda begreppet “andrum” och fortydliga att fokus for uppsatsens innehall kommer

kretsa kring den sprékliga och diskursiva forflyttningen av vilka kroppar som vérdesitts.

For att ocksa fortydliga Lofvens ord “human flyktingpolitik™® som tidigare ndmnts vill jag via
mitt arbete synliggora att en “human flyktingpolitik™ 1 Sverige idag innebér att begrinsa
flyktingarnas réttigheter, vilket blir den drivande faktorn for min undersdkning. Det blir tydligt
hur diskussionerna infor den nya utldnningslagen inte &r tillrackligt analyserade och hur fokus

inte langre hamnar pa personerna som soker asyl eller flyr till Sverige.

* Regeringens proposition, 2015/2016:174
> Lindenfors & Seidlitz. Ni har barnens dde i era héinder, politiker, 2016
¢ “Lofven och Romson om skérpta regler for flyktingarna”, www.youtube.com, 2015



Antirasism och kampen mot nationalism och framlingsfientlighet handlar om ett strdvande efter
ett sa icke uppdelat samhélle som mojligt. Trots att Lofven anser sig fora en invandringspolitik
som dr human och solidarisk dr det endast Sverigedemokraterna som har stillt sig bakom
forslaget om begrinsad invandring vilket synliggor en rasistisk och nationalistisk utveckling
inom diskursen. I en artikel av Dagens industri skrivs det om hur Lofven avsiger sig ett
samarbete med Sverigedemokraterna samt hur han i Aktuellt uttalat att: ”Sverigedemokraterna &r
for mig ett parti som inte alls lever upp till de demokratiska vérderingar vi star for och

manniskors lika virde””’

, vilket dr ett stillningstagande som distanserar sig frén partiet och dess
varderingar. Trots det tar den Socialdemokratiska regeringen ett beslut och praktiserar en
invandringspolitik som stinger vdgar snarare dn dppnar, och som dédrav gar
Sverigedemokraternas politik till motes.

Min tolkning ar att Sverigedemokraterna gar emot dppenheten for omhéndertagandet av

asylsokande, vilket jag anser vara grunden till det motstand Sverigedemokraterna métt sedan

valet 2010.

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen ér att utifran ett antirasistiskt och genusvetenskapligt perspektiv undersoka
nagra av de senaste besluten som genomforts kring begransad invandring till Sverige och vilka
foljder de kan fa inom politiken. Jag vill granska sprakets reproducerande av kdnslor och dess
betydelse for hur nationen sitter virde pd kroppar. Malet &r att belysa vilka effekter sddana
beslut kan fa och vilka faktorer som blir avgérande for det. Jag vill undersdka hur sprékets

formuleringar kan skapa bakomliggande meningar och hur det tar sig uttryck i praktiken.

Jag skriver denna uppsats for att fortydliga och synliggora vikten av sprak och ordval inom
kontexten for invandringsfragor samt hur beslut och lagar legitimerar vilken/vilka kropp/ar som
regeringen vardesitter. Hur paverkar det vad den 6kade rasismen for med sig inom politiken och
identifierandet av konsensusskapande uttryck? Jag vill &ven belysa regeringens sprik rorande
invandring och dess relation till andra partier for att kunna fortydliga likheter och olikheter inom
kontexten. Jag vill i min analys visa pa beslutets verkliga innebord 1 dess praktik och genom det

kunna dra slutsatser till partiernas olika stillningstaganden géillande fragan.

7 Dagens industri. Stefan Lofven utesluter samarbete med SD, 2015



Anledningen till att analysera materialet dr dven att fortydliga och skapa forstielse for vilka
kanslor som (re)produceras 1 formuleringarna av regeringens proposition gillande det nya
lagbeslutet och dess motiveringar. Dérfor vill jag med analysen fokusera pd formuleringar och
begrepp som anses relevanta inom diskursen for att senare se likheter och dikotomier 1 sprakets

uttryck.

1.3 Fragestallningar

Fragestillningarna som kommer undersokas 1 uppsatsen ér:

-Hur konstrueras bilden av vilka liv som anses vérdefulla utifrdn lagstiftningen angdende
invandring till Sverige?

-Vilka kénslor tillskriver lagen olika kroppar via sprékliga formuleringar inom lagstiftningen och
den omgivande diskursen?

- Hur gestaltas nationen genom motiveringen till forslaget?

1.4 Material & Avgransningar

1.4.1 Material

For att genomfora analysen kommer centrum for huvudmaterialet vara den proposition samt
motionerna for den nyinfoérda och tillfdlliga lagstiftning som infordes den 20 juli 2016 vilken
innefattar “tillfalliga begrinsningar av méjligheten att fa uppehallstillstind i Sverige”.® En
proposition innehaller regeringens nedskrivna forslag for en ny lagstiftning som inte alltid
stimmer dverens med grundlagarna. Det nya lagtextforslaget ar juridiskt kontrollerat av lagradet
innan det skickas in till riksdagen. I samband med propositionen far ledaméterna i riksdagen

ldmna in forslag for beslutet, sd kallade motioner.’

8 Lag, om tillfdlliga begrdnsningar av méjligheten att fa uppehallstillstand i Sverige, 2016:752
’ Riksdagen.se, Beslutar om lagar, 2016



Propositionen innehaller en rad bestimmelser for att dtgérda det regeringen anser vara den
“ohdllbara situationen” som invandringen fort med sig de senaste aren. Frimst motiverar
regeringen beslutet att minska invandringen genom att tilldela uppehallstillstand pa begrénsad
tid, vilket ersétter det permanenta. Regeringen menar att Sveriges samhéllsfunktioner behdver tid
till att aterhdmta sig for att forbattra bemdtandet av asylsokande och darfor ska begransade
uppehéllstillstdnd gélla i tre ar. Beslutet ska gélla asylsokande som é&r i behov av skydd (forutom
kvotflyktingar) och anhoriginvandringen. Permanenta uppehallstillstdnd ska enbart tilldelas d&
den asylsokande kan livnira sig i form av arbete, annan forsorjning eller for barn med forsdmrad
hilsa. I propositionen f6r den nya lagen anser regeringen att invandringen ar en
“problematik”eller “belastning* som drabbar centrala samhéllsfunktioner och myndigheter,
vilket innebar att deras huvudsakliga syfte riktar sig at att forbéttra situationen for de tjdnstemén

som paverkas av invandringen.'’

1.4.2 Avgransningar

Da malet med uppsatsen ar att undersdka regeringens beslut och viarderande av olika kroppar
utifrén ett antirasistiskt och genusvetenskapligt perspektiv, sa blev valet att anvinda ett av de
senaste besluten som tagits av Sveriges riksdag gillande invandringspolitiken. Valet att

analysera vilka kroppar som invandringspolitiken vérderar &r relevant for att synliggora vilka

effekter beslut har och hur det reproducerar rasism och nationalism.

For att nd en helhet 1 analysen viéljer jag att frimst utga fran motiveringen till lagforslaget, da det
ar ett beslut som staten/regeringen tagit genom riksdagen och darmed inte en enskild persons
uttalande eller asikt. Jag kommer att utgéd fran de senast tagna besluten for att fa ett resultat av
hur dagsldget ser ut och kommer darfor framst fokusera pa hur begriansningarna ser ut idag.
Uppsatsen kommer dérfor rikta sig mer at fattade beslut snarare dn hur personliga och
individuella uttalanden ser ut inom diskursen. D& uppsatsen utgar fran motiveringen till den nya
lagen sa ér detta inte en undersokning av lagtext utan snarare av spraket som motiverar lagtexten.
Studien fokuserar pé hur liv virdesitts och nationen konstrueras i spraket.

Da undersokningen framst fokuserar pa den nya lagen &r tanken att analysen ska ge en bredare

helhetsbild av hur regeringen resonerar kring sina beslut. Valet av material ar relevant, da jag vill

10 Regeringens proposition, 2015/2016:174



nd vad detta beslut mer specifikt producerar och vilka kinslor det applicerar pa kroppar. |
lasningen av propositionen fokuserar jag pd utvalda ord som upprepas och dven kopplas samman
med varandra. Genom att plocka ut begrepp och formuleringar kommer jag diskutera vilka
kénslor dessa laddas med och vart de riktar sig. Nér jag senare i analysen kommer diskutera
propositionen i relation till motionerna avgransar jag diskussionen och fokuserar framst pa de

partier som totalt stéller sig emot eller stiller sig bakom forslaget om lagéndringen.

1.5 Forskningsfaltsoversikt

Min studie undersoker kénslor och virderandet av liv utifrén antirasistiska och
anti-nationalistiska perspektiv inom lagen och invandringspolitiken specifikt. I relation till min
studie vill jag ringa in det falt som angrénsar till detta amne. Studier géllande véld, krig och makt
ar snarlika och mycket vdvs samman, vilket ocksa &r ett motiv till hur jag valt att undersoka
féltet. Det material som jag valt att analysera upplever jag stdller valdet och krigets makt i

relation till ménniskors liv och réttigheter.

I en studie av Hanna Wikstrém och Rebecca Thorburn som gjorts under en period pa tva ar
(2013-2015) undersoks beslut och domar som genuinitetprovats for asylsokande 1 Sverige.
Studien dr uppdelad 1 tvd delar: forsta delen innefattar undersokandet av vigledning och juridiskt
stod med hénsyn till asylsdkande vars beslut genuinitetprovats pa grunderna viss sexuell
laggning eller tro. Den andra delen undersoker 500 domstolsbeslut med samma grunder som
forsta delen. Wikstrom och Thorburn undersdker hur personer med viss sexuell 1dggning eller
religi0s uppfattning prévas och bedéms utifran den radande lagstiftningen som géller manniskor
i behov av skydd."" Alltsa fokuserar Wikstrom och Thorburns undersokning pd omraden inom
lagstiftningen for asylsokande 1 Sverige som ror skyddsbehovet, vilket dr ett av flera omraden
dér drenden provas. Wikstrom och Thorburns projekt ringar in fragan géllande hur
trovirdigheten hos en persons identitet kan provas och avgora om ett liv ér i behov av skydd.
Deras arbete ringar in hur det réttsliga systemet utgér ifran att sexualitet och tro gér att identifiera
med vissa uttryck eller karaktirsdrag som personen ska uppfylla vilket dr avgorande for

bedémningen.'?

" Wikstrom.H., & Thorburn Stern.R. ”Ar det pa riktigt? ” Genuinitetsprévning vid dberopande av
skyddsskdl, 2015
2 Ibid.



Da studien framst fokuserar pa domar och juridisk vigledning for genuinitetsprovning sa
omfattar den ett mer specifikt omrade och inte lagstiftningens helhet. Wikstroms och Thorburns
arbete ar relevant for denna uppsats eftersom diskussionen omfattar huruvida det gér att avgora
vilka liv som &r 1 behov av skydd mer dn andra. I denna uppsatsen ar jag ute efter att géra en
analys av lagens helhet med fokus pé motiveringen till lagen snarare 4n juridiska beslut for
enskilda fall. For att komma at det viljer jag att undersoka lagens motivering snarare én vilka
provningar som &r avgdrande for asylsdkande. Fokus ligger pa att belysa hur regeringen
astadkommer en begrinsad invandring genom den nya lagstiftningen som infordes &r 2016."
Eftersom Wikstrom och Thorburns studie dr gjord mellan &r 2013-2015 omfattar den inte det nya

beslutet &ven om den ror faststéllanden om vilka liv som &r i behov av skydd.'*

Precis som Wikstrom och Thorburn vill jag belysa vilka liv som inte anses behdva skydd nar
invandringen begrinsas.'” Diremot sd kommer arbetet omfatta ett bredare fokus genom att se till
hur begréansningens motivering ser ut och vilka liv som virderas i det. Darfor lagger jag inte
fokus pé hur domstolsbeslut ser ut, &ven om det ocksé ar avgorande for hur liv viarderas. Genom
att se lagens motiv kan studien badde omfatta beslutets helhet samtidigt som den belyser radande

strukturer som paverkar enskilda provningar.

Maja Sager skriver i sin avhandling frén &r 2011 om pappersldsa flyktingar och asylsdkande
personers situation i Sverige med de regler och sociala normer som forekommer. Studien ar
baserad pé intervjuer med personer som berdrs av detta och undersdkningar av media,
debattartiklar samt diskussioner géllande medborgarskap och tillhorighet. Sager undersoker
sambanden mellan papperslosa och asylsdkande i forhallande till valfardssystemet som skiftar
till alltmer nyliberala strukturer. Det som 1 huvudsak analyseras ar hur systemet blir bristfélligt
och hur papperslosas och asylsokandes réttigheter begransas. Sager menar att uppbyggnaden av

nationalstatens fysiska och juridiska granser skapar en begriansad bild av ett fullstdndigt och

5 Lag, om tillfdlliga begrdnsningar av mojligheten att fa uppehdllstillstdind i Sverige, 2016:752
1 Wikstrom.H., & Thorburn Stern.R, "Ar det pd riktigt? ” Genuinitetsprovning vid dberopande
av skyddsskdl, 2015

5 Ibid.
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rattfardigt liv inom vilfarden eller som medborgare. Foljderna blir dven att asylsdkande eller

papperslosa flyktingar blir kravlgsa och fréntas politiska och sociala réttigheter.'®

I Sagers avhandling belyser hen hur begrénsningar kan skapa en kénsla av ofullstdndighet vilket
grundar sig hur liv prioriteras olika. Lagen och de juridiska grinsdragningarna blir 1 det hér fallet
en barridr som gynnar vissa liv mer dn andra. Precis som Sager forklarar hur nationalstatens
fysiska och juridiska grinser utgor kidnslan av ofullstindighet menar jag att grainsdragningen gors
for att forsvara och ge andra liv fullstandighet.'” I min studie vill jag ringa in problematiken av
dessa gransdragningar i form av vilka liv staten prioriterar och hur detta motiv ser ut. Nar

flyktingar och asylsokande begrénsas eller frantas deras réttigheter gynnar det nagot annat.

Béde Wikstrom och Thorburn'® samt Sagers" studier undersoker hur asylsékande eller
papperslosas rittigheter provats i olika former, vilket jag vill undersdka i min studie. Jag vill
fokusera pa hur manniskors rittigheter och virde uttrycks i spraket och belysa detta i det mest
aktuella beslutet. Till skillnad fran Wikstrom och Thorburn samt Sager undersoker jag inte ett
specifikt omride utan det senaste beslutets motivering for att se en helhet. Studiernas fokus
kommer bli snarlika bade teoretiskt och diskursivt, men material- och metodmassigt viljer jag att

undersoka pa ett mer omfattande plan.

1.6 Teoretiska perspektiv

1.6.1 Kénslor i forhallande till kropp- Sara Ahmed

For att anvidnda kédnslor 1 genomforandet av analysen blir Ahmeds teorier och diskussioner kring
hatets strukturer och mekanismers forhéllningssitt till kroppar och skapandet av ”de andra”
relevant. Jag viljer att fokusera pa teorierna om hur kidnslor kan objektifiera kroppar samt hur det

paverkas av vart sprakbruk. Kénslors objektifierande av andra kroppar tar sig uttryck i subjektets

10 Sager, M., Everyday clandestinity: experiences on the margins of citizenship and migration
policies, 2011

17 Ibid.

8 Wikstrom.H., & Thorburn Stern.R. ”Ar det pd riktigt? ” Genuinitetsprovning vid dberopande av
skyddsskdl, 2015

¥ Sager, M., Everyday clandestinity.: experiences on the margins of citizenship and migration
policies, 2011
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identifierande med andra som uppfattas “lika”, bland annat pé ett kroppsligt och kidnsloméssigt
plan. Ahmeds teorier &r relevanta da uppsatsen syftar till att fa en bredare forstaelse av hur

kroppar avhumaniseras verbalt och i skrift samt hur de avhumaniserande processerna ser ut.”

Ahmed nér detta i sitt kapitel “The Organisation of Hate*' dir hen redogor for hur hatets
mekanismer och strukturer tar sig uttryck i spraket och vad det fir for konsekvenser inom bland
annat den rasistiska kontexten. Teorierna ror sig dven kring hur kénslor objektifierar och

kategoriserar kroppar.?

Fantasin om det vanliga, eller normativa, vita subjektet skapas enligt Sara Ahmed genom hat.
Detta genom att det vita, vanliga subjektet gors till det “riktiga offret”. Det skapas en
forestillning om att de inbillade andra hotar det vita subjektet, sa att det vita subjektet blir den
“skadade” eller “forstorda” som redan lever under hotet frdn de andras nédrvaro. De andra begar
ett brott mot savil en person som en plats genom sin “invasion” och forvandlas pé sa vis till “den
hatade”. De andras nérvaro ldses som ond eftersom den forvéntas skada det vita normativa
subjektet. Hatet riktas mot flera olika figurer, sa som paret med olika etnisk bakgrund, pedofilen,
valdtiktsmannen, framlingar och utldnningar. Samtliga far de symbolisera ett hot mot de rena
vita kropparna. Pa sa vis blir “mixed race couplings” och invandring forstddda som en typ av
valdtikt eller 6vergrepp och de ses alla som ett angrepp mot nationen, hér gestaltad genom de
sarbara vita kvinnorna och barnen. Genom att alla dessa figurer far symbolisera samma hot
skapas en likhet mellan dem, och invandraren och paret med olika etniskt ursprung klumpas ihop

med véldtiktsmannen och pedofilen.?

Ahmed fokuserar dven pd hur kinslor och sprak har starka kopplingar. Delvis hur det tar sig
uttryck, men dven hur det forhaller sig till rasistiska forestillningar.

Ahmed diskuterar hur identifieringsprocessen bidrar till kategorisering som paverkar
uppfattningen av sarbarhet, och fortydligar att bilden av olika kroppar skapas 1 vart applicerande

av kénslor pa dem genom att det "vita subjektet” anser sig vara ’skadat” eller "invaderat” av ”de

2 Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014
2 Ibid., s. 42

2 Ibid.

2 Ibid.
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andra” (icke vita). Detta leder till att de andra” blir det hatade objektet 1 diskursen kring skadade
eller forstorda kroppar.** Ahmed diskuterar en transformation av kénslor pa kroppar dar det
normativa subjektet blir skadat och invaderade av de “andra”.”® Ett sitt att belysa
forestillningarna om de “andra” ir att se till hur Ahmed menar att vi kopplar samman kénslor
med kroppar, samt dvervdagandet om hatets makt och mekanismer 1 relation till vilka kroppar vi
associerar med kirlek eller hat*. Darmed forklarar Ahmed att det normativa “vita” subjektet

skapas utifran att positionera sig som offer och applicera hat pa de som inte identifieras med det.

Overforandet av hat pa “de andra” som subjektet upplever sig “invaderas” av tar sig uttryck pa
olika sitt. Ett exempel ar hur arbetsbristen, ekonomiska kriser eller forlusten av landet
sammankopplas med, och skuldbeldgger “de andra”. Ahmed menar att dessa kénslor konstruerar

synen pé grupper olika och att spréket spelar viktig roll i hur den uppdelningen sker.

For att genomfora analysen kommer jag anvinda kidnslor som teoretiskt begrepp for att tydligare
kunna synliggora vilka kénslor som gor spraket och dess formuleringar. For att fortydliga
kénslor som teoretiskt begrepp kommer jag utga fran delar av Ahmeds teorier kring kénslors

forhallande till rasistiska forestillningar.?’

1.6.2 Sorjbara liv- Judith Butler

I Judith Butlers bok Osikra liv diskuteras och problematiseras diskurserna kring vald och krig i
fem essder med fokus pa terrorattentatet den 11 september 2001. Butler belyser valdets kraft och
paverkan pa vara uppfattningar av kroppar och hur det tar sig uttryck i den rasistiska kontexten.
Det frimsta argumentet i essderna riktar sig 4t hur valdshandlingar bidrar till ett samhélle dér det
sker ett rangordnade av kroppar. Det fortydligas med hur valdets kraft och formégor forstarker
och etablerar forestillningen om hur vissa kroppar anses mer sorjbara dn andra. Butler diskuterar
hur dessa praktiker lagger sig till grund for dikotomierna “vi” och “dom”, som reglerar ett

avhumaniserande av vissa kroppar. 2

24 1bid., s. 43

% Ibid., s. 43

2 Ibid., s. 44

7 Ibid.

% Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011
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Butler skriver om sorjande i forhédllande till jaget och skapandet av ett ”vi”, dar sorgen av nagon
annan star i anknytning till en sjilv. Teorierna om att sorjandet anvdnder jaget som en
utgangspunkt innebdr att identifikation sker via en forstaelse av den forlust som vi upplever,
vilket formar en gruppering och uppdelning av kroppar. Identifieringen till objektet blir

avgorande for det vi riknar som sorjbart liv och minsklig eller oménskligt.?’

Da minskligt och
ominskligt blir dikotoma kategorier, kan detta kopplas samman med det vi identifierar oss med
och dirfor ocksé sorjer. Kopplingarna jaget gor uppstar ur en identifikation av sig sjilv i
forhallande till objektet dér det som gar utanfor identifikationen blir det “oménskliga” och “icke
sOrjbara”. Darfor menar Butler att forlusten som uppstér inte enbart kretsar kring det forlorade

objektet, utan att objektets betydelse for sjdlv-identifikationen skapar en kénsla av att “jaget” &r

ofullstandigt.

Enligt Butler applicerar vi kinslor pa kroppar utifran en identifikation av oss sjédlva i forhallande
till objektet. Hen anvinder en forstaelse av kinslor dir hen lidgger sorg och sorjande i fokus,
vilket skapar ett nytt fokus pa hur kroppar grupperas.’* Genom att anviinda Butlers teorier
géllande kéanslor vill jag inte enbart kunna synliggora “att” kroppar kategoriseras utan ocksa hur
och vad som gor det. Nér kroppar kategoriseras tilldelas de olika viarde och via Butlers teorier
klargdr hen for hur och varfor detta sker. I beskrivningen fortydligar Butler att sdrjande inte
handlar om att byta ut det som ligger i fokus for sorgen, likt det Freud beskriver, darfor stiller
hen sig inte bakom Freuds beskrivningar av sorgen som “misslyckad” eller “lyckad”, dar det
fraimst handlar om att “slédppa taget om” eller “byta ut” det sdrjande objektet. Istillet for Freuds
analys av sorg fortydligar Butler att det handlar om att tilldta det som gétt forlorat och forsta att

upplevelsen av det som gétt forlorat kanske alltid kommer finnas kvar.*!

Det som &r intressant och relevant for det hér arbetet 1 Butlers teorier dr diskussionen kring hur
bendmningen “’vi” och ”de andra” (som “vi” inte identifierar sig med) bidrar till dikotomin
mellan ménniskor som “hatade” och “dlskade”. Precis sa framstills ocksa uppfattningen av

ménskliga och oménskliga kroppar i férhdllande till “vi” och “de andra”. Butler diskuterar det

2 Ibid., s. 38
* Ibid.
31 bid., s. 38
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globala valdets sorjande, och inleder det med tre frdgor som lyder: ”Vem ridknas som ménniska?

Vems liv ridknas som liv? Och slutligen: Vad utgor ett sorjbart liv?” .

Det som riaknas som ménniska och sorjbart liv utifrdn Butlers teori, handlar delvis om individens
eller gruppens identifikation och igenkénning. For att fortydliga och forsta hur Butler kopplar
samman sorg med kroppar diskuterar hen mdjligheterna till att systematisera en hierarkisk
ordning for sorg.** Sorgen handlar om ett skapande av en nationell identitet som byggs p& normer
och forvéintningar som blir avgorande for vilka kroppar som anses ménskliga och blir sérjbara.

Nationens ramar utgor det sa kallade “vi” som skapas ur identifikation f6r dessa kroppar.

Genom att anvinda mig av Judith Butlers teorier géllande hur liv far olika vdrde beroende pa
kategoriserande, kommer fokus hamna pa kéinslor som sorg och hur sdrjande av kroppar tar sig
uttryck.** For att redogora for vilka liv som anses sorjbara inom materialet kommer jag bena ut

hur kénslor 1 spréket konstruerar, kategoriserar och stereotypiserar ménniskor.

Butler har 4ven med en liknande diskussion i sin bok “Krigets ramar”, som fokuserar pd det
avhumaniserande av médnniskor som blir avgdrande for hur manniskor ges olika mojligheter och
rittigheter. Diskussionen dér behandlar ocksa &mnen som &r inom diskursen for valdshandlingar
och krigforande 1 forhallande till kdnslor och sérjande av médnniskor. Det hen belyser dér dr hur
avhumanisering rattfardigar hur utférandet av vald legaliseras mot vissa grupper och minoriteter.
I diskussionen géllande liv och vad som anses som ett liv redogor Butler for hur en méinniska
inte kan sorjas eller forloras om den aldrig tilldelats liv eller blivit uppfattad som méansklig. *° T
en av Butlers esséder “Att agera i samklang” forklarar hen hur rittigheter inom det politiska och
sociala utgdrs av en rad olika normer som blir avgdrande for uppfattningen om ménskligt och
ominskligt.’® Detta innebir att erkéinnande av olika kroppar utgérs av ett kategoriserande, Butler

beskriver det som:

32 Ibid., s. 38

33 Ibid., s. 48

3 Ibid.

 Butler, J., Krigets ramar- Ndr dr livet sérjbart?, 2009

36 Butler, J., Genus ogjort : kropp, begdr och mojlig existens, 2006
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Vissa ménniskor erkdnns som mindre méanskliga, och denna form av begransat
erkdnnande ger inte ett livskraftigt liv. Vissa médnniskor erkénns éverhuvudtaget

inte som ménniskor, och det leder till ytterligare en ordning av olevbara liv.*’

Utifran Butlers forstaelse av hur processen ser ut nér liv blir sorjbara gér det att dra paralleller till
hur liv som ej anses existera eller inkluderas inom nationen inte fir betydelse i sorjandet av
kroppar. Detta tolkas som att diskursen kring vald och makt utgér en uppdelning av manniskor
dér dikotomin “vi” och “dom” far legitimitet, vilket i sin tur blir avgdérande for ménskliga
rattigheter gentemot olika méanniskor. Butler forklarar vidare relevansen och vikten av en politisk
omstrukturering nir det géller den globala forstaelsen for sorjandet av liv som utsitts for vald.
Det innebér en ny insikt av vilka liv som nationen skyddar och sorjer nédr valdet tar sig makt, och

vilka fordndringar som krivs for att dppna upp for detta.*®

1.6.3 Nationens forestdllningar- Nira Yuval-Davis

Enligt Yuval-Davis ér alla samhéllen uppbyggda av en mingd olika kulturella traditioner och
gemensamma normer som ligger till grund for forestillningar om de “andra”, samt planerandet
for hur de “andra” ska hanteras.*” De Yuval-Davis bendmner som de “andra” &r vistvérldens
uppfattning av personer med exempelvis annan etniskt eller religios tillhorighet. Det kan dven

vara personer med annan dialekt, annan hudférg eller personer som invandrat.*’

Yuval-Davis redogdr for hur hur den “andre” ofta blir stereotypiserad inom den rasistiska
kontexten och pa sa sitt kopplas samman med att vara “farlig” eller “frimmande”. Hen
fortydligar hur det delvis baseras pé forestéllningen om den “andre” som véldsam, ett exempel &r
myten om den “andre” som valdtaktsman som framstdlls inom rasistiska kontexter. Det
Yuval-Davis menar med sina teorier &r att dessa stereotyper dr nddvandiga for rittfardigandet av
rasistiskt vald, som bygger pa att den “andre” ar farlig och ett hot for det exempelvis
visterldndska “vi:et”. Genom stereotypiseringen av de “andra” menar hen att nationen

konstrueras, da “vi:et” identifierar sig med varandra och anser sig forsvarbara.*!

37 1bid., s. 24

s Butler, J., Osdkra liv : sorjandets och valdets makt, 2011
¥ Yuval-Davis, N., Gender & Nation, 1997

“ Tbid.

4 Ibid.
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For att anvénda dessa teorier kommer jag fokusera pa hur “vi” anses vara i behov av att forsvaras
frdn de “andra” (som e¢j identifieras som “vi”)*?, och hur det gér att applicera pa forsvarandet

eller “rdddandet” av nationen.

1.7 Metod

Inledningsvis kommer jag dela upp analysen i tre olika delar dir utgadngspunkterna tas fran
tidigare presentation av teoretiska ansatser. Det handlar frdmst om att dela upp och bena ut
begreppens och formuleringarnas bakomliggande mening i forhallande till nationen, kénslor och
manniskors olika vérde. For att fortydliga detta kommer jag diskutera dessa tre &mnen separat,
och dven utgd frén olika partiers motiveringar i riksdagen for att senare kunna knyta an till det
konsensus som det nya lagforslaget grundar sig i. Med diskursiv sprakanalys som metod kommer
uppsatsen undersoka och synliggdra hur dessa tre &mnen tar sig uttryck i text och formuleringar.
Genom att forhalla mig till partiernas motioner kommer jag tydligare redogora for likheter och
olikheter mellan motiveringar och beslut. Jag kommer ocksa dra paralleller mellan partierna for
att tydliggora hur uppsatsens tre huvuddmnen kénslor, sdrjande och nationen tar sig uttryck i

texten.

Eftersom uppsatsen fokuserar pd sprikets produktion av kénslor i forhallande till kropp och
kontext dr diskursanalys ett relevant metodval. D& malet med uppsatsens analys &r ett
undersdkande av hur kroppar tillskrivs kdnslor inom lagar och beslut, s& kommer framst
sprakbruket undersokas i materialet. For att na detta i materialet vill jag anvinda metoder som ar
kénda for att se hur spréket skapar bakomliggande meningar och hur sprakets betydelse skapas
genom sprakliga kombinationer. Med sprakliga kombinationer vill jag belysa vilka ord och
kopplingar som dr betydelsefulla for hur sprakets affektiva reproduktion i forhéllande till kropp.
Jag menar att en saidan metod dr anvéandbar for att analysera kénslor 1 sprdket som grupperar och

vérdesétter kroppar.

“ Ibid.
17



1.7.1 Diskursiv sprékanalys

Den metod som jag anser vara relevant for genomforandet av analysen dr Ernesto Laclau och
Chantal Mouffes syn pé diskursanalys som frimst utgér ifran “... att tal och skrift i sig blott dr

interna komponenter av diskursiva helheter”.*

Laclau och Mouffe har en tidigare anslutning till Essex University i Storbritannien och anvénder
en diskursanalytisk metod inspirerad av en poststrukturalistisk syn pa diskursteori.* Det som
framst markerar Laclau och Mouffes tradition kring diskursanalys med poststrukturalistisk
utgangspunkt ar ett synsitt dér alla sociala fenomen dr diskursiva och dess lingvistiska
forutsittningar som Laclau beskriver det “the logic of signs”. ** For att genomfora en
diskursanalys av spraket presenterar Laclau och Mouffe en rad teoretiska begrepp som ramverk

eller verktyg.

Jag kommer hirmed presentera de teoretiska begrepp som ér vésentliga verktyg for analysen och
som senare kommer appliceras pa materialet. Laclau och Mouffe anvénder dessa begrepp for att
forstar hur ord och formuleringar far mening och hur det tar sig uttryck.*® Centrala begrepp for

undersokningen ér flytande signifikanter och ekvivalenskedja utifran Laclau och Mouffes teorier.

Begreppet flytande signifikant anvinds ofta som ett verktyg inom politiska diskurser for att
kunna belysa de ord och begrepp som i synnerhet &r 6ppna for olika inneborder. Begreppet blir
ett anvindbart verktyg for analysen da det gar att applicera pa materialet for att synliggdra hur
spraket inom invandringslagen fér olika betydelser beroende pa vilka médnniskor/kategorier som
diskuteras. Laclau och Mouffe beskriver flytande signifikanter som “...oférmdgna att vara

fullstindigt artikulerade i en diskursiv kedja.”*’

“ Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdillsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012:364

4 Ibid., s. 357

# Laclau.E., “Discourse”, A Comparison to Contemporary Philosophy,1993:434-35

4 Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdllsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012:365

4 Laclau, E., Mouffe, C., Hegemonin och den socialistiska strategin, 2008:169
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Det andra begreppet som uppsatsen kommer fokusera metodmaissigt pa ar Laclau och Mouffes
alternativ for en forstéelse av hur ord och formuleringar fir innebord via skillnader och
gransdragningar inom diskursen. For att genomfora det anvinder forfattarna en sé kallad
ekvivalenskedja vilket beskrivs som att “ett tecken far betydelse genom ett system av

distinktioner”*

som ockséa kan forklaras med positivt eller negativt laddade ord inom diskursen.
Att skapa ekvivalenskedjor i arbetet med materialet &r relevant da det bidrar till en bredare
forstaelse av hur ord och formuleringar kan associeras olika i forhéllande till varandra och hur de
fér olika kinslomassig laddning beroende pd vad de star i relation till.

I och med undersokandet av vilka ekvivalenskedjor som texten konstruerar vill jag synliggora

ord laddade med “problematik™ eller “negativitet” och vad texten riktar dem mot.

1.7.2 Analysens uppligg

Jag har valt att dela upp analysen i1 tre delar for att mojliggdra en djupare inblick inom &mnet.

Dispositionen av innehallet &r:

- Kaénslor, utifran Sara Ahmeds teorier, for ett synliggorande av vilka kénslor som tar sig
uttryck i spraket och hur det paverkar konstruktionen av olika grupper.®

- Sorjande, hur sorg och kroppar ldnkas samman och vilka faktorer som utgor vilka liv som
ar sorjbara. Hir utgar jag fran Butlers teorier om hur skapandet av ménsklighet bidrar till
konstrueringen av vilka liv som avhumaniseras och anses icke sorjbara. *°

- Framstéllningen av nationen och stereotypisering av andra samhéllen och kulturer. Jag
kommer att utga frdn Yuval-Davis diskussion kring hur nationens normer bidrar till ett

framstéllande av de “andra” och hur det tar sig uttryck i en rasistisk kontext.”!

48 Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdllsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012:367

“ Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014

* Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011

S'Yuval-Davis, N., Gender & Nation, 1997
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2. Huvudtext

2.1 Analys av regeringens motivering

Det finns ett flertal ord som kopplas samman med “invandring” och “asylsdkande” da regeringen
motiverar sitt beslut, vilket bade reproducerar kénslor och konstruerar stereotypiserande
forestdllningar om olika grupper. Genom dessa konstruktioner och forestédllningar skapas ocksé
ett framstéllande av staten och dess sarbarhet angdende flyktingmottagandet till Sverige. For att
redogora detta kommer jag nedan redovisa exempel fran propositionen och utvalda motioner. I
dessa exempel ar ord och begrepp som far vixlande betydelse beroende pa formulering eller

syfte ett huvudfokus.

2.1.1 Kénslor och liv

Yuval Davis diskuterar hur stereotypiserande av de “andra” uppstér av en rad myter som ger
uttryck for en syn pd de “andra” som farliga eller valdsamma. Nigot som tycks upplevas som ett
hot mot nationalstaten och dess sikerhet.”> Genom att anvinda Yuval Davis teorier kommer jag
analysera formuleringar som kan tolkas hota myndigheter och sdkerhet inom Sverige. En av
dessa formuleringar ar “rekordhdgt”, som bland annat anvdnds 1 meningen “Antalet asylsokande
som sokt sig till Sverige under 2015 har ocksé varit rekordhdgt och utmaningarna for det
svenska asylsystemet ir mycket stora.”.>* (Min kursivering). I citatet fortydligas hur
formulerandet “rekordhdgt” och “utmaningar” far betydelse i forhdllande till vem eller vilka som
ligger i fokus. Genom tolka en radande problematik i citatet gér blir det relevant att fortydliga

vem som orsakar problematiken och vilka som drabbas av den.

Ur texten framgar det hur rekordhogt i samband med asylsdkande blir en utmaning for det
svenska asylsystemet, vilket tolkas som det centrala problemet i propositionen. Den problematik
som framstélls riktar sig i texten mot de som soker asyl i Sverige, vilket kan utifrdn Yuval Davis

teorier tolkas som “forovaren” eller den “farliga”, da texten skapar en tydlig distinktion mellan

2 Ibid.
3 Regeringens proposition, 2015/2016:174:21
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“offer” och “forovare”. Regeringen syftar inte till att asylsdkande dverlag utsitter Sveriges
sakerhet for vald och pa sé vis blir ett “hot” utan snarare att myndigheter och sdkerhetssystemet
belastas, vilket 1 sin tur ocksa ar ett “hot”. Alltsa blir rekordhdgt en formulering som riktas at att
asylsokande dr det centrala problemet som bidrar till att svenska systemet stélls infor utmaningar

dar Sverige som nationalstat (samhéllsfunktioner och myndigheter) blir det utsatta objektet.

Precis som Yuval-Davis diskuterar hur férestéllningarna om hur “vi” och de “andra” blir
avgorande for vem som anses som den “skadade” och den “farliga”, sa gar det att applicera
liknande teorier pa motiveringen for att fortydliga konstruerandet av hur Sveriges asylsystem blir
utsatt av de “andra” som soker asyl. En “rekordhdg” invandring liknas vid det Yuval-Davis
menar med ett stereotypiserande. Invandringen “invaderar” Sverige vilket gor Sverige till “offer”
for denna situation regeringen anser ohéllbar. Det gar dven att tydliggéra hur lagens fokus ligger
pa att fraimst forbéttra situationen for de tjinstemin som arbetar med asylsokande, da
“utmaningarna” och “belastningen” i forsta hand fokuserar pa verksamheter snarare dn
manniskorna pé flykt. Alltsa framstar det som att ett rekordhogt antal flyktingar och personer
som soker asyl (de “andra’) utmanar och belastar det svenska systemet for flyktingmottagande

(myndigheter och tjinsteman).

I en annan formulering regeringen gor 1 propositionen dr “allvarligt hot” som bland annat
anvinds i meningar som “Regeringen har gjort bedomningen att situationen innebar ett allvarligt
hot mot allmén ordning och sikerhet.”>*(Min kursivering) kopplas asylsokande aterigen samman
med hot, och pa sa sitt riktar “problematik™ mot Sveriges ordning och sékerhet. For att fortydliga
sa blir aterigen kopplingen mellan asylsokande och hot en utsatthet for tjdnstemén och
myndigheters arbete. Hér styrker detta tidigare formuleringar och lagens motivering som
innefattar begransningar. Detta fortydligar hur regeringens atgirder kretsar kring ett skydd for
Sveriges sdkerhet och ordning, vilket anses repareras genom en griansdragning for vilka
manniskor som orsakar detta “hot”. Eftersom regeringens beslut omfattar en striktare invandring

tydliggors dven att det “allvarliga hotet” orsakas av dessa liv.

> Ibid., s. 21
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Genom att framstélla hur propositionen fokuserar pd att ménniskor och liv dr en av orsakerna till
det som regeringen forklarar som “ohéllbart” blir undersdkandet av hur kroppar vérderas olika
inom dessa juridiskt fattade beslut ndsta fokus. Butler menar att processen som utgor vilka
kroppar som védrderas och anses sorjbara omfattas av en identifikation till olika objekt, vilket
avgor hur kroppar uppfattas som ménskliga eller oménskliga och pa s vis ocksa blir sorjbara.
Via den processen menar Butler att vi associerar vissa kroppar till kirlek och andra till hat.>® For
att applicera detta kan vi frin tidigare formuleringar se hur vissa liv prioriteras mer dn andra och
hur sékerheten i Sverige far hogst prioritet. Sdkerheten gynnar frimst medborgaren eller personer
som upplever sig kunna nyttja sina sociala och politiska rittigheter, vilket forklarar vilka kroppar
den riktar sig at. Har tydliggdrs &ven att prioriteringen av sédkerhet och samhéllsfunktioner inte
enbart fokuserar pa tjdnsteménnens arbetssituation, utan &ven hur medborgaren blir en outtalad

prioritering.

Regeringen beskriver ett flertal ganger hur denna situation paverkat samhéllets system och
funktioner. I beskrivningen anvénds begrepp jag upplever som starka och laddade med en méngd
kénslor. Det gors 1 formuleringar dar Sveriges funktioner framstélls som utsatta, dér regeringen
menar att inte enbart asylsystemet dr utsatt.’® I propositionen beskriver de att “Det dr inte bara
det svenska asylsystemet som utsitts for stora pdfiestningar. Aven andra centrala
samhillsfunktioner utsitts for en mycket stor belastning.” >’ (Min kursivering). Har fortydligas
att det inte enbart dr Migrationsverket som blir belastat, utan dven de funktioner som tjanar
samhdllets befolkning. For att utveckla vem eller vilka detta paverkar forutom tjinstemén sa
riktar det sig dven &t ett hot for dem personer som sékerheten och ordningen ér till for
(medborgarna). Hir forflyttas dven uppfattningen om vilka detta beslut ska “gynna” och vilka liv
som omhindertas. Tolkningen blir att den svenska medborgaren dr den som forsvaras eftersom

beslutet gynnar den som samhdllets funktioner framjar.

Utifran Butlers teorier om hur “vi:et” skapas utifran en identifikation och process av igenkénning

ddr de som passerar “vi” virdesitts och blir sorjbara®® vilket kan appliceras pa hur citatet fran

% Butler, J., Osdkra liv : sorjandets och valdets makt, 2011
¢ Regeringens proposition, 2015/2016:174

7 1bid., s. 21

8 Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011

22



ovan riktar sig till en grupp av ménniskor och mot en annan. Det innebér att det som jag
bendmner som nationen hér (myndigheter och medborgare) blir detta “vi” som hotas av de
“andra”. Alltsd blir nationen Sverige héir bade de tjanstemén och myndigheter med ohéllbar

arbetssituation och folket som gar under den sékerhet och ordning Sverige star for.

De formuleringar som anvénds for beskrivandet av flyktingsituationen far betydelse i1 férhdllande
till en grupp ménniskor inom kontexten vilket Laclau och Mouffe skulle kalla for en
ekvivalenskedja, en kedja som bygger pé att se relationen mellan ord for att se hur ord associeras
med varandra.” Hir dr ord som stér i relation till asylsokande intressanta eftersom det dr mot de
regeringen riktar problematiken. I ekvivalenskedjan forknippas asyls6kande (invandrare,
flyktingar) ihop med formuleringar som allvarligt hot, belastning, pafrestning och rekordhdgt
antal asylsokande, vilket resulterar i hur spréket blir avgorande for hur ordet uppfattas och dess
betydelse inom kontexten. Enligt Laclau och Mouffes teorier® blir asylsdkande, invandrare eller
flyktingar en flytande signifikant inom kontexten da det far mening och tolkas beroende pa vad
det kopplas samman med. I det hér fallet blir allvarligt hot, pafrestningar och belastning
avgorande for hur liv prioriteras. Den flytande signifikanten (asylsdkande eller flyktingar) far
darfor sin negativa laddning och bakomliggande mening genom begreppen “allvarligt hot”,

“péfrestningar” och “belastning” ur ekvivalenskedjan.

Genom att applicera Ahmeds teorier géllande hur det “vita subjektet” blir invaderade eller
forstorda av “den andre” gar det att forsta lagens motivering pa liknande sétt. Via spraket
fortydligas det genom att anvinda Ahmeds teori att bade “rekordhogt” och “allvarligt hot” laddas
med kénslor som riktar sig at att Sverige blir forstort eller skadat av dessa att ta emot san
“méngd” av ménniskor vilket ocksa fortydligas genom att abstrahera ordet asylsokande och
redogora hur dess tolkning framstills. Ahmed diskuterar hur sprakets reproduktion av kénslor
konstruerar synen pa ménniskor olika beroende om de anses laddade med hat eller kirlek vilket
blir blir avgorande for om méanniskor anses ilskvirda eller hatade.®' Genom att analysera spriket

1 regeringens motivering utifrdin Ahmeds teorier fortydligas det hur Socialdemokraterna riktar

* Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdllsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012

% Ibid.

s Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014
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“dlskvardhet” till den svenska nationen (folket/medborgarna) da den anses “hotad” av en

“rekordhdg” invandring.

2.1.2 Konstruerandet av nationen

For att synliggora regeringens portritterande av Sverige géllande ansvarstagande i motiveringen
och beslutet, kommer jag att undersdka hur de stéller sig i forhallande till andra landers
flyktingmottagande. Regeringen skriver i propositionen att “Regelverket i Sverige dr mer

generdst in vad EU-rétten krdver.” ® (Min kursivering).

Redan hér gar det att belysa hur begrepp som “generositet” tillimpas for ett framstéllande av
godhet. Enligt Ahmed bidrar applicerandet av kinslor pa kroppar till den bild som konstrueras,
precis som hur Sveriges regelverk framstills som “generdst” 1 jimforelse med ovriga av
EU:medlemsstater. Ett argument som regeringen framfor i diskussionen om hur vad som skulle
underldtta for Sveriges samhallsfunktioner ar: “For att fa andrum for svenskt flyktingmottagande
krévs att fler av EU:s medlemsstater tar sitt ansvar.” “(Min kursivering). Regeringen menar att
flyktingmottagandet skulle inte hade behdvt begransas eller snarare hade begransats om EU:s
medlemsstater hade “tagit sitt ansvar”, vilket innebdr att regeringen anser att Sverige ir en av
staterna som engagerat mest. Det innebér att regeringen anser att invandringen behover inte
begransas om det sker en lika fordelning och avséger sig dir ansvaret for effekterna av den nya

lagen.

Ett av regeringens argument for varfor denna situation uppstatt och varfor detta beslut behover
tas dr att Sverige stillt upp mer dn vad som begérts.* Dérav kan vi se hur kénslor som “generds”
kopplas samman med Sveriges flyktingmottagande vilket skapar en framstéllning av nationen
(myndigheter och samhéllsfunktioner) som “god” och “hjilpsam”. Regeringen stiller da Sverige
emot andra ldnder inom EU och menar att Sverige gjort mer for flyktingar dn andra lander
tidigare gjort. De dvriga av EU:s medlemsstater uttrycker regeringen, ska “ta sitt ansvar” vilket

kan tolkas som en “nonchalant” eller “ohjalpsam” attityd for att ta emot personer pa flykt.

22 Regeringens proposition, 2015/2016:174:21
63 Ibid., s. 29
% Ibid.
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For att tydligare forstd hur Sverige som nation framstélls 1 forhallande till flyktingpolitiken sa
redogor jag aterigen for en ekvivalenskedja for att komma &t den flytande signifikant som enligt
Laclau och Mouffes diskursanalys far sin innebord via formuleringar i relation till varandra. ©
Sverige (regelverket och myndigheterna) beskrivs som hjdlpsamma mot asylsdkande (de”andra”)
till skillnad fran 6vriga lander inom EU som beskrivs som oansvariga. Detta gér Sverige
(regelverket och myndigheterna) till en flytande signifikant som tolkas utifrdn de kinslor som
associeras till eller fran. I det hér fallet associeras Sveriges regelverk och myndigheter samman
med generositet och godhet. D4 andra lander ar oansvariga blir det ett motsatt begrepp, vilket
forstiarker uppfattningen om Sverige som hogst ansvariga av EU:s medlemsstater. Nationen
(Sveriges myndigheter och 6vriga samhéllsfunktioner) gestaltas darfor som generdst och styrker

det med ett jamforande av EU:s 6vriga medlemsstaters engagemang.

Att regeringen har behovet av att framstdlla det svenska regelverket som ansvarigt och hjdlpsamt
kan talas om med hjdlp av Ahmeds teorier om hur 6verfoéringen av hat mot andra réttfardigar for
ett fornekande eller uteslutande av dessa grupper.®® Genom att regeringen forklarar 6vriga av
EU:s medlemsstater som oansvariga riktas ett missndje och en kritik mot andra lédnder vilket
utgor ett rattfardigande for att begrénsa invandringen. Genom att anvinda Ahmeds teori
fortydligas det hur ett annats objekt beskylls vilket forflyttar skulden eller berdttigar

handlingarna.

Ett annat sitt att se hur nationen gestaltas dr hur regeringen positionerar sig i motiveringen. Detta
sker enligt Ahmeds teorier utifran att det “vita” subjektets position utgdrs av hat mot den “andre”
och intar en offerposition.®” Regeringen vill 4stadkomma &terhdmtning for att Sveriges

myndigheter ska kunna forbéttra sig vilket formuleras:

For att skapa ett andrum for svenskt flyktingmottagande presenterade regeringen

den 24 november 2015 étgdrder i syfte att kraftigt minska antalet asylsokande,

“ Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdllsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012

% Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014

 Ibid.
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samtidigt som kapaciteten i mottagandet och etableringen skulle forbittras.®

(Min kursivering).

Har beskriver sig Sveriges myndigheter (Migrationsverket m fl) vara i behov av en paus
(andrum) frén flyktingmottagandet, for att kunna forbittra omhédndertagandet av personerna som
tar sig in 1 landet. I tidigare delar av analysen fortydligas det hur regeringen uttrycker att
invandringen “belastar”, “pafrestar” och “hotar” Sveriges samhaéllsfunktioner, vilket utifrin
Ahmeds teorier anses vara “farligt” for det vita subjektet (medborgaren, myndigheterna och
regelverket). Begreppet “andrum” tydliggor den offerposition Ahmed klargor {or, da “andrum”
illustrerar bilden av behovet aterhdmtning efter att ha varit under hog anstrangning. Genom att

framstilla nationen (Sverige: myndigheter och regelverk) som “generdst” och samtidigt vara

“hogt anstrangt” konstrueras nationen som ett offer for invandringen.

For att dtgirda detta ska en kraftig minskning ske, vilket i sin tur ska gynna asyls6kande
eftersom detta leder till forbéttringar av systemet. Aterigen ges liv olika virde da regeringen inte
tar stdllning till hur dessa liv blir ofullstdndiga, da tiden for dterhdmtning inte planldggs for de
personer som dr i behov av skydd. Tiden for dterhdmtning prioriteras utifran myndigheter och
tjdnstemdns behov med argumentet att forbéttringen gynnar mottagandet och bemdtandet pa
langre sikt. Det bristfélliga inom dessa dtgérder ar det “andrum” som nu ska féra med sig
aterhdmtning, vilket saknar ett perspektiv av vart ménniskor pa flykt ska befinna sig eller véinda

sig under denna tiden.

2.2 Motioner géllande lagen

For att sammanfatta Sverigedemokraternas motion till riksdagen angéende “tillfdlliga
begriansningar av mdjligheten att i uppehallstillstdnd 1 Sverige”, dér partiet stéller sig bakom
regeringens beslut, véljer jag att fokusera pa formuleringar som jag anser relevanta for hur
kénslor konstrueras 1 forhallande till invandring och nationalstaten (Sverige: myndigheter,
samhéllsfunktioner och sikerhetsordning), samtidigt som jag vill se vilka paralleller som gar att

dra rent sprikmaissigt mellan Sverigedemokraternas motion och regeringens proposition. Genom

% Regeringens proposition, 2015/2016:174:21
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att se likheter 1 sprak och hur Sverigedemokraterna tar stdllning till lagforslaget skapas en

forstaelse av samband och konsensus infor detta beslut.

Det som framgér i motionen &r att Sverigedemokraterna stéller sig bakom regeringens forslag
och anser att regeringens diskussion kring den anstrangning och belastning som stills pa det
svenska asylsystemet och centrala samhéllsfunktioner ar ett faktum som Sverigedemokraterna
poéngterat tidigare, men utan medhall frén dvriga partier i riksdagen.® Det som blir intressant
hér dr undersdkandet av hur ett parti som i sin motion argumenterar emot det permanenta
uppehallstillstandet totalt viljer att stélla sig bakom forslaget som den Socialdemokratiska
regeringen ldgger fram. Genom att fokusera pd likheter 1 spréket vill jag undersoka pé vilka plan
lagforslagets Gverensstammer 1 relation till andra riksdagspartiers motioner.
Sverigedemokraterna formulerar att “Som bekant &dr ensamkommande barn och unga dessutom
en grupp som pa grund av dess hdga kostnader belastar det svenska samhéllet betydligt hardare

dn andra grupper.””

vilket &r ett argument for att fortydliga varfor de anser att permanenta
uppehallstillstan ska avskaffas. Ur Sverigedemokraternas motion gar det att se slaende likheter
mellan dem och Socialdemokraterna vad det géller konstruerandet av nationalstaten (Sverige:
myndigheter, samhéllsfunktioner och sdkerhetsordning) i forhéllande till flyktingmottagandet.
Béde Sverigedemokraterna och Socialdemokraterna syftar till att problematiken kretsar kring

asylsokande och flyktingar.

I en ekvivalenskedja (Laclau och Mouffes) blir ensamkommande barn (flyktingar, asylsokande)
sammankopplade med hdga kostnader och belastning vilket forsdmrar for samhallet
(befolkningen, medborgarna och myndigheten). Aterigen blir asylsdkande och flyktingar en
“flytande signifikant” som far sin mening i forhallande till begreppen “hdga kostnader” och
“belastning for svenska samhillet”. Sverigedemokraterna anvinder liknande begrepp som
regeringen i form av “belastning” men starker och fortydligar deras tes med att forklara att detta

paverkar svenska samhallet.

Ensamkommande barn framstills som en belastning i form av héga kostnader vilket hamnar 1

kategorin: “de andra” som anstringer Sverige. Analysen hér dverensstimmer med tidigare

® Motion till riksdagen, 2015/2016:3414
0 Ibid., s. 2
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undersokning vilket synliggdr hur regeringens beslut outsagt ndrmar sig Sverigedemokraternas
politik vad det géller invandringsfragor. Ddrav kan paralleller tydligt dras mellan den
Sverigedemokratiska politiken géllande invandringsfrdgor och Socialdemokraternas beslut.
Enligt Ahmeds teorier spelar spriket stor roll for kategoriseringsprocesser, och blir avgérande
for vilka liv som anses sarbara inom den rasistiska kontexten.”' D4 spréket i regeringens
proposition bidrar till ett erkdinnande av Sverigedemokraternas politik, visar analysen pa att
regeringens stdllningstaganden stérker deras argument géllande invandring. I analysen visas det
hur bade spraket och dtgérderna bidrar till ett erkdnnande av Sverigedemokraternas

invandringspolitik.

For att fortydliga och forstarka analysen védnder jag fokus till partier som inte stodjer regeringens
lagforslag och hur deras motiveringar ser ut. Som ett exempel uttrycker Vinsterpartiet stor
protest mot beslutet och anser att det dr “omajligt att stilla sig bakom™. I deras motion uttrycker
de att beslutet inte tar hdnsyn till individen, da ett tidsbegrénsat uppehallstillstdnd orsakar att
personer “...upplever stress och oro och kdnner sig inte formdgna att leva sina liv eftersom de

inte kdnner sig trygga och sékra.” ™

Har skapas en annan uppfattning av vilka ménniskor som blir sarbara och bor omhéndertas.
Fokus 1 texten ligger pa att forslaget om tidsbegransade uppehallstillstand dr negativa for
asylsokande, vilket forflyttar fokus frén svenska samhéllsfunktioner till de personerna som soker

asyl.

For att tydliggora detta i en ekvivalenskedja hamnar personer som soker asyl i fokus och ér de
som blir de “utsatta”. Hér blir personer pd flykt (asylsokande, flyktingar och invandrare) en
flytande signifikant som sammankopplas med stress och oro péd grund av regeringens beslut om
tidsbegrénsat uppehallstillstdnd. Detta ar ett tydligt exempel pa en forflyttning av fokus gillande

vilka ménniskor som sorjs och behdver omhéndertas.

" Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014
2 Motion till riksdagen, 2015/2016:3412:5
3 Ibid., s. 6
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Utifran Butlers teorier kring hur sorg och vérderande av olika kroppar konstrueras inom den
rasistiska kontexten’, gér det att se en motséttning i Vinsterpartiets argument mot regeringens
beslut. Det blir extra tydligt hur regeringens fokus hamnar pa nationen (svenska samhillet och
medborgarna), dd jag undersoker dessa tva partier som stéller sig pd varsin sida av lagforslaget.
Butler forklarar hur liv som inte erkidnns eller réttfardigas blir ofullstindiga vilket leder till
vidare strukturer med olevbara liv.” Liknande Butlers teorier angrinsar Vénsterpartiets motions
argument mot regeringens proposition. Jag anser att Vénsterpartiet argumenterar for att forsvara
de ménniskor som blir utsatta for vdld och krig medan Socialdemokraterna gér motsatsen och

“forsvarar” nationen fran att “forstéras” av flyktingar som belastar samhéllet.

Vinsterpartiet ifragasitter dven regeringens bristande analys géllande lagforslagets
konsekvenser, dé den tidigare inférda gransovervakningen och ID-kontroll fatt f6ljder av ett mer

slutet Europa och Sverige,’® vilket tyder pa att regeringen inte gér at Viénsterpartiets riktning.

Genom att analysera regeringens juridiskt fattade beslut gors en tydlig distinktion mellan de tre
partierna, dir Vinsterpartiet tydligt tar avstdnd fran och kritiserar detta beslut. Nir studien
resulterar 1 att Vansterpartiet prioriterar asylsokande och flyktingar bade 1 spraket och forslagen
om dndrade atgérder, tydliggors ocksa distinktionen mellan hur kroppar virderas i forhallande
till politiskt parti. Spraket fortydligar hur Vénsterpartiet till skillnad fran Socialdemokraterna
vérnar om flyktingar och asylsdkandes framtid och kénsla for fullstdndiga liv. Trots att
Socialdemokraterna uttrycker att “andrummet” ska skapa en forbattring for bade flyktingar och
tjdnstemédn sé framgar det inte hur det skulle gynna personer pé flykt i dagsldget. En alltfor
dyster och bristféllig lag infors, utan en vidare omtanke eller atgérd for hur personer som stér i

véntan pd besked om sin framtid ska fortsdtta leva sina liv.

™ Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011
5 Butler, J.,Genus ogjort : kropp, begdr och mdjlig existens, 2006

¢ Motion till riksdagen, 2015/16:3412
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3. Slutsatser och reflektioner

Denna uppsats handlar om att granska det nya beslutet géllande begransad invandring till Sverige
7 utifrén syftet att synliggora for sprakets reproducerande av kénslor i forhallande till
ménniskors liv och konstruerandet av nationen. For att genomfora en analys av motiveringen till
beslutet har fokus varit en spréklig diskursanalys med teoretiska ansatser som behandlar kénslor,
avhumaniserande processer och konstruerandet av nationen och den “andre”. Materialet har i
huvudsak varit regeringens proposition angaende begrinsade mojligheter till uppehallstillstand 1
Sverige’®, samt Sverigedemokraternas och Vinsterpartiets motioner till lagforslaget.
Propositionen redogdr for det regeringen anser vara en “ohéllbar situation” for myndigheter och
siikerhetsordning i Sverige, vilket de anser orsakats av en “pétaglig” invandring. Atgirderna som

regeringen framligger ér tidsbegransade uppehallstillstind, som ersittning for det permanenta.”

Syftet med arbetet var att synliggora hur regeringens beslut behandlar liv olika, ddr manniskor
tilldelas olika viarde med fokus pé begriansad invandring. Analysen redogor for vilka liv som
prioriteras och blir sorjbara inom lagéndringarna for asylsokande. I studien syftade jag dven till
att undersoka hur spréket tar sig uttryck och vilka effekter det for med sig inom den rasistiska
kontexten. For att na detta mal jamfordes &ven motioner fran ovriga riksdagspartier, for att
ytterligare stirka resultatet: att den politiska diskursen ror sig mot nadgot mer rasistiskt och

nationalistiskt.

Genom arbetet och analysen framtrider ett tydligt monster dar motiveringen till det nya
lagbeslutet framstéller Sveriges nation (myndigheter och samhillsordning) som belastat och
anstrangt av invandringen till landet. Genom en spréaklig analys framkommer det hur
myndigheterna och samhillsordningen behover utrymme och att beslutet i sjdlva verket kretsar
kring att underldtta pafrestningarna pa asylsystemet (Migrationsverket och andra myndigheter),

vilket spelat roll for fortydligandet av hur nationen (myndigheter och samhallsordning)

77 Regeringens proposition, 2015/2016:174
7 Ibid.
7 Ibid.
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konstrueras. Genom att visualisera myndigheter och andra samhéllsfunktioner som “allvarligt
hotade” samt att vara i behov av “andrum”, forflyttas fokus frén en ohéllbar situation for
personerna pa flykt till myndigheter och tjdnsteméns “ohéllbara arbetssituation”, vilket far
betydelse for hur liv vérderas. I analysen redogér jag for hur regeringen tar stéllning till vilka liv
som anses virdefulla och sorjbara utifran Butlers teorier om hur liv fér olika betydelse 1
forhéllande till identifikation av sig sjdlv och omgivningen.* Det framgér dédr hur tjdnstemén och
myndigheter overgar till att vara sorjbara, da regeringen syftar till att en hog arbetsbelastning och
anstrangning paverkar samhillet (myndigheter och samhaéllsfunktioner). Det fortydligar &dven att
medborgaren dr den som sorjs eftersom dessa samhallsfunktioner riktar sig at att uppritthalla en
trygghet i landet. Ddrutav dras slutsatsen att de liv som regeringen prioriterar att skydda och

didrmed sorjs blir medborgarna och tjansteménnen.

Nar motiveringen riktar “hotet” och “belastningen” mot de centrala samhallsfunktionerna
fortydligas bilden av att Sverige &r utsatt av de “andra” som “skadar” och “forstdr” ordningen.
Genom att skapa ekvivalenskedjor utifrdn en spraklig diskursanalys av Laclau och Mouffe®!,
framgar det hur “asyls6kande” tolkas, och far betydelse utifrin vilka kénslor och ord som de
associeras till. Genom att anvinda Ahmeds teorier for hur kianslors applicerande 1 spraket blir
avgorande for hur kroppar virderas framkommer det hur “hot” och “belastning” associeras med
negativt laddade kénslor. Nér kroppar appliceras med kénslor skapas en dikotomi dir den ena
9982

kategorin blir dlskvird och den andra hatad. I denna process skapas dikotomin “vi” och “dom™*,

vilket regeringen gor i uppdelningen av de som behover “skyddas” och de som begréinsas.

I formuleringar som “allvarligt hot” och “mycket stor belastning” sammankopplas asylsékande
med begreppen vilket stélls mot nationens samhéllsfunktioner och ddrmed medborgarna.

For att fortydliga hur nationen framstiller “asylsdkande” som ett hot for landet har jag anvént
teorier av Yuval-Davis ddr hen beskriver hur konstruerandet av de “andra” som “farliga” skapar
ett “vi”, som ska skyddas eller forsvaras fran dessa “andra”. ® Detta pAminner om Ahmeds

teorier kring kénslor, vilket stirker studien av hur nationen konstrueras. Hér framstéller

% Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011

1 Bergstrom, G & Boréus, K., Textens mening och makt: Metodbok i samhdllsvetenskaplig text-
och diskursanalys, 2012

2 Ahmed, S., The cultural politics of emotion, 2014

$ Yuval-Davis, N., Gender & Nation, 1997
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regeringen asylsokande som “farliga” for nationalstatens funktioner vilket blir ett tydligt

exempel pa principen av hur de “andra” blir ett hatat objekt.

Samtidigt framstéller d&ven regeringen nationen (Sverige: myndigheter och samhaéllsfunktioner)
som ansvarig och hjilpsam i forhéllande till 6vriga av EU:s medlemsstater. De beskriver
Sveriges regelsystem som “generdst” 1 jimforelse med ovriga lander vilket illustrerar en bild av
godhet. Genom att regeringen ger uttryck at sin politik som generds efterstravar de dven att
uppna ett rittfardigande av beslutet. Det uppstér dven ett skuldbeldggande, dér dvriga lander kan

ses som orsaken till att regeringen behovt fatta detta kontroversiella beslut.

For att fortydliga vilken politisk utstrickning detta beslut riktar sig at drar jag paralleller till de
partier som tar tydlig stillning och argumenterar for eller emot beslutet. Genom att pavisa
likheterna 1 spraket blir det tydligt hur den socialdemokratiska regeringen alltmer ndrmar sig
Sverigedemokraternas invandringspolitik utifran formuleringar och ordkombinationer.

Det framgéar dven 1 min undersdkning hur Vinsterpartiet motsétter sig regeringens forslag totalt
och frimjar att de liv som bor omhéndertas dr de som utsétts for krig och vald, vilket ocksa
stiarker min slutsats for hur Socialdemokraterna ndrmar sig en hogerextrem och mer rasistisk
politik. Sverigedemokraternas och Socialdemokraternas sprakbruk har sldende likheter, samtidigt
som Sverigedemokraterna ocksa ér det parti som understodjer forslaget i sin helhet, vilket visar
bade att Socialdemokraterna paverkats av en rasistisk diskurs samtidigt som lagforslaget ocksé

reproducerar och stérker den.

Genom att studera hur juridiskt fattade beslut justeras med f6ljd av att myndigheter och
regelverk ska fa andrum, d antalet asylsokande dr for anstrdngande har bilden av hur manniskor
prioriteras och kategoriseras stirkts. Det blir tydligt hur juridiska beslut ar ett verktyg for att
rangordna kroppar och dess virde utefter statens tillgdngar. Slutsatsen for hur besluten blir
avgorande for rangordning av kroppar stirks av Butlers teorier kring, hur kroppars

kategoriserande grundar sig i virderingar och kénslor.*

% Butler, J., Osdkra liv : sérjandets och valdets makt, 2011
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Genom utforandet av studien har inte enbart regeringens virderingar kring personer pa flykt
fortydligats utan d&ven mina egna uppfattningar av vad detta beslut ger uttryck for. Jag vill belysa
att resultatet av studien ger upphov till en mangd kénslor, dd analysen visar pa hur den rasistiska
diskursen forstérks av dessa juridiskt fattade beslut. En stark upplevelse av fortvivlan foljer med
mig under arbetets gang och stirks da resultatet visar pa att regeringen prioriterar att forsvara
Sveriges samhillsfunktioner och tjdnstemén fore personer pé flykt. Jag argumenterar inte mot att
Migrationsverket och dvriga myndigheter dr i behov av en mer hallbar arbetssituation for att
mottagandet av asylsokandet ska forbdttras, utan det jag motsitter mig ar hur detta ska ske pa
bekostnad av att ménniskor riskerar sina liv. Genom arbetet har jag kommit till insikt om att jag,
till skillnad frén regeringen, sorjer liv som idag behdver std i ovisshet om sin framtid, riskera
sina liv och pa sa vis leva ofullstindiga liv. Jag sorjer att lagstiftningen 1 Sverige idag inte kan ge

mojlighet till skydd och erbjuda ménniskor en trygg framtid.

Samtidigt som regeringen foresprakar myndigheters utrymme och aterhdmtning star en uppsjo av
manniskor i1 véntan pd besked om framtiden. Genom mitt arbete finner jag inget som tyder pa att
regeringen tar hdnsyn till dessa manniskor eller deras situation. Det blir tydligt hur situationen
for dessa ménniskor, som flyr sina hem och sociala liv, i dagslidget inte prioriteras. Det problem
som regeringen prioriterar dr enbart det som paverkar Sveriges funktioner och medborgare,
vilket atgirdas med att begransa mdjligheterna for méanniskor pé flykt. Det regeringen menar ar
att samtidigt som detta “andrum” sker, aterhdmtas och forbéttras asylsystemet och myndigheten,
vilket senare gynnar ménniskor pa flykt. Det som blir bristfalligt och inte framgar &r, vart dessa

personer ska befinna sig under den vintetiden.
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Motion till riksdagen 2015/16:3412, (Vénsterpartiet) med anledning av prop. 2015/16:174
Tillfdlliga begrdnsningar av mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige.
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Lag 2016:752, om tillfilliga begrinsningar av méjligheten att fd uppehallstillstand i Sverige.

Héamtad: www.riksdagen.se.

Beslutar om lagar (den 16 december 2016), En av riksdagens viktigaste uppgifter dr att besluta
om lagar. Det dr oftast regeringen som ldmnar lagforslagen. Men ett lagforslag kan ocksa
komma fran en eller flera riksdagsledamoter.:
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Invandringspolitiken har varit ett omdiskuterat &mne de senaste aren, vilket
har lett oss mot ett alltmer uppdelat Sverige och Europa. Atgirder som
stangda granser, identitetskontroller och ny lagstiftning har vidtagits for ett
forbéttrat asylsystem och mottagande. Regeringen foresprakar en “human”
flyktingpolitik, men tar samtidigt beslut som enbart Sverigedemokraterna
till fullo stiller sig bakom. Trots ett hogerextremt vixande parti och
tusentals ménniskor pa flykt véljer den socialdemokratiska regeringen att
begriansa mottagandet under tre ar. Hur motiveras det till att vara en

“human” flyktingpolitik? Och vem/vilka gynnar den egentligen?

I denna uppsats undersdks motiveringen till den nya lagstiftning som tradde
i kraft sommaren 2016 d& Sveriges riksdag beslutade att begrinsa
mojligheterna till permanenta uppehillstillstind for asylsokande i landet.
Utifrén ett antirasistiskt perspektiv undersoks spraket kring motiveringen for
ett synliggérande av vilka liv som nationen Sverige sorjer och hur det

framstalls.
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