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Sammanfattning

I denna uppsats undersoker jag juridiskt facksprak som riktar sig till personer utan
juridisk utbildning. Syftet &r att fa en forstaelse for det juridiska fackspraket i en specifik
kommunikationssituation. Undersokningen fokuserar pa facksprakets lexikala niva och
jag undersoker dels facktermer, dels ord som &r dverrepresenterade i fackspriket utan att
vara facktermer. Dessa bendmns som “ord med fackanstrykning”. Det juridiska spréket
upplevs ofta som svart och mycket av det facktypiska ordforradet dr formellt och
alderdomligt.

Materialet bestar av frigor och svar fran ett foretag som arbetar med juridisk
raddgivning. For att undersdka bruket analyserar jag tio facktermer och tio ord med
fackanstrykning. Facktermerna undersoker jag genom att se hur de anvénds i de fem
senast skrivna svaren de forekommer i. De fackanstrukna orden undersdker jag genom
sokverktyget Korp dér jag kan se vilka ord de ofta kombineras med och hur motsvarande
innehall uttrycks med synonymer.

Resultatet visar att det inte finns ett enhetligt bruk for ndgon av de tva ordtyperna.
Déaremot finns det dterkommande drag inom grupperna och dven mdjliga gemensamma
forklaringar till varfor anvandningen av de tva ordtyperna ser ut som de gor. Hur
fackspréket anvéinds paverkas troligtvis bland annat av en blindhet for det egna
fackspréket, yrkesinterna sprdknormer och paverkan frin lagtexter. Resultatet visar dven
att det finns strategier for att mottagaranpassa fackspraket till icke-experter for bada
ordtyperna, men att dessa anvinds i varierande utstrackning.

Tidigare forskning visar att juridiskt sprak ofta upplevs som svart och att en stor del av
befolkningen har problem med ordforstaelse. Utifran det ar det viktigt med ett tydligt
mottagarperspektiv nér jurister kommunicerar med icke-jurister. Undersdkningens
resultat kan vara relevant for sprakkonsulter och andra som arbetar med skribenter och
texter i arbetslivet. En forstaelse for hur ett fackspraks ordforrad ser ut och fungerar kan
ge en bra ingdng i ett spradkutvecklande arbete.

Nyckelord: facksprdk, juridiskt facksprak, juridiskt sprdk, mottagaranpassning,
radgivning, begriplighet
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1 Inledning

For att vart samhalle ska fungera har vi juridiska regler som reglerar verksamheters och
manniskors samspel, och dessa regler pdverkar manga viktiga hdndelser i livet. De flesta
av oss har ingen juridisk utbildning, men d&nd4 kommer vi i kontakt med och behdver
hantera juridiska fragor. Vi kan behdva reda ut vad som géller nir det visar sig vara fel pa
en nyinkopt begagnad bil, vem som har rétt till vad i en bodelning, hur arvet egentligen
ska fordelas eller ndgot helt annat.

Rent juridiskt kan vi ofta hantera den hér typen av fragor pa egen hand, men i manga
fall ar det svért att forstd vad som géller och hur lagen ska tolkas. D4 kan en jurist behdva
hjdlpa till att reda ut fragan pa det juridiska planet.

1.1 Bakgrund

Ett foretag som arbetar med att besvara juridiska frdgor dr Lawline. Deras idé handlar om
att gora juridiken enkel, begriplig och tillgénglig for fler. Det gor de genom att erbjuda
gratisrddgivning via webb och telefon. P4 webbplatsen kan man stélla en juridisk fraga
eller s6ka bland redan besvarade fragor. Gratisrddgivningen dr mojlig pa grund av
foretagets andra syfte som handlar om att ge juriststudenter en mojlighet att omsétta sina
teoretiska kunskaper i praktiken. Radgivarna dr alltsd juriststudenter och de fér inget
betalt for sitt arbete med gratisrddgivningen, utan de gor det for att fa erfarenhet och for
att knyta kontakter (Lawline [www]).

Deras idé om enkel och begriplig juridisk rddgivning rimmar vdl med vérdena i det
som kallas for klarspriksarbete vilket &r ménga sprdkkonsulters huvudsakliga
arbetsomrade, och det var det som gjorde att jag fick upp dgonen for foretaget. Efter att
ha lést ett urval av deras juridiska svar sdg jag vissa dterkommande drag som motverkade
idén om enkelhet och begriplighet. Spraket i svaren var i ménga fall priglat av juridiskt
facksprék och inte helt enkelt att forstd for en icke-jurist. For att fa en chans att se ndrmre
pa Lawline, deras idé och deras sprék valde jag att gora praktik dér. Under
praktikperioden blev jag sdrskilt intresserad av ordforradet och den lexikaliska nivén i
texterna. Ordforradet dr vanligen det som tydligast karaktdriserar ett facksprak och som
skiljer det fran allménspréket. Den lexikaliska nivén &r alltsé intressant och viktig nér
experter kommunicerar med icke-experter'.

Det dr tva ordtyper som utmaérker sig i de rddgivande svaren och som verkar vara en
viktig del i det juridiska fackspriket. Den forsta ér juridiska facktermer. Den andra
ordtypen dr inte facktermer i samma mening, utan ord som verkar forekomma oftare i det
juridiska fackspraket 4n i allménspréket. Min iakttagelse 4r att ménga verb som kan
uppfattas som dlderdomliga, formella och abstrakta i allménspréket &r vanliga i de
raddgivande svaren. Trots att de inte bér p& ndgon specifik juridisk inneboérd och dédrmed
inte dr facktermer verkar de vara en del i det juridiska fackspraket.

Med bakgrund i dessa iakttagelser vill jag undersdka hur det juridiska fackspréket
fungerar i den aktuella kommunikationssituationen pd ordniva. Jag &r dven intresserad av
att se hur medvetna skribenterna verkar vara om det egna fackspraket nér de
kommunicerar med icke-jurister.

! Jag anviinder begreppen expert och icke-expert. Tidigare har fackman och lekman varit de vanligaste
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1.2 Motivering

Som sprakkonsult méter man skribenter frdn ménga olika yrkesgrupper och i ménga olika
kommunikationssituationer. Dérfor dr det relevant att ha kunskaper bdde om facksprik
generellt och om specifika facksprdk. Nar man kommer in i en ny verksamhet eller en ny
yrkesgrupp ér det viktigt att forhdlla sig till den gruppens facksprak och sprékliga normer.

Jurister dr en yrkesgrupp som béde har ett tydligt facksprék, och som ofta
kommunicerar med ménniskor som inte ingdr i samma yrkesgrupp. Juridik dr dven ett
omrade som dr starkt forknippat med sprék. Det brukar heta att sprdket dr juristens
viktigaste verktyg, och att behirska det juridiska spraket dr en stor del av att vara jurist
(Landqvist et al. 2016 b:19). Att {4 en dkad forstaelse for det juridiska fackspraket och
hur det ser ut i olika situationer &r alltsé relevant for sprakkonsulter och andra som arbetar
med sprak och kommunikation.

1.3 Syfte och forskningsfrégor

Mitt 6vergripande syfte handlar om att forstd hur en viss yrkesgrupp kommunicerar inom
sitt fackomrade till icke-experter. Det gor jag genom att undersoka tvd av de ordtyper
som tycks vara karaktéristiska for juridiskt facksprak — facktermer och verb med
fackanstrykning. Facktermer dr oftast substantiv (se 2.2.1.1) varfor jag har valt att
fokusera pa substantiviska facktermer, vilket ocksa kompletterar den andra ordkategorin
—verben — vil (se 2.2.1.2).

De fragestillningar jag utgar ifrdn i min undersdkning ar:

*  Hur ser bruket av facktermer ut i rddgivande svar?
*  Hur ser bruket av verb med fackanstrykning ut i rddgivande svar?
*  Gér det att se nagra anpassningsstrategier for de tva ordtyperna?

2 Teoretiska utgangspunkter och tidigare

forskning

I det hér kapitlet tar jag upp den tidigare forskning som &r intressant for min
undersdkning och som utgdr min teoretiska utgdngspunkt. Undersokningen fokuserar pa
ordforrdd och lexikologi utifrén ett fackspraksperspektiv, och jag har dven ett mottagar-
och begriplighetsperspektiv.

Jag tar upp fyra olika forskningsomrdden: facksprék, facksprakets ordforrad,
begriplighet och ordforstaelse samt juristers sprakliga inskolning. Jag fokuserar pd det
juridiska fackspraket 4ven om en del av forskningen ocksa handlar om facksprak
generellt.

2.1 Facksprak

Facksprak har undersokts i sprakvetenskaplig forskning sedan bdrjan av 1900-talet
(Laurén 1993:9). Synen pa vad facksprék dr och hur det definieras har generellt gatt fran
fokus pd ordforrdd och termer till ett mer vidgat kommunikationsperspektiv (ibid).

Nir tva personer inom samma fack diskuterar anvéander de sig av sitt facksprak
(Laurén 1993:12). Ofta talar man om facksprak som alla facksprék samlat, och specifika



facksprak markeras genom kvalificerande attribut (t.ex. juridiskt facksprak). De olika
fackspraken bendmns ofta som teknolekter (Laurén 1993:14). Jag kallar dock spraket som
jag undersoker for juridiskt sprdk och juridiskt facksprak.

Facksprak definieras ocksa ofta i kontrast till allmdnsprék (Laurén & Nordman
1987:30-31). Det kan finnas drag ur olika facksprék (t.ex. vissa termer) i allménspraket
(ibid), men ofta finns det skillnader pa lexikal nivd. Néar en expert kommunicerar nagot
inom sitt fackomrade till en icke-expert fungerar darfor fackspréket mindre bra vilket
Laurén beskriver som “information utan kommunikation” (Laurén 1993:13). Att det finns
risk for kommunikationsproblem é&r en viktig utgdngspunkt fér min undersékning.

Ett av de tydligaste kdnnetecknen for facksprak dr forekomsten av termer (Laurén
1993:10). Det finns m&nga definitioner f6r vad en term ar och vad det 4r som styr vad
som &r termer och inte (Laurén & Nordman 1987:80). Laurén och Nordman definierar
term som “spréakligt uttryck for ett fackspecifikt begrepp” (1987:81) vilket ar den
definition som jag utgar ifrdn i min undersdkning. Landqvist menar att termernas
funktion dr att skapa klarhet och precision (2016:114).

2.1.1 Juridiskt facksprék

Det finns mycket forskning som ror juridiskt sprak, bdde synkront och diakront,
internationellt och svenskt. Eftersom det juridiska spriket inte dr ndgot enhetligt
internationellt sprak fokuserar jag pa forskning som behandlar juridiskt sprék pa svenska.
Mycket av forskningen om svenskt juridiskt sprék dr kopplat till Finlands tvasprakiga
rittssystem (se Landqvist et al. 2016 a). I detta avsnitt presenterar jag kort ndgra aspekter
av det juridiska spraket som finns med som utgéngspunkt fér min undersékning.

Juridiskt sprék &r ett av de dldsta facksprdken (Nordman 2016:172). I Sverige har lagar
skrivits ner sedan 1200-talet (Landqvist et al. 2016 b:16). Juridikens terminologi har
alltsd vuxit fram under &rhundraden och ju dldre ett facksprak ar, desto fler termer hinner
utvecklas (Laurén 2016:382). Det &r troligtvis en anledning till att det juridiska spréket &r
ett av de mest termtéta facksprken (Laurén 1993:100).

Juridiskt sprék ligger néra allmédnspraket. Mattila intresserar sig for juridiskt facksprak
i relation till allménsprék och han menar att en stor del av det juridiska ordforradet
aterfinns i allménspréket (2012:1). Manga ord som har en specifik juridisk betydelse och
som fungerar som facktermer finns &ven i allménspraket med en annan eller en vagare
betydelse (Mattila 2012:5).

Nordman menar att det juridiska spréket inte bara anvénds i kommunikativt syfte utan
ocksé har en rent juridisk funktion bl.a. genom lagstiftning (2016:174). Hon menar att det
juridiska spraket “upplevs som det fenomen som bér upp lagens makt” (ibid), vilket
tydliggor sprakets centrala roll for den juridiska funktionen.

Det dr pd manga sétt svart att tala om det juridiska spriket som ett enhetligt och
avgrinsat sprak. Bliickert problematiserar bendmningen och menar att skiftande syften
och texttyper gor att det snarare handlar om flera olika juridiska sprék (2010:43). Trots att
det finns stora skillnader mellan olika typer av juridiskt sprék verkar man enligt
Landqvist (2016:114) dnda tala om ett juridiskt sprak som det facksprék som jurister
anvénder.

Juridiskt sprék anvénds vidare i manga genrer dér texter for lagstiftning och for
rittskipning dr de tvd som fatt mest uppmaérksamhet i forskning (Landqvist 2016:118).
Genren som handlar om réttsinformation har inte beforskats i samma utstrackning.
Landqvist undersoker dock den genom juridiska handbocker for icke-jurister. Syftet med
den genren &r att informera icke-jurister om réattsregler, vilket gar att jamfora direkt med
syftet med Lawlines frdgor och svar (2016:119-120). Landqvists undersdkning handlar
inte om genrens lexikala niva utan om innehall och struktur (2016:147) varfor jag frimst
tar fasta pd det han sdger om genren som sddan. Genren stéller stora krav pa experterna
som skriver, mycket med tanke pa att icke-jurister kan utféra ménga handlingar med



juridisk giltighet helt pd egen hand (Landqvist 2010:166). Med tanke pa det menar
Landqvist att det dr forvdnande att genren har fatt sa lite uppmérksamhet fran
sprékforskningens hall jimfort med andra juridiska genrer (ibid).

Olika lasare har olika forkunskaper och behov vilket gor att det &r svért att sdga
generellt hur facktermer bor anvéndas och forklaras i kommunikation med icke-experter.
(Landqvist 2016:159). Landqvist tar upp exempel dir termerna forklaras med hjélp av
andra termer (ibid) vilket troligtvis inte alltid blir s& forklarande.

2.2 Facksprakets ordforrad

Det finns en stor méngd undersokningar om det juridiska ordférraddet och hér presenterar
jag kort fyra som é&r relevanta for min undersdkning. Dérefter gr jag in pa de tva lexikala
kategorierna som dr foremal f6r min undersokning.

Landqvist (2003) undersoker det juridiska ordforradet diakront fran 1800-tal till
2000-tal genom ordbdcker, ordlistor och fackordbdcker och kartlagger det juridiska
ordforrédet sett till bland annat ordens ursprung och ordklasser. Vatvedt Fjeld (1992)
undersdker kopplingen mellan juridiskt facksprak och allménsprak genom att jaimfora
definitioner i en allménspréklig ordbok med definitioner i ett juridiskt lexikon. Hennes
undersdkning visar att det juridiska spraket dr fullt av ord som anvénds pa ett sétt i
juridiska texter och pé andra sitt i allménspraket, vilket kan skapa kommunikativa
problem. Nordman undersoker texter som &r skrivna av experter for experter. Syftet dr att
kartldgga och jaimfora olika facksprak och det juridiska ar ett (1992:11-14).
Undersokningens storsta del handlar om ord och ordval. Pilkes avhandling Dynamiska
fackbegrepp (2000) handlar om hur handlingar och héndelser uttrycks i facksprék och ett
av de tre facksprak hon undersoker dr det juridiska.

2.2.1 Lexikala kategorier i facksprik

Orden i facksprék kan studeras och kategoriseras pd manga sitt. I en mindre studie
undersdkte Ralph hur mycket av spréket i en facktext som kan rdaknas som facksprék
(1981). Studien behandlar ett annat fackomrade @n det juridiska, men kategorierna av ord
i facktexter dr 4ndd anvéndbara f6r min undersdkning. De tre kategorierna ar:

1. de klart fackomrddesbundna orden

2. de ord som utan att vara helt fackomradesbundna &r dverrepresenterade i
facktexter pa ett givet omrade, och som tillsammans tydligt indikerar detta
omrade

3. den allménsprakliga vokabuldr som inte alls signalerar ndgot visst fackomrade
(Ralph 1981:167).

I min undersokning fokuserar jag pa de tvé forsta kategorierna vilka jag kallar for
facktermer och ord med fackanstrykning (se ocksé Rogstroms liknande kategorisering av
fackord 1998: 321).

2.2.1.1 Facktermer: substantiv

Undersdkningar om facksprék fokuserar framst pa termer och terminologi, och eftersom
termer framst dr substantiv (Landqvist 2003:143) &r substantiv den mest undersokta
ordklassen i facksprék. Detta hanger i sin tur ihop med ett vetenskapligt satt att tdnka dér
begreppen bakom termerna oftast har referenter, vilka i sin tur 4r substantiv (ibid).

Aven handlingar och hiindelser, som vanligtvis uttrycks genom verb, har ofta nominal
form i facksprédk. Nordman menar att verbalsubstantiv ofta fyller en viktig funktion for
facksprak da de ar enklare att definiera &n verben de avletts fran (1992:88). Pilkes



undersdkning visar att dynamiska fackbegrepp framst uttrycks genom nominaliseringar.
For det juridiska materialet 4r 97 % av handlingsbegreppen och 100 % av
hindelsebegreppen substantiv (Pilke 2000:286).

Mattila beskriver att juridiska termer bestér av nominala ord (ofta samanséttningar)
och fraser (2012:6). Han podngterar dven att det latinska arvet i det juridiska spréket
fortfarande méarks genom direkta citatldn pa latin (2012:7). Att latinska ord och fraser
ingar i det svenska juridiska ordforrédet visar d&ven Landqvists undersdkning av nutida
juridiska ordbdcker dér det finns flera termer pé latin (Landqvist 2003:138, 150).

2.2.1.2 Fackanstrukna ord: verb

Substantiven dr mer frekventa och innehallsméssigt betydelsefulla i facktexter &n verben
som har en mindre roll i facksprak &n i allménsprdk (Nordman 1992:59, 81). I Landqvist
undersdkning av fackordbodcker ér endast 1,5 % av de undersokta lexikala enheterna verb
(2003:146). Verben spelar alltsa en liten roll som betydelsebdarande termer (Landqvist
2003:79).

Att verben dr mindre viktiga i facksprdk méarks bade genom att s& fa verb ses som
termer och genom att verbfrekvensen &r ligre @n i allménspriket. Men det finns dnda verb
i facksprak och dessa har Nordman uppmérksammat genom att kartldgga deras forekomst
och funktion (1992:60). Det juridiska spraket &r det av de undersokta fackspraken med
hogst andel verb, dven om det fortfarande dr en 1&g andel. Det juridiska fackspraket har
aven flest specifika verb i forhallande till de andra fackspriken (ibid).

Nér Nordman diskuterar verbens semantiska betydelser i facktexter tar hon upp Benes
(1981) bendmning funktionsverb. Funktionsverb ar enligt honom semantiskt ’bleka” verb
som tillsammans med ett substantiv fungerar som en helhet (Nordman 1992:81).
Nordman tar dven upp Beiers (1980) syn pé verb i facktext, vilken handlar om att verben
snarare kan delas in i tre grupper: betydelsesvaga, terminologiserade och
allménvetenskapliga (ibid). Dessa olika sitt att se pd verben semantiskt 4r intressanta for
min undersdkning.

Hjalmarsson Englund och Mattson menar att det finns vissa “juridiska dlsklingsverb”
som forekommer oftare i juridisk text jamfort med annan text och att dessa ofta dr
foraldrade och formella. De menar att dessa verb med fordel kan bytas ut mot mer
allménsprékliga synonymer (2015:43). Péstdendet framstar som rimligt trots att det inte
underbyggs.

2.3 Begriplighet och ordforstdelse

Ytterligare ett forskningsomrdde som &r intressant for min undersdkning 4r det som
handlar om begriplighet och ordforstéelse.

Gunnarsson undersoker begripligheten i medbestimmandelagen med syfte att ringa in
sprékliga faktorer som skulle kunna 6ka begripligheten i lagtext (Gunnarsson 1982:12).
Att lagar, och annan offentlig text, ska vara begripliga ér en del i klarspréksarbetet och
fastslas sedan 2009 i spraklagen dér det star att ”spréket i offentlig verksamhet ska vara
vardat, enkelt och begripligt” (SFS 2009:600).

Frick och Malmstrom undersokte hur ord forstas och missforstds i Sprakklyftan (1978).
Sprakklyftan de talar om uppkommer nir medborgarna i ett samhélle inte kan ta till sig
information pa grund av lexikala svérigheter (Frick & Malmstrom 1978:7). Ungefar
hilften av svaren i deras undersdkning visar pé svarigheter med ordforstaelse (Frick &
Malmstrom 1978:15).

I en studentuppsats som undersoker hur icke-jurister forstir orden i juridiska domar
visas ett liknande resultat (Ekman Ost 2008). Ocks4 hir forstir informanterna ungefir
hilften av orden (Ekman Ost 2008:37). Ekman Ost undersdker bade det som hon riiknar



som allmént svdra ord och som juridiska fackord, och resultatet visar inga skillnader
mellan de tvé ordtyperna (Ekman Ost 2008:32).

Som en uppfoljning péd Sprdakklyftan undersdkte Gustafsson och Hikansson
ordforstaelsen pé ett liknande sitt for att kunna se ett jaimforbart resultat (2010).
Sprakklyftan verkar vara ungefar lika stor 30 &r senare (Gustafsson och Hékansson
2010:127). Forfattarna sjdlva sédger i artikeln att det behdvs mer omfattande
undersdkningar pa omrddet, och de planerar att publicera resultatet av en storre
undersdkning om ordforstielse i hogskoleprovet. Enligt en artikel i Svenska dagbladet
visar resultatet av undersékningen att ordforstielsen gar nerét och att det framfor allt
géller de yngre deltagarna (Drevinger 2016, 2 april).

Sammanfattningsvis visar dessa undersokningar pd skillnader i ordforstaelse mellan
olika grupper i samhillet.

2.4 Juristers sprakliga inskolning

Det fjérde och sista relevanta forskningsomrédet handlar om skribenterna. Bliickerts
avhandling Juridiska — ett nytt sprak? En studie av juridikstudenters sprdkliga inskolning
(2010) ar intressant for min undersékning eftersom radgivarna dr just studenter.

Bliickert undersoker hur studenter skolas in i den juridiska sprdkgemenskapen. Genom
larares kommentarer pa studenters texter, enkétsvar och skrivhandbdcker undersdker hon
vilka sprékliga normer och ideal som formedlas till studenterna (2010:9-10). Tre ideal ar
skriv enkelt, skriv med en juridisk ton och skriv modern svenska (2010:208-209, 215,
217). Studenterna far skriftliga kommentarer pd sddant som lararna anser ligger utanfor
det juridiska spraket, men de fér sdllan forslag pa hur de kan gora i stéllet (Bliickert
2010:267-269). Studenterna far alltsé tidigt lara sig att spraket ar juristens viktigaste
verktyg och att det r viktigt att de lar sig att behérska det juridiska spréket, samtidigt
som de far bristande guidning i sin sprakliga tillimpning.

Bliickert podngterar det problematiska i att den bild som studenterna fér av juridiskt
sprék dr inomvetenskaplig och att icke-juristens perspektiv dr frdnvarande. Hon menar att
studenterna redan fran bdrjan borde fé ett mottagarperspektiv pa spraket (2010:292).

Overgangen mellan utbildning och arbetsliv har problematiserats i manga
undersdkningar, ofta med fokus pd sprék och skriftsprak. En av dem ar Hallstens
avhandling som handlar om ingenjorers skrivande (2008). En av informanterna menar att
arbetslivets skrivande har ett tydligare syfte och att det dr enkelt och rakt pé sak, medan
skrivandet i utbildningen handlar om att uttrycka sig “’fint” snarare 4n att direkt vara
relevant for mottagaren. (Hallsten 2008:214). Denna problematik skulle kunna vara
aktuell for Lawlines radgivare.

2.5 Sammanfattning

I det hér kapitlet har jag gatt igenom den tidigare forskning som jag beddmer som
intressant for min undersdkning. Vad géller det juridiska fackspréket kan man konstatera
att forskningen framst fokuserar pd att kartldgga fackspraket utifran olika typer av
ordbdcker (frimst Landqvist) och publicerad facktext (frimst Nordman). Mottagarens
perspektiv har belysts i begriplighetsforskning. Hur det juridiska ordforradet ser ut och att
det ofta ses som svart, dr en tydlig grund och utgéngspunkt for min undersékning. Det
finns risk for kommunikativa problem nér experter kommunicerar med icke-experter och
juristutbildningen verkar inte forbereda studenterna for detta. Det ar darfor en svar
situation for rddgivarna som dels skolas in i det juridiska spriket, dels ska kommunicera i
en ny genre.



3 Material

I detta kapitel presenterar jag materialet for min undersdkning. Jag presenterar dven de
tva ordtyper jag har valt att undersoka och hur jag har valt lexikala enheter’.

Materialet bestar ytterst av hela Lawlines fragebank, vilken innehaller 6ver 30 000
frdgor och svar. Materialet finns tillgéngligt via Lawlines webbplats (Lawline [www])
och via Sprékbankens verktyg Korp (Korp [www]). I Korp dr Lawline en skyddad korpus
som jag har fatt tillgang till. Korpusen bestar av 12 002 288 token® och 657 420
meningar.

Jag anvénder mig dven av ett jamforelsematerial nir jag anvénder mig av Korp. Som
jdmforelsematerial har jag valt en samling av korpusar som finns under rubriken
Tidningstexter. Materialet ar tankt att fungera som en bild av det skrivna allménspréiket.
Samlingen bestér av 37 korpusar med totalt 592 157 429 token och 38 049 434 meningar.
Tidningstexter ar alltsd en mycket storre samling men det paverkar inte resultatet
eftersom jag endast anvidnder den fOr att jamfora relativ frekvens och se pa vanliga
kombinationer.

3.1 Facktermer: substantiv

Facktermer ar det som tydligast kiinnetecknar ett facksprak, och substantiviska termer ar
de mest typiska termerna (se 2.2.1.1). Jag har dérfor valt ut nio termer som ar kopplade
till de juridiska omrédena arv och bodelning. Jag har dven valt att ta med en latinsk term
som forekommer inom avtalsritt eftersom det latinska arvet fortfarande mérks i det
juridiska spraket. Samtliga termer som jag har valt ut finns med i Juridikens begrepp
(Melin 2012) vilket jag tolkar som att de ses som facktermer av jurister.

Termerna som jag undersoker ér: arvidtare, arvsavstdende, bréstarvinge,
giftordttsgods, istadardtt, kvarldtenskap, laglott, pacta sunt servanda (latin for avtal ska
hdllas), samboegendom och sdrkullbarn.

3.2 Ord med fackanstrykning: verb

Med utgangspunkt i att verben har en underordnad roll i facksprak (se 2.2.1.2) har jag valt
att undersdka verb som trots att de inte klassas som termer dnda verkar vara
Overrepresenterade i det juridiska fackspréket. Specifikt for det juridiska fackspraket
verkar dven vara att mycket av det fackanstrukna spréket dr praglat av en dlderdomlig och
formell ton (Hjalmarsson Englund & Mattson 2015:41), vilket i sig &r svarbegripligt for
manga.

For undersokningen har jag valt ut tio verb som kan ses som formella, &lderdomliga
eller specifikt juridiska. Detta motiverar jag genom beskrivningar i Svensk ordbok utgiven
av Svenska Akademien (SO), sprékliga rekommendationer i Svarta listan (forkortas SL)
(Regeringskansliet 2011) och i Juristens skrivhandbok (forkortas JS) (Hjalmarsson
Englund & Mattson 2015). Tre av verben ar endast motiverade med att de verkar
forekomma ofta i rddgivarnas svar utifrdn mina iakttagelser under praktikperioden.

Dessa verb ér inte juridiska termer pd samma sdtt som Landqvist rdknar verb sdsom
botfilla och dodforklara (Landqvist 2003:78), utan de &r snarare vad Benes kallar for
funktionsverb (Nordman 1992:81), med fackanstrykning. Da de i sig inte &r termer kan de
bytas ut mot mer vardagliga och allménsprékligare synonymer utan att det juridiska

2 Med lexikal enhet menar jag ett ord eller en fras med en semantisk betydelse (Landqvist 2003:3).
? Token ir samtliga 16pord och skiljetecken.



innehéllet fordndras. Med utgangspunkt i det kommer jag att jimfora verben och deras
synonymer.

Inga av de utvalda verben forutom yrka finns med i Juridikens begrepp (Melin 2012),
vilket jag tolkar som att de inte ses som juridiska termer av jurister.

Verben som jag undersoker ar: bestrida (SO), erhdlla (SL, JS, SO), féreligga (SL, JS),
foreldgga (SO), forvirva (egen beddmning), gora gdllande (egen beddomning),
presumera (SO), utgéra (SO), yrka (JS), aberopa (egen beddomning).

4 Metod

I detta kapitel beskriver och motiverar jag hur jag genomf{or underdkningen. Jag har
utformat tva olika metoder for att kunna undersoka de tvd ordtyperna. I undersékningen
av termerna anvinder jag mig av foretagets webbplats och undersoker de lexikala
enheterna i kontext, och i undersdkningen av verben anvinder jag mig av Korp och gor
en mer kvantitativ analys. Unders6kningens syfte &r inte att kartldgga hela bruket av det
utvalda materialet, men forhoppningsvis dr de lexikala enheterna representativa for de tva
ordtyperna. Urvalet kan alltsd ddrmed &ndé sdga ndgot om bruket i stort.

4.1 Facktermer: substantiv

Pé& Lawlines webbplats gar det att soka pé enskilda ord eller fraser for att fa fram frgor
och svar som innehéller det sokta (Lawline [www]). Genom sékfunktionen fick jag fram
de senaste tridffarna dir den aktuella termen finns med i svaret. I min undersdkning
anvinder jag de fem senaste triffarna som &r skrivna av olika raddgivare. I var och en av
traffarna registrerar jag termens anvéndning utifrdn fem fragor:

1. Finns termen med i frdgan?

Vem som for in och anvdnder termen séger troligtvis ndgot om termernas roll och
funktion. Om frégestillaren sjdlv anvdnder termen &r det rimligt att anta att hen redan
kéanner till den, vilket antagligen paverkar rddgivarens anvdndning av termen.

2. Hur ménga génger finns termen med i svaret?
Genom att markera hur minga génger en term anvinds kan man troligtvis sdga ndgot om
hur viktig den dr for innehéllet i svaret.

3. Forklaras termen med en uttalad definition?
Med uttalad definition avser jag formuleringar som exempelvis “det betyder...” eller att
en forklaring skrivs inom parentes.

4. Visar rddgivaren en medvetenhet om att hen anvénder en term?
Utover att definiera termen kan rddgivaren dven markera en termmedvetenhet genom
formuleringar sd som “’sa kallad” eller liknande.

5. Forklaras termen genom kontexten?

Termens betydelse kan komma fram genom hur den anvénds. Det kan exempelvis ske
genom att de aktuella personerna placeras in. I exempel 1 som dr himtat frn svar nr 1 i
undersdkningen av sdrkullbarn visar jag genom kursiveringarna hur termen forst
forklaras genom definition, och sedan genom kontext. Ytterligare sitt som termer kan
forklaras p& genom kontexten dr genom formuleringar som du som brostarvinge.



(1)  Huvudregeln ndr man &r gift 4r att den efterlevande &rver sin bortgdngne make. Men
om det finns sdrkullbarn, alltsd barn tillhérande den avlidne och inga gemensamma
barn, sé géller huvudregeln endast om sédrkullbarnen inte véljer att ta ut sitt arv
direkt (se hér). Alltsa, om sdrkullbarnen (din brors barn) viljer att ta ut sitt arv
direkt drver inte den efterlevande négonting.

4.2 Ord med fackanstrykning: verb

Forskningsenheten Sprékbanken vid Institutionen for svenska spraket pa Goteborgs
universitet har stora textsamlingar, korpusar, som bland annat finns tillgéngliga genom
sokverktyget Korp (Korp [www]).

Genom att gora en s kallad lemgrams6kning far man fram ett ords samtliga
bojningsformer, vilket gor att man kan fa en tydlig helhetsbild av ordets anvéndning i
korpusen. Vid en sokning far man dven tillgang till statistisk information om ordets
forekomst, bade i absoluta och relativa tal. Ytterligare en funktion dr den som kallas for
ordbild. Ordbilden ger information om ordets sprékliga omgivning genom att visa vilka
ord som oftast forekommer i anslutning till det. Vid en s6kning p4 ett verb kan ordbilden
bland annat visa vilka subjekt och objekt som brukar férekomma tillsammans med verbet.

Det finns nackdelar med att anvénda sokningar i Korp som metod, sérskilt i en
forhéllandevis liten korpus sd som Lawline &r. Jag kan exempelvis inte vara sdker pa att
materialet har taggats upp korrekt i alla fall. Vid ordbildssdkningar dr detta givetvis extra
kénsligt.

Négot jag dven har fatt ta stdllning till r att frigestéllarnas frdgor finns med i
korpusen. Fragetexterna dr dock generellt mycket kortare dn svarstexterna. Vid varje
enskild traff gér det att se om den kommer fran en friga eller ett svar da det dr en del av
taggningen. Genom en testsdokning pa verben dir jag gjorde stickprov pd om traffarna
forekom i fragor eller svar, var endast ett fital av triffarna fran frigor. Jag bedomer alltsd
att risken att denna eventuella felkélla skulle paverka resultatet &r mycket liten och att
fordelarna dr storre 4n nackdelarna (se Grahn 2014 for en diskussion om mdjligheter och
begransningar med Korp). Det &r en stor fordel att kunna sdga ndgot om bruket i en storre
skala eftersom jag vill f4 en bild av verksamhetens sprék. En noggrannare analys av ett
fatal texter skulle inte kunna ge en bild av bruket i ett sa stort perspektiv.

Jag undersoker verben genom tre frdgor:

1. Ar verbet vanligare i Lawlines texter in i jimforelsematerialet?
Jag tar fram den relativa frekvensen i Lawline och i jimforelsematerialet for att fa en
tydlig och oversiktlig bild av hur vanligt verbet &r i de olika korpusarna.

2. Vilka objekt dr vanligast ihop med de undersokta verben?

Jag undersoker ordbilden i bdda korpusarna for att se vilka objekt som &r vanligast ihop
med de undersokta verben. Jag registrerar de tre vanligaste objekten for varje verb. En del
av verben anvénds frimst i passiv form. Det paverkar ordbilden och ger inte ett lika
tydligt resultat for vilka objekt som &r vanligast. I de fallen kommenterar jag det, men
utgdr 4nd4 frn ordbildss6kning och de vanligaste objekten.

3. Finns det fall ddr synonyma verb anvénds for att uttrycka samma sak som de
fackanstrukna verben i Lawlines korpus?

Utifran de tre vanligaste objekten for varje verb undersoker jag om det finns fall dér
synonyma verb verkar uttrycka samma innehall tillsammans med de aktuella objekten i
Lawlines korpus. Det gor jag genom att sdka pa objektet i korpusen och se péd dess
ordbild och se vilka verb som anvénds.

* Den relativa frekvensen i Korp anges i forekomster per en miljon token.
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Orden som jag anger som synonyma finns angivna som synonymer i bdda eller en av
de synonymordbdcker som jag anvénder mig av (Walter 2008 och Stromberg 2000). Om
orden inte finns med i ndgon av synonymordbdckerna motiverar jag varfor jag dnda har
valt att ta med dem.

5 Resultat och diskussion

I det hér kapitlet presenterar och diskuterar jag undersokningens resultat i tva separata
delar. I resultatavsnitten presenterar jag resultatet genom tabeller och i 16pande text, och i
diskussionsavsnitten utgér uppdelningen fran metodfrdgorna.

5.1 Facktermer: substantiv

5.1.1 Resultat

Tabell 1: Fackterm: arvidtare

Nr  Datum Fraga Svar Definition ~Medvetenhet Kontext
1 2017-04-11 nej 1 nej nej nej

2 2017-04-09 a nej 1 nej nej ja

3 2017-04-09b  nej 1 nej nej ja

4 2017-04-09 c nej 1 nej nej nej

5 2017-04-04 nej 1 nej nej nej

I tva fall framkommer betydelsen genom kontexten, men i 6vrigt forklaras termen inte.

Tabell 2: Fackterm: arvsavstdende

Nr  Datum Fréga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-09 a nej 2 nej nej ja

2 2017-04-09 b nej 2 ja ja ja

3 2017-03-26 nej 1 nej nej ja

4 2017-03-19 nej 2 ja nej ja

5 2017-03-15 nej 2 nej nej nej

I fyra av fallen forklaras termen genom definition och/eller kontext. I ett fall anvénds
termen utan ndgon forklaring. Tre av fragorna innehdller omskrivande formuleringar som
“avsté sitt arv”, men inte sjidlva termen som sedan anvénds i svaret. I exempel (2) och (3)
visar jag hur det ser ut i nummer 4 i tabellen.

(2)  Min farmor har gétt bort och min far har avstatt (?) sitt arv for att undkomma att
betala en stor skuld.

(3)  Du beskriver i din fraga att din far tackat nej till arvet efter sin mor genom ett
arvsavstaende.
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Tabell 3: Fackterm: bréstarvinge

Nr  Datum Fréga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-11 nej 1 nej nej ja
2 2017-04-09 ja 8 nej nej ja
3 2017-04-07 nej 2 nej nej ja
4 2017-04-06 a nej 1 nej nej ja
5 2017-04-06 b ja 3 ja nej ja

Termen anvidnds i tva frdgor. I samtliga fall kommer betydelsen fram genom kontexten.
Den enda géng termen definieras finns termen dven med i fragan.

Tabell 4: Fackterm: giftordttsgods

Nr  Datum Fraga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-11 nej 3 ja nej ja

2 2017-04-11 nej 2 nej nej ja

3 2017-04-09 nej 2 ja ja ja

4 2017-04-07 nej 7 ja nej ja

5 2017-04-07 nej 2 nej nej nej

Termen definieras i tre fall och genom kontext i fyra fall. Nér termen forklaras genom
kontext dr detta fraimst genom att det sétts upp som motsats till enskild egendom vilket i

sin tur forklaras.

Tabell 5: Fackterm: istadardtt

Nr  Datum Fraga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-03 nej 1 ja nej nej

2 2017-03-29 nej 1 ja ja ja

3 2017-03-08 nej 1 nej nej ja

4 2017-02-28 nej 1 ja nej ja

5 2017-02-24 nej 1 ja ja ja

Termen markeras som term genom medvetenhet i tva fall. I tre fall forklaras termen bade
genom definition och kontext och i tva fall bara genom det ena.

Tabell 6: Fackterm: kvarldtenskap

Nr  Datum Fréga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-12 ja 5 nej nej nej
2 2017-04-11 ja 3 nej nej nej
3 2017-04-08 a nej 1 nej nej nej
4 2017-04-08 b nej 2 nej nej nej
5 2017-04-07 nej 3 nej nej nej
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Termen anvidnds i tva av frAgorna och den forklaras inte utan anvinds bara.

Tabell 7: Fackterm: laglott

Nr  Datum Fraga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-11 nej 2 ja nej ja
2 2017-04-08 nej 1 ja ja ja
3 2017-04-07 a nej 4 ja nej ja
4 2017-04-07 b nej 1 ja nej ja
5 2017-04-06 nej 4 ja nej ja

Termen forklaras bdde genom definition och kontext i samtliga fall, och i ett av fallen
markeras d&ven medvetenhet. I samtliga fall definieras termen med hjélp av termen
arvslott. Arvslott 1 sin tur definieras endast i fall nummer 1 vilket jag visar i exempel (4).
I 6vriga fall stannar forklaringen vid att istadardtt &r hélften av arvslotten.

(4)  Din laglott &r hélften av din arvslott vilket dr hela arvet du egentligen har rétt till.

Tabell 8: Fackterm: pacta sunt servanda

Nr  Datum Fréga Svar  Definition =~ Medvetenhet Kontext
1 2017-03-31 nej 1 ja ja nej
2 2017-03-29 nej 1 ja ja ja
3 2017-03-08 a nej 1 ja ja nej
4 2017-03-08 b nej 1 ja nej ja
5 2017-03-06 nej 1 ja ja ja

I samtliga fall definieras termen, och i fyra fall markeras &ven medvetenhet. I tre av fallen
forklaras betydelsen dven genom kontexten.

Tabell 9: Fackterm: samboegendom

Nr  Datum Fraga Svar  Definition = Medvetenhet Kontext
1 2017-04-11 nej 12 nej nej ja
2 2017-04-07 nej 8 ja nej ja
3 2017-04-06 a nej 6 ja nej ja
4 2017-04-06 b nej 3 ja nej ja
5 2017-04-05 nej 6 ja nej ja

Termen forklaras genom kontexten i samtliga fall, och definieras i fyra fall.
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Tabell 10: Fackterm: sdarkullbarn

Nr  Datum Frdga  Svar Definition =~ Medvetenhet Kontext
1 2017-04-12 nej 4 ja nej ja
2 2017-04-09 nej 4 ja ja ja
3 2017-04-08 nej 1 nej nej ja
4 2017-04-06 ja 3 nej nej ja
5 2017-04-01 ja 2 ja nej ja

Termen anvinds i tvé av frdgorna. Tre av frdgorna innehéller inte termen och i tvé av de
fallen definieras den. I samtliga fall forklaras termen genom kontexten.

5.1.2 Diskussion

5.1.2.1 Forekomster i fragor

I endast 6 av 50 frdgor anvidnds den undersokta termen av fragestillaren. De termer som
anvénds av fragestéllare ar brostarvinge, kvarldtenskap och sdrkullbarn.

Det ir alltsd rddgivarna som i huvudsak introducerar termerna i kommunikationen. Ett
intressant exempel pé hur radgivaren skapar juridik genom att inféra termen éar det som
visades i exempel (2) och (3) for termen arvsavstdende. Fragestillarens fragetecken inom
parentes efter verbet avstdtt visar pd en osdkerhet for det juridiska spraket, och
radgivarens svar visar pa en vilja att féra in termen. Kombinationen av icke-experternas
frdgor och experternas svar visar pé en situation dér allmadnsprak och facksprak mots.

5.1.2.2 Forekomster i svar

Vissa termer anvdnds ménga génger i ett och samma svar (t.ex. samboegendom) och vissa
anvinds bara en gang (pacta sunt servanda, istadardtt och arvldtare). De termer som
forekommer flera génger i ett svar fyller troligtvis en funktion for svarets innehall. De
termer som bara féorekommer en gang verkar snarare presenteras dn anvéndas.

5.1.2.3  Definition

Om termerna forklaras genom en uttalad definition varierar stort. Fyra av termerna
definieras av samtliga rddgivare: istadardtt, laglott, samboegendom och pacta sunt
servanda. Tre av termerna definieras inte av nigon: arvidtare, brostarvinge och
kvarldtenskap (med undantag for brostarvinge som definieras av en av de fem). De
Ovriga definieras ungefér hilften av gdngerna. Totalt definieras 27 av 50 férekomster.

Hur definitionerna ser ut varierar stort och det &r rimligt att anta att alla definitioner
inte ar lika tydliga. Om termen forklaras med hjélp av en annan term, som i fallet med
laglott ar det inte sékert att definitionen gor att ldsaren forstar (Landqvist 2016:159).
Landqvist podngterar att det dr svart att ge en generell rekommendation for hur termer ska
anvindas och forklaras i kommunikation med icke-experter eftersom forkunskaperna
varierar (ibid). Att anpassa spréket efter den unika mottagaren &r svért utifran den ofta
korta fragan som rddgivaren svarar pd. Alla termer som frigestéllaren inte sjélv anvénder
borde ddrmed forklaras om man vill vara sdker pa att betydelsen ska ga fram. Med tanke
pa avsaknaden av mottagarperspektiv i juristutbildningen (Bliickert 2010:292) &r det inte
helt forvanande att ménga termer anvénds utan en tydlig definition.

13



Ytterligare ett perspektiv pd definitioner ar att de gor texter ldngre. Det finns dock
studier som visar att ldsare foredrar langre texter med definitioner framfor kortare utan
(se t.ex. Trudeau 2012:150).

5.1.2.4 Medvetenhet

Termerna markeras medvetet som en term i 10 fall. For arvsavstdende, giftordttsgods,
laglott och sdrkullbarn markeras medvetenhet i ett av svaren. For istadardtt markeras
medvetenhet i tva svar och for pacta sunt servanda i fyra svar.

Att rddgivarna dr extra medvetna om att de anvédnder en term, och markerar det vid den
latinska termen &r inte s forvanande. Att de dnd4 véljer att ha med en latinsk term &r
intressant. Termen presenteras snarare dn anvinds och verkar ndrmast fungera som en
markdr for ett juridiskt ethos.

5.1.2.5 Kontext

Det vanligaste dr att termens betydelse kommer fram genom kontexten (37 av 50
forekomster). 13 forekomster forklaras enbart genom kontext och 10 forekomster
forklaras inte pd ndgot sétt.

Lauréen menar att en fackterms sprikliga omgivning signalerar vem den ténkta
mottagaren dr (1993:63). Andra experter inom samma omrade aktualiserar termens
betydelse automatiskt medan olika typer av kontexthjilp kravs for att né bredare
mottagargrupper (ibid). Han menar vidare att man helt enkelt &ven kan behdva strunta i
vissa termer for att texten ska bli ldsbar. Aven Landqvist trycker pa att det endast 4r de
nddvindiga fackorden som behdver vara med, och att dessa bor forklaras (Landqvist
2016:139). Han understryker dock att det kan vara svért att avgdra vilka fackord som &r
nddvéndiga i en viss situation. M6jligtvis kan man se en skillnad i nédvéndighet i hur
mycket en term anvénds i ett svar (se 5.1.2.2). Forklaring genom kontext kréver troligtvis
mer av ldsaren dn en definition, men &dr dnd& mer begripligt &n ingen forklaring alls.

Att de inte kan utgé ifrén att alla forstar termerna verkar rddgivarna medvetna om med
tanke pé att lite drygt hélften av forekomsterna definieras. De termer som inte definieras
av nagon ses troligtvis inte som facktermer, utan som en del i allménspriket. Vilka termer
som ses som termer och vilka som ses som allménsprak verkar lite godtyckligt, vilket kan
vara problematiskt utifrdn Vatvedt Fjelds resultat om olika betydelser (1992:217).
Bliickert talar om att det finns en risk for spraklig blindhet ndr man sjélv &r inne i ett
facksprak (2010:293), vilket troligtvis &r en stor del i att ett stort antal termer inte
definieras tydligt.

5.2 Ord med fackanstrykning: verb

I detta avsnitt presenterar jag resultaten av undersékningen av verben. Forst presenterar
jag den relativa frekvensen for samtliga verb och dérefter undersdkningen av objekt och
synonymer.

5.2.1 Resultat

5.2.1.1 Relativ frekvens

Den relativa frekvensen presenteras i Tabell 11. Alla undersokta verb forekommer oftare
i Lawlines texter dn i tidningstext.
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Tabell 11: Relativ frekvens for de undersokta verben i respektive korpus

Verb Lawline Tidningstexter
Bestrida 120,2 49

Erhdlla 215,8 7,7

Foreligga 532,8 9,9
Foreligga 16,4 1,3

Forvirva 199 7,1

Gora gdllande 72,6 6,1

Presumera 31,7 0 (totalt 14 triffar)
Utgora 7434 81,3

Yrka 67,7 12

Aberopa 187,5 6,6

5.2.1.2 Objekt och synonymer

I tabellerna presenteras resultatet av undersdkningen genom funktionen ordbild i Korp.
Den totala forekomsten av ordkombinationen i Lawlines korpus presenteras inom
parentes. Synonymerna &r endast fran Lawlines material.

Tabell 12: Fackanstruket ord: bestrida plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb

faktura (131) anklagelse motsitta sig (1) ifragasitta (1)
krav (96) krav motsitta sig (17) ifragasétta (1)
betalningsansvar (50) faktura -

De vanligaste objekten for Lawline har en koppling till det juridiska omradet ekonomi.
Samma typ av objekt dr de som vanligast forekommer i tidningstext. Det finns tvé
synonyma verb som anvénds i f2 fall.

Tabell 13: Fackanstruket ord: erhdlla plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb
kvarlatenskap (118) bidrag fa (101) utfa (4)
egendom (105) ersittning fa (581) utfa (11)
laglott (74) dollar fa (1329) utfa (130)

De vanligaste objekten for Lawline har koppling till det juridiska omradet arv. I
tidningstext dr objekten mer kopplade till ekonomi generellt. Det finns tvd synonyma
uttryck som anvinds i hog grad, fa och utfa.
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Tabell 14: Fackanstruket ord: féreligga plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb
skal (186) risk finnas (179)

fel (184) skal finnas (47)
presumtion (104) hot finnas (126)

Objekten dr ganska liknande mellan Lawline och tidningstext. Synonymen finnas
anvinds i hog utstrackning. Féreligger anvinds dven i hog utstrickning i en omvind
konstruktion dér objektet i stillet stir som subjekt, s som “fel foreligger nér...”. Samma
synonym forekommer &ven i den konstruktionen, men lite mer sédllan. Vért att notera ar
dven att denna konstruktion &r vanligare dn den undersokta i Lawlines texter, men inte i
tidningstext.

Tabell 15: Fackanstruket ord: foreldgga plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb

vite (17) riksdag doma ut (7) krédva (1) utkrdva (1)
hyresvérd (18) vite alagga (9) tvinga (8)

kérande (4) foretag -

De vanligaste objekten for Lawline har juridisk koppling, och ett av dem &r detsamma i
tidningstext, vite. Av synonymerna &r det endast d/dgga som dr angivet som synonym i
de tvé synonymordbodckerna (Walter 2008 och Stromberg 2000). Andra angivna
synonymer &r foreskriva, anbefalla, bestimma och beordra. Jag bedomer att de
redovisade verben fungerar synonymt i de aktuella fallen. Fiéreldgga har bade betydelsen
overlimna och formellt ldgga visst skyldighet pa (SO). For vite verkar betydelsen vara
overldmna och i de 6vriga fallen verkar betydelsen handla om skyldighet.

Tabell 16: Fackanstruket ord: forvdrva plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb

fastighet (82) aktie kopa (338) anskaffa (10) skaffa (4)
inforskaffa (3)

erséittningsbostad (54)  procent kdpa (40) skaffa (6) inforskaffa (4)

bostad (47) bolag kopa (172) skaffa (69) inforskaffa
(10) inkdépa (3) anskaffa (2)
inskaffa (1)

De vanligaste objekten for Lawline ar kopplade till juridiska omrdden som handlar om
dgande pé olika satt. I tidningstext &r objekten kopplade till ekonomi. Det finns flera olika
synonymer som anvénds i varierande grad. Inkopa och inskaffa finns inte med som
synonymer i synonymordbdckerna, men jag viljer att ta med dem 4dnda dé de &r avledda
frén képa och skaffa.
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Tabell 17: Fackanstruket ord: géra gdllande i olika konstruktioner i respektive korpus

Lawline Tidningstexter

gora géllande + substantiv (138) gora géllande + substantiv (21)
gora géllande + subjunktion (164)  gora géllande + subjunktion (2642)

Det gér bara att gora ordbildssokning pé ett ord eller ett lemgram, inte pé flerordsuttryck,
s& som géra gdllande, vilket gor att jag varken kan f4 fram objekt eller synonymer pé
samma sitt. Jag véljer dock dnd4 att ha kvar verbet i min undersdkning eftersom det &r
mycket vanligare i Lawlines material &n i tidningstexter. I Tabell 17 redovisar jag i stéllet
den totala forekomsten av olika kombinationer med gora gdllande.

Efter en 6versiktlig genomgéng i de tvd korpusarnas triaffar sdg jag monster i
anvandningen av gora gdllande. Jag gjorde en utdkad sdkning pa géra gdllande och
adderade forst ordklassen substantiv och dérefter subjunktion for att se hur objekten ar
konstruerade. Konstruktionen med substantiv som objekt &r vanlig i Lawlines material
medan det dr en ovanlig konstruktion i tidningstext. I tidningstext verkar det vara
vanligast med en sats som objekt (subjunktion som alla traffar inneho6ll var atf). Exempel
(5) och (6) kommer frén Lawelines korpus och visar exempel pa de tva olika
konstruktionerna, dir det forsta har ett substantiv som objekt och det andra har en sats
som objekt (objekten &r kursiverade).

Tvé substantiviska objekt till gora gdllande som ar vanliga i Lawlines korpus ar fel
(totalt 42 forekomster) och pdfoljd (totalt 27 forekomster). I tidningstext finns dessa
objekt 0 respektive 1 gdng i kombination med det aktuella verbet.

(5)  En kopare far inte gora gillande fel som skulle ha upptdckts vid en undersékning.
(6)  Om du endast vill gora géllande att det dr fel i varan sa ér det konsumentkopslagens
regler som géller.

Tabell 18: Fackanstruket ord: presumera plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb
géava (5) mamma forutsitta (2)
drvdabalk (3) - -

make (3) - -

Det vanligaste objektet for Lawline har juridisk koppling. Verbet forekommer vildigt &
ginger i tidningstext, vilket visas i tabell 11. Det finns en synonym som anvinds i fa fall.
Verbet stér ofta i passiv form och darfor rdknas manga av objekten som subjekt, och da
finns dven anta med som synonym ett fital fall.

Tabell 19: Fackanstruket ord: utgéra plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb
samboegendom (1564)  hot vara (4)
egendom (768) procent vara (6)
giftorittsgods (496) del vara (2)
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De vanligaste objekten for Lawline handlar om olika typer av egendom. I tidningstext ar
objekten helt andra. Vara anvinds synonymt i fa fall.

Tabell 20: Fackanstruket ord: yrka plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb
skadestand (50) avdrag kriva (591) begédra (190)
ogiltigforklaring (12) avslag begira (4)

ersittning (22) fangelse kriva (410) begédra (114)

De vanligaste objekten for Lawline har juridisk koppling. Aven objekten i tidningstext
kan kopplas till en juridisk kontext, men de 4r inte desamma som i Lawline. Det finns tva
synonyma verb som anvénds i fler fall 4n det undersokta verbet. Att objekten dr kopplade
till en juridisk kontext kan tolkas som att yrka har en tydligare juridisk koppling vilket
stimmer dverens med att det finns med i Juridikens begrepp (Melin 2012).

Tabell 21: Fackanstruket ord: dberopa plus de tre vanligaste objekten i respektive korpus samt
synonyma verb

Lawline Tidningstexter Synonyma verb

fel (291) bevisning patala (33) hdvda (19) papeka (11)
fordring (36) kalla kréva (6) utkrdva (1)

avvikelse (24) vittne peka (ut) (1)

De vanligaste objekten for Lawline har juridisk koppling, vilket d&ven objekten i
tidningstext har, dock inte samma. Foreslagna synonymer enligt synonymordbdckerna ar
hdnvisa till, referera till, anfora, citera, framhdlla och stodja sig pd, och inga av dessa
forekommer som synonymer i materialet. Jag har dock valt att ta med flera verb som jag
beddmer fungerar synonymt till de olika objekten. I exempel (7) och (8) visar jag ett
exempel péd vad jag bedomer som synonyma uttryck. De verb jag har bedomt som
synonyma forekommer i fa fall.

(7)  For att koparen ska fa lov att aberopa felet maste han reklamera i skalig tid.
(8)  Jag skulle rada er att kontakta séljaren och pétala felet nu, sa snart som mojligt
(reklamationen ska ske inom skalig tid).

5.2.2 Diskussion

5.2.2.1 Frekvens

Samtliga av de undersokta verben ér vanligare i Lawlines korpus &n i tidningstext.
Eftersom tidningstexterna dr ett allménsprékligt material, gar det att konstatera att de
undersdkta verben dr mer frekventa i juridiskt sprék én i allménsprak. De ar alltsd en del i
det juridiska fackspraket. Hur vanliga verben &r i Lawlines texter skiljer sig at. De
vanligaste dr utgora och foreligga och de minst vanliga dr presumera och foreldigga. De
resterande verben anvénds i ganska liknande utstrackning. I tidningstext méarker utgéra ut
sig som mer vanligt forekommande dn de 6vriga verben, men det &r fortfarande mycket
ovanligare én i Lawlines texter. De dvriga verben anvinds mycket sdllan i tidningstext.
Utifran forskningen om begriplighet dr frekvensskillnaden viktig. Sedan 70-talet har
man talat om en sprakklyfta dér en stor del av befolkningen inte forstdr ménga av de ord
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de moter i offentliga sammanhang och denna klyfta tycks inte bli mindre (Gustafsson och
Hakansson 2010). Ord som beskrivs som formella och/eller dr vildigt ovanliga i
allménspréket bor man darfor vara forsiktig med om man vill att innehéllet i det man
sdger ska na fram.

5.2.2.2  Vanliga objekt

Merparten av objekten i Lawlines texter har ndgon sorts koppling till en juridisk kontext.
Aven i tidningstext forekommer objekt som gar att koppla till juridik, men de specifika
orden dr séllan desamma.

For vissa verb ar det tydligt att det frimst anvdnds i kombination med négot eller ndgra
specifika objekt, medan vissa verb inte har en lika tydlig koppling till specifika
kombinationer. Det finns fyra kombinationer som forekommer bade i Lawline och i
tidningstext: bestrida faktura, bestrida krav, foreligga skdl och foreldgga vite. Att samma
kombinationer finns bdde i allmédnspraket och i det juridiska spréket &r intressant och
troligtvis exempel pa kollokationer av typen verb + substantiv (Rosqvist 2014:16).
Kombinationerna som forekommer i allménspréket &r det troligt att fler dr bekanta med
och darmed forstar, men verben ar fortfarande lagfrekventa. Vissa av verben anvénds
tillsammans med véldigt olika objekt i de tvd textsamlingarna och dér ar utgora det
tydligaste exemplet.

Med tanke pé att majoriteten av objekten har juridisk koppling kan man konstatera att
kombinationerna med verben och objekten ér titt kopplade till det juridiska innehéllet.
Utifrén att verben inte riknas som facktermer verkar bendmningen funktionsverb passa
bra; verbens stdrsta funktion finns i kombinationen tillsammans med objektet.

Ett av de substantiv som forekommer tillsammans med flera av verben i Lawline &r fel.
Foreligger fel, fel foreligger, géra gdllande fel samt aberopa fel ir vanliga
kombinationer. En lagtext som handlar om den typen av fel dr kdplagen (SFS 1990:931),
dér fel i vara behandlas. De tre verben som anvénds tillsammans med fe/ finns alla med i
koplagen (ibid). I Myndigheternas skrivregler uppmanas lisaren att anvénda enkla och
begripliga ord och att sirskilt se 6ver ordval nir texten baseras pa lagtexter eftersom den
lagsprakliga stilen latt foljer med till den nya texten (2014:17). Att ordval paverkas av
texterna som ligger till grund for det man skriver r troligtvis en stor del av anvdndandet
av de fackanstrukna verben.

Gora gdllande och foreligga ér intressanta vad géller i vilka typer av konstruktioner de
anvinds. De bdda visar pd exempel nér verbens vanligaste konstruktioner skiljer sig &t i
Lawline och i tidningstext. Att verben anvénds i andra typer av konstruktioner &n i
allménspréket &r troligtvis ndgot som kan pdverka forstdelsen negativt.

Det ar troligt att just valet av det som kan beskrivas som funktionsverb ar starkt
paverkat av vana och vilka ordkombinationer som skribenten ar van att l4sa.

5.2.2.3 Synonymer

Det finns synonyma uttryck for alla de undersokta verben utom géra gdllande (se Tabell
17). Det enda synonyma verbet som rdknas som formellt eller a&lderdomligt utifran mina
beddmningskriterier (se 3.2) dr utfd som anvénds som synonym till erhdlla. Utfa ar
markerat som formellt i SO. Resten riknas som mer allménspréikliga, dven om vissa fall
gar att diskutera. Jag bedomer exempelvis anskaffa (synonym till forvdrva) som ett inte
sé allménsprékligt ord. Vidare har forvirva de vildigt allménsprakliga synonymerna
skaffa och kopa, men dven flera varianter av samma verb med olika prefix (t.ex. anskaffa
och inképa). Nir synonymerna som anvands inte dr de mest allménsprékliga dr det troligt
att rddgivaren inte anvénder synonymen for att 6ka begripligheten.

I viken grad de synonyma alternativen forekommer varierar stort. For erhdlla,
forvirva och yrka anvinds synonymerna oftare &n det undersokta verbet. For bestrida,
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foreligga, presumera, utgora och dberopa anvinds synonymer mer sédllan 4n det
undersokta verbet. Féreligga befinner sig ungefér i mitten.

Att det finns synonymer till samtliga av de undersdkta verben styrker att de inte &r
innehéllsmassigt specifika utan att det snarare dr frdgan om funktionsverb.

5.3 Sammanfattande diskussion

Det finns ingen enhetlig anvindning av facktermerna vad géller hur och om de forklaras.
Det beror sdkert pa en viss individuell variation. Vissa termer forklaras av de flesta
rddgivarna och vissa forklaras knappt av ndgon. De som inte forklaras ses troligtvis inte
som termer av rddgivaren. De uttalade definitionerna 4r en tydlig anpassningsstrategi for
att mota ldsarna, och kontextforklaringar fungerar som en mer godtycklig och otydlig
strategi.

Inte heller for verben finns en enhetlig anvdndning. Alla &r dock vanliga. Vissa dr mer
lasta till vissa ordkombinationer, vissa anvinds som i allmédnspréket vad géller
kombinationer, och vissa anvénds helt annorlunda. Alla har synonyma alternativ, vilket
gdr att se som en anpassningsstrategi. Synonymerna anvénds olika mycket. Att
synonymerna inte anvénds 1 hogre utstrackning kan nog handla om en omedvetenhet.
Rédgivarna verkar vara medvetna om att svara termer behdver forklaras, men att ord
generellt kan vara svéra att forstd kanske inte &r lika sjélvklart.

Det juridiska spréket dr som tidigare konstaterat ett facksprdk med l&ng historia. De
alderdomliga drag som ofta finns i juridiskt sprék passar illa ihop med
begriplighetsproblematiken som har att géra med den sviktande ordforstéelsen i
samhdllet. Det verkar finnas anledning att tro att bade juridiska fackord och andra ord &r
svara att forstd (Ekman Ost 2008:32), vilket gor att alla forekomster av termer utan tydlig
forklaring och alla ovanliga verb kan gora att svaren dr svara att forsta for de som lédser
dem.

Aven om ordtyperna fungerar pa vildigt olika sitt ér de ind4 delar av samma
facksprék, och att fackspraket anviands i kommunikationen till icke-experter beror
troligtvis pa en rad faktorer. En faktor handlar om det som jag tidigare nimnt som den
juridiska tonen som é&r ett av de virden som formedlas till studenterna genom
utbildningen (Bliickert 2010:215). Radgivarna vill troligtvis ha en viss juridisk ton och
visa vad de kan. Genom att visa att de har koll pé det juridiska fackspraket visar de att de
har juridisk kunskap (jaimfor Nordman 2016:174). Ett tydligt exempel pé detta dr
forekomsten av latinska termer som snarare visas upp dn anvinds, men dven inforandet
av termer och anvdndningen av samma verb som finns i lagtexten dr en del av tonen.

Landqvist talar om att dldre jurister har léttare att &ndra pa sitt sprék for att bli mer
begripliga, medan yngre jurister har ett storre behov av att markera sin yrkesidentitet
genom spréket (Landqvist 2016:145). Den juridiska tonen tycks alltsd vara extra viktig
for jurister under utbildning. Viljan att hélla en juridisk ton gar dock daligt ihop med
foretagets idé om en enkel och begriplig juridik, och det giller bade for termer som inte
forklaras och ord som dr formella och dlderdomliga.

En viktig faktor dr dven bristen pd mottagaranpassning och spraklig medvetenhet som
verkar finnas pa juristprogrammen (Bliickert 2010:292). Onskan om en juridisk ton och
yrkesidentitet i kombination med f& och déliga verktyg for att hantera olika
kommunikationssituationer dr en délig utgdngspunkt for enkel och begriplig juridik.

Aven blindheten for det egna spraket (Bliickert 2010:293) #r en viktig faktor.
Rédgivarna ldser och skriver stora mingder av inomfackliga texter i sin utbildning. Nér
de ska svara pa juridiska frdgor ar det inte konstigt att fackspraket foljer med. Nir de
svarar pa fragor utgér de fran, och hénvisar till, olika lagtexter. Det 4r alltsd lagspraket de
har bredvid sig nér de sjélva skriver, vilket verkar paverka spréket. Manga av de
undersokta verben forekommer i lagtexterna och dir anvidnds dven termerna. Att orden
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foljer med fran lagtexterna kan dven ha att gora med en réddsla eller osdkerhet for att det
skulle kunna bli fel om man inte anvénder samma ord.

6 Slutsatser

Syftet med undersokningen &r att fa en forstaelse for det juridiska fackspréket i en
specifik kommunikationssituation. For att avgransa mlg valde jag ut tva relevanta
ordtyper och tio lexikala enheter fran varje ordtyp. Aven om resultatet inte kan foras dver
direkt till andra facksprak och situationer kan det visa pa tendenser och pé fackspréklig
problematik vad géller kommunikation med icke-experter.

Som jag konstaterade i diskussionsavsnitten gér det inte att prata om ett enhetligt bruk
for ndgon av de tva ordtyperna. Diaremot finns det aterkommande drag och tendenser
inom grupperna och dven mojliga gemensamma forklaringar till varfér anvandningen av
de tvé ordtyperna ser ut som de gor. Utifrén resultatet gér det dven att konstatera att det
finns strategier for att mottagaranpassa fackspraket till icke-experter vad géller bada
ordtyperna, men att dessa anvinds i varierande utstrickning.

Dessa lardomar kan vara relevanta for sprakkonsulter och andra som arbetar med
skribenter i arbetslivet. Genom en forstéelse for vilka typer av termer som anvénds, hur
de anvénds, vilka som forklaras och vilka som inte gor det, har man en béttre ingdng i ett
arbete. Och genom en forstéelse for de fackanstrukna orden kan man utgé fran
konstruktioner, vanliga ordkombinationer och hur spréket ser ut i texter runt omkring,
och inte bara rdda ndgon att anvénda enkla ord.

Sprakkonsultens huvudperspektiv handlar om mottagaranpassning, och for att kunna
arbeta med det pa bésta sdtt behovs dven ett medvetet skribentperspektiv. Vad géller det
juridiska fackspraket kan det bland annat vara vérdefullt att ha kunskap om den starka
sprékliga traditionen, viljan att 1ata juridisk och utbildningens brist pa
mottagarperspektiv.

Facksprak ar en viktig del i yrkesskrivandet och mycket av det behdvs, dven i extern
kommunikation. Det handlar om att kunna sortera vad som dr nédvandigt (kanske vissa
termer) och hur man ska forsékra sig om att de blir forstddda (genom tydliga
definitioner), och om att forstd vad man kan uttrycka med synonyma ord. Bade
facksprékliga skribenter och sprakkonsulter behdver ha en fackspriklig medvetenhet for
att undvika spréklig blindhet. Resultatet visar pa skillnader mellan olika ordtyper som
ingar i fackordforradet. Dessa skillnader dr det med storsta sannolikhet viktigt att forsta
for att kommunikationen ska kunna utvecklas.

For Lawline handlar det om att hjadlpa rddgivarna till en hogre spréklig medvetenhet.
For att nd sitt mal om enkel och begnphg juridik behover de ha en vél forankrad syn pa
verksamheten bland alla rddgivare. Ar det viktigast att alla ska forsta, att det later
juridiskt eller att det dr korrekt? Undersokningens resultat visade en varierande nivé av
fackspréklig medvetenhet och anpassningsstrategier som troligtvis bdde paverkas av
individuella och yrkesgemensamma faktorer. Utifrdn den i ménga fall bristande
ordforstaelsen bland ldsarna dr mottagarperspektivet av storsta vikt om foretaget ska né
sitt mal.

Denna unders6kning ror bara ett urval av lexikala enheter i en speciell situation inom
ett speciellt facksprdk. Angrinsande undersdkningar som tar in skribentens perspektiv,
lasarens perspektiv och fler nivéer av facksprak behovs for att fa en mer omfattande
forstaelse for hur facksprék fungerar i kommunikation till icke-experter. Samspelet
mellan facksprék och allménsprék &r komplext och kommunikation mellan experter och
icke-experter likasd. Att den kommunikationen fungerar dr dock centralt for ett
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informationssamhille dér vi bland mycket annat behover kunna forsta vara juridiska
rittigheter och skyldigheter for att leva i samspel med varandra.
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