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Abstract

The famous story about Pippi Longstocking has been around for over 70 years and millions of
children, generation after generation, has gotten to know the strong little girl who never wants to
grow up. 2015 was a new version of the story published. The new version contains almost
everything from the three original books, but some parts has been excluded and the ’n-word” has
been removed. From a perspective of intersectional feminism and through a method of discourse
analysis, this study aims to explore how the character Pippi is constructed as diffrent based on the
perspectives functionality, gender, age and whiteness. Secondly, the aim of the study is also to
problematize whether her position as different confirms or challenges different power structures.
The study concludes that the story reproduces colonial, racist power structures that needs further
problematizing, but also that there is a lot of resistance taking place within the construction of

Pippis position as different.
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Inledning

En barndom utan bocker, det vore ingen barndom. Det vore att vara utestdngd frén det fortrollade

landet, ddr man kan hamta den séllsammaste av all gladje. - Astrid Lindgren

(astridlindgren.se, u.4.)

Astrid Lindgrens bocker om Pippi Léngstrump fortsdtter att vara populdra generation efter
generation. Vi dr nu otroligt minga som véxt upp tillsammans med den starka lilla flickan som
aldrig vill bli stor. Den forsta av de tre originalbockerna kom ut 1945 och bdckerna har en global
spridning med Overséttningar till 70 olika sprdk och 60 miljoner sidlda exemplar virlden Sver
(Rabén & Sjogren, u.d.a.). 2015 gav Rabén & Sjogren (ibid) ut Boken om Pippi Langstrump. Den
nya boken #r en samling av “det bista och det mesta”(ibid) ur de tre originalbdckerna. Aven det

hart kritiserade “n-ordet”(ibid) &r borttaget i den nya utgdvan.

I centrum av beréttelsen star séklart Pippi Langstrump. Precis i1 borjan av beréttelsen far en lira sig
att Pippi, “var ett mycket mdrkvdrdigt barn” (PL, s. 11, min kursivering). Foljande studie dmnar
undersdka hur Pippis mirkvirdighet — hennes position som avvikare — konstrueras utifran olika
flera olika perspektiv: funktionalitet, genus, alder, samt vithet. Undersokningen tar avstamp i
intersektionell feminism och det dr Boken om Pippi Ldngstrump frén 2015 som undersdkningen

baseras pa.

Det kan tyckas trivialt och som en felprioritering att diskutera beréttelsen om Pippi Langstrump. I
synnerhet nér klasskamraten bredvid mig skriver om hur menstruation fortfarande, ar 2017, &r ett
stort hinder for manga flickor att overhuvudtaget kunna ga i skolan. Men for att lana Michel
Foucaults (2002) tankar om att makt kommer underifrdn och l6per genom hela
samhéllskroppen” (s. 104), blir barnbdcker otroligt relevanta att studera. I och med sina moéjligheter
att influera barns socialisation och virldsbild besitter barnbdcker en stor maktposition. Och vad é&r

egentligen mer “underifran” &n de berittelser vi ldser for vara barn?

Dartill finns det flera anledningar for att ldgga resurser pa att studera just barnbocker dir det
frimsta saklart &r att de fyller en viktig funktion i1 barns liv. Exempelvis Lena Kéreland (2013)

menar att &ven om andra typer av medier tar dver stora delar av barns vardag sd fyller litteratur
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annu en viktig plats dd den bland annat hjélper barn att ”markera [sin] sociala plats” (s. 171) samt
att lasning ger bade “’bildning och fardigheter” (ibid). Kéreland lyfter ocksa att det pA manga sitt ar

299

barnboksforfattarna som dr ”’vir andes stimma i vérlden’” (s. 33) eftersom barnbdcker Gversétts
mer dn bocker for vuxna. Kareland tar som exempel hur Lindgrens bocker dversatts mer dn bade
Strindbergs och Lagerlofs. Att studera just Pippi dr inte heller svart att motivera med beréttelsens

ofantliga spridning i atanke.

Dock, da normer, diskurser och strukturer behover studeras i sin kontext kommer studien att utgé
ifrdn en svensk kontext och avgrinsas dérefter. Berdttelsen om Pippi Langstrump globala spridning
och dess effekter och maktrelationer dr en helt annan uppsats som jag gdrna uppmanar nigon att ta

sig an.

Det primira syftet for studien blir dirmed att med avstamp i intersektionell feminism undersoka hur
karaktdren Pippi konstrueras som avvikare utifran perspektiven funktionalitet, genus, alder samt
vithet. Det sekundédra syftet med studien blir att ockséd problematisera huruvida hennes position som

avvikare bekriftar eller gor motstand mot olika maktstrukturer.

Den mest grundliggande frgestillningen for att uppna syftet med studien blir dé vilka erfarenheter
och egenskaper tillskrivs Pippi samt 6vriga karaktérer i Boken om Pippi Langstrump. Utdver det har

jag valt foljande frigestéllningar:

® Hur konstrueras Pippis position som avvikare i dikotomierna
- normal/onormalt (vad géller funktionalitet)?
- pojke/flicka?
- vuxen/barn?

- vit/icke-vit?’

® Hur bekriftas och reproduceras olika normer och maktstrukturer i1 berdttelsen om Pippi

Langstrump?

® Hur gors motstdnd mot olika normer och maktstrukturer i berdttelsen om Pippi Langstrump?



Tidigare forskning

I den hér studien kommer tidigare forskning primért att fungera som teori. I det hér avsnittet foljer dérfor endast
en kortare Gversikt kring forskning vad géller just Pippi Langstrump. En del tidigare forskning kommer ocksé

att presenteras l6pande genom hela studien.

Om Astrid Lindgrens forfattarskap finns det saklart méngder med forskning, och det dr ofta i en
sadan kontext som forskning om Pippi Langstrump aterfinns. Det mesta som skrivit om Pippi
Langstrump &r litteraturvetenskapligt och tar upp d&mnen s& som sprékbruk, komik, beréttargrepp,

och sa vidare. Mycket utav den forskningen blir darfor till stora delar irrelevant for den hér studien.

Ulla Lundqvist (1979) dr med sin avhandling Arhundradets barn — Fenomenet Pippi Ldngstrump
och dess forutsdttningar otroligt central vad giller forskningen om Pippi Langstrump. Arhundradets
barn ar Lundqvist doktorsavhandling i litteraturvetenskap och i den behandlar hon Pippi i relation
till 40-talets (d& orginalbdckerna skrevs) syn pd barn och barnuppfostran. Dérfor dgnas en stor del
av hennes avhandling till att redogora for ddtidens uppfostringsdebatt samt barnlitteratur. I den del
av avhandlingen Lundqvist behandlar bockerna om Pippi Langstrump ar hennes diskussion om hur
Pippi kan beskrivas som “ett *fraimmande barn’” intressant. I diskussionen drar Lundqvist nytta av
den ocksd vilkdnda berittelsen om Alice 1 Underlandet. Lundqvist menar att Alice var ett vanligt

barn i en frimmande virld medan Pippi dr ett frimmande barn i1 en vanlig vérld.

Med Lewis Carrolls Alice har Pippi det fundamentala draget ge-mensamt att vara frimmande i och
avvikande fran sin omvirld. Men olikheterna i denna gemenskap blir desto mer péfallande som Pippi

framstér som en inverterad Alice. (ibid, s. 187)

I sin bok Astrid Lindgren - Vildtoring och ldgereld (1992) lyfter ocksa Vivi Edstrom Pippi som
frimmande. Edstrom skriver att Pippi [i] sin kraft av ursprungliga, av civilisation och
fordldrafortryck ofor-ddrvade personlighet framstar [..] som en projektion av alla vil-artade

Annikors och Tommysars dnskedrém” (s. 92).

Med samma beréttelse i fokus dr vissa, sma overlapp mellan tidigare forskning och den hir studien
svira att Overkomma. Ambitionen &dr att den hidr studien blir en djupdykning i Pippis

frimmandeskap, hur Pippis position som avvikare konstrueras, men i relation till maktstrukturer
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snarare dn annan litteratur. Nagon intersektionell analys utifrin mina valda perspektiv
funktionalitet, genus, alder och vithet tycks inte heller vara gjord hittills vad géller berdttelsen om
Pippi Léngstrump. Forhoppningsvis kan ocksd min grund i Globala studier, och framst Globala
genusfragor, bidra med nya infallsvinklar 1 och med dess stora fokus pa diskurs och makt.
Dessutom tycks den nya upplagan av beréttelsen om Pippi hittills vara helt outforskad mark. Med
den nya upplagan som bas blir kontexten kring min studie Sverige i nutid, vilket da skiljer sig fran

exempelvis Lundqvist studie som fokuserade pa kontexten originalbockerna skrevs i.

Material

Som ovan sagt kommer studien att handla om berittelsen om Pippi Langstrump. Héar skulle
sannolikt en jdmférande studie, dér en till exempel jimfér med nagon annan globalt spridd barnbok,
ha stora fordelar och intressanta slutsatser. P4 grund av de sniva tidsramarna tillhands har dock en
jamforande studie valts bort till formén for att djupdyka i ett material och studera det ingdende. Det
empiriska materialet till studien kommer dérfor att bestd enbart av Boken om Pippi Langstrump,
inklusive dess illustrationer gjorda av Inger Vang Nyman. Med det har materialet behovs séledes
ingen kallkritisk diskussion, men dédremot blir min roll som forskare desto viktigare att lyfta. Detta

kommer att goras 1 avsnittet om diskursanalys.

Allt som ror berittelsen dr, om inget annat uppges, taget frdn Boken om Pippi Ldngstrump

(Lindgren, 2015). Vid citat kommer PL samt sidnummer uppges och syftar da pd Boken om Pippi

Ldngstrump som kalla.

Boken om Pippi Ldngstrump innehaller “det bidsta och det mesta” (PL, baksidan) ur
originalbockerna Pippi Langstrump (1945), Pippi Langstrump gar ombord (1946) och Pippi
Ldangstrump i Séderhavet (1948) och gavs ut delvis reviderad 2015. Lindgren dog 2002 (Edstrom,
u.d.), men innan dess hann hon gora en del av de revideringar som ir gjorda till den nya utgévan
(Rabén & Sjogren, u.d.a.). Revideringarna bestar framst av att alla n-ord” (ibid) som férekom 1 de
ursprungliga bockerna har ersatts med prefixet “sdderhavs” (ibid). Aven bokens bilder, mélade av
Inger Vang Nyman, har restaurerats och det hela menar forlaget gor Boken om Pippi Langstrump till

’[e]n lyxig Pippi-utgdva for 2000-talets barn” (Rabén & Sjogren, u.a.b.).



Utifréan tidigare forskning blir det ocksa uppenbart att det i den nya utgavan valts bort vissa kapitel
fran originalbockerna. Dessa kapitel diskuteras i tidigare forskningen, men finns helt enkelt inte
med 1 Boken om Pippi Ldangstrump fran 2015. Till exempel diskuterar Lundqvist (1979) i sin
forskning det berdmda kafferepet Pippi gar pa, vilket dverhuvudtaget inte finns med i den nya
utgdvan. Det framgar dock inte tydligt ndgonstans om det ar forfattaren eller forlaget som valt vilka

kapitel som ska och inte ska vara med i den nya utgévan.

Teori och metod

For att uppnd syftet med studien behovs flera teoretiska perspektiv att utgd ifran. Den teori som
presenteras hir ir den mest grundliggande for studien. Ovriga teorier och begrepp kommer att
presenteras dir de forst dr relevanta. Ocksd, di teori och metod i min studie till stora delar

Overlappar presenteras inte dessa i tva separata avsnitt, utan ihop hir nedan.

Som ovan ndmnt kommer studien ta avstamp 1 det som kommit att kallas intersektionell feminism.
Det innebér helt en feministisk inriktning som ldgger betydande vikt vid att i bade teori och praktik
ha ett intersektionellt perspektiv. Damant et al (2008) skriver om intersektionell feminism och om

betydelsen av kategorier for intersektionella feminister:

For intersectional feminists, the relevance of these categories [i.e. gender, race/ethnicity, social class, and
sexual orientation] is that they reflect existing power relations in our societies because power operates at
several levels, including the indi- vidual, systemic, and structural [...]. At the more structural level,
intersectional feminists acknowledge the existence of multiple sys- tems of oppression, such as

patriarchy, racism, capitalism, and heterosexism. (ibid, s.129)

Intersektionell feminism dr ett forsok att komma Over de problem med universalism den
feministiska rorelsen tidigare haft, 1 bemirkelsen att kvinnor har behandlats som en homogen grupp
dir den vita, vésterlindska medelklasskvinnan har fétt representera alla kvinnor (ibid; Se dven

Mohanty, 2003).

I studien kommer intersektionell feminism inte bara att fungera som en teoretisk utgdngspunkt utan
dven som ett verktyg di jag dmnar gora en intersektionell analys. Det innebédr dock inte att alla

mojliga perspektiv ska eller bor undersdkas. Exempelvis Wasshede (2010) lyfter att en
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intersektionell analys inte handlar om att ha med s& manga dimensioner som mdjligt, utan om att

ha ett intersektionellt synsétt pa det man studerar” (s. 30).

Valen av perspektiv grundar sig forst och framst i det empiriska materialet tillhands. Det vill sdga
att perspektiven valts utifran det som vid en forsta lasning av berittelsen tycktes vara mest relevant
1 konstruktionen av Pippis position som avvikare. Men de har ocksa valts utifran andra grunder.
Valen av perspektiven vithet och genus ir en foljd av mitt avstamp i intersektionell feminism. Alder
valdes eftersom tidigare forskning la fram det som ett viktigt perspektiv, och funktionalitet valdes
for att komma 6ver en del utav den systematiska utestdngning, vad géller representation (Lofroth,
2015, 18 maj), som perspektivet utsétts for. Mina val innebdr oundvikligen att andra, viktiga
perspektiv faller bort. Till exempel kommer jag inte att diskutera sexualitet eller det viktiga
klassperspektivet. Detta mycket med mitt empiriska material i dtanke samt en ambition att fa
utrymme att verkligen lyfta funktionalitetsperspektivet, men valen jag har gjort grundar sig ocksa

mycket 1 studiens relativt korta tidsomfing.

Da syftet med studien dr avgrénsat till att studera Boken om Pippi Ldngstrump har textanalys valt
som enskild metod. For att svara pé fragestdllningarna och foljaktligen uppna syftet med studien har

diskursanalys valts som analytiskt verktyg.

Diskursanalysen styrka ligger enligt ménga (se ex. Esaiasson, Gilljam, Oscarsson & Wingnerud,
2012) i dess formaga att belysa maktforhallanden och strukturer som annars &r svéra att empiriskt
undersoka. Esaiasson et al menar att diskursanalys &r ett kritiskt granskande verktyg och Eriksson et
al (1999) skriver 1 sin tur att diskursanalyser kan ses som ett “kraftfullt kritiskt verktyg, genom att
de blottligger de dominerande diskursernas antaganden och sanningsansprak™ (s.22).
Diskursanalysen dr dock inte ett tydligt definierat verktyg, precis som diskurs inte &r ett tydligt
definierat begrepp. Med den gemensamma utgéngspunkten att ’[s]préket aterger inte verkligheten
direkt och pa ett enkelt sétt utan bidrar till att forma den” (Bergstrom & Boréus, 2012, s.354) far
diskursanalysen olika fokus och utformning hos olika teoretiker. Diskursanalysen bestar av ett
flertal kéra barn med ett och samma namn” menar Bergstrom och Boréus. En kan darfér med fordel
ta vara pa olika begrepp och tankar fran olika teoretiker. Studien kommer dock till stor del vara
inspirerad av Foucaults tankar kring diskurs och diskursanalys. Bergstrom och Boréus

sammanfattar dessa enligt foljande:



Foucault menar att nir diskurser skapas leder det till att ménniskor kontrolleras, vilket sker genom ett
antal proce-durer som sammantaget kan kallas for utestingningsmekanismer. Makt 4r inget som utdvas av
ett subjekt eller mot ett visst subjekt, utan utvecklas i relation mellan ménniskor och innebér

begransningar for vissa, mojlighe-ter for andra. (ibid, s.361)

Vidare handlar Foucault-inspirerad diskursanalys mycket om ett fokus pa sanningsproduktion och
kunskap. Diskurser skapar sanningar och dirmed ocksa grinser for vad som é&r tidnkbart och
fornuftigt, vilket for diskursanalysen bland annat innebdr att en kan urskilja det definierade
fornuftet genom att studera vad som sérskiljs som vansinnigt” (Borjesson och Palmblad, 2007, s.
15). Diskursen reglerar d&ven vad som anses vara legitim kunskap och samtidigt vem som “har ratt
att uttala sig med auktoritet” (Bergstrom och Boréus, 2012, s.358). Makt och kunskap blir ddrmed
oseparerbara. Har blir ocksa begreppet ”subjektspositioner” (ibid, s.361) viktigt. Subjektspositioner
ar ett sétt att uttrycka olika positioner som olika aktorer far i diskurser och hur dessa diskursiva

positioner paverkar aktorers agens (ibid).

Malet med att anvénda diskursanalysen som verktyg blir dé att i beréttelsen om Pippi Langstrump
undersoka vilken vidrld som formas i termer av sanning och kunskap, som i sin tur formar olika

subjektspositioner, i relation till det teoretiska ramverket.

Att anvdnda diskursanalys dr dock inte utan sina hinder och det dr av stor vikt att fundera kring
forskarens roll i forskningen. Jag som forskare &r oundvikligen del i den diskurs jag studerar.
Diskursen konstituerar mitt tinkande samtidigt som jag forsoker resonera kring hur den verkar.
Poststrukturalismen, som diskursanalysen ofta kopplas till, betonar, liksom jag antyder har ovan, att
“kunskap aldrig anses vara neutral for olika iakttagare” (ibid, s. 29). Andra utmaningar med
diskursanalys handlar mycket om intersubjektivitet. Esaiasson et al (2012) skriver att
intersubjektivitet i kvalitativa studier, s som denna, mycket handlar om transparens och noggranna
motiveringar av de val en gjort och de resultat och slutsatser en kommit fram till. Vidare tar
Tornberg och Tornberg (2016) upp vad de kallar for “cherry-picking” (s.134) vilket innebér att
forskaren som utfor diskursanalysen riskerar att vélja bitar ur exempelvis en text, som ar strategiskt
for just den slutsatsen forskaren har en vilja att uppna vilket, enligt Tornberg et al, leder till
”obvious problems relating to representa-tiveness and generalizability” (s.134). Med andra ord kan

det inte nog understrykas vikten av att genomgéende i studien vara sa sjilvreflexiv och sjdlvkritisk
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som mdojligt for att framja intersubjektiviteten och for att dverkomma andra utmaningar som

kommer med valet av en diskursanalytisk metod.

Berattelsen om Pippi Langstrump

I det vélkdnda verket av Astrid Lindgren fér en lara kdnna Pippi Langstrump, hennes pappa kapten
Langstrump samt Pippis kompisar Tommy och Annika. Beréttelsen bestar av 24 kapitel. I kapitel 1—
17 far en folja Pippi och hennes védnners vardag i den lilla staden bestiende av ménga utflykter och
pahitt. Till exempel far en folja med nér Pippi lar Tommy och Annika vad en sakletare dr, nir de gar
i affdrer och Pippi bjuder alla stadens barn pa godis och leksaker. En far ocksé folja med nér Pippi
bjuder in till fodelsedagskalas och ndr hon ordnar utflykter av olika slag tillsammans med Tommy
och Annika, sa som nér de har picknick eller som nér de téltar och leker att de ar skeppsbrutna pa en

ode 0.

I kapitel 18-23 seglar Pippi, Tommy och Annika med Pippis pappa kapten Léngstrump till
Soderhavet och Kurrekurredutton som han ar kung over. Dér triffar de Momo och Moana som
tillsammans med de ovriga kurreduttbarnen visar Pippi, Tommy och Annika Kurrekurredutton.
Daribland en grotta som alla barnen tillsammans bade leker mycket i och dven dvernattar i nagra

ganger.

Utifran berittelsen beskrivs de mest centrala karaktirerna sahar:

Pippilotta Viktualia Rullgardina Krusmynta Efraimsdotter Langstrump

Pipp1t ar berittelsens huvudkaraktir. Hennes hela namn &r Pippilotta Viktualia Rullgardina
Krusmynta Efraimsdotter Langstrump, men det tyckte hennes pappa var for langt s hon kallas for
Pippi. Hon dr nio ar och bor tillsammans med en apa som heter Herr Nilsson och en hést i ett hus i
utkanten av den lilla staden som aldrig namnges. Huset kallas Villa Villekulla och det dr dér stora
delar av berittelsen tar plats. Pippis foréldrar bor inte i Villa Villekulla. Hennes pappa ér alltid borta
pé sjon, och hennes mamma dog nér Pippi bara var ett spadbarn. Pippi klarar sig dock bra pa egen
hand, hon kan laga mat sjélv och har dessutom “en stor kappsick full med gullpengar” (PL, s. 10)
vilket gor henne mycket rik. Pippi gar inte i skolan utan fordriver tiden pé andra sitt, till exempel ar

hon en sakletare.

11



Pippi har vit hud och hur hon ser ut i 6vrigt sammanfattar Lindgren bast sjélv:

Hennes hér hade samma férg som en morot och var fldtat i tva harda flator, som stod ritt ut. Hennes nésa
hade samma fason som en mycket liten potatis, och den var alldeles prickig av friknar. Under nésan satt
en verkligen mycket bred mun med friska, vita tinder. Hennes kldnning var ritt egendomlig. Pippi hade
sjélv sytt den. Det var meningen, att den skulle bli bla, men det blda tyget rickte inte, sé pippi fick lov att
sy dit lite roda tygbitar hir och dér. Pa hennes ldnga, smala ben satt ett par langa strumpor, den ena gul
och den andra svart. Och sa hade hon ett par skor, som var precis dubbelt s& langa som hennes fotter.
(PL, s.14)

Tommy och Annika Settergren

Tommy och Annika ar ett syskonpar och bor tillsammans med sin mamma och sin pappa. Deras hus
ligger ndra nog Pippis for att de ska kunna se in hos henne néir det inte dr négra 16v pa triden. Om
dagarna gér Tommy och Annika i1 skolan, men eftermiddagarna och loven spenderas i regel hos
Pippi som de dr mycket goda vénner till. Deras dlder ndmns aldrig explicit, men de tycks vara
jamnériga med Pippi. Bdde Tommy och Annika har vit hud. Tommy ér, enligt de bilder som tillhor
berittelsen, morkhérig och Annika dr blond. Mer om hur de ser ut kommer att presenteras under

avsnittet om genus.

Kapten Langstrump

Kapten Léngstrump &r Pippis pappa och de delar bdde hud och harfirg. Han ar i grunden en
sjokapten pa skonaren “Hoppetossa” men efter ett skeppsbrott flot han upp pa Kurrekurredutton.
Dar kom han att bli kung och dr darfor numera kladd i bastkjol och guldkrona. P4 6n kallas han inte
heller kapten Léngstrump, dér kallas han istdllet for kung Efraim. Nir han inte regerar hos
kurredutterna dr han vanligtvis till sjoss med “Hoppetossa” som han aterférenats med efter att han

blivit kung.

Momo och Moana

P& Kurrekurredutton bor kurredutterna som kapten Langstrump ar kung éver. Momo och Moana ér
de enda utav dessa som namnges och far déarfor std som representanter for hela befolkningen pa
totalt 126 personer. Momo och Moana har mdrk hud och bor i hyddor. De dr tva av de barn som

Pippi, Tommy och Annika blir kompisar med under deras tid pa on.

12



Funktionalitet

Christine Bylund skriver i sin masteruppsats fran 2016 om funktionalitet. Enligt Bylund talas det i
regel om tvé olika forstaelsemodeller vad géller funktionshinder: den medicinska modellen och den
sociala. I sina redogorelser av de tvd olika modellerna drar Bylund manga paralleller mellan
gorandet av funktionalitet och gorandet av kon/genus. Den medicinska modellen till att borja med,
ser funktionshinder som nagot som tillhor kroppen och &r of6rdnderligt, menar Bylund.
Funktionshindret ar alltid nagot som hindrar och &r en brist, oavsett individens egna upplevelse av
sin funktionalitet. Till den medicinska modell hor ocksa en syn pa funktionshinder som individens
ansvar - det dr individen som via olika dtgérder far anpassa sig for att fungera i samhillet. Det hér
dd likt, menar Bylund, en “essentialistisk forstdelse av kon och genus dédr kon bestdms utifrdn
biologiska faktorer och kroppars utseende och uppfattas som en statisk position” (s. 5). Den sociala
modellen & andra sidan jamfor Bylund med en syn pa kon/genus som en social konstruktion da dven
den sociala modellen vad giller funktionshinder tar avstamp i hur funktionalitet skapas 1 relationen
mellan kropp och milj6, och didrmed hur funktionalitet, liksom kén/genus, dr sociala konstruktioner.
Att det dr normer och strukturer som hindrar, inte individens kropp. Bylunds har en forstielse av
funktionalitet &r 1 linje med den sociala modellen, och likasa &r det den sociala modellen jag utgér

fran 1 den har studien.

Det dr ocksa pa sin plats att hdr lyfta den begreppsapparat jag kommer att anvdnda i foljande
avsnitt. Det mest grundliggande &r sdklart att oavsett vad en kallar det; funktionsnedséttning,
funktionsvariation, funktionshinder, och sa vidare, sa ar det viktiga att det ar nagot en har, inte
ndgot en dr (se ex. Diskrimineringsombudsmannen, 2016). Det vill séga att en kan prata om
“personer med funktionsnedséttningar”, men inte om “funktionsnedsatta”. I min analys kommer jag
inte heller att anvdnda varken funktionsnedsittning eller funktionshinder dd dessa dels har en
vildigt negativ klang, men framforallt for att de inte sitter fokus pa strukturer och sociala
konstruktioner av funktionalitet. Jag kommer istéllet, i likhet med Bylund (2016) och dessutom i
linje med min syn pa makt och intersektionalitet, i regel att anvdnda begreppet “normbrytande
funktionalitet”. Med inspiration frdn Bylund kommer jag dartill att anvidnda begreppet

funktionsfullkomlighet samt funktionsmaktsordning. Bylund skriver:

Pa svenska har begreppet funktionsmaktordning kommit att ha liknande betydelse,
funktionsfullkomligheten ar idealet och funktionsmaktordningen det samhéillsystem [sic] genom vilket

idealet upprétthalls. (ibid, s. 8)
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’1941 lag min sjuariga dotter Karin sjuk i lung-inflammation. Varje kvéll nir jag satt vid hennes
sdngkant tjatade hon pé barnavis: ’Beridtta nanting!” Och en kvéll ndr jag rdtt utmattad fragade
henne: Vad ska jag berétta?’ sd svarade hon: ’Beritta om Pippi Langstrump!” Hon hittade pa
namnet just i det dgonblicket. Jag frdgade henne inte vem Pippi Langstrump var, jag borjade bara

beritta och eftersom det var ett mérkligt namn, sé blev det ocksé en mérklig flicka.’

(PL, baksidan)

Nagot av det forsta som en far lidra sig om Pippi Langstrump dr att hon var ett mycket mdrkvdrdigt
barn” (PL, s. 11, min kursivering) och att det som gjorde henne mest méarkvardig var hennes mycket

normbrytande funktionalitet: Pippi &r starkare 4n ndgon annan.

Matroserna stod vid relingen och tittade efter Pippi, sé ldnge de kunde se henne. Hon gick stadigt utan att
vinda sig om med Herr Nilsson péd axeln och kappsacken i néven.

- Ett mérkvérdigt barn, sa en av matroserna och torkade en tar ur dgat, nir Pippi forsvann i

fjérran.
Han hade rétt. Pippi var ett mycket méarkviardigt barn. Det allra mirkvardigaste med henne var, att hon var
sa stark. Hon var sa gruvligt stark, att i hela vérlden fanns det ingen polis, som var sé stark som hon. Hon
kunde lyfta en hel hist, om hon ville. (PL, s. 10-11)

Ordet “markvardig” kan hir tolkas pa flera sétt; Pippi blir intressant — vird att 1dgga marke till —
baserat pa sin styrka, eller att Pippi ar konstig och siregen baserat pa sin styrka. Oavsett tolkning
och oavsett om en ldgger en positiv eller negativ laddning i tolkningen, blir det tydlig att genom att
Pippis styrka upprepade ginger beskrivs som méarkvirdig s& konstrueras ocksé en bild av att styrka
ar en vildigt normbrytande funktionalitet. Det hér blir ocksd borjan pa konstruktionen av Pippis

subjektsposition vilken jag har valt att kalla avvikaren.

Beskrivningar av Pippi som annorlunda dr, som ovan ndmnt, ndgot som aterkommer flera ganger
under berittelsens ging. I stycket nedan har tvd min, Dunder-Karlsson och Blom, kommit for att
stjdla hennes kappsidck med gullpengar. Hér har det redan hént saker som fatt Dunder-Karlsson och
Blom att reagera. Till exempel har de sett Pippi sova med fotterna pa kudden och att hon har en apa
som sover 1 en docksidng. Min tolkning &r emellertid att hennes funktionalitet var av stor betydelse 1

sammanhanget.
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- Skéimta mig hit och skdmta mig dit, sa Pippi och lyfte upp Dunder-Karlsson pa skapet. Minuten efterat
satt Blom dér ocksd. Da blev de béda luffarna ridda. De borjade forsta att Pippi inte var ndgon vanlig
flicka. (PL, s. 82)

Sjalvfallet finns det en viktig skillnad mellan Pippi och minga andra personer som har olika sorters
normbrytande funktionalitet: Pippi skulle nog sidllan, baserat pa den fysiska sidan av hennes
funktionalitet, beskrivas som en person med ett funktionshinder eftersom det inte 4r nadgot som
Pippi, 1 relation till funktionsfullkomligheten, lider brist av. Har handlar det istillet om att ha en
forméaga som ligger utanfor det forvintade och pa sa sitt avvika. Men oavsett pa vilket sétt Pippis
funktionalitet avviker dr det dock viktigt att Overhuvudtaget ha med perspektivet eftersom

funktionalitet uppenbart spelar en stor roll i konstruktionen av Pippis position som avvikare.

For att resonera kring avvikarens roll i diskursen, i uppritthallandet av funktionsmaktsordningen, ar
det gynnsamt att lana tankar och teorier fran det poststrukturalistiska samt (post)koloniala faltet.
Eriksson et al (1999) lyfter bland annat hur olika teoretiker menat att spraket dr strukturerat kring
”binédra oppositioner” (s. 18) och ger som exempel man/kvinna, vit/svart, normal/onormal, och sa
vidare. Det ar i relationen mellan dessa oppositioner som betydelse uppstar och genom att den ena
delen ges dverordning sd reproduceras ocksa olika sociala hierarkier. Ddrmed blir begreppen ocksa
helt beroende av sina motsatser, &ven om dess inte med nddvéandighet dr uttalade, menar Eriksson et

al.

I berittelsen om Pippi star “markvardig” 1 kontrast till ett outtalat normal” och deras beroende av
varandra dr tydligt: utan att nadgot annat hade kategoriserats som normalt hade Pippi aldrig kallat
markvardig. Pippi blir mérkvardig, blir avvikare, endast i relation till funktionsfullkomligheten.
Detta illustreras ofta i beridttelsen i form av relationen mellan Pippi och Tommy och Annika, vilket
ocksé papekas av Lundqvist (1979) i sin avhandling om fenomenet Pippi Langstrump, och kommer

att diskuteras mer i de kommande avsnitten.

Avvikarens relation till det (outtalat) “normala” kan ocksd diskuteras i termer av det som pa
engelska kallas “othering”, vanligen Oversatt till andrafiering (se ex. Nationella sekretariatet for
genusforskning, u.a.). I termer av andrafiering har avvikaren en central roll d& den genom att avvika
ocksa skapar ett vi. Inom postkolonialismen &r andrafiering centralt och hidr bor Edward Said
ndmnas. Said var péaverkad av Foucault, enligt Eriksson et al (1999), och med sitt verk

Orientalismen pekade han pa hur (post)kolonialismen legitimeras genom att Orienten konstruerades
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som véast "Andra” — genom att forma Orienten formades ocksa ett overldgset Viast. Likasa formas
funktionsfullkomligheten genom att sdga vad den inte dr. Avvikarens frdmsta funktion inom
diskursen 4r med andra ord att skapa ett ”vi”. Aven om Pippis funktionalitet inte betraktas som ett

hinder sa bekriftar den normaliteten.

Aven om Pippis styrka #r det som, enligt berittelsen, uttryckligen gér henne mirkvirdig dr det
ocksé andra delar i Pippis funktionalitet som konstruerar henne som annorlunda. Ett exempel ar nér
Pippi forsoker borja skolan och hamnar i Tommy och Annikas klass for en dag. Det blir timligen
omgaende uppenbart att Pippis behov och funktionalitet faller utanfoér skolan snidva ramar. Innan
stycket nedan har froken, som haft en vildigt positiv instillning till Pippis intrdde 1 hennes klass,
gett upp bade forsok att rdkna och att ldsa da Pippi géng pd gdng kommit frdn dmnet och tappat
fokus.

Pippi maste hiimta andan ett tag. Och froken som nu borjade tycka att Pippi var ett brakigt och besvarligt
barn foreslog att klassen skulle rita ett slag istéllet. Sakert skulle Pippi sitta lugnt och stilla och rita, ténkte
froken. Och hon plockade fram papper och pennor och delade ut bland barnen.

- Ni far rita vad ni vill, sa hon, och s& satte hon sig sjélv vid katedern och bdrjade rétta skrivbocker. Om
en stund hojde hon blicken for att se hur det gick med ritningen. D4 satt alla barnen och tittade pa Pippi
som lag pé golvet och ritade av hjartans lust.

- Ja men Pippi, sa froken otéligt, varfor ritar du inte pa pappret?

- Det har jag ritat fullt for linge sen, men inte far hela min hést rum pé det dér lilla fnuttiga papperet, sa
Pippi. (PL, s. 43-44)

Kanske dr det hir en metafor for hela Pippis person, hédr nidr hon bokstavligen inte héller sig inom
grianserna. Oavsett s& kommer Pippis koncentrationsféorméga ater upp senare i berdttelsen nér det

beskrivs hur hon trots att hon inte gatt i skolan, lért sig att skriva lite grann:

Pé den tiden nér hon seglade pa havet, brukade en av matroserna pa hennes pappas bat sitta med henne pa
akterdédcket ibland om kvillarna och forsoka ldra henne skriva. Tyvérr var Pippi inte ndgon vidare uthallig
elev. Ritt som det var kunde hon séja:
- Nej, Fridolf (han hette Fridolf, den dar matrosen), nej Fridolf, nu ger vi katten i det hér, nu kléttrar jag
opp i masttoppen och tittar efter vad det blir for vider imorgon.

Sé& dérfor var det inte underligt att det gick trogt med skrivningen. (PL, s. 86)

Via en snabb googling kan en se att det i olika forum diskuteras huruvida Pippi kan ségas ha till

exempel ADHD. Men oberoende av vilken eventuell diagnos Pippi kanske skulle fitt om hon inte
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varit en pahittad karaktir, dr det inom bokens parmar uppenbart att hennes funktionalitet bryter mot

det normala, forvintade och mot det 6nskvérda: ”Tyvdrr var Pippi inte nadgon vidare uthallig elev.”

De som dédremot fungerar bra i skolan & Tommy och Annika. I frdnvaro av beskrivningar av
Tommy och Annika som “maérkvérdiga” eller annorlunda tolkar jag syskonparet som normala, som
berittelsens stdndiga normbérare och som representanter for funktionsfullkomligheten — de &r allt
avvikaren inte ar. Lundqvist (1979) foérde samma resonemang baserat pa originalbdckerna och
menade att de som barn som ldser berittelsen betraktar som “normala” (s. 138) d4r Tommy och

Annika.

Tommy och Annika beskrivs som tva sméa rara barn” (PL, s.11). De rara barnen ges egenskaper sa
som snélla och viluppfostrade och lydiga” (PL, s.11) och &r dessutom “mycket duktiga i
skolan” (PL, s. 171).

I kontrasten mellan Tommy och Annika, och Pippi formas skolan som en plats oférmogen att
vialkomna och undervisa barn med behov som inte ligger funktionsfullkomligheten néra nog. Pa sa
vis forkroppsligas, befast och reproduceras ocksé funktionsmaktsordningen med hjilp av skolan.

Det blir inte minst uppenbart 1 hur Pippis dag i1 skolan avslutas:

- Vet du vad, sa hon, jag menar, vet du vad, froken, det var forfarligt roligt att komma hit och se hur ni
har det. Men jag tror inte jag bryr mej om att ga i skolan mera. Det far bli som det kan med jullovet. Det
ar alldeles for mycket dpplen och igelkottar och ormar och sént dér. Jag blir precis yr i huvudet. Jag
hoppas att du froken, inte blir ledsen for det.
Men dé sa froken att hon visst blev ledsen, allra mest for att Pippi inte ville forsoka uppfora sig ordentligt,
och att ingen flicka som bar sig at som Pippi, kunde fa gé i skolan om hon ocksé ville aldrig sa girna.
- Har jag uppfort mej illa, sa Pippi mycket forvanat. Jamen, det visste jag inte sjélv, sa hon och sig sa
sorgsen ut.

Ingen kunde se sa sorgsen ut som Pippi, nir hon var ledsen. (PL, s. 44)

I ovanstdende citat blir det uppenbart hur Pippis funktionalitet formas i relationen till den miljé hon
befinner sig i, i enlighet med den sociala forstaelsemodellen av funktionalitet. Utanfor skolan &r
exempelvis Pippis koncentrationsféormaga aldrig ett problem. Om den hade varit det i Pippis
vardagsmiljo, hade hon da verkligen blivit s& forvdnad Gver att hennes beteende (tydligen) var
oonskat? Skolans anpassning efter funktionsfullkomligheten skapar en miljo déir Pippis

funktionalitet plotsligt 4r normbrytande.
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Samtidigt sa understryks det manga ganger i beréttelsen hur viktigt det &r med skolgang. Visserligen
sker alltid detta ifran ett vuxenperspektiv, s som ndr tva poliser kommer for att ta Pippi till ett
barnhem for att hon ska fi tillsyn och borja skolan eftersom ’sd trakigt det ska bli for [Pippi] att
vara sa okunnig” (PL, s. 34) Med andra ord é&r det tva sanningar som konstrueras hir: vuxenvérlden
sdager att det dar véldigt viktigt med skolgdng, men om du har en funktionalitet som inte &r

kompatibel med skolans former s dr du inte vilkommen.

Sjalvklart har skolan fordndrats sedan 1940-talet da berittelsen forst skrev. Jag menar inte att
underskatta varken barns forméga att forstad att berdttelsen handlar om datid och fantasi, eller
vuxnas forméga att forklara det. Fordndringarna paverkar dock inte den sanningsproduktion som
berittelsen dr en del utav. Dessutom dr min utgangspunkt att beréttelsen dr allméngiltigt nog att for
att manga barn dven idag ska kunna relatera till Pippi, hur mycket &n skolan och barnuppfostran har

fordndrats sedan 1940-talet.

Om resonemangen hittills handlat om hur Pippi med positionen avvikare bekriftar normen genom
att vara central 1 det diskursiva vi-skapandet, sa kan en ocksa vidnda pa det och resonera kring att
Pippi genom att ha positionen avvikare istdllet utmanar diskursen och att hennes goérande av
avvikelsen, dr en form av motstand. Men det beror saklart pa vilken definition av motstand en

tillampar.

Einwohner och Hollander (2004) skriver om hur olika teoretiker har véldigt skilda tankar kring vad
som faktiskt rdknas som motstand, dven om det rader nadgorlunda konsensus kring att det handlar
om “oppositional action of some kind” (s. 544). De menar att olika forsok till definitioner ofta
skiljer sig kring synen pa huruvida handlingar maste vara avsiktliga och/eller erkdnda. Alltsd om
hen som utfor handlingen har for avsikt att handlingen ska vara motstdnd och/eller om maltavlan for
motstdndet och/eller andra iakttagare, erkdnner handlingen som motstdnd. Einwohner et al beskriver
alla kombinationer av dessa tre parametrar som motstdnd forutom 1 det fall da det inte ar avsiktligt

och inte heller erként av varken maltavlan eller av andra iakttagare.

Vidare sd skriver dven Lilja och Vinthagen (2009) om motstind och ger foljande forsokt till

definition:
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1) en handling som utfors av 2) nidgon i en underordnad position i relation till makten i fraga - eller i
solidaritet med nagon i en underordnad position (som stéillforetrdidande motstand), i 3) en respons till

denna makt dér, 4) denna handling/respons dtminstone har mojligheten att underminera denna makt.
(ibid, s. 51)

I Lilja och Vinthagens definition laggs alltsd fokus vid motstandets relation till makt istéllet for att
diskutera huruvida handlingen dr avsiktligt och/eller erként. Har kan diskussionen foras pa tvé olika
nivaer: Pippi som motstdnd inne 1 beréttelsen och beréttelsen som motstand utanfér bokens parmar.
I regel kommer diskussion fOras inne 1 beridttelsen 1 de kommande avsnitten for att sedan 1 den
avslutande diskussionen sittas in i ett storre sammanhang. Dessa tva nivéer Overlappar dock
ideligen — det Pippi gor uppror mot i berittelsen relaterar i regel till det ndt av maktstrukturer som

omger den och som kommer till uttryck i den.

Pippis motstdnd mot funktionsmaktsordningen tar sig i mingt och mycket uttryck i att hon inte 14ter
den paverka hennes agens. Aven om hon blir ledsen nir froken siger att hon betett sig illa si gir
hon vidare och helt enkelt struntar 1 den miljé6 som 4r anpassad efter funktionsfullkomlighetens

sniva ramar, och ddrmed stinger henne ute.

Det langa, harliga sommarlovet tog slut en dag, och Tommy och Annika borjade skolan igen. Pippi ansag
fortfarande att hon var tillrackligt lard utan skolgéng och sa bestimt ifrén att hon inte tdnkte sétta sin fot i
skolan, forrdn den dagen kom dé hon absolut inte kunde bérga sig, om hon inte fick veta hur sje-ljudet
stavades 1 ’sjosjuk’.
- Men eftersom jag aldrig ar sjosjuk, sa behover jag inte oroa mej for stavningen i forsta taget, sa hon.
Och om jag verkligen skulle raka bli sjosjuk nan géng, sa har jag annat att gora an att stava till det.
(PL, s. 168)

Hon utmanar funktionsfullkomligheten bara genom att finnas. P4 sd sétt gér hon ocksd motstand

mot funktionsmaktsordningen.

Genus

Om det till vardags dr manga som forstdr kon och genus som tvé olika begrepp dér kon syftar till
biologi och genus till kultur (Dahl, 2016), ar det i feministiska och/eller akademiska sammanhang
mer invecklat och debatterat. Till exempel menar ménga feminister att det biologiska konet ocksa ér

en social konstruktion och inte en universell, naturlig sanning samt att “alla binira uppdelningar
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som ser kon som naturligt och genus som socialt konstruerat [méste] undvikas” (Freedman, 2003, s.

31).

Vidare finns det kring maktstrukturerna som omger kon/genus ménga olika begrepp; patriarkat,
genussystem, konsmaktsordning, heteronormativitet, och sa vidare (Dahl, 2016). I den hér studien
har jag valt att anvdnda konsmaktsordning eftersom det i kontexten av den hir studien pekar pa
likheter med funktionsmaktordningen. Anvéndningen av det kommer dock ske synonymt med

Yvonne Hirdmans vilkidnda begrepp genussystem vilket innebér foljande:

1) isdrhallande av manligt och kvinnligt och 2) en hierarki, ddr det manliga dr Gverordnat det kvinnliga.
(Dahl, 2016, s. 17)

Som tidigare antytts under avsnittet om funktionalitet & min utgdngspunkt att kon och genus ar
sociala konstruktioner. Diarmed tar jag avstand ifrén alla sorters essentialism pa omradet och dven
uppdelningen av kon som ndgot biologiskt och genus som négot kulturellt, sjdlvfallet inspirerat av
Judith Butler (2007). Darmed é&r det ocksd hur kén gors och hur konsmaktsordningen reproduceras

och bryts som kommer sté i fokus i mina resonemang nedan.

Det ér inte bara Pippis funktionalitet som konstruerar hennes position som avvikare. Ett av de
viktigaste Ovriga perspektiven &r det stindigt ndrvarande faktumet att Pippi (definierat av
beridttelsen) dr flicka, men inte har varken utseende, beteende eller egenskaper som forvintas av ett
kvinnligt gorande av kon. Aterigen blir det centralt hur Pippi och Tommy och Annika formar
varandra i relationen mellan avvikare och normbérare. Eftersom Tommy och Annika &r normbérare
skapas genom dem en sanning om hur pojkar respektive flickor ska se ut, vara, agera, och sa vidare.
De blir representanter for sina respektive konskategorier och genom vilka konsmaktsordningen

formedlas 1 beréttelsen.

Tommy och Annika dr pd manga sétt lika; de ar alltid artiga och ordentliga, de dr vdluppfostrade,
duktiga i skolan, och sa vidare. Bland de egenskaper och uttryck som skiljer dem at dr kon den

forsta olikheten som berittelsens avsldjar.

I det huset bodde en pappa och en mamma med sina tvd sma rara barn, en pojke och en flicka. Pojken
hette Tommy och flickan Annika. (PL, s. 11)
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Tommy kategoriseras som pojke och Annika som flicka. Till detta tilldelas en rad uttryck och
egenskaper. Exempelvis blir det tydligt i bade bild och text att Tommy och Annika klér sig olika;
Tommy bér skjorta och byxor medan Annika alltid bar ”sma vélstrukna bomullsklédnningar” (PL, s.
11). Ett annat exempel dr hur det i berittelsen ofta dyker upp ar hur Tommy &ar langt mer orddd &n
Annika. Néstan alltid ndr syskonen stir infor nagot nytt under deras utflykter och upptig
tillsammans med Pippi, s& mdter Tommy det med nyfikenhet och entusiasm medan Annika lika ofta
ar radd, dngslig och forsiktig. Ett exempel dr nédr Pippi uppticker att en ek i hennes tradgard é&r
ihalig, och klattrar in. Annika blir da genast skrickslagen att Pippi aldrig kommer att komma upp

igen, och borjar grta. Tommy a andra sidan blir exalterad och vill genast kléttra in i eken dven han.

Utan att ha granskat det systematiskt, sa dr min uppskattning att liknande beskrivningar av Tommy
och Annika férekommer i majoriteten av de kapitel dar de dr med. Det ir till och med en likande
beskrivning med néir Annika pratar med Pippi for forsta gdngen péd en utav beréttelsens allra forsta

sidor:

- Det &r fult att ljuga, sa Annika, som nu dntligen vagade éppna munnen. (PL, s. 15, min kursivering)

Saledes far pojken i berittelsen vara den som dr nyfiken och modig, medan flickan ar rddd och
kinslosam. P4 sa sitt formas en sanning om att pojkar dr modiga och flickor ar rddda samt att mod
4r det som #r dnskvirt. Aterigen syns béade isirhllning och hierarki, precis som med funktionalitet

och helt i enlighet med konsmaktsordningen.

Notera ocksa hur berdttelsens manliga karaktérer fir komma forst rent sprakligt: En pappa och en
mamma, en pojke och en flicka, Tommy och Annika, Momo och Moana. Valet att reproducera det
sprakbruket i den hér studien dr grundat i en ambition att beskrivningarna av berittelsen ska vara sa

néra beréttelsen som mojligt, till formén for transparens och intersubjektivitet.

Tommy far visserligen ocksé visa sig rddd och kdnslosam under ett skeende i berdttelsen nédr han
blir attackerad av en argsint tjur, men det &r ett klart undantag ifran ett annars vildigt genomgéende
tema. Under andra skeenden i berittelsen, s som nér Pippi ska segla ivig med sin pappa och
kanske aldrig komma tillbaka, trycker Tommy ner sina kénslor och tycks uppleva ett stort obehag

av detta, medan Annika, formodat i egenskap som flicka, kan grata s tararna sprutar hejvilt.
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- Tjut inte, sa Tommy ilsket. Du skdimmer ut oss infor alla ménniskorna hér!
Resultatet av hans formaning blev att Annika brot ut 1 en verklig stortflod av tarar. Hon grit sa att hon
skakade. Tommy sparkade till en sten, sé att den rullade ner for kajkanten och f6ll i vattnet. Egentligen
skulle han ha velat kasta den pa "Hoppetossa’. Den dir eldndiga baten som skulle féra Pippi bort ifran
dem! Sannerligen om ingen hade sett det, skulle Tommy haft god lust att grata lite san ocksa. Men det

gick ju inte an. Han sparkade ivég en sten till. (PL, s. 152, min kursivering)

Tommys agerande och tankar kring kénsloyttranden pekar ocksé pa komplexiteten i maktstrukturer:
Aven de som besitter dverordnade positioner i olika strukturer fir uppleva negativa konsekvenser
och begrinsad agens av den struktur som samtidigt ger dem deras privilegier. Gorandet av den

overordnade positionen ér dven det patagligt begréansat.

Mot allt detta stills Pippi och hon bryter mot varje roll som via Tommy och Annika tilldelats pojkar
respektive flickor. Till exempel dr Pippi i hogsta grad orddd vilket aterkommer pa manga olika sétt i
berittelsen. I en interaktion med en mobbare blir bade Pippis avsaknad av rddsla samt hur en sédan

avsaknad inte forvintas av en flicka, tydligt:

- O, sa Annika, det dr Ville som dom klar. Hur kan dom vara sa elaka!
- Det dr den dér oticke Bengt. Han ska jamt sléss, sa Tommy. Och fem mot en, vilka fegingar!
Pippi gick fram till pojkarna och knackade Bengt i ryggen med pekfingret.
- Halla dér, sa hon. Ar det meningen att ni ska gora mos av lille Ville direkt,
eftersom ni ger er pa honom fem stycken pé en gang.
Bengt vinde sig om och fick se en flicka som han aldrig hade traffat forr. En vilt frimmande flicka som

vagade peta pa honom. Forst bara gapade han en stund av ren foérvéaning [...] (PL, s. 25)

Samtidigt handlar det inte om att Pippi dr en flicka som har manligt kodade egenskaper. Pippi har
dven kvinnligt kodade egenskaper som exempelvis att hon kan visa kénslor, vilket bland annat
syntes 1 citatet dir skolfroken siger att Pippi betett sig illa: ”Ingen kunde se s& sorgsen ut som Pippi,

ndr hon var ledsen” (PL, s. 44).

Pippi klér sig inte heller 1 byxor som en pojke utan precis som Annika sa klir hon sig i klénning.
Men dven om Pippi alltsa har en rad kvinnligt kodade egenskaper och attribut sa bryter hon ofta mot
det forvantade gorandet utav dem. Det kanske tydligaste exemplet pa det dr just Pippis utseende.
Till exempel: Pippi bér kldnning, men till skillnad fran Annikas beskrivs den varken som vilstruken
eller prydlig. Pippis utseende kallas istillet for “det markvardigaste [...] Tommy och Annika hade

sett” (PL, s.14) och ndr mobbaren Bengt far se hur Pippi ser ut fortsétter deras interaktion sdhér:
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Forst bara gapade han en stund av ren forvaning, och sedan drog ett brett flin Gver hans ansikte.
- Killar, sa han, killar! Slépp Ville och ta er en titt pa den hér tjejen. Alla tiders tjej!
Han slog sig pé knéna och skrattade. [...]
- Har ni sett ett sant har hon har! Rena rama brasan! Och sana skor, fortsatte
Bengt. Kan inte jag fa 1dna en av dom? Jag skulle sé& gérna vilja ut och ro och jag har ingen bét.

(PL, 5. 25-26)

Det finns dartill olika forhallningssétt och attityder mellan bdde Tommy och Annika, och Annika
och Pippi vad giller deras utseende. Till att borja med tilldelas egenskapen att bry sig om och
vérdera sitt utseende flickkategorin via Annikas (exempelvis) rangordning av sina kldnningar och
sin vilja att gora sig fin nir det vankas kalas genom att krusa hiret. Men framforallt via att vara en
motsatts till Tommy som inte bryr sig sdrskilt om sitt utseende — “bara han var nédgorlunda
snygg” (PL, s. 87). Pippi tycker i grunden om sitt utseende, men tycker liksom Annika om att gora
sig lite extra fin ibland. Till exempel sitter Pippi och Annika blommor i héret nir de kommit till
Kurrekurredutton, vilket Tommy absolut inte kan ténka sig att gora: “Ingenting kunde formé honom

att sdtta blommor i haret” (PL, s. 194).

Aven om det inte i nigot avsnitt stillls i direkt kontrast till Annika eller ndgon annan karaktr, r
min tolkning att det ocksa dr annorlunda att Pippi, i1 synnerhet i egenskap av flicka, tycker om sig
sjdlv och sitt utseende. Tolkningen kan sdklart vara fargat av att jag sjdlv dr uppvéxt i en tid dar
framforallt kvinnor stindigt omges av “gor-om-dig-sjdlv’-masshysteri. Ddr, som Ambjornsson
(2003) papekar, ett ogillande av sin kropp ar sé pass tétt forknippat med kvinnlighet att kvinnlighet
nistan kan definieras utifran det. P4 s sitt befinner jag mig mitt i en sanningsregim av att det ar fel
att tycka om sig sjdlv samt att detta blir med fel ju ldngre bort en kommer frén de omdjliga idealen
kvinnor doms utifran. Jag vill darfor lyfta extra vad min tolkning baseras pa och i det dr bland annat

foljande stycke centralt:

Istédllet kom barnen forbi en parfymaffar. I skyltfonstret stod en stor burk frikensalva, och bredvid burken
fanns en pappskylt, dir det stod: LIDER NI AV FRAKNAR?

- Vad star det pa skylten, fragade Pippi.

Hon kunde ju inte ldsa sa varst mycket, for hon ville ju inte ga i skolan som andra barn.

- Det star: ’Lider ni av frdknar?’ sa Annika.

- Jasa minsann, sa Pippi eftertinksamt. Néja, en hovlig fraga kraver ett hovligt svar. Kom sa gér vi in!
Hon skot upp dorren och gick in, titt foljd av Tommy och Annika. Det stod en édldre dam bakom disken.
Pippi gick rakt fram till henne.

- Nej, sa hon bestamt.

- Vad édr det du vill, sa damen.
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- Nej, sa Pippi en géng till.
- Jag forstér inte, vad du menar, sa damen.
- Nej, jag lider inte av fréknar, sa Pippi.
Da forstod damen. Men sé kastade hon en blick pa Pippi och utbrast:
- Ja men, kéra barn, du har ju hela ansiktet fullt av fraknar
- Javisst, sa Pippi. Men jag lider inte av dom. Jag gillar dom! Gomorron!
Hon gick ut igen. I dorren vinde hon sig om och skrek:
- Men om ni skulle réka f& in ndgon smdrja, som gor att en far dnnu mer friknar av, sa kan ni skicka

hem en sju atta burkar till mej. (PL, s.100-101)

Det jag menar sker i den hir hindelsen &r att formulering pa skylten “Lider ni av friknar?” bade
indikerar att fraknar dr nigot icke-Onskvirt och, eftersom skylten sitter utanfor en affar, sker det
ocksé en uppmaning om att en borde gora nagot at det om en har fraknar. Med andra ord att fraknar
ar en tdmligen oonskad avvikelse frdn idealen. I texten pa skylten ingér en underton av att en inte
ska tycka om sitt utseende — utan ett ogillande finns heller inget behov av omvandling. Hiar bor
ndmnas att jag fran tidigare forskning (se ex. Wahlstrom, 2011) &r medveten om att fraknar lag langt
ifrdn skonhetsidealen som var rddande under tiden som Pippi forst skrevs. Min tolkning att det &r
det ar ett avvikande gorande av kvinnlighet att Pippi tycker om sitt utseende fir emellertid stod i

Lundqvists (1979) forskning om Pippi da hon tycks ha haft liknade tankar utifran originalbdckerna.

[H]ennes [Pippis] forhallande till sitt utseende ar inte vanligt. Hon &r minst sagt ndjd. Enligt hennes
uppfattning dr det vackert med morotshar och friknar, nidgot som torde ha Gver-ensstimt med
skonhetsidealen pa fyrtiotalet lika lite som nu.

Vad betriffar Pippis vanor och attribut s& forstirker dessa i viss man hennes egenskap av frimmande

barn. (ibid, s. 186-187)

Sammanfattningsvis s& overskrider séledes Pippi konskategorierna samtidigt som hon ocksa haller

sin inom sin tilldelade kategori, men dér ofta bryter mot det forvintade gorandet av den.

Koénsmaktsordningen

Precis som med funktionalitet blir det med genus en ambivalens pa sé sétt att Pippis position som
avvikare tydliggoér grianserna mellan konskategorierna, samtidigt som den utmanar dem.
Exempelvis beskrivningar av Pippis utseende som mérkvirdigt, som onormalt, och avsaknaden av
sddana beskrivningar kring Annikas utseende skapas tydliga kategorier av vad som &r och inte dr
normalt. Genom att sdga vad normaliteten inte dr blir ocksd grinserna for vad den faktiskt ér,
tydligare. P4 sd vis bekriftar avvikaren normaliteten och reproducerar hierarkierna inom
konskategorierna, och dirigenom dven kdnsmaktsordningen.
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A andra sidan kan en utifrdn Lilja och Vinthagens (2009) definition av motstind forstd Pippis
annorlunda goérande av kon och &verskridning av kdnskategorierna i termer av motstand. Till
exempel: | beréttelsen kan en, som ovan diskuterats, se hur det finns en struktur av konsnormer som
sdger att pojkar ar modiga och flickor dr rddda och hur modet dr det som ges dverordning. I och
med det dr Pippi 1 en underordnad position eftersom hon ér flicka. Det bryter hon genom att med
olika handlingar uppvisa stor orddsla. D4 underminerar hon ocksa kdnsmaktsordningen via att
exempelvis visa for Annika att flickor visst kan vara orddda. Mycket riktigt blir ocksé Annika nagot
modigare ndr hon dr med Pippi, vilket jag tolkar som att det allra minst finns potential att

”underminera denna makt”.

Alder

Det ar i berittelsen om Pippi véldigt ménga fler aspekter som gor henne annorlunda. Hon gar ibland
bakldnges, har en apa klddd i kostym och halmhatt som husdjur och en hést pa verandan. Hon ljuger
mycket och dr otroligt rik. Utifran det empiriska materialet har jag sett att dlder &r ndgot som é&r
otroligt ndrvarande genom hela berittelsen och spelar stor roll 1 skapandet av Pippis position som

avvikare. Darfor vill jag dven ldta det ta plats som ett perspektiv i min analys.

Att det mellan personer av olika &ldrar finns ojimlika maktrelationer behdver knappats forklaras
nagot vidare. Med élder syftas i det hiar sammanhanget pa hur olika karaktérer i boken kategoriseras
som barn respektive vuxna och vilka forvintningar som finns pd dem utifran vilken kategori de
tilldelas. Foljaktligen kommer jag inte att diskutera aldrar i sig, men d& kategoriseringen i
berittelsen tycks utgé ifran alder, och inte exempelvis olika skickligheter en behérskar, sé valde jag

anda att kalla perspektivet for dlder.

Pippi dr nio ar och det tycks vara utifrdn det som hon kategoriseras som ett barn. I beréttelsen
uppdagas snabbt hur det finns en rad olika forvintningar baserat pd den hir kategoriseringen. Det
uttrycks pa en flera olika sitt. Bland annat dr ett av de tidigaste exemplen nér Pippi traffar Tommy
och Annika for forsta gdngen och syskonparet blir forvdnade Over att Pippi bor ensam i Villa

Villekulla med sina djur.
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Men ingen pappa syntes till och ingen mamma heller, och Annika frégade &ngsligt:
- Bor du hér alldeles ensam?
- Visst inte, sa Pippi. Herr Nilsson och hdsten bor ju hér ocksa.
- Ja men, jag menar, har du ingen mamma eller pappa hér?
- Nej, inte det minsta, sa Pippi glatt.
- Men vem séjer da till dej, nir du ska gé och ldgga dej om kvillarna och sant dar,
fragade Annika.
- Det gor jag sjélv, sa Pippi. Forst sdjer jag till en gang helt vanligt, och om jag inte lyder da, sé sdjer jag
till en gang till pa skarpen och om jag &nda inte vill lyda sa blir det smdrj, forstér ni.
Helt och héllet forstod inte Tommy och Annika detta, men de tinkte, att det kanske var ett bra sitt.
(PL, s. 16-17)

Tva forvantningar kommer till uttryck i citatet ovan, (1) en ska ha &atminstone en foralder
nirvarande och (2) denne ska bestimma 4t vad en ska/behover gora. Det gir ocksé att utldsa en viss
gransdragning mellan barn och vuxna: vuxna ir de som séger till och barn dr de som blir tillsagda.

Samma griansdragning kan dven lédsas 1 beskrivningar av hur Tommy och Annika uppfor sig:

Det var tvd mycket sndlla och viluppfostrade och lydiga barn. Aldrig bet Tommy pé naglarna, alltid

gjorde han det hans mamma bad honom. Annika brakade inte, ndr hon inte fick sin vilja fram (PL, s.11)

Att sdga att de ar lydiga forutsétter ocksa att det finns nagon att lyda, vilken nista mening antyder ar
deras mor, och likasd maste det finns ndgon som sitter granser om det ska finnas tillfillen da
Annika inte fér sin vilja igenom. Genom relationen mellan syskonen och deras mor befdst ocksa

gransdragningen mellan vuxna och barn ytterligare.

Pippi a andra sidan har som sagt varken foréldrar eller ndgon annan vuxenkaraktdr som tar hand om
henne eller sdger 4t henne vad hon ska gora. Pippi lagar mat och stidar sjilv, hennes formogenhet
ger henne stora mojligheter att klara sig sjalvstdndigt och hon star dessutom for i princip hela sin
egen uppfostran. I relationen mellan Tommys och Annikas liv i en kdrnfamilj med tydliga granser
mellan vuxna och barn, och Pippis liv i Villa Villekulla skapas en uppdelning mellan normalt och
onormalt, och Pippis position som avvikare konstrueras ytterligare. Annu en ging blir ocksi
Tommy och Annikas roller som normbérare tydliggjorda genom Pippis avvikelse och péd sé vis

bekriftas normen for hur ett barn ska vara.

Hur Pippis uppluckrande av grinserna mellan kategorierna barn/vuxen kolliderar med forvéntningar
frdn omvérlden blir kanske som mest explicit i det tidigare ndmnda motet mellan Pippi och tva

poliser:
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I den lilla staden blev det snart allmént bekant, att en flickunge pé nio ar bodde ensam i Villa Villekulla.
Stadens tanter och farbroder tyckte inte alls att detta gick an. Alla barn méste ju ha nagon som formanade
dem, och alla barn méaste g& i skolan och ldra sig multiplikationstabellen. Och dérfér bestimde alla

tanterna och farbroderna, att den lilla flickan i Villa Villekulla genast maste séttas i ett barnhem.
[...]
- Jag har redan plats i ett barnhem, sa Pippi.
- Vad sdjer du, ar det redan ordnat, fragade den ena av poliserna. Var ligger det
barnhemmet?
- Hir, sa Pippi stolt. Jag dr ett barn, och det hir &r mitt hem, alltsé ar det ett barnhem. Och plats har jag
hér, gott om plats.
- Kéra barn, sa polisen och log, det dér forstar du inte. Du méste komma pé ett riktigt

barnhem och fa ndgon som ser till dej. (PL, s. 30-31)

Vad som foljer hdrnést, efter fortsatt utbyte om vad barn behdver och inte behover, dr att Pippi
borjar leka kull med poliserna och de blir fruktansvirt forargade 6ver Pippi som lurar upp dem pé
Villa Villekullas tak och sen tar bort stegen si att de inte kan komma ner. For Pippi ar allt sjalvklart
lek och nir poliserna kommit ner pd marken igen lyfter helt enkelt Pippi ut poliserna ur tradgarden

och ger dem varsin pepparkaka innan hon séger adjo.

Om poliserna far representera vuxenvérlden samt de granser som ska finnas mellan barn och vuxna,
kan Pippis handlingar ocksa i det hér avsnittet forstds som motstdnd. Genom lek gor hon motstand

mot hela den struktur som sdger att hon inte far vara barn pa det sittet som hon ar.

Vidare si dr relationen barn/vuxna dr central i Lundqvist (1979) forskning om Pippi. Lundqvist
skriver bland annat, liksom jag, att Pippi har egenskaper som typiskt tillhor kategorin vuxen, men

Lundqvist lyfter vidare att Pippi inte har det forvintade gorandet av dessa. Lundqvist skriver:

Man skall veta, att Pippi trots sin ringa alder &r fullt kapabel att skota ett stort hus med tridgérd, och att
hon inte féorsummar nagon av de sysslor som krivs av en husmor, tillika villadgare, men hon skéter dem
pa sitt sitt. Hon vispar pannkakssmet med badborsten och jonglerar med pannkakorna [...], hon bakar ut

degen pa koksgolvet, ddr hennes apa kliver omkring [...], hon vattnar blommor i dsregn (ibid, s. 149)

Episoden dér Pippi vattnar blommorna i regnet finns inte med i Boken om Pippi Langstrump fran
2015, men poédngen dr densamma. Lundqvist menar att Pippi dr “leken personifierad” (s. 149) och
alla typer av arbete som sker 1 Pippis vérld — och det & mycket, Pippi dr alltid igdng — sker pa

lekens villkor.
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I Pippis gestalt forenas nddvindiga sysslor och lek till en oupploslig enhet. Tanken bakom verkar tydlig
nog: barnets naturliga verksamhet sker pa lekens villkor, &ven om den ibland ror sig inom de nyttiga

sysselséttningarnas omréde. (ibid, s. 151)

Pé liknande sétt som de tidigare diskuterade konskategorierna, overskrider Pippi alltséd vuxen/barn-
kategorierna, och de stunder hon tycks halla sig inom en kategori s& har hon inte det forvintade
gorandet av den — det handlar med andra ord lika lite om en person som kategoriserat som barn men
som beter sig som en vuxen, som det handlar som en person som kategoriserats som flicka men som
bara har manlig kodade egenskaper. Och precis som med funktionalitet kan en se hur Pippis
position som avvikare bade bekriftar normen genom att klargdéra vad den inte &r, samtidigt som hon

gor motstdnd mot samma norm genom sin avvikelse.

Vithet

Vithet som begrepp syftar pd den sociala konstruktionen av ras dir vithet privilegieras. Begreppet ér
ett sdtt att “motverka de starka tendenserna att andrifiera fragor om etnicitet och
rasifiering” (Matsson, 2010, s. 9). Alltséd att motverka att rasfridgan bara blir en fraga for de som inte

befinner sig inom vithetsnormen.

I de sista delarna av berittelsen far en folja med nar Pippi, Tommy och Annika gér ombord pa
kapten Langstrumps “Hoppetossa” och seglar till Kurrekurredutton. Kurrekurredutton ligger som
bekant i Soderhavet vilket dr langt bort ifrdn var barnen vanligtvis bor. I och med bytet av kontext
blir plotsligt vithet en faktor 1 konstruktionen av Pippi som avvikare. Tommy och Annika fortsétter
att fungera som beréttelsens normbérare dven i1 kontexten av Kurrekurredutton, hér i relation till de
kurreduttiska barnen Momo och Moana som 1 beréttelsen far representera hela den kurreduttiska

befolkningen.

Till att borja med beskrivs ett relativt dikotomt forhallande mellan vita och icke-vita. Dikotomin

syns exempelvis i diskussioner mellan barnen:

- Beritta om vita barns land, sa Momo till det frikniga ansiktet.
- Vita barn dlska pluttifikation, sa Pippi.
-Multiplikation heter det, sa Annika. Och f6rresten, fortsatte hon med ett sarat tonfall, s& kan man vél

inte precis pasta att vi dlskar det.
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- Vita barn dlska pluttifikation, forsékrade Pippi envist. Vita barn bliva rent fran vettet, om inte vita barn

varje dag fa stor dosis pluttifikation.

[...]

Momo begrep inte riktigt vad pluttifikation var for ndgot och ville ha en ndrmare forklaring. Tommy
skulle just forklara det, med Pippi forekom honom.

- Jo, forstér du, sa hon. Det ar sd har: 7 x 7= 102. Kul va?

- Det ar visst inte 102, sa Annika.

- Nej, for 7 x 7 &r 49, sa Tommy.

- Beténk att vi dr pad Kurrekurredutton nu, sa Pippi. Har ar ett helt annat och mycket frodigare

klimat, sa 7 x 7 blir mycket mer hér.
- Ah, sa Tommy och Annika. (PL, 5.199)

Genom att gruppera en del av barnen som vita forutsétts att de andra barnen dr icke-vita. P4 sé sitt
formas och avgrédnsas dessa tvd grupper. I och med Pippis uttalande om “pluttifikation™ tilldelas de
vita barnen nagon slags akademisk kunskap samtidigt som Momos okunskap tilldelar de icke-vita
barnen en avsaknad av densamma. I det tidigare avsnittet om nér Pippi borjar skolan redogjordes
for hur beréttelsen uttrycker att skolgdng, och dérigenom ndgra slags akademiska kunskaper, ér
viktig. Foljaktligen finns dven en underton av hierarki mellan de tva grupper som formas och
avgrinsas 1 meningsutbytet mellan barnen. Det skapas pa s sitt en sanning om vilka forvantningar

som finns for gérandet av vithet.

Hierarkin mellan vita och icke-vita blir ocksa véldigt explicit genom att kapten Langstrump &r kung
over kurredutterna. Det sitter honom i en &verldgsen position som dessutom forstirks av

beskrivningar av kurredutterna som hans “undersatar” (PL, s. 191).

Hela Kurrekurreduttons befolkning uppgick inte till mer &n etthundratjugosex ménniskor.

- Det 4r ungefar lagom ménga undersétar att ha, sa kung Efraim. Fler kan man inte halla reda pé.
(PL, s. 191)

Hans position befdst vidare av beskrivningar av hur kurredutterna inte klarar sig utan sin kung. Till
exempel nédr Pippi pratar om sin framtid som kurreduttprinsessa sager hon att ’[p]appa tror att om
han regerar ordentligt 6ver kurredutterna under halva aret, sa klarar dom sej utan kung ett halvar i
taget” (PL, s.141). Vilket ju saklart dr underligt eftersom kurredutterna uppenbarligen klarade sig pé

egen hand innan kapten Langstrump fI6t i land pa deras 6.

Vidare sé dr Pippi prinsessa pa Kurrekurredutton, men hon distanserar sig frin det.

29



Kung Efraim hade ju varit borta fran regeringsbetyren en léngre tid, och nu satte han igéng att regera av
alla krafter. Under tiden nalkades de sma kurreduttbarnen Pippis tron. Av nagon obegriplig anledning
hade de fatt for sig, att vitt skin var mycket finare dn svart, och darfor kénde de sig fulla av vérdnad, ju
nédrmre de kom Pippi och Tommy och Annika. Pippi var ju dessutom prinsessa. Nér de hade kommit dnda
fram till Pippi, kastade de sig allihop pé en géng pé kni for henne och bojde pannorna mot marken.

Pippi skuttade kvickt ner frén tronen.
- Vad ser jag, sa hon. Leker ni sakletare hir ocksa? Vénta sé far jag vara med!

Hon la sig ner pa kné och nosade runt pa marken

[...]
Nu forsokte Momo forklara for Pippi, varfor de lag pa kné for henne.
- Du vara micke’[sic] fin prinsessa, sa han.
- Jag ingalunda vara micke’ fin prinsessa, sa Pippi pd bruten kurreduttiska. Jag vara i stort sett bara

Pippi Langstrump, och nu jag giva absolut katten i det hér tronandet. (PL, s.194-195)

I det forsta exemplet med pluttifikationen kan en se att Pippi 6verskrider vit/icke-vit -dikotomin via
att snarare identifiera sig med de icke-vita kurredutterna: Pippi kan ju inte heller
multiplikationstabellen. Vidare ser en ocksd i det exemplet hur Pippi dessutom driver med av det
forvantade gorandet av vithet i och med hennes forlojligande av den akademiska kunskap vita
forvdntas ha genom att, exempelvis, envist kalla multiplikationstabellen for
“pluttifikationstabellen”. Sen i1 det andra exemplet med sakletandet ser en hur Pippi ocksa
distanserar sig helt fran hierarkin mellan vita och icke-vita i1 beréttelsen. Pa sa sitt konstrueras Pippi
som avvikare dven utifrdn det hir perspektivet — hon kategoriseras som vit utifran sin hudfarg men
har varken det forvintade gorandet utav vithet eller ndgon ambition att inta den position som hennes

hudférg ger henne.

Det hér, Pippis distansering fran vitas Overldgsenhet, dr tdmligen uppenbart att det kan forstés i

termer av motstdnd. Aterigen blir Lilja och Vinthagens (2009) definition fruktbar:

1) en handling som utfors av 2) ndgon i en underordnad position i relation till makten i fraga - eller i
solidaritet med ndgon i en underordnad position (som stillforetradande motstand), i 3) en respons till

denna makt dér, 4) denna handling/respons dtminstone har mdjligheten att underminera denna makt. (ibid,
s. 51)

Oundvikligen dr det ju Pippis redan priviligierade position som mdjliggér hennes distansering fran
hierarkin. Om Pippi i minga av de andra strukturerna som diskuterats kan forstds som den som &r i
en “underordnad position” kan hon i den hér kontexten knappast riknas som underordnad. Aven om
hennes avvikelse formas ocksa hér, dr hon i den hir kontexten 1 hogsta grad privilegierad. Det blir

déarmed utifrén Lilja och Vinthagens (2009) definition sé kallat "’stillforetrdidande motstand”.
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Intersektionalitet

Pé& det stora hela dr det alltsa framst Pippis funktionalitet, hennes kon och hennes &lder som
konstruerar hennes position som avvikare, men ocksd hennes gorande av vithet. Dirmed &r det
ocksa flera stora maktstrukturer som &ar nérvarande i berittelsen: funktionsmaktordningen,
konsmaktsordningen, det ojamlika forhdllandet mellan barn och vuxna, samt rasism. I det hér
avsnittet kommer funktionalitet, genus och alder diskuteras forst och sedan kommer ras att lyftas in

1 slutet av diskussionen samt i borjan av nésta avsnitt.

Maktstrukturerna kring funktionalitet, genus och &lder skapar i berittelsen tillsammans en
sanningsregim om hur en ung flicka far lov att se ut, fungera och agera. Samtidigt skapar
motstdndet mot dem en alternativ bild. Som ovan diskuterats finns dessutom manga likheter 1 hur
maktstrukturerna upprétthdlls och reproduceras. Hur de samspelar blir bland annat tydligt i

intersektionen mellan funktionalitet och genus.

Bylund skriver (2016) att:

Aven om cripteorin menar att alla ménniskor har en funktionalitet och att funktionsfullkomlighet i sig ir
ett ouppnaeligt ideal har vissa typer av kroppar, i likhet med Butler diskussion om gorandet av genus,

lattare att iscensitta dessa ideal. (ibid, s. 8)

Parsons, Reichl och Pedersen (2016) skriver i sin tur om att kvinnor som har normbrytande
funktionalitet (de skriver dock péd engelska och anvinder begreppet disabilities) upplever fortryck
”both because of their status as disabled and also because of their gender” (s. 209). Kombinerat med
Bylunds (2016) resonemang kan en dé tdnka att kvinnligt kodade kroppar 4r en stor del av dessa
som har det svarare att ’iscensitta dessa ideal”, vilket hon ocksé pdpekar senare i sin text. Alltsa att
det 1 intersektionen mellan kon och funktionalitet uppstar ett samspel mellan dessa tva
maktstrukturer dar de forstirker varandra — det ar svérare att uppnd idealen kring kon om en
samtidigt befinner sig langt ifran funktionsfullkomligheten, och samtidigt dr det svérare att na

funktionsfullkomligheten om en samtidigt &r kvinna och ddrmed stér 14ngt ifrén idealen om kon.

Vidare vad géller Pippis fysiska funktionalitet kan en ocksa att fundera kring hur hennes kon spelar

in. Styrka dr som allmint kidnt en manligt kodad egenskap och att vara starkast i vérlden rdder nog
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inga tvivel om att det oavsett kon kommer vara normbrytande och sirskilt. Min Gvertygelse &r
emellertid att Pippi blir &nnu mer normbrytande och mdrkvdirdig eftersom hon ér flicka och stark i
kombination. Hennes funktionalitet blir mer normbrytande baserat pd hennes kon. Virt att
poidngtera dr att kapten Langstrump &r i stort sett lika stark som Pippi, men hans styrka ifragasitts
aldrig. Ar hans styrka foga forvanande pa grund av att vi redan vet om Pippis och det hir dr hennes
pappa, eller dr det kanske mer troligt att det helt enkelt inte kénns s fraimmande att en stor, méktig

man ar en utav varldens starkaste?

Fortsdttningsvis kan en genomgéiende i berittelsens sprak se intersektionen mellan Pippis kon och
hennes alder: Pippi beskrivs alltid som en flicka och aldrig som kvinna till trots att hon besitter en

rad vuxet kodade egenskaper.
Det var den méarkvérdigaste flickan Tommy och Annika négonsin sett. (PL, s. 12)

I berittelsen sa dr Pippis dag i skolan ett utav de skeenden dédr samspelet mellan funktionalitet,
genus och alder blir som tydligast. Hennes avvikande sétt att géra kon dr ndrvarande i form av
hennes utseende (i relation till den normbérande Annika), dagen till dra har hon dven pa sig en
otroligt stor hatt. Néar hon sen kommer till skolan blir genast det ojdmlika forhallandet mellan barn
och vuxna uppenbart. Detta da Pippi sdger du till froken som om de vore jamlikar. Det blir hon
dock tillsagd om att hon inte far gora, hon méste siga froken, och en grians dras ddrmed mellan barn
och vuxna. En grins som dessutom inkluderar en forvdntan om att barn ska respektera vuxnas
auktoritet vilket Pippi avviker fran nédr hon gang pa gang glommer bort att tilltala klassens froken
med froken. Vidare sa har tidigare redovisats hur Pippis funktionalitet blir avvikande 1 relation till
skolmiljons exkluderande former och forvantningarna dessa innebér. For varje perspektiv som laggs
till forstiarks ddrmed Pippis position som avvikare och pd samma gang forstirks de diskursiva
strukturer som hon avviker fran. De olika perspektiven kan med andra ord inte forstas i1 ett vakuum

utan maste forstas och diskuteras i relation till varandra.

Vidare blir det mer komplext nir barnen hamnar pa Kurrekurreduttén. Aven pé on ér siklart Pippi
en person med normbrytande funktionalitet, flicka och barn. Men dér har hon utéver det bade en
formell position (prinsessa) och en social position (vit) som ger henne helt andra privilegier 4n vad

hon har pd hemmaplan. Nér en lagger till rasperspektivet kan en se att alla de olika maktstrukturer
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fortfarande samspelar i1 konstruktionen av Pippis position som avvikare, men det handlar inte ldngre

om att alla strukturerna forstarker varandra i skapandet av hierarkier.

Diskussion

Hér nedan foljer ett avsnitt om rasismen i berdttelsen om Pippi Langstrump, dels eftersom det
paverkar helhetssynen pé beréttelsen, men framforallt for att det enligt min mening &r oansvarigt
och respektlost att inte lyfta det perspektivet vidare i den hédr kontexten. I synnerhet nédr jag — som
vit — utgdr ifran intersektionell feminism som uppkom ur en reaktion mot vita feministers oférmaga

att se rasperspektivet.

2011 bléste det upp diskussioner om berédttelsen om Pippi Langstrump och rasism i1 bdde svenska
och internationella medier. Diskussionerna tog fart efter att en tysk teolog, Dr Eske Wollrad, under
en antidiskrimineringskonferens lyft hur berittelsen innehéller rasistiska, koloniala stereotyper (se
ex. Flood, 2011, 9 nov; Hansson, 2011, 10 nov). Sedan dess har den version av berittelsen som é&r
aktuell 1 den hér studien getts ut och, som ovan ndmnt, det till den nya utgdvan gjorts vissa

revideringar dir den frimsta &r att “n-ordet” bytts ut.

Utan att underskatta betydelsen av att ordet forsvann, s behdver diskussionen om rasismen i Pippi
fortsétta. Nar Dr Wollrad (ex. Flood, 2011, 9 nov) gav sin kritik var det utifran originalbdckerna och
jag vill pasta att kritiken i allra hogsta grad ar aktuell och applicerbar dven pa den nya utgivan, trots
dess revidering. Hur viktigt det 4n &r att ett sd otroligt destruktivt ord tagits bort ur berédttelsen, sa

forsvann inte de koloniala strukturer som berittelsen ger uttryck &t, i och med borttagandet av ordet.

Kvar i berittelsen sa tar koloniala, rasistiska strukturer sig fortfarande uttryck i den dikotomi mellan
vita och icke-vita som redan redogjorts for. Allt det som skapar dikotomier mellan vita och icke-vita
i berdttelsen, reproducerar ockséd kolonialismen eftersom sadana dikotomier var en stor del av hur
kolonialismens hela legitimitet skapades och uppritthdlls (Eriksson et al, 1999). An virre ir den
hierarki som ingér i dikotomin och som ger vita karaktirer 1 berdttelsen éverordning, bdde formellt

och socialt.
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Det som sker nédr sadana hér strukturer far ta plats i en berittelse, 1 synnerhet f6r barn, ér att de
normaliseras och blir till sanning. Eller som Ulla Vuorela (2009) skriver i antologin Complying With
Colonialism: Bockerna om Pippi Langstrump “hailed me into taking the colonial order of things as

natural” (s. 58). Dérigenom reproduceras de och forblir destruktiva och fortryckande.

Reproduktionen och normaliseringen av de koloniala strukturerna paverkas inte heller av att jag
varken eller Wollrad (Flood, 2011, 9 nov) upplever karaktidren Pippi eller hennes skapare som
rasister, mycket snarare tvirt om. Min tolkning &r baserad pa att Lindgren, genom Pippi ifragasétter
visthegemonin (védsthegemoni: se ex. Eriksson et al, 1999) via exempelvis Pippis avstdndstagande

frén sin 6verordning samt den formuleringen som férekom det:

Av ndgon obegriplig anledning hade de fatt for sig, att vitt skin var mycket finare &n svart, och
dérfor kinde de sig fulla av vordnad, ju narmre de kom Pippi och Tommy och Annika.

(PL, s. 194, min kursivering)

Lindgren sdgs dértill ha skrivit foljande 1 ett brev till en vén pa 1950-talet:

’Jag trodde du visste, att jag ogillar allt indelande av ménniskor efter nationer och raser, all sortens
diskriminering mellan vita och svarta, mellan arier och judar, mellan turkar och svenskar, mellan mén och
kvinnor. [...] Vi ér alla ménniskor — det har varit mitt speciella patos hir i livet. * (Kjell Ake Hanssons
blogg, 2015)

Hur en én vrider och vinder pé det, forklarar och forsvarar, si aterstar dnda att koloniala strukturer
reproduceras i beréttelsen vilket ocksé kréver problematisering och diskussion, 1dngt utover den hér
studien. Ett forlag har gett ut den har beréttelsen 1 nyutgava 2015 utan ett forord, ldsguide, fotnoter
eller annat och later ddrmed berittelsen formedla en vérldsbild om vilka vi &r och var vi kommer
fran. Helt utan att pa nagot sitt ifragasitta eller forklara att sa som det var da, det var fel, och s ska
det aldrig vara igen. Vad de ddremot gor ar att de gor aktiva val kring vilka kapitel och stycken som
ska fa vara med i den nya utgivan, och sen ger de ut den och kallar den ”[e]n lyxig utgava for 2000-

talets barn” (Rabén & Sjogren, u.d.b.).

Jag vill ocksa avsluta den hir diskussionen med att lyfta att det pa det hir temat finns mycket kvar
att undersoka och problematisera i berdttelsen. Till exempel har jag hdr inte gatt in pa resonemang
om representationer vad giller primitivitet och dar finns mycket kvar att problematisera, sd som att

de vita barnen, pa hemmaplan, far bo i1 hus medan de icke-vita barnen bor 1 hyddor. (Det enda pa 6n
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som beskrivs som ett hus och inte en hydda, ar ett bambuhus barnen bygger thop) Eller att forlaget
valt att ha kvar koloniala namn pa ldander, bland annat “Belgiska Kongo” (PL, s.15) utan att

overhuvudtaget papeka eller problematisera namnen i exempelvis fotnoter eller forord.

Tidigare har diskuterats hur Pippis position som avvikare och hennes handlingar pé olika sétt kan
forstds 1 termer av motstand mot maktstrukturer inom berittelsen. Men pd samma gang som det sker
inne 1 berdttelsen sa blir séklart ocksé sjdlva berittelsen en motstdndshandling. Det blir tydligt inte
minst utifrdn tidigare forskning som tittat pa berittelsen i den kontext den forst skrevs i. Till
exempel skriver Eva Wahlstrom 1 sin avhandling Fria flickor fore Pippi (2011) om att just Pippis
fraknar, som ju Pippi tycker om sé& vildigt mycket, var ndgot som drev med hela skonhetsidealet

som fanns under tiden di Pippi forst skrevs.

P& samma sitt gor Lindgren motstand dven idag, 15 ar efter sin dod. For odndligt manga barn,
generation efter generation visar Lindgren via Pippi att en far lov att vara flicka och stark, att en inte
behover vara misslyckad bara for att skolan med dess exkluderande former inte fungerar, att det &r
okej att tycka om sig sjdlv och att lita pd sin forméga, och sa vidare. Lindgren har gett Pippi en stor
dos agens, trots alla de maktstrukturer som sédger att Pippi borde vara begrinsad. Eftersom de
strukturerna i1 hogsta grad ar patagliga dven idag sa blir ocksa Lindgrens beréttelse

(stallforetradande) motstadnd 1 en nutida kontext.

Dock sa finns det, menar jag, en dubbelhet i sddana hér representationer. For en del kan sddana har
representationer, ddr avvikaren har mycket agens, pd manga sdtt vara befriande och
motstandskraftigt. Men viktigt att komma ihag &r att representationer ockséd kan vara “upplysande”,
alltsa att en helt plotsligt genom att relatera till Pippi ocksa blir medveten om att en kan betraktas
som mdrkvdirdig. Jag tanker till exempel pa alla barn som har det svart inom skolans former. Som
allmént ként 4r skolan nu liksom pd 1940-talet inte en plats som fungerar for alla, &ven om mycket
har fordndrats. Pippis tid i skolan kan f6rstds som motstand bade inom och utanfor bokens parmar,
men den riskerar ocksa att reproducera funktionsmaktsordningen genom att barn potentiellt blir
upplysta om att de inte dr onskvérda i skolan om de inte besitter en funktionalitet som ligger nog
ndra funktionsfullkomligheten. Ambivalensen 1 att utmana och samtidigt reproducera

maktstrukturer kommer att diskuteras vidare i f6ljande avsnitt.
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I feministiska kretsar fors diskussioner om huruvida en kan anvénda kvinnor som analyskategori
(Gunnarsson, 2011) diar den stora frdgan &r huruvida anvédndningen reproducerar
konsmaktsordningen eller utmanar den. Genom att anvidnda kvinnor som analyskategori skapas
ocksa kategorin och gréinser sitts for vem som kan och fér ingd. Samtidigt anvénds kategorin for att
peka ut och ifrdgasitta den manliga dverordningen. En liknande diskussion kan foras hir: Ar det en
forstarkning av diskursen att peka pa det avvikande, eller dr det en forsvagning av dess grinser?
Som diskuteras kan bade Pippis avvikelse forstds som andrafiering, som bekriftar det diskursiva
viiet. P4 samma ging kan samma avvikelse forstds som motstind badde inom och utanfor bokens

parmar.

Kanske dr det 16nlost att fora en sddan diskussion, huruvida Pippi bryter eller bekriftar.
Ambivalensen i att hon tycks gora bada samtidigt dr pétaglig. Min mening dr dessutom att en
viktigare diskussion att fora dr den som fors i feministiska kretsar - hur kan en hantera
balansgangen 1 att en méste skapa de kategorierna en vill ifrdgasitta? Och hur hanterar en att en
reproducerar vissa maktstrukturer samtidigt som en dmnar utmana dem? Hér finns ett uppenbart

behov av vidare forskning och diskussion, bade inom och utom akademin.

Om da berittelsen om Pippi ar barare koloniala, rasistiska strukturer och reproducerar dessa 1 var
tid, och utover det kan problematiseras pa en rad sétt — varfor fortsdtter vi da att lasa den? Hur
lyckas berdttelsen om det frikniga barnet med en hést pd verandan Overleva generation efter
generation? Det finns manga svar pd den fradgan. Ofta pédpekas till exempel hur Pippi alltid tar
barnens parti och hur Pippi bryter mot inskrdnkta konsnormer (se ex. Lundqvist, 1979). Det finns
dock ett perspektiv som kanske &dr det mest grundliggande, men kanske ocksa det som léttas gloms
bort i ett vuxet, akademiskt sammanhang: beréttelsen om Pippi &r rolig! Lundqvist papekade det

redan pé 70-talet och skrev da, visserligen utifrdn de tre originalbdckerna, foljande:

Barn som tillfrigas om hur de vill att en bra bok skall vara anfor undantagslost tvd honndrsbegrepp:

spdnnande och rolig. Bockerna om Pippi Langstrump kénnetecknas i hog grad av just dessa egenskaper.
(ibid, s. 10)

Avslutningsvis sa dr min Overtygelse att berdttelsen om Pippi ér viktig och kan vara ett tacksamt

verktyg for att diskutera olika maktstrukturer med barn. Beridttelsen dr pa manga sitt fantastisk.
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Dock, att forlaget via Boken om Pippi Langstrump, formedlar en vérldsbild dér det ingér
reproduktion av rasism, helt utan att varken markera eller ifragasitta, finner jag utan tvekan ytterst

problematiskt.

- Némen, det kan du val dnda inte, sa Annika. Det &r ju virldens starkaste karl.

- Karl, ja, sa Pippi. Men jag ar vérldens starkaste flicka, betdnk det!

(PL, s. 75)
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