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Abstract

Attitudes towards the euro can be explained by different factors both on the contextual level
and on the individual level. Earlier research tend to focus regarding attitudes towards the euro
on the comparison between countries within the Eurozone with countries outside the
Eurozone. Due to the most recent financial crisis there is a lot of evidence that the Eurozone is
not a homogeny. Therefore there is reasons to believe that factors explaining attitudes towards
the euro differs depending on which part of the Eurozone is in focus. The purpose of this
essay is to broaden the understanding about attitudes towards the euro and that individual
factors have a different effect on attitudes towards the euro in South Europe compared to the
remaining countries of the Eurozone. The results of my logistical regression analysis shows
that individual factors regarding identity have a much stronger effect on attitudes towards the
euro in South Europe than in the remaining countries of the Eurozone. Even though economic
factors did not differ in effect as much as expected between South Europe and the remaining
countries of the Eurozone it is still relevant to understand the complexity behind the formation

of attitudes in the Eurozone.
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1. Inledning och bakgrund

Den gemensamma valutan euro har varit ett diskuterat &mne ldngt innan valutan infordes i
EU, ar 1999."' Inom EU har medborgarna skilda ésikter om euron. En del medborgare dr emot
den monetédra unionen helt och héllet men det finns ocksa minga medborgare som anser att
den monetéra unionen ir en forutséittning for att EU-ldnderna ska komma ndrmare varandra
(Bache et al, 2014). EU hiamtar sig én idag frdn Eurokrisen 2009 och det finns forskare som
anser att detta paverkat medborgares attityder till euron negativt. Framforallt pad grund av att
Eurokrisen lett till en minskad tilltro till EU-institutioner vilket syns 1 opinionsundersékningar

mellan &ren 2012-2013 och igen under ar 2015 (Farina & Tamborini, 2017 ).

Det finns olika forklaringar till att medborgare dr emot euron och forklaringarna kan delas in 1
olika huvudgrupper. Huvudgrupperna &r forklaringar pa kontextnivd och individniva.
Forklaringar pd kontextnivd omfattar vanligen den objektiva data som kan beskriva ett lands
ekonomiska status. Till dessa hor arbetsloshet- och inflationssiffror, offentliga utgifter med
mera. Forklaringar pa kontextniva har inverkan pd bade attityder och vérderingar i Sydeuropa
och syftar att 6ka forstdelsen om hur faktorer pd kontextniva paverkar bildandet av attityder
till euron (Banducci, Karp & Loedel, 2001). Eftersom de objektiva faktorernas
forklaringsniva ar svar att jamfora med individfaktorers forklaringsniva har jag gjort en
alternativ definition. Forklaringar pd kontextniva kommer 1 uppsatsen vara hur sysselsittning,
inflation och nedskérningar i Sydeuropa paverkar attityden till euron. Det finns en svarighet i
att jamfora kontextfaktorer med individfaktorer dér tidigare forskning inte visat pd niagon
framtradande relation mellan kontextfaktorer och formering av attityder pa individniva
(Tosun, Wetzel & Zapryanova, (2015). Jag kommer darfor inte att testa kontextfaktorer i

uppsatsens analys pé grund av osédkerheten i kopplingen.

Den andra huvudgruppen som omfattar individfaktorer behdver indelas i ytterligare tva
undergrupper. Individfaktorer kan delas in till individers uppfattningar och individers
egenskaper. [ uppsatsen undersoks individers uppfattningar om ett lands ekonomiska tillstand,
fortroende for EU som institution, och EU-anknytning. Detta dr faktorer som enligt tidigare

forskning pa omradet anses paverka attityder till euron. Den andra undergruppen &r individers

1 Monetédra unionen infordes 1999 men ddremot infoérdes inte mynt och sedlar innan 2002 (Bache et al (2014).



egenskaper och beskrivs som individens socioekonomiska status exempelvis sysselséttning

och inkomstniva (Malliaris & Shefrin, 2016, Miiller-Peters et al. 1998).

Att dela in forklaringarna i olika huvudgrupper ar vésentligt for att forstd komplexiteten
gillande hur medborgares attityder till euron formas. Miiller-Peters et al (1998) har ndstan
uteslutande fokuserat péd att jamfora medborgarnas attityder till euron i Eurozonen med
medborgare i ldnder utanfor Eurozonen. Jag anser att forstdelsen for medborgarnas attityder
till euron kan utvecklas eftersom det existerar skillnader mellan grupper av ldnder 1
Eurozonen. En jamforelse mellan sydeuropeiska linder och 6vriga Eurozonen kan visa pa att
det existerar skillnader i hur medborgare formerar sina attityder till euron med inverkan frn
faktorer pé individniva. I uppsatsen omfattas Sydeuropa av foljande lander; Spanien, Portugal,
Italien, Grekland, Malta och Cypern. Det finns idag ingen exakt vetenskaplig definition for
Sydeuropa som alla forskare delar. Ddremot omfattas Sydeuropa av manga olika territorium.
Dels medelhavsldnderna Grekland, Malta och Cypern. I ménga fall inkluderas dven iberiska
halvon och Italien. En del forskare viljer dven att ta med San Marino, sddra Frankrike samt

Monaco. Definitionen av Sydeuropa i denna uppsats delas av en del forskare men inte alla.

Det som dessa sex ldnder har gemensamt dr att det &r den region i Eurozonen som drabbats
allra hardast av Eurokrisen. Forklaringen ligger i att de sydeuropeiska ldndernas regeringar i
hog utstrackning hanterade krisen pa liknande sétt. I Sydeuropa var det storsta problemet
statsskulderna. For att minska skulderna och fi rétt till EU:s stodpaket under Eurokrisen blev
de sydeuropeiska ldnderna tvungna att skira ner pd de offentliga utgifterna. (Zamorra-Kapoor
& Coller, 2014 ). Dessa stora nedskérningar gjorde att ménga inom offentlig sektor forlorade
sina jobb och manga samhéllsnyttiga organisationer lades ner. Denna drastiska nedskérning
godtogs inte av medborgarna 1 Sydeuropa och det uppstod nagot som kallas politisk luddism.
Politisk luddism betyder att medborgare dr missndjda med den politiska utvecklingen i landet.
Manga medborgare i Sydeuropa ansdg att detta var ett patvingat politiskt tryck utifran och inte
en agenda for landets politiker. I Ovriga Eurozonen fanns inte samma uppfattning, i
exempelvis Irland och Slovenien som ockséd péverkades negativt av krisen accepterade deras
befolkning vilka atgdrder som var nddvéndiga till foljd av Eurokrisen (Zamorra-Kapoor &

Coller. 2014 ).



Varfor sydeuropéer inte kan acceptera nedskédrningar till skillnad fran irlandare samt slovener
kan bland annat ha att géra med att befolkningarnas tillit till staten skiljer sig. Om det finns ett
lagt fortroende till staten far nedskdrningar och hogre skatter oftast motstand frdn landets
medborgare. Det &r alltsd en visentlig skillnad mellan hur 6vriga Eurozonen och de sex
linderna 1 Sydeuropas regeringar och medborgare hanterar Eurokrisen och vad det far for

konsekvenser.

I de sex sydeuropeiska ldnderna resulterade Eurokrisen ocksd 1 ett migrationsutflode.
Hogutbildade sydeuropéer varslades fran jobb i offentlig sektor och andra kostsamma
sektorer. Det bidrar till en frustration och kédnsla av att landet inte bryr sig om sina hogt
utbildade arbetare. Denna grupp forsoker darfor att hitta nya arbetsmojligheter utomlands. Att
allt fler hogutbildade arbetare ldmnar Sydeuropa leder till ndgot som inom
samhillsvetenskapen kallas Brain Drain. Det innebér att landet forlorar allt fler arbetstagare
med hog utbildning. Nér allt fler medborgare 1 arbetsfor dlder ldmnar Sydeuropa forvérras
Eurokrisen till att inte bara vara en ekonomisk kris utan likasd en demografisk kris.

(Zamorra-Kapoor & Coller, 2014).

Sydeuropa ér relevant att undersoka i relation till 6vriga Eurozonen speciellt pa grund av att
levnadsforhéllandena efter krisen skiljer sig mycket mellan Sydeuropa och 6vriga Eurozonen.
Jag anser inte att Eurozonen dr en homogen region utan att grupper av ldnder i Eurozonen har
skilda forutsittningar. Det dr darfor av vikt att gora en studie som jamfor forklaringar till
attityder till euron i Sydeuropa och 6vriga Eurozonen. Medborgares attityder till euron kan
forklaras pd manga olika sitt och ur olika perspektiv, trots detta faktum finns det alltsd inte
mycket analyser pa just Sydeuropa som region i forhallande till 6vriga Eurozonen. Forutsatt
att det existerar skillnader i hur medborgare formar attityder till euron kan en hogre forstaelse
om Eurozonen uppnas. For att fortydliga handlar det om att bdrja se att olika regioner har
olika behov. Det kan exempelvis handla om att Sydeuropa behover fa mer stéd av EU &n

andra regioner, for att minska politisk luddism i1 denna region.

Det finns alltsa en forskningslucka dér tidigare forskning inte undersokt sydeuropéers attityd
till euron efter Eurokrisen i relation till 6vriga Eurozonen. Forskningsluckan kan fyllas genom

att jimfora Sydeuropa i relation till ovriga Eurozonen. Med detta sagt blir det darfor intressant



att med utgangspunkt i Sydeuropa gora en jimforande studie och forsoka fa en storre
forstaelse till om medborgarnas attityder till euron i Sydeuropa skiljer sig mot Ovriga

Eurozonen.

1.1. Syfte

Med anledning av att tidigare forskning néstintill uteslutande studerat attityder till euron pa
hela Eurozonen vill jag utdka forstaelsen for fallet Sydeuropa. Jag anser att det ar av
vetenskaplig vikt att 6ka forstdelsen om medborgarnas attityder till euron i1 Sydeuropa i
relation till Ovriga Eurozonen. Framforallt med tanke pé tidigare forskning visar att
Eurokrisen har péverkat Sydeuropa och 6vriga Eurozonen pa olika sitt. Det finns dérfor
anledning att forvénta sig att olika aspekter paverkar attityder till euron i Sydeuropa &n i
ovriga Eurozonen. Uppsatsen kan saledes fylla den forskningslucka som jag anser existerar
dir tidigare forskning valt att generalisera Eurozonen, vilket riskerar att hdmna framtida

forstaelse for hur medborgares attityder till euron formas i hela Eurozonen.

1.2. Disposition

Uppsatsen ar uppdelad i olika kapitel. Kapitel 2 presenterar tidigare forskning angéende olika
forklaringar for attityder till euron och en motivering till analysens variabler. I Kapitel 3
presenteras forskningsfrdgan samt vilka hypoteser som testas och senare anvinds i den
kvantitativa analysen. Kapitel 4 dr metodkapitlet och dér motiveras vilken metod som valts
samt varfor urvalet av variabler och region ser ut som det gor. Metodkapitlet avslutas med en
genomgang hur den logiska regressionsanalysen genomfors. Kapitel 5 &r uppsatsens resultat
och dér tolkas vad som kommit fram i den logiska regressionsanalysen. Eftersom uppsatsen
soker att jimfora resultatet for Sydeuropa med ovriga Eurozonen kommer hér vara analyser
for bade Sydeuropa och 6vriga Eurozonen. I kapitel 6 ligger diskussionen dir slutsatsen
presenteras och vad det kan ténkas innebédra for forskningsomradet samt vad det eventuellt

har givit for mdjligheter till framtida forskning.



2. Teori och tidigare forskning

Med anledning av att det finns en hel del tidigare forskning péd detta forskningsomrade
kommer detta kapitel att vara ganska teoritungt. Attityder till euron kan forklaras pa bade
kontextniva och individniva. Forklaringar pd kontextniva innebér att medborgarnas attityd till
euron paverkas av landsfaktorer som exempelvis ekonomiska kriser, arbetsloshet, inflation
med mera. Forklaringar pa individniva innebér att medborgarnas attityd till euron paverkas av
individfaktorer som exempelvis syn pa ekonomi, ekonomiska forvantningar, tilltro till EU och
EU-anknytning. Tidigare forskning visar pa att det gér att dela in forklaringar till medborgares
attityd till euron i tre grupper. Den forsta gruppen &r analyser som fokuserar pd medborgares
attityder till EU och visar pa individniva att medborgare som generellt &r missndjda med EU
som institution i hogre grad dr emot euron (Malliaris, Shaw & Shefrin, 2016). Den andra
gruppen dr analyser som viljer att ta med ekonomiska faktorer och visar pa att medborgare
vars ldnder paverkats negativt av Eurokrisen 1 hogre grad &r emot euron (Farina & Tamborini,
2017). Den tredje gruppen &r analyser som fokuserat pa identitet och tar med att attityder till
euron ocksa forklaras genom forstéelse av hur individen &r. Det vill sédga att medborgare vars
nationella identitet &r starkare &n europeisk 1 hogre grad dr emot euron (Miiller-Peters, et al.

1998).

Det som gor medborgares attityder till euron i Sydeuropa intressant och viktigt att oka
forstaelsen for i relation till 6vriga Eurozonen dr att Eurokrisen inte enbart ledde till en

ekonomisk utan likvil en politisk kris (Zamorra-Kapoor & Coller, 2014)



2.1. Forklaringar om medborgares attityder till euron pa kontextniva

Nér det kommer till att forklara attityder till euron finns det en del forskare som menar pé att
faktorer pa kontextnivd maste tas med. For enkelhetens skull handlar denna del av
forskningsomradet om kontexten bakom medborgares attityder till euron. Kontextniva brukar
vanligen definieras som den objektiva data som kan forklara ett lands ekonomiska

forutsdttningar. Det kan exempelvis vara arbetsloshet- och inflationssiffror.

Enligt Banducci (2009) ér det ekonomiska intresset en stor faktor till varfor det medborgerliga
stodet till euron skiljer sig mellan 6vriga Eurozonen och Sydeuropa. Hennes teori handlar om
att 6kad inflation till foljd av eurosamarbetet leder till att medborgares ridsla for 6kade priser
minskar medborgarnas stdd for euron. Det innebér en forstaelse att ndr euron ar stark brukar
det korrelera med ett storre stod for den gemensamma valutan. Att det genomsnittliga stodet i
Sydeuropa é&r ldgre 4n genomsnittet i Eurozonen kan alltsd forstas utifran ldndernas inflation.
Ar 2008 var den genomsnittliga Harmonised Indices of Consumer Prices (HICPs) inflationen
i Sydeuropa 3,93%, vilket kan jamforas med genomsnittet i Eurozonen som lag pa 3,3%
(Eurostat, 2017). Det innebdr i1 s& fall att medborgarnas riddsla for stigande priser dr mer
omfattande i Sydeuropa och gor att fler minskar sitt stod for euron én i Eurozonen som helhet.
Nér Eurobarometern (2013) gjorde sin undersokning, det vill sdga under Eurokrisen visade
det sig att stodet for euron 1 Eurozonen uppmattes till 63%. I Eurozonen hade medborgarnas
stod for euron minskat till 55,66%. Enligt Banducci (2009) skulle alltsé detta innebéra att den
genomsnittliga fordndringen av inflationen i1 Sydeuropa &r mindre &n den genomsnittliga
fordndringen i Eurozonen och att stodet for euron dirav minskat mer i Sydeuropa. Eurostat
(2017) visade dock att inflationen hade minskat fran 3,93 % (2008) till 0,4% (2013), detta

samband visar pd nagot annat &n Banduccis (2009) analys.

Pa senare ar och speciellt efter Eurokrisen existerar en situation dir en del lander paverkas
mer dn andra. I Sydeuropa var ldnderna tvungna att skdra ner pd vélfarden. Nedskérningar
paverkar de medborgare som behover det mest det vill sdga medborgare med lagst inkomst
eller som har andra typer av behov. Detta resulterar i att medborgare utan hog utbildning och
sysselséttning blir allt mer negativ till euron (Moravcsik, 2012). Daremot finns forstaelse om
att nedskdrningar dven paverkar hogutbildade som i vissa fall 1dmnar landet for att fa jobb

inom samma sektor utomlands (Zamorra-Kapoor & Coller, 2014). Det &r alltsd medborgare
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med lagst forutsidttningar i form av délig ekonomi och som dr i behov av vélfarden for sitt
vilbefinnande som drabbas av denna struktur men ocksd den hogutbildade delen av
befolkningen. Detta dr ndgot som ménga forskare anser vara en anledning till att medborgare i
Eurozonen har en negativ attityd till euron. Det som denna uppsats vill undersdka dr om det

kan ldra oss nagot viktigt genom att studera Sydeuropa i relation till Eurozonen.

2.2. Forklaringar om medborgares attityder till euron pa individuell
niva

Nar det kommer till att forklara attityder till euron finns det forskare som menar pé att

faktorer inte forklaras helt pd kontextnivd utan att forklaringar pd individnivd behdver

inkluderas. Denna del av forskningsomradet fokuserar gemensamt pd variabler som finns pa

medborgarnivd och bést forklarar attityder till euron. Variablerna kan delas in i tvd olika

grupper, dels variabler som rér medborgares syn pa ekonomi men ocksa variabler som ror

medborgarnas syn pa identitet.

De forsta analyserna som sokte att forklara asikt till euron med ekonomiska variabler pa
individniva visar att medborgarnas bedomning om den nationella ekonomin péverkar hur
medborgare ser pd euron. Studier som gjordes innan introduktionen av euron i slutet av 90-
talet visade pa beldgg att medborgare som var negativt instdllda till sin nations aktuella
ekonomiska tillstind ocksa var negativt instéllda till euron (Gértner, 1997). Det som &r vért att
ndmna &r att data till dessa studier som sagt var insamlade innan euron existerade. Det kan
alltsd vara svart att f4 ndgot bra svar frd&n medborgare nir euron endast var ett teoretiskt
fenomen och inte ett fysiskt. Banducci (2009) valde dock att ldgga till andra
forklaringsvariabler som exempelvis medborgares bedomning pa inflation och valutans styrka
pa nationell nivd. Resultaten visar att medborgares syn pa inflationens paverkan ar mer
pessimistisk dn den faktiska paverkan som inflation har pad ekonomin. Detta kan innebéra att
medborgare tenderar att vara mer kénslig for fordndringar i vérdet pd valutan eftersom
inflationsdndringar paverkar medborgarnas mojlighet till konsumtion (Sandelin, 2013). Att
medborgare 1 Sydeuropa darfor skulle vara mer negativa én medborgare 1 6vriga Eurozonen

eftersom euron har fororsakat denna situation &r alltsd fullt rimlig.

11



Denna del av forskningsomradet som soker att forklara medborgares asikt till euron med
variabler pd individniva har dven pa senare ar sett medborgarnas syn pa ekonomiska faktorer
pa nationell nivd som en viktig variabel for att forklara &sikt till euron. En grunduppfattning
om ekonomiska forklaringar dr att medborgare, vars ldnder ej adopterat euron och dir
ekonomi dr stark, ar 1 hogre grad emot euron. Eftersom Sydeuropa drabbades vérre édn ovriga
Eurozonen av Eurokrisen skulle detta leda till att medborgare i Sydeuropa dr mer negativa én
medborgare 1 Ovriga Eurozonen (Cautres, 2014). Medborgare som ansag att landets
ekonomiska tillstdnd var bra var mindre benégna att rosta for att adoptera euron. Pa senare ar
har denna grunduppfattning métt kritik frén flertalet forskare som menar att for en bittre
forklaring maste en uppdelning goras av lander som ingar i Eurozonen och lander utanfor.
Banducci (2009) utférde en analys dar det visar sig att medborgare inom Eurozonen som &r
positiva till ekonomin pé nationell niva ocksa i hogre grad ar for euron. I ndra anknytning till
Eurokrisen borjade en del forskare argumentera for att det dr viktigt att titta pa hur
medborgare ser pa landets ekonomiska tillstdnd. Tidigare studier har hittills endast jamfort
medborgare 1 Eurozonen med medborgare utanfor Eurozonen. Med motivering om att
Sydeuropas ekonomiska forutsittningar skiljer sig mot dvriga Eurozonen kan vi ldra oss ndgot
av att titta pa Sydeuropa i relation till 6vriga Eurozonen (Persson & Skult, 2013). Med denna
diskussion om tidigare forskning blir det alltsa intressant att testa hypotesen;

Sydeuropéer som bedomer att landets ekonomiska tillstand dr daligt dr sannolikt emot euron i

hogre grad dn medborgare i Eurozonen som anser att landets ekonomiska tillstand dr daligt.

Eurokrisen pavisade ocksd stora brister med euron som gemensam valuta. Att linder inom
Eurozonen paverkades pd olika sétt innebar nya utmaningar for forskningsomréadet. Det
uppkom ocksa en kénsla av att mdnga medborgare hade tappat tilltro till euron och att nya
kriser skulle uppstd. Hubolt & Wratil (2015) argumenterar i sin analys att medborgares syn pa
ekonomin pa nationell nivd paverkas negativt av krisen. Detta leder till att medborgare i
Sydeuropa som drabbas hardare av Eurokrisen &n medborgare i Ovriga Eurozonen i hogre
grad dr emot euron. Det innebar alltsa att antalet medborgare, som ar 2007 ansag att landets
ekonomiska tillstand skulle forsiamras de ndrmsta 12 manaderna, skulle 6ka under Eurokrisen.
Deras resultat visar mycket riktigt att antalet medborgare inom eurozonen som ansag att

landets ekonomiska tillstand skulle forsamras 6kade fran 26% till 46%. Senare studier har
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analyserat detta faktum i relation till attityder till euron. Resultaten visar pa en viss korrelation

men i dessa analyser jamfors Eurozonen med lander utanfor Eurozonen.

Det finns dartill anledning att tro att ekonomiska forvintningar pa nationell niva paverkar
attityder till euron. Everdingen & Raiij (1998) pdvisade att i lander som dnnu inte hade gétt
med i Eurozonen dr ekonomiska fOrvintningar pa nationen viktiga. De analyserade
Nederldnderna dér de ville testa om medborgares forvantningar pa nationens ekonomi bidrog
till en forklaring av medborgares attityder till euron. De argumenterar for att andra
vérldskriget bidrar till en nationell ekonomisk utveckling dir de linder med hdgre inflation
har lagre inkomstnivaer och hdgre arbetsloshet dn ldnder med lag inflation. P4 grund av
EMU:s mélsittning pa lag inflation skulle det innebdra positiva effekter i ett land som
Nederldanderna (Everdingen & Raaij, 1998). Medborgare som forvintar positiva konsekvenser
som ldgre inflation och hogre prisstabilitet dr darfor sannolikt for euron i hogre grad dn de

som forvéntar negativa konsekvenser.

Det ska dock fortydligas hir att samtliga ldnder 1 Sydeuropa har euron som gemensam valuta
och dérfor kan inte Everdingen & Raiijs (1998) analys direkt testas pad Sydeuropa. I stéllet dr
det forvéntan pé ekonomisk utveckling pa nationell niva for medborgare i Sydeuropa som kan
jamforas med medborgare i &vriga Eurozonen. Eftersom det ur denna diskussion kan
uppfattas att Eurokrisen var vérst i Sydeuropa rent ekonomiskt och att detta pdverkar
forvintan pa ekonomisk utveckling vill jag fokusera pd Sydeuropa och testa hypotesen;

Sydeuropéer som forvintar att sitt lands ekonomiska tillstand ska forsdamras det ndrmsta 12
manaderna dr sannolikt emot euron i hogre grad dn medborgare i ovriga Eurozonen som

forvintar att landets ekonomiska tillstand ska forsamras.

Det blir med aren efter Eurokrisen allt tydligare att den generella attityden till euron i ovriga
Eurozonen och i Sydeuropa ér positiv. Det kan bland annat ha att géra med att medborgare
anser att EU gjort ett bra arbete for att under Eurokrisen gora allt for att hjilpa de drabbade
medlemslédnderna exempelvis genom utdkandet av IMF:s krisfond (EB 83.3, 2015).
Breakwell (1996) menar att sedan liandernas sjilvstdndighet har ersatts med mer och mer
beslut tagna pa EU-niva dr det allt viktigare att forsta hur detta paverkar medborgarnas tillit

till EU. Medborgare som anser att EU tar ifran landers mdjlighet att paverka sin egen situation
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kan dirfor kdnna sig utlimnade och darfor vara rddda for att den ekonomiska makten for
nationen minskar. Dessa individer dr allt som ofta mer negativa till europeisk integration och
dirigenom euron (Meier-Pesti & Kirchler, 2003). Hubolt & Wratil (2015) lanserar en
alternativ forklaringar om vikten att underska medborgares tilltro till olika institutioner. De
véljer att analysera medborgares tilltro till EU, G20, nationellt parlament och nationell
regering. Ar 2009 kunde forskarna se ett samband att de medborgare inom Eurozonen som
sag EU som den mest l[dmpliga aktoren att hantera krisen var sannolikt ocksa i hogre grad for
euron. Efter krisen mellan aren 20122013 blev det allt tydligare att skillnaden mellan de som
ansdg att EU var bést lampad och de som inte ansag detta 6kade (Hubolt & Wratil, 2015).

Denna uppsats har som syfte att undersoka attityder till euron i Sydeuropa. Eftersom alla
dessa sex ldnder 1 min analys &r med 1 Eurozonen vill jag undersdka dessa medborgares tilltro
till EU som institution och sétta det i relation med 6vriga Eurozonen. For att pa sd sitt testa
om det gar att se en storre korrelation mellan att en medborgare i Sydeuropa dr emot euron
och samtidigt inte tenderar att lita pd EU som institution jamfort med en medborgare 1 Ovriga
Eurozonen som inte tenderar att lita pd EU som institution. Darfor kommer jag fokusera pa
Sydeuropa och testa hypotesen;

Sydeuropéer som inte tenderar att lita pa EU som institution dr sannolikt emot euron i hogre

grad dn medborgare i 6vriga Eurozonen som inte tenderar att lita pa EU som institution.

Aven om medborgares syn pa ekonomiska faktorerna pa nationell niva till viss del kan
forklara &sikt till euron ansdg en del forskare att det inte rdcker for att forstd helheten.
Identitetsfaktorer dr minst lika viktiga for att forklara medborgares asikt till euron. Att hitta ett
samband mellan medborgares syn pa europeisk identitet och attityd till euron kan léta
sjalvklart men det &r faktiskt ett samband som kan studeras pa olika sétt. Forskare trodde till
en borjan att individer endast kunde ha antingen nationell identitet eller europeisk identitet.
Om den europeiska identiteten hos en individ minskar innebdr det att den nationella
identiteten Okar. Att flera identiteter skulle vara nigot kontroversiellt hos forskare har dndrats
och istdllet finns sedan 1980-talet en grunduppfattning att individer kan ha manga olika
identiteter. Exempelvis har Hooghe & Mark (2008) med flera visat pa att medborgare i
Europa som har en stark anknytning till sin nation ocksa har en délig anknytning till Europa

och indirekt euron. Det beror dock pé vilken form av anknytning. Miiller-Peters et al. (1998)
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undersokte hur attityd till euron kan fOrstas utifrdin medborgarnas nationalism men ocksa
patriotism. I hennes analys visar Miiller-Peters att stark patriotism har en positiv effekt pa

attityder till euron medan allt f6r hog nationalism har en negativ effekt.

Aven tidigare forskning av bland andra Kosterman & Feshbach (1989) sig betydelsen av att
sdrskilja pa patriotism och nationalism. Nationalism handlar om att utesluta andra och hoja sig
sjalv, det vill sdga att medborgare ser positivt pa sin nation och ser ner pa andra nationer.
Detta dr ndgot som forstirker skillnaden mellan "vi” och “dem”. Det skulle alltsd kunna
tolkas att en medborgare som har hdg nationalistisk anknytning tenderar att vara mer negativ
till euron. Skillnaden menar forskare dr att patriotism &r nivadn av nationell koppling utan
egentlig jamforelse med Ovriga nationer. Det kan handla om att man dr positiv till ett lands
framgéngar 1 sportevenemang eller rent av en kinsla av stolthet for sin nations framgangar.
Kosterman & Feshbach (1989) argumenterar for att patriotism dr hur medborgare uppfattar
landets status jimfort med hur statusen sett ut rent historiskt. Detta visar alltsd pa att nationell
identitet kan uttryckas pa olika sitt och salunda ge olika effekter pa attityder till euron (Risse,
2003).

Allt fler forskare har pa 2000-talet valt att viga in identitet och kunskap som ett béttre svar pa
varfor attityder till euron skiljer sig. Hobolt & Wratil (2015) menar att for att forstd varfor
stodet for euron dndras maste man se hur Eurokrisen paverkar medborgarnas syn pd europeisk
integration. Krisen innebar att allt fler medborgare blev uppmérksamma och dkade sin
forstaelse kring risker och kostnader som en gemensam valuta innebdr. Hobolt & Wratil
(2015) teori bygger pa att stodet for euron paverkas av hur individer ser pa sig sjalv ur termer;
nationell- och europeisk identitet. Det finns alltsa en identitetskonflikt for medborgare 1 EU.
En medborgare kan i teorin tillhora bada grupperna. Dels den europeiska gemenskapen som
europeisk medborgare men ocksa sin nation som nationell medborgare. Det finns forskning
som visr att nir det kommer till ”Self-categorization theory” har medborgare som har stark
nationell anknytning mindre EU-anknytning 4n medborgare som inte har nationell anknytning
(Turner et al, 1987). Av denna diskussion att det gar att skilja pa nationell och europeisk
identitet dir jag tror att det skiljer sig mellan Sydeuropa och Eurozonen vill jag testa

hypotesen;
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Sydeuropéer som inte ser sig som EU-medborgare eller européer dr sannolikt emot euron i

hogre grad dn medborgare i Eurozonen som inte ser sig som EU-medborgare eller européer.
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3. Forskningsfraga och hypoteser

Uppsatsen syftar att med underlag frn tidigare forskning illustrera skillnader mellan
formandet av medborgarnas attityder till euron i Sydeuropa och &vriga Eurozonen. Dessa
skillnader existerar enligt tidigare forskning till stor del pd grund av att Eurokrisens paverkan
1 Eurozonen varierat i de olika regionerna. Det finns darfér en forvdntan att Eurokrisen
paverkar hur medborgare bildar attityder till euron beroende pa om medborgare &dr frn
Sydeuropa eller 6vriga Eurozonen. Det innebér att en del individfaktorer forvédntas ha en

storre paverkan pé attityder till euron 1 Sydeuropa 4n i 6vriga Eurozonen.

Uppsatsens forskningsfraga ér alltsa:
Finns det faktorer som pdverkar attityder till euron i Sydeuropa i hogre grad dn i évriga

Eurozonen?

Detta kan ldra oss att det finns sérskilda aspekter i Sydeuropa som paverkar attityder till euron
som inte paverkar attityder till euron pd samma sétt i dvriga Eurozonen. Uppsatsen kan
saledes fylla den forskningslucka som jag anser att forskare missat ddr man tidigare valt att
generalisera formandet av attityder 1 Eurozonen. Det behdvs en nyanserad bild for att fa en

storre forstéelse kring hur attityder formas och att det skiljer sig mellan Eurozonens regioner.
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Hypoteser
Hypotes 1: Negativ bedomning pa dagens ekonomiska ldge pd nationell niva
Sydeuropéer som bedomer att landets ekonomiska tillstdnd ar déligt 4r sannolikt emot euron i

hogre grad 4n medborgare 1 Eurozonen som anser att landets ekonomiska tillstdnd ar daligt.

Hypotes 2: Negativ forvintning pd nationens ekonomi de nirmsta 12 mdnaderna
Sydeuropéer som forvéntar att landets ekonomiska tillstdnd ska forsdmras det nidrmsta 12
manaderna dr sannolikt emot euron i hogre grad dn medborgare i Eurozonen som forvéntar att

landets ekonomiska tillstdnd ska forsamras.

Hypotes 3: Ldg tillit till EU som institution
Sydeuropéer som inte tenderar att lita pA EU som institution dr sannolikt emot euron 1 hogre

grad an medborgare i Eurozonen som inte tenderar att lita pA EU som institution.

Hypotes 4: Ldg anknytning till EU
Sydeuropéer som inte ser sig som EU-medborgare eller européer dr sannolikt emot euron 1

hogre grad 4n medborgare i Eurozonen som inte ser sig som EU-medborgare eller européer.

De oberoende variablerna kommer inte att vara Omsesidigt uteslutande. Det innebér att
medborgare kan anse att landets ekonomiska tillstdnd &dr daligt och samtidigt inte tendera att
lita pdA EU som institution. Mitt fokus dr att undersoka vilken av de oberoende variablerna
som visar pa att paverkan av attityder till euron skiljer sig i Sydeuropa och 6vriga Eurozonen

och vad detta kan lira oss om attityder till euron i Eurozonen.
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4. Material och metodologiskt tillvigagangss:itt

4.1 Material

Eurobarometern (EB) dr en Survey-undersokning som sedan 1991 tvé génger per ar skickas ut
till medborgare i EU:s alla 28 medlemsldnder. EB dr finansierad av Europeiska
Kommissionen men i samarbete med Kantar Public. Syftet med Survey-undersdkningen ar att
fd en uppfattning om hur medborgare i EU stiller sig till fragor roérande ekonomi,
policyomraden, sociala rittigheter och kommande utmaningar. EB 87 (2017) &r den senaste
Survey-undersokningen med deltagande medborgare i de 28 medlemsldnderna plus Albanien,

Serbien, Montenegro, Makedonien och Turkiet.

Att materialet dr inhdmtat fran EB (2017) innebér bade for-och nackdelar. Det som ar bra med
detta datamaterial &r att Survey-undersokningen antingen sker i medborgarens residens eller
via telefon. Oavsett vilken av insamlingsteknikerna som anvidnds fylls Survey-
undersdkningen 1 av intervjuaren utifrdn svaren som respondenten ger. I varje land sker
intervjuerna pa respondentens sprak. Detta minskar ocksd risken att respondenten
missuppfattar frigorna. Nir det kommer till insamlingen anvénds ocksd CAPI (Computer

Assisted Personal Interview) i de lander dir tekniken é&r tillginglig.

En del kritiserar denna rapport och andra eurobarometrar for att vara ledande och valdigt
subjektiva Survey-undersokningar. Enligt Hopner & Jurczyk (2015) finns det 10 st krav som
enkdtundersokningar méste uppfylla for att anses vara goda undersokningar. Bland dessa tio
handlar ndgra om att enkdtundersokningen maéste vara enkel att forsta, inte stilla hypotetiska
fragor samt att stélla frdgor som de svarandes berdknas inneha kunskap om. I EB finns fragor
som handlar om medborgarnas kunskap om olika EU-institutioner. Resultatet av dessa fragor
visar att majoriteten inte har mycket kunskap om institutionernas funktion. Dartill stills fragor
om medborgare litar pd EU:s institutioner. Hopner & Jurczyk (2015) argumenterar {for att
detta dr en fraga som inte bor finnas med. Om majoriteten inte har mycket kunskap om en
EU-institutions funktion hur kan medborgare samtidigt berdknas svara pa tilliten till denna
institution. De dr dock medvetna om att inte ens de bista undersokningarna kan uppfylla alla

tio krav men EB kan gbra mycket béttre (Hopner & Jurczyk, 2015).
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Ett motargument dr att en del kunskapsfragor dr viktiga att ha med for att undersdka hur
medborgares kunskap om EU-relaterade fragor ser ut och vad det kan innebdra for ovriga
frdgor 1 Survey-undersokningen. En annan nackdel ror svarsalternativens struktur. I en del av
frdgorna 1 EB &r svarsalternativen Overgripande positiva och endast nagra fatal negativa.
Fragorna som jag valt att analysera har svarsalternativ som antingen &r for eller emot. Det

innebér att risken for att svarsalternativen skulle vara ledande minskar.

Antalet deltagare fran varje land baseras i EB pa population och varje lands data kommer fran
mellan 500-1600 svarande. Populationssiffrorna kommer fran Eurostat eller nationella
statistiska kontor. Eftersom ldnderna &r olika stora ar svaren viktade. Det innebdr att ett svar
frén en person i Malta som endast hade 500 svarande &r virt mer &n ett svar frdn Spanien med
1028 svarande, det ar bra eftersom da tar man bort storlekseffekten for landerna och minskar
risken for fel i datamaterialet (EB 87 2017). En av de storsta fordelarna med EB éar att den
undersoker attityder i olika lander och pa grund av att strukturen pa fragorna séllan dndras kan
man ocksa jaimfora attityder dver tid. Darfor anser jag tillsammans med manga andra forskare
att EB &r en bra killa for att inhdmta sitt datamaterial 6ver medborgares attityder till olika

fragor rorande EU.

4.1.1 Val av region

I studien undersoks Sydeuropa som bestar av Spanien, Portugal, Italien, Grekland, Cypern
och Malta. Anledningen till att dessa lander ar valda &r for att tidigare forskning fokuserat pa
Eurozonen som helhet. Tillexempel valde Banducci (2009) att titta p4 Eurozonen 1 relation till
linder utanfor Eurozonen. Jag argumenterar for att det dr viktigt att inte se Eurozonen som en
homogen ekonomisk zon utan att titta pd Sydeuropa och identifiera en tydlig skillnad till
ovriga Eurozonen. Eftersom jag vill se resultaten uttryckt for Sydeuropa innebér det att jag
kommer lidgga ihop resultaten frdn varje land. Hela populationen som analyseras bendmns
alltsd som sydeuropéer. Dessa kommer att séttas i relation till medborgare 1 de Svriga 13

landerna i Eurozonen.
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4.1.2 Oberoende och beroende variabler

Attityder till euron dr analysens beroende variabel. Det dr denna variabel vars variation ska
forklaras utifran de fyra oberoende variablerna. Den beroende variabeln kommer fran
surveyfragan: What is your opinion on each of the following statements? Please tell me for
each statement, whether you are for it or against it:

”Support for the European economic and monetary union with one single currency, the euro”
Den ursprungliga frdgan dr utformad pd sd vis att respondenten kan vara “for” euron,
“against” euron eller att respondenten inte vet “DK”. For att utféra en vanlig
regressionsanalys, det vill sdga en OLS-regression (ordinary least squared), minsta
kvadratmetoden bor den beroende variabeln vara pa en storre skala, exempelvis 1-10. Denna
uppsats har en beroende variabeln som endast har tre svarsalternativ. Det bidrar till att jag inte
kan anvdnda den mer vanliga OLS-regressionen. Inom regressionsanalys finns det en nagot
mer komplicerad regressionsanalys som heter logistisk regressionsanalys. Den logistiska
regressionsanalysen gar att anvdnda trots att den beroende variabeln endast har tvd virden
(Sundell, 2011). For att kunna anvdnda mig av logistisk regressionsanalys maste jag darfor
koda om den beroende variabeln till en dummy-variabel som antar antingen virdet 1 eller
virdet 0 (Bjerling & Ohlsson, 2010). Jag har valt att koda den beroende variabeln till en
dummy-variabeln dér virdet 1 betyder "against” och vérdet 0 betyder “for eller DK”. Jag har
kodat den beroende variabeln pa sé vis eftersom jag dr intresserad av att isolera de som ar

emot euron med de som inte dr emot euron. >

Den forsta oberoende variabeln méter syn pa ekonomin pa nationell niva. I analysen ingér
darfor surveyfragan: ”How would you judge the current situation in the national economy?”.
Jag kodar om denna variabel till en dummy-variabel dér 1 betyder “bad” och 0 betyder
“good”. Jag kodar bort DK fran analysen och eftersom fa har svarat DK péverkar det inte
resultatet markbart. Anledningen till att jag kodar den oberoende variabeln pa detta vis dr pa
grund av att det underlattar tolkningen av analysen. Jag anser att det &r mer latt att forstd de

oberoende variablernas paverkan pa attityder till euron om det finns ett positivt virde och ett

2 jag har analyserat hur resultatet indras om alternativet DK tas bort fran resultatet eftersom det inte gr att
bestimma om “DK ” lutar mer at “’for” eller "against”. Jag har dven testat for att se om det blir olika resultat om
DK réknas med i analysen. Exempelvis har jag testat att lata “against” f& vérdet 1 och att ”for” och "DK” far

vérdet 0. I den preliminéra analysen har de visat sig att det inte dr ndgon stor statistisk skillnad.

21



negativt virde. De inledande delarna av uppsatsen visar pd att de negativa konsekvenserna av
Eurokrisen ér storst i Sydeuropa. Det innebér att medborgarna i studien antingen ser positivt
eller negativt pa landets ekonomiska tillstdnd. I analysen blir det dédrfor enkelt att forstd om
exempelvis en medborgare anser att landets ekonomiska tillstdnd &r daligt 4r sannolikheten

storre att medborgaren dr emot euron.

Den andra oberoende variabeln méter forvintning pa statusen av ekonomin pé nationell niva
de ndrmsta 12 manaderna. I analysen ingar darfor surveyfragan: ”What are your expectations
for the next twelve months: will the next twelve months be better, worse or the same, when it
comes to national economy?”. Jag kodar denna variabel pa sa sitt att virdet 0 betyder
“better”, vardet 1 betyder “same” och virdet 2 betyder ”Worse”. ”DK” rdknas inte med 1
analysen. Varfor jag inte kodar om denna variabel till en dikotomi dr for att ménga av
respondenterna svarat ”same” om forvintning pa nationell ekonomi de senaste 12 minaderna

och dérfor inte kan tas bort fran analysen utan att resultatet paverkas.

Den tredje oberoende variabeln miter tilliten till EU som institution. I analysen ingar darfor
surveyfragan: ” [ would like to ask you a question about how much trust you have in EU?”.
Denna oberoende variabel kodar jag om till en dikotom variabel som antar virdet 0 som
betyder “Tend to trust” och virdet 1 som betyder “Tend not to trust”. Aven kodas variabeln
sd att "DK” inte rdknas med. I detta fallet férsvinner inte ménga svar efter som fi av

respondenterna har svarat DK ”.

Den fjarde och sista oberoende variabeln som jag kommer att testa i min analys méter om
respondenten ser sig sjdlv som EU-medborgare/europé eller inte. I analysen ingar darfor
surveyfragan: ”To what extent do you feel you are a citizen of the EU, does this correspond or
not to your own opinion?”. Jag kodar om variabeln sé att jag far en dikotom variabel dér 0
betyder “Yes” och 1 betyder "No”. Fran tidigare forskning finns en fOrvintan att
medborgare som har en dalig anknytning till Europa i hogre grad dr emot euron. Hooghe och
Mark, (2008) med flera visar pd att anknytning till sin egen nation paverkar attityder till

curon.
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Genom att undersoka variabeln som miter EU-anknytning kan jag pa sé vis testa hur EU-
anknytning skiljer sig i paverkan pa attityder till euron i Sydeuropa och dvriga Eurozonen. Jag
ar medveten om att det finns forvéntan att denna variabel kan visa pé en storre paverkan pa
generell attityd till EU jamf{ort med pé attityder till euron. Det vill sdga att en medborgare som
ser sig som EU-medborgare dr i hogre grad positiv till helheten i EU och kanske inte
framforallt attityd till euron. Detta kan innebédra att d&ven om analysen visar pa att EU-
anknytning har stor paverkan pa attityder till euron kan det fortfarande paverka
forklaringsstyrkan. Det kan vara s att andra variabler som méter europeisk identitet har en
storre forklaringsnivd &n variabeln som miter EU-anknytning. Med hénsyn till tidigare
forskning som kopplat EU-anknytning till attityder till euron kommer jag att anvinda EU-

anknytning men dr medveten om att det kan paverka analysresultatet.

4.1.3 Kontrollvariabler

Det finns en risk att det existerar andra variabler som paverkar sambandet mellan den
beroende variabeln och de oberoende variablerna. Dérfor viljer jag ut ett antal
kontrollvariabler som gér i linje med tidigare forskning. Kontrollvariablerna &r; alder, kon och
sysselséttning. Det finns forskare som menar pa att socio-demografiska faktorer av detta slag
paverkar attityder till euron men endast marginellt (Meier-Pesti & Krichler, 2003). I analysen
ingar kontrollvariabler for att utesluta alternativa forklaringar dn av de jag fokuserar pd att

testa 1 analysen.

Det gér att misstinka att alder paverkar medborgares attityder till euron, att exempelvis édldre i
storre utstrackning dr emot euron dr nagot som namns i flertalet studier. Darfor viljer jag att
inkludera kontrollvariabeln ”How old are you?”. Jag undviker att dela in aldrarna i olika
aldersgrupper eftersom respondenterna endast skriver i antal &r och eftersom jag vet att

variabeln inte dr intressant for min analys.

Tidigare forskning dr ocksd av uppfattningen att kon kan pdverka attityder till euron men
ytterst begrinsat och dr véldigt sdllan signifikant i analyser av regioner (Meier-Pesti &
Krichler, 2003). Jag véljer att operationalisera kontrollvariabeln ”Gender”, dir man kodas till

0 och kvinna kodas till 1. Eftersom 19 olika linder dr med i analysen 4r jag medveten om att
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skillnaden mellan konen géllande deltagande i sddana undersokningar skiljer sig och kan

paverka resultatet for denna variabel.

Det finns ibland en uppfattning om att utifall att respondenter dr arbetslosa 6kar sannolikheten
for att respondenterna samtidigt skulle vara emot euron. Det vill sdga en forklaring dér euron
kan beskyllas for att dndra pd den ekonomiska strukturen i landet och satt respondenten i
arbetsloshet. 1 analysen ingdr dérfor kontrollvariabeln sysselsittning dir O star for ej

sysselsdttning och 1 star for sysselsittning.

For att kunna utféra denna analys maste jag gora en dummyvariabel for att kontrollera for
landsspecifika skillnader. Operationaliseringen gér till pa sé vis att det skapas en dummy for
varje land. Detta dummy-land stélls mot 6vriga Sydeuropa som sedan inte dr med i analysen.
For att exemplifiera véljs ett land till exempel Malta, sedan sker omkodning dér endast vardet
0 eller 1 kan anges. Virdet 1 star for Malta och 6vriga ldnder i analysen far vdrdet 0. Malta &r
darfor referensland, dir dummykodning anvidnds for att kontrollera for landsspecifika

skillnader ur datamaterialet (Sundell, 2011).

4.2 Metodologiskt tillvigagingssitt

I min studie anvénder jag en kvantitativ metod genom en logisk regressionsanalys av data fran
Eurobarometern (EB 2017-Spring) som inkluderar samtliga 28 medlemslédnder i EU plus
Albanien, Serbien, Montenegro, Makedonien och Turkiet. Eftersom jag dr intresserad av
Eurozonen behover jag ta ut dessa 19 ldnder ut datamaterialet. Darefter delar jag upp
Eurozonen i tva delar. Den forsta delen dr Sydeuropa och bestér av Grekland, Spanien, Italien,
Portugal, Cypern och Malta. Den andra delen ar de 6vriga 13 linderna i Eurozonen. Det dr
denna uppdelning som ligger till grund for min metod vilket 4r en logisk regressionsanalys.
Logisk regressionsanalys anvinds istdllet for OLS-regression pd grund av den beroende

variabelns utseende med endast tre olika svarsalternativ.

Jag kommer att testa fyra olika oberoende variabler for att se hur de paverkar medborgares

attityder till euron i bdde Sydeuropa och 6vriga Eurozonen det vill sdga hur stor sannolikheten
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ir att de oberoende variablerna paverkar utfallet pa attityd till euron. Till att borja med ska jag
forklara hur logisk regressionsanalys dr uppbygd och vad som &dr mest vdsentligt i analysen.

Till att borja med behdvs en uppfattning om hur bra analysen ar for att forklara variation 1 den
beroende variabeln, attityder till euron. Darfor anvénds ett Psuedo R2-matt. Detta métt
summerar den proportion av hur den beroende variabeln varierar nédr de oberoende variablerna
antar virdet 1. Mattet kallas Nagelkerke R Square och dr anpassad for den logiska
regressionsmodellen och antar antingen virde 0 eller 1. Om maéttet visar pa varden ndra 1 ska
tolkas som att de oberoende variablerna béttre kan forutspa utfallet pd den beroende variabeln.
Detta skall alltsd ej tolkas som de oberoende variablernas forméga att forklara varians
(Sundell, 2011). Det finns ocksa ett matt som kallas -2 log Likelihood, ju lagre virde desto
battre passar just denna modell for att forklara varians 1 den beroende variabeln. Eftersom jag
vill generalisera resultatet for regionen Sydeuropa vill jag ta bort landsspecifika faktorer som
kan paverka analysen. Darfor inkluderar jag dummy-variabler for samtliga sex ldnder i bada

modellerna ddr Malta &r referensland (Sundell, 2011).

Modellen virderas utifrdn formagan att forklara varfor sydeuropéer och medborgare i ovriga
Eurozonen ar for eller emot euron, det méts av nagot som kallas Beta-virde. Beta-virdet dr de
oberoende variablernas koefficient och markerad med B i analysen. Den mer vanliga OLS-
regressionsanalysen anvénds for att hitta samband om den beroende variabeln och oberoende
variabeln varierar 1 védrden, exempelvis pd en intervallskala. Daremot anvinds en logisk
regressionsanalys for att undersoka sannolikheten att en medborgare 1 Sydeuropa eller 6vriga
Eurozonen som &r emot euron paverkas av de olika oberoende variablernas riktningar. Kan
exempelvis vara om medborgare i Sydeuropa &dr sannolikt emot euron i hogre grad &n
medborgare 1 dvriga eurozonen om de anser att landets ekonomiska tillstdnd ar déligt. Detta

paverkar hur jag maste arbeta med analysen.

Det forsta vi dr intresserade av dr att undersdka om B-koefficienten for de oberoende
variablerna dr positiva eller negativa. Om B-koefficienten &r positiv innebdr det att den
oberoende variabeln har en positiv effekt pa den beroende variabeln och om B-koefficienten
ar negativ har den oberoende variabeln en negativ effekt pa den beroende variabeln. Eftersom

jag kodar bade mina oberoende variabler och beroende variabel pa sé sétt att 1= negativt och
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O=positivt ska positiva B-koefficienter tolkas som att sannolikheten att en medborgare dr emot
euron Okar om tillexempel medborgaren anser att landets ekonomiska tillstand ar déligt. B-
koefficienterna kallas ocksd oddskvoter. Oddskvot dr sannolikheten att ett visst utfall ska
intrdffa dividerat med sannolikheten att samma utfall inte ska intrdffa. Detta dr komplicerat

men det fortydligas i tolkningen av resultatet. (Sundell, 2011).

I en logisk regressionsanalys finns ocksé alltid ett annat vdrde som heter Exp(B). Det ar B-
koefficientens exponent och bestimmer odds-forhéllande. Det beskriver hur oddset fordndras
ndr de oberoende variablerna antar olika virden. Exempelvis visar ett odds-ratio med véardet 1
att den oberoende variabeln inte har ndgon effekt pad den beroende variabeln. Ett odds-ratio
med virdet 2 visar att oddset for den beroende variabeln 6kar med 100 procent om den
oberoende variabeln okar med 1. Anledningen att jag véljer att inte ha med Exp(B) 1 mina
tabeller &r att B-koefficienten uttrycker samma resultat men pa ett sitt som ar mer

lattforstaeligt.

Nar det kommer till Beta-viardena eller oddskvoterna racker det inte med att endast kolla pa
riktningen. I en logisk regressionsanalys precis som andra statistiska tester finns en
signifikansnivd. Detta dr en grans som miter vilken grad av slump i datamaterialet som ar
accepterad for att kunna sidga nigot om tilliten i resultatet av en oberoende variabels paverkan
pa den beroende variabeln. I denna uppsats anvénder jag mig av tre signifikansnivéer, 0.5
procentig nivd som markeras med *** 1 procentig nivd som markeras med ** och 5
procentig nivd som markeras med *. Ju ldgre procent desto mer sékerhet finns att resultatet

inte ar paverkat av slumpmaéssighet i datamaterialet (Sundell, 2011).

Det gér att hdvda att nir man analyserar en population som ar grupperad i olika lander ar det
mer statiskt motiverat att anvdnda multilevel (ML) regressionsanalys eftersom det kan finnas
landsspecifika skillnader. Det finns tva huvudsakliga anledningar som gor att jag inte anser att
det &r ritt metod for just den hir uppsatsens syfte. For det forsta véljer jag ej att anvinda ML
regressionsanalys pa grund av att regionen Sydeuropa dr en sé liten grupp av totalt 6 lander.

Detta innebédr problem for en multilevel regressionsanalys eftersom det finns lite information
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som beskriver landseffekter. Det blir alltsd svért att avgéra om landseffekten beror pa riktiga
skillnader ur informationen om de inkluderande lénderna eller slumpmaéssighet i
datamaterialet (Mark & Stephen, 2013). For det andra dr jag intresserad av att generalisera
resultaten for regionen Sydeuropa och peka ut skillnader gentemot 6vriga Eurozonen. I denna
analys kommer jag ej att testa nigra kontextvariabler utan endast hélla mig till variabler pa
individniva. Lagg dértill att jag kommer att anvinda dummies for linderna for att kontrollera

for landsspecifika skillnader ur datamaterialet.
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5. Resultat
5.1 Modell 1

Modell 1 visar resultaten av logistisk regressionsanalys med ekonomiska- och socio-
demografiska variablers oddskvoter av sannolikheten att en medborgare i Sydeuropa och i

ovriga Eurozonen &r emot euron

Uppfattning om ekonomi: Oddskvot (B) for Sydeuropa Oddskvot (B) for 6vriga Eurozonen
Syn pa dagens ekonomi pa nationell 0.671*** (0.106) 0.675%** (0.049)

niva (0=bra, 1=dalig)

Uppfattning om utvecklingen av 0.270*** (0.052) 0.504*** (0.036)

nationell ekonomi 12 ménader framiit
(0=forbattras, 1=oforindrad och
2=forsamras)

Tillit till EU som institution 0=tenderar
att lita pi, 1= tenderar inte att lita pd)

EU-anknytning 0= Ser sig som EU-
medborgare, 1= Ser sig inte som EU-
medborgare

Socio-demografiska faktorer:

Kon (0=Man, 1=Kvinna) -0.101 (0.068) 0.012 (0.048)
(Alder) 0.000 (0.002) 0.002 (0.001)
Sysselsittning (0=Sysselsatt, 1=ej -0.013 (0.072) 0..038 (0.052)
sysselsatt)

Strukturella faktorer:

Grekland 0.310%* (0.191)

Spanien -0.137*** (0.193)

Italien 0.443**(0.188)

Portugal 0.086*** (0.187)

Cypern 0.813*** (0.192)

Malta -0.024*** (0.165)

Konstant -2.027*%%* (0.206)

-2 Log Likelihood 5283 11304
Negelkerke R Square 0.066 0.065

N 4752 12373

Kommentarer: Modell 1 bestar av oddskvoter for forklaringar pa individniva, ekonomiska och strukturella
faktorer till att en medborgare i Sydeuropa respektive i 6vriga Eurozonen dr emot euron.

For Sydeuropa dr &ven dummy-variablerna for de sex ldnderna inkluderade.
Signifikansnivéer (P) ""P<0.001, ""P<0.01, 'P<0.05. Standardfel (SE) ryms i parenteserna.

Kalla: European Commission and European Parliament, Brussels (2017): Eurobarometer 87.1 (2017). TNS
opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6861 Data file Version

1.2.0, doi:10.4232/1.12922 och European Commission, Brussels (2017): Eurobarometer 87.3 (2017). TNS
opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6863 Data file Version

1.0.0, doi:10.4232/1.12847
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I modell 1 véljer jag att inkludera ekonomiska- och strukturella variabler for bade Sydeuropa
och ovriga Eurozonen. Eftersom jag ar intresserad av att se om ekonomi och strukturella
faktorer kan paverka huruvida en medborgare dr negativ till euron. I modell 1 dr méttet for
passform Negelkerkes R Square 0.066 for Sydeuropa och 0.065 for 6vriga Eurozonen. Det
innebér att cirka 94 procent av forklaringsvariabler saknas till varfér medborgare i Sydeuropa
respektive 6vriga Eurozonen dr emot euron. Bortfallet av data i modell 1 ar cirka 7.7 procent i
Sydeuropa och 6.7 procent i 6vriga Eurozonen, vilket dr relativt 1agt. Majoriteten av de
ekonomiska- och strukturella faktorerna é&r statistiskt signifikanta. Dock &r det sa att
riktningen inte dr likadan for samtliga variabler. For att berdkna riktningen av variablerna fér

vi kolla pé de oberoende variablernas B-koefficienter (Sundell, 2011).

B-koefficienterna ar variablernas oddskvoter. Tolkningen &r att om en oberoende variabel har
ett positiv oddskvot innebér det att den naturliga logaritmen av oddset for att medborgaren ar
negativ till euron Okar. Den oberoende variabeln for syn pd nationell ekonomi har en
oddskvot som dr 0.671 i Sydeuropa och 0.675 i Ovriga Eurozonen. Det jimna positiva
oddskvoterna betyder att sannolikheten att en medborgare i Sydeuropa och 6vriga Eurozonen
ar emot till euron 6kar med 67.1 procent respektive 67.5 procent om medborgaren samtidigt
anser att ekonomin pé nationell niva dr délig jimfort om medborgaren i stdllet ansett att

ekonomi pa nationell niva &r bra (Bjerling & Ohlsson, 2010).

Den oberoende variabeln for forvéntan att nationell ekonomi ska forsdmras de ndrmsta 12
manaderna har en oddskvot som &r 0.270 i Sydeuropa och 0.504 i 6vriga Eurozonen. Det
betyder att denna oberoende variabel paverkar attityder till euron i olika grad i Sydeuropa och
ovriga Eurozonen. Oddskvoten for Sydeuropa betyder att sannolikheten att en medborgare i
Sydeuropa dr emot euron Okar med 27 procent om medborgaren samtidigt fOrvéntar att
ekonomin pd nationell nivd kommer att férsdmras de ndrmsta 12 manaderna. I jamforelse med
ovriga Eurozonen dir sannolikheten att en medborgare i 6vriga Eurozonen dr emot till euron
Okar med 50.4 procent om medborgaren samtidigt forvéintar att ekonomin pa nationell niva
kommer att forsdmras de ndrmsta 12 ménaderna. (Bjerling & Ohlsson, 2010). Detta resultat &r
ndgot Overraskande vi kommer ndrmare att se hur detta resultat fOrdndras nédr &dven

identitetsfaktorer inkluderas i analysen.
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I modell 1 gar det att se att kon och élder ej &r statistiskt signifikanta for varken Sydeuropa
eller 6vriga Eurozonen och vi behover darfor inte bry oss om deras riktning. Att oddskvoten
for kon dr negativt i Sydeuropa och positivt 1 6vriga eurozonen och vérdet 1 star for kvinna
kan ddremot innebéra att en kvinna fran Sydeuropa sannolikt dr mer positiv till euron &n mén 1
Sydeuropa. Intuitivt innebdr detta att sannolikheten for att en medborgare i 6vriga EU dr emot
euron 0kar om medborgaren dr kvinna. Att variabeln ej ar signifikant innebér att det finns en
risk att slumpen 1 datamaterialet paverkar effekten av variabeln (Bjerling & Ohlsson, 2010).
Den tredje och sista kontrollvariabeln ar sysselséttning. Inte heller denna variabel ir

signifikant och det gar inte att fullt ut veta varfor det &r sa.
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5.2 Modell 2

Modell 2 visar resultaten av logistisk regressionsanalys med fokus pd identitetsfaktorers

oddskvoter av sannolikheten att en medborgare i Sydeuropa och i dvriga Eurozonen dr emot

curon

Uppfattning om ekonomi:

Oddskvot (B) for Sydeuropa

Oddskvot (B) for 6vriga Eurozonen

Syn pa dagens ekonomi pa nationell
niva (0=bra, 1=dalig)

0.248%** (0.115)

0.490%** (0.051)

Uppfattning om utvecklingen av
nationell ekonomi 12 méanader framat
(0=forbattras, 1=oforindrad och
2=forsamras)

0.096* (0.046)

0.397%** (0.038)

Tillit till EU som institution 0=tenderar
att lita pd, 1= tenderar inte att lita pa)

0.523%%(0.063)

0.340*** (0.039

EU-anknytning 0= Ser sig som EU-
medborgare, 1= Ser sig inte som EU-
medborgare

1.429%%* (0.078)

1.079%** (0.052)

Socio-demografiska faktorer:

sysselsatt)

Ko6n (0=Man, 1=Kvinna) -0.132 (0.072) 0.010 (0.052)
(Alder) 0.002 (0.002) 0.002 (0.001)
Sysselsidttning (0=Sysselsatt, 1=ej -0.039 (0.077) 0.044 (0.054)

Strukturella faktorer:

Grekland 0.343** (0.133)

Spanien 0.174*** (0.139)

Italien 0.450%*(0.133)

Portugal 0.511%%* (0.137)

Cypern 0.806*** (0.177)

Malta 0.482*** (0.206)

Konstant -2.715%%% (0.193) -2.793%%* (0.109)
-2 Log Likelihood 4740 10633
Negelkerke R Square 0.209 0.139
N 4718 12302

Kommentarer: Modell 2 fokuserar pé identitetsfaktorers oddskvoter till att en medborgare i Sydeuropa
respektive i ovriga Eurozonen &r emot euron.

For Sydeuropa dr &ven dummy-variablerna for de sex ldnderna inkluderade.
Signifikansnivaer (P) "'P<0.001, "P<0.01, 'P<0.05. Standardfel (SE) ryms i parenteserna.

Kaélla: European Commission and European Parliament, Brussels (2017): Eurobarometer 87.1
(2017). TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6861 Data file Version
1.2.0,doi:10.4232/1.12922 och European Commission, Brussels (2017): Eurobarometer 87.3 (2017).
TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6863 Data file Version

1.0.0,doi:10.4232/1.12847
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I modell 2 viljer jag att inkludera de aterstiende tvd oberoende variablerna. Dels den
oberoende variabeln som méter tilltro till EU som institution samt den oberoende variabeln
som miter EU-anknytning. Bada dessa variabler dr signifikanta pd den hogsta nivan for
Sydeuropa och Ovriga Eurozonen. Néar dessa inkluderas hdjs Negelkerke R Square, det vill
sdga matt pd passform fran 0.066 till 0.209 i Sydeuropa och frdn 0.065 till 0.139 i Svriga
Eurozonen. I modell 2 &r bortfallet cirka 8.5 i Sydeuropa och 7.2 i 6vriga Eurozonen. Alltsa
storre bortfall &n 1 modell 1. Det dr vintat eftersom endast de respondenter som svarat pa alla
fragor inkluderas i modellen. Det innebér att nér dessa tva oberoende variabler inkluderas blir
modellen béttre pé att forklara varfor medborgare 1 bdde Sydeuropa och &vriga Eurozonen ér
emot euron. Dock &r det sd att 80 respektive 86 procent av den beroende variabelns varians
inte forklaras av min modell. Det betyder att jag inte tar med de mest forklarande variablerna.
Darfor dr inte min modell optimal for att forklara varfor sydeuropéer respektive medborgare i
ovriga Eurozonen dr emot euron. Trots detta resultat ger det hursomhelst en presentation av
de oberoende variabler som paverkar oddset for att en medborgare i bade Sydeuropa och
ovriga Eurozonen dr emot euron. Eftersom majoriteten av de oberoende variablerna i modell 2
ar statistiskt signifikanta kan denna uppfattning inte férminskas pa grund av slumpen i

datamaterialet.

I modell 2 syns att den oberoende variabeln for tillit till EU som institution &r signifikant och
har en oddskvot pa 0.523 for Sydeuropa och 0.340 f6r 6vriga Eurozonen. Det kan alltsé tolkas
som sannolikheten att en sydeuropé dr emot euron dkar med 52.3 procent om sydeuropén
samtidigt inte tenderar att lita pA EU som institution medan sannolikheten att en medborgare
frdn Ovriga Eurozonen dr emot euron okar med 34 procent om medborgaren samtidigt inte
tenderar att lita pd EU som institution. I modell 2 syns att tillit till EU som institution och EU-
anknytning dr viktiga for att forklara varfér medborgare i bade Sydeuropa och Ovriga
Eurozonen &dr emot euron. Den oberoende variabeln for EU-anknytning har en statistiskt
signifikant oddskvot (b-koefficient) pd 1.453 i Sydeuropa och 1.120 i1 6vriga Eurozonen.
Detta innebdr att en sydeuropé som inte ser sig som EU-medborgare eller europé dr dubbelt s
sannolik att vara emot euron jamfort med en sydeuropé som ser sig som EU-medborgare och
europé. Samma samband géller for medborgare i 6vriga Eurozonen men sambandet dr dock

inte lika starkt.
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Det leder oss till en intressant uppfattning att for varje svar som pekar at negativitet mot tillit
till EU som institution eller EU-anknytning 6kar sannolikheten for att en Sydeuropé ar emot
euron 1 hogre grad dn en medborgare 1 6vriga Eurozonen. Ett ndgot dverraskande resultat i
modell 1 och modell 2 &r att de tva oberoende variabelerna for syn péd landets ekonomiska
tillstdnd och forvantad ekonomisk utveckling pd nationell nivd de senaste 12 manaderna &r
statistiskt signifikant i bdde Sydeuropa och &vriga Eurozonen men dér effekten dr starkare i
ovriga Eurozonen nér det kommer till forviantan pa landets ekonomiska utveckling. Det kan
alltsd vara séd att finansiella krisen inte har paverkat medborgarnas syn pd ekonomi mer
negativt i Sydeuropa én i1 6vriga Eurozonen. Vilket innebér att medborgares attityd till euron 1
Sydeuropa inte paverkas mer dn medborgare i Ovriga Eurozonen, i alla fall inte nér det
kommer till attityder till euron. En medborgare i Sydeuropa som anser att landets ekonomiska
tillstdnd &r daligt eller forvéntar att landets ekonomi ska forsdmras de ndrmsta 12 ménaderna

behover alltsé inte 1 hogre grad vara emot euro dn medborgare i 6vriga Eurozonen.

5.3 Sydeuropa i relation till 6vriga Eurozonen

Uppsatsen syfte dr att undersoka om sambanden mellan mina oberoende variabler och min
beroende variabel ar starkare 1 Sydeuropa &n i 6vriga Eurozonen. Jag soker att besvara om
attityder till euron paverkas av syn pa nationell ekonomi, forvéntning pa nationens ekonomi
de ndrmsta 12 ménaderna, tillit till EU som institution och EU-anknytning. Uppsatsen har fyra
hypoteser som testas. Den forsta handlar om att sydeuropéer som bedomer att nationell
ekonomi ar délig ar sannolikt emot euron i hogre grad 4n medborgare i 6vriga Eurozonen som
anser att landets ekonomiska tillstand dr délig. Ur den logiska regressionsanalysen blev
resultatet i modell 1 att sannolikheten att en medborgare i 6vriga Eurozonen dr emot euron
och samtidigt anser att landet ekonomiska tillstind dr dalig Okar i néstintill identisk grad
jamfort med sambandet 1 Sydeuropa. I modell 2 &r skillnaden 1 sambandet storre vilket
innebér att sannolikheten att en medborgare 1 6vriga Eurozonen &r emot euron och samtidigt
anser att landets ekonomiska tillstdnd &r ddlig okar i hogre grad jaimfort med sambandet i
Sydeuropa. P& grund av signifikansnivan kan jag darfor forkasta hypotes 1 och vara sidker pa
att det ej finns en risk att jag forkastar en oberoende variabel pé felaktiga grunder. Det vill

sdga att effekten av den oberoende variabeln inte orsakas av slumpmassighet i datamaterialet.
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Hypotes 2 argumenterar for att sydeuropéer som forviantar att landets ekonomi ska forsdmras
de ndrmsta 12 méanaderna dr sannolikt emot euron i hogre grad d4n medborgare i Eurozonen
som forvéntar sig att den nationella ekonomin ska forsdmras. Resultatet av min logiska
regressionsanalys visar i modell 1 och modell 2 att den oberoende variabeln dr signifikant i
bade Sydeuropa och 6vriga Eurozonen. Risken att slumpen orsakar effekten &r liten och dartill
visar resultatet pa ett positivt samband i bade Sydeuropa och 6vriga Eurozonen men som ar
starkare 1 6vriga Eurozonen. Det innebér att oavsett om en medborgare i Sydeuropa eller i
Ovriga Eurozonen anser att ekonomin ska forsdmras de nidrmsta 12 manaderna &r
sannolikheten storre att medborgaren dr emot euron i 6vriga Eurozonen. Dirav kan jag
forkasta hypotes 2. Det intressanta med denna hypotes &r att resultatet inte gar i linje med vad
tidigare forskning har studerat syn pad ekonomisk utveckling. Everdingen och Raaijs (1998)
analys visade att ekonomisk fOrvdntan var en stor faktor till varfér medborgare i
Nederldanderna antingen var emot eller for euron. Medborgare 1 Nederldnderna som ansdg att
ekonomin skulle forsdmras var alltsd i hogre grad emot euron. Resultatet i min logiska
regressionsanalys visar i Sydeuropa och 6vriga Eurozonen att medborgare sannolikt dr emot
euron 1 hogre grad om de samtidigt anser att ekonomin ska forsdmras. Dédremot var sambandet
storre 1 Ovriga Eurozonen vilket gir emot tidigare forskning om Eurokrisens konsekvenser for

Sydeuropa och &vriga Eurozonen.

Hypotes 3 handlar om att en sydeuropé som inte tenderar att lite pA EU sannolikt dr emot
euron 1 hogre grad d4n medborgare 1 vriga eurozonen som inte tenderar att lita p4 EU. Min
logiska regressionsanalys visar att sydeuropéer som inte tenderar att lita pd EU 1 hogre grad &r
emot euron &n medborgare 1 dvriga Eurozonen. Jag kan alltsd anta hypotes 3 och sdga att
sambandet uppfylls. Detta séger alltsd att det finns en skillnad mellan till vilken grad tillit till

EU péverkar att medborgare &r emot euron i Sydeuropa och dvriga Eurozonen.

Hypotes 4 det vill sédga den sista hypotesen 1 min analys argumenterar for att sydeuropéer som
inte ser sig som EU-medborgare eller européer ar sannolikt emot euron i hogre grad dn
medborgare i eurozonen som inte ser sig som EU-medborgare eller européer. I den logiska
regressionsanalysen visas att detta &r den oberoende variabel med allra storst oddskvot (b-

koefficient). Lag EU-anknytning verkar alltsd vara en oerhort viktig faktor for att forklara
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varfor medborgare i bdde Sydeuropa och 6vriga Eurozonen dr emot euron. Sambandet ir

starkare 1 modellen for Sydeuropa och vi kan darfor sdga att det finns stod for hypotes 4.

Genom att jamfora resultatet for hypotes 3 och 4 kan vi sdga ndgra saker. Hypotes 3, tillit till
EU som institution har i modell 2 en oddskvot (b-koefficient) pa 0.523, det vill sdga att det &r
52.3 procent hogre sannolikhet att en sydeuropé dr emot euron om sydeuropéen inte tenderar
att lita pd EU. I jamforelse med modell 2 for Eurozonen dir oddskvoten (b-koefficienten) &r
0.340, det vill sdga 34 procent hogre sannolikhet att en medborgare i 6vriga Eurozonen &r
emot euron om medborgaren inte tenderar att lita pd EU. Oddskvoten for Sydeuropa ér
ungefar 35 procent hogre én i dvriga Eurozonen. Hypotes 4 om EU-anknytning har i modell 2
en oddskvot (b-koefficient) pa 1.429, det vill séga att det 4r mer dubbelt s hog sannolikhet att
en sydeuropé dr emot euron om sydeuropéen inte ser sig som EU-medborgare eller europé. I
jamforelse med modell 2 for Eurozonen dér oddskvoten (b-koefficienten) dr 1.079, det vill
sdga ungefir exakt dubbelt s& hog sannolikhet att en medborgare i Eurozonen ar emot euron
om medborgaren inte ser sig som EU-medborgare eller europé. Oddskvoten f6r Sydeuropa ar
ungefar 25 procent hogre én i1 6vriga Eurozonen. Detta innebér att bade hypotes 3 och hypotes
4 fér stod 1 analysen och dérfor kan bada tva antas. Det dr alltsd en hogre sannolikhet att en
sydeuropé dr emot euron om sydeuropéen inte tenderar att lita pd EU jamfort med om en
medborgare 1 6vriga Eurozonen inte tenderar att lita pA EU. P4 samma sétt dr det alltsa en
hogre sannolikhet att en sydeuropé dr emot euron om sydeuropén inte ser sig sjdlv som EU-
medborgare eller europé jamfort med en medborgare i 6vriga Eurozonen som inte ser sig sjilv

som EU-medborgare eller europé.

Det &r viktigt att inse att bara for att hypotes 1 och hypotes 2 kan forkastas dr de inte
oanvdndbara. De oberoende variablerna for respektive hypotes dr signifikanta och
oddskvoterna dr positiv riktade. Det finns alltsa ett samband mellan hypotes 1 och hypotes 2
for att forklara attityd till euron i Sydeuropa 1 relation till Eurozonen. Det visade sig i
analysen att de ekonomiska variablerna pa individnivd hade storst samband i1 Ovriga

Eurozonen vilket gick emot mina hypoteser.
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6. Diskussion

Efter att ha gjort en logisk regressionsanalys har jag lyckats identifiera en del forklaringar till
varfor sydeuropéer och medborgare i 6vriga Eurozonen &r emot euron. P4 grund av att endast
20% av variationen kunde forklaras 1 modell 2 dir samtliga hypoteser testats aterstar 80% av
forklaringen till varfor sydeuropéer och medborgare i dvriga Eurozonen dr emot euron.
Anledningen till att forklaringsprocenten ér sa 14g kan ha att géra med att de variabler som jag
ansdg paverka attityder till euron i hog grad kan kompletteras med ytterligare konkurrerande
forklaringar. Det dr hursomhelst inget misslyckande utan visar pa intressanta monster och
skillnader mellan 6vriga Eurozonen och Sydeuropa och en 0ppning for att fortsdtta forska pé
skillnader mellan Eurozonen och regioner i Eurozonen. I framtiden bor mer fokus laggas pa
att forklara attityder till euron med andra forklaringar som bade handlar om ekonomi och
identitet och som inte gor det. Min forhoppning var att dessa skulle forklara en storre del av
variationen men resultatet har visat att detta inte var tillrackligt specifikt for att forklara varfor
medborgare dr emot euron. Resultatet visar ocksa pé att det dr en komplex process som bidrar

till att medborgare skapar attityder.

Resultatet visar att jag utifrdn mina hypoteser endast kan anta hypotes 3 och 4 men dir jag
valjer att forkasta hypotes 1 och hypotes 2 pa grund av att dessa hypoteser inte uppfylldes i
min logiska regressionsanalys. Det betyder dock inte att ekonomiska faktorer inte pdverkar att
medborgare i Sydeuropa och dvriga Eurozonen dr emot euron. Resultatet visar fortfarande att
sannolikheten for att sydeuropéer eller medborgare i 6vriga Eurozonen dr emot euron dkar om
medborgarna samtidigt anser att landets ekonomiska tillstdind ar délig. Sambandet var dock
inte starkare 1 Sydeuropa och dérfor inte uppfyllde min hypotes. Daremot ér fortfarande bade
hypotes 1 och hypotes 2 intressanta pa grund av att deras signifikans. Identitetsfaktorerna som
i analysen ar tillit till EU som institution och EU-anknytning dr hogst viktiga faktorer for att
forklara varfor sydeuropéer och medborgare 1 6vriga Eurozonen dr emot euron. Det ser vi i
analysen eftersom passformen for modellen steg frdn 0.066 till 0.209 i Sydeuropa och 0.065
till 0.139 1 6vriga Eurozonen ndr EU-anknytning inkluderades. Detta &r tva variabler som
hade varit intressant att forska vidare pa och se hur det stimmer 6verens med 6vriga regioner i

Eurozonen.

36



Ekonomiska uppfattningar dr absolut pdverkande faktorer till att medborgare dr emot euron.
Har ar dock inte sambandet med att sannolikheten dr storre 1 Sydeuropa uppfyllt. Hubolt &
Wratil (2015) argumenterar for att medborgares forvdntan pa ekonomisk utveckling paverkats
negativt av Eurokrisen. I min modell fick jag fram att en sydeuropé som anser att nationell
ekonomi ska forsdmras de nirmsta 12 ménaderna dr i ldgre grad emot euron dn i Ovriga
Eurozonen. Det hade dérfor varit intressant att folja upp denna variabel for att gora ytterligare
forskning for att se om man tar med fler kontrollvariabler som exempelvis syn pa hushallets
ekonomi och privatekonomi. Det kan mojligen gora att mer variation 1 attityder till euron

forklaras av modellen.

Jag har med denna uppsats forsokt att visa pd att Eurozonen inte &r homogen nér det kommer
till att forklara varfér medborgare dr emot euron. Det finns skillnader mellan Ovriga
Eurozonen och Sydeuropa nir det kommer till attityder till euron. Denna uppsats har ocksa
visat pd nagra rent generella lirdomar om attityder till euron. For det fOrsta att det ar
komplicerat att f4 en helhet kring alla de faktorer som paverkar medborgares attityder till
euron 1 Eurozonen. Genom att isolera en del av Eurozonen, i denna uppsats Sydeuropa i
jamforelse med dvriga Eurozonen syns hur olika faktorer har olik stark péverkan pd attityder
till euron. Detta gor det svart att legitimera analys av hela Eurozonen for att forsté attityder till
euron. For det andra att ekonomiska faktorers paverkan pa attityder till euron kanske inte
skiljer sig lika mycket som tidigare forskning varit inne pd. Sen ska det fortydligas att detta
endast var tva av alla de ekonomiska faktorer som finns. Detta har givetvis en paverkan pa
resultatet i analysen. Jag anser hursomhelst att detta har 6ppna upp en mojlighet for att
fortsdtta forska om attityder till euron och Ovriga regioner av Eurozonen och sitta det i
relation till hela Eurozonen. Fortsatt forskning pa detta omrade ar viktigt for att 14ra oss mer
om varfor attityder till euron skiljer sig. Med dagens splittring i EU &r denna kunskap mer

viktig &n nagonsin.
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8. Appendix

8.1 Bilaga 1. Urval av liinder i EB 2017-Spring

Sydeuropa Original TNS country/Sample ID | Number of samples
Spanien 5 1024

Italien 9 501

Portugal 13 1061

Grekland 4 1010

Cypern 32 1004

Malta 38 500

Ovriga Eurozonen

Original TNS country/Sample ID

Number of samples

Belgien 1 1023
Finland 6 1012
Frankrike 7 1004
Irland 8 1021
Luxemburg 10 1048
Nederlinderna 11 1015
Osterrike 12 1001
Tyskland 20-21 1537
Estland 34 1017
Lettland 36 1001
Litauen 37 510

Slovakien 41 1014
Slovenien 42 1027

18330

Killa: European Commission and European Parliament, Brussels (2017): Eurobarometer 87.1

(2017). TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6861 Data file Version
1.2.0, doi:10.4232/1.12922 och European Commission, Brussels (2017): Eurobarometer 87.3 (2017).

TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6863 Data file Version
1.0.0, doi:10.4232/1.12847
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8.2 Bilaga 2. Variabler i uppsats och i EB 2017-Spring

Beroende variabel i uppsats

Beroende variabel i EB 2017-
Spring

Originalfraga i EB 2017-Spring

Attityd till euron (0=For/DK,
1=Against)

qalé_1

What is your opinion on each of
the following statements? Please
tell me for each statement,
whether you are for it or against
it.

A European economic and
monetary union with one single
currency, the euro

Oberoende variabel i uppsats

Oberoende variabel i EB 2017-
Spring

Originalfraga i EB 2017-Spring

Synd pa landets ekonomiska qala_1 ow would you judge the current
tillstand (0=Good, 1=Bad) situation in each of the following?
The situation of the
(NATIONALITY) economy
Forvintning pa landets qa2a_2 What are your expectations for
ekonomiska utveckling de the next twelve months: will the
nirmsta 12 manaderna (0=Good, next twelve months be better,
1=Same, 2=Worse) worse or the same, when it comes
to...?
The economic situation in (OUR
COUNTRY)
Tillit till EU som institution qa8a_9 I would like to ask you a question
(0=Tend to trust, 1=Tend not to about how much trust you have in
trust) certain institutions. For each of
the following institutions, please
tell me if you tend to trust it or
tend not to trust it.
The European Union
EU-anknytning (0= Yes, 1=No qd2_1 To what extent do you feel you

are a citizen of the EU, does this
correspond or not to your own
opinion?

Kontrollvariabel i uppsats

Kontrollvariabel i EB 2017-
Spring

Originalfraga i EB 2017-Spring

Alder d11 How old are you?
Koén d10 Gender
Sysselsittning d15a What is your current occupation?

Kélla:European Commission and European Parliament, Brussels (2017): Eurobarometer 87.1
(2017). TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6861 Data file Version
1.2.0,doi:10.4232/1.12922 och European Commission, Brussels (2017): Eurobarometer 87.3 (2017).
TNS opinion, Brussels [producer]. GESIS Data Archive, Cologne. ZA6863 Data file Version

1.0.0,doi:10.4232/1.12847
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