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Aims and objectives:
The aim of this study was to increase the knowledge of fraud and therefore contribute with a
greater understanding of the phenomenon. It was also to study how different kind of frauds’
opportunity structure looks like and investigate if there are some similarities between them.
The goal was therefore to fill the knowledge gap of how opportunity structure for frauds are.
- What similarities exist between different kind of frauds and their opportunity
structure?
- What distinctness is there between different kind of frauds and their opportunity
structure?
- How can the knowledge of the opportunity structure for frauds contribute in work with
crime prevention?

Methods and data:

A qualitative study with document analysis was used to analyse different cases of fraud.
Primarily, data was collected from different kind of legal cases (plaints and the judicial
decisions). Five different cases were studied, each representing one kind of victim — bank,
private person, insurance company, aid organisation and municipality. Only Swedish cases
were studied. A strategic sampling was used, focusing on the variation in each type of case,
all in the same timeframe, 2010 to 2018. A thematic analyse was thereafter used, to identify
similarities and differences in the opportunity structure — all to identify different themes.

Results:

There are multiple similarities between different kinds of fraud, but one of them is standing
out — insurance fraud. Four different themes were identified in the opportunity structure; lack
of capable guardians, suitable targets, rationalisation and social association with other
individuals that affect the person into committing crimes. Lack of capable guardians can also
be lack of control in an organisation, or absence of friends/family/colleagues that can prevent
the crime. Suitable targets are often identified in the routine activity, both the offender and the
victim — either in private life or work-related. Rationalisation is often used by the offender to
neutralise her/his actions — denial of damage, denial of victim or denial of responsibilities.
Social associations with people that are close to the offender all influence her/him, in the
same way as he/she affects them. These four themes were the main result of the opportunity
structure of frauds. If one of those factors is excluded, the crime can be prevented.

Keywords: Fraud, Opportunity Structure, Economic crime, routine activity, criminology.
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Forord

Jag vill framfora ett stort till alla som har stottat mig 1 mitt arbete med denna masteruppsats 1
kriminologi. Framforallt vill jag rikta ett stort tack till min handledare Oskar Engdahl som har
bidragit med mycket god feedback och input under arbetets gang. Han har bidragit med god
kunskap inom ekonomisk brottslighet vilket har varit en viktig del for det pagaende arbetet.
Jag har under arbetet fatt mojlighet att fa en god kunskap inom bedréigerier och ekonomisk
brottslighet, vilket har varit vildigt intressant och larorikt.

Goteborg, maj 2018. Anna Larsson



1. Inledning

I det inledande kapitlet kommer en bakgrund och problembeskrivning att lyftas fram. Det
avslutas sedan med att presentera studiens syfte och fragestéllningar.

1.1 Bakgrund och problembeskrivning

I dagens samhdlle dr bedrédgeri ett vanligt forekommande fenomen. Ett bedrageri kan
forslagsvis inledas med att ett erbjudande pa mejl skickas ut. Det kan exempelvis sta att du
kan kdpa en smartphone for endast 200 kr om pengarna betalas in direkt. Detta meddelande
skickas ut till tusentals individer i hopp om att nagra ska acceptera erbjudandet och betala in
pengarna. Nar pengarna sedan &r inbetalade sa kommer inte telefonen. Det &r inte heller
ovanligt med annonser pa internet, forslagsvis Blocket, ddr du kan kdpa en produkt fran en
privatperson men att den sedan inte kommer. Dessa tva dr exempel pé olika bedrigerier, som i
dagens samhalle har blivit allt vanligare, dir forovaren gar med ekonomisk vinning och offret
med en ekonomisk forlust.

Enligt den officiella brottsstatistiken har bedrégeribrottsligheten 6kat kraftigt sedan borjan av
2000-talet (BRA, 2017a). Antalet anmilda bedrigerier var i borjan av 2000-talet omkring

35 000 fall. Motsvarande antal for 2017 visade pa nistan 209 000 anmilda fall (BRA, 2018).
En av anledningarna till 6kningen kan vara att mojligheten att utfora bedrdgerier har okat 1
takt med utvecklingen av teknologin, och att nya former av bedragerier stindigt utvecklas
(Van Slyke, Benson & Cullen, 2016a; Guillot, 2013). En 6kning av antalet anmélda brott kan
ocksa bero pa yttre faktorer, exempelvis anmélningsbenégenheten hos allminheten (Torny,
2014). D4 det har skett en sdidan markant 6kning av antalet anmélda bedréigerier gér det dock
klargdra att enbart anmélningsbenégenheten inte dr den enda faktorn utan att
bedrigeribrottsligheten har 6kat (BRA, 2017a).

Anmalda bedragerier, 2000-2017
(Antal brott per 100 000 invanare)
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Diagram 1: Anmdlda bedrdgerier i Sverige mellan 2000-2017. Antal brott per 100 000 invdnare. Inklusive
bedrdgeri, grovt bedrdgeri och bedrdigligt beteende. Kdlla: Brottsforebyggande rddet 2018/statistikdatabasen.



Aven om brottsstatistiken har visat pa en dkning av bedrigerier si finns det trots allt ett stort
morkertal, framforallt géllande mindre summor dér offren inte anser att det dr 16nt att anmila
(Nylander, 2017, 12 januari). Det finns de personer som anser att bedrégeribrott dr en mildare
form av brottslighet 4n exempelvis ran, da bedrigerier kan anses som ett offerldst brott
(Svensk forsikring, 2016). Offret for bedrégeri kan vara bada privatpersoner, privata foretag,
staten och samhéllet i stort. Exempelvis har det visat att skattebrott/skattebedrégeri kostar
skattebetalare extra skattepengar, eller forsdkringsbedrigeri som drabbar 6vriga
forsdkringstagare och forsdkringsbolaget (Svensk forsdkring, 2016; Ekobrott, u.4.).

Trots en 0kning av bedrédgeribrottsligheten har antalet personer lagforda for bedriagerier
minskat, vilket illustreras i diagram 2 nedan (BRA, 2018).
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Diagram 2: Antal lagforda personer for bedrdigeri, mellan 2000-2016. Kdlla: Brottsforebyggande rddet,
2017a/statistikdatabasen.’

I borjan av 2000-talet var antalet personer lagforda for bedrégeri 1 Sverige omkring 3 300
stycken, vid 2016 var det omkring 1 900 stycken (BRA, 2018). En 6kad bedriigeribrottslighet
1 kombinerat med en minskning av antalet lagforda personer kan anses vara orovédckande,
vilket gor det viktigt att &mnet studeras mer.

Dessutom ér bedrageri, likt andra brott som ofta kategoriseras som ekonomisk brottslighet
och white-collar crime, en relativt outforskad brottstyp, framforallt i jimforelse med andra
brottskategorier (Smith, Button, Johnston & Frimpong, 2011; Friedrichs, 2010). Genom olika
studier har det andé framkommit att individer rankar viss form av white-collar crime lika
allvarligt som traditionell gatubrottslighet (Benson, Eck och Madensen, 2009). Bedragerier ar
ofta komplicerade och svarldsta, samt kraver ofta stora utredningar dar huvudfokus tidigare
varit att identifiera strategier for att kunna forebygga dem (Smith et al., 2011). En annan

' Noterbart ir dock att det Gver tid har skett en 6kning i andelen lagforingar som avser stérre antal
bedrigeritillfillen. (BRA, 2016).



problematik med bedrégerier dr att det ofta uppfattas olika och kan skilja sig markant fran
varandra, vilket gor fenomenet mer komplicerat (Doig, 2006).

Péstaendet dar tillfallet gor tjuven™ &r intressant gillande bedrigerier, men stimmer
verkligen detta? Eller kan det vara det motsatta, att ’tjuven gor tillfdllet”? Varfor en del brott
begés kan till viss del bero pa brottets tillfallesstruktur eller géarningspersonens motiv.
Tillféllesstrukturen kopplat till bedrdgerier kommer att studeras vidare 1 denna rapport
eftersom bedrégerier tidigare har patalats vara ett tillfillesbrott som paverkas av
samhéllsforandringar och tekniska innovationer. Férandringar av tillfélle att bega brott kan
darfor till viss del avldsas 1 utvecklingen av den anmaélda brottsligheten. Exempelvis den
okade bedrageribrottsligheten vid 1960-talet till f61jd av att checken introducerades som
betalningsmedel. Nar det sedan blev krav pa legitimation for att 16sa in checken sa minskade
bedrigerierna istillet (BRA, 2004; Knutsson & Kiihlhorn, 1980). Nigra sidana exempel
illustreras i diagrammet nedan.
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Diagram 3: Polisanmdlda bedrdgeribrott i Sverige 1950-2015 per 100 000 invdnare. Kdilla
BRA/statistikdatabasen.

Forskare har under den senaste tiden efterfragat mer forskning kring ekonomisk brottslighet
kopplat till brottets tillfallesstruktur, vilket dr en viktig utgdngspunkt for denna rapport
(Benson, et al., 2009).

1.2 Syfte och fragestallning

Syftet med denna rapport ar att 6ka kunskapen kring bedrégeri som fenomen, speciellt med
avseende pa bedrigeribrottets tillfallesstruktur. Jag @&mnar underséka om det finns generella
faktorer som skapar tillfille for att begd dessa brott eller om tillfallesstrukturen for olika typer
av bedrigerier skiljer sig at. Syftet ar att fokusera pa hur en tillfallesstruktur kan se ut i
relation till vilken typ av bedrigeri det handlar om — genom att utgé fran olika offer.
Kunskapsluckan gillande bedrégeriers tillfallesstruktur ska fyllas och en klargoring av



fenomenets mening och betydelse for omvéarlden, samt vad denna kunskap kan bidra till ur ett
brottsforebyggande perspektiv.

Denna rapport avser att besvara foljande fragor:
- Vilka likheter forkommer géllande tillfallesstrukturer hos olika typer av bedragerier?
- Vilka skillnader forkommer géillande tillfallesstrukturer hos olika typer av
bedréigerier?
- Hur kan kunskap om tillféllesstrukturen for olika bedragerier bidra till det
brottsforebyggande arbetet?



2. Bedrageri och tidigare forskning

I f6ljande avsnitt definieras bedrdgeri som begrepp och relateras till den Gvergripande
kategorin ekonomisk brottslighet. Detta klargors genom att lyfta fram den tidigare
forskningen inom @mnet. Den tidigare forskningen kring bedrigerier dr begrinsad, framforallt
1 jimforelse med andra &mnen inom kriminologin (Smith et al., 2011).

2.1 Bedrageri som ekonomisk brottslighet

I svensk lag finns det tre olika straffgrader for bedrédgeri, oavsett vilken typ av bedrédgeri det
rOr sig om; ringa bedrégeri (dven kallad bedragligt beteende), bedrdgeri och grovt bedriageri.
Lagen som reglerar detta dr brottsbalkens nionde kapitel (Om bedrdgeri och annan oredlighet,
§1-3), som sdger foljande angéende rubriceringen bedrégeri:

”1 § Den som medelst vilseledande formar nagon till handling eller underlatenhet, som innebar
vinning for gdrningsmannen och skada for den vilseledde eller ndgon i vars stille denne ér,
domes for bedrégeri till fingelse 1 hogst tva ar.

For bedriageri doms ocksé den som genom att lamna oriktig eller ofullstdndig uppgift, genom att
dndra i program eller upptagning eller pa annat sétt olovligen paverkar resultatet av en
automatisk informationsbehandling eller ndgon annan liknande automatisk process, sa att det
innebdr vinning for garningsmannen och skada for ndgon annan. Lag (1986:123).” (SFS
1962:700, 18§).

Ringa bedrégeri, dven kallad bedrégligt beteende, anses vara en mildare form och dar det
ekonomiska virdet inte dverstiger 1000 kronor, dock finns det undantag frdn den summan.
Straffet for bedrigligt beteende ér boter eller fangelse 1 hogst sex ménader (Polisen, 2016;
SFS 1962:700, 2 §). Grovt bedrigeri dr ddremot den allvarligaste bedrégerirubriceringen dér
straffskalan &r fangelse mellan sex manader och sex ar. Grovt bedrégeri regleras i 3 §:

”Vid bedomningen av om brottet dr grovt ska det sérskilt beaktas om gérningsmannen har
missbrukat allmént fortroende eller anvént urkund eller annat vars brukande ér straffbart enligt
14 eller 15 kap. eller vilseledande bokforing eller om gidrningen annars varit av sarskilt farlig
art, avsett betydande virde eller inneburit synnerligen kidnnbar skada. Lag (2017:442).” (SFS
1962:700, 3§ andra stycket).

Det finns dven andra former av bedrdgeri som inte regleras i ovanstaende lag, utan som har
fatt en egen brottskategori. Det giller exempelvis viss form av skattebrott och bidragsbrott.
Dessa regleras istéllet genom Bidragsbrottslagen (SFS 2007:612) och Skattebrottslagen (SFS
1971:69).

Det gér att kategorisera bedrigerier pa olika sitt. BRA (2017b) anviinder sig av en

kategorisering dar hjdlpmedlet lyfts fram, exempelvis datorbedrigeri, med kontokort, med
hjélp av faktura, med hjdlp av internet etc. Det gar dven att kategorisera utifran offret, som
dven BRA (2017b) till viss del anviinder sig av. I denna rapport kommer bedrigerierna att
kategoriseras utifran dess offer, forslagsvis privatperson, privat foretag, statlig myndighet,



lansstyrelsen, kommun etc. och darefter identifiera olika bedragerityper (Ponzibedrégeri,
forsakringsbedrigeri, assistansbedrageri m.fl.) Bedrageri dr en méngfacetterad brottstyp, men
det ar vanligt att kategorisera dem 1 olika grupper eftersom det annars blir ett véldigt brett
begrepp. Exempel pa bedragerier kan vara forsdkringsbedriageri, skattebedrigeri (nu dven
kallad skattebrott), assistansbedrigeri (bidragsbrott), Ponzibedrageri/investeringsbedrégeri,
kortbedrageri etc. I ménga fall sé riktar en sorts bedrigeri in sig pa ett specifikt offer
(forsdkringsbedrageri riktar in sig mot forsdkringsbolag), men det finns kategorier dir det
overlappar med varandra, exempelvis sa kan Ponzibedrégeri rikta in sig pd exempelvis banker
och privatpersoner. I rittslig mening ar ddremot alla bedrigerier likvirdiga. I denna uppsats
kommer fokus ligga pa réttsfall som regleras via brottsbalkens nionde kapitel (SFS 1962:700,

§ 1-3).

Bedrégeri dr en form av ekonomisk brottslighet, diar gdrningspersonen avsiktligt vilseleder
offret. Detta leder till att gdrningspersonen far en ekonomisk vinning och att offret lider av
ekonomisk skada av ndgot slag (Polisen, 2016). Ekonomisk brottslighet &r ett samlingsnamn
pa flera olika brott som dr av ekonomisk art, manga av dessa begas av foretag eller
ndringsverksamheter. Det behover inte kopplas till ett speciellt offer, utan kan dven vara
samhillet i stort. Exempel pa ekonomisk brottslighet ar skattebrott, bokforingsbrott,
insiderbrott, bedrdgeri och bidragsbrott (Ekobrott, u.a.). Bedrageri har historiskt ofta
definierats som en underkategori till White-collar crime och andra former av brottslighet som
begas i yrkes- och néringslivet. Pa senare tid har dock bedrégeri blivit mer uppmérksammat
som en enskild brottskategori vilket lett till ett mer fristaende begrepp. Detta dr viktigt da
bedridgerier i manga fall inte begds av manniskor med hog social status eller inom ramen for
yrkes- och néringslivsverksamhet och 1 det avseende inte kan klassas som ett white-collar
crime (Smith et al., 2011).

White-collar crime dr en kategori som dverlappar med ekonomisk brottslighet, Sutherland
definierar begreppet enligt f6ljande; “a crime committed by a person of respectability and
high social status in the course of his occupation” (Sutherland, 1949:9), alltsa en person med
hogt ansvar och social status inom yrkeslivet. Intressant nog sa exkluderar Sutherland
arbetstagarbrottslighet och bedrégeri i sin definition (Smith et al., 2011).

2.2 Tidigare forskning

Inom forskningen om bedragerier och ekonomisk brottslighet i stort rdder det ingen enighet
om vad som motiverar, skapar tillfdllen for och 1 6vrigt forklarar varfér ménniskor begar
ekobrott. En del forskare menar att det ar rationella val som styr om girningspersonen begér
brottet eller inte, diir de viiger beléningen (benefits) mot riskerna/kostnaderna (costs). (BRA,
2000) Andra menar att sociala strukturforhdllanden och individuella anpassningssétt paverkar
och dar tillgdngen till ekonomisk framgang driver gérningspersonen (ibid). Denna oenighet
har ansetts bero pa att forskarna tar an problemet genom att definiera fenomenet pé olika sétt
men ocksa for att det finns stora skillnader i ansatserna kring problemet (BRA, 2000).
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Inom forskningen finns det delade uppfattningar om det &r tillfdllet eller motivet som styr
brottet. Ett begrepp som manga hort talas om ar tillfallet gor tjuven”, ndgot som Alalehto
(1999) stiller sig kritisk till, och att detta inte gar att applicera pa ekonomisk brottslighet. Han
menar att detta gér att applicera pa en del brottsformer, sdsom stold, dir den typiska
girningspersonen har l1ag sjdlvkontroll. D& den ekonomiska brottslingen istillet praglas av
hog sjilvkontroll ar detta inte lika applicerbart. Att okritisk Gverféra begreppet till ekonomisk
brottslighet menas ddrmed vara ett misstag (ibid). Enligt hans studie, dédr krogarbranschen éar 1
fokus, identifierades det att en komplex organisation néstan automatiskt skapar tillfalle for
girningspersonen att bega ett brott av ekonomisk karaktar, da det 4r omdjligt att kontrollera
allt 1 en sddan organisation (ibid). Darmed &r den formella och informella kontrollen av stor
betydelse, for att kunna forebygga och uppméarksamma brotten (ibid). Istéllet tor “tillfallet gor
tjuven” utgar en ekonomisk brottsling i krogarbranschen istéllet fran strategin, da de ar mer
flexibla och gor vad som krévs for att kunna konkurrera pd marknaden. Brottet begas alltsa
mer i syfte att behélla sin personliga och/eller yrkesméssiga rollidentitet, det ar alltsa ofta en
defensiv handling for att kunna 6verleva konkurrenterna och fortsétta med sin verksamhet
(ibid).

Vid bedrégerier inom foretagsviarlden menas det inom forskningen ofta &r personer med en
hog social status inom yrket som begar brotten (Engdahl, 2008; Benson et al., 2009; Alalehto,
1999; BRA, 2000). Diremot #r det viktigt att ha i atanke att det finns stora skillnader gillande
girningspersonernas drivkraft, mojlighet och funktion. Detta styrks av en intervjuperson 1
BRA:s rapport:

”Det kan vara egna foretagare, det kan vara anstéllda i bolag, det kan vara chefer eller VD:s
eller aktiedgare till och med som planerar de hir kupperna. Och utfoér dem era ar senare, nér de
inte langre sitter i styrelsen. De far en insikt i systemet som ger dem en mojlighet att planera.”
(BRA, 2016:144).

Social status spelar enligt detta resonemang en stor roll for att skapa tillfélle till ekonomisk
brottslighet. Engdahl (2009) lyfter 1 detta sammanhang upp hur hogt uppsatta personer med
hog social status 1 exempelvis foretag kan anvinda sin position 1 bolaget som en barridr for att
forhindra att bli upptackta. Genom att anvénda sin ledande position till att hindra andra
individer fran att kunna kontrollera ens handlingar och fa insyn i vad som egentligen forsiggar
skapas ett tillfédlle for brottet (ibid).

I dagens samhélle anvénds pengar i vissa kretsar som ett medel for att skapa en bekréftelse pa
individens status, vilket kan leda till att en del personer forsoker uppna detta snabbare genom
att exempelvis bega illegala handlingar, sdésom ekonomisk brottslighet (Engdahl, 2008). En
illegal handling kan bli mer tilltalande nér pressen fran omgivningen trycker pa, pressen av att
det ar viktigt for individen att uppna en finansiell framgang. Detta kan innebéra att en
kriminell handling initieras och som sedan kan utveckla till grovre brottslighet. Individen lér
sig att pressa sina moraliska granser vilket kan leda till allvarligare brott, d& personens
moraliska barridr 14r sig att acceptera detta (Engdahl, 2008; Bjergo, 2015).
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Vid bedrédgerier menar vissa att det kan skilja sig drastiskt 1 jimforelse med annan
brottslighet, géillande exempelvis brottets art, motiv och tillvigagingssitt. Vid bedragerifall ar
det inte ovanligt att gdrningspersonen tidigare varit ostraffad och att denna borjat sin
kriminella karridr genom att ett tillfalle pa arbetsplatsen uppkommit, vilket sedan har drivit
dem till att bega brottet (Kleemans & De Poot, 2008; Engdahl, 2008). Daremot finns det
tillfallen dar brottet kan ske av en slump, dér tillfdllet uppkommit genom of6rutsdgbara
omstiandigheter (Kleemans & De Poot, 2008). Det kan exempelvis vara en sjukdom som
tvingar personen till en viss kontaktkrets och som sedan leder in individen 1 kriminaliteten
(ibid).

Om vi istdllet kollar pa tillféllesstrukturen for andra brott, sésom bostadsinbrott eller
valdtikter, s finns det studier som menar att dessa har liknande faktorer for
tillfallesstrukturen (Warr, 1988). Da dessa brott dr vildigt olika varandra i karaktiren s ar det
intressant att de till viss del har samma tillfallesstruktur. Om detta gar att applicera pa
bostadsinbrott och valdtikt sa kan det kanske ga att applicera pa annan brottslighet ocksa,
forslagsvis bedrigerier? Exempelvis lyfts det fram att kvinnor som bor ensamma och vid ett
gathorn har storre risk for att bli utsatta for bade inbrott och valdtakt. Logiken i Warrs (1988)
studie syftar kring att ett brott (bostadsinbrott) ofta leder till ett annat (véldtékt), da en
situation som inte hade forutsetts av garningspersonen skedde (offret var hemma nir inbrottet
skedde). Varfor just den malgruppen (yngre kvinnor som bor ensamma) dr mest utsatta
kopplar forfattaren till rutinaktivitetsteorin och bristen pé kapabla viktare (ibid). Warr (1988)
menar att dessa brotts tillfallesstruktur ("home invasion rape” och bostadsinbrott) pdminner
om varandra eftersom de har liknande fysiska och sociala tillgdnglighet; placeringen av
bostaden (i kanten eller mitt i bostadsomradet), insynen, vem som bor i bostaden etc. Daremot
skiljer sig tillfallesstrukturen pa home invasion rape” och “street rape” at, da “’street rape”
mer liknar dverfallsbrott och personran (ibid).

Som lyfts fram ovan handlar mycket av den tidigare forskningen kring tillfallesstrukturen pé
ekonomiska brottslighet om white-collar crime och ddrmed inriktar sig mer mot
arbetsplatsbedrigeri (Engdahl, 2009; Alalehto, 1999; BRA:2000; Benson et al., 2009; Van
Slyke et al, 2016a). Detta innebér att annan ekonomisk brottslighet, sisom bedrageri, ligger i
skymundan 1 forskningen och ér ddarmed inte lika vélstuderat.

Enligt Van Slyke et al (2016a) har kriminologer traditionellt under 1900-talet bortsett fran
relationen mellan brott och dess tillfdlle, utan istdllet fokuserat pa att forsta och forklara
grunden for motivet. Utifran flera olika kriminologiska teorier lyfts det fram olika principer
som forklarar ”Crime opportunity theory”:

1. Tillfdllet spelar en stor roll for orsaken till all brottslighet: Tillfdlle ar nddvéndigt for
brottet, genom att identifiera tillféllet blir brottet mojligt att genomforas. Tillfdlle kan
dven provocera fram ett kriminellt beteende, sé att dven laglydiga individer begar brott
(Van Slyke et al., 2016a). Ett tillfille maste vara narvarande for att ett bedrdgeri ska
kunna dga rum. Déaremot finns det delade meningar om att enbart ett tillfdlle ar
tillracklig drivkraft {or brottet.
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2. Varje tillfdlle dr valdigt specifikt: Darmed ér alla tillfdllen olika, beroende pa
exempelvis individens position och befogenheter pé sin arbetsplats.

3. Brotistillfillet dr fokuserat pd tid och rum: Dér bland annat stora finansiella kriser
paverkar brottsligheten och dess tillfallesstruktur, men det kan ocksa finnas en
variation mellan olika ldnder och hur exempelvis lagstiftningen &r utformad.

4. Brottstillfillet beror pa ens vardagliga aktiviteter: Tillfdlle f6r White-collar crime
sker oftast vid individens dagliga aktiviteter, exempelvis pa arbetsplatsen eller andra
kretsar som gédrningspersonen ofta befinner sig i.

5. Ett brott ger tillfille for andra: Det dr vanligt att ett brott leder till ett annat,
forslagsvis vid ett inbrott déir offret & hemma kan sedan leda till en misshandel. Detta
gar dven att applicera pa white-collar crime. Dar exempelvis en person hackar sig in
pa en dataserver och far tillgang till individers personliga information och
kreditkortsinformation, och ddrmed ocksé begéar identitetsstold eller
kontokortsbedriageri.

6. Sociala och teknologiska fordndringar producerar nya brottstillfillen: Det skapar
mojligheten for nya brottstillfdllen. Internetutveckling skapar nya strukturer for en del
ekonomiska brott (bland annat bedrigeri) vilket gér dem mer tillgingliga att begés
(Guillot, 2013). Exempelvis ar det enklare idag att begé ett forsékringsbedriageri da
skadeanmaélan enkelt gar att gora via internet och gérningspersonen behover darfor
inte ens prata med en handlaggare, utan det gér att gora via ett knapptryck.

7. Brott kan forebyggas genom att reducera tillfillena: Det ér inte alltid mojligt att helt
utesluta ett tillfille, da det kan hindra legitima handlingar. Daremot gér det att gora
tillfallet mindre attraktivt, exempelvis genom att &ndra lagstiftning. Dessutom kan en
fokuserad atgird paverka andra brott, utan att vara det primira malet. Genom att
forebygga en brottshandling kan detta innebéra att individen héller sig borta fran
kriminaliteten och dess eventuella framtida brottshandlingar férebyggs.

8. Reducering av tillfillet innebdir inte att brotten forflyttas: Aven om viss brottslighet
kan forflyttas nér ett tillfdlle forhindra, behdver det inte betyda att all brottslighet
forflyttas. En del brott kan dérfor forebyggas helt, nér tillféllet tas bort.

Benson et al. (2009) lyfter fram vikten av att identifiera tillfallesstrukturen pa white-collar
crime for att pa sa sétt kunna kontrollera och forebygga brotten. De menar att detta gér att
gora med hjélp av tre kriminologiska teorier; rutinaktivitetsteorin, Crime Pattern Theory och
situationell brottsprevention. Med hjélp av dessa teorier ska det ga att identifiera vissa sérdrag
géllande brottens tillfallesstruktur, diremot argumenterar forfattarna for att detta ocksa kan
vara problematiskt, dd manga brott skiljer sig mycket fran varandra (ibid).
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3. Teoretiska utgangspunkter

I detta kapitel redovisas och diskuteras studiens teoretiska ramverk samt dess betydelse for
fenomenet. Teorin bygger pa fyra olika begrepp som ligger till grund for bedrigerier, dessa
begrepp bygger pa delar av olika kriminologiska teorier. Det dr bland annat fran
rutinaktivitetsteorin, bedrégeritriangeln och differentiell association. Syftet ar att lyfta fram
teoretiska begrepp som kan anvindas for att forsta och vidare undersoka vad som skapar en
tillfallesstruktur for bedréigerier.

3.1 Tillfallesstrukturer och handlingsalternativ

For att kunna fa en forstaelse kring dessa begrepp ar det viktigt att tillfallesstruktur som
begrepp definieras och identifieras. Med en tillféllesstruktur avser en samling av faktorer, 1 en
viss situation, som krivs for att ett brott ska vara mojligt att begas, eller i alla fall uppfattas
som mojligt att begas. Vilka dessa faktorer ar kan variera kraftigt, beroende pa vad for slags
brott som studeras. En sadan faktor kan bland annat handla om brist pa kontroll i en
verksamhet som dérfor skapar tillfélle for brottet (Benson, et al., 2009). Faktorerna skiljer sig
mycket t, vid exempelvis gatubrott och bedridgeri finns det olika forutséttningar for att
brotten ska kunna begés. Ett bedrigeri kan exempelvis ske genom att garningspersonen
skapar en falsk faktura via datorn och som sedan skickas till offret, medan ett gatubrott sker
0ga mot 6ga med offret — alltsa olika faktorer och forutséttningar.

Tillfallesstruktur som begrepp finns sammanvavt 1 flera olika kriminologiska teorier, och
anses ofta vara en viktig del av att forklara brottslighet. Det skiljs ofta mellan tillféllet” och
“malet” ndr det géller handlingen, vilket i vardags kallas for brottets motiv. I Wikstroms
(2006) teori, Situationell Action Theory, forklaras att individens handlingar paverkar deras
handlingsalternativ och att han/hon darmed gor ett val att begd den brottsliga gdrningen. Brott
ar ddrmed en moralisk handling som begas av individen, teorin bygger pa tva huvudfragor (1)
vad som driver individer fran att bryta dessa moraliska barridrer och (2) hur individuella och
miljomassiga sdrdrag paverkar denna process (Wikstrom & Treiber, 2007). D4 brott &r en ett
moraliskt val ska det ocksé forklaras som detta. Vad som gor att individen ser
brottsalternativet (handlingen) dr dess interaktion med vissa miljéer som 1 sin tur ar
kriminogena (Wikstrom & Treiber, 2007; Wikstrom. 2006; Craig, 2018).
Handlingsalternativet utgar fran individens perspektiv och paverkar dess girning, det kan
exempelvis spela roll om individen har skulder och kdnner sig tvingad till att ta sig ur detta,
oavsett vilka medel som anvinds. Utifran en distinktion av Waring, Weisburd och Chayet kan
det talas om tillfillesgriparna eller tillfillessdkarna (BRA, 2000). Tillfillessokande innebir att
individer aktivt soker efter tillfallen att bega brott och pa sa vis sitter sin kriminalitet i system,
da de anser att brott dr ett mer effektivt sitt att uppna sina mal 4n genom att agera i enlighet
med lagen. Tillféllesgriparna daremot innebér att individen tar en chans nér tillféllet
uppkommer, dessa dr ofta annars laglydiga individer. Den sistndmnda, tillfallesgriparna,
kommer vara huvudfokus 1 denna rapport. Varfor vissa individer tar tillfdllet ndr motivet
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framkommer medan andra inte gor det dr intressant. Nedan lyfts fyra viktiga faktorer fram;
kapabla viktare, tillgédngliga objekt, rationalisering och sociala kontakter.

3.2 Kapabla vaktare

En teori som pa ett tydligt sitt lyfter fram tillfallesstrukturer ar rutinaktivitetsteorin. Teorin
beskriver hur fordndringar 1 vardagsbrottsligheten (exempelvis stold, skadegorelse, inbrott
etc.) paverkas av hur vardagliga rutiner gestaltar sig och fordndras i olika sammanhang
(Cohen & Felson, 1979). Det innebdr att brott ar ett normalt fenomen som helt enkelt beror pa
vilka tillfdllen som vardagen erbjuder (rumsliga och tidsméssiga omstindigheter). Den bygger
pa samspelet mellan tre faktorer som forklarar vilka forutsdttningar som krévs for att ett brott
ska ske, dessa dr (1) motiverande forovare, (2) lampliga objekt och (3) avsaknad av kapabla
viktare (ibid). Teorin &r ursprungligen utformad for att forsta brott pA makroniva (rumsliga
och tidsméssiga omstdandigheter) men kan ocksé anvindas for att forstd brott pa mikroniva
(situationella). Delar av teorin har tidigare applicerats pa internetbedragerier (Pratt, Holtfreter
& Reisig, 2010). Om nagon av de tre faktorerna skulle tas ut ur ekvationen sa kan brottet
forebyggas. Dessutom menar teorin att den dr oberoende av sociala faktorer, sdsom fattigdom,
arbetsloshet och ojamlikhet, som traditionellt ofta anvéinds for att forklara brott. Den tredje
faktorn i teorin, avsaknad av kapabla véktare, innebar att det saknas ndgon form av kontroll
eller viktare vilket gor att brottet kan begas, vilket dven Alalehto (1999) lyfter fram 1 sin
studie om krogarbranschen. Han menar att det néstan alltid finns brist pa kontroll i storre
verksamheter vilket skapar brottstillfdllen och att det nédstan dr omgjligt att helt komma ifrn
dessa tillfdllen. Inom ramen for rutinaktivitetsteorin atskiljer man numera mellan tre typer av
kapabla viktare, nimligen “Handlers”, ’Managers” och ”Guardians” (Sampson, Eck &
Dunham, 2010). Handlers innebar att det finns ndgon form av emotionell koppling till
forovaren, vilket kan vara familj, vanner, slékt, trinare etc. Malet for denne ar att hilla
forovaren borta fran problem. Managers diremot kan vara individer som befinner sig pa
platsen da de arbetar dér eller dger fastigheten, exempelvis livraddare, viktare, hyresvérdar,
bartenders etc. Medel for brottspreventionen for dessa dr att de befinner sig pa platsen och har
en fysisk ndrvaro (ibid). Guardians har som mal att skydda objektet och dessa kan variera
kraftigt, det kan vara vanliga medborgare som befinner sig pa “’rétt plats vid rétt tillfalle” eller
sarskilt anstillda vakter eller véiktare for det speciella objektet (ibid). For att underlétta
tolkandet kommer dessa tre kategorier att slds samman och enbart kallas for kapabla véktare.

Ett sétt att stirka kapabla véktare 1 en organisation ar att bygga in dualitet, vilket innebér att
det alltid ska finns minst tva individer som gor samma process i arbetet for att pa sa sétt kunna
kontrollera varandra och forsvara ett brottstillfille (Engdahl, 2010). I ett sddant fall bestar de
kapabla viktarna av fysiska personer, men det kan dven vara annat, exempelvis lagstiftning,
overvakningskameror, etc. Nar det inte finns nadgon kapabel viktare eller om denna inte ar
tillrackligt stark kan en kriminell handling begas (Cohen & Felson, 1979). Varje kapabel
vaktare dr unik och beror pé vad for slags brott det handlar om, vid bedrédgerier kan det
forslagsvis vara lagstiftning, anhoriga, kollegor, poliser, sikerhetssystem 1 foretaget,
ekonomer som kontrollerar fakturorna innan de betalas, revisorer, etc. Om det finns kapabla

15



viaktare som dr fungerande kommer inte ett bedrégeri att ske, det kan dock handla om sméa
tillfallen dar bristen av véktare finns vilket gor att handlingen dnda begés. Det krévs alltsa
bara en liten stund av avsaknaden for att brottet ska kunna bli aktuellt. Det sker 1 vardagen
vilket innebér att det hela tiden méste finnas viktare for vardagens olika situationer (Cohen &
Felson, 1979). Det kan vara svart att ha kontroll ver alla situationer i vardagen men ett forsta
steg dr 1 alla fall att uppmérksamma problematiken kring hur ett enskilt tillfdlle kan skapa
forutséttningar for brott.

3.3 Tillgangliga objekt

Den andra faktorn 1 rutinaktivitetsteorin, tillgéngliga objekt, innebér att fordvaren identifierar
ett objekt eller offer som ar en lamplig maltavla for brottet (Cohen & Felson, 1979). Offret
kan vara forsékringskassan, ett foretag (privat eller kommunalt), staten, en privatperson etc.
Offret "véljs” sedan ut av fordvaren utifran om det finns ett tillfalle. Det kan handla om att
offret inte har en bra insikt om sin ekonomiska situation och dérfor ar ett lampligt offer for ett
bedrégeri. Det lyfts dven fram olika kriterier for vad ett tillgéngligt objekt egentligen ér,
sasom dess virde, eventuell troghet i organisationen, synlighet och tillgénglighet (ibid). Det ar
inte ovanligt vid ekonomisk brottslighet att forovaren och offret befinner sig pé olika platser
(Benson et al., 2009). Exempelvis vid forsdkringsbedrédgerier befinner sig girningspersonen
bakom datorn och offret (forsdkringsbolaget) befinner sig ndgon annanstans, i en annan stad
eller land. Benson et al. (2009) argumenterar for att det ar viktigt med en gemensam plats som
faktor, men d& ménga ekonomiska brott inte sker med fysisk kontakt s& sker kopplingen
genom ett gemensamt nitverk, exempelvis internet. Tillgédngliga objekt handlar om
lampligheten hos objektet, alltsd vilket virde som gédrningspersonen kan vinna, exempelvis
ekonomisk vinning (Cohen & Felson, 1979). Dessutom begas ekonomisk brottslighet ofta av
personer som har en legitim access till offret, vilket exempelvis inte ar fallet pa
gatubrottslighet (Van Slyke, Benson, & Cullen, 2016b). En bank som offer kan innebéra att
girningspersonen kommer over en stor summa pengar vilket gor att det kan anses som ett
tillgéngligt objekt. Enbart tillgéngligt objekt dr inte en forutséttning for att brottet ska begas,
men 1 samband med exempelvis avsaknad av kapabla viktare och en motiverad fordvare sé
skapar detta ett starkt tillfalle och motiv for brottet (Cohen & Felson, 1979).

Som rutinaktivitetsteorin lyfter fram sa dr det vardagsrutinen som har en stor betydelse for
handlingen, det dr i vardagsrutinen som objektet blir tillgdngligt. Exempelvis vid
forsakringsbedrigeri sa kan tillfdllet uppkomma nér det egentligen finns ett forsdkringsérende
men att gidrningspersonen sedan overdriver detta for att fa ut mer pengar. Individen 1 detta
exempel hade alltsa inte begétt handlingen om det inte uppkommit i vardagsrutinen vilket
hade gjort att varken offret (forsdkringsbolaget) eller forovaren (som exempelvis fick saker
stulna ur sin killare) inte hade blivit drabbade. Det dr som ndmnts tidigare inte ovanligt att
objekten dr personer eller institutioner som fordvaren har kontakt med 1 det dagliga eller
arbetsvardagliga livet, darfor ar det svart att helt utesluta objekten men det gér att gora de
mindre tillgdngliga genom att exempelvis uppmérksamma omgivningen.
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3.4 Rationalisering

En vilkénd teori nér det giller bedrégerier dr bedrageritriangeln, den bygger pa tre
grundpelare som tillsammans gor det mojligt for ett bedrageri att begas, - press, tillfille och
rationalitet (Morales, Gendron & Guénin-Paracini, 2014; Schuchter & Levi, 2013; Cressey,
1953; Schuchter & Levi, 2015). En viktig aspekt bestar alltsa i hur individen rationaliserar
kring sina val, vad denne anser vara rétt och fel. Néar handlingen anses godtagbar av moralen
skapar detta 1 sin tur ett tillfdlle for brott. Rationaliteten hos individen styr ocksd dess motiv
och om det anses vara motiverat, men ocksd hur miljon i1 dess omgivning ser ut. En vésentlig
del av tillfallesstrukturen &r att individen befinner sig i en miljé dar han/hon far tillgéng till
rationaliseringar av olika slag.

”The rationalizations used by trust violators, then, reflect contracts with cultural ideologies
which themselves are contradictory to the theme that honesty is expected in all situations of
trust” (Cressey, 1953:99)

Individens moraliska handlingar paverkar motivet for brottet, exempelvis om personen &r i
ekonomisk skuld och begér handlingen {or att ta sig ur denna. For att individen ska kunna
hantera sina kénslor efter en brottslig handling har Sykes och Matza (1957) kommit fram till
olika tekniker som anvénds for att neutralisera detta, kallade neutraliseringstekniker. De lyfter
fram fem olika tekniker som hjélper till att neutralisera handlingen hos individen, fornekelse
av ansvar, fornekelse av skada, fornekelse av offer, fordomelse av fordomarna och
aberopandet av hogre lojalitet (ibid). Har valt att ta upp tre av dessa som anses vara aktuella
for bedragerier:

- Fornekelse av ansvar: Individen fornekar ansvaret for handlingen, exempelvis vid
bedrigerier sa kan fordvarna resonera kring att det skedde av en “olycka”, eller att de
”lanar” pengar och ska betala tillbaka det senare (ibid; Dellaportas, 2012; Doig, 2006).

- Fornekelse av skada: Skadan som orsakats av den brottsliga handlingen resoneras att
det inte har ndgon betydelse for offret, ”de har rdd med detta”. Deras handling ar
ddrmed inte sa farlig eftersom skadan inte paverkar offret (ibid).

- Fornekelse av offiret: Aven om fordvaren har insett att det har skett en skada for offret
sa dr det 4nda okej om det skett pa grund av olyckliga omsténdigheter, utan kan
snarare vara en bestraffning for offret, alltsa &ar offret inte riktigt ar ett offer (Sykes &
Matza, 1957; Friedrichs, 2010).

Lokanan (2015) kritiserar delar av bedrédgeritriangeln. Han menar att de tre principerna (press,
tillfalle och rationalitet) drar till sig allt fokus och andra viktiga delar dirmed inte beaktas.
Han menar exempelvis att bedriagerier bekriftas som ett individualiserat problem snarare &n
ett sociopolitiskt problem. Det argumenteras att bedrigeritriangeln ar bra lampad for att forsta
foretagskriminella och arbetsplatsbedrédgeri, dd den pa ett bra sétt forklarar hur palitliga
individer tar ddliga beslut och som sedan kan resultera i ett bedridgeri. En annan kritik mot
modellen ar att den beskriver alla delars betydelse som likvirdig, medan detta véldigt séllan
har testats eller undersokts (Dellaportas, 2012).
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3.5 Sociala kontakter

Det sista viktiga begreppet, sociala kontakter, kommer fran Sutherlands (1949) teori
differentiell association. Teorin menar att individer lér sig sitt beteende genom sociala
interaktioner med andra méinniskor, dar virderingar, attityder, tekniker och motiv for ett
kriminellt beteende lars in. Darmed &r det kriminella beteendet inldrt (ibid). En individ blir
alltsé kriminell genom sin sociala krets (association) och det brottsliga beteendet sker i
isolering fran laglydiga individer. Genom en social interaktion med andra (kriminella)
individer bidrar detta till att gdrningspersonen kan knyta kontakter med en medbrottsling eller
rekrytera en ny medbrottsling, fa tips och rad fran andra kriminella om hur de ska g4 tillviga,
vilja offer etc. Inldrningen sker framst inom grupper bland personliga och andra néra
relationer. Denna sorts inldrning skiljer sig inte fran annan inlérning, vilket gor att det
brottsliga beteendet 1 sig inte 4r mérkvérdigt (ibid). Motivet och drivkrafterna lars genom
definitioner av lagar som antingen ar fordelaktiga eller ofordelaktiga.

Forenklat innebar den ett antagande att brott dr en funktion av inlédrd moral och beroende pa
om individen gynnar det legala eller illegala véarderingarna avgér om personen inleder en
kriminell karridr eller inte (Klenowski, & Copes, 2012). Utifrén detta teoretiska perspektiv
kan man argumentera for att individens kontakter och nitverk &r en viktig del 1
tillfallesstrukturen da dessa kan leda till medbrottslingar, offerskap samt tips och rad fran
andra kriminella. Det ér individens sociala kontakter som har stor betydelse for om brottet
begés eller inte, da det speglar hur individen formas som person. Vissa sociala kontakter kan
direkt leda in individen p& den kriminella banan. Aven om det endast har lyfts fram det
negativa aspekterna av sociala kontakter s kan de dven ha en positiv inverkan. Kriminella
kontakter 4r néstan alltid negativa och brottsfrimjande medan exempelvis vinner och familj
kan ha en positiv inverkan pé individen (kriminella kontakter = uppmana brott, anhdriga =
hdmma brottet). Vikten av sociala kontakter lyfter &ven Cressey (1953) fram.

3.6 Sammanfattning

Det ir alltsa inte bara en faktor som utgor mdjligheten for ett bedrdgeri att begas utan en
samverkan mellan flera olika; kapabla véktare, tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala
kontakter. En del hiavdar att varje faktor har lika stor betydelse for ett bedrdgeri, men sa
behover det nddvindigtvis inte vara. Samverkan mellan dessa begrepp skapar en
tillfallesstruktur, ndgot som har liknats med hur eldens tre element samverkar med varandra:

“Fraud resembles fire in many ways. For a fire to occur, three elements are necessary (1)
oxygen, (2) fuel, and (3) heat. These three elements make up the ‘‘fire triangle,”’ [. . .]. When all
three elements come together, there is fire. Firefighters know that a fire can be extinguished by
eliminating any one of the three elements. [...] As with the elements in the fire triangle, the three
elements in the fraud triangle are also interactive. With fire, the more flammable the fuel, the
less oxygen and heat it takes to ignite. [. . .] With fraud, the greater the perceived opportunity or
the more intense the pressure, the less rationalization it takes to motivate someone to commit
fraud. [. . .] People who try to prevent fraud usually work on only one of the three elements of
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the fraud triangle — opportunity. Because fraud-fighters generally believe that opportunities can
be eliminated by having good internal controls, they focus all or most of their preventive efforts
on implementing controls and ensuring adherence to them.” (Albrecht & Albrecht, 2004:20—
21).

En tillfallesstruktur kan skilja sig drastiskt mellan olika brottskategorier. For att fortydliga det
hela sa innebar detta att det finns olika faktorer som skapar tillfélle for att den brottsliga
handlingen kan begéas. Vid bedrédgerier har foljande lyfts fram:

Kapabla viktare: Avsaknaden av kapabla véktare bidrar till att tillfdllet for brottet
uppstér och att handlingen kan begas.

Tillgdngliga objekt. Objektet, eller offret ”lockar” forovaren till att begd brottet, kan
exempelvis vara en stor ekonomisk vinning for gérningspersonen. Pratas ofta om
viarde, troghet, synlighet och tillgidnglighet hos offret och forévaren.
Rationalisering: Hur individen rationaliserar kring sina val, om han/hon anvénder sig
av neutraliseringstekniker for att neutralisera handlingarna. Kan bland annat ske
genom fornekelse av skada, fornekelse av offer eller fornekelse av ansvar. Detta
paverkar sedan individens val och indirekt dess driv till att bega handlingen.

Sociala kontakter: Individens sociala kontakter paverkar om de hamnar 1 ett tillfdlle
dér brott dr forekommande. Kriminella kontakter bidrar alltsé néstan alltid till mer
brott medan andra sociala kontakter, sdsom familj istéllet kan himma och férhindra
brottet.
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4. Metod och material

I f6ljande kapitel presenteras studiens metod och det 6verviganden som gjorts kring dessa,
déribland designen, datainsamlingen, avgrinsningarna, urvalet, etiska aspekter etc. Detta for
att sdkerstélla studiens kvalité men ocksa for att fa en 6verblick Gver dess process.

4.1 Design och analysmetod

For att kunna ta reda pé hur olika bedrégeriers tillfallesstrukturer ser ut har en kvalitativ
ansats anvants. En kvalitativ studie syftar till att f4 en djupare forstielse Gver fenomenets
karaktir snarare dn dess omfattning, darfor studeras ofta ett mindre antal objekt mer i detalj dn
1 exempelvis en kvantitativ studie (Denscombe, 2010). Har avser vi att forklara sur studien
har genomforts for att dess reliabilitet och validitet ska kunna beddmas, alltsé hur tillforlitlig
den dr och att den maiter det den avser att gora. (Yin, 2014; Marshall & Rossman, 2011).
Designen som anvénts dr en fallstudie, det innebér att ett specifikt fenomen (bedrigerier)
studeras pa djupet, genom en analys av olika specifika fall (bedrdgerityper) av fenomenet
(Denscombe, 2010). En fallstudie lampar sig bra eftersom dess syfte just &r att klargéra och
djupgréva 1 bedrédgerier (Yin, 2014). Vid fallstudier dr det vanligt att flera olika metoder
anvénds, sdsom interjuver, observationer och textdokument (ibid). I denna studien har
diaremot endast en metod valts att anvindas, dokumentanalys. Materialet har bestatt 1 rattstall
ddr domar och stamningsansokan frén tingsratten anvénts. Forhoppningen ér sedan att detta
kan vara overforbart pa likande omraden. Det finns dven vissa inslag av grundad teori
(Grounded theory), vilket bygger pa att identifiera processer om ménniskors beteende, dar
fokus dr att identifiera kategorier 1 sjdlva processen (Denscombe, 2010).

Det finns egentligen tre olika logiska forhdllningsséitt mellan metoden och teorin, dessa ar
deduktion, induktion och abduktion (O’Reilly, 2009; Charmaz, 2012). Deduktion innebér att
forfattaren/forskaren testar hypoteser och har dirmed redan kunskap pa omradet. Fran en
generell infallsvinkel till en mer specifik, dir det 1 slutindan handlar om att testa teorins
tillforlitlighet (ibid). Induktion ddremot bygger pé att forskaren inte har ndgon storre
forkunskap om fenomenet och dirmed en mer Sppen instillning, fran specifika fall till en
generalisering av fenomenet. En kombination av dessa kallas abduktion, dér forskaren har en
del forkunskaper och vixlar mellan teori och analys (ibid: Bryman, 2016). I denna rapport
anvénds ett forhallningssitt som influeras fran det deduktiva hallet. Analysmetoden som har
anvants ir en tematisk analys, som bygger pa att identifiera olika monster och teman.

4.2 Tematisk analys - och praktiska tillvdgagangssatt

En tematisk analys innebdr att forfattaren identifierar och analyserar olika mdnster och teman
1 materialet for att sedan dra slutsatser utifran dessa (Braun & Clarke, 2006). Olika teman i
materialet har identifierats, i detta fall tillfallesstrukturer pa olika bedragerityper for att sedan
kunna dra slutsatser kring bedrdgerier. Den tematiska analysen bygger pa sex olika steg, (1)
bekanta sig med empirin, (2) generera initiala koder, (3) leta efter teman, (4) granska teman,
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(5) beskriva och namnge teman och (6) sammanstilla rapporten (Braun & Clarke, 2006). I
denna rapport lyfts olika teman fram, for hur tillféllesstrukturerna pé olika bedragerier ser ut.
Utgéngspunkten for teman dr de teoretiska aspekterna om kapabla viktare, tillgdngliga objekt,
rationalisering och sociala kontakter. Steg ett bygger pa att bekanta sig med empirin och
ddarmed fa en 6verblick dver materialet for att sedan kunna initiera koder (ibid). Kodningen
ska fokusera pé de aspekter som studien syftar sig till, det innebér att materialet studeras for
att hitta relevanta aspekter till studiens forskningsfragor. Dessa bryts sedan ner i mindre delar
for att underldtta analysen (ibid). Steg tre dr sedan att identifiera dessa teman samt att
kategorisera dem (kapabla viktare, tillgdngliga objekt, rationalisering, sociala kontakter).
Dessa koder dr en sammanséttning av monstret 1 teorin som dr intressant for forskningsfragan.
Direfter (steg 4) ska de framtagna teman granskas och skiljas fran varandra. Det gar dven att
sla samman vissa teman eller dndra nivaer for att underlétta processen (ibid). Steg fem
innebdr att definiera och namnge de framtagna teman och lyfta fram varfor dessa ér viktiga
och relevanta for forskningsfragan. Det sista steget (6) innebér att teman sammanstills och
presenteras i relation till forskningsfragorna (ibid). Sedan sker en analys av teman och
materialet for att skapa en djupare forstaelse Gver det studerade fenomenet. I denna studie har
alltsé en tematisk analys anviands dér fyra teman har identifierats; kapabla véktare,
tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala kontakter. Under varje tema har
underkategorier identifierats, sdsom fortroende, social status, rutinaktivitet, kunskap om
verksamheten, straffad/ostraffad etc.

4.3 Avgransningar och urval

Det finns flera sitt att avgransa en studie pa, i detta fall har forfattaren valt att fokusera pa
olika offer for bedriagerier och darfor har avgransningar kring detta gjorts. Da syftet &r att fa
en bredare kunskap pa omradet samt att undersdka om det finns olika tillfallesstrukturer, och i
sadana fall hur de skiljer sig at, har offer valts som avgrinsning. Det var inte tillrdckligt att
studera enbart en bedrégerityp eftersom detta hade brutit mot studiens syfte, att studera flera
olika bedrégerityper. Olika offer valdes som objekt eftersom det ger en bra bred och variation
1 materialet. Avgrinsning i urvalet gjordes, dédr enbart domar och stimningsansokan for
bedrégeri och grovt bedrigeri gjordes, alltsd har fall med rubriceringen bedrédgligt beteende
exkluderats. Bedréagligt beteende har valts att exkluderas eftersom det ar ett milt brott som
oftast inte dverstiger ett virde av 1 000 kronor, detta innebér att det kan vara svart att
identifiera en klar tillfallesstruktur.

Urvalet bestér till huvuddel av ett sé kallat strategiskt urval (dven kallat mélinriktat urval),
men med inslag av bekvamlighetsurval. Mélet med detta ar att f4 en maximal av variation i
materialet for att pa s sétt fa ut det mesta av det (Marshall & Rossman, 2011). Ett strategiskt
urval innebar att vissa vél utvalda kriterier ska vara uppfyllda for att det ska inkluderas 1
materialet (ibid). Dessa kriterier &r att det ska finnas olika offertyper {or varje enskilt fall.
Dessutom ska fallen kunna bidra med information om tillfallesstrukturen och dérfor har alltfor
kortfattade domar som inte innehéller tillrdckligt med information om detta exkluderats. Vad
som ar for kortfattat material kan vara svart att avgora, men 1 detta fall exkluderades 1 regel
domar som var kortare &n 20 sidor. Det &r inte heller rimligt att inkludera alltfor omfattande
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rattsfall (som exempelvis dr 6ver 1 000 sidor ldnga), d& dessa é&r alltfor tidskrdvande och det
skulle dé inte finnas mgjlighet att studera fler fall — vilket hade brutit mot studiens syfte. For
att dessa kriterier ska kunna uppfyllas har en del dtgirder tagits (Marshall & Rossman, 2011).
Exempelvis exkluderades fall som var ldngre dn 400 sidor. Ett urval dér alla rattsfall ska
vunnit laga kraft efter januari 2010 gjordes ocksa, eftersom tillfallesstrukturer har en tendens
att paverkas med samhéllsforandringarna. For att minimera risken for att
samhillsforandringar paverkar tillfallesstrukturen togs fall som lag varandra néra i tiden.
Forfattaren har sokt via Google och poddar pa aktuella rattsfall som ror bedrégerier for att fa
kunskap om debatterade bedrigerifall och sedan kontaktades den enskilda domstolen for att fa
ut domen. Utdver detta har dven tva databaser anvénds, Zeteo och Karnov (genom Goteborgs
universitets bibliotek) dir forfattaren sokt pa réttsfall fran tingsratten. Sokningar kring olika
amnesord har gjorts for att fa domar med olika offer, exempel pa sokningar &r
forsdkringsbedrageri, skattebedriageri, bedrdageri + kommun, bedridgeri + bank, bedrédgeri +
ideell organisation. Dérefter har resultatet av sokningarna rangordnats genom att de nyaste
domarna placerades overst osv, for att sedan gé igenom dem en efter en fOr att se om nagon
uppfyller kriteriet med omfattning, offret och tidsspann. Det fanns dven inslag av ett
bekvamlighetsurval eftersom fallen indirekt valdes pa ett sddant sitt efter att alla kriterierna
var uppfyllda. Nedan dr en sammanstéllning av dessa kriterier:

- Olika offertyper for varje enskilt fall (totalt fem olika).

- Omfattningen pa domen, fall exkluderades om de var kortare dn 20 sidor eller langre

dn 400 sidor.

- Domen vann i laga kraft efter januari 2010.
Kriterier valdes for att fi ett s brett material som mdjligt men ocksa ge béasta mojliga
forutséttning for att kunna fa fram ett tillforlitligt material for dess tillfallesstruktur. Detta
inkluderades dven for att sdkerstélla studiens validitet.

4.4 Datainsamling

Datainsamlingen bestar av dokumentanalys genom rittsfallsmaterial i form av domar fran
tingsritten samt stimningsansokan. Dokumentanalys innebér en genomgang av olika former
av dokumentation som ofta dr sekundéirdata. Detta innebér att de dr skapade av andra én
forfattaren och kan exempelvis komma fridn myndigheter eller andra forskare (Denscombe,
2010). I denna studie studerades fem fall utforligt, utover dessa fem réttsfall har andra fall
gatts igenom, men da de inte tillforde tillrackligt med information angéende brottets
tillfallesstruktur har de exkluderats. De fem fallen skiljde sig genom olika offer — bedrédgeri
mot bank, privatperson, forsdkringsbolag, hjélporganisation och kommun. Réttsfallen tar bade
upp enskilda individer men ocksa grupper, dessa skiljs dock inte &t utan studeras tillsammans.
Fallen ar fran domda bedréagerier (bedrigeri och grovt bedréigeri) dér straffpafoljden bland
annat var fangelse, villkorlig dom och dagsboter. Gemensamt for dessa fall ér att 4ven andra
atalspunkter fanns med i domen, sasom bokforingsbrott, troléshet mot huvudman och
bidragsbrott. Som nidmndes ovan sa har materialet himtats genom tva databaser, Zeteo och
Karnov. Karnov ar en databas som innehaller svenska lagar med tillhérande lagkommentar
och lénkar till rittsfall och forarbeten, lagar och domar fran EU. I Karnov finns dven domar
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fran tingsratten, hovrétten och hogsta domstolen. Zeteo ér liknande Karnov, en databas som
innehéller svensk lagstiftning med djupa kommentarer till ett urval av lagarna. Dessutom
finns forarbeten, rattsfall, EU-réitt och ett antal tidskrifter. Till skillnad fran Karnov sa
innehéller Zeteo bara rittsfall fran hovritten och hdgsta domstolen.

Bedriigerityp Offer Material och omfattning
Fall 1 Bankbedrégeri Bank Staimningsansdkan och dom frin
Goteborgs tingsritt — 45 sidor
Fall 2 Investeringsbedrédgeri  Privatperson Stamningsansdkan och dom frin
(Ponzibedréigeri) Uppsala tingsritt — 128 sidor
Fall 3 Forsdkringsbedrageri  Forsdkringsbolag — Stamningsansokan och dom fran
Helsingborgs tingsritt — 48 sidor
Fall 4 Bluffakturor Hjélporganisation Stdmningsansdkan och dom fran
Stockholms tingsritt — 58 sidor
Fall 5 Fakturabedrigeri Kommun Stamningsansdkan och dom frin

Sodertélje tingsratt — 114 sidor
Tabell 1: Sammanstdllning av valda domar, dess bedrdigerityp, offer och materialets omfattning.

4.5 Materialets begransningar

Ett dilemma som stélls &r att varje dom ar unik vilket innebér att omfattningen pa
informationen varierar vilket kan bidra till att en del av materialet dr vildigt innehallsrikt
medan andra inte bidrar till ndgonting alls. Detta innebér att forfattaren fick vara valdigt
uppmérksam pa detta och forsoka fa en ndgorlunda jamn fordelning mellan de olika
domarna/materialet. Ett sitt att korrigera denna olikhet 1 méttnad dr att inhdmta flera domar
inom samma kategori. Detta har ddremot inte gjorts 1 denna studie d& materialets
avgransningar och urval minimerade denna ojdmlikhet vilket gjorde att det inte var
nodvéndigt. Da det bara ar rittskillor som anvénds finns det en risk att resultatet blir
snedvridet, d& enbart fall som har upptickts studerats. Det kan kanske finnas skillnader i
tillfallesstrukturen pa fall som har upptéckts i jimforelse med oupptéckta fall. Dessutom
skiljer sig varje enskilt fall ifrdn varandra och dirfor kan det ske en fordndring i
tillfallesstrukturen dem emellan. Inom ramen for denna uppsats sé fanns det inte mojlighet att
studera dnnu fler rattsfall eftersom det fanns en tajt tidsram och varje fall krivde omfattande
bearbetning. Med detta i dtanke sa har studien lyft fram eventuella svarigheter som kan uppsté
med materialet, men genom en medvetenhet 1 hanteringen av detta kan kvaliteten oka. Det ar
viktigt att materialet kan méta det som studien avser att undersoka, darfor ar det viktigt att
kunna granska validiteten. Materialet i form av domar kan alltsa méta det som studien avser
att gora, studien kan dérfor antas ha en hog validitet (Yin, 2014; Marshall & Rossman, 2011).
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4.6 Etiska aspekter

Oavsett vilken eller vilka metoder som anvinds sé finns det alltid etiska aspekter att ta hansyn
till, andra infallsvinklar och forbattringar som kan goras. Genom att anvinda dokumentanalys
och sekundérkallor som material kan det bdde finnas fordelar och nackdelar (Denscombe,
2010). Fordelarna med domar och stimningsansdkan som kélla &r att de ar lattillgéngliga och
har framstéllts inom de offentliga. Réttsvisendet har framstéllt materialet 1 denna studie,
vilket gor att de har en hog trovardighet. Daremot ér de inte framtagna for studiens andamal
och kan vara vinklade utefter rittsvisendets organisation och intressen och att detta darfér bor
beaktas, detta innebir inte nodvandigtvis att materialet r fel (ibid). Eftersom de ar offentliga
och tillgdngliga for alla sa &r de ocksa kostnadseftektiva. D& det 4r ndgon annan én forskaren
sjalv som har framstéllt materialet fa denne forlita sig pa sekundérkéllor och att informationen
diarmed ibland kan vara begrinsad. Ett annat problem &r att det kan finnas utrymme f6r
tolkningar i materialet, beroende pa vem det dr som anvander dessa, vilket ocksa ar viktigt att
lyfta fram (ibid). Déremot &r det bekvamt for forfattaren dé det sparar mycket tid och fokus
kan laggas pa annat dn materialinsamlingen. Da domar anvinds kan informationen som
hidmtas vara kansliga for den specifika individen som star namngiven i domen. Darf6r har
forfattaren till denna studien valt att inte aktivt skriva ut namn pé de tilltalande personerna
eller bolagen (eller motsvarande). Diremot ér det en offentlig handling vilket gor att vem som
helst kan far ta del av informationen.’

? Detaljerade referenser till citat och 6vriga uppgifter kan erhillas fran forfattaren.
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5. Empiri, resultat och analys

I detta kapitel kommer en beskrivning av olika bedrégeriers tillfallesstruktur att lyftas fram,
beroende pé vilka som &r offren. En presentation av varje tillfallesstruktur kommer att goras,
kopplat till olika offer, f6ljt av en sammanstéllning av dessa. Inledningen 1 varje del kommer
att besta av en inledande kort beskrivning av det aktuella rittsfallet sé att det blir enklare att fa
en Overblick och forstaelse 6ver processen. Darefter kommer de olika bedrigeriernas
tillfallesstrukturer att presenteras. I slutet av varje underkategori kommer detta sedan kort att
diskuteras. Nedan foljer &ven en sammanstédllande tabell Gver réttsfallen som anvinds i denna
studie.

Dom, Tids- Kon Fodd Totalt Relation Andra stora Belopp i
laga period, antal atalspunkter i miljoner
kraft manader tilltalade malet kronor
Fall1 | 2016, 16 Kvinna 1959 4 stycken  Familjevin/kollega, Troloshet mot 6,3
november mdnader familjemedlemmar huvudman, miljoner
bokforingsbrott
Fall2 | 2016, 60 Man 1961 1 styck - Bokforingsbrott 65
december ménader miljoner
Fall3 | 2013, 6 Man 1973 2 stycken  Kirleksrelation Overtridelse av 0,4
april ménader kontaktforbud miljoner
Fall4 | 2010, Mer én Man 1952 3 stycken  Arbetsbekanta Troloshet mot Over 6
maj 105 huvudman, miljoner
ménader bokforingsbrott
Fall5 | 2016, 19 Kvinna 1971 S stycken  Familjemedlemmar Haleri, 6,7
oktober ménader dataintrang miljoner

Tabell 2: Kort kinnedom om de olika géirningspersonerna i fallen, for kon, fodd och dlder giller for den
huvudtilltalade. Med relation anses medbrottslingarnas relation till den huvudtilltalade.

5.1.1 Fall 1: Bedrageri mot bank

Fall fran Géteborgs tingsritt’. Den ekonomiansvarige i bolag P, som sedan 1993 var ett
aktiebolag som salde textilier till detaljhandeln, har under en period mellan augusti 2011 och
december 2012 utfort 40 osanna kundfakturor till banken och som sedan har medgivit
kreditgivning enligt parternas kreditavtal. Avtalet mellan parterna innebar att banken lanade
ut medel till bolaget for deras fakturafordringar. Den ekonomiansvarige (EA) hade dven
tidigare fort Gver pengar fran bolaget till sitt privata konto for egen vinning. EA ska sedan
formedlat till de 6vriga tilltalade att bolaget hade likviditetsproblem och var i stora behov av
pengar, hon foreslog dé att utrétta osanna fakturor till banken. Dessa osanna och oriktiga
fakturor uppgick till omkring 6,3 miljoner kronor i belaningsgrad och har orsakat skada for
banken. For att minska risken for att de 6vriga medarbetarna (som inte var inblandade 1
bedrégeriet) skulle bli misstinksamma utfardades de osanna fakturorna i en av de tilltalades
kunders namn. EA begrinsade ocksa upptickten genom att sjalv ha kontrollen dver
bokforingen och de likvida medlen.

* EA= den huvudtilltalade, de 6vriga inblandade 4r medarbetare och medtilltalade. De tre Svriga tilltalade dr
familj, dotter, styvdotter och pappa. Den huvudtilltalade &r néra vén till dennes familj.
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” [EA] var ekonomiansvarig i bolaget och skotte bokforingen. Hon var anstélld i bolaget och
extern firmatecknare. [EA] skotte kontakterna med banken och det var hon som hade
undertecknat kreditavtalet. Hon hade dven undertecknat avtal om kreditlimit och en generell
pantforskrivning ” (Goteborg tingsritt, 2013:17).

I domen framgar det dven att de dvriga tilltalade accepterade EA:s stéllning och litade pa att
hennes agerande skedde pa ett legitimt sitt. De dvriga inblandade dr familjemedlemmar och
ndra vén till denne. Den huvudtilltalade har en bakgrund av psykisk ohélsa, med
angestproblematik och depressionstillstdnd. Hon har dven diagnostiserats som bipolér och har
haft stora problem med spelmissbruk.

I detta fall forekommer det flera brister i kontroll i verksamheten, alltsé brist pa kapabla
vdktare. Detta géller &ven gérningspersonernas relation till varandra med familjemedlemmar
och nira vanner. En bra véktare for att forhindra brottslighet sdsom bedrégeri dr att det finns
nirstdende som kan forhindra gérningen genom att agera mot dessa, i detta fall blir det inte
mojligt eftersom dessa personer ér en del av bedriageriet. En annan brist inom kontrollen 1
verksamheten var att redan fardigt underskriva blanketter for pantsattningshandlingar fanns
tillgéngliga pa kontoret som vem som helst kunde ta, det enda som egentligen behovdes goras
var att fylla i beloppet. Detta innebar att fakturorna enkelt kunde skickas till banken da de
redan var underskrivna av den ansvarige. EA ville ha kontroll for att de 6vriga inte skulle
misstinka att hon fort 6ver pengar fran bolaget till sina eget konto och att darfor dragit med
de andra tilltalade 1 bedridgeriet. Det dr motstridiga uppgifter om vilka som agerade i god tro
och ddrmed inte kénde till brottet och vilka som helt var med pé bedrégeriet.

”Det har framkommit att [EA] var en mycket nédra vén till [...] och hans familj och savél [...]
som [...] och [...] har uppgett att de hade mycket stort fortroende for henne. [...] har 4ven
beréttat att [EA] var som en extramamma for henne.” (Goteborgs tingsritt, 2013:17)

Banken blev det tillgdngliga objektet da bolagen var i kontakt med dem i den dagliga
verksamheten och att det diarfor var naturligt och enkelt for bolaget att skicka de osanna
fakturorna (genom kreditavtalet). Dessutom utnyttjade EA sin position i bolaget som
ekonomiansvarig men ocksa fortroendet som banken hade genom deras kreditavtal. Banken i
sig hade darfor inte ndgon tanke om att det var oriktiga fakturor da deras avtal tidigare fortgatt
utan problem (sedan i januari 2011) och att det fanns ett fortroende parterna emellan. Detta
fortroende utnyttjades sedan av de inblandade till att begé bedrégerierna. EA hade genom sin
legitima yrkesstéillning kunskapen om hur hon kunde gora gor att fa ut mer pengar till bolaget
(och sig sjdlv) och dirmed hade hon medlet for att begd handlingarna.

Gillande rationalisering visar det tydligt att det forekommer neutraliseringstekniker hos de
tilltalade. Alla fyra tilltalade fornekar skada for banken, de hdvdar att banken inte har tagit
skada eftersom det har haft full sédkerhet for sina fordringar (frén tidigare fordringar med
bolaget), da banken tidigare haft en marginal pa 30 procent.
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”Samtliga tilltalade har invint att banken haft full sdkerhet for sina fordringar trots de osanna
fakturorna, att banken dérfor inte lidit skada pa grund av forfarandet och att det inte heller
forelegat beaktansvérd risk for slutlig forlust. De har pekat pa att det funnits ett 6verhypotek 1
ovriga fakturor pa 30 procent eftersom endast 70 procent av fakturabeloppet var belaningsbart
och att kreditlimiten inte varit fullt utnyttjad vid varje tillfalle. De har d&ven hdvdat att vardet av
Ovriga pantsatta fakturor med stor marginal dverstigit kreditlimiten eftersom bolagets
arsomsdttning under 2011 och 2012 uppgétt till mer dn 50 miljoner kr.” (Goteborgs tingsritt,
2013:25)

Detta dr ddremot inte en beskrivning som banken héller med om, d4 de méste ha en marginal
som sdkerhet samt att det tidigare fordringarna inte har med de osanna fakturorna att géra och
bor darfor inte beaktas. Handlingarna har dessutom systematiskt pagatt i 1,5 ar vilket innebar
att detta resonemang kring att banken inte tagit skada inte kan anses vara mojliga da de
omdjligt kunnat veta ndr/om de skulle bli pdkomna. Hade de exempelvis blivit upptackta 10
ar fram i tiden sa skulle bankens skada definitivt 6verstiga de tidigare fordringarnas marginal.

Som ndmndes ovan sa hade de inblandade en relation till varandra genom familjen och
familjevanner. Alla andra férutom den huvudtilltalade (EA) var familj (pappa, dotter och
styvdotter) medan den huvudtilltalade var nira vién till familjen. EA har da tagit initiativet och
gjort att de 6vriga medlemmarna tillsammans begatt handlingarna och att de darfor har inlett
sin kriminella karridr genom sina sociala kontakter. EA diaremot har utnyttjat sina kontakter
for att gora brottet mojligt, da det inte fanns mojlighet for henne sjdlv att begé detta pa egen
hand. De 6vriga tilltalade har agerat 1 god tro och att deras handlingar inte medvetet var
kriminella.

”...a sin sida gjort géllande att det var [EA] som tog initiativet.” (Goteborgs tingsrétt, 2013:19)

”Nagon annan slutsats kan inte dras &n att det var [EA] som tog det fOrsta initiativet till att
upprétta osanna fakturor och att de forsta tva fakturorna uppréttades utan att ndgon annan insag
att det var fraga om falska fakturor.” (Goteborgs tingsratt, 2013:23)

EA har fornekat bedragerianklagelserna men erként att hon fort 6ver pengar till sitt egna
konto samt att hon vetat att det forkommit osanna fakturor men att hon sjélv inte varit delaktig
1 det. Gillande de 6vrigas instéllning sd har en av dem medgett inblandning medan de andra
tva nekar.

For bedrdgeri mot bank visar det att brist pa kapabla viktare, ett tillgédngligt objekt som gérna
forekommer 1 det vardagliga livet, rationalisering hos géarningspersonerna 1 form av fornekelse
och sociala kontakter som mdjliggor gdrningen ér forutséttningar for att brottet och dess
tillfallesstruktur.

5.1.2 Fall 2: Bedrageri mot privatperson

Fall fran Uppsala tingsrétt. Den tilltalade, GZ, har mellan december 2007 och december 2012
vilselett privatpersoner till att investera i hans tradingverksamhet med 16fte pa en hog
avkastning pé deras insatta kapital. Han har ddrmed gjort sig skyldig till bedrdageri mot 6ver
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30 personer, dér bade sldkt och vanner dr bland offer. Den utlovade avkastningen som hade
garanterats kunde inte uppfyllas, och for att inte investerare skulle bli misstinksamma har GZ
betalat ut avkastning med andra investerares kapital och pa sa sétt hallit igdng bedrégeriet.
Detta &r ett s& kallat Ponzi-bedrageri dir det redan frén borjan inte riktigt fanns ndgon tanke
med “verksamheten”, mer dn att lura till sig pengar. Det visade sig dven senare att GZ sjdlv
blivit utsatt for ett bedrdgeri diar han investerade omkring 55 miljoner kronor 1 aktier 1 vad
som senare visade sig vara ett bluftbolag, och ddrmed pressat sina egna investerare till att
investera &nnu mer.

I tingsréttens dom framkommer det tydligt att flera olika aspekter paverkade fallet. Nir det
giller brist pd kapabla viktare finns det egentligen en huvudkategori 1 detta fall, vilket d&ven
hinger ihop med bland annat sociala kontakter (som kommer langre ner i detta avsnitt). Da
flera av offren i fallet ar slédkt och vénner till den tilltalade har bristen pa kontroll till viss del
varit aktuell. Genom kontakter s har hans verksamhet med trading expanderat och pa sa sitt
har Ponzi-bedrégeriet hela tiden vixt. Forutom detta sa forkommer det till viss del en brist pa
insyn i hans verksamhet. Offren hade svart att misstro GZ da de hade ett stort fortroende for
honom och ddarmed inte kunnat ana att de skulle bli lurade eller blasta pa pengar.

”[GZ] skotte sina utbetalningar och han fick fortroende for denne eftersom det hela fungerade.
Han gjorde darfor en storre investering pa kort tid hos [GZ].” (Uppsala tingsrétt, 2016:23)

... att [GZ] ar mycket duktig pa kapitalforvaltning, har lang erfarenhet och har mycket stort
fortroende.” (Uppsala tingsrétt, 2016:38)

”[GZ] var valdigt fortroendeingivande och sa att det inte fanns négra risker. [GZ] sa att han
arbetade dygnet runt med dubbla valutapar.” ”[GZ] sa att det gav sa bra avkastning s att de
skulle kunna vara mer hemma med barnen och sitta dem i privatskolor i Sverige och utomlands
som [GZ] har gjort med sina egna barn.” (Uppsala tingsrétt, 2016:82)

Déremot ndmns det att GZ forsokt hélla verksamheten stingd fran investerarna genom att inte
ge dem nagon storre insyn, genom att bland annat undanhalla siffror och bara pé hans villkor
skicka “bekriftelser” pa att verksamheten var 16nsam. Detta kunde ske genom att han mejlade
Powerpointpresentationer eller underlag pa bankutdrag. Detta for att minska insynen s att
enbart han hade kontroll 6ver verksamheten, det var nddvéndigt dé investerarna inte skulle bli
misstdinksamma. Framsta offren 1 fallet 4r gérningspersonens slékt, vinner och vénners
vanner. De blev offer eftersom de pa nagot sitt hade hort gott om GZ:s verksamhet och att en
investering gav bra avkastning for dem. De valdes darfor pa grund av hans fortroende och
goda rykte, vad de inte visste vara att avkastningen som utbetalats till dem var fran andra
investerares belaningar. Denna stillning utnyttjade sedan GZ. Aven om intentionerna fran
hans sida skulle vara goda sé pressades och dvertygades de att investera. Ddaremot sa
uppfattades denna press fran GZ inte som nagot patryckande, utan han lade fram det pa ett
fortroendegivande och dvertalande sitt. Genom hans utnyttjande av fortroende blev de
diarmed hans tillgdngliga objekt — framforallt 1 form av virde och tillgénglighet.
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”...[GZ], skickade denne, for att lugna dem, 6ver ett antal rapporter fran valutatrading och en
PowerPoint med ett diagram om oljeaktiers virdeutveckling fran februari 2011 till oktober
2012. Diagrammen visade att antalet aktier hade stigit till 850 000 stycken och att vardet var 12
milj. euro. Med diagrammen ville [GZ] visa hur stort kapital han hade och att de inte skulle
behdva oroa sig.” (Uppsala tingsritt, 2016:14)

”For att fa in mer pengar till verksamheten har [GZ] uppmanat de som inte hade nagot kapital
att lana upp pengar i banker och kreditinstitut for att investera hos honom mot 16fte att han
skulle betala hélften eller mer av rantorna pa dessa lan. For att visa langivarna/investerarna hur
snabbt deras investering vaxte har han pa forfrigan skickat ut sammanstillningar eller
“kontoutdrag” som visar hur rintan laggs till det investerade kapitalet och att denna
vardetillvéaxt inte paverkades av de eventuella uttag som gjordes.” (Uppsala tingsritt, 2016:9)

Gallande rationalisering sa framstéllde han dock sig sjdlv som en godhjartad person, som
ville hjdlpa andra ménniskor fran “ekorrhjulet” sé att deras ekonomi kunde bli stabil — genom
att erbjuda dem en hog avkastning pa deras investeringar.

”[GZ] sa att han ville hjdlpa ménniskor att komma "ut ur ekorrhjulet” genom att han kunde
hjilpa dem att tjina pengar genom sin trading. Han fick inte intryck av att [GZ] sjdlv ville tjdna
pengar pé investeringarna men det gick bra for honom dnda. [GZ] ér lite for godtrogen och tror
det basta om folk. Han tyckte att det fanns en risk for att [GZ] blev utnyttjad av andra och det
var den enda farhdgan hade.” (Uppsala tingsrétt, 2016:20).

Ett problem var att GZ 1 vissa ldgen var for snéll och hade svart att sdga nej, darfor satte han
sig 1 situationer som senare far stor paverkan. Exempelvis genom att hela tiden investera mer
aktier 1 ett bluffbolag — dér han investerade ndrmare 55 miljoner kronor. Darmed blev han
sjalv utsatt for ett bedridgeri, diar han blev pressad pé att investera mer for att kapitalet inte
skulle ga forlorat eller lasas under en ldngre tid. I och med detta blev GZ pressad och
uppmanade da sina investerare att ytterligare lana ut pengar. Genom att han visade ett gott
fortroende och var en duktig talare investerades mer i1 hans verksamhet. En viss form av
fornekelse forekommer ocksa i hans resonemang, da han skyller pa att verksamheten dels gick
daligt pa grund av att investerare kravde tillbaka pengar for tidigt och att det darfor inte gick
att investera pa sa lang sikt som behovdes, det var alltsé inte hans fel. Han skyller dessutom
mycket pa en tradingalgoritm (som han kopt for 53 000 euro) och att han inte fatt utbildning i
detta vilket hade en stor betydelse pa verksamheten daliga avkastning. Denna algoritms som
han sjélv sdger att han inte forstdr. Det framkommer dven 1 domen att GZ hade hoga
ambitioner med sin verksamhet och att banker inte gick att lita pa — det var mer sékert att
investera hos honom. Han sjélv berittar att andra kom till honom for att de ville investera 1
verksamheten och hjédlpa honom med detta, medan vittnen beréttare att sa inte alltid var fallet.

”[GZ] framholl sig sjalv som oerhort skicklig och kunnig pad omradet och sa vid flera tillfallen
att man inte kunde lita p& banker och borsen.” (Uppsala tingsratt, 2016:11)

”[GZ] var valdigt charmig, hade ett smittande sétt och det var latt att forledas att tycka det han
sa var bra.” (Uppsala tingsratt, 2016:11)
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Det var sant att han inte jagade investerare utan att de kom till honom, men att han sedan
overtygade dem om att verksamheten var siker och garanterade vinst. Aven dir lyckades GZ
sédlja in sig genom sin charm och fortroende. Genom hans kontakter fick han tillgéng till fler
investerare och att de sociala kontakterna ddrmed har haft en stor betydelse

”Systersonen berittade att han hade haft kontakt med [GZ] under ett par ar, att denne holl pa

med trading av ndgot slag och att det gav hog avkastning. Han fick hora att det hade fungerat
bra for flera av hans sléktingar och att de hade fatt de pengar som utlovats av [GZ]” (Uppsala
tingsratt, 2016:17)

”Han kom i kontakt med [GZ] genom en person pa ett foretag som hade lagt golv pa hans
altan.” (Uppsala tingsrétt, 2016:23)

”Allteftersom kontaktade fler och fler honom och ville vara med genom att lana ut pengar till
honom. Det var hans vanner och han ville hjélpa till. Genom att investera tillsammans och
handla langsiktigt skulle han och hans vdnner kunna fa ett béttre liv. Han ville frdmst hjélpa sina
vanner och om det blev pengar 6ver skulle han ocksa tjdna pengar.” Uppsala tingsrétt, 2016:29)

”Under 2008 tog fler vanner kontakt med honom for att l&na ut pengar sé att de tillsammans
kunde investera.” ”Han har aldrig sjélv kontaktat folk och férsokt forma dem att lana ut pengar
till honom.” (Uppsala tingsrétt, 2016:32)

GZ hade tidigare bara en trafikforseelse 1 belastningsregistret men levde annars ett vdlordnat
liv. Han fornekar anklagelserna for bedrdgeri och hivdar att han hade for avsikt att betala
tillbaka ldnen/investeringarna pa lang sikt. For bedragerier mot privatperson framkommer det
att alla fyra faktorerna for tillfallesstrukturen var aktuella: kapabla véktare, tillgdngliga objekt,
rationalisering och sociala kontakter.

5.1.3 Fall 3: Bedrageri mot ett bolag/forsakringsholag

Fall fran Helsingborgs tingsritt. Den huvudtilltalade (H) har genom vilseledande information
forsokt forma tva forsakringsbolag att betala ut forsdkringsersittning for tva utbrinda bilar.
Det framkom sedan att H sjdlv har anlagt branderna eller formatt kontakter till denne att
brénna ner bilarna for att fa ut forsdkringserséttning. Den forsta bilen brann i januari 2012 och
den andra i juni samma ar. Bada bilarna i fraga har precis innan brianderna legat ute for
forsiljning da det foreldg ekonomiska svarigheter for de tilltalade, bilarna blev inte salda och
kort ddrefter var de totalt nedbrdnda. H nekar till delaktighet medan dennes tidigare sambo
och medtilltalade (M) har erként att H brande ner bilarna och att hon sjilv efter detta skickade
in skadeanmadlan till forsékringsbolagen. Fallen bygger darfér mycket pa M:s vittnesmal och
erkdnnande. Bilen som brann i januari fick de tilltalade ocksa utbetalt erséttning for, medan
forsiakringsbolaget reagerade dver den andra bilen och startade d& en utredning. Intressant nog
sa fanns det en bensindunk med bensinrester i den ena bilen, trots att det var en dieselbil.
Bilen hade heller inga brytmérken och var last (dven om branden startade inne 1 kupén). Den
huvudtilltalade hade tidigare missbruksproblem med droger och alkohol samt spel och
pengarproblematik.
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”Natten till den 8 januari 2012 var hon hemma med sina barn. Vid kl. 02.00 fick hon ett SMS-
meddelande med texten ”Nu 4r det gjort”. Hon misstinkte dé att [H] hade satt eld pa bilen.”
(Helsingborgs tingsratt, 2012:11)

Tillfallesstrukturen for detta forsékringsbedrageri skiljer sig en del fran de andra
bedragerityperna. Det finns en viss svarighet med att identifiera vissa aspekter, sdisom sociala
kontakter och brist pa kapabla véktare. Kapabla viktare vid forsékringsbedrageri kan
forslagsvis vara forsdkringsbolagens gemensamma system, GSR. Detta system registrerar alla
forsakringsbolags skadedrende med bland annat datum och forsékringstyp (bilforsékring,
hemforsikring etc.). Om en person har haft manga skador sa reagerar systemet och skickar ut
en varning. Daremot sé &r brottet redan paborjat da och hjilper egentligen bara till sa att
brottet inte ska bli fullbordat eller forbli oupptickt. Utdver detta sa kan en kapabel viktare
vara familj och vanner. I detta fall sa finns det ingen klar bild pa vilka som ar de kapabla
viktarna och just darfor sa brister detta. Den huvudtilltalade lyckades ocksa f4 med den
medetilltalade (flickvénnen) till att skicka in falska handlingar till forsdakringsbolaget och pa sa
sétt gjort henne medskyldig. Daremot hade hon aningar om att det var H som hade brint ner
bilarna och agerade dé avsiktligt. Varfor flickvinnen agerade pa detta sitt kan diskuteras, men
det ar inte helt orimligt att det kan handla om lojalitet eller en beroendestéllning till
pojkvénnen.

Nar det géller rationalisering sé framgér det inte alls i domen. Vilket till viss del d&ven géller
sociala kontakter, forutom att den medtilltalade hade en kéarleksrelation till den
huvudtilltalade. Han bidrog till att hon begick den brottsliga handlingen, 4ven om det inte
fanns nagot tvang eller hot och hon gjorde darmed ett val att bega handlingen. De bada ville
bli av med bilarna och da de inte gick att sélja i kombination med att de behovde pengar sa
ansdgs ett forsikringsbedriigeri som ett ’bra” val. Aven om H nekar till girningarna si
framgér det i bevisningen att s inte kan vara fallet (vittnesmal och teknisk bevisning).

”Bilen l14g ute till forsdljning pa Blocket frdn den 31 december 2011. — Aktuell bilbrand var i
polisanmélan inledningsvis rubricerad som missténkt skadegorelse. Polisen kom sedan att
rubricera det hela som misstanke om grovt bedrdgeri. Misstankarna om grovt bedrdgeri uppkom
genom uppgifter som framkom i samband med en annan forundersdkning. — [H] har sagt till
[M] att om bilen inte blev séld skulle han sjidlv elda upp den. Hérefter har [M] fatt SMS-
meddelanden och telefonsamtal fran [H] dir han erként att han har eldat upp bilen.”
(Helsingborgs tingsrétt, 2012:8)

”Déaremot har [M], som varit medveten om omstidndigheterna kring bilbranden, agerat
gemensamt och i samforstand med [H] for att felaktigt fa ut forsakringsersittning.”
(Helsingborgs tingsrétt, 2012:8)

Detta dr saledes ockséa anledningen till att just forsédkringsbolagen blev de tillgdngliga
objektet/offret. GArningspersonerna sdg en mojlighet till att bli av med bilarna och att fa ut
pengar, vilket hela tiden varit malet. Motivet 1 fraga, pengar, var darfor den drivande faktorn
till handlingen. Detta kan dock inte anses ske genom rutin 1 vardagen 1 samma utstrickning
som de ovriga fallen, dd de egentligen inte haft ndgon annan kontakt med forsakringsbolagen
innan brénderna.
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5.1.4 Fall 4: Bedrageri mot en hjalporganisation

Fall fran Stockholms tingsritt*. En hogt uppsatt person inom forst organisation A och sedan
organisation B har under tva tidsperioder vid 2000-talet skickat falska fakturor till bekantas
bolag for att pa sa sitt gd med ekonomisk vinning. Det dr totalt tre gdrningspersoner men dar
den huvudsakliga girningsmannen (JD) ledde bedréigerierna. De osanna och oriktiga
fakturorna har bestatt i fakturor pa olika tjdnster som aldrig blivit utférda, men som dé har
blivit attesterade av JD. Perioden for organisation A var mellan 2000 och 2003, medan for
organisation B 2004 till 2009. Alla tilltalade var tidigare ostraffade och levde under bra
sociala forhallanden.

Nar det géller bedrdgeri mot en hjdlporganisation dr det extra kansligt, dd organisationen
bygger pa fortroende fran allminheten och dérfor ar de extra utsatta vid exempelvis
bedrigerier. Som ndmndes ovan sa var gérningspersonen ifraga i en hogt uppsatt position
vilket gjort att denne har utnyttjat sin ledande chefsposition till att begé handlingen. JD
attesterade sjilv fakturorna som han fatt fran bekantas foretag — som de kommit 6verens om.
Det fanns inte nagot regelverk for vilka leverantorer som valdes av JD — det kunde var
vanners bolag som anlitades. Den bekanta skickade faktura pa “arbetet” som JD sedan
attesterade, denne skickade sedan vidare en stor del av pengarna till JD och behdll en mindre
del sjdlv. Denna process upprepades sedan under andra tidsperioden men med organisation B
istéllet.

”Pa grund av det vildigt stora fortroende for [JD] som han hade vid tidpunkten féretog han inte
nagra kontroller utdver att [JD] bolag hade F-skattsedel; han kontrollerade sélunda aldrig
fakturorna med sina revisorer och eftersom [JD] sjdlv var en del av organisationens ledning fann
han inte skil att ta kontakt med denna” (Stockholms tingsritt, 2010)

”For honom framstod péslagens storlek darfor inte som ovanliga. Han kan inte svara pa varfor
han under [organisation A] behdll 165 250 kr; det var egentligen aldrig meningen att
Tryckmedia AB skulle tjdna pengar pa arrangemanget, det bara blev sa” (Stockholms tingsratt,
2010)

Pé organisation A fanns det en controller som skulle meddela om négot inte sag ritt ut nir det
gillde ekonomin. Om detta skulle fungera pé ett bra sitt s kan det betraktas som en kapabel
viaktare, men eftersom det trots allt gick att kringga anses det istéllet vara en avsaknad av
kapabel viktare. En brist var att de inte fanns ndgot speciellt regelverk for upphandlingarna,
och att de ddrmed kunde attestera de falska fakturorna och vilja leverantdrer fritt. Detta ar ett
typiskt tecken pé en avsaknad av kapabel viktare vilket till viss del har kunnat mojliggora
handlingens genomforande. Néstan alla oriktiga fakturor hade en maximal grins pa 100 000
kronor, vilket dels berodde pa attestgransen hos organisationen och att det dirmed inte skulle
vicka uppmérksamhet. Det fanns en slags kontroll pd organisation B om att samma person
inte bade kunde kontera och attestera samma faktura, medan detta saknades pé organisation
A. Trots kontrollen brast det hiar och JD kunde vid flera tillfillen bade kontera och attestera.
P& organisation B hade JD en attestgrans pa 25-30 miljoner kronor. For att inte dra

* Inte hatt tillgang till originaldomen och kan dérfor inte hénvisa till exakta sidorna.
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uppmaérksam till sig skickades fakturorna frimst pa sena kvéllar och helger - for att hindra att
ovriga kollegor blev misstanksamma. JD upplevde aldrig att ndgon var honom pa sparen och
dirmed fortsatte fakturorna. Aven detta visar pa att det forekom brist pa kapabla viktare inom
organisationerna — d& de kunde fortga under flera ars tid och med flera organisationer.

”Av de under atalspunkterna 1, 2, 5 och 6 aktuella fakturorna uppskattar han att 20 procent
motsvarar utfort arbete och att resterande 80 procent utgdrs av rena s.k. luftfakturor; detta giller
savil [organisation A] som [organisation B]. Det arbete som han fakturerade for och som har
utforts genomfordes under sena kvéllar och helger. Han bestimde dirvid sjélv uppdrag, pris och
tidsatgang; priset bestimdes genom en av honom gjord skilighetsbedomning. Han har svart att
beddma huruvida verksamheten hade nytta av det nu ifrigavarande arbetet men han tror att den
hade det.” (Stockholms tingsritt, 2010),

Anledningen till att fakturorna uppkom var for att JD levde ett liv som gjorde att hans 16n inte
rackte till, trots att den redan ansdgs vara hog. Detta drev honom till att initiera bedridgerierna
och eftersom han lyckades sé fortsatte detta. JD refererade det sjdlv som att han ”levde ett
rorigt 1iv”’, han blev desperat och handlade irrationellt. Det var hans egna behov som styrde
faktureringen och inte verksamheten. Nir ekonomin sedan blev battre s& avstannad dessa
oriktiga fakturor. JD menade dessutom att organisation A och B inte gick med ekonomisk
skada da han avsag att utfora de fakturerade arbetena framover. Han fornekade darfor skada
for organisationerna— vilket kan relateras till ett av Sykes och Matzas (1957)
neutraliseringstekniker:

”Han har svart att bedoma huruvida verksamheten hade nytta av det nu ifrdgavarande arbetet
men han tror att den hade det. Dock skulle han ha utfort det arbetet inom ramen for sin
anstdllning. Vidare bestdmde han sig for att fakturera oavsett huruvida arbetet var till nytta for
organisationerna. Anledningen till att de belopp som anges pa de flesta av de i malet aktuella
fakturorna dr jamna beror pé att resor inte dr gjorda och material inte ar inkopt.” (Stockholms
tingsratt, 2010)

Varken generalsekreteraren for organisation A eller organisation B hade kunnat tro att JD
skulle kunna begéa sadana handlingar, han hade ndmligen ett bra fortroende. Det var
fortroendet som gjorde att han gick vidare till organisation B efter anstillningen pa
organisation A. JD var ddremot hela tiden radd for att bil upptéckt och blev inte 6verraskad
nér polisen grep honom, dé bestimde han sig for att berdtta allt. Anledningen till att han
hamnade pé organisation B och organisation A var for att han brann for omvérldsfragor.
Dérmed blev organisation A och organisation B det tillgdngliga objektet — framforallt
gillande virde, synlighet och tillgénglighet.

” Annars hade hon emellertid "ett odelat fortroende" for [JD] och hon misstdnkte aldrig att han
skulle ha gjort ndgot fel.” (Stockholms tingsrétt, 2010)

”Han upplevde att han hade bada organisationernas fortroende; man lyssnade pa honom.”
(Stockholms tingsrétt, 2010)

JD har erként gérningarna medan de 6vriga tva fornekar inblandning. Alla teoretiska
utgdngspunkter som har ndmnts i tidigare kapitel gar dven att applicera i detta fall. Det finns

33



ett tillgdngligt objekt som &r organisation A och organisation B, genom JD:s utnyttjande av
sin hogt uppsatta position. Det fanns en avsaknad av kapabel viiktare dé viss form av kontroll
var undermattlig, exempelvis attesteringen. Rationalisering innebar att JD neutraliserade sina
handlingar da han tinkte utfora arbetet innan hans anstéllnings slut. Dessutom utnyttjade han
sina sociala kontakter med fakturorna till bekantas bolag som darmed hjilpte honom med att
begé handlingarna.

5.1.5 Fall 5: Bedrageri mot kommun

Fall fran Sodertélje tingsratt. Kommun A hade mellan juli 2012 och januari 2014 betalat ut
ndrmare 6,7 miljoner kronor till ett bolag som stod for hemtjansten 1 kommunen. Det visade
sig sedan att de redovisade arbetstimmarna som har fakturerats till kommunen inte stimde
och att bolagets verksamhetsansvarige ddrmed har vilselett kommunen till att betala ut
felaktig erséttning och ddrmed begéatt bedrageri. Verksamheten i fraga bedrevs av en familj
dér den huvudtilltalade (KG) har begétt bedriageri vid 36 tillfallen. Vilseledandet ska bland
annat vara att KG oriktigt uppgett uppgifter om bolagets kompetens och organisation.
Vilseledandet av de sa kallade “’skall-krav’” vid kommunens upphandling gjorde att de lurades
in 1 ett avtal med hemtjinstbolaget. KG har inte haft ndgon avsikt att uppfylla skall-kraven da
det bland annat forekommit intygsforfalskningar géllande utbildning (dir det enligt
upphandlingen kravde att 50 % av de anstillda skulle ha underskoterskeutbildning). Bolaget
var inte bildat ndr upphandlingen ansoktes utan skapades och organiserades upp efterat.
Ytterligare brister 1 form av att ge hemtjénst till bolagsanstilldas anhdriga gjordes, vilket 1 den
utstrackningen som skedde i detta fall inte var tillatet.

Det framgar tydliga att det 4r en person som varit den huvudansvariga for bedriageriet och
drivit hemtjanstbolaget med hard kontroll. Utat har det framstéllts som att en utbildad har
varit verksamhetsansvarig medan det 1 sjdlva verket var KG. Hon har ddrmed haft full
kontroll 6ver de mesta i bolaget och kunnat styra allt 4t den riktningen som hon velat — vilket
visar pa en stor brist av kapabla viktare. Under den aktuella tidsperioden har flera olika
personer pa pappret varit verksamhetsansvariga medan KG har haft kontrollen 6ver
verksamheten. KG gjorde bland att scheman, godkidnde loneutbetalningarna etc. vilket andra 1
personalen var medvetna om.

”[KG] har dven uppréttat arbetsscheman for maken [...] och dottrarna [1] och [2] som inte
utforts. Trots detta har maken haft en manadslon pa 25 000 kr och doéttrarna haft en ménadslon
pa cirka 20 000 kr.” (Sodertilje tingsratt, 2016:18)

”[KG] holl i allt. Hon kénner inte till om det var anhoriga som var anstéillda. [KG] var emot
det.” (Sodertélje tingsritt 2016:39)

”[...] fick allt underlag fran [KG]. Hon hade listor och kvitton i plastpdrmar fran brukare. Hon
knappade in antalet timmar i ldneadministration systemet som [KG] sedan godkédnde.”

(Sodertilje tingsratt, 2016:45)

”Det blev vildigt mycket dndringar i schemaldggningen. Det var [KG] som &ndrade i schemat”
(Sodertilje tingsratt 2016:40)
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”[KG] var godkidnd som tillférordnad verksamhetsansvarig for [...] fran den 15 juni 2012 i
avvaktan pa att en ny verksamhetschef skulle anstillas i bolaget.” (Sodertilje tingsratt, 2016:44)

I detta fall skulle en kapabel viktare kunna vara lagstiftningen kring upphandling, som till
viss del provocerade fram bedrigeriet, da bolaget och idén framkom genom att KG var
missndjd med hennes mammas kommunala hemtjansten — vilket d&ven kan kopplas till hennes
rationalisering. KG siag da mojligheten i lagen om valfrihetssystem (SFS 2008:962) att hjilpa
sin mamma och andra aldrande till en béttre hemtjénst. Kapabla viktare kan exempelvis vara
andra familjemedlemmar men eftersom dessa ocksd var en del av verksamheten och indirekt
med pa bedriageriet sé brast kontrollen. En annan drivkraft till bedrigeriet skulle kunna vara
att KG:s man hade stora skulder dé han tidigare haft ett eget foretag i restaurangbranschen
som resulterade 1 stora skulder.

Da medlet for bedrigeriet var hemtjénsten och att kommunen ar den instans som upphandlar
om hemtjdnsten blev det naturligt att just kommunen blev offret och ddrmed det tillgdngliga
objektet 1 fraga. D4 KG:s mamma hade stort behov av hemtjinsten blev detta en rutin i
vardagen som gjorde att mojligheten uppkom och som diarmed férovaren har kontakt med 1
det dagliga livet. KG har dessutom tidigare sjilv arbetat inom kommunen och kénde ddrmed
till deras processer och hade da en forstaelse och insyn i1 organisationen. Detta gér kommunen
mer sarbar och bidrar till att just de blir ett bra objekt for garningen. Det &dr svart att utesluta
kommunen som ett objekt da det &r en organisation som bygger pa insyn fran allménheten. I
detta fall handlar det bland annat om mdjlig troghet och insyn 1 den kommunala
upphandlingen och lagstiftningen.

I domen framgar det dven att den huvudtilltalade visar tecken pé neutraliseringstekniker och
diarmed rationalisering, fraimst aspekten kring fornekelse av skada. Hon sdger att kommunen
inte alls led skada av hennes handlingar da hon forsdg kommunen med bra hemtjénst och att
de ddrmed inte hade lidit skada, &ven om beloppet som kommunen betalt ut overstiger 6,7
miljoner kronor. KG hdvdade att hennes agerande var ndodvandigt for att brukarna skulle fa en
bra levnadsstandard.

”[KG] har fornekat samtliga brottspastaende pa savil objektiv som subjektiv grund. Kommunen
har inte vilseletts. Allt arbete som fakturerats har utforts och det har utforts pa ett satt som
uppfyller kraven for att brukarna ska komma upp till en draglig levnadsniva.” (Sodertilje
tingsratt, 2016:15)

”[KG] och medparterns instillning ar att [...] kommun fatt den hemtjanst kommunen bestéllt
och betalt for. Kommunen &r darmed fullt kompenserad och har inte lidit ndgon skada.”
(Sodertilje tingsratt, 2016:20)

”Sedan den 1 mars 2013 far nédra anhoriga inte varda brukare i [...] kommun om inte den
personen dr anstélld att utfora sysslor dven for andra brukare. Efter en genomgang har det visats
sig att cirka 80 procent av [KG] bolag har utfort hemtjanst av anhoriga till brukarna.”
(Sodertilje tingsratt, 2016:17)
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Géllande sociala kontakter och att social association med brottslingar kan bidra till att
individen begér en brottslig handling kan inte styrkas for den huvudetilltalade i detta fall.
Déremot har de 6vriga fyra tilltalade forsatt sig i den brottsliga situationen genom social
association med KG, darmed gér det till viss del att styrka sociala kontakter 1 detta drende.
Alla fem tilltalade var tidigare ostraffade och levde under vilordnade forhallanden. Samtliga
tilltalade fornekar anklagelserna.

5.2 Analys och kunskapsanvandning

Genom den tematiska analysen som har anvénts har fyra olika teman kunnat identifieras som
forefaller ha haft en stor betydelse for att mojliggora brott 1 studiens olika fall; bristen pa
kapabla viktare, tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala kontakter. Bortsett fran
forsdkringsbedrageriet finns det ett tydligt samband mellan brottet och de fyra faktorerna,
vilket tydligt gar att utlisa ur domarna. Daremot skiljer sig delar av domarnas innehall at
eftersom varje brott dr unikt. Det forekommer viss skillnad 1 definition av vissa begrepp,
exempelvis sociala kontakter. Om det &dr de sociala kontakterna som leder in individen i den
kriminella banan eller om denne rekryterar andra medkriminella genom kontakter. Det
forstnamnda har inte kunnat identifierats i denna studie, medan den andra har varit
genomgaende. Det kan innebéra att en tidigare laglydig individ hittar motiv och tillfille som
driver dem till att bega en brottslig gérning, vilket exempelvis var fallet med bedrageriet mot
hjélporganisationen (fall 4). I ungefér hélften av fallen var de huvudtilltalade 1
belastningsregistret och visade pa ndgon form av allvarligare problematik (spelmissbruk,
drogmissbruk, alkoholmissbruk, psykisk ohilsa). Det visade dven pa en stor pdverkan om hur
personen 1 friga uppfattades av omgivningen, om han/hon hade ett hogt fortroende 1 privat-
eller arbetslivet. I fyra av de fem studerade fallen (inte forsdkringsbedrédgeriet) visade det pa
att fortroende och position 1 arbetslivet hade en stor betydelse. I dessa fall har den
huvudetilltalade varit antingen hogt uppsatt 1 arbetslivet genom exempelvis chefsposition eller
haft kunskap om verksamheten (ekonomichef eller tidigare anstilld) eller visat pa ett stort
fortroende till offren vilket sedan har lett till en utnyttjande fran garningspersonen.

Det fanns som ndmnts innan manga likheter 1 tillféllesstrukturerna mellan de olika fallen
betraffande bristen pa kapabla viktare, tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala
kontakter. Angaende brist pa kapabla viktare sé har det framkommit att det var av stor
betydelse oavsett vilken bedrdgerityp det handlade om. Avsaknad av kontroll 1 verksamheten
eller personer som inte agerar som viktare mojliggor ett bedrageri. Hur den utsatta
verksamheten dr uppbyggd har stor betydelse for kontrollen, exempelvis hur
fakturahanteringen hanteras, attestrutinen m.fl. Inom bank- och finansbranschen brukar det
talas om dualitetsprinciper, att ménniskor som arbetar tillsammans ocksa ska bevaka
varandra. En individ ska alltsé inte ensam utfora olika arbetsuppgifter — sé att det alltid finns
insyn och kontroll fran andra 1 verksamheten (Engdahl, 2010). Samma princip borde anvindas
i dessa verksamheter for att forbéttra kontrollfunktionen och pa sa sitt minska sannolikheten
for att brott uppfattas vara mojliga att utféra. Om arbetare helt utan kontroll kan attestera och
kontera sina egna fakturor eller om det finns redan paskrivna fakturor ”in blanco” kan det
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bidra till att mdjligheten for ett bedrdgeri 6kar. I dessa fall sa skiljer sig verksamheterna fran
varandra, men det ar darfor viktiga att verksamheten ser 6ver sin kontroll vid exempelvis
fakturahanteringen. Det dr svart, om inte omgjligt att ha full kontroll 6ver en stor verksamhet
men att det sjidlvklart gar att begrinsa tillfallena. Som dven framkommit i tidigare forskning
sa kan ett brott ge tillfdlle for andra, vilket stimmer 6verens med fallen i denna studie (se
tabell 2 pé sidan 25). Alla gérningspersonerna blev i samband med bedriageridomen falld for
andra brott, sdsom bokforingsbrott, hileri, dataintrang, troloshet mot huvudman etc.
Dessutom har social status en stor betydelse och att brist pa kontroll av "barridrerna” i
verksamheten paverkar tillfillet till att bega brottet (Engdahl, 2008; Engdahl, 2009; BRA,
2000; BRA, 2016; Alalehto, 1999; Benson et al, 2009; Van Slyke et al., 2016a). Aven
Alalehtos (1999) resonemang kring att stora komplexa organisationer nédstan dr omgjliga att
helt kontrollera verkar stimma.

Da det inte bara &r kontrollen som paverkar bedriagerimojligheterna sa kan sma insatser ha en
stor betydelse. En annan aspekt som samverkar med kapabla viktare ér tillgdngliga objekt,
vilket ofta handlar om offret och att brottet utdvas i samband med det vardagliga eller
arbetsvardagliga livet. Aven hiir s& finns det stora likheter mellan de olika fallen i studien, vid
bedrigeriet mot bank sa skedde det en pagéende kontakt mellan offret och gérningspersonerna
i det vardagliga arbetslivet, i Ponzi-bedrégeriet sd hade forovaren kontakt med offren genom
kontakter 1 det dagliga livet, hjdlporganisationen genom det dagliga arbetet och mot
kommunen dven dér i kontakt genom det dagliga arbetslivet. Det har séledes visat pa en rutin
1 kontakten med offret och dess verksamhet, detta bidrar ocksa till en storre forstaelse 1 hur
verksamheten fungerar och gor det dd mojligt att ha ”inside” information vilket mdjliggdr en
bra planering av brottet (Cohen & Felson, 1979; Kleemans & De Poot, 2008). Aven i denna
aspekt skiljer sig forsdkringsbedriageriet fran de andra fallen, det framkommer inte alls om de
tilltalade hade den kunskapen vad géller forsdkringsbedrdgeri som de andra hade for sina
offer och verksamheter. Detta visar dven att arbetsplatsen 1 sig kan skapa tillfélle for brottet
(Kleemans & De Poot, 2008). Brottstillfallet beror darfor pa ens vardagliga eller
arbetsvardagliga aktiviteter, detta kan ddremot ifragaséittas gillande forsdkringsbedriagerier
(ibid). Att brottet ddrmed skulle ske av en slump &r dels motbevisat da de har varit
vilplanerade och genomtinkta, bortsett fran forsdkringsbedrageri dir det mer skedde av en
”slump” (ibid). Det har funnits en tanke med brotten och ndgon form av planering innan dess
genomforande, exempel genom att skapa sig en kunskap om den utsatta organisationen, eller
kopa ett tradingprogram som skulle underlitta verksamheten (i fallet med bedrdgeri mot
privatperson).

Den tredje aspekten, rationalisering, ar ocksa av stor betydelse for tillfallesstrukturen. Att
gérningspersonen rationaliserar kring sina handlingar genom att i manga fall férneka antingen
skada, offer eller ansvar. Det framgér tydligt att dessa tre neutraliseringstekniker forekommer
vid bedrigerier, exempelvis vid forsdakringsbedrigerier s lyfts det ofta fram som ett offerlost
brott — fornekelse av offer. I det forsta fallet, med banken, sd hdvdar de tilltalade att banken
inte dragit skada av handlingen da de hade full teckning for beloppen pa tidigare fakturor. I
fall tva, mot privatpersoner (Ponzi-bedrigeriet), sker en fornekelse av ansvar da han
fortfarande hade for avsikt att betala tillbaka de utlanade kapitalet och att hans avsikter hela
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tiden var att hjdlpa sina kunder. I fall tre, med forsékringsbedrigeriet fornekar de att den
brottsliga handlingen har begétts och att de sjdlva ar offret 1 form av tva nedbrdnda bilar. I
fjarde fallet med hjilporganisationen fornekar de skada, att de kommer att fi teckning for
fakturorna och utfora det utlovade arbetet senare. I det sista fallet (fem) med kommunen
fornekar de skada for kommunen da de bidragit med bra hemtjanst under den tiden. Alla
bedragare har alltsé anvéint sig av ndgon av neutraliseringsteknikerna som Sykes och Matza
(1957) lyfter fram.

Den fjarde aspekten som har stor betydelse for brottets tillfallesstruktur dr sociala kontakter.
Detta kan ha olika betydelser, dels sociala kontakter som gor att individen initierar den
kriminella banan genom att ha vinner som ar kriminella. Denna sort har ddremot inte gétt att
identifiera i detta arbete, utan istéllet har det gétt att identifiera en annan form av sociala
kontakter. Det handlar mer om att den huvudetilltalade anvént sina sociala kontakter till att
hitta medbrottslingar eller ett lampligt offer. Sociala kontakter ger alltsa dven tillgang till
lampliga offer — antingen genom ens privata liv eller arbetsliv. Som Sutherland (1949) lyfter
fram sociala kontakter, att det sker genom inldrning av beteende eller interaktionen med andra
individer som skapar beteendet verkan finnas en sanning i. I de studerade fallen har detta dock
inte identifierats i samma utstrackning utan mer 1 form av medbrottslingarna. Den
huvudtilltalade utnyttjade mer sina sociala kontakter till att kunna mdjliggéra handlingen —
genom ett lampligt offer eller hitta medbrottslingar. Det har inte gatt att identifiera hur
eventuella sociala kontakter har paverkat huvudbrottslingen till att begé handlingen pa ett
sadant sétt som har framgatt i tidigare forskning (Engdahl, 2008; Bjergo, 2015). Sociala och
teknologiska fordndringar kan ddrmed producera nya brottstillfdllen, det behdver ddremot inte
betyda att ett brott kommer ske dé enbart tillfdlle motiverar handlingen (Van Slyke et al.,
2016a).

I resultatet framgar det ocksa att bedrageri mot bank, privatperson, hjdlporganisation samt
kommun alla &r arbetsrelaterade brott, vilket innebér att det har skett 1 samband med
bedragarnas yrkesroll (Cressey, 1953). Bedragaren anviander da sina kunskaper och kontakter
inom arbetslivet for att kunna bega brottet och skapa dess mojligheter, medan med
forsdkringsbedrageriet i denna studie inte skett pa samma sétt (ibid). Den ekonomiansvarige
har exempelvis stor koll och insyn pd ekonomin inom verksamheten och har darfor kunskap
om hur bedrégeriet kan verkstillas. For forsédkringsbedriageri dr inte detta fallet, utan den
kunskapen fanns inte.

Utover dessa fyra aspekter (kapabla viktare, tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala
kontakter) sa har fortroende ocksa visat sig ha stor betydelse. Fortroende skulle kunna anses
vara en femte aspekt, men s behdver det inte nddvandigtvis vara. Utan fortroendet samverkar
med de dvriga faktorerna. Exempelvis sa bidrar fortroendet till att ménniskor avstar fran att
kontrollera, vilket var fallet med bedrdgeriet mot privatpersonerna, detta skapade dérfor en
brist med de kapabla viktarna. Fortroendet dr ocksé en komponent som mojliggor sociala
kontakter och ddrmed skapar tillgédngliga objekt 1 form av littlurade offer. Enligt Cressey
(1953) sa ar fortroende viktigt for den ekonomiska strukturen, det bygger pa fortroende
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mellan parter och att det annars hade varit véldigt ineffektivt. Utan detta hade den
ekonomiska strukturen att fallerat.

Genom att studera tillfallesstrukturerna pa bedragerier sa kan detta sedan anvindas for det
framtida brottsforebyggande arbetet. I fallet mot bank sd anvinde exempelvis bedragarna sig
av redan fardigpaskrivna handlingar som gjorde att egentligen vem som helst i bolagen kunde
fejka fakturor. Genom att gora om rutinerna i verksamheten och inte ha fardigpéaskrivna
handlingar kan detta i framtiden forhindras. Liknande i fallet mot hjdlporganisationen sa
kunde bedragaren attestera och kontera sina egna fakturor vilket gjorde att ingen annan hade
insyn. Om detta éndras sé att en person inte kan attestera och godkinna samtidigt sa kan
mojligheten ocksé minskas — alltsa anvinda sig av dualitetsprinciper (Engdahl, 2010).
Déaremot géller det att personen som ska granska den andra, har en sddan relation att den
vagar granska, ifrdgasitta och vid behov anmaéla for att upprétthalla en bra kontroll. Som det
framgéar 1 dessa exempel sé kan enskilda atgéarder och kunskap om tillfallesstrukturen leda till
att det brottsforebyggande arbetet forbattras och att bedragerier kan forebyggas. Sen gér det
sjalvklart inte att forebygga all bedriageribrottslighet da det alltid kommer finnas enskilda
tillfallen for brotten att begés, &ven om exempelvis kontrollen adr hog. Detta resonerar dven
Van Slyke et al., (2016a) kring, dér brottet kan forebyggas genom att reducera tillfallet samt
att denna reduceringen inte automatiskt innebér att brottet forflyttas.

Varfor enbart fem fall lyfts fram som grund for resultatet kan kanske ifragaséttas. Daremot ar
det fler fall som har studerats men som sedan exkluderats pa grund av informationsbrist kring
brottets tillfallesstruktur. Daremot sa har det visat sig att oavsett vilken slags bedrageri det
handlar om eller vilka som dr offren s& finns det ménga likheter mellan dem, bortsett fran till
viss del forsakringsbedrégerier. Det kan bero pa att de andra fallen &r arbetsrelaterad
brottslighet (occupational crime), vilket enligt Sutherlands (1949:9) definition innebér: “a
crime committed by a person of respectability and high social status in the course of his
occupation”. Dérfor dr det ocksd mojligt att tala om dverforbarhet till andra brott som skett
genom liknande omstédndigheter. En gemensam tillfallesstruktur for de studerade fallen lyfts
fram 1 tabellen nedan:

Bedriigeri mot... Brist pa kapabla Tillgiingliga Rationalisering Sociala kontakter
viktare objekt

Bank Ja, brist pa kontroll Rutin i arbetet Ja, fornekelse av offer Ja, medbrottsling

Privatperson Ja, utnyttjande av Rutin i arbetet Ja, fornekelse av ansvar  Ja, offren
fortroende

Forsikringsbolag Ej identifierbart vilka  Ej iden-tifierbart  Ja, dels fornekelse av Ja, medbrottsling
brister ansvar

Hjilporganisation Ja, brist pa kontroll Rutin i arbetet Ja, fornekelse av ansvar ~ Ja, medbrottsling
och fortroende

Kommun Ja, brist pa Rutin i arbetet Ja, fornekelse av skada Ja, medbrottsling
insyn/kontroll

Generellt for Brist pa kontroll och ~ Rutin i vardags-  Ja, fornekelse av nagot Ja, genom

bedrigeri utnyttjande av eller arbetslivet slag; ansvar, skada eller ~ medbrottslingen eller
fortroende offer dess offer

Tabell 3: Sammanstdllning av resultatet for tillfillesstrukturerna samt en sammanstdllning generellt for

bedrdgerier.
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Det finns ett tydligt samband mellan de olika faktorerna, de gér till viss del in 1 varandra.
Framforallt géllande kapabla véktare, tillgangliga objekt och sociala kontakter. Det &r 1 och
for sig inte konstigt att tillgdngliga objekt och kapabla véktare samverkar, da de bada kommer
fran rutinaktivitetsteorin (Cohen & Felson, 1979). Sedan samverkar dven sociala kontakter
med dessa tva, vilket tydligt har visats i resultatet. Dar de sociala kontakterna framforallt har
paverkat vilka som é&r offret eller medbrottslingarna. Rationaliseringen ddremot ar mer
fristdende fran de andra aspekterna. Daremot har dessa fortfarande en stor betydelse for
brottets tillfallesstruktur.

Som framgétt ovan finns det manga likheter mellan tillfallesstrukturerna pa de olika
bedragerityperna. Daremot sa sticker forsékringsbedrageri ut i flera aspekter och detta
bekriftas genom domarna. Vad giller forsakringsbedréigerier har det visat sig vara svérare att
identifiera tillfallesstrukturen &n for de andra bedragerityperna — bade gillande kunskapen om
forfarande, tillvigagangssattet, rationaliseringen, sociala kontakter och kapabla véktare.
Rationalisering hos individen sker for att neutralisera sina handlingar, vilken av dessa
metoder som anvénds beror pa motivet och brottet. Offren blir tillgéngliga genom en
vardaglig eller arbetsvardaglig kontakt vilket gor att gdrningspersonen har stor kunskap om
verksamheten eller personerna. Sociala kontakter i den utstrackning att det paverkar vem som
ar offret eller medbrottslingarna har ocksa visat sig ha en stor betydelse. Individens fortroende
och yrkesstéllning paverkar agerandet frdn andra och detta kan mojliggora en brottslig
handling. Om gérningspersonen varit straffad tidigare eller inte verkar inte ha ndgon storre
betydelse for bedrigerier i denna studie. Gemensamt gar det ocksa att sdga att sambandet
mellan de olika aspekterna tycks samverka for att brottet ska kunna begés och om flera av
dessa tas ut ur ekvationen sa kan brottet forebyggas. Exempelvis dr det svart att alltid ha full
kontroll pa verksamheten och ddrmed alltid ha en kapabel viktare, men att detta inte &r helt
avgorande for brottet dd andra atgirder kan goras. Genom att forhindra brist pa kapabla
viaktare, tillgdngliga objekt, rationalisering hos géarningspersonenen och de sociala
kontakterna kan viss bedrageribrottslighet forebyggas. Det ar viktigt att ha i dtanke att varje
fall ar unikt och att det paverkar utfallet i studien, ddremot finns det trots detta fortfarande
stora likheter mellan bedrageribrottens tillfallesstruktur.
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6. Diskussion och slutsats

I detta kapitel kommer en vidare diskussion om resultatet och dess dverforbarhet att
diskuteras. Dessutom kommer en aterkoppling till studiens syfte och fragestéllningar att
goras, och hur dessa kan anvéndas 1 praktiskt brottsforebyggande syfte. Utifran detta kommer
sedan slutsatsen att lyftas fram och avslutas med ett kort stycke om den vidare forskningen
inom dmnet.

6.1 Diskussion

Bedrégerier ér en brottsform som har okat drastiskt den senaste tiden, framforallt sedan 1
borjan av 2000-talet. Trots detta har uppklaringsgraden minskat under samma tidsperiod,
vilket gor det till ett vildigt aktuellt imne (BRA, 2017a; BRA 2018). Syftet var dirfor att dka
kunskapen om brottet och studera hur/om tillfallesstrukturerna skiljer sig at beroende pa vilka
som &r offren och om det finns generella faktorer for brottets tillfallesstruktur. Foljt av hur
denna kunskap kan bidra till det brottsforebyggande arbetet for bedrégerier.

Nar det géller syftet och fragestillningarna for studien har manga intressanta aspekter
framkommit. En 6kad forstielse over ekonomisk brottslighet och bedragerier har lyfts fram
och didrmed skapat en forbattrad kunskap inom @mnet. Som resultatet tyder sa framgar det
tydligt att det finns manga likheter mellan de olika bedrégerierna gillande tillfallesstrukturen.
Flera viktiga aspekter som forekommer for bedridgerierna har tagits fram och analyserats; brist
pa kapabla viktare, tillgdngliga objekt, rationalisering och sociala kontakter. Fyra av fem
bedragerityper som har studerats i denna rapport visar pa flera likheter, medan en av dessa —
forsdkringsbedragerier, skiljer sig t 1 vissa aspekter. I den tidigare forskningen som har
presenterats tidigare visar det pa méanga likheter till vad som har framkommit i studiens
resultat. Exempelvis att individer med hog social status inom sitt arbetsliv begér bedragerier
da de har kunskap om processen, vilket stimde verens med fyra av fem fall. S& var dven
fallet med arbetsrelaterad brottslighet och bedrigerier (Engdahl, 2008; Engdahl, 2009; BRA,
2000; BRA, 2016; Alalehto, 1999; Benson et al, 2009). Bedrigerier ir ocks4 ofta
vilplanerade och sker inte bara genom att ett tillfille uppkommer — alltsd det kanske inte
alltid enbart ar tillféllet gor tjuven” utan mer “enbart tillfdllet gor inte tjuven” (Alalehto,
1999). Inom forskningen har det framkommit att det &r vanligt att gdrningspersonerna for
bedrégerier ofta inte dr kriminella och tidigare ostraffade. Detta har 1 denna studie fatt
blandade resultat da det d&ven forekommer flera som tidigare varit straffade for mindre
forseelser — vilket gor att det inte gar att dra en ordentlig slutsats om detta. Med detta som
bakgrund har bade syftet och fragestéllningarna i studien blivit besvarade och att det darfor
gar att se likheter och skillnader mellan bedrégeriernas tillféllesstruktur trots att det dr olika
typer och offer.

For omgivningen ér detta en viktig kunskap eftersom det kan bidra till en storre forstaelse for
bedridgerier da egentligen vem som helst kan bli drabbad. Genom denna kunskapen kan
ddarmed individer, foretag, kommuner etc. utvecklas sa att de kan skydda sig fran framtida
bedriagerier och dirmed pa lang sikt forebygga brottet si att de minskar i omfattning samt att
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uppklaringsgraden kan 6ka. Om det inte finns en fOrstaelse for brottet sa ar det svart att
komma med atgérder till att forebygga dessa, darfor ar forsta steget att fa denna forstaelse och
dérefter arbeta vidare med att minska tillfdllena. Om det finns kunskap om tillféallesstrukturen
kan bade generella och specifika atgirder lyftas fram. Hur vi ska skydda oss, exempelvis
genom att 6ka kontrollen i verksamheten eller vara mer medveten om riskerna vid
privatlan/investeringar och hur vi ska agera om vi blir drabbade (ta in och spara alla
uppgifter). Detta ar viktigt da egentligen vem som helst kan begé ett bedridgeri, 4ven personen
som star dig néra och du har ett hogt fortroende for. Daremot ska du sjalvklart inte leva i
”skriack om att ndgon kommer lura dig, men att gora en enkel riskanalys over handlandet
skadar inte.

Den forsta dterkommande aspekten for brottets tillfallesstruktur, bristen pa kapabla véktare, ar
en faktor som mojliggor ett bedrageri. Nér kontrollen 1 verksamheten eller hos personen
brister skapar detta ett tillfdlle for gdrningspersonen. Personerna i bedragarens omgivning
paverkar dess agerande, om dessa ér delaktiga i individens liv kan ett brott hdimmas genom
deras ndrvaro — men det kan ocksa bidra till brottet om de exempelvis ér delaktiga i
brottsligheten. Bristen pd kapabla viktare dr diarfor en viktig faktor for bedrégeri som
brottslighet och kan dirmed bade himma eller uppmana handlingen beroende pa om det finns
kapabla viktare eller om det finns brist pd kapabla viktare 1 individens omgivning.

Den andra faktorn, tillgéngliga objekt, har ocksa en stor paverkan dé det spelar stor roll vilket
offret dr. Hur offret véljs dr ofta beroende av bedragarens vardagliga eller arbetsvardagliga
rutin och har darfor ndgon form av relation till offret. Det kan vara ett objekt som personen
har daglig kontakt med 1 verksamheten och ddrmed har en bra kunskap om dess rutiner vilket
ocksa underléttar handlingen genomforande. Nir det inte dr arbetsrelaterad brottslighet sker
fortfarande brottet 1 rutinen och kan darfor vara vinner eller bekanta, alternativt myndigheter
eller foretag som forekommer 1 vardagslivet. Vid ett bedrégeri dr det darfor inledningsvis
viktigt att se pd offrets rutin och vilka de har kontakt med och dérefter koppla thop dem med
bedragaren. Detta kan ddrmed hjélpa till att f4 upp antalet 10sta bedrégerier dé det klarligen
finns ett monster mellan manga av dem. Forskningen om rutinaktivitetsteorin har dirmed
visat vara av stor betydelse — &ven om innovation och tekniska forandringar har skett sa visar
den pa god tillforlitlighet. Sannolikheten for att gédrningspersonen kan identifieras och étalas
kan ténkas vara hogre 1 de fall dar forovaren och offret dr bekanta med varandra 4n 1 de fall
dér relationen dr anonym. Det kan dock leda till att offer avstér fran att anméla om det ar en
bekant forovare, framforallt géllande mindre summor pengar. Nér det géller storre summor av
pengar sa ar det inte rimligt att avstd en anmélan da det paverkar offret mycket. Detta kan
dven paverka studien materialméssigt, om varfor det i flera av fallen visat pa en relation
mellan offret och férdvaren.

Den tredje faktorn, rationalisering, forkommer det neutraliseringstekniker dér forévaren kan
lagga bort skulden av handlingen fran sig sjdlv. Genom fornekelse av skada, ansvar eller offer
har bedragare fornekat att deras handling &r fel och att moralen dérfor accepterar gidrningen.
Rationaliseringen om vad som ar rétt och fel for individen behover darfor inte ifragasattas av
personen. I tre av fem fall s& forekom det fornekelse av ansvar vilket verkar vara den
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vanligaste neutraliseringstekniken for bedriagerier. Det innebdr mestadels att individen anser
att det inte var deras fel att bedrégerier skedde — utan att de hade goda avsikter och att
bedriageriet egentligen skedde av en slump. I den tva Gvriga fall sa var ett av dem fornekelse
av offer och den andra fornekelse av skada, da resonemanget var att offret egentligen inte
skadades av handlingen och att det darfor var mer “okej” att bega handlingen. Denna
rationalisering som individen anvénder sig av har ddrmed ocksé en stor betydelse for ett
bedréigeri — oavsett vilken av neutraliseringsteknikerna som anvénds.

Den fjarde och sista huvudfaktorn for ett bedrégeri, sociala kontakter, skapar mojlighet for
framfGrallt medbrottslingar till att bli delaktiga 1 brottsligheten. I den tidigare forskningen
lyfts det mest fram hur kriminella sociala kontakter bidrar till att individen hamnar 1 den
kriminella vérlden — detta har dock inte kunnat visats 1 denna studie. Huvudbrottslingens
tidigare kontakter med kriminella har varken kunnat visats eller motbevisats 1 materialet.
Daremot har de sociala kontakterna en stor roll for bedrigeribrottsligheten, dé de i méanga fall
inte ar mojligt for en enskild individ att genomf6ra handlingen, utan behdver hjédlp av en
medbrottsling. I fyra av fem fall sa var det ocksa genom sociala kontakter, antingen via
vardagslivet eller arbetslivet, som den huvudtilltalade kom 1 kontakt med sina
medbrottslingar.

Andra aspekter som forekommer 1 forskningen och som till viss del har en betydelse for
bedrégerier dr att varje tillféalle dr unikt och att det darfor inte dr konstigt att
tillvigagangssaittet skiljer sig t. Dessutom har det visat sig att “ett brott ger ofta tillfélle for
flera brott” verkar stimma — da alla inkluderade fall 1 denna studie ocksé har andra
atalspunkter dn bedragerier. Det dr exempelvis inte ovanligt med skattebrott och troldshet mot
huvudman i kombination med bedrédgeribrottslighet, men ocksa haleri, dataintrang etc. Som
Benson, Eck och Madensen (2009) lyfter fram sa har denna kunskap en stor betydelse for det
vidare brottsforebyggande arbetet men att det ockséa kan innebéra svarigheter eftersom méanga
brott skiljer sig at. Den tidigare forskningen kring tillfallesstrukturen for ekonomisk
brottslighet har visat sig dven stimma bra dverens med bedrédgeribrottsligheten. Det dr positivt
att bedrageribrottsligheten till viss del kan appliceras pa 6vrig ekonomisk brottslighet
eftersom detta styrker 6verforbarheten mellan brottskategorier. Genom att géra det
applicerbart pa bedrigerier sa vidgas kunskapen inom omradet. Detta gor ocksa att resultatet
ar mojligt att Overfora till andra typer av bedrégerier.

Vad denna information sedan praktiskt séger dr att det bidrar till en forstaelse for brottet och
detta kan sedan anvindas for att bland annat forebygga brottet eller 6ka andelen uppklarade
brott. Detta dr viktigt eftersom alla kan drabbas och det kan vara for6dande for individer som
forlorar sina besparingar, foretag som gér i konkurs eller kommuner och staten vars
skattepengar forloras — vilket i sin tur paverkar samhéllet i stort. Dessa forlorade skattepengar
som annars kunde ga till en forbéttrad sjukvard eller annan vélfard. Bade forskare och staten
har under de senaste dren borjat inse vad for konsekvenser som kan bli av bedrégerier vilket
ar en bra start — en forstielse som exempelvis sedan kan leda till brottsforebyggande atgarder.
Déremot finns det fortfarande mycket som kan goras for att skapa en storre trygghet hos
allménheten. For en sadan brottslighet som tidigare inte varit sérskilt omfattande men efter
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bland annat teknologisk utveckling mojliggjort fler tillfallen for brott dr ett problem som
behovs fa bukt pa — sdsom bedrégeri och annan ekonomisk brottslighet.

Det ar svart att kontrollera hur resultatet i studien forhéller sig till liknande studier — da det
inte forkommer andra studier dir bedrégeriers tillfallesstruktur jamfors. Daremot som namnt
tidigare sa visar det pa manga likheter med annan forskning kring tillfallesstruktur och
ekonomisk brottslighet eller white-collar crime.

6.2 Slutsats

Tillfallesstrukturen i studiens olika bedragerifall har visat sig ha manga likheter med
varandra, men det finns ocksa skillnader fallen emellan — framforallt gillande
forsdkringsbedrageri. Fyra huvudteman har identifierats vilket mer eller mindre stimmer
overens med alla fem bedrigerityperna. Vid kapabla viiktare har resultatet visat att en brist pa
kontroll i den drabbade verksamheten forekom 1 alla fallen, det kan handla om attestritten
eller fardigsignerade dokument eller avsaknad av en véktare 1 exempelvis form av
familjemedlem. Tillgdngliga objekt har det kunnat identifierats vid alla forutom
forsakringsbedrigeriet. Vid de ovriga fallen har det skett 1 form av rutin 1 antingen det
vardagliga livet eller arbetsvardagliga livet. Aven for rationalisering s& forkom det i alla av
de fem studerade fallen. Nagon av neutraliseringsteknikerna har anvints, antingen fornekelse
av skada, fornekelse av ansvar eller fornekelse av offer. Det sista temat, sociala kontakter har
ocksé kunnat identifierats i alla studerade fallen, men framforallt sa har det varit genom
medbrottslingar som har rekryterats genom att den huvudtilltalande kidnde dessa, antingen
genom kontakter 1 arbetet eller genom familj. Andra aspekter som till viss del hdanger ihop
med de tidigare nimnda faktorerna och som har paverkan for tillfallesstrukturen ar individens
sociala status och fortroende. Genom att exempelvis utnyttja sin sociala status och fortroende
1 arbetslivet (eller privat) kan brist 1 kontroll uppkomma, och dérfor skapa ett brottstillfille.
Dessutom kan sociala kontakter 1 detta avseende skapa de tillgidngliga objekten 1 form av
lattlurade offer. De flesta bedrdgerier har ocksa forekommit i arbetslivet (alla forutom vid
forsakringsbedrigeriet) och att det har en stor betydelse for vilken stéllning individen har dar.
Det ér sjdlvklart viktigt att ha i dtanke att andra fall kan skilja sig 4t men i denna studie har det
visat pa ett stort samband mellan de olika bedrageritypernas tillféllesstruktur oavsett vilka
som dr offren. Genom att identifiera tillfallesstrukturen for brottet kan detta sedan anviandas
for att forebygga dem, genom att exempelvis dndra rutiner 1 organisationen eller ha en bittre
kontroll 1 verksamheten. Det dr dven av stor vikt att studera offrets kontaktkrets eftersom
brotten oftast sker 1 vardagsrutinen — privat eller i arbetet.

6.3 Vidare forskning

Det hade varit intressant att vidare studera olika bedrigeritypers tillfallesstrukturer for att se
om samma resultat framgatt. Antingen genom att liknande studier gors eller om den
expanderas och att fler fall darfor inkluderas. Vidare hade det varit intressant att jamfora
andra ldnder med Sveriges resultat for att se om det sker pa liknande sitt eller om
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forutsittningarna dr helt annorlunda. Dessutom kan material i form av intervjuer inkluderas,
for att fi ytterligare vardefull information som domar kan missa. Det hade ocksa varit
intressant att vidare fordjupa sig 1 begreppen tillfallessokande och tillfallesgripande och
utreda varfor vissa individer tar tillfallet ndr det uppkommer och varfor andra inte gor det —
daven om fOrutsittningarna egentligen dr detsamma. En annan aspekt som hade varit intressant
att studera vidare ar fortroendets betydelse for bedrdgeriers uppkomst, alltsa hur fortroendet
etableras och sedan anvénds i bedrageriet. En sddan kunskap ar sarskilt viktig eftersom den
samtida ekonomin bygger pa smidighet och effektivitet, och med hjélp av fértroende och en
okad kontroll riskerar detta att himma ekonomin.
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