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Abstrakt

Varfor véljer man att fly sitt hemland for ett annat land dér du inte kan spréket, har ett jobb
eller har en bostad? Under 2014-2015 har flyktingstrommen till EU:s medlemsstater varit
extremhdg. 20 000 méniskor har dott under sin flykt fran olika krig och kriser, men dven
ménniskor som har sokt ett béttre liv for sig och sina anhoriga finns bland de offer som har
mist sina liv pd sin vég till Europa under de senaste 20 dren. Grénserna till EU &r hart
bevakade av poliser, militdr, hoga stangsel, virmekameror, kameror och virmeindikatorer.
Det asylsokande har fatt det svérare att ta sig in i EU och nya mekanismer har lagts till for att
kontrollera invandringen till EU. Trots detta sa fortsétter asylstromen till EU
(Europakommissionen. 2013). Méanga av dessa flyktingar stannar inte i de ldnder de forst
kommer till utan forsétter till andra l&nder inom EU och blir pa sé sétt transitflyktingar.
Dublinférordningen ar satt ur spel och EU:s medlemslédnder har olika regler for de

asylsokande.

Man fragar sig varfor flyktingar soker sig till linder som kriver stora uppoffringar att na,
resor ddr man riskerar sina liv? Vilka dr de faktorer som lockar, vad hoppas man att uppné
och vilka drivkrafter far en att fatta ett beslut om att Iimna en region man har levt i och dér

man har sléktingar och anhoriga for ett nytt virdland?

Abstract

Why does one choose to flee their homeland for a country where you do not know the
language, have a job or have a place to live? During 2014-2015 the flow of refugees to the EU
Member States has been extremely high. 20,000 people have died during their escape from
different wars and crises, but also people who have sought a better life for themselves and
their families are among the victims who lost their lives on their way to Europe in the last 20
years. The borders to the EU are heavily guarded by police, military, high fences, infrared
cameras, cameras and heat indicators. It is more difficult for the asylum seekers to get into the
EU and new mechanisms have been introduced to control immigration into the EU. Despite
this the stream of asylum to the EU is continuing (the European Commission. 2013). Many of
these refugees do not stay in the countries they first get to but continue to other countries

within the EU and thus become transit refugees. The Dublin Regulation is put out of order and



the EU member states have different rules for asylum seekers. One wonders why refugees
seek out to countries that require great sacrifices to get to, travel where they risk their lives.
What are the factors that attract, what is one hoping to achieve and what are the drivers to
make a decision whether to leave a region they have lived in and where they have relatives

and family members or seek a new host country?
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1. Inledning

Det har anlédnt mer dn 487,000 méniskor till EU:s medelhavskuster under de forsta nio
ménaderna 2015, detta dr tvd gdnger mer &n vad som anldnde 2014. Resan dr fylld med faror
och nistan 3000 personer har fatt sitta livet till under sin flykt 6ver medelhavet i ar. Detta
inkluderar inte de som har fatt forlorat sina liv pa andra sétt ner de flytt kriser och krig. de

som har dverlevt och natt Europas granser sa vintar en tid av osékerhet och véntan.

Asylproblemen inom EU kan definieras som ett sifferproblem: antalet asylsokande som har
tilltréide till dessa nationer och antalet som har tilltréide till nationernas vilfird. Aven om
intrycket som ofta ges dr av ett stadigt okat antal asyls6kande till Europa s varierar
asylansdkningarna beroende pé vilka kriser som uppstér runt om i virlden (se tabell 1)
(Schuster, 2000. s.121). I vdgar till EU (sid.) togs ett flertal mekanismer upp som forsvarade
mdjligheten att fysiskt kunna fé intrade till nationer inom EU:s granser. Tillgang till vélfard
har blivit den andra forsvarslinjen i kampen att minska antalet asylsdkande méanniskor och de
ekonomiska dvervdgandena som sker tycks driva asylpolitiken. Kostnaden for att bevilja asyl
och att hindra manniskor med falska asylkrav att komma in i landet ndmns ofta som skél for
inforandet av en restriktivare lagstiftning om sé vél inresa som att vistas inom landets grénser.
Vilfarden ndmns ofta som en bidragande orsak till 6kningen av asylsdkande eftersom det

verkar som en magnet for valet av land (Schuster, 2000. s.121-123).

Den logiska slutsatsen borde vara att minskade sociala formaner automatiskt skulle leda till
farre asylsokande, om socialbidrag dr incitamentet for de asylsokande s& borde dessa soka sig

till de stater som har generdsare bestimmelser.

Forskning tyder pd att det 4r ett lands rikedom, men intressant nog inte landets generositet
inom dess vilfdrdsystem som har den storsta inverkan pa antalet asylansdkningar som landet
mottar (Bale, 2013. 5.348). Det finns for ndrvarande mycket lite forskning kring faktorer om
vad som far manniskor att vélja destination; faktorer som sprak, kultur, familj och geografisk
nérhet verkar spela en storre roll dn vilfdarden i det land man soker asyl i (Bale, 2013. 5.348).
Antalet, koncentration (geografiskt) och synlighet av asylsokande och migranter inom EU,

tillsammans med den negativa bilden av asyls6kande vilfardsparasiter, jobbtjuvar, kriminella



och terrorister betyder att det ar ett hett amne i1 dagens Europa. Attityden varierar bland EU:s
medlemsstater (de verkar mindre positiva inom EU:s senaste medlemsstater). Dessa attityder
ar inte sd overvildigande fientliga som ménga tror, ddremot &r oron stor bland politiker men
dven hos den sa kallade stora massan av befolkningen. Politiska partier har inte varit sena med
att fora fram ett budskap som bygger pé folkets oro for invandringen, men de
hogerpopulistiska partierna runt om i Europa dr inte ensamma om att driva en hardare linje
nér det géller asylpolitiken, dven partier i mittfaran har ként sig tvungna att infora tuffare

regler for att inte tappa sina véljare (Bale, s.352-353).

Flykting strdmmarna beskrivs ofta som en stor massa som har sitt ursprung i olika delar av
vérlden som Mellandstern, forna Jugoslavien, eller Afrika och ror sig mot mer vilméende
lander utan att djupare ga in pa vad som far flyktingarna att vélja ett specifikt land. Det man
oftast kan vara sdker pa &r att flyktingar sdker en béttre situation &n den man befinner sig i,
men fragan dr varfor de soker sig till vissa lander och undviker andra, vilka dragnings krafter

och val leder till att man t.ex. viljer just Sverige eller Tyskland.

Svarigheter

Fri rorlighet inom Europa ér centralt for EU medan immigration och asyl inte dr det. Unionen
starkt begransade mojligheterna for migranter att ta sig forbi sina grénser. Avsaknaden av
legala viigar har lett till att fordelningen av flyktingar har blivit skev (Koff, 2008, s. 19). Aven
om man inom EU talar om en harmonisering av asyl- och invandringspolitiken som kommer
att frimja en mer kontrollerad och human migration sa har resultatet istallet blivit det
motsatta. EU:s harmonisering inom asyl- och invandringsomradet kan i stort beskrivas som en
utveckling av instrument for att forsvara asylforfaranden och tilltréde till den Europeiska

Unionen (H Gammetoft-Hansen & T Gammeltoft-Hansen 2008, s.448).

For det andra sé forsoker man att kontrollera migranter och asyls6kande redan i deras
hemlidnder genom ett antal "for-mekanismer" dir medlemsstaterna sjdlva, privata aktorer
(flygbolag mm) och tredjeland mobiliseras for att férsvara och forhindra fysisk tillgang till
EU:s territorium. Som asylsokande s kravs det att man befinner sig inom ett EU-land for att
kunna soka asyl, detta gor att asylprocessen forsvaras. Ett annat hinder ér att EU kréver att
visum utférdas i den asylsdkandes ursprungsland. Det finns undantag fran
visumbestdmmelserna for konventionsflyktingar, men man maéste fortfarande fysiskt soka asyl

inom ett EU-land. Svérigheterna uppstar nir man forsoker ta sig till Europa eftersom



bedémningen hamnar pé privata flyg och féarjebolag som kan krdvas pd dryga boter och
dessutom maéste std for den kostnad som krévs for atertransport av den asylsdkande som inte
uppfyller de krav som stélls (H Gammetoft-Hansen & T Gammeltoft-Hansen 2008, s.448-
451).

Den tredje och sista biten i EU: s forebyggande strategier handlar inte migration om kontroll
utan en omflyttning av asylférfaranden och skyddandet av flyktingarna sjélva utanfor EU:s
territorium. EU har skapat sig buffertzoner i ldnder som grénsar till EU:s territorium men dven
genom att oka kapaciteten i de lokala landerna eller fullstidndigt avskaffa de nuvarande
asylsystemen 1 Europa till forman f6r en kombination av flyktingskydd i ursprungsregionen
och ett asylforfarande utanfor EU. Dessa forfaranden har fortfarande en forbyggande logik
som gér ut pa att minska antalet asylsdkanden till 1inder inom den Europeiska Unionen, men
till skillnad frdn kontrollmekanismerna sé syftar inte dessa till ett asylforfarande inom
Europas gréinser, utan snarare att ersitta asylforfarandet i Europa med liknande forfaranden

ndgon annanstans (H Gammetoft-Hansen & T Gammeltoft-Hansen 2008, s.455).

Men dven om olika hinder sattes upp for att forhindra icke EU-medborgare att ta sig till EU s
har migrationen fortsatt bade lagligt och olagligt. Detta har lett till en fordndring inom EU:s
migrationspolitik, men har dven fordndrat det politiska landskapet inom EU:s medlemstater
(Koff, 2008. s.22). I sina forsok att nd Europas kust s& har manniskor i sin desperation riskerat
sitt liv pd Medelhavet i sjdodugliga farkoster for att ta sig till Europa och EU. Bilder av
skeppsvrak och ménniskor som doda flyter i land &r en bild vi vant oss vid, men trots detta s&
fortsitter EU genom omfattande anstrdngningar att harmonisera politiken mellan EU:s
medlemsstater for att ytterligare begridnsa migrationen genom t.ex. Dublinférordningen

(Thommas, 2014. s.445).

Forsok har dessutom gjorts for att frimja kadnslan av vi och dem genom att forsoka skapa en
kénsla av en gemensam Europeisk identitet, men dven genom andra exkluderande
mekanismer som fésts pa tredjelands medborgare. Partier som star langst ut pd hogerkanten
har varit vildigt skickliga pa att utnyttja dessa kulturella och sociala skillnader mellan EU:s
befolkning och medborgare fran tredje land. Detta syns pa de valframgingar man har haft
over hela Europa och som har resulterat i att politiska agendor har ritats om bland andra

partier i ett forsoka att vinna tillbaks véljare (Thommas, 2014. s.445).

Detta har lett till att det har blivit svérare for asylsokande att f asyl i EU. Den 6kande

kontrollen hos flertalet av EU:s medlemsstater har lett till problem for flera av EU:s egna
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medlemsstater som Grekland och Italien. Man da fraga sig hur upplysta de asylsokande &r om
den kontunerliga fordndrade situationen inom EU-s migrations politik, men kanske dn
viktigare dr vad man vet om medlemstaternas nationella migrations politik och de d@ndringar

som sker dar.

Syfte

Uppsatsen syftar till att ge en djupare forstaelse till for varfor migranter viljer vissa ldnder
och undviker andra. Vi pdminns varje dag om migration, etnicitet, asylsokande genom
massmedia och de problem som Europa och EU brottas med nér det géller
flyktingmottagande. Diskussionen om ett gemensamt asylsystem inom EU (CEAS) har gatt
trogt och har i vissa fall varit ett misslyckande ndr det géller att harmonisera EU:s
flyktingpolitik. Det storsta problemet har varit att ett flertal av EU:s medlemsstater inte har
varit villiga att ta emot flyktingar eller s tar man emot véldigt fa (NTG. 2008).

Faktorer som nérhet till andra lander (geografiskt), liknande kultur, familjemedlemmar som
redan finns i de ldnder man soker asyl, ett vil utvecklat valfardssystem, erként rika lander,
givmilda asylregler och det man far hor av andra asyls6kande under resan till den nation man
soker asyl 1, frdgan &dr vad det dr som far den eller de asylsdkandena att vélja ett specifikt land
for sin asylansokan. Detta dr intressanta observationer som denna uppsats skall forsoka bringa
klarhet i och ge en extra dimension till debatten. Uppsatsen skall dven forsoka ge storre insikt
av hur flyktingar fran olika regioner tdnker och vilka motiv migranterna har nér de gor sina

val av véardland.

Fragestallning

Varfor viljer asylsokande ett viardland framfor ett annat nér denna soker asyl?

Centrala begrepp
Asyl, Asylsokande, Vilfard, EU, Push and Pull, Vérdland



Definitioner

EU: Nér man i uppsatsen anvénder sig av Europa sé dr det EU som uppsatsen syftar pd och

inte andra ldnder inom det geografisk Europa.

Flykting: det dr nodvéndigt att definiera vissa begrep for att under ldtta och 6ka forstielsen av
denna uppsatts. Ett av begreppen som maste definieras dr flykting. Jag har valt att anvinda
mig av FN:s definition av en flykting &r en person som ldmnat sitt hem och som inte kan
atervinda dit pd grund av fruktan for forfoljelse beroende pa etnicitet, nationalitet, tillhorighet
till viss samhéllsgrupp, religios eller politisk uppfattning. Flyktingar &r 4ven de som tvingats
ldmna sitt hemland pa grund av krig eller inbordeskrig. Flyktingars réttsliga stallning
definieras i tva internationella 6verenskommelser: Konventionen angaende flyktingars
rittsliga stdllning frdn 1951 och tilliggsprotokollet fran 1967, vilka definierar flyktingars
rittigheter och skyldigheter (UNRIC, 2015).

Transitflyktingar: ir flyktingar som dr pa genomresa till de vdrdland man har valt {for sin nya

hemvist.

Asylkrav: Definitionen av asyl ér en fristad eller tillflyktsort. Asyl &r det skydd en stat kan ge
en person under sin jurisdiktion, framfor allt inom sitt territorium, men ocksé pé sina
ambassader och ombord pa fartyg under nationens flagga (migrationsverket.se. 2015). En

asylsokande dr en person som fysiskt har tagit sig till Sverige och begirt skydd fran forfoljelse

pa grund av:

. Ras

. Nationalitet

. Politisk eller religidsuppfattning

. Kon

. Sexuell laggning

. Tillhor en viss samhéllsgrupp (migrationsverket.se. 2015).



Beslut om Asylansokningar:

Det finns stora skillnader 1 hanteringen av asylsokningar inom EU:s olika medlemsstater,
detta kan till exempel bero pé var de asylsdkande kommer ifran eller s& kan det dterspegla den
asyl och migrationspolitik som tillimpas i respektive land (Gudbrandsen, 2012. s30-31). Aven
flyktingstatus och subsidiér skyddsstatus ér klart definierade 1 EU:s lagstiftning sa ar de
humanitira skélen specifika for varje medlemsstat och ér darfor en faktor ndr man fattar ett
beslut om asylansokningar (Eurostat, 2015). Beslut om i vilken mén olika medlemstater inom
EU fattar positiva eller negativa beslut i ansokningsidrenden kan vara av vikt och helt

avgorande ndr man som flykting viljer vilket land man soker asyl i.

Disposition

Uppsatsen ér uppdelad i en inledning dér man far bakgrundsfakta och fortsétter med vilka
svérigheter som moter asylsokande pd sin vég till sin slutdestination. Syfte och
fragestéllningen f6ljs upp av en del som kallas definitioner. Efter det s& kommer tidigare
forskning dir olika teorier behandlas om varfor asylsokande viljer vissa destinationer och inte

andra.

Metoddelen forklara hur de olika unders6kningarna har gjorts och viken kritik man kan
framfora mot dessa. I resultat delen sé forklaras de olika diagramen genom korta
beskrivningar av frgestillningarna och resultaten av enkiten. Uppsatsens avsluta med en

analysdel och en slutdiskussion.

2. Push och Pull faktorer

En Push-faktor tenderar att vara negativa och kan f4 ménniskor att fly ett land eller en region
for att soka sig till ett sdkrare stdlle. Exempel pa Push-faktorer kan variera fran ett fall till ett
annat, men oftast handlar det om konflikter som t.ex. krig, politisk forfoljelse eller religios
forfoljelse men det behdver inte vara konflikter utan det kan dven vara hungersnod, daliga
ekonomiska mojligheter, battre medicinsk vard mm. Push-faktorn dr den faktor som far
ménniskor att agera utifrdn vissa parametrar. Pull-faktorer &r oftast positiva och kan fungera
som en magnet som drar médnniskor 4t ett vist hall, exempel pa pull-faktorer kan vara
familjeaterforeningar, en hogre levnadsstandard eller mojligheten till ett tryggare liv och en

sdkrare miljo (UNHCR, 2009).
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2.1Tidigare forskning

Uppsatsen tar upp ett omrade dir det inte finns mycket forskning att tillga, det finns en
kunskapslucka som behover utforskas mer for att fa en bredare forstaelse for migration och
asylsokande ménniskor inom EU:s grinser. Forskningen inom omradet har till stor del handlat
om olika landers migrationspolitik och vilka policys ldnder anvdnder sig av i sin
migrationspolitik. Den forskning som finns har nagra &r pa nacken och behandlar inte varfor
migranter och asylsdkande véljer vissa linder framfor andra, utan riktar i de flesta fall in sig
pa virdlandet och hur migrationen och integrationen fungerar i dessa linder. En annan
forskningsvinkel dr att man tittar pa EU i stort och de policys som anvédnds nér det géller

gransbevakning, visumregler mm.

Fokus nir det géller invandring har varit att studera de internationella migrationsstrémmarna.
Den litteratur och forskning som behandlar &mnet har tenderat att betona tre faktorer for att
forklara variationen i migrationsstrommarna. For det forsta paverkas invandringen av
konjunkturen i bdde hemland och vérdland, oftast handlar det om att ta sig fran mindre
utvecklade regioner och ldnder till mer ekonomiskt utvecklade regioner s& som EU. De
ekonomiska push faktorerna kan innefatta den strukturella arbetslosheten som finns inom
landet, undersysselsdttning eller daliga utsikter for avancemang pé karridrsstegen eller inom
den sociala rangskalan. Andra orsaker kan vara forbattrade 16ner eller den relativa generositet

den moderna vilfardsstaten i virdlandet kan erbjuda (Doerschler, 2006. s.1101).

For det andra kan en rad olika politiska faktorer pdverka den som immigrerar. Dessa faktorer
kan finnas bade i hemlandet eller i viardlandet. Exempel pa faktorer kan vara fortryck av
ménniskors individuella frihet och réttigheter i hemlandet samtidigt som man ser ett 16fte i
vérdlandet om en utdkad frihet i demokratiska och réttighetsbaserade stater inom EU. Inom
denna kategori finns ofta de som soker asyl, for dessa immigranter &r tidsaspekten viktig och
man ser pd vilka mojligheter som finns i1 vérdlandet pa ldngre sikt. Den sista faktorn som
Doerschler (2006, s.1101-1102) tar upp &r den sociala faktorn, med det menar han att familj

och vinner i virdlandet drar till sig familj och vénner fran ursprungslandet.

Problemet for de asylsokande dr manga nir man forsoker att vélja rétt land {or sin
asylansokan. EU:s medlemstater behdver migration for ekonomisk vinning och arbetskraft

och detta leder till en storre Oppenhet, medan sikerhetsfrdgor och kraftfulla politiska krafter
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driver dem mot starkare regleringar och en hirdare migrationspolitik. Staterna &r instdngda i
en “liberal paradox”. For att bibehélla konkurrensfordelar maste regeringarna halla sina
ekonomier och samhéllen 6ppna for handel, investeringar och migration. Men till skillnad
fran varor, kapital och tjénster sd innebér den fria rorligheten for ménniskor och mottagandet
av asylsokande storre politiska risker for de nationella politikerna (Hollifield. 2004. s.886).
Som asyls6kande méste man forsoka att forsta att inte bara ett lands rikedom eller dess

vélfardsystem, utan dven landets migrationspolitik ar av vikt nér man soker asyl.

Denna politiska fraga dr inte ny utan har forts sen mitten av 80-talet nér allt fler asyl
ansokningar till Europa borjade komma in och mitt i denna debatt var den vélfirdskris som
asylsokande och migranter férde med sig nér deras behov skulle uppfyllas. Frdgorna om asyl
och vilfird blev kopplade till den politiska arenan och den inhemska befolkningens fantasi,
vilket ledde till 6kade krav for att {4 intrade till Europeiska stater och begriansningar till
vélfardssystemen i vissa lander (Schuster & Bloch, 2002. 5.393).

Forestillningen av asylsdkande hos ménniskor som bor i t.ex. Storbritannien &r tvddelad. For
det fOrsta, att ménga asylsokande flyttar till Storbritannien for att dra nytta av antingen
generdsa sociala forméner eller genom reducerade kontroller av invandring i stillet for att fly
forfoljelse. For det andra, att asylsdkande har en tillrdckligt detaljerad kunskap om dessa
fenomen foOr att gora rationella och medvetna val om destinationer (Robinson & Segrott,

2002 s.5).

Detta ir ett vanligt synsitt iven bland befolkningen i Europa. Aven om linder som Spanien,
Tyskland, Storbritannien och Grekland har olika vélfardsmodeller sa finns det dock vissa
likheter bland dessa linders befolkningar nir man jamfor dem, en begreppsbildning av
asylsokande som motagare av, snarare dn bidragare till den nationella vélfarden (Schuster &
Bloch, 2002. 5.393-394). Samtidigt for man en hogljudd diskussion som ger sken av att alla
migranter och asylsdkande soker sig just "hit”, men i verkligheten s ar det i minga fall
nidromrddena som fér ta emot massan av immigranter pa grund av sin geografiska nirhet,
familjeanknytningar och kulturella likheter (Dahlstedt & Neergaard. 2013. s.11-13). Man kan
fraga sig hur medvetna asylsokanden &r om den folkliga opinionen och den allt starkare
nationalism &r i de ldnder dér de soker asyl och hur avgérande for de beslut de fattar om nytt

virdland.

Flyktingar och vart de flyr dr oftast en regional handelse. Nar en konflikt uppstar eller

forfoljelser av ménniskor sker i stor skala pga. av t.ex. religion sd soker sig ménniskor till den
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plats dar man sa fort som mdjlig kan soka skydd frén konflikten eller forfoljelsen och i det
flesta fallen sa &r den platsen grannlédnderna i regionen. Grannldnderna kan acceptera
flyktingarna av olika skdl: Man har inte kapaciteten att bevaka och kontrollera sina grénser.
For att de kdnner samhorighet och frindeskap (politiska, kulturella, etniska eller religidsa)
med de som soker asyl eller (mindre ofta) att man uppfyller internationella bestimmelser som
Genevekonventionen (Gibbney, 2007. s.57). Det dr darfor inte dverraskande att de ldnder som
har tagit emot flest flyktingar dr linder som grénsar till landet dér konflikten pdgar som t.ex.
Jordanien och Libanon i Syrienkrisen, Iran nir det géller afghaner och att irakier flyr till

lander som Turkiet och Jordanien.

Fragan om varfor man inte soker sig till ett land som ligger narmare utan riskerar livet pa en
strapatsfylld resa dr i hogsta grad relevant eftersom andra faktorer dn geografisk nérhet, kultur
och familj kommer i spel som t.ex. ekonomiska faktorer. En forklaring som ofta tas upp i
forskningen dr den ekonomiska faktorn och hur relevant den ar for de asylsdkande. Enligt
Robinson och Segrott (2004. s. 3) dr tiden man har pa sig en faktor som spelar roll ndr man
véljer vilket land man flyr till. For flyktingar som flyr med kort varsel sé dr tidsaspekten
viktig. Tillgdnglighet, vad som hinder pa sjidlva resan och de faror man moter kan vara

avgorande ndr man véljer land att fly till.

For de som har mer tid att planera, kan de ekonomiska egenskaperna hos de vérdlander man
flyr till och de personliga linkarna (familj) man har till viardlandet vara viktigare. Tiden innan
man bestdmer sig att migrera kan variera fran nigra ar till nigra fa dagar, exempelvis sd kan
en person som skall studera i ett annat land ta sig tid att planera i véntan pé visum och andra
formaliteter uppfylls. Under tider av krig eller andra katastrofer sé finns inte samma
mdjligeter. Migration kan vara traumatiskt som nir man smugglar kvinnor och barn dver
medelhavet, eller s kan det vara relativt enkelt om man migrerar for utbildning eller jobb och

har sina papper i ordning (Ventriglio,& Bhugra, 2015).

Focus for de asylsokande ligger mer pa avgang én vilken destination som man skall vélja nér
man soker asyl. Utbudet av destinationer som erbjuds de flesta asylsdkande ar mycket
begrinsad, de flesta har inte de ekonomiska mojligheterna eller sé erbjuder smugglare man
kontaktar fa mojligheter nir det géller fardvigar, men dven om utbudet dr begrénsat sa de
flesta asylsokande aktiva beslutsfattare nir det géller nytt viardland. De styrs mer av ndrvaron

eller frdnvaron av familj, vanner, sprak, och upplevd kulturell tillhdrighet &n genom
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granskning av asylpolitik eller rationell utvirdering av sociala forméner som

erbjuds(Robinson & Segrott, 2002 s. 63).

3. Metod

3.1 Metodproblematik

Det storsta problemet har varit spraket och hur jag har varit tvungen att avgrénsa studien till
flyktingar fran arabisktalande ldnder. De flesta méniskor som kom till flyktingmottagningen
och sokte asyl i Sverige eller var transitflyktingar kom frén Irak, Syrien, Afghanistan och i
vissa fall Libyen. Eftersom tiden var s kort sd valde jag att rikta in mig pé flyktingarna som
kom fran Libyen, Irak och Syrien dven om det fanns gott om tolkar som talade olika
afghanska dialekter sa ville jag inte tappa kontroll ver studien utan att enkétfragorna skulle 1
varje enskild fall stéllas och forklaras pé liknande sétt. Studien skulle &ven m4 bra av att vara
bredare och ges ut under en ldngre tidsrymd. Intervjudelen skulle definitivt matt bra av att ha
varit storre i population, men dven hér sé var tidsbegriansningen for studien avgérande for hur

ménga respondenter jag han med.

3.2 Materialinsamling

Materialinsamlingen skedde pd en asylmottagning i Goteborg dér jag forst var volontdr men
sedermera blev anstélld. De asylsokande som har varit med i bade enkéten som intervjuerna
har varit medvetna om att intervjuerna gjordes forskningssyfte, anonym och frivilligt. Fragor

som kéndes obekvidma behdvdes inte besvaras.

3.2.1 Enkdtundersokning, Urval och population

For att samla in material till undersdkningen har jag anvédnt mig av en kvantitativ
undersokning, en undersdkning som baseras pé likvirdiga och jamforbara uppgifter. I detta

fall sa bestdr dessa av en enkédtundersokning (Esaiasson et al. 2007. s: 219). Jag har dven
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anvént mig respondentintervju for att komplettera vissa frdgor som var av intresse i enkéten
och dirmed komma nérmare de asylsdkandes egna motiv om mgjligt och ge dem en mojlighet
att sjilva utveckla sina tankar av enkétens fragor. For att behandla och sammanstélla det

material jag fick in s anvdnde jag mig av Survey Mesh som ér ett enkdtprogram.

I en kvantitativ forskningsstudie goér man ofta ett strategiskt val, vilket innebar att man
bestimmer sig for att avgrinsa mélgruppen genom att medvetet vilja vilka som skall vara
med i undersokningen. For att géra detta kan man anvinda alder, kon, etnicitet mm for att pa
sa sitt forsoka ringa in gruppen man vill studera for direfter gora ett obundet slumpmassigt

urval, ett sa kallat stratifierat urval (Johannessen, Tufte. s. 132.)

I enkdtundersokning (bilaga I) stélls samma fragor till alla svarspersoner och dér far
svarspersonerna vilja mellan ett antal i forvig bestdmda svarsalternativ, alla svarspersoner har
fatt samma fragor och svarsalternativen upplésta for sig, detta beror pa sprakskillnader och i
flera fall analfabetism. Nir man ger ut en enkét vill man se hur ofta olika svar dr i en viss
population (Esaiasson et al. 2007. s: 259). I den hidr uppsatsen sa vill jag forsoka att fa en bred
oversikt over varfor vissa val gors bland de asylsokande och inte i forsta hand fa en djupare

beskrivning av specifika fall.

I den enkétundersdkning som uppsatsen bygger pa har frdgorna stillts till ett sSlumpmaéssigt
urval svarspersoner frdn en bestimd population med férhoppningar att generalisera
enkédtundersokningen (urval) till hela populationen och dédrmed ge en representativitet dir man
kan yttra sig om hur frekvent forekommande olika svar dr i populationen (Esaiasson et al.

2007. s: 260-261).

Enkéterna gavs ut till 217 svarspersoner pa en asylmottagning under en tvdmanaders period
mellan oktober och november 2015. De som mottog undersdkningen sokte antingen asyl i
Sverige eller var transitflyktingar, flyktingar som sokte sig till andra linder och hade Sverige
som genomfart. Enkéten bestar av 19 fragor som behandlar valet av nytt virdland. Fragorna
bestod av Oppna fragor med ett antal alternativ, ddr man endast kunde vélja ett av alternativen.

Av de 217 enkéterna som gavs ut sd besvarade 201 stycken ett bortfall pd 16 enkéter.
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3.2.2 Respondentintervju, Urval och population

Niér jag utforde samtalsintervjuerna var det som komplement till vissa av frigorna i enkéten.
Jag ansag att vissa fragor behovde kartldggas djupare for att fa en klarare bild av hur
respondenterna ténkte och vilka uppfattningar och motiv de har i specifika fragor.
Respondentintervjun ger dven svar som &r ovintade och utvecklande for, i det har fallet, de
enkétfragor jag stédllde i den forsta unders6kningen. En annan av fordelarna dr mojligheten till

uppfoljningar (Esaiasson et al. 2007. s: 283).

Jag mirkte att respondenterna vid flera tillféllen och i vissa frigor ville forklara ndrmare och
gé mera pa djupet om hur och varfér man bestdmde sig for ett vist land och valde bort ett
annat. Respondentintervjuerna utfordes kort efter att enkétintervjun var klar, detta berodde
oftast pé tidsbrist eftersom de flesta forflyttades till en annan anldggning efter en tid. I detta

fall sé var tiden dé de asylsokande forflyttades densamma varje dag (se sidan 16-17).

Nér man utfor en respondentintervju dr det tankarna hos svarspersonerna sjélva och deras
asikter som &r av intresse. En mojlighet for forskaren i frdga ér att gd djupare in pé vissa
fragor som forskaren anser dr viktiga for att senare kunna analysera och finna ett monster som
kan forklara varfor och hur vissa grupper av respondenter skiljer sig at frdn andra (Esaiasson
et al. 2007. s:258). Vid en samtalsintervjuundersokning gors vissa strategiska urval som t.ex.
vilka svarspersoner man intervjuar och oftast gors detta enligt principen om maximal
variation for att underlétta vid en senare argumentation (Esaiasson et al. 2007. s: 260). Detta
har dven gjorts 1 denna uppsatts. Urvalet behdver i detta fall inte vara slumpmaéssigt utan jag
kan 1 stillet koncentrera mig pa strategiska urval for att f4 med olika delar av den population
jag undersoker och genom detta fi ett s& mangskiftande urval som méjligt. Aldern pa

respondenterna varierade fran 18 ar till 63 ar.

3.2.3 Intervju: forberedelse och genomforande

Vid ett systematiskt urval for man ett register av samtliga analysenheter i den tilltdnkta
populationen, det gors sedan en berdkning av hur stor populationen ér av urvalets tilltinkta
storlek. Resultatet av ekvationen kallas for urvalskvot och bestdmer hur frekvent du gor

respondentintervjuerna (Esaiasson et al. 2007. s:200-201).
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Respondentintervjuerna gjordes efter var tionde enkét med bdrjan pa 2 och med den
respondenten som precis hade besvarat enkiten, allt som allt blev det 19 respondenter. Jag
valde att anvinda mig av ett systematiskt urval. Eftersom jag inte visste hur minga
respondentintervjuer (populationen) jag skulle hinna med s valde jag slumpmaéssigt siffran

10. Att dividera populationen med urvalsstorleken (N/n) gick inte i detta fall.

Intervjuerna skedde pé flyktingmottagningen under varierande omstindigheter. Ibland hade
jag tillgang till ett rum men for det mesta s& skedde intervjuerna i en stor sal med mellan 50-
100 asylsokande. Jag forde anteckningar till hands, att spela in intervjuerna som jag forst hade
tankt gick inte pd grund av den hoga ljudnivan samt att flera av respondenterna, men dven
andra asylsokande, sa till redan efter den forsta intervjun att de inte kénde sig bekvdma med

situationen och inte ville bli inspelade.

Forberedelserna varierade frin att sitta i ett enskilt rum till att intervjua ndgon under smaétt
kaotiska omsténdigheter dér flera av de asylsdkande ville vara med och séga sin mening om
hur de personligen hade haft det under sin tid som flyktingar. Man kan sdga att situationen for
en intervju inte var optimala. I sjélva intervjun sa stillde jag fragor (bilaga 2) som utgick fran
enkéten som intervjurespondenterna precis hade gjort. Jag forsokte halla fragorna och svaren
till mellan 2-3 minuter och hela intervjun till mellan 8-10minuter. Det var viktigt att halla
dessa tider eftersom de asylsokande plotsligt kunde vara tvungna att prata med

migrationsverkets personal eller polisen.

Respondentintervjuer ger en god mojlighet till uppfoljning och genom respondenternas svar
kan man forhoppnings se vissa monster som kan ge en forklaring till fragestillningen
(Esaiasson et al. 2007. s:283). I detta fall sa fick jag en bra respons pé frdgorna fran
respondenterna dven om jag var tvungen att dndra pa mina forberedelser pga. av

omstdndigheterna pd asylmottagningen.

3.2.4 Kritik

Omsténdigheterna var inte optimala och intervjuerna var pga. detta inte helt likvirdiga. I ett
enskilt rum sé fick respondenten i lugn och ro ténka pé de fragor som stélldes och vilka svar
respondenten skulle ge. Nér man déremot satt i den stora salen kunde andra asylsdkande

paverka respondenten. Detta gillde dven enkitrespondenterna eftersom jag stéllde
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enkétfragorna muntligt fran en ipad som jag registrerade svaren pd. Hur mycket de andra
asylsdkandena paverkade svaren dr omdjligt att svara pa. Aven insamlingen av svaren p
intervjufragorna hade jag hellre spelat in, men jag tycker att jag fick fram vad respondenterna

ville ha sagt genom att anteckna deras svar pa papper.

3.2.5 Etiska overviaganden

Det svenska vetenskapsrédet har utarbetat vetenskapsetiska principer och regler inom
humanistisk- samviéllsvetenskaplig forskning. Detta bygger pé det grundléggande

individskyddskravet och sammanfattas i fyra punkter:

Informationskravet innebér att forskare skall informera de av forskningen
berérda om den aktuella forskningsuppgiftens syfte. De skall 4ven upplysas om

att deras medverkan &r frivillig och kan avbrytas nir respondenten sé onskar.

Samtyckeskravet inbér att forskaren skall erhélla uppgiftslimnares och
undersokningsdeltagares samtycke. Ar deltagarna under 15 ar si skall

fordldrarna ge sitt samtycke.

Konfidentialitetskravet: Uppgifter som ges i en undersdkning skall ges storsta
mojliga konfidentialitet och personuppgifterna skall forvaras pé ett sadant sétt

att obehoriga inte kan ta del av dessa.

Nyttjandekravet innebdr att de uppgifter som samlas in av forskaren endast fér

anvindas for forskningsdndamal (Vetenskapsradet . 2002)

Niér det gdller informationskravet sé har alla berdrda informerats om att enkdten och
intervjuerna ir frivilliga och i vilket syfte dessa ges. Aven samtyckeskravet har uppfyllts i
bada fallen. Konfidentialitetskravet uppfylls genom att enkéten &r anonym. Eftersom enkéten
ar anonym och inte innehaller ndgra som helst personuppgifter forutom koén, dlder och

nationalitet samt att vi har informerat deltagarna i enkdten om att insamlad data inte kommer
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anvéndas i andra sammanhang @n i den aktuella forskningsstudien eller vid vidare forskning,

sa har nyttjandekravet uppfyllts.

4. Resultat

4.1 Sammanfattning av diagram

I resultatdelen sa redovisas enkétfrdgorna som speciellt valts ut for att besvara studiens
fragestdllning och syfte, med andra ord sa kommer inte varje enkitfrdga tas upp. Flera av
fragorna har dven besvarats av intervjurespondenterna for att fa en djupare forstaelse for hur

man har valt virdland.

Enkéten besvarades av 201 mén och kvinnor. Medeléldern pa respondenterna var 28 ar
(28,17). De tva dldsta respondenterna var 58 &r och den yngsta var 18 ar. Det férekom ett
bortfall pd 16 enkéter pga. tidsbrist och att respondenten var tvungen att avbryta enkédten for
att de skulle flyttas till en storre anldggning. Resultatet av enkétstudien har valts att

presenteras i bade stapeldiagram och cirkeldiagram. Resultaten presenteras i procentform.

I den forsta fragan som 16d huruvida man sokte asyl ensam eller som familj sa svarade 34,2%
att de var ensamkommande och 65,8% kom som familj. Definitionen av familj har i den har
studien varit en vuxen fordlder och minst ett barn. Man kan se att de flesta som hade sokt asyl
eller skulle soka asyl var familjer, man kunde &ven se att den stora majoriteten av de

ensamkommande var mén ca 80 % och 20 % kvinnor (se diagram 2).
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Diagram: 1

Familjestatus

B Ensamkommande

B Familj

Diagram: 2

Kon
‘ B Kvinna
B Man

Majoriteten av de asylsdkande kom fran Syrien f6ljt av Irak och till slut Libyen. Som man ser

pa diagramet nedan (diagram 3) sé dr det néstan dubbelt s& manga som kom fran Syrien (60

%) som de som kom frén Irak (30 %).

Diagram: 3  (Irak: 31,4% Syrien: 57,4 Libyen: 11,2)

Nationalitet
60 -
40 A
B Nationalitet
20 -
0 T .
Irak Syrien Libyen
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Fraga 5 och 6 i enkéten dr frdgor som édven stdlldes till intervjurespondenterna och handlar om
hur man tog sig till Europa, vilken fardvig man anvénde sig av (hav, land, eller flyg).
Fragorna var viktiga for att kunna se om férdviagen var avgorande for hur man valde vérdland
och hur det land man forst kom till paverkade vidare beslut (diagram 4 och 5). Diagrammen
visar att havsvéigen var den mest anvinda och att Grekland var det mest forkommande
destinationslandet. Annan férdvig visade sig vara de midnniskor som hade tagit sig med flyg

till ett annat destinationsland.

Diagram: 4 (Land: 31,2 % Flyg: 7,2 % Hav: 61,6 %)

Fardvag

B land

N Flyg

‘ Hav

Diagram: 5 (Grekland 63,2 % Italien 11,6 % Bulgarien 16,2 % )

Forsta EU-land

¥ Grekland
M |talien
Bulgarien

B Annat
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I fraga 7 sa stilldes fragan om hur lng tid det tog att planera flykten till Europa. Frigan

stdlldes 1 enkdtform och under respondentintervjun.

Diagram: 6

Hur l1ang tid tog det att planera flykten till
Europa?

60

50

40

30 B Hur Iang tid tog det att planera

flykten till Europa?

20

) .
0 , , 1

0-3 manader 3-6 manader 6-12 manader 12-24
manader

Fraga 8 som 16d: Var Sverige ert forsta val som vérdland nér ni flydde, sd svarade ndrmare 75

% att sa inte var fallet.

Diagram: 7 Ja: 24,6 % Nej: 75,4 %

Var Sverige ert forsta val?

LNF!

B Nej
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Fraga 9 om varfor Sverige var forstavalet for de som valde Sverige sa svarade de flest att det

berodde pé de generdsa asylreglerna (37 %) foljt av landet status i omvérlden (21 %).

Diagram: 8§ (procent)

Varfor var Sverige ert forstaval?
40
35
30
25
20
15
10
5 - B Vvarfor var Sverige ert
0 1 [ .: forstaval?
° & & ¢ & & &
{\ \\ Q;Q \'b \} <
¥ & N D > L
&2 & R & ey @
NN S A S
& N & ¥ £ "b&{.
SN )
b@
3

Niér fragan stélldes om vilket land man valt om man inte hade valt Sverige sa svarade 62,5 %
Tyskland, som ndrmaste land ldg Danmark med 10,2 % se diagram 9. En f6ljdfraga stélldes
om varfor man valt just detta land i frdga 11 i enkéten. En stor andel svarade att det berodde
pa de generdsa asylreglerna 41 % foljt av landet status i1 vérlden 22 % och familj och vénner i
landet 16 % (diagram 10). Dessa tva fragor besvarades av bade respondenterna i

enkdtundersdkningen och intervjurespondenterna.
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Diagram: 9

Vilket var ert forsta val (i procent)
80
60
40
20 B Vilket var ert forsta val (i
0 5 . S procent)
e & > N
\b’bc ’@{& @é "@é\ \.é\e ~<$b° 00&
«*‘o .09 'b(\’b (é\ N < e
Q xO
C)
Diagram: 10
Varfor valde ni detta land som ert vardland?
45
40
35
30
25
20
15 -
10 -
5 1 B Varfor valde ni detta land som
0 - \ ert virdland?
o 2 < < N
) ‘bq, b?/ \beo *QQ’}' Q’%?/ Q‘}‘Q, (\Q’b
RN RN} ¥
< ‘*\ SR 2 R
&L .é\e N ¢ R >
o kG x® e Qo &
0\0 -\\\ 5 ©) < oF
F L ¥ FE
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Andrade ni er under resans gang om val av virdland och i s fall varfor indrade ni er?

Diagram:11 Ja: 36 % Nej: 64 %I frue

Andrade ni er under resans gang
om val av vardland?

HJa

B Nej

Det vanligaste svaret om varfor man dndrade sig var nya asylregler i det tilltdnkta vardlandet
37,1 % tétt foljt av ekonomiska svarigheter 32,4 %. Andra omsténdigheter (fraga 14) var
oftast att man hor ndgot frin andra asylsdkande eller att bemottes illa av polis eller

granspersonal i det tilltdnkta vardlandet.

Diagram: 12
Varfér dandrade ni er under resans gang om
svar ja pa fraga 12?
40
35
30
25
20
15
10 - .
5 . B Varfér andrade ni er under
0 . . . resans gang om svar ja pa fraga
. N o & 127
< <
(\°§é &?’06 \3&0 &‘?}\é
& & ° c,;bQ
> N
& & &
\{.00 'z;"A '
S
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Hur fick ni tag pa den information som fick er att vélja virdland (Innan man flydde)?

Diagram:13
15. Hur fick ni tag pa den information som
fick er att valja vardland?
80
70
60
50
40
30
20 B 15. Hur fick ni tag pa den
10 I information som fick er att valja
0 ——— . — - : , vérdland?
< 4 X
\(\%’é 'é &Q’é\?‘}' \’bob %?o \ ’bo'b\@
/\\6 & .&06\ 6@0 b@\b
N S
’b& .;bo\‘v &'b
« ) 6000

Den vanligaste killan till information har varit internet (71 %) som man snabbt kunde koppla
upp sig till via mobilen, den andra killan f6r information kom fran sldktingar utomlands.
Aven under resans gang sé har internet varit den storsta informations killa, men istillet for
familjer som det var i hemlandet sa har andra flyktingar varit en faktor nir det géller

information om det tilltinkta vérdlandet (diagram 14).
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Diagram: 14 (under flykten).

Pa vilket satt mottog ni information om
forandringar och dndrade regler i det
tilltdnkta vardlandet?

60

50

40

30

20 B P3 vilket satt mottog ni

information om férandringar
10 . och dndrade regler i det
0 '_- T T T T . T T 1
R

tilltankta vardlandet?

< N < e S <
& < © & & O &
R = 5 & « RS
N ¢ N N
N\ 9 & S
& ° S N
¢ v '>z>°°\

Hur avgdrande var informationen ni fick under resan for val av véardland?

Diagram: 15

Hur avgoérande var informationen
ni fick under resan for val av
vardland?

. B Avgorande
M nte avgdrande
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4. Analys

4.1 Flyktingars motivering till val av vardland

For att analysera resultaten sa har jag valt att dela upp de resultat som har fatts i
enkédtundersokningen i 5 kategorier: sociala, ekonomiska, politiska, tidsaspekten och
fardviagen, som alla spelar in i valet av destination. Vissa av frdgorna har &dven en kvalitativ

del som kommer att ge tyngd och djup till analysen.

Tidsaspekten &r viktig ndr man véljer land. Enkétundersdkningen visar att de flesta méniskor
som flyr sina hemlénder ca 80 procent har en betinketid pa 0-6 ménader. Av dessa 80
procenten som frdgades om de hade valt land innan de flydde sa svarade den stora majoriteten
att man inte valt vilket land man skulle fly till utan att man hade valt vilken vdg man skulle ta,
hur mycket de skulle kosta och vilka risker den valda véigen hade. De aterstaende 20
procenten ha haft en ldngre tidsrymd for att planera sin flykt. Vid en djupare intervju av dessa
(4 stycken) s svarade alla att de hade bestdmt sig for vilket land man skulle fly till och i tre
av fallen s man tagit flyget. Dessa tre hade bestdmt sig for Sverige som vérdland. Det dr
tydligt om man ser pé enkétresultaten &r att om tiden dr knapp s méste de asylsokande ta det
forsta land som erbjuds medan de som har langre tid pa sig kan ha mdjlighet att vinta pd vad

de uppfattar som ett battre erbjudande.

Man kan dven se att tidsaspekten dven till viss del bestdmer vilken firdvéig man skall ta. Man
kan dven se att de flesta inte hade Sverige som forsta val, utan att dver 60 procent hade
Tyskland som forsta val. De forst beslutet man tar kan &dndras under fardvégen och resultaten
visar att 36 procent (av de som sokte asyl i Sverige) inte hade Sverige som sitt forsta val utan
hade éndrat sig under vigen. Faktorer som att man hade rikat utfor som t.ex. ekonomiska
svérigheter, sjukdom eller &ndrade asylregler, en annan faktor som visade sig vara ganska stor
under respondent intervjuen var att man hade hort av andra medresenérer under resans gang
att t.ex. det fanns stora chanser till jobb eller att det fanns mojligheter till utbildning for de
asylsokandes barn i vissa viardlander. Man hade d4ven mét svérigheter i1 linder som Bulgarien,

Ungern och Makedonien som lett till att man valt att stanna och soka asyl i de forsta land man
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kom till for att senare angra sig och soka sig vidare. Ménga som sokte sig till 1ander som

Norge och Finland hade redan fatt asyl i Sverige eller Tyskland.

De ekonomiska skilen visade sig vara viktiga, men kanske inte som forskningen hade
forvéntat sig med vilfarden (9 %) som den storsta bidragande orsaken till att man valde
vérdland. I studien s visade de sig att ett lands rykte i omvérden som ekonomisk makt visade
sig ha en storre dragnings kraft pa asylsokande. I undersdokningen s& hade 21 procent valt sitt
nya virdland genom ryktet om landets rikedom och status &n om landets vélfard. Ner de
asylsokande fragades om detta s& svarade de flesta att man genom internet och ryktesvéig hade
hort att landet var véldigt rikt, kdnda bilmérke, mojligheter till arbete eftersom man hade en
stark industri och att man hade stor sportsliga framgangar. Nér fragan om vélfdarden i
vérdlandet dok upp sé ansdg de flesta att alla vésterlandska lander har en hog vélfard med

arbete, utbildning och demokrati.

Oftast s& anses familj och védnner vara en av de viktigaste faktorerna nir man nar man véljer
vérdland, mycket av forskningen anser den vara den viktigaste faktorn nér man véljer att soka
asyl. Det har visat sig att asylsokande dras till lander dir det finns mgjlighet till en djupare
socialkontakt. Nir fragan stilldes om varfor det var sa viktigt s uppgav manga att det skulle
underldtta integrationen, genom sléktingarna/vianner sa skulle man lattare fa tillgang till
arbete, utbildning och ldra sig hur man klarar sig i det nya hemlandet. Enkdtundersdkningen
visar att familj och vénner spelar roll hela vigen under flykten. Frén beslutet i hemlandet om
vilket land man skulle fly till de beslut man fattade under resans gang om vilket virdland man

skall soka asyl i.

En familjefar forklarade att man hade varit sd utsatt under tiden i Syrien och fruktat for sitt
och familjens liv, han och hans familj hade forlorat sliktingar i inbordeskriget. Flykten i
Europa hade varit ett helvete och dirfor var familjen det viktigaste ndr man kom till ett land

ddr ingen skulle forstd vad han gdtt igenom och att ingen skulle kunna de sprdk han talade.

Enkit undersdkningen och respondentintervjuerna visar att familj ligger hogt upp som orsak
nédr man véljer att fly sitt hemland for att soka asyl i ett nytt land, men det &r inte den
viktigaste orsaken. Den viktigaste orsaken till val av nytt virdland var asylreglerna och hur
generdsa dessa var. I enkédt undersokningen anser runt 40 procent att man redan i hem landet

hade utgétt fran de asylregler véirdlandet hade, sjdlvklart spelade andra faktorer in, men det
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var asylreglerna som forst och framst avgjorde vart man skulle fly. Under resans géng sa

dndrades inte denna siffra utan holl sig konstant runt 40 procent.

En ensam kommande flykting forklarade att han helst hade velat &ka till Italien dédr han hade
slakt, vanner och kunde spréket. Situationen i Italien var svar for flyktingar enligt det han
hade hort fran sléktingar och genom att informera sig sjilv pa internet. Strdngare asyl regler
och farorna med att ta sjovégen till Italien hade fatt honom att vdlja Tyskland. Han hade fétt
asyl i Tyskland, men tyckt att situationen inte verkade bra pga. av att allt fler sokte sig till just
Tyskland och att han valt Sverige som dven de hade generdsa asylregler. Nér jag som en foljd
fragade om de var farorna eller de hdrda asylreglerna som fick han att inte vélja Italien s&
svarade han: ” Jag riskerar mitt liv i vilka fall, Men att riskera sitt liv och sen bli nekad asy!

dr inget val utan galenskap™

Nér man ldser enkdtsvaren och har talat med intervjurespondenterna sa far man en klar bild pa
att de dr de generosa asylreglerna som dr den framsta anledningen till att man soker sig till ett
EU-land. Aven om familj och vinner ir viktigt s #r det viktigare att f3 ett uppehallstillstind.
Internet och mobiltelefoner spelar en vésentlig roll 1 valet av land (se avslutning). Méniskor

soker sig forst och framst till 1ander som tar emot dem.

4.2 Avslutning

Man sag det under den Arabiskavaren, man har sett det under krisen i Syrien att anvindandet
av internet for att hélla sig informerad samtidigt som man kommer ut med egen information &r
sa mycket mer avancerad @n under tidigare kriser. Detta giller dven flyktingar, nédstan alla
flyktingar jag talade med viste om vad som hidnde inom EU, vilka asylregler medlemsstaterna
hade och nir forindringar skedde inom det omradet. Aven de som inte kunde liisa hade de
flesta mobiler for att kunna halla kontakt med slékt och fick hjélp av andra flyktingar for att

hélla sig uppdaterade om fordndrade asylregler.

De flesta var medvetna om att t.ex. Sveriges asylregler var pa vig att &ndras och minskningen
av transitflyktingar sjunk omedelbart och de flesta asylsokande sokte asyl sé fort de kunde hér
1 Goteborg vil medvetna att det kanske skulle ske en fordandring. De flyktingar jag pratade

med under denna tid stéllde ofta frigor om den ny information man ldste om pa sina mobiler
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och om nér de nya regler som Sverige kanske skulle infora skulle ske. Flyktingarna som kom
till Goteborg kom till stor del frdn Danmark med tag och buss eller med bat till
Tysklandsterminalen. Ménga hade undvikt att soka asyl i andra l4nder pga. att man hade

informerat sig om bl.a. de generdsa regler som Sverige hade.

Att fi information av vinner och familj dr inte ldngre lika viktigt ndr man sjalv kan se vad
som hénder i det tilltdnkta virdlandet. Som undersdkningen visar sé dr inte familj och vdnner
de som prioriteras forst, utan att fi asyl &r prioritet ett. Och man viljer de land som har

generosast asylregler.

De ér flera faktorer som spelar in ndr man véljer att soka asyl 4ven om vissa faktorer ar
viktigare dn andra. Man fér inte heller glomma att den stora méngden flyktingar fran Syrien,
Irak och Libyen har flytt till grannldnder dar man har familj, talar liknande sprdk och har
liknande kultur.

Vidare forskning/forskningsforslag

Migrationsféltet har flertal et omrdden som behdver utforskas. Ett av dessa dr hur den nya
teknologin paverkar valet av de viigar man tar nir man soker sig till Europa och att man
genom att vara uppkopplad kan se hur nationers migrationspolitik forandras. En annan

intressant frdga som behdver mer utforskning dr Dublinférordningens vara eller inte vara.

Dublin 3 trddde i kraft den 1 januari 2014 och dr en omarbetning av den dldre forordningen
Dublin 2. Dublinférordningen behandlar bl.a. medlemsstaternas ansvar nar det géller
asylsokande och statslosa. Detta har ndgot enkelt forklarats genom att det forsta land som tar
emot den asylsokande dven har ansvar for personen eller personerna i frdga. I och med krisen
1 Syrien har Dublinférordningen fatt utstd mycket kritik frdn medlemsstater som Grekland och
Italien eftersom dessa linder och nagra till far ta emot den stora delen av immigranterna fran
Nordafrika och Mellandstern (Frontex, 2014). Efter flera tragedier till havs sé gick Angela
Merkel ut med att Dublinférordningen borde reformeras sé att det &r EU-ldndernas storlek och
ekonomi som bor vara den avgorande faktorn om hur asylsékande skall férdelas inom
unionen (SVT, Nyheter, 2015). Aven om lika behandling har varit ambitionen s har

verkligheten sett annorlunda ut, de antal som soker asyl och hur manga av dessa som beviljas
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asyl skiljer sig markant mellan EU-s medlemsstater. Lander som Sverige och Tyskland har

tagit emot ndrmare hélften av de asylsokande 2014 (Eurostat, 2014).

For tre till sex ménader sedan skulle de flesta halla med om att Dublinférordningen skulle
vara forlegad, men under den senaste tiden har bade Danmark och Sverige infort
granskontroll och Dublinférordningen ar pa vig “tillbaka”. Frdgor man kan stélla sig ar t.ex.
om Dublin férordningen skall bort vad skall vi dé ersétta den med eller behdvs det bara vissa

dndringar for att dter gora den anvindbar.
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Bilaga 1
Enkaétintervju-Asyl - Resultat

J | _>l_|
2. Familjestatus I frue

r Ensamkommande

1. Alder

™ Famil;

Ensamkommande 34,2% Familj 65,8%

Familjestatus

B Ensamkommande

B Familj

3. Kon (kén om ensamkommande)l frue

r Kvinna

r Man

Kvinna 22,1% Man 77,9%
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Kon

B Kvinna
B Man
. . J true
4. Nationalite
r Irak
r Syrien
r Libyen
Irak: 31,4% Syrien: 57,4 Libyen: 11,2
Serie 1
60 -
40 -
B Serie 1
20 -
O T T T
Irak Syrien Libyen
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true

5. Vilken fardvég anvinde ni for att er till Europa?
r Land
= Hav

r Flyg

Land: 31,2 % Flyg: 7,2 % Hav: 61,6 %

Fardvag
N Land
HEFlyg
‘ © Hav

true

6. Vilket var det forsta EU- land ni tog er till forst?
" Grekland 63,2%

r Italien 11,6%

= Bulgarien 16,2%
-

Annat 9%

Forsta EU-land

B Grekland
M |talien
@ Bulgarien

B Annat
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7. Hur lang tid tog det att planera flykten till Europa?l frue

O 0-3 manader
O 3-6 manader
O 6-12 manader
© 12-24 manader
Hur lang tid tog det att planera flykten till
Europa?
60
50
40
30 B Hur |ldng tid tog det att planera
flykten till Europa?
20
‘ |
0 | | n

0-3 manader 3-6 manader 6-12 manader 12-24
manader
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8. Var Sverige ert forsta val som virdland nér ni flydde?

I true

T Ja24.6%

T Nej75.4

Var Sverige ert forsta val?

LNE!

B Nej

9. Varfor var Sverige ert forstaval? (de som valde Sverige)

Den hoga vélfarden (9 %)

Familj/vanner i landet (14 % )

Landets status i1 vérlden/ Rikt land (22 %)
Mgjligheter till arbete (11 %)

Generosa asylregler (37 %)

I R . R . -

Minskliga réttigheter (3 %)

Annat
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Avrundningar pa talen

Varfor var Sverige ert forstaval?
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11. Varfor valde ni detta land som ert vardland? I true

= Den hoga vélfarden
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Familj/vdnner i landet
Landets status i varlden/ Rikt land
Mgjligheter till arbete

Generdsa asylregler

[ I I . .

Mainskliga réttigheter

Varfor valde ni detta land som ert vardland?

H Varfor valde ni detta land som
ert vardland?

12. Andrade ni er under resans gang om val av Véirdland?l true

I-Ja

= Nej
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Andrade ni er under resans gang
om val av vardland?

Hja

B Nej

13. Varfor dndrade ni er under resans gang om svar ja pé fraga 12?| frue
= Ekonomiska svérigheter

= Nya asylregler i viardlandet

I Siukdom

= Andra omsténdigheter

Varfoér andrade ni er under resans gang om
svar ja pa fraga 12?

40
35

30
25
20
15
10
5 . B Varfér andrade ni er under
0

T T T resans gang om svar ja pa fraga
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14. Om svar andra omsténdigheter pa fraga 13, vilka var i sa fall dessa?
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Lo LD

15. Hur fick ni tag pd den information som fick er att vélja virdland (innan man flydde)?

I Tidningar (1 %)

LTV (3 %)
Internet (71 %)
Familj utomlands (18 %)

Mainiskosmugglare (5 %)

Genom andra kanaler (2 %)
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B 15. Hur fick ni tag pa den
information som fick er att valja
vardland?

15. Hur fick ni tag pa den information som
fick er att valja vardland?
80
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16. Om svar genom andra kanaler pa fraga 15, vilka dr da dessa kanaler

—

17. Pé vilket sdtt mottog ni information om fordndringar och dndrade regler i det tilltdnkta

vardlandet? (under ﬂykten).l true

r Tidningar
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TV

Internet/Mobil
Andra flyktingar
Minniskosmugglare

Familj

I R . R . -

Genom andra kanaler

Pa vilket sdtt mottog ni information om
forandringar och andrade regler i det
tilltankta vardlandet?
60
50
40
30
20 I B P3 vilket satt mottog ni
10 information om férandringar
o W : : , . , ] , , och dndrade regler i det
Q@ Q 5& q'f \,b@ @\\\ ’a}é tilltankta vérdlandet?
R \® & & ¢ &
K8 ‘(\Q‘}' ';\\A e 6@
(,\@ & \:;E 3
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18. Om svar genom andra kanaler pa fraga 17, vilka ar da dessa kanaler

—

true

19, Hur avgorande var informationen ni fick under resan for val av Véirdland?l

= Avgorande
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= Inte avgorande

Hur avgorande var informationen ni fick
under resan for val av vardland?

B Avgorande

H |nte avgérande

Foregdende  Slutfor
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Bilaga 2

Intervjuguide

Teman Intervjufragor

Tid och Vig Hur lang tid tog det for er att bestimma er for
att fly landet. Varfor valde ni den resvig som
ni tog

Destination Hade ni valt destinations land innan ni
flydde? Andrade ni val av virdland under er
flykt och i sé fall varfor?

Val av vérdland Vilka var de bidragande faktorerna till valet
av vérdland?
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Information om resvig och destination Hur fick du information om din destination?

Hur héll du dig uppdaterad under resans
géng?

Var den information du fick under resans
géng avgorande for val av virdland

Avslutning Vilka skil fanns det i 6vrigt att du sokte dig
till denna destination
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