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Abstract

Left-dislocations (Sw. initial dislokation ’initial dislocation’, ID) and hanging scenes
(Sw. fritt initial annex som motsvarar ett fritt adverbial i den inre satsen ’free initial
annex corresponding to a free adverbial in the main clause’, FIA) are both structures
with a phrase preceding the main clause. While ID also has a pronominal copy,
referring to that phrase, inside the main clause, no such copy is found in the main
clause following FIA. This report investigates ID and FIA in a Construction Grammar
framework, describing ID and FIA as constructions consisting of a form paired with
an information structural meaning. An analysis of 295 instances of ID and FIA, most
of them collected from spoken language, shows that ID can be construed in many
ways, but that half of the instances of ID can be divided into three different
construction patterns, where the following aspects are the same: the syntactic form
of the ID and the pronominal copy, the syntactic function of the pronominal copy,
the position of the pronominal copy, and the type of clause in which the pronominal
copy occurs. In terms of information structure, the most interesting result is that ID
does not only have the information structural status topic, but also scene, vocative
topic and, at times, focus. The instances of FIA all have the information structural
status scene, and these are used in any syntactic form instantiating that scene.
Furthermore, ID and FIA are in this report formalized as constructions in the
framework of Sign-based Construction Grammar, which is introduced in and applied
to Swedish for the first time. The constructions are also formulated as entries in the
construction database Swedish Constructicon. Finally, this report presents a
preliminary sketch of how ID and FIA can be included in a constructicon network of
Swedish, i.e. the mental network our grammars consist of. The proposed network
introduces another categorization of ID and FIA than the one being used in the
Swedish reference grammar, but the categories of the reference grammar could also

be incorporated in this draft.

Keywords: left dislocation, left detachment, hanging topic, hanging scene,
information structure, Construction Grammar, Sign-based construction grammar,

spoken language



Sammandrag

Initiala dislokationer (ID) och fria initiala annex motsvarande fria adverbial i den
inre satsen (FIA) dr bada strukturer med ett led framfor den inre satsen. Medan ID
dven har en pronominell kopia inuti den inre satsen som syftar pa det initiala ledet,
finns inget sadant led i den inre sats som foljer pd FIA. ID och FIA undersoks i denna
rapport fran ett konstruktionsgrammatiskt perspektiv, och beskrivs som
konstruktioner bestdende av en form med en betydelse. Betydelsen utgors av det
initiala ledets informationsstruktur, eftersom tidigare studier visat att atminstone ID
bér pa en viss informationsstruktur. En analys av sammanlagt 295 beldgg pa 1D och
FIA, mestadels insamlade frdn talsprakskorpusen Gymnasisters sprdk- och
musikvérldar samt fran spontan konversation, visar att ID kan konstrueras pa méanga
olika sétt, men att hdlften av alla beligg kan delas upp 1 tre olika
konstruktionsmonster, dér ID:S syntaktiska form &r densamma, liksom den
pronominella kopians grammatiska kategori, position, syntaktiska funktion samt
satstypen 1 vilken den befinner sig. Sérskilt intressant dr att ID visat sig inte bara
kunna ange satsens topik, utan att den ofta dven anger scen, samt stundom vokativ-
topik och mer séllan dven fokus. Beldggen pa FIA visar att dessa utgor en gemensam
konstruktion dir FIA kan anta vilken form som helst s& lange denna fungerar som
adverbial samt har den informationsstrukturella statusen scen. ID och FIA redovisas
hér som konstruktioner i ramverket Sign-based Construction Grammar, som i denna
rapport for forsta gdngen introduceras och i viss mén anpassas till svenska. Kon-
struktionerna formuleras dven som konstruktikonposter i konstruktionsdatabasen
Svenskt konstruktikon. Slutligen presenteras dven ett utkast for hur ID och FIA kan
inordnas i det mentala konstruktikonet, det konstruktionsnétverk som var grammatik
antas vara uppbyggd av. Har foreslds en annorlunda indelning av ID och FIA én den
som presenteras i referensverket Svenska Akademiens grammatik, men som samti-

digt kan inrymma referensverkets kategorier.

Nyckelord: forfdlt, initialt annex, initial dislokation, fritt initialt annex, informa-
tionsstruktur, konstruktionsgrammatik, Sign-based Construction Grammar, tecken-

baserad konstruktionsgrammatik, talsprdk
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Molndal, februari 2019
Viktoria Strandberg



1. Inledning

Den svenska huvudsatsens finita verb foregas i typfallet av ett och endast ett satsled,
ndgot som dr mer bekant som V2-regeln (se t.ex. Sells 2001, Dahl 2003:32). Denna
regel tycks skenbart vara forbisedd i exempel som (1) och (2) nedan dér tvé olika led
foregér det finita verbet; i (1) star bade Ndr vi var pa Focus och da fore verbet
kopte, och 1 (2) har vi dels Frida framfor verbet kdpte, dels den temporala bisatsen

ndr vi var pd Focus.

(1) Nar vi var pa Focus, d& kopte Frida bara sant det var extrapris pa.
(2) Nar vi var pa Focus, Frida kdpte bara sant det var extrapris pa.
(Strandberg 2017:30)

Strukturen i (1) utgodr ett fall av det som Svenska Akademiens grammatik (Teleman
m.fl. 1999, hddanefter refererad till som SAG, 1V:440) kallar initial dislokation
(ID). En sats som konstruerats pa detta sétt har enligt SAG inte alls tva led framfor
verbet, utan endast ett, ndmligen dd. Ledet Ndr vi var pd Focus anses std utanfor
satsen, men 4nda std i forbindelse med denna eftersom bdde da och Ndr vi var pd
Focus asyftar samma omstandighet. Ndr vi var pd Focus utgdr alltsd sjdlva
dislokationen, medan da fungerar som pronominell kopia (PK, SAG 1V:440). Dessa
star 1 anaforisk relation till varandra pd samma sétt som om de hade statt i separata
grafiska meningar. Strukturer som innehédller en ID och en PK kommer jag i denna
rapport att kalla for ID-konstruktioner (ID-CXN), och dessa gér att beldgga redan i
fornsvenskan (Wessén 1965:213).

P& samma sétt som Ndr vi var pa Focus i (1) antas samma bisats i (2) st utanfor
satsen, men till skillnad fran i (1) forhéller sig bisatsen till hela satsinnehéllet och
inte enbart till en PK. Denna typ av led kallas i SAG (IV:454) och Strandberg
(2017:13) fritt initialt annex som motsvarar ett fritt adverbial i den inre satsen
(FIA), och &r inte helt okontroversiell; strukturen kan uppfattas som ogrammatisk
eftersom den kan anses bryta mot svenskans V2-regel. And4 visar Strandberg (2017)

och Josefsson (2012:368) att satser med FIA framfor, hddanefter refererade till som
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FIA-CXN, som t.ex. i (2), forekommer 1 modern, talad svenska och tycks anvéindas
oproblematiskt i sin kontext, trots att de vid en fOrsta anblick, sérskilt i skriftsprak
(jfr Karlsson 2018), kan uppfattas som ogrammatiska.

I Strandberg (2017) konstateras att SAG:s beskrivning av ID-CXN (se avsnitt
2.1.1) inte &r fullstindig. Enligt SAG ér det foretrddesvis till verbfrasen bundna led
som kan utgoéra ID, och av bisatserna enbart narrativa bisatser med fa-ledfoljd som
kan kombineras med ID-CXN. Strandberg (2017) visar bl.a. att bundna led inte &r
vanligare an fria led i ID-CXN, samt att olika bisatser i storre utstrdckning kan
konstrueras som ID-CXN. I (3) nedan aterfinns PK i en relativ bisats, och i (4) i en

temporal bisats.

(3) Min farfar, pé den restaurangen han har sa lyssnar de bara pd sdn gammal
musik. (Strandberg 2017:26)

(4) Mamma och pappa, nir de inte gér ut eller s& pa dansgolvet dr det vdl mycket
sd. (Strandberg 2017:27)

Initiala dislokationer och fria annex kallas tillsammans for initiala annex och
tycks alltsa, precis som SAG (IV:439) medger och Strandberg (2017) bekriftar, vara
understuderade vad géller semantik och syntax, trots att &tminstone ID omndmns 1
forskningslitteratur for sdvil syntax som informationsstruktur och textteori, och har
gjort det sedan en lingre tid tillbaka, nationellt och internationellt (se t.ex. Lindstedt
1922:59, Lambrecht 1994:181ff Lagerholm 2008:134, Lindahl 2017:65). Mojligtvis
beror detta pa att initiala annex i allmédnhet ansetts vara talsprakstypiska (se t.ex.
SAG 1V:438, Melum Eide 2011:181), medan mycket av den sprakvetenskap som
bedrivits historiskt sett av mer eller mindre naturliga skil har fokuserat pd skrift-
spriket (jfr t.ex. Larsson & Magnusson Petzell 2017:118, Fischer 2007:12). Initiala
annex utgor sdledes en forskningslucka som den héar rapporten ska forsoka tdcka.
Rapporten ar darfor till viss del en fortsittning pd Strandberg (2017), som endast
undersoker initiala annex syntaktiskt frén ett traditionellt grammatiskt perspektiv. |
den hir rapporten kommer resultaten frdn Strandberg (2017) foljas upp syntaktiskt
och informationsstrukturellt, formaliseras inom den konstruktionsgrammatiska
teorin Sign-based Construction Grammar samt redovisas som konstruktikonposter i

Svenskt konstruktikon.



1.1. Syfte och forskningsfragor

Denna rapport syftar till att 6ka kunskapen om ID-CXN och FIA-CXN syntaktiskt och
informationsstrukturellt, samt att visa hur dessa relaterar till varandra. Detta sker
genom att beskriva dessa som konstruktioner 1 en teckenbaserad
konstruktionsgrammatik (Sag 2012) samt som konstruktionsposter i konstruk-
tionsdatabasen Svenskt konstruktikon (Lyngfelt m.fl. 2014). En konstruktion i kon-
struktionsgrammatisk betydelse dr en viss syntaktisk form parad med en mer eller
mindre specifik betydelse (Goldberg 2013, Kay & Fillmore 1999). Detta innebér att
en konstruktionsgrammatisk analys med fordel visar badde syntaktiska och bety-
delseméssiga egenskaper hos de initiala annexkonstruktioner som studeras hér. Det
teckenbaserade konstruktionsgrammatiska ramverk (SBCG, se vidare avsnitt 4.2)
som anvinds kan dessutom med sin rigordsa formalism (se t.ex. Lyngfelt 2013:382)
pa ett utforligt sitt visa pa alla de egenskaper som kan tillskrivas konstruktionerna.
Det informationsstrukturella inslaget ska visa pd konstruktionens pragmatiska bety-
delse och motiveras dven av att ID-CXN inte sdllan omndmns i den informations-
strukturella forskningen, dir det initiala ledet ofta tillskrivs den informationsstruktu-
rella statusen topik (jfr t.ex. Hilpert 2014:110, se vidare avsnitt 3.2). Detta har dock
mig veterligen inte studerats pa ett storre material naturligt forekommande disloka-
tioner. Det finns déremot gott om liknande konstruktionsgrammatiska studier pa
svensk empiri (se t.ex. Lindahl 2010, Backstrom 2013).

Punktlistan nedan redovisar denna rapports fragestillningar.

1. Hur kan ID-CXN (den initiala dislokationskonstruktionen) forklaras konstruk-
tionsgrammatiskt?
a. Hur ser de syntaktiska monstren ut?
1. Vilken form har 1D (det dislokerade ledet) respektive PK (den
pronominella kopian)?
2. Vilken satsdel utgor PK?
3. Vilken position i satsen har PK?

b. Vilken informationsstrukturell status har ID?



2. Hur kan FIA-CXN (den fria initiala annexkonstruktionen) forklaras konstruk-
tionsgrammatiskt?

a. Hur ser de syntaktiska monstren ut?

1. Vilken form har FIA! (det fria initiala annexet)?
2. Vilket satsled utgdr/motsvarar FIA?
3. Utgdr FIA ett brott mot V2?

b. Vilken informationsstruktur har FIA?

3. Hur kan ID-CXN respektive FIA-CXN, utifran svaren pé frdga 1 och 2 ovan, re-
presenteras som konstruktioner i SBCG:s formalism samt i Svenskt kon-

struktikon?

4. Vad séger resultaten frin svaren pa fragorna ovan om kategorin initiala an-

nex som helhet?

1.2. Rapportens uppligg

I nésta avsnitt redogdrs for ID och FIA s& som de beskrivs i litteraturen, frimst i
SAG. Avsnitt 3 tar upp de informationsstrukturella antaganden som rapportens
analys vilar pd. Dédrefter introduceras och motiveras 1 avsnitt 4 rapportens teoretiska
ramverk, den teckenbaserade konstruktionsgrammatiken. I avsnitt 5 beskriver jag
sedan rapportens material, och i1 avsnitt 6 forklaras de metoder som anvints.
Resultatet av rapporten presenteras i avsnitt 7 och diskuteras i avsnitt 8. Avsnitt 9

summerar rapporten och foreslar hur framtida forskning kan se ut.

I Det bor tydliggoras att SAG redogor for flera typer av FIA, men att endast den typ av FIA som
motsvarar ett fritt adverbial 1 den inre satsen studeras hér (jfr avsnitt 1), mer om detta i avsnitt 2.2.



2. Initiala annex

Det hér avsnittet presenterar det som 1 SAG kallas initiala annex, en kategori besté-
ende av tva undergrupper: initiala dislokationer (ID) och fria initiala annex (FIA). Det
forra bendmns 1 litteraturen dven dubbel satsdel (se t.ex. Josefsson 2009:216f,
Sprakriktighetsboken 2005:373, Hultman 2003:293, Ekerot 1988:34, jfr Strandberg
2017:6), dubbelt satsled (SAG 1V:443) och emfatisk utbrytning (se Wellander
1974:285). I den engelsksprakiga litteraturen gar motsvarande konstruktion i andra
sprdk under namnet left-dislocation (se t.ex. Lindahl 2017) eller left detachment (se
t.ex. Lambrecht 1994:182). I denna rapport kommer SAG:s term initial dislokation
att anvidndas eftersom det dr den svenska, etablerade term som bést beskriver
fenomenet i fraga; dubbel satsdel omfattar t.ex. ibland endast fall dir den
pronominella kopian (PK) star som fundament, vilket som vi kommer se inte alltid &r
fallet. Termen emfatisk utbrytning &r dessutom létt att blanda ihop med det som
SAG kallar emfatisk omskrivning (SAG 1:166) eller utbrytning (a.a. s. 235). Overlag
kommer jag i denna rapport att hdlla mig till SAG:s termer inledningsvis, for att med

utgéngspunkt i resultatet senare diskutera lampligheten hos dessa.
2.1. Initiala dislokationer

I avsnitt 1 konstaterades att ID tidigare kommenterats syntaktiskt inom flera olika
ramverk (se dv. avsnitt 4.1 nedan). Den tidigare forskning som presenteras har &r ett
forsok att overgripande ticka en sa stor del av denna forskning som mdojligt. For att
hélla mig sa teorineutral som mdjligt kommer jag dven hér att f6lja SAG 1 stor ut-
strackning, for att i ett senare avsnitt (4.1) diskutera fordelar och nackdelar med att
studera ID- och FIA-CXN i ett antal olika teoretiska ramverk

SAG syftar till att vara deskriptiv i stil med den traditionella grammatiktradition-
en (SAG I:5, Svensson 2017:31) och definierar dislokationer utifran det satsschema
som presenteras 1 schema 1 nedan (SAG IV:5ff, 440), ett schema som gér tillbaka pa
Diderichsen (1946).



Utvidgad sats
Inre sats
Forfalt Initialfalt Mittfalt Slutfalt Efterfalt
Om de da blir ju den det.
kldderna blir musiken ocksa
populé- eller
moderna

Schema 1 — SAG:s positionsgrammatiska analys av ledfoljden i den utvidgade satsen

En sats utan aislokationer bestar enligt SAG av ett mitialtalt, ett mitttalt och ett
slutfalt. Initialféltet innehéller satsens forsta led. Detta forsta led utgdrs antingen av
en satsbas, en subjunktion eller en kombination av bada. Satsens verb, samt eventu-
ellt dess subjekt och ett eventuellt satsadverbial, hamnar i mittfaltet, medan ovriga
predikatsled star i slutfdltet. Initialféltet, mittféltet och slutféltet utgor tillsammans

den inre satsen, och antas kunna beskriva savil huvudsatser som bisatser. Den inre

satsen antas i sin tur kunna utvidgas med ett forfilt? och ett efterfilt, och det ar i
dessa félt som annex av olika slag samt interjektions- och vokativfraser placeras.
Eventuella konjunktioner placeras framfor hela den utvidgade satsen (SAG 1V:439).
I skrift separeras initiala annex i forfdltet ofta frdn den inre satsen med komma, ko-
lon eller tankstreck (a.a.), varav det forstndmnda sarskilt anvinds vid kontrast (a.a. s.
445).

Schema 1 visar hur ett exempel fran Strandberg (2017) kan analyseras positions-
grammatiskt i SAG:s utvidgade satsschema. Exemplet i schema 1 bestir av en hu-
vudsats dér en konditional bisats dislokerats i forfaltet men star i relation till en PK 1
form av dd i initialfdltet. Kopian kan teoretiskt sett befinna sig var som helst i den
inre satsen, men att den placeras i initialféltet ar klart vanligast enligt SAG (IV:446),
ndgot som Strandberg (2017:37) bekréftar. Satsen i schema 1 &r deklarativ, vilket ér

den klart vanligaste satstypen som ID-CXN kombineras med enligt Strandberg

2 Andra namn pa det som SAG kallar forfaltet ar extraposition (Ekerot 1995:77, Hansen & Heltoft
2011), initial extraposition (Lindstrom 2008:213) och framforfailt (Andersson m.fl. 2002:434) (jfr
Strandberg 2017:5). Thorell (1972:226) anvénder dock termen forfdlt som en beteckning pa SAG:s
initialfélt, gissningsvis under inflytande av tyskans Vorfeld *forfalt’ (se t.ex. Duden 2005:897, jfr
Strandberg 2017:5).
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(2017), som ocksd noterar rogativa och kvesitiva huvudsatstyper i1 sitt material.

Dessa satstyper dr ocksd tillgéngliga for ID-CXN enligt SAG (IV:446), som listar

satstyperna i (5) som mdojliga att kombinera med konstruktionen.

(5) Satstyper som kan konstrueras med ID-CXN

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

®

(2

Deklarativ huvudsats
3

Men [A4nders och Ingemar]ip, [dom]pk kan vil inte finska dnnu.
Direktiv sats

[Karisson]ip, be [honom]pk komma ocksa.

Rogativ sats

[Karisson]ip, ska du be [honom]pk komma ocksa?

Kvesitiv sats

[Karisson]ip, vem har bett [honom]pk komma?

Suppositiv sats som forsynt friga

[Den dir Karisson]ip, om vi skulle be [honom]pk komma?

Expressiv sats

Och |den ddr Karisson]ip, vad jag ar trott pd [honom]pk!

Narrativ bisats
Men man kan vél ndstan rikna med att [en san amanuens]ip [han]pk ér

anda forlorad.

Av (5) ovan framgar att det inte bara dr olika typer av huvudsatser som kan kon-

strueras med ID, utan dven bisatser med fa-ordfoljd (5g). Som Strandberg (2017:11)

3 Kursiveringen i exemplet ar hér, liksom i vriga exempel i rapporten, originalets om inget annat
anges. Ovrig avvikande formalia &r min egen; bade ID, PK och FIA sétts i den hér rapporten inom
fetstilta hakparenteser med fetstilt index.
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konstaterar redogdr SAG inte for hur ID-CXN 1 bisatser forhaller sig till satsschemat 1
schema 1. I de exempel som SAG anfor pa ID 1 bisatser, t.ex. (6), star bade ID och PK
efter subjunktionen, och om man utgar fran att subjunktionens position &r initialfalt-
et, kan ID 1 (6) inte ségas vara forféltsplacerad. Rimligare verkar i s fall att se det
som att subjunktionen atf i (6) tar en fa-sats som komplement, och att ID stér i denna

sats’ forfalt.

(6) Nar dom blir lite storre sé tycker dom att [dom ddr enkla barnprogram-

men]p [det]pk &r ingenting for dom inte. (SAG IV 1999:447)

Strandberg (2017:11) noterar dock att SAG (IV:446) ger ett exempel péd en ID-
CXN vars PK ingdr i en satsinitial bisats, se (7). Ett sddant exempel har storre moj-
ligheter att passa in i SAG:s satsschema, men att sddana exempel existerar nimns
inte ens av SAG. Hela exemplet i (7) kommenteras istéllet endast som en deklara-
tiv huvudsats. De liknande exemplen i (8) och (9), ocksa fran SAG (a.a. s. 442),
ses som exempel dér dislokationen motsvarar satsled i underordnad sats som

fundament”.

(7)  |[Karlsson]ip, nér [han]pk bar ut posten, hade vi aldrig nagot att klaga
pa.
(8) [Bengt]ip, nér [han]pk kommer, far vi det nog lite léttare.

(9) |Tjdnstemdnnen]ip, att han har underrittat [dem]pk, tvivlar jag pa.

Exemplen i (7)—(9) kan alltsd anses strida mot SAG:s (IV:440, dv. Johannessen
2014) pastaende att ’[i]nitiala dislokationer [bara] forekommer i huvudsatser och i
narrativa bisatser med fa-ordfoljd”, och understryker att ID-CXN ér otillrdckligt un-
dersokt, eftersom ID i1 (7)—(9) ovan inte star i bisatsen, utan framfor den. Notera
vidare att det hér endast handlar om den rent syntaktiska kopplingen mellan ID och
PK; semantiskt och pragmatiskt forhaller sig ID dven till matrisen, eftersom bisatsen
ingdr som led i denna — men ndgon direkt syntaktisk koppling finns inte mellan 1D

och huvudsatsen i exempel (7)—(9). Att som SAG diskutera 1D i forhéllande till hela
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satsen dr dock rimligt, men det saknas ett explicitgérande av den syntaktiska situa-
tionen.

Vidare menar SAG att PK oftast utgdr satsens subjekt eller ett annat bundet led i
verbfrasen, men att PK dven kan std for dislokerade fria led. Att subjekt dr vanligast
bekriftades av Strandberg (2017), som dock konstaterade att fria adverbial dr betyd-
ligt vanligare som PK &n alla andra till verbfrasen bundna led. Objekt som PK enligt

(10) &r alltsa inte alls lika vanligt som adverbial som i (11).

(10) [Lingonen,]ip [dem]pk plockade vi i somras.

(11) [I somras,]ip [dd]pk plockade vi lingonen.

Ett grundldggande syntaktiskt krav pa en ID &r att den asyftas med en PK. De PK
som enligt SAG (IV:444) kan referera till en initial dislokation ar jag, du, han, hon,
den, min, din, vdr, er, hér, hit, nu, s@*, desto, dess, Jju, lika, ddr, dit och dd, samt
eventuella bojningsformer av dessa.®> Enligt vanliga grammatiska och semantiska
regler for anaforer kongruerar PK och ID med avseende pd sexus, genus, numerus
och kasus. Det forekommer dock undantag till detta, t.ex. nér kopian har possessiv
funktion. D4 far ID oftast grundkasus, se (12). Ett dislokerat pronomen med bestdm-

ningar kan ocksa sta i grundkasus, &ven om PK inte har det enligt (13).

(12) [Ernst och Lena]ip, [deras]pk ansokan har jag inte sett. (SAG 1V:443)

(13) [{Hon/Henne} i den réda kappan]ip, [henne]pk har jag bestimt sett
forut. (SAG IV 1999:443)

Ett annat specialfall 4r ndr PK utgdrs av ett def som inte kongruerar med ID. Detta
sker da PK fungerar som identifierande predikativ, se (14), eller da det syftar pé be-
tydelsen hos ett uttryck snarare &n referensen och diarmed star som intensionell ana-

for (SAG 11:287, 1V:444) i s k. pannkaksmeningar (Josefsson 2014), se (15). Notera

4 Adjunktionellt sd i exempel som Om det regnar sd stannar jag hemma ridknas inte som PK (jfr SAG
IV 1999:11, Ekerot 1988:38, Strandberg 2017:12f).

5 De PK som star till buds bestimmer vilka fraser som kan st som ID, eftersom ID-CXN kraver att ID
kan &syftas med en PK. Det &r darfor inte mojligt att 1ata alla typer av fraser std som ID (jfr Lindahl
2017:74), vilket jag &terkommer till i avsnitt 2.2.
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att den intensionella anaforen ocksé kan syfta pa nominalfraser i neutrum, och att det
alltsa inte foreligger ndgon kongruens i sdidana exempel som (16). Den intensionella
anaforen kan dven syfta pa bisatser, verbfraser, participfraser och adjektivfraser, och
utgdér hdr det enda pronominella alternativet (jfr fotnot 5). I den hér rapporten
kommer jag dérfor anvénda intensionell anafor om def som syftar pd en ID den inte
kongruerar med, och om det som utgor det enda pronominella uttrycket som kan
referera till ID. Ett det som kongruerar med en neutral nominalfras kommer jag att

klassa som personligt pronomen.

(14) [Lasse b [{det/han}]pk var var baste malvakt. (SAG 1V:444)
(15) Men [80 procent,|ip [det]pk 14t ju enormt. (SAG 1V:444)

(16) [Kott,]ip [det]pk innehéller s& mycket mer jarn dn gronsakerna som tip-

sats om.6

Vidare menar SAG (IV:449f) att en sats endast kan innehalla en enda ID, och pa-
visar detta med (17), dar de tva efternamnen i initialféltet ar tdnkta att sta i korre-
spondens med varsitt personligt pronomen i den inre satsen. Samtidigt medger man
att tvd ID dr marginellt mojligt om den ena har nominal och den andra adverbiell

funktion, och ger (18) som exempel.

(17) *[Karlsson]ip [Svensson,]ip har [han]pk talat med [honom]pk?’

(18) [Fredrik och Camilla, |11 |ndr vi hade historieforhor i torsdags|ipz,
[dd]pk2 var det inte mycket [de]pk1 kunde.

Som tidigare konstaterats forekommer ID-CXN frédmst i talspréket, men ID som in-

leds av ju och har desto som PK® (se (19)) 4r stilneutral, vilket dven dislokerade kon-
ditionalsatser med dd som kopia (se (20)) sdgs vara (SAG 1V:440). Langa, initialt
dislokerade led &r enligt SAG (IV:419) inte heller helt séllsynta i skrift — se t.ex.

6 Himtat den 5 november 2018 frin http://www.familjeliv.se/forum/thread/13194918-maste-fa-i-
mig-mer-jarntips.

7 Asterisken ar originalets och anvénds dér i syfte att markera ndgot som ogrammatiskt. Jag kommer
att anvinda asterisken i samma syfte i denna rapport, bortsett fran i avsnitt 8.4.1.

8j ag foljer hir SAG:s analys och ser konstruktionen ju X desto Y som ett fall av ID-CXN. Det finns
dock fler analyser, se t.ex. Dooley (2014).
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(21). Héar kan ID-CXN vara ett sétt att underlitta Gverskadligheten hos satsen (SAG
IV:448f).

(19) Hugg veden direkt. [Ju mer veden torkar]ip [desto segare och mer
svarhuggen]pk blir den.”

(20) Ah, jag trodde aldrig jag skulle kunna l4ta bli att shoppa lite niir jag sig
alla underbara skor, jag blir ju som ett barn pa julafton! [Om tre
veckor]p, [di]pk jiklar ska jag shoppa!!?

(21) [Att svensk vénster och delar av socialdemokratin bevisligen tycks se
det som ett framgéngsrecept att attraktivt vilkomna alternativt passivt

ase hur anti-semitismen é&ter sig in pa olika nivaer inom rérelsen, |ip

[det]px talar sitt tydliga sprak om en tilltagande omdémesloshet. 1!

ID, precis som Ovriga annex, kan dven skiljas frdn den inre satsen prosodiskt.
Detta kommer jag dock inte studera i den hér rapporten.

SAG (IV:831) ridknar vokativer som ID-CXN forutsatt att bade ID och PK utgors av
ett andra personens pronomen. ID kan i ett sddant fall dven ta en vokativfras som
apposition. Man riaknar alltsa (22) som en ID-CXN, men inte (23) trots att (23) visar
pa uppenbara likheter med ID-CXN (jfr Altmann 1981:51).

(22) Du, Frida, vad kopte du pa Focus?
(23) Frida, vad kopte du pa Focus?

Att doma av likheten mellan (22) och (23) kdnns SAG:s distinktion mellan vokativ-
fraser och ID-CXN inte helt motiverad. Den hir rapporten kommer att studera vidare

de vokativer som i Strandberg (2017) antas fungera som ID. Dessa dr dock utvalda

9 Exempel hdamtat den 23 oktober 2018 fran https://www.testfakta.se/sv/verktyg-
tradgardsredskap/article/sju-rad-vedhuggaren.

10 Exempel hdamtat den 23 oktober 2018 fran http://andreahansson.se/201 1/april/en-lordag-pa-
stan.html. Det verkar inte helt ovanligt att konstruktionen kombineras med ord som jdviar eller
Jjdklar. En sokning i Sociala medier i Korp (jfr avsnitt 5.3) pa dd + javiar/jiklar + VERB +
SUBSTANTIV/PRONOMEN gav 15 504 traffar den 11 december 2018.

11 Exempel hamtat frén ledarsidan i Boras Tidning den 4 november 2018.
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enligt SAG:s kriterier pa vokativ som dislokation. SAG:s skiljelinje mellan

vokativfras och ID problematiseras vidare i avsnitt 8.1.
2.2. Fria initiala annex

Fria initiala annex definieras av SAG (IV:452ff) som adverbiella eller nominala led,
eller appositionella relativa bisatser, placerade i forfaltet utan PK i den inre satsen.

Den inre satsen kan vara antingen en huvudsats eller en narrativ bisats, och det fria

annexet motsvarar vanligen satsadverbial eller fria adverbial i den inre satsen.!2 Det
ar fria initiala annex som skulle kunna motsvaras av ett fritt adverbial i den inre sat-
sen som undersoks i denna rapport. Det dr dérfor denna typ av annex som jag asyftar

med FIA. I (24)—(28) ges nigra exempel péd FIA-CXN, samtliga fran SAG (IV:454ff).

(24) [Vad som dn héinder,]F1a stugan séljer jag (i alla fall) inte.

(25) [Ndr Veronica har hort av sig]Fia (sd) ring mig.

(26) |Om du har ndagot att anmdla,|F1a sé gor det genast.

(27) Men [trots det kommissarien sa:|rFia jag trodde pa ndgot sitt aldrig att

de var verkliga.

(28) |For att tala med receptionen]ria sl nollan. (SAG 1V:454)

I (24)—(26) utgors FIA av adverbiella bisatser, 1 (27) av en prepositionsfras med en
relativsats som attribut och i (28) av en preposition med en infinitivfras som rektion.
SAG (IV:454) menar att FIA ofta har formen adverbiell bisats som i t.ex. (25) eller
bestar av en preposition med en infinitivfras som rektion som i (28). FIA kan alltsé,
precis som andra adverbial, anta flera olika former. Vidare anser SAG (IV:454) att
det endast &r vissa fria adverbial som FIA kan representera, ndmligen sédana med
tids- eller kausalitetsbetydelse som i t.ex. (25) och (26).

FIA-CXN 1 (25) och (26) avviker dock frdn de FIA-CXN som studeras i Strandberg
(2017), eftersom Strandberg (2017), liksom denna rapport, endast undersoker FIA-
CXN ddr den inre satsen dar deklarativ och har rak ordfoljd. Sédana exempel é&r

mycket ovanliga i SAG, dir man oftare anger exempel pa FIA-CXN med omvind

121 iknande konstruktioner har &ven iakttagits i tyskan (Auer 2010).
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ordfoljd, se (29). Ett exempel med rak ordf6ljd forekommer dock, se (27) ovan, samt

den av SAG modifierade versionen i (30).

(29) [Nér ni har sa mycket pengar,]r1a nog borde ni kunna spela den
italienska satellittavlingen!

(30) ?[Trots det kommissarien sa:]rFia jag trodde pa négot sitt aldrig att de

var verkliga.!3

Om (25) och (28) skriver SAG att de adverbiella FIA i dessa exempel “littare
fungerar som fria annex om hela den utvidgade satsen inleds av konjunktion som
semantiskt relaterar den foljande inre satsens proposition till den foregaende kon-
texten” (SAG 1V:455), varfor (30) har forsatts med ett initialt frigetecken (se
fotnot 13). Anméarkningsvirt dr ocksd anvindandet av kolon hér, med tanke pé att
ovriga FIA 1 SAG skiljs frén den inre satsen med kommatecken, utan skiljetecken,
eller med tankstreck.

Adverbiella FIA framfor deklarativa huvudsatser med rak ordfoljd exemplifie-
ras alltsd endast en ging i SAG, trots att de enligt definitionen av FIA-CXN ska
vara mdjliga. De exempel SAG oftast ger pd FIA framfor deklarativa huvudsatser
har formen vad (som) (X) dn Y, dér X ér ett subjekt och Y stér for en verbfras, se
(31) nedan. Men inte heller i dessa exempel dr ordfoljden rak. I de exempel som
ges 1 SAG dér vad (som) (X) dn Y utgor annex, innehdller initialfdltet en negation,

ett satsadverb, ett objekt eller ett icke-referentiellt subjekt.

(31) [Vad som dn hdinder,|F1a stugan siljer jag (i alla fall) inte.

SAG:s definition av FIA verkar alltsd en aning svartolkad. Definitionen av FIA-CXN
tycks tilldta exempel dér FIA star framfor en deklarativ huvudsats med rak ordf6ljd,
men endast ett sidant exempel, (27), ges — i stéllet fokuseras FIA pa formen vad
(som) (X) dn Y. Det framgar alltsa inte hur FIA bestdende av en temporal bisats kan

konstrueras med deklarativa huvudsatser annat &n att exempel med rak ordfoljd

13 Fragetecken framfor beldgg markerar att grammatikaliteten hos beldgget &r tveksam (jfr SAG
1:10).
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tycks forekomma. Man &r inte heller sdrskilt explicit nar det kommer till ordf6ljden i
den deklarativa, inre satsen ndr FIA utgors av vad (som) (X) dn Y.

SAG:s definition av FIA &r alltsd bdde tillracklig och otillrdcklig pd samma
gang: tillrdcklig for att den inkluderar mina exempel pd FIA, men otillracklig
eftersom exemplifieringen inte synliggdr det som definitionen sdger ska vara
mdjligt. Temporala och kausala bisatser som FIA till en deklarativ huvudsats med
rak ordfoljd, som jag bl.a. avser undersoka i den hir rapporten, ska ju enligt SAG
vara mojliga — men dessa varken fOrklaras ndrmare, problematiseras eller
exemplifieras i nagon storre utstrickning. Problematiseringen i synnerhet ar nod-
véndig hér, eftersom den FIA jag undersoker mycket sannolikt kan uppfattas som
ogrammatisk 1 skrift dir den kan ses som en avvikelse fran V2-regeln. I tal dér-
emot verkar FIA-CXN i sin kontext inte uppfattas som ogrammatisk — en hypotes
skulle dérfor kunna vara att prosodin hos FIA-CXN spelar en viktig roll, en roll
som doljs 1 skrift och didrmed ifragasétter grammatikaliteten. Den ogrammatiska
stampeln skulle ocksa kunna bero pa att motsvarande konstruktion med funda-
ment 1 stéllet for FIA uppfattas som mer korrekt, jfr (30) och (31). Fundaments-
konstruktionen dr dessutom mdjlig for alla FIA ovan som star till en deklarativ

huvudsats.

(32) [Trots det kommissarien sa:]Fia jag trodde pa nagot sétt aldrig att de var
verkliga.
(33) Trots det kommissarien sa trodde jag pa ndgot satt aldrig att de var verk-

liga.

En skillnad mellan de FIA-CXN som undersoks i Strandberg (2017), och édven i
denna rapport, och SAG:s FIA-CXN kan besta 1 vilken typ av sprak som undersoks.
SAG menar forvisso att FIA dr vanligare i talspraket, men de exempel som anges
gOr sig dven 1 skrift. FIA 1 Strandberg (2017) & andra sidan &r ett talspraksfenomen
eftersom de samlats in frin talspraket.

Gruppen FIA s som SAG definierar den dr darfor inte sirskilt enhetlig. Om
man viljer att se mina exempel pa FIA-CXN som en del av denna kategori, tycks
spretigheten Oka ytterligare. Det ska ocksd nimnas att FIA-CXN visar pa vissa lik-

heter med ID-CXN. Som framgatt av avsnitt 2.1 kan dven ID referera till ett fritt
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adverbial i den inre satsen, vilket gor att ID och FIA kan uttrycka exakt samma
proposition, men med olika strukturer. Detta dr fallet i (34) och (35) nedan dér ID-
och FIA-CXN utgdr allomeningar. Med allomening avser jag tva olika strukturer

med samma betydelse. Notera att det sd¢ som forekommer i (35) ar ad-

junktionellt.!4 Denna anvindning av sd mellan FIA och huvudsats ska enligt SAG

(IV:455) vara vanligt forekommande.

(34) [Néar Maja tog brons]ip jag ville inte kinna pa medaljen [da]pk

(35) [Nér Maja tog brons]ria sé jag ville inte kinna pa medaljen!>.

Det dr dock inte sa att varje FIA kan konstrueras som ID, och inte heller varje ID kan
konstrueras som FIA. For att FIA ska kunna fungera som ID krévs att det finns en PK
som kan syfta pa det initiala ledet, vilket inte alltid dr fallet (jfr fotnot 5). Det &r t.ex.
svért att se vad som skulle vara en rimlig PK till FIA i exempel (31) ovan. Om ID stér
i forbindelse med en PK som utgdr ett bundet led i den inre satsen, kan konstruktion-
en inte heller géras om till en FIA-CXN (jfr Engdahl 2012:121, jfr Strandberg
2017:13f), se (36).

(36) *Stugan, jag sdljer aldrig.

14y ag ser inte dd i exempel som (18) som adjunktionellt, eftersom da till skillnad fran det
adjunktionella sd motsvarar ett satsled som, i viss utstrackning, kan flyttas runt i satsen.

15 Exempel (35) kommer fran Strandberg (2017). Exempel (34) 4r en av mig modifierad version av
exempel (35).



16

3. Informationsstruktur

Tidigare studier, sdvil nationella som internationella, har pekat pa att ID har den
informationsstrukturella funktionen topik (se t.ex. Andersson 1982:36, SAG IV
1999:448, Gregory & Michaelis 2001 och Lindahl 2017:65, jfr dv. Leino 2013:338).
Informationsstrukturen verkar ddarmed vara en viktig del av ID-CXN, och kommer
darfor att beskrivas som en del av konstruktionens funktionssida pad samma sétt som
Lindahl (2010) tillskriver den satsflatetyp hon undersoker en viss informationsstruk-
tur. I det som foljer kommer jag att ta upp de informationsstrukturella antaganden
som rapporten vilar pd, men jag vill podngtera att den redogdrelse av det informa-
tionsstrukturella fdltet som ges hdr inte gor nagra ansprdk pa att vara fullstidndig;
informationsstrukturen dr ett spretigt filt med en hel del termforvirring (se t.ex.
Vallduvi & Engdahl 1996:465). I min redogorelse av informationsstruktur kommer
jag 1 stort sett att folja termanvindningen hos Lindahl (2017) och Andréasson
(2007), samt de referenser som de vilar pa.

Informationsstruktur!® handlar om hur sprakbrukare komponerar sina yttranden
med hinsyn till hur delarna i dessa yttranden relaterar till varandra och kontexten i
ovrigt. Ett grundantagande dr att ett yttrande kan delas in ”det som yttrandet handlar
om”, grunden, och ”det man siger om grunden”, fokus!” (jfr Lindahl 2017:120).
Ett exempel skulle kunna vara den andra meningen i (37), dir grunden utgors av
syntaxen, ett led som blivit bekant for mottagaren genom den féregdende meningen.
Resten av den andra meningen i (37) fungerar som fokus, eftersom detta utgér den

nya informationen om grunden syntaxen.

(37) Den hir foreldsningen handlar om syntax. [Syntaxen]Grunp [forklarar

hur ord kombineras till fraser och satser]rokus

16 nformationsstruktur och informationsdynamik anvénds ibland mer eller mindre synonymt i
litteraturen (Andréasson 2007:69).

17 Det finns fler namn pa dessa begrepp inom informationsstrukturen (se t.ex. Andréasson 2007:78,
81). I den hir rapporten kommer jag att anvinda de termer som Lindahl (2017) anvénder, men dven
komplettera Lindahl med de termer som tas upp i Andréasson (2007).
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Satsens fokus kan &ven placeras i fundamentet, vilket gor resten av satsen forhallan-

devis forutsdgbar enligt SAG (IV 1999:432) som ger exemplet nedan.

(38) [Fredrik]rokus heter stormen. [i kontext dér denna storm dr aktuell]

Lindahl (2017:122) delar in grunden i tre delar: topik, scen och dvrigt. Med
topik avses en entitet som yttrandet sdger ndgot om. Nominalfrasen syntaxen i (37)
ar ett exempel pa detta. Att topiken utgdrs av en nominalfras dar mycket vanligt
eftersom nominalfraser vanligtvis betecknar tydlig referentstatus, ndgot som ofta
foredras hos topiker (SAG 1V:431). Det dr ocksa mycket vanligt att topiken utgor
satsens subjekt (a.a.).

Scen & andra sidan anger omsténdigheter under vilka resten av yttrandet giller
(Andréasson 2007:71, jfr &v. SAG IV:431 som dock bendmner detta bakgrund). Ett
exempel dr den temporala bisatsen i (39) som utgor ett fritt adverbial. Fria adverbial

anger enligt SAG (IV:431) typiskt scen.

(39) [Niér foreldsaren kom in i klassrummet, dd]scen hade studenterna redan

kommit.

Som 6vrigt grundmaterial rdknar Lindahl sddant som dr uppe till diskussion i den

aktuella kontexten, men som varken utgdr topik eller scen, t.ex. handlar om i (40).

(40) — Vad handlar syntax om?

— [[Syntax] topik handlar om]Grunp [hur ord bildar fraser och sat-

ser] Fokus.

For att testa huruvida ett led utgdr yttrandets topik eller inte anvédnder sig Lindahl

(2017:138ff) av ett topiktest utvecklat av Reinhart (1981). Testet gar ut pa att ett

yttrande skrivs om pa formen He said about {DP} that {YP}, dir DP!8 utgor yttran-

18 Dp star for determinerarfras, en nominalfras innehallande en determinerare (Platzack 2010:68).
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dets topik och YP resten av satsen. Lindahl (2017:143) visar med exemplet i (41)!°
att detta test identifierar ID som topik, forutsatt att ID dr en DP eller kan skrivas om
till en DP. I (41) har t.ex. den dislokerade narrativa bisatsen att fjdllimlar som dr

trdngda bade kan skdlla och ga till attack skrivits om med ett inledande det.

(41) a. |att fjallamlar som &r tringda bade kan skélla och ga till attack,]ip

[det]pk ar det ménga som har erfarenhet av.

b. Anna sa om {det att fjdlldmlar som ar tringda bade kan skélla och gi

till attack} att {det 4r manga som har erfarenhet av det}.

Reinharts test verkar alltsd fungera utmaérkt for deklarativa huvudsatser dar en DP
dislokerats, vilket dr den tveklost vanligaste formen hos dislokationerna i Strandberg
(2017:20, 24). Ett uttryckssétt mycket pdminnande om testet kommenteras dven i
SAG (IV:581), se (42) och (43). SAG menar att bisatsen i (42) utgor ett exempel pa
ID-CXN (a.a.), samt att strukturen med upprepad subjunktion i (43) &r snarlik ID-CXN
(a.a., s. 447).

(42) Hon berdttade om innan hon hade dkt {hur/att} hon d& hade lédngtat bort
hela tiden.
(43) Hon pratade om att ndr Fritiof hade lagat supé, att ingen da hade végat

dta av hans riksallad.

Att en struktur innehallande ID-CXN anvénds for att identifiera informationsstruktu-
rella topiker visar ytterligare pa det som verkar vara ett néra forhillande mellan ID-
CXN och topikfunktionen.

Testet behover ddremot omformuleras for att kunna hantera andra dislokationsty-
per, t.ex. sddana dér en annan typ av fras dislokerats eller dar satstypen inte utgor ett
pastaende, utan en fraga. Adjektivet pinsam 1 (44C) passar inte in i topiktestet enligt

(45), utan behover skrivas om exempelvis enligt (46). Att pinsam bor utgdra topik i

19 De index som stér i anslutning till hakparenteserna &r mina egna. Jag har dven utelimnat
markeringar av satsflatans struktur fran originalet. Aven dverséttningarna till exemplet har
uteldmnats.
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sammanhanget framgar av B:s replik, som introducerar temat pinsam, ett tema som

ddarmed redan dr uppe till diskussion i1 kontexten.

(44) A:[Vad]rokus tycker ni om [laten x] ToPIK?
B: [Den]topik ir [pinsam]rokus.

C: [Pinsam, det]Topik &r ju ocksd [gruppen y]rokus.

(45) *Han sa om {pinsam} att {det dr ju ocksd gruppen y}.
(46) Han sa om {det att vara pinsam} att {det dr ju ockséd gruppen y}.

Att studera kontexten dr med andra ord av stor vikt for att klargora vilken in-
formationsstrukturell funktion ett led har. I C:s kommentar finns t.ex. nominalfrasen

gruppen y, som dven den hade passat in i topiktestet, se (47).

(47) Han sa om {gruppen y} att {den ju ocksd dr pinsam}

I en annan kontext dn den 1 (44) dr det inte helt orimligt att gruppen y utgor topik,
men de kontextuella ramarna i (44) utesluter en sddan analys eftersom ingen grupp
ar uppe till diskussion. Att studera kontexten blir dessutom nddvéindigt om man som
Andersson (1982:36) antar att ID-CXN har textgrammatiska funktioner snarare &n
meningsgrammatiska, d.v.s. att man maste se till hela kontexten och inte bara pa
isolerade exempel.

Trots att (47) inte dr ett rimligt utfall for informationsstrukturen i C:s yttrande i
(44), visar det dndé att topiktestet dven behdver vissa modifieringar for att kunna
fungera (Lindahl 2017:142). Till exempel har pronomenet den satts in, och ordfolj-
den i {YP}-delen har dndrats for att spegla svenskans af-ledfoljd i bisatser. Topik-
testet behover dven justeras for att kunna hantera rogativa och kvesitiva fragor, se

(48) respektive (49).

(48) Den hir laten, tycker du om den?
(49) Den hir laten, vad tycker du om den?
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Pa grund av sprikhandlingen passar dessa inte in i Reinharts test rent semantiskt.
Detta skulle man kunna 16sa genom att ersitta sa ... att {YP} med frdgade ... om
{YP} eller fragade ... FRAGEORD + {YP}, se (50) och (51). For att gora utfallet av
testet mer begripligt véljer jag ocksd att ersitta om {DP} med angdende {DP},

eftersom detta undviker en sats dér verbet frdga har tva komplement inledda av om.

(50) Han fragade, angéende {den hir laten}, om {du tycker om den}.
(51) Han fragade, angéende {den hir laten}, vad {jag tycker om den}.

For rogativa satser foreslar jag alltsd en omskrivning av testet enligt (52), och for

kvesitiva satser en omskrivning enligt (53).

(52) Han frigade, angéende {XP}, om {YP}.
(53) Han frigade, angéende {XP}, FRAGEORD {YP}.

Topik och fokus kan delas upp i tvd underkategorier vardera. Andréasson
(2007:83f) skiljer mellan allmén grund och framhévd grund, samt kompletterande

fokus och framhévt fokus. Detta kommer jag dock inte att undersdka ndrmare i den

hir rapporten. 20

Ovan konstaterades att man inom tidigare forskning om ID-CXN ansett ID:s
informationsstrukturella status vara topik, men exempel (39) ovan visar att detta inte
alltid &r fallet, eftersom vi hér har att gora med en adverbiell ID som uttrycker scen.
Eftersom adverbiella ID &r den nist vanligaste kategorin i Strandberg (2017), finns
det dirfor anledning att tro att en inte sa liten del av ID inte uttrycker topik, utan
scen. D& det inte dr helt klarlagt hur ofta spetsstillda adverbial uttrycker scen
(Lindahl 2010:45), kan min rapport féorhoppningsvis ge mer kunskap om detta. Man
bor dock ha i dtanke att alla led som uttrycker tid eller omstédndighet inte per auto-

matik fungerar som scen (Andréasson 2007:83). I avsaknad av kontext tolkas det

20y ag har dock bland mina egenhéndigt insamlade beldgg pa ID (se avsnitt 5.2) noterat ett exempel
pé vad som verkar vara en kontrastiv scen. Exemplet dr hamtat fran Svenljunga Tranemo Tidning i
augusti vecka 34 ar 2016, och lyder enligt foljande: Det &r [inte lingre sé ofta]i.s de fem
medlemmarna i Crimson Band samlas for att vara ute och spela. Men [nér de gor det,], s [da]. dr
det fullt 6s som giller.
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adverbiella ledet ndr jag kom hem i (54) som scen, men om samma led ar efterfragat

bildar det istillet fokus, se (55).

(54) [Nair jag kom hem]sceN satte jag pa teven.
(55) — Nar satte du pé teven?

— Jag satte pa teven [ndr jag kom hem]rokus

Genom att undersoka informationsstrukturen hos 45 dislokerade fria adverbial samt
47 FIA kommer min rapport att utgora ett bidrag till diskussionen om hur ofta spets-

stéllda adverbial uttrycker scen.
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4. Teoretiskt ramverk

I det hdr avsnittet gor jag tvd saker: dels motiveras i avsnitt 4.1 varfor konstruk-
tionsgrammatiken valts framfor andra teoretiska ramverk, dels presenteras i avsnitt

4.2 den teckenbaserade konstruktionsgrammatiken oversiktligt.
4.1. Val av teoretiskt ramverk

Initiala dislokationer har studerats internationellt inom flera olika grammatiska ram-
verk, bl.a. det minimalistiska programmet, den interaktionella lingvistiken, den lexi-
kalisk-funktionella grammatiken och konstruktionsgrammatiken. I det f6ljande tar
jag kort upp dessa ramverks syn pa grammatisk forskning och initiala dislokationer,
samt motiverar valet av det konstruktionsgrammatiska ramverket. Anledningen till
att just dessa fyra ramverk valts ut dr att de representerar olika grammatikteoretiska
ramverk pa ett bra satt. Eftersom FIA-CXN mig veterligen inte har en internationell
motsvarighet pd samma sitt som ID-CXN, kommer jag hér endast att diskutera
ramverkens ldmplighet for att beskriva ID-CXN. Med tanke pd att de bada
konstruktionerna erinrar mycket om varandra, samt att jag efterstriavar att beskriva
dem pé samma sitt, bor motiveringen till varfor konstruktionsgrammatiken bést
beskriver ID-CXN, dven gilla for FIA-CXN.

Det minimalistiska programmet (MP) dr en typ av formellt-generativt ramverk,
vilket kortfattat innebér att man fokuserar pd syntaxen, som ses som ett autonomt
system separerat fran t.ex. betydelse och form (jfr Lyngfelt m.fl. 2017:147). Syntak-
tiska analyser av ID-CXN inom MP har gjorts for flera sprik (se t.ex. Zwart 1997),
och for svenska har fenomenet berérts av bl.a. Platzack (2010:117) och Lindahl
(2017:33). Dessa analyser kan forklara hur syntaxen opererar for att dstadkomma
den struktur ID-CXN har, och mdjligtvis dven hur informationsstrukturen yttrar sig
som en konsekvens av den syntaktiska strukturen. En sddan analys sétter dock syn-
taxen i fokus, medan informationsstrukturen blir mer sekundar, och ar darfor inte
helt kompatibel med rapportens syften.

Den interaktionella lingvistiken & andra sidan kan ses som en motpol till MP.
Med ett interaktionellt perspektiv antar man att det ar interaktionen som formar

spraksystemet (jfr Lyngfelt m.fl. 2017:146). Ett exempel pa detta &r att initiala
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dislokationer inom denna forskningsdisciplin hor till kategorin referentférhandling,
en grupp strukturer dir man forst introducerar en referent i borjan av samtalsturen
for att sedan siga ndgot om denna referent (Lindstrom 2008:204). En liknande
analys for engelskans del har gjorts av Geluykens (1992:35) som menar att ID-CXN
har uppstatt i interaktion genom en trestegsprocess. I det forsta steget presenterar
talaren i en forsta tur den referent hen avser séiga nagot om, och som alltsé utgor ID. I
ett andra steg kan denna referent bekriftas eller ifrdgasittas av lyssnaren i en egen
tur. Forutsatt att lyssnaren bejakar talarens referent kan talaren sedan i ett tredje steg
formulera en proposition om referenten, vilket i SAG-termer motsvarar den inre
satsen. Denna interaktionella strategi har enligt Geluykens “syntaktiserats” (a.a. s.
33) till det som vi kallar ID. Geluykens (a.a. s. 95) betonar dock att fenomenet 1D inte
ar helt funktionellt homogent. Lindstroms och Geluykens analyser lidgger saledes
mycket fokus pd hur interaktionen skapar ID-CXN, och deras interaktionella ramverk
blir dirfor inte 1dmpliga for en undersokning som vill forklara hur instanser av ID-
CXN kan se ut, sett till grammatisk form och informationsstruktur.

Mittemellan de tvd motpolerna interaktionell lingvistik och det minimalistiska
programmet kan den lexikalisk-funktionella grammatiken (LFG, se Bresnan m.fl.
2016) sdgas befinna sig. Liksom MP &r LFG generativt inriktad och syftar till att
beskriva vilka strukturer som dr grammatiskt mojliga i sprak, men &r samtidigt, lik-
som den interaktionella lingvistiken, funktionell, och tar ddrmed storre hdnsyn till
semantik och informationsstruktur an vad MP gor. En LFG-analys dr darfor kompa-
tibel med rapportens syften, och liksom ovan nimnda ramverk har dven LFG
presenterat analyser av ID-CXN (se t.ex. Dalrymple 2001, 2006:15). LFG saknar dock
begreppet konstruktion och tanken om det konstruktionella nédtverk som relaterar
konstruktioner till varandra (se nedan), och som dérfor kan anvéndas till att forklara
sambanden mellan ID-CXN och FIA-CXN.

Konstruktionsgrammatiken (CxG) ddremot &r, jamfort med teorierna ovan, helt
kompatibel med rapportens syften, d.v.s. att beskriva ID-CXN och FIA-CXN
syntaktiskt och informationsstrukturellt, samt visa pd hur konstruktionerna relaterar
till varandra. CxG kommer darfor att anvdndas som teoretiskt ramverk i denna
rapport. CxG har det gemensamt med LFG att den &r béde generativt och
funktionellt inriktad. Men det konstruktionsgrammatiska forskningsfiltet &r mycket

stort, och inrymmer t.ex. mer bruksbaserade inriktningar som Usage-based
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construction grammar (t.ex. Perek 2015) samt mer generativa inriktningar som
Sign-based construction grammar (Sag 2012, se avsnitt 4.2). De olika inriktningarna
hélls dock ihop av ett antal gemensamma antaganden som presenteras nedan.

For det forsta &r man Gverens om att sprak byggs upp av s.k. konstruktioner, en
viss spraklig form som oavsett sin komplexitet &r tillskriven en mer eller mindre
abstrakt eller konkret betydelse (Goldberg 2013:17). P4 grund av detta antar man
inte ndgon skarp skiljelinje mellan grammatik och lexikon, utan dessa antas i stillet
bilda ett kontinuum. En sddan syn pa spraket gor det léttare att hantera exempelvis
idiom, som har en betydelse som inte kan utldsas av de olika bestandsdelarna, men
som samtidigt innehéller grammatiska monster som lexikonet inte kan forklara (jfr
Goldberg 2013:17). Konstruktionen [i ADJEKTIV-aste laget] betyder t.ex. inte att
ndgon eller nagot befinner sig i ett lag som har en superlativ egenskap, utan snarare
att nagon eller ndgot har ”’mer @n Onskvért av den egenskap som adjektivet ut-

299

trycker’” (Lyngfelt m.fl. 2013). En liknande definition finns forvisso till uppslagsor-
det lag (uppslagsord 2, betydelsemoment 5 i Svensk ordbok utgiven av Svenska
Akademien), men for de grammatiska restriktioner konstruktionen kriver redogors
inte 1 ordbocker.

For det andra jobbar man inom CxG med ytstrukturen, vilket betyder att man inte
antar att spraket byggs upp av transformationer av en grundldggande djupstruktur.
Generativt-formella ramverk som MP menar t.ex. att ytstrukturer byggs upp genom
att 1ata transformationer operera pa en underliggande djupstruktur. Ett led kan dér-
med t.ex. f4 sin semantiska roll p.g.a. att det befinner sig i en viss position i djup-
strukturen, dven om det flyttat ddrifran i ytstrukturen (jfr Platzack 2010:171f). CxG
tar starkt avstind fran MP:s analys av sprikliga strukturer och anser i stéllet att
semantik associeras direkt till ytstrukturen (Goldberg 2013:15).

For det tredje antas konstruktioner relatera till varandra genom ett konstruktion-
ellt natverk, som inom CxG kallas for konstruktikon. Hur detta konstruktikon antas
vara strukturerat varierar mellan olika inriktningar, men man ar dverens om att det &r
genom konstruktikonet som konstruktioner samspelar och &drver egenskaper av

varandra. Inom flera sprik forsoker man bygga upp konstruktionsdatabaser i form av
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konstruktikon?!, t.ex. for engelska,?? brasiliansk portugisiska (Torrent m.fl. 2018)

och svenska?3 (Lyngfelt m.fl. 2014). Som framgick i avsnitt 1.1 &r ett av rapportens
delsyften att beskriva ID-CXN och FIA-CXN som konstruktikonposter, detta i Svenskt
konstruktikon. Jag aterkommer till Svenskt konstruktikons uppbyggnad i avsnitt 6.4.

For det fjarde menar CxG att tvérlingvistiska generaliseringar dr mdjliga, men att
dessa inte dr universella pd det sétt som t.ex. MP framstdller dem. Grammatikexter-
na forklaringar som t.ex. restriktioner pa processerandet av sprak samt inldrning
antas 1 stéllet bittre kunna forklara gemensamheter hos sprak. Passivkonstruktionen
ser t.ex. inte likadan ut i alla sprak, men har en 1 stort sett gemensam funktion; topi-
ken och/eller ett argument fungerande som agent i den aktiva motsvarigheten blir
inte langre nddvindigt och kan dérfor uteldmnas (Goldberg 2013:24).

Den konstruktionsgrammatiska modellen ldmpar sig alltsd vil for den som vill
studera ID-CXN och FIA-CXN bdde utifran form och betydelse. Explicitgérandet av
termen konstruktion och mojligheten att linka samman konstruktioner &r en annan
fordel med att studera ID-CXN och FIA-CXN konstruktionsgrammatiskt. Att konstruk-
tionsgrammatiken erbjuder en ldmplig modell for studerandet av ID-CXN framgér
dven av de internationella studier av dislokationer som har gjorts inom den kon-
struktionsgrammatiska forskningstraditionen, med t.ex. engelska (Michaelis &
Lambrecht 1994, Gregory & Michaelis 200124), kabyliska (Kuningas 2008) och
persiska (Azizian m.fl. 2015) som studieobjekt. I nédsta avsnitt presenterar jag den
typ av konstruktionsgrammatik den hir rapporten vilar pd, ndmligen teckenbaserad

konstruktionsgrammatik.

21 Termen konstruktikon ir alltsa tvetydig och kan avse bade det nétverk i vilket vir mentala
kunskap om grammatik &r lagrad, samt de konstruktionsdatabaser man bygger upp inom olika
forskningsprojekt.

22 http://www]1.icsi.berkeley.edu/~hsato/cxn00/21colorTag/index.html, hdmtat 26 november 2018.
23
https://spraakbanken.gu.se/karp/#?mode=konstruktikon&lang=swe&advanced=false&searchTab=spe

cial&hpp=25&extended=and%7Cconstruction%7Cequals%7Ckonstruktikon--absolut med-
fras&page=1, hdmtat 26 november 2018.

24 Anmirkas bor att Gregory & Michaelis i detta arbete inte anvénder sig av ndgon specifik
konstruktionsgrammatisk beskrivningsapparat.
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4.2. Teckenbaserad konstruktionsgrammatik (SBCG)

Detta avsnitt introducerar teckenbaserad konstruktionsgrammatik (SBCG) pa
svenska genom att ta upp de for rapporten mest relevanta egenskaperna hos SBCG.
For en mer utforlig introduktion till SBCG, se t.ex. Sag (2012).

SBCG far liksom LFG anses vara funktionell-generativ, och kan ses som en
sammanslagning av idéer utvecklade inom de tvd ramverken Berkeley Construction
Grammar (BCG, se t.ex. Kay & Fillmore 1999, Fillmore 2013) och Head-Driven
Phrase Structure Grammar (HPSG, se Pollard & Sag 1994, Sag m.fl. 2012:4). Dessa
ramverk vilade redan frén borjan pa ett antal gemensamma grundantaganden, men
kunde ocksé ldra av varandra. BCG fick t.ex. en mer genomarbetad formalism tack
vare HPSG, medan HPSG kunde ticka en storre empiri med hjélp av BCG (a.a. s.
70).

I avsnitt 4.1 konstaterades att man generellt inom CxG ser lexikon och grammatik
som dndpunkter i ett kontinuum, och att man darfor inte antar ndgon skarp grins
mellan dessa @ndpunkter. SBCG menar att lexikonet utgdr en modell for grianssnittet
mellan semantik och syntax; lexikonet anses alltsd forena dessa discipliner. Tanken
ar att lexikonet &r strukturerat hierarkiskt i organiserade lexikala klasser, samt att det
kan forldngas for att d&ven kunna inhysa relationer mellan frastyper (Michaelis
2013:150).

Liksom de flesta andra teorier vill SBCG tillhandahalla verktyg for att beskriva
alla sprak. I det f6ljande kommer jag att ga in pa det metasprak SBCG anvénder for
att analysera och beskriva sprak. Eftersom SBCG hittills, mig veterligen, inte har

anvénts 1 nagon svensksprikig studie har SBCG:s metasprak inte anpassats till

svenska. Nedan kommer jag att presentera SBCG:s metasprak med svenska termer2>

samt specificera hur SBCG ser pa de grundlidggande konstruktionsgrammatiska an-
taganden som presenterades i avsnitt 4.1.

Béde i BCG, HPSG och SBCG ir tecknet en grundliggande, abstrakt, spraklig
enhet (Sag m.fl. 2012:4). Ett tecken karakteriseras utefter sdrdragen fonologi (FON),
morfologisk form (FORM), syntax (SYN), semantik (SEM) samt kontextuella faktorer

(KNTXT) som informationsstruktur (INFO-STR) (Sag 2012:70f). Exempel pa relativt

25 For motsvarande engelska termer, se t.ex. Sag (2012).
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enkla tecken ges i figur 1 och figur 2 nedan. Hir redovisas tecknen dglgen och sprang
i form av attribut-virde-matriser (AVM), dér ett virde anges for varje attribut. Vi-
rdet och attributet uttrycker tillsammans ett av flera sidrdrag hos tecknet. I figur 1

och figur 2 finns alla attribut utom KNTXT beskrivna; detta beror pd att jag inte anser

detta attribut vara relevant i sammanhanget.2%

FON [®ljen]

FORM <ilgen>

KAT substantiv
SYN VAL < >
MRKG def

SEM dlgen

Figur 1 — AVM for tecknet dlgen

FON [sprag]
FORM <sprang >
SYN [KRAT [VFORM fin ]
AUX -
VAL <NP>
i SEM PAST (springa)

Figur 2 — AVM for tecknet sprang

Vi kan i figur 1 och figur 2 se att de bdda tecknen fétt varsina fonologiska och
morfologiska védrden. Det fonologiska vérdet skrivs inom hakparenteser, medan det
morfologiska virdet skrivs i1 vinkelparenteser (< >).

Det syntaktiska virdet for dlgen 1 figur 1 beskrivs dérefter utifrdn tre underord-
nade attribut: KAT, VAL och MRKG. Niér flera attribut utgor vérden till ett dverordnat
attribut pa detta sitt skrivs de inom hakparenteser, liksom samtliga attribut pa den
hogsta nivan. KAT anger den grammatiska kategorin hos tecknet. Har skiljer man i
SBCG f0rst pa verbala och icke-verbala kategorier. De icke-verbala delas sedan upp

1 nominala, adjektiv och adverb, se figur 3 nedan. I tecknet dlgen i figur 1 har KAT

26 Overlag kommer alla icke-relevanta sirdrag att utelimnas i samtliga AVM i rapporten.
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vérdet substantiv, medan tecknet sprang i1 figur 2 har KAT-virdet VFORM fin, dér

VFORM star for verbform och fin for finit.

kategori
verbal /\ icke-verbal
verb subjunktion nominal adjektiv adverb
substantiv preposition

Figur 3 — Typer av syntaktiska kategorier i SBCG (Sag 2012:82)

Tecknen i figurerna 1 och 2 skiljer sig dven at vad géller VAL. De tomma vinkel-
parenteserna efter VAL 1 figur 1 visar att tecknet inte behdver kombineras med fler
tecken for att uppfylla sina valenskrav. Det méste ddremot tecknet sprang gora, var-
for en NP stér inom vinkelparenteserna efter VAL.

Attributet MRKG finns endast representerat i figur 1. Detta attribut anvénder jag
hér enbart for att visa pa definithet hos substantiv, men MRKG har &ven andra
anviandningsomraden inom SBCG (se t.ex. Sag 2012:86).

Vad giller SEM i figur 1 har jag endast angett vérdet ’dlgen’ for att visa pa att det
finns ett semantiskt virde associerat till motsvarande form. Det semantiska vérdet i
figur 2 betecknas i stéllet genom att anta en operator for datid, PAST, operera pa infi-
nitivformen springa.

Tecken som dlgen och springer kan kombineras till ett storre tecken, en s.k. kon-

strukt (cxt)?’ (Michaelis 2012:39). Bade enkla tecken och konstrukter utgdrs alltsa
av sprakliga former associerade till en viss betydelse av ndgot slag, vilket &r ett vik-
tigt konstruktionsgrammatiskt antagande (Goldberg 2013:15). SBCG menar dock att
alla former inte maste tillskrivas en viss betydelse, men att de har mojligheten att

gora det, vilket de ocksé oftast gor (Sag m.fl. 2012:18).

27 SBCG:s definition av termen konstrukt skiljer sig en aning frén andra konstruktionsgrammatiska
inriktningar, se t.ex. Sag (2012:106).



29

Aven konstrukter redovisas i SBCG som AVM, dir modertecknet (MDR), som
representerar hela konstrukten, byggs upp av ett antal dottertecken (DTR). Dotter-
tecknen anges inom vinkelparenteser efter MDR i en AVM. Innehallet i dessa paren-
teser kommer jag referera till som dotterlista. Om ett av DTR avgdr MDR:S syntax,
kallas detta DTR for huvuddotter (HD-DTR, Sag 2012:145). Tecknen dlgen och
springer kan tex. kombineras till en konstrukt genom subjekt-predikat-

konstruktionen (Sag 2012:146). Konstrukten anges i figur 4 nedan.

MDR [FORM < dlgen, sprang >
SYN I'[VAL < >]
SEM J+K

DTR <G, H>

FON [eeljen] FON [sprap]
FORM <ilgen> FORM < sprang >
G KAT substantiv VFORM fin
SYN NP, | VAL < > SYN I|KAT |AUX -
MRKG  def
SEM J: ilgen VAL <NP,; >
L J SEM K: PAST (sprang)

Figur 4 — AVM for konstrukten élgen sprang

Konstrukten dlgen springer i figur 4 kan utlédsas enligt foljande. MDR har den morfo-
logiska formen dlgen sprang. Syntaktiskt sett har MDR samma specifikationer som
sin DTR H, bortsett frdn att attributet VAL ska vara tomt. Undantag som dessa
indikeras med ett utropstecken, foljt av det ritta vérdet till det aktuella attributet.
Semantiskt har MDR det gemensamma virdet hos bada doéttrarna, alltsa J + K. Detta
foljer av principen for semantisk kompositionalitet (Sag m.fl. 2003:143f, Sag
2012:146) som siger att det semantiska ramvérdet hos MDR dr det sammanlagda
vérdet hos alla DTR. I konstrukten i figur 4 finns tvd DTR, som bendmnts G och H.
Dessa dr samma tecken som presenterats i figurerna 1 och 2, med skillnaden att VAL-
virdet hos H har identifierats som SYN-vdrdet hos G. Detta kan man se pa den
nominalfras som DTR H kriver; denna nominalfras adr samindicerad med den

nominalfras som DTR G utgor.
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Tecken och konstrukter utgér en del av SBCG:s sprdkmodell, och star déri for
enheter spréket antas vara uppbyggda av. Sprdkmodellen &r alltsa en spegling av det
faktiska sprakbruket, och genom att halla isér faktiskt sprékbruk och modellen av
spraket kan man som forskare léttare frinse irrelevanta egenskaper hos ett fenomen
man vill undersdka. Reglerna for hur enheter i sprakmodellen kan kombineras med
varandra styrs inte av sjdlva sprikmodellen, utan av beskrivningen av sprak-
modellen: de regler som utgér grammatiken. SBCG haéller alltsa isdr modellen av
spraket fran beskrivningarna av hur enheter 1 sprdkmodellen kombineras.
Beskrivningen blir didrmed teorin for hur det faktiska sprakbruket fungerar (Sag
2012:71).

Den grammatikregel som styr kombinationen av tecknen dlgen och sprang till en
konstrukt kallas for kombinatorisk konstruktion. I detta rapporten kommer jag
forkorta detta till konstruktion. Lexikala tecken som dlgen och sprang samt fasta
fraser licenseras istdllet av listem. Ett listem dr inom SBCG en “listad” beskrivning
av ett ord eller en fras, och utgdr alltsa den regel som licenserar tecken. Eftersom
lexikala tecken inte dr av relevans for det har rapporten kommer jag inte att beskriva
dem vidare, se 1 stéllet Sag (2012:108).

I avsnitt 4.1 konstaterades att konstruktioner inom konstruktionsgrammatiken
antas lénka till varandra genom ett slags konstruktionellt nétverk, ett s.k. konstrukti-
kon (Hilpert 2014:2, Goldberg 2013:21, Sag 2012:103f). SBCG antar hér ett ndtverk
med typhierarkiskt ordnade sdrdragsstrukturer (Michaelis 2012:45). Det innebér att
sprékliga strukturer kan delas in i ett antal typer, och att dessa typer i sin tur kan
delas in i undertyper o.s.v. Detta medfor att de egenskaper som finns hos en dver-
ordnad typ maste finnas hos den underordnade typen. I figur 5 nedan visas en typ-
hierarki fran engelskan dir construct dr den hogst rankade typen. Undertypen
phrasal-cxt drver alla egenskaper hos construct och har dartill ytterligare egenskaper
som construct inte har. Phrasal-cxt maste alltsa ha alla egenskaper som alla dess

overordnade typer har (Sag 2010:531).
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consrrucr

phrasal-cxt

o —
— —

headed-cxt clause

filler-head-cxt rel-cl core-cl
S -
wh-rel-cl int-cl excl-cl decl-cl

] |
/\ | ] ]
| / /
/o

rop-cl wh-inz-cl

/\

ns-wh-int-cl  s-wh-int-cl| | the-cl

Figur 5 — Exempel pd en typhierarki utifrdn konstrukt (Sag 2012:168)

En typ i det typhierarkiska konstruktikonet behdver inte bara underordnas en enda

overordnad typ, utan kan underordnas flera. Detta kan illustreras med hjilp av typen

the-clause, som pa svenska motsvarar typer pa formen ju x desto y?¢. Typen the-
clause, forkortad the-cl langst ner i figur 5, underordnas t.ex. bdde filler-head-cxt
och decl-cl. Detta kallas for multipelt arv (eng. multiple inheritance) eftersom typen

arver egenskaper fran flera 6verordnade konstruktioner (Sag 2012:76f).

287 SAG, Strandberg (2017) samt denna rapport rdknas satsformade exempel med ju x desto y som
ett fall av ID-CXN. Detta gors dock inte i Sag (2010), jfr dv. fotnot 8.



32

5. Material

Detta avsnitt presenterar rapportens material. Eftersom ID-CXN och FIA-CXN é&r
vanligast 1 talsprak, badde i svenskan och i andra sprak (se t.ex. SAG IV:438,
Geluykens 1992:33f), undersoks tva olika talsprdksmaterial: beldgg fran korpusen
Gymnasisters sprék- och musikvérldar samt egenhdndigt insamlade beldgg.
Dessutom undersoks delar av det skriftsprdksmaterial som Korp (Borin m.fl. 2012)

tillhandahaller. Avsnitt 5.1-5.3 introducerar dessa material.
5.1. Gymnasisters spriak- och musikvirldar

En del av unders6kningens material utgdrs av samma material som i Strandberg
(2017), ndmligen ungefdar hélften av talsprdkskorpusen Gymnasisters sprak- och
musikvérldar (GSM). De studerade ID frdn Strandberg (2017) har forvisso omanaly-
serats en aning (se avsnitt 6.1.), men inget nytt urval har skett. Detta avsnitt dr darfor
1 princip en summering av materialavsnittet i Strandberg (2017).

Korpusen GSM spelades in &r 1997 som en del av det tvirvetenskapliga projektet
med samma namn. Projektet var ett samarbete mellan Institutionen for musik- och
filmvetenskap och Institutionen for svenska spraket, bdda vid Goteborgs universitet,
och pagick mellan &ren 1997 och 1999 (Wirdenis 2002:42).

Projektets informanter utgjordes av gymnasieungdomar fran tio olika gymnasie-
skolor i Goteborgstrakten. Ungdomarna grupperades i grupper om tre till sex del-
tagare som fick 1 uppgift att diskutera frdgorna i (56) nedan efter att ha lyssnat pa nio

olika latar. Ungdomarna fick ocksa veta att syftet med diskussionen och projektet i

stort var att underska “hur gymnasieungdomar tinker och pratar om musik.”2

29 Den raka stilen ar min; i originalet anvénds kursiv stil.
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(56) Fragor som informanterna i GSM fick i uppgift att diskutera
(Wirdenids 2002:43)
- Vad kallar du musiken?
- Vad tycker du om musiken? Varfor?
- Vem/vilka lyssnar pa den hér typen av musik?
- Nér lyssnar man pa musiken?

- Hur skulle du beskriva musiken for dina kompisar?

Fragorna i (56) ovan diskuterades i de totalt 27 grupper av ungdomar som deltog
i studien. En intervjuare fungerade som samtalsledare i samtliga samtal, som spe-
lades in och sedan transkriberades. Totalt transkriberades ca 20 timmars samtal till
ca 205 000 ord. Ungefdr 30 000 av dessa ord yttrades av intervjuaren. Transkrip-
tionerna skedde i programmet Syncwriter och bearbetades sedan i konkordanspro-
grammet Conc. Transkriptionsarbetet foljde principerna utvecklade inom den sam-
talsanalytiska metoden Conversation Analysis av Sacks, Schegloff och Jefferson
(1974).

Liksom Strandberg (2017:15) har jag haft tillgang till ett 1 085 sidor l&ngt doku-
ment i ordbehandlingsprogrammet Microsoft Word i vilket samtalen fran GSM
klistrats in frdn Conc. Strandberg (2017) valde ut de 12 forsta samtalen, vilka omfat-
tade 448 sidor och 48 informanter, varav 38 producerade belégg pa initiala disloka-
tioner (se avsnitt 7.1). Kopieringen fran Conc till Microsoft Word ledde dock till ett
antal felkodningar. Bokstdverna 6 och ¢ har till exempel atergivits med andra teck-
en. I de exempel som redovisas i den hdr rapporten har felkodningar korrigerats i

den mén detta har varit mojligt; 1 Ovrigt aterges exemplen i enlighet med transkrip-

tionen.30 Efter att ha lyssnat igenom ett par av samtalen kunde Strandberg (2017)
dven konstatera att vissa turer i Worddokumentet har kastats om. Worddokumentet
har inte heller gett mojligheten att se samtidigt tal och emfas, ndgot som hade kunnat
underlitta analysen i vissa avseenden. Det dr t.ex. inte klart huruvida upprepningen

av pronomenet san 1 (55) utgdr en stakning eller ett fall av ID-CXN.

30 Nir jag skriver in exemplen i topiktestet kommer jag dock att anpassa dem till standardstavningen.
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(57) Men han han avskyr verkligen hérdrock.
(Bearbetat exempel fran Strandberg 2017:16)

Trots de problem som noterats ovan gjordes i Strandberg (2017:16) dndd bedom-
ningen att materialet kunde analyseras pa ett tillforlitligt sétt, samt att materialet i sig
var ldmpligt for undersdkningen. Samtalen i korpusen har av andra forskare ansetts
vara otvungna och spontana (Nilsson 2005:8), och materialet har dessutom anvénts i
flera avhandlingar inom dmnet nordiska sprak (se t.ex. Karlsson 2006, Nilsson 2005,
Wirdenés 2002; jfr Strandberg 2017:14ff). Generellt sett dr forstas inte ndgon korpus
helt representativ for hur spraket ser ut (jfr McEnery & Hardie 2012:20), men en

forhéllandevis stor korpus som GSM kan 4dnda visa pa hur spraket anvinds.

5.2. Egenhindigt insamlade beligg

Forutom de ID-CXN som samlades in fran GSM av Strandberg (2017), undersoks har
dven ett antal egenhindigt insamlade beldgg. De flesta av dessa utgdr exempel pa
FIA-CXN, men d@ven ett antal exempel pd ID-CXN forekommer. I det hér avsnittet
motiverar jag anvdndandet av dessa beldgg samt forklarar hur insamlandet har gatt
till.

Strandberg (2017:28) identifierar i GSM 11 exempel pé den typ av FIA-CXN som
undersoks dven i1 den hir rapporten, d.v.s. fria adverbial som placerats framfor en
deklarativ huvudsats. Strandberg (2017) anfor dven ytterligare 4 under tiden for
uppsatsen insamlade exempel pa konstruktionen. Detta ger totalt 15 exempel pa FIA-
CXN, insamlade med 8 ars mellanrum. Jamfort med antalet undersokta ID-CXN dr 15
exempel inte en sérskilt hog siffra, och dérfor har jag i denna rapport velat visa pa
ytterligare exempel pé konstruktionen. Sedan Strandberg (2017) har jag darfor
samlat in ytterligare 47 exempel pa FIA-CXN, alltsd huvudsatser som foregas av ett
adverbiellt led av ndgot slag som hade motsvarat ett fritt adverbial i huvudsatsen om
det hade placerats dir. Dessa beldgg har samlats in genom spontant lyssnande pa
teve eller radio, eller fran konversationer dér jag sjilv har deltagit. Jag har dock inte
producerat ndgra av exemplen sjdlv. Exemplen har antecknats direkt efter att de
yttrats, och 7 av dem har jag dessutom lyckats fi tag i som ljudfiler genom olika

playtjanster. Om ett exempel samlats in genom playtjanster eller annan media, anges
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kéllan 1 en fotnot. Detta géller generellt i uppsatsen, bade for ID-CXN och FIA-CXN.
Om inget anges kommer exemplen pd FIA-CXN frdn privat konversation. Exemplen
aterges med standardstavning, och har alltsd inte anpassats efter eventuella uttal som
avviker frin detta. Jag har dock fors6kt markera pauser om dessa varit framtradande.

Nir jag syftar pd talaren till de exempel som samlats in via playtjanster anviander
jag han eller hon eftersom dessa beldgg &dr offentliggjorda och talaren i vissa fall
bekant. Nér jag syftar pd talaren bakom beldgg fran privata konversationer kommer
jag genomgéende att anvinda hen for att undvika att roja talarens identitet.

Denna typ av insamlande har saklart bade for- och nackdelar. Fordelaktigt &r att
naturligt forekommande exempel kan undersokas, samt att det ar néstintill det enda
sattet att fa tag i exempel som @nda dr sa pass sdllsynta som den typ av FIA-CXN jag
vill undersoka. Mig veterligen har ju strukturen inte heller undersokts tidigare, mer
dn att den kommenterats av Josefsson (2012:368). Vi vet darfor inte s mycket om
den, mer dn att den verkar vara av talspraklig karaktér, och att den 1 relation till ID-
CXN inte alls dr lika vanlig. Att undersdka endast en eller ett par talsprakskorpusar
skulle kanske darfor inte ha genererat sdrskilt manga beldgg. Spontan insamling &r
en 16sning pa detta. En fordel med denna insamling &r dessutom att jag kénner till
mer om informanten, och dérfor kan utesluta exempelvis att det ror sig om L2-
svenska genom att inte samla in beldgg frin informanter med svenska som andra-
sprék.

Men det spontana insamlingsforfarandet har givetvis dven nackdelar (jfr Lindahl
2017:47). Det kan bli en mycket tidskrdvande metod och den stiller &ven hoga krav
pa insamlaren. Att komma ihdg sammanhanget i vilket belégget yttrades samt beldg-
get som helhet dr ingen létt uppgift, speciellt om man inte ar forberedd pé att beldg-
get ska dyka upp. Det finns ocksé en risk att man som spontan insamlare léttare 1ag-
ger mirke till strukturer med vissa egenskaper. Hittills har anforts exempel pé FIA-
CXN dér en temporal bisats stér initialt, och en forskare med dessa som utgangspunkt
kanske noterar fler sddana satser én t.ex. konditionala. Man skulle ocksa kunna dis-
kutera hur mycket insamlaren undkommer den s.k. observatorens paradox, d.v.s. det
att sprakvetare vill observera naturligt talsprdk, men att vi inte kan gora detta helt
och hallet eftersom var nirvaro under inspelningar eller i intervjusituationer kan
paverka informanternas sprakbruk (Andersson 2013:58). Det dr exempelvis inte

orimligt att jag sjilv paverkat informanter som vet att jag &r sprdkvetare; kanske har
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dessa informanter mer eller mindre medvetet &ndrat sitt sprakbruk i min nérvaro.
Slutligen &r beldggen till stor del beroende av de genrer jag lyssnat pa samt de kon-
versationer jag deltagit i.

Med nackdelarna beaktade bedomer jag dnda de egenhédndigt insamlade beldggen
vara tillrdckligt representativa for att kunna ge ytterligare insikt i den svarfangade

FIA-CXN.

5.3. Korp

Sokverktyget Korp (Borin m.fl. 2012) tillhandahalls av Sprakbanken och &r mer
precist ett konkordansverktyg for spraklig analys. Med hjélp av Korps sokmojlighet-
er kan man soka efter ledfoljder dér de ingéende leden kan tillskrivas vissa egen-
skaper. Man kan t.ex. soka efter led tillhdrande en viss ordklass eller en viss syntak-
tisk funktion, en s.k. dependensrelation. Givetvis dr det ocksd mdjligt att soka efter
specifika ord eller skiljetecken. Dessa sokningar kan genomfGras pa olika sétt. I
denna rapport formuleras Korpsokningarna med hjilp av CQP-fragor, vilket ar det
fragesprak som Korp dr byggt pd (Hammarstedt m.fl. 2017:2). CQP-frigorna an-
vinds 1 denna rapport for att kunna soka efter FIA-CXN 1 kombination med olika
skiljetecken. Samtliga sokningar har genomfOrts i korpussamlingen Bloggmix,
bestadende av ca 616 miljoner token. De CQP-frigor som anvénts dterges i bilaga 1,
men beskrivs och motiveras kort nedan.

For att komma at temporala bisatser som FIA, foljda av kolon, specificerades att
det forsta ordet i sokstringen ska vara Ndr med inledande versal. Den inledande
versalen &r ett forsok att fa triffar dér Ndr stdr i borjan av meningen. Detta
forutsatter dock att skribenterna foljer gingse skrivregler. Efter Ndr kan tva till fyra
ord forekomma, och jag har inte specificerat formen hos nigot av dem. Efter dessa
ospecificerade ord vill jag bland tridffarna ha ett kolon, f6ljt av ett substantiv eller ett
pronomen samt ett verb.

For att fi fram motsvarande exempel med konditionala bisatser anvinde jag
samma CQP-fraga som ovan, men bytte ut Ndr mot Om. Detta gav dock ménga irre-
levanta triffar, eftersom om till skillnad frin ndr ocksa kan fungera som preposition.
Darfor specificerades CQP-fragan enligt foljande: Om ska foljas av ett substantiv

eller ett pronomen, som 1 sin tur ska foljas av ett verb. Dérefter kan ett till tre ord
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forekomma fore kolonet. S6kningen borde dock kompletteras med ytterligare en
CQP-friga efter frageformade konditionala bisatser, vilket dock p.g.a. tidsbrist inte
har kunnat inkluderas i rapporten.

Motsvarande exempel med tankstreck i stéllet for kolon togs fram med samma
sokstrangar som ovan, men med kolonet utbytt mot tankstrecket. Eftersom

tankstreck ofta verkar blandas ihop med bindestreck 1 bruket (jfr Jensholm 2016:29)

genomfordes sokningarna med bindestreck ocksa.3!

Att soka efter FIA f0ljt av komma kravde att sdkstrangarna specificerades ytterli-
gare, eftersom kommat dels verkar anvéindas mer frekvent dn kolon och tankstreck,
dels har fler anvindningsomraden &n dessa (jfr t.ex. Stromquist 2013:44{f, 53;
Karlsson 2017:2001f). Darfor specificerade jag ordfoljden i FIA ytterligare sa att den
inte skulle innehélla fler 4n ett verb. Detta gjordes genom att ange att Om eller Ndr
skulle foljas av ett substantiv eller ett pronomen samt ett verb, men att de tre diarpa
foljande orden innan kommatecknet inte fick vara verb. Detta var ténkt att utesluta
traffar dir det som star framfor kommat utgér en deklarativ huvudsats. Denna speci-
fikation gor dock att sokstrdngen endast fangar FIA med enkelt tempus, inte sam-
mansatt, samt FIA bestdende av max 6 ord. Ordet efter kommatecknet i sokstrangen
skulle vara ett substantiv eller ett pronomen, foljt av ett verb. Detta begrinsar ocksa
sOkningen genom att exkludera flerordsfundament. Efter verbet tilldt jag upp till fyra
ord forekomma, ndgot som ocksé séllar bort mycket langa meningar och leder till ett
mer begrinsat urval. En sddan begrinsning finns dven hos de andra sokstringarna
som presenterats ovan. En 6kning av antalet ord skulle kunna leda till en viss 6kning
av exempel, men denna 6kning forutsattes inte vara sd hog. Efter de ospecificerade
orden valde jag att strukturen skulle avslutas med punkt eller utropstecken.

Precis som Ovriga korpusar ér inte heller Korp hundraprocentigt representativ.
Eftersom taggningen i Korp dr automatisk forekommer dven en del feltaggningar
(Grahn 2014:27). Det kan dessutom vara svérare att ta reda pa vem som ligger

bakom exemplen, samt att utesluta en eventuell andrasprdkspdverkan. Da skribenten

311 stllet for att specifikt ange ett skiljetecken skulle man kunna ange ordklassen interpunktion och
pé sa sitt inkludera alla typer av skiljetecken. Detta kan dock leda till tréiffar med stora skiljetecken,
t.ex. punkt och utropstecken, som separerar grafiska meningar och dirfor inte borde kunna anvéndas
efter FIA.
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1 vissa fall 4r okdnd har jag valt att genomgéiende anvénda hen om skribenten nér jag
diskuterar de exempel som presenteras i avsnitt 7.2.

Eftersom dven ID-CXN forekommer i skriftspriket (se avsnitt 2.1) skulle dven
denna kunna undersdkas med hjdlp av Korp. Detta dr dock problematiskt eftersom
ID-CXN kan anta flera former och funktioner (se avsnitt 2.1) samt forutsitter en ana-
forisk relation mellan tva led. P& grund av tidsbrist har jag inte kunnat undersdka

mdjligheten att soka efter anaforiska relationer i Korp.

6. Metoder

Det hér avsnittet beskriver rapportens metoder i fyra faser: 1) syntaktisk analys, 2)
informationsstrukturell analys, 3) formalisering inom SBCG samt 4) utarbetande av

konstruktikonposter till Svenskt konstruktikon.
6.1. Fas 1 — Syntaktisk analys

Har beskriver jag hur den syntaktiska analysen har gatt till samt tar upp hur jag har
valt att klassificera olika typer av ID-CXN och FIA-CXN. Eftersom ID syntaktiskt sett
varierar mer én FIA, kommer ID-analysen att ta upp den storre delen av avsnittet.
Strandberg (2017) redovisar information om ID:s och PK:s form, relation,
syntaktiska funktion, position och satstillhorighet separat. For att kunna kartlagga
ID-CXN behover alla dessa faktorer kopplas samman for att tydligt kunna visa vilka
monster som forekommer; PK kanske oftare placeras i vissa positioner i vissa
satstyper, medan den sd gott som aldrig star i andra positioner. Detta framgar inte i
Strandberg (2017), och materialet dédri har diarfér omarbetats. Samtliga insamlade
beldgg har gétts igenom med avseende pa syntaktisk form, funktion och position hos
ID och PK, samt vilken satstyp PK forekommer i och vilken position PK innehar i
denna. Om PK upprepas flera gidnger i samma tur kommer jag endast att notera
positionen hos den forsta PK:n, eftersom det dr denna som faststéller den anaforiska
relationen till ID medan den bildar en PK-kedja till 6vriga PK. Den definition av ID jag

har anvént mig av presenteras i (58) och gér tillbaka pd avsnitt 2.1.
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(58) Definition av ID
Ett fras- eller bisatsformat led (ID) i forfdltet med en pronominell kopia
eller ett synonymt led i den inre satsen (PK). ID och PK star i anaforisk
relation till varandra och asyftar samma referent; anaforen PK maéste

alltsa innehélla all information som korrelatet ID innehéller.

PK:s position har analyserats efter SAG:s satsschema (jfr avsnitt 2.1). Jag har
alltsa undersokt huruvida PK star i initialfaltet, mittfaltet eller slutfiltet. Mittfaltet
och slutféltet kan delas upp 1 ytterligare félt, men vilken position PK har i dessa har
inte bedomts nddvindigt att undersdka av tvd anledningar. For det forsta innehéller

mittfaltet bara en position som PK skulle kunna befinna sig i, ndmligen subjektspo-

sitionen.32 Slutfiltet innehaller forvisso tvd mojliga positioner for PK, positionen for
objekt och positionen for adverbial, men dessa &r inte alltid helt ldtta att hélla isdr
(SAG IV:17, 25).

Niér det kommer till formen hos ID har jag valt att klassa adjektiv fungerande som
nominal som nominalfraser, t.ex. klassist "klassisk musik’ i (59). Aven strofer ut

lattexter har klassats som nominalfraser, se (60).

(59) men om nén fragar mej a va lyssnar du pa for musik jaa [klassist]np de
sdjer inte jag dd for de (.) kan man inte sdja att jag gor

(60) [jag gor allt va du sdjer jag gor allt va du vill]np ja de € underbar

I ett fital fall har jag gjort en annan analys &n Strandberg (2017), och ett fétal
exempel har jag valt att plocka bort d& kontexten inte har varit tillricklig for att man
med sékerhet ska kunna uttala sig om exemplets syntaktiska struktur. De mycket fa
dndringar som har gjorts bedoms inte pdverka resultatet i Strandberg (2017)
namnvart.

Vidare har jag inte haft nagra krav pa att den inre satsen till vilken ID eller FIA hor

ska vara komplett. Sa ldnge det tydligt framgar att det ror sig om t.ex. en ID-CXN har

32 gy undantag till detta utgors av ID-CXN i kombination med objektsskifte, t.ex. Din pappa, jag
triffade honom inte i helgen. Nagra sddana exempel har jag dock inte iakttagit i mitt material.
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jag inkluderat beldgget i materialet. I (61) dr det klart att ID ni som lyssnar pa radion

har en PK i form av i i den inre satsen, trots att talaren héir avbryter sin tur.

(61) men [ni som lyssnar pé radion]ip (.) lyssnar [ni]pk mycke paa-?

En del av den syntaktiska analysen gér ut pa att identifiera vilken satstyp och vil-
ken position i denna som PK befinner sig i. Som huvudsats har jag inte réknat fraser
av typen ska jag sdga dig, tycker jag och jag menar sasom de anvinds i (62)—(64).
Dessa fraser paminner mer om diskurspartiklar sdsom de beskrivs 1 den
interaktionella lingvistiken (Lindstrom 2008:220, jfr dv. Geluykens 1992:21) och
som s.k. inskott i den traditionella grammatiken (t.ex. SAG 1:185).

(62) [min pappa]ip ska jag sdja dej [han]pk e inte lugn & forsiktig

(63) [Sven Ingvars]ip tycker jag de e [de]pk e de enda band som jag
accepterar som gor sant hér
(64) [forildrarna sa som vi har nu]ip (.) jag menar [dom]pk gick ut & dansa

nir dom va mindre

Den syntaktiska analysen av FIA har inte krdvt ndgra dvervidganden av hur form
och funktion ska analyseras eftersom det under insamlingen redan var forutbestamt
vilken form FIA skulle vara av, ndmligen en huvudsats som foregés av ett adverbiellt
led i forfaltet, men utan ndgon anaforisk relation mellan forfdltsledet och ett led i
den inre satsen. Under den syntaktiska analysen av FIA har dock formen pd det
adverbiella ledet specificerats ytterligare, samt analyserats med avseende pa den

satsledsfunktion FIA skulle ha haft om det placerats i den inre satsen.
6.2. Fas 2 — Informationsstrukturell analys

Eftersom man inom den informationsstrukturella forskningen mer eller mindre tar
for givet att ID utgdr topik kommer jag forst att testa om ID fungerar som topik i be-
laggen. Detta gors med hjilp av topiktestet samt genom att studera den omgivande
kontexten. Om ID inte utgdr topik avgdr jag enbart utifran kontexten vilken informa-

tionsstrukturell funktion ID har.
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Vilken informationsstrukturell status FIA kan ha har mig veterligen inte nimnts
tidigare 1 litteraturen. Yttrandet och en eventuell kontext om denna nedtecknats
kommer darfor att utgoéra grunden for den informationsstrukturella analysen av FIA.

De informationsstrukturella kategorier jag utgar ifrdn dr, som ndmndes i avsnitt 3,
topik, scen, ovrig grund och fokus. Om en eventuell underkategori till dessa fore-
kommer i ndgot av de anforda exemplen nedan noterar jag detta, men generellt har

jag i analysen inte tagit hinsyn till eventuella underkategorier.

6.3. Fas 3 — Formalisering inom SBCG

Resultatet av fas 1 och fas 2 formaliseras som konstruktioner i SBCG. Av de over-
ordnade attribut som tas upp i avsnitt 4.2 dr SYN, SEM och KNTXT relevanta, men inte
FON och FORM eftersom dessa inte undersdks. SYN specificeras vidare med avseende
pa kategori, KAT, och KNTXT med avseende pa informationsstruktur, INFO-STR, om
detta dr aktuellt. Jag kommer ocksé att introducera nya attribut och vérden for att
kunna redogora for restriktioner pé konstruktionerna som SBCG:s modell inte han-
terar pad ett optimalt sétt. Dessa introduceras i samband med att formaliseringarna

redovisas i avsnitt 8.4.

6.4. Fas 4 — Utarbetande av konstruktikonposter till Svenskt konstruktikon

For att kunna l4ggas in som poster i Svenskt konstruktikon behdver resultatet fran
fas 1-3 skrivas om si att det passar in i1 beskrivningsformatet. De innehéllspunkter
som en konstruktionspost i Svenskt konstruktikon ska ta hénsyn till presenteras i
(65).

(65) Innehéllspunkter for en konstruktionspost i Svenskt konstruktikon
(Lyngfelt m.fl. 2018a:82fY)
- Namn pa konstruktionen
- Illustration av konstruktionen
- Namn pa motsvarande konstruktion i Berkeley Constructicon
- Typ av enhet
- Grammatisk kategori

- Relaterade ram(ar) i det engelska FrameNet eller Svenskt frasnét
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- Definition

- Autentiska exempel

Av listan i (65) framgar att konstruktionen forst ska namnges och illustreras med
ett exempel. Om nagon motsvarande konstruktion finns i1 Berkeley Constructicon
ska denna noteras. Vilken typ av enhet det ror sig om ska ockséd anges. Exempel pa
enheter som finns med i1 Svenskt konstruktikon ar konstruktion, kategori, samman-
sattning, genreberoende, inldrningsfokus och bisats. Den grammatiska kategorin hos
konstruktionen ska anges, samt de eventuella semantiska ramar i Svenskt frasnit
eller i FrameNet som konstruktionen relaterar till. En ram &r i den hir bemaérkelsen
”a schematic representation of a situation involving various participants and other
conceptual roles” (Lee-Goldman & Petruck 2018:20), och Svenskt frasnit liksom
dess engelska motsvarighet FrameNet dr en databas innehallande dessa ramar (se
t.ex. Lyngfelt m.fl. 2018a:44ff). Slutligen ska konstruktikonposten forses med en
definition. Denna definition har en klassisk ordboksdefinition som utgéngspunkt,
men kan dessutom peka pa formella aspekter och understryka viktiga semantiska

konstruktionselement (Lyngfelt m.fl. 2018a:83).
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7. Resultat

Detta avsnitt presenterar rapportens resultat i tre delar. Den forsta delen, 7.1, visar
resultatet for ID-CXN, medan den andra delen, 7.2, anger resultatet for FIA-CXN. De
bada avsnitten delas i sin tur upp i tva delar: syntax och informationsstruktur. I

avsnitt 7.3 presenteras exempel dir FIA och ID upptrader tillsammans.
7.1. Initiala dislokationer

I GSM bidrar totalt 38 informanter av 48 deltagande, inklusive intervjuaren, med
225 ID-CXN. Det ar alltsd ndstan 80 % av informanterna som nagon gang i samtalen
anvéinder ID-CXN. Sett till absolut frekvens &r den som allra flitigast anvinder kon-
struktionen intervjuaren, vilket inte dr sdrskilt forvanande eftersom hon deltar i
samtliga samtal och dven anvdnder mer eller mindre exakt samma ID-CXN i tre olika
samtal. Hennes relativa frekvens édr ddremot inte lika framtrddande; den genomsnitt-
lige informanten producerar 0,019 ID-CXN per yttrande, och intervjuaren ligger strax

33

over detta med 0,024 belidgg per yttrande. Antalet beldgg per informant’> och ytt-

rande visas i tabell 1.

33 Benidmningarna pa informanterna ir de kodningar av informanternas namn som anvinds i
transkriptionen i GSM for att inte rdja nagon informants identitet (Wirdenés 2002:53). I de fall namn
forekommer i beldgg som redovisas i den hér rapporten har jag bytt ut dessa namn mot andra av
samma skal.
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Tabell 1 — Antal beldgg per informant och yttrande i GSM

Informant Antal Antal Antal beligg
beligg yttranden per yttrande
F, 41 1 685 0,024
intervjuaren
AM1 17 401 0,042
EK3 12 298 0,040
MM2 11 210 0,052
MK3 11 205 0,053
GM3 9 282 0,032
EMS5 8 220 0,036
EM1 8 326 0,024
SK1 7 270 0,025
SK2 6 272 0,025
GM1 6 292 0,020
LM4 6 124 0,048
FK2 6 151 0,039
EMA4 6 187 0,032
EM2 5 194 0,025
LM3 5 93 0,053
LK1 5 156 0,032
GM2 5 282 0,017
MK4 5 205 0,024
MK2 4 201 0,019
EK2 4 310 0,013
EK4 4 186 0,022
LM5 4 80 0,050
MMI 4 124 0,032
EK1 3 254 0,012
EK5 3 243 0,012
SK3 3 257 0,011
EM3 3 199 0,015
MM3 2 208 0,010
LM1 2 165 0,012
FM2 2 101 0,019
GM4 2 224 0,009
EK6 1 215 0,005
AK2 1 249 0,004
EM6 1 77 0,012
x34 1 - -
MK1 1 169 0,006
AM2 1 192 0,005
Totalt 225

I de avsnitt som foljer redovisar jag forst i 7.1.1 resultatet av den syntaktiska ana-

lysen. Dérefter redogors i 7.1.2 for det informationsstrukturella resultatet.

34 X stér hir for oidentifierad informant.
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7.1.1.  Syntax

Strandberg (2017) redovisar 237 belidgg pa ID-CXN utifrdn olika syntaktiska
egenskaper: form, funktion, satstyp och position. Eftersom
konstruktionsperspektivet saknas hos Strandberg (2017), framgéir inte hur de
vanligaste syntaktiska monstren hos ID-CXN ser ut, om man ser till alla dessa
faktorer. Materialet 1 Strandberg (2017) har darfor omarbetats och for varje exempel
har noterats vilken satstyp det handlar om, formen hos ID respektive PK, funktionen
hos PK i den inre satsen, samt savél ID:s som PK:s position. Det omarbetade resultatet
fran Strandberg (2017) presenteras i tabell 2—6 nedan. Tabell 2 visar ID och PK:s
forhallande sett till form och grammatisk kategori, tabell 3 synliggdér vilka
syntaktiska funktioner PK har, och tabell 4 samt tabell 5 visar i vilka satstyper samt i
vilka positioner i satsen som ID respektive PK forekommer. Tabell 6 visar de fem

vanligaste monstren sett till satstyp, funktion, grammatisk kategori och position.
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Tabell 2 — Forhallandet mellan ID och PK sett till form och grammatisk kategori

ID:s form

PK:S

Exempel

tisk Absolut  Relativ
grammatiska frekvens frekvens
kategori
Nominalfras Personligt [Kent & Jumper]ID ja tycker att 88
pronomen [dom]PK later likadant
Intensionell [elgitarrer & sant]ID [de]PK va 65
anafor ganska nytt da
Identisk eller men [indie-pop]ID Alex & Ida & dom
synonym o 15
nominalfras lyssnar mycke pa [intie-pop]PK
Adverb _?a men [CD]iD [dd]PK pratar dom 8
inget emellan
Totalt 176 78 %
Bisats [lyssnar dom pé nét annat]1p
Adverb [daa]pK forlorar dom alla sina 32
kompisar
. [om dom liksom gér ut & héller pé &
Intensionell sdjer att de e ballt & knarka & sant]ID 7
anafor
[de]PK e ju (.) lite dumt kanske
Totalt 39 17 %
Adjektiviras — 1hengionell [daligt]ip [de]PK e de ju faktiskt 5
anafor tycker jag
Identisk [urusel]ID (.) va & de som gor att den ]
adjektivfras 4 [urusel | PK?
Totalt 3 1%
Infinitivfras Intensionell men [4 bara lyssna pa de]ip [de]PK 3 1%
anafor e (.) lite for jobbigt
Adverbfras :
Intensionell .
anafor [déir man hor de]Ip [de]PK e ju m- 1
[ibland ndr man har lyssnat pa radio
Adverb sahar jattemycke]ip [da]PK e de hér 1
réitt gott & sétta pa-
Totalt 2 1%
P itionsf o -
repositionsiras Adverb [pa landet]iD [ddr]PK e de Sve- 1 1%
Sven Ing- eller Black Ingvars
Verbfras Intensionell [spelar av fran radio]ID [de]PK (.) | 1%
anafor gor jag ocksa
Totalt 225 100 %

Tabell 2 visar att den allra vanligaste ID bestar av en nominalfras med ett person-

ligt pronomen som PK. Nistan lika vanligt &r att en nominalfras dsyftas med en in-
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tensionell anafor som PK. Bisatser utgdr den nést vanligaste formen av ID, och dessa
refereras vanligen till med ett adverb som PK. Ett fatal intensionella anaforer star
som PK till en bisats, oavsett om bisatsen dr nominal eller adverbiell som 1 tabell 2,
se avsnitt 7.1.1.1. Mycket fd4 prepositionsfraser, infinitivfraser, adjektivfraser,
adverbfraser och verbfraser forekommer i materialet.

Notera att femton av nominalfraserna asyftas med en identisk eller synonym
nominalfras som PK. I vissa fall 4r denna nominalfras t.o.m. mer specifik dn sjdlva
ID, se (66). Ett liknande fall féorekommer i (67), dir ledet CD-skivor i den inre satsen
asyftas 1 ID med pronomenet dom som utgér en del av ID. Dom och CD-skivor utgor
ddremot ingen egen ID-CXN, eftersom jag som framgar i avsnitt 7.1.1.3 nedan, inte

ser led inuti en ID som utgodrande egna ID.

(66) eller liksom [lyssnarna]ip kan man skilja pa [lyssnarna till Fugees och
hip-hop]pk &
(67) [nér [dom]; kosta- nér dom kosta nittinie spann]ip [dd]pk kopte jag

[CD-skivor]; senast tror jag

De syntaktiska funktionerna hos PK presenteras nedan i tabell 3. Att jag véljer att
tala om just PK:s syntaktiska funktion beror pd att det enbart dr PK som har en syn-
taktisk funktion i den inre satsen. ID skulle indirekt kunna tillskrivas samma syntak-
tiska funktion, men fyller enligt min mening en semantisk funktion, inte en syntak-
tisk. Detta mérks bl.a. av att ID inte alltid kan ta PK:s plats, se exempel (68) och
avsnitt 8.1. Jag menar alltsa att ID tjdnar till att ge semantisk information at PK, men
ID-CXN:S syntaktiska struktur som sddan har sannolikt d&ven informationsstrukturella

funktioner, se avsnitt 8.1.

(68) jamen [CD]ip [d&]pk pratar dom inget emellan
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Tabell 3 — De syntaktiska funktionerna hos PK

Syntaktisk Exempel Absolut  Relativ
funktion frekvens frekvens
Subjekt [Sven-Ingvars]ID dom e ju (.) &nda ganska (.) 142 63 %

[dom]PK gér ju & lyssna pd om de skulle va sd

7

varav ID dr vokativ. men [ni som lyssnar pa radion]Ip (.) lyssnar [ni]PK

mycke pda-?
Fria adverbial 42 19 %
varav konditionala  [om man éter s& hir fin midda tillsammans me (for- 27

dldrarna)]ID [da]PK hér de till tycker jag att lyssna pé

klassisk musik
varav temporala [ibland nér man har lyssnat pa radio sahér jétte- 12

mycke]ID [d4]PK e de hér ritt gott 4 sitta pa-
varav lokativa [Pop-TV p& ZTV]ID [dir]PK spelar dom inte minga 3

déliga latar
Objekt [de hon s#jer]iD [de]PK tycker hon ju me d4 21 9%
Rektion [klassisk musik]ID [de]PK lyssnar man gérna inte pa 17 8%
Bundet predikativ  [,ampig]ip neej [de]pK & den inte alls 3 1%
Totalt 225 100 %

Av tabell 3 framgér att subjekt dr klart vanligast i materialet, men att dven fria led

i form av adverbial dr vanligt forekommande i ID-CXN. Bundenhet &r alltsd inte na-

got som styr ett satsleds formaga att ingd 1 ID-CXN (jfr avsnitt 2.1.1 ovan). Utdver

subjekt och fria adverbial forekommer #dven objekt3?, rektioner och mer sillan

bundna predikativ i ID-CXN.

De satstyper som bildar ID-CXN, samt ID:s och PK:s positioner i dessa, presenteras

i tabell 4-5. Hér har jag utgétt frdn PK:s position; om denna stér i en huvudsats ingér

exemplet i tabell 4 ddr huvudsatser presenteras, men om PK istéllet stir i en bisats

rdknas exemplet till tabell 5 dér bisatser presenteras. Till varje huvudsatstyp har jag

identifierat PK:s position utifran SAG:s positionsgrammatiska filt: initialféltet, mitt-

faltet eller slutfiltet.

35 Den relativa objektsfrekvensen &r i stort densamma som den Lindahl (2018:5) hittar i sin

undersokning av vilken syntaktisk funktion ledet i initialféltet i den svenska delen av Nordic Dialect

Corpus har.
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Tabell 4 — ID i huvudsatser: satstyp och PK:S position i denna

Huvudsatstyp PK:s Exempel Absolut  Relativ
position frekvens frekvens
Deklarativ Initialfalt som [den hér Gravitation som Kent gor 162

ocksa]ID [den]PK e ju helt(.) fruktansvérd
nér man ska lista ut vad den handlar om

Slutfilt [dom som spelar de]ID (.) de e ju [dom]PK 13
som lyssnar pé de ocksa ju
Totalt =175 =78%
Rogativ Mittfalt men [diin pojkvén dé som & skateare]p dé 14

lyssnar [han]pK bara pd samma sorts mu-

sik eller?
Slutfalt [ndr No limit kom ut]1D lyssna du inte pé 6
den [da]pK?30
Totalt =20 =9%
Kvesitiv Slutfalt [om ni skulle g& hem & sitta pa en 14t 2

nu]ID va skulle ni lyssna pa [d&]PK?

Mittfilt men [skatemusik]1D va e [de]PK d&? )
Totalt = =2 %

Totalt 199 89 %

Tabell 4 visar att 199 av de totalt 225 studerade ID-CXN utgdr satser dir PK star i
en deklarativ, rogativ eller kvesitiv huvudsats med ID i forfdltet. Klart vanligast &r att
PK star som fundament i en deklarativ sats; att PK star senare i satsen forekommer,
och ar till och med nddvandigt i rogativa och kvesitiva huvudsatser, men é&r inte alls
lika vanligt 1 materialet Overlag. 1 deklarativa huvudsatser tycks PK dessutom,
intressant nog, inte placeras i mittfdltet sdrskilt ofta — mitt material innehaller inga
saddana beldgg. Inte heller rogativa och kvesitiva huvudsatser med ID ar sidrskilt
vanligt.

Niér ID star framfor en huvudsats dr det inte helt ovanligt att en interjektionsfras
stdr mellan ID och huvudsatsen i fraga, se t.ex. (69). En konjunktion tycks dessutom

kunna f6lja en interjektionsfras som placerats efter 1D i forfiltet, se (70), vilket &r

36 Man skulle mdjligen kunna analysera dd i detta samt nidstkommande exempel i tabellen som en
fragepartikel, sd som dd anvinds i tabellens sista exempel. Utifran kontexten har jag valt att inte gora
en sadan analys hér, men for att i en annan studie helt kunna utesluta analysen av dd som
fragepartikel bor de aktuella exemplen lyssnas igenom, nagot jag inte kunnat gora hér da inte
samtliga samtal funnits tillgéingliga som inspelningar, se avsnitt 5.1.
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anmarkningsvirt eftersom konjunktioner enligt SAG star utanfor den utvidgade sat-
sen. Aven interjektioner kan sti framfor den utvidgade satsen, men dessa kan ocksé
std som forfélt (jfr avsnitt 2.1). Det verkar dessutom som att hela satser kan fore-

komma mellan ID och dess inre sats, se (71).

(69) [pampig]ip neej [de]pk & den inte alls
(70) |Beatles]ip ja men [dom]pk e ju jéttebra

(71) +men [den musiken]ip+ jag vet inte men eh (.) de e- (.) jag tror de e

yngreee (.) personer dn vi- oss som lyssnar pa [den]pk

Resterande 26 PK befinner sig i bisatser; dessa presenteras i tabell 5. I tabell 5 har
jag noterat i vilken typ av bisats PK forekommer samt var ID placerats i forhdllande

till denna: 1) framfor huvudsatsen, 2) framfor bisatsen som da i sin tur ar spetsstalld

i huvudsatsen, 3) framfor spetsstillt led med en bisats som attribut3’ eller 4) i
bisatsens mittfalt. Alternativ 1 och 2 innebédr dven att bisatsen i sin tur kan vara in-
bidddad i en annan bisats. Eftersom sddan rekursivitet teoretiskt sett kan vara odnd-
lig, har jag valt att inte redogora for detta i tabellen. PK:s position redovisas antingen

som bisatsens initialfalt, mittfaltet eller slutfaltet.

37y ag skiljer alltsd mellan tva positioner for bisatser: initialfiltet dir bisatser spetsstlls, och
slutfiltet. Om bisatsen inte anges vara spetsstilld star den alltsa i slutfiltet.
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Tabell 5 visar att den bisatstyp som oftast innehéller PK i mitt material &r den nar-
rativa bisatsen. Det dr ocksd den narrativa bisatsen som tycks tilldta mest variation i
placeringen av ID i forhédllande till bisatsen; med PK i en narrativ bisats kan ID std
framfor huvudsatsen, framfor bisatsen som i sin tur spetsstillts i huvudsatsen eller i
bisatsens forfilt. Det sista alternativet kriver att bisatsen har fa-ledf6ljd. Den nist
vanligaste bisatstypen &r relativa bisatser, och det forekommer dven négon eller
ndgra enstaka temporala, koncessiva och kausala bisatser.

Sett till alla de egenskaper som redogjorts for i tabell 2—5 ovan, alltsa form,
funktion, position och satstyp, kan GSM:s 225 ID-CXN delas upp i 69 olika monster.
De fem vanligaste monstren ticker dver hélften av materialets beldgg och anges i
tabell 6 nedan. I tabellen anges satstyper och satsgranser med hakparenteser, och till
hoger om den vénstra hakparentesen skrivs namnet pa satstypen. Inom satstyperna
har jag, ocksd inom hakparenteser, skrivit ID respektive PK. Med nedsénkt stil har
jag efter hakparenteserna med ID och PK skrivit den syntaktiska formen pd samma
satt som 1 tabell 2. For PK har jag dven specificerat satsledsfunktion samt position
enligt tabellerna 3, 4 och 5 ovan. Till varje struktur ges i tabellen dven ett exempel
fran GSM.
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Tabell 6 — Materialets fem vanligaste ID-monster sett till form, funktion, position och satstyp

Nr Monster Absolut Relativ
frekvens frekvens
1 [Utvidgad S [ID]NP [Deklarativ HS [PK]Personligt pronomen, 47 21 %

Subjekt, Initialfilt]]

men som [killing me softly & (.) dom hér m- andra me Fugees|ID (.)

[dom]pK e riktiga r- radioplégor

[Utvidgad S [ID]NP [Deklarativ HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 39 7%

Initialfilt]]

[coolio & sant dér]ID nejj [de]PK & ju vdrdeldst helt enkelt

3 [Utvidgad S [ID]Bisats [Deklarativ HS [PK]dd, Konditionaladverbial 19 8%

Initialfilt]]

a ja men [skulle jag se ndn san & friga va han lyssnar pa a han skulle

sdja klassiskt]Ip da sk- ja [da]PK skulle jag (.) falla d6d ner

[Utvidgad S [ID]Bisats [Deklarativ HS [PK]dd, Temporaladverbial, 6 3%

Initialfilt]]

[ndr jag va mindre typ ndr man gick pa disco lite sd mer]ip [da]PK
va de ju verkligen favoritmusiken man stog dér & dansa (.) jattemycke
sa

S [Utvidgad S [ID]NP [Rogativ HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt, 3 2%

Mittfilt]]

dh men [dom som &h lyssnar mest pa hip-hop & sadar]ip lyssnar

[dom]PK pa (.) Fugees?

Totalt 116 51 %

Som framgar av tabell 6 har de tvd vanligaste monstren en nominalfrasformad ID
placerad i forfaltet till en deklarativ huvudsats med PK i initialféltet, antingen i form
av ett personligt pronomen (21 %) eller en intensionell anafor (17 %), fungerande
som subjekt. Det tredje vanligaste monstret innehaller en bisats som ID och adverbet
da som PK 1 initialfdltet till en deklarativ huvudsats, dir PK utgdr konditionalad-
verbial. Det fjarde monstret dr i stort sett identiskt med det tredje men hédr fungerar

PK i stillet som temporaladverbial. Det femte monstret slutligen utgdrs av en rogativ
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huvudsats med PK i mittféltet. PK &r ett personligt pronomen, fungerar som subjekt
och star i relation till en nominalfras i forfiltet som utgér ID. P4 grund av de
pafallande likheterna mellan de fyra forsta monstren skulle dessa kunna slas ihop till
tvd. Detta diskuteras vidare 1 avsnitt 8.1.

Ovan har redogjorts for syntaktisk funktion, position och form for ID och PK,
samt vilka satstyper dessa befinner sig i eller framfor. Jag har dessutom redogjort for
de vanligaste monstren hos ID-CXN i materialet. I det f6ljande kommer jag att ta upp
tre speciella versioner av ID-CXN: ID som till formen utgors av adverbiella bisatser,
men som har nominal PK; satsfliator i kombination med ID-CXN samt flera ID-CXN i

samma sats.

7.1.1.1.  Adverbiella bisatser med nominal pronominell kopia

Det forekommer att en adverbiell bisats i1 forféltet asyftas med en intensionell anafor
som har nominal funktion i den inre satsen (jfr SAG IV:578). Exempel pé detta ges i
(72)~(75).

(72) [nér man lyssnar pa de]m [de]ek € ju (.) konserter

(73) [koper du en singel typ]ip (.) [de]px e ju rétt billigt femti spann

(74) de e ju klart [om dom liksom gér ut & haller pa & séjer att de e ballt &
knarka & sant]mp [de]ek € ju () lite dumt kanske

(75) [om man lyssnar pa de]m [de]ek e vl om man e pa disco

Att bisatser kan asyftas med intensionell anafor nimndes 1 avsnitt 2.1, och att ad-
verbiella bisatser kan std som ID med den intensionella anaforen som PK konstateras
dven i SAG (IV:5791f), som menar att bisatser som de ovan har de egenskaper som
ett vanligt nominalt led har, t.ex. att kunna fungera som subjekt eller objekt, men att
de déremot inte kan std som fundament. En fundamentering av sddana bisatser ger
bisatsen ett adverbiellt tolkningsvdrde, och funktionen som subjekt eller objekt
Overtas av ett annat led 1 satsens mitt- eller slutflt (SAG IV:579), se (76). Detta
innebdr 1 sa fall att den temporala bisatsen ndr farmor snarkar 1 mitt egenhéndigt

insamlade exempel i (77) blir subjekt eftersom en intensionell anafor star som PK i
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fundamentet och dirmed ger bisatsen nominal funktion.38 Jag viljer dock att gora en
annan analys, ddr jag inte ser det som att bisatsen har nominal funktion. Den
nominala funktionen anser jag ligga hos PK, medan ID forser denna PK med
semantisk information precis som i en vanlig anaforisk relation. En nominal PK gor
med andra ord inte ID nominal, pd samma sitt som en anafor syftande pd en

foregdende huvudsats inte gor denna nominal.

(76) [Nar farmor snarkar]apversiaL stor [det]sussekT inte mig.

(77) [Nar farmor snarkar,]ip [det]pk, susekt stor inte mig.

ID i exempel som (77) har p.g.a. sin adverbiella form inte heller passat in i topik-
testet (jfr dock avsnitt 3), utan har behovt skrivas om pd nominal form, se avsnitt

7.1.2. Aven detta visar att ID inte blir nominal bara for att PK ar det.

7.1.1.2. Satsfldtor med initial dislokation
I GSM forekommer 5 satsflitor med ID-CXN. Dessa éterges i (78)—(82) nedan.

Positionen i bisatsen dir PK fér sin syntaktiska funktion markeras  pk.

(78) men sen sd [morgongénget pa city hundrasju]p de kan man de [de]rk
tror jag inte man ska missa _ pk

(79) men [dom kidnda]m (.) [dom]ek tycker jag  pk € bra x

(80) Gyllene tiider+ [Gyllene tider & sana dar]ip [dom]pk tycker jag  pk e
(.) ganska bra Per Gessle & s

(81) speciellt bland nédr [nir eh medelalders ska ha fest]ip [dé]pk tror ja nog
deeenhit px

(82) jag menar [vissa av Beatles musik bra latar]ip X X [sana latar]|pk tycker

jag _pkebradlyssnapd pk

Bisatserna i vilka PK till dislokationerna i (78)—(82) far sin satsledsfunktion ar nar-

rativa. Genom sin forbindelse med dessa satser fir PK den syntaktiska funktionen

38 Man skulle kunna tinka sig en analys dir det i detta beldgg &r icke-referentiellt, varav beldgget
inte skulle analyseras som ID utan som FIA.
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objekt 1 (78); subjekt i (79), (80) och (81) samt temporaladverbial i (82). I (79) och
(80) skulle PK teoretiskt sett kunna utgéra huvudsatsens subjekt, men en séddan tolk-
ning &r i dessa kontexter utesluten. P4 samma sitt skulle propositionen i (79) kunna
vara ’endast under tidpunkten da medeldlders har fest tror jag att den hér laten ar en

hit, fast under ovriga tidpunkter tror jag det inte’, men en sddan tolkning verkar
mycket osannolik (jfr Lindahl 2017:148f).

7.1.1.3.  Flera initiala dislokationer i samma sats
Materialet innehaller tva beldgg dér tvd ID forekommer efter varandra, se (83) och
(84).

(83) men de hir [[Refused]ip1 [att (.) [dom]eki (.) kor ju mé sén veganstil &
santhér]Bisats, 2 (.) 4 [de]pk2 ndnting som ni] Huvudsats
(84) nid men s- om man sdger som [hip-hop]p1 [Kalle som lyssnar pa [hip-

hop]ek1 iz han 1- han lyssnar [han]exz skulle aldrig lyssna pa Fugees

(.) heller

I dessa beldgg befinner sig en bisats i forféltet, en bisats som i sin tur féregds av en
ID med sin PK i bisatsen.
I materialet finns ocksa ett exempel pd vad som verkar vara en ID innehéllande en

annan ID, se (85).

(85) men [om nu [[ndn]pk tin Fp skulle gilla dansbandsmusik hér]:z (.) [nén

av era kompisar]rp Jip1 de skulle inte gé & erkidnna [de]ek2 [dd]pk1 eller?

Konditionalsatsen i (85) utgor ID, men innehaller dessutom en verbfras, ndn skulle
gilla dansbandsmusik hdr, som &syftas med en PK i den inre satsen. I den hér
rapporten kommer jag inte se led som dessa som egna ID, utan som en konsekvens
av att led i en satsformad ID dsyftas i den inre satsen med en PK, jfr &v. avsnitt 7.3.
Notera dven den finala dislokationen (FD) med tillhérande PK i den satsformade ID i
(85), som alltsa utgdr ytterligare en dislokationskonstruktion i sammanhanget. Hér

star dislokationen dock i efterfiltet, jfr avsnitt 2.1.
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7.1.2.  Informationsstruktur

Det hér avsnittet presenterar det informationsstrukturella resultatet for ID-CXN, samt
redovisar anvdndandet av topiktestet.

ID i GSM har allra oftast den informationsstrukturella statusen topik. En speciell
sorts topik tycks utgdras av vokativer; jag kallar dessa vokativtopiker i det som fol-
jer. Nast vanligast dr att ID fungerar som scen. Att topik och scen édr de vanligaste
statusarna for ID 1 materialet gor att ID informationsstrukturellt i stort sett fungerar
precis som fundamentet, som enligt SAG (IV:431) typiskt utgdr tema eller bak-
grund, alltsd det som jag hédr kallar topik och scen. Mycket 4 exempel pd ID som
fokus forekommer, och endast ett exempel dér ID utgor 6vrig grund. Tabell 7 visar
de absoluta och de relativa frekvenserna for de olika typerna av

informationsstrukturell status hos ID 1 materialet.
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Tabell 7 — ID:s informationsstrukturella status

Nr Informations- Exempel

strukturell Absolut Relat31;
status frekvens frekvens
1 Topik men [den laten som va nu] den e ganska gammal 166 74 %

men [ni som lyssnar pa radio] vad & de for kana- 9 30

2 Vokativtopik | " lyssnar pa?

men [hade de vart konsert] d& hade jag nog
3 Scen kunnat tinka mej & ga pa de dnda for de hade 42 19 %
vart sa javla go stimning

4 Fokus [daligt] de e de ju faktiskt tycker jag 7 4%
5 Ovrig grund [urusel] (.) va & de som gor att den & urusel? 1 -
Totalt 225 100 %

Den uppmaérksamma ldsaren noterar att frekvenserna i tabell 7 paAminner mycket om
dem i tabell 3. Antalet scener dr t.ex. exakt detsamma som antalet fria adverbial. Det
har alltsa fallit sig s& att samtliga adverbial i materialet visat sig utgéra scener in-
formationsstrukturellt. Nedan diskuteras resultatet fran tabell 7.

Exempel (1) i tabellen visar att nominalfrasen den ldaten som var nu fungerar som
topik i sitt yttrande, ndgot som dven (2) verkar goéra men med den skillnaden att (2)
innehaller en vokativfras. Jag har hittills inte hittat nagon analys av vokativer i den
informationsstrukturella litteraturen och véljer darfor att hir se vokativerna som en
egen undergren till topik. Detta verkar motiverat eftersom vokativtopiker gor nagot
mer dn det som vanliga topiker gor. En vanlig topik fungerar som det som yttrandet
handlar om, men en vokativtopik har dessutom en adresserande funktion; den syftar
dven till att uppmérksamma lyssnaren pé att det r hen som tilltalas.

Som konstaterades ovan utgdrs materialets scener av samtliga dislokerade ad-
verbial. Antalet scener dr forvisso néstan fyra ganger mindre @n antalet topiker, men

utgodr anda en stor del av det totala antalet ID och visar framfor allt pd att ID-CXN inte

39 Den relativa frekvensen ir avrundad till hela procent.
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alls enbart fungerar topikaliserande som manga har antagit (jfr avsnitt 3). Ett exem-
pel pd ID som scen ges i (3), dir den dislokerade adverbiella bisatsen hade de varit
konsert anger omstdndigheterna under vilka den inre satsens proposition, ’jag hade
kunnat tdnka mig att ga pa det’, géller.

Att ID har statusen fokus é&r inte alls vanligt i materialet. Den dislokerade ad-
jektivfrasen daligt i (86) utgor ett av fa exempel pa fokus. I MK2:s tur i exemplet &r
det dansbandsmusiken, hir asyftat med det, som &r uppe till diskussion i samtalet.
Daligt ér den nya information som MK2 vill bidra med i samtalet om dansbandsmu-

sik, och blir darfor fokus.

(86) MK3 vikan ju fortsétta & prata om dansbandsmusiken X
MK1 dansbandsmusik e de iallafall

MK2 [daligt]rokus de e de ju faktiskt tycker jag

Bortsett fran exempel (86) finns ytterligare ett exempel i materialet dér en
dislokerad adjektivfras fungerar som fokus. I resterande fall av fokus har ID-CXN
kombinerats antingen med utbrytningskonstruktionen, presenteringskonstruktionen
eller en vanlig kopulakonstruktion. Dessa fokuskonstruktioner ges i (87)—(91) ne-
dan. Liksom i (86) har den omgivande kontexten tagits med di den behdvs for att

man pa ett mer sdkert sitt ska kunna uttala sig om informationsstrukturen.

(87) Om Kkickers

MK4  fast kickers kan nog va lite- lite at hip-hop (.) hallet (.) ocksa tror ja
(.) de e lite at de hallet de dir (.) lite de dér

MK1 innebrudarna ska forsoka vara

MK2  ténk va alla har gjort en massa antaganden VISKAR MED
FORSTALLD ROST [dom me adidasrinder pa sidernal... (.) de e
dom
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(88) Om vem som lyssnar péa vilken sorts musik

GM4

GM4

GM3

men de tror ja kommer mer a mer att eh alla lyssnar pa eh all slags
musik da

mm

lyssnar bade paa dansmusik a eh rockmusik

[men [nara som har de javlit tufft]. de & typ hardrockarna].. for att
dom kanske tycker att nanting 4 bra men da far dom 4nda inte lyssna
pé defor de 4 emot deras religion sa dom maste ha langt har aa far
bara lyssna pa typ en eh fem olika skiver sa lyssnar dom pa nat annat
daa forlorar dom alla sina kompisar

(89) Om vem som lyssnar p4 musiken

F

MM3
MM2

d de ndra sa hér ja (.) sédrskilda grupper vilka pa skolan lyssnar pa den
hér sortens musik? syns de pa *folk* SKRATTAR jaha

ja
ja [dom me dom héniga byxorna (.) & fargade frisyrerna a (.) ja
dom],ows de e ju skateboardkulturen dér

(90) Om vem som lyssnar pa musiken

F

EM1

AMI

men de 4 santhér ni lyssnar pa?

[dom som spelar deJis () de e ju dom som lyssnar pa de ocksa ju

(91) Om vilka radiokanaler AM1 lyssnar pa

[vad e de for kanal] du lyssnar pa da?

okej jag lyssnar pd energy men inte eller jo jag lyssnar pd energy men
de e inte den jag har nonstop ndmen dom e lika férutom pe ett pe tva
pe tre pe fyra dom hér (.) dom hér (.) dom sjuka kanalerna som jag
som jag brukar kalla-

dom sjuka?
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AMI  [rix ocksa [rix] hm rix megapol city hundrasju power energy|roxus (.)
[de e dom]

I (87) ér definitionen av kickers uppe till diskussion, och i MK2:s replik fir vi ny
information om vem som tillhor kategorin kickers. Exempel (88) innehéller ett slags
pseudoutbrytningskonstruktion, vilken i sin helhet tycks utgora fokus. Jag kan i den
foregdende kontexten inte hitta ndgot som gor att nagon del av utbrytningskonstruk-
tionen skulle gélla som topik eller grund, utan hela konstruktionen verkar vara foku-
serad hir. ID 1 (89) blir fokus eftersom den utgdr svar pa F:s foregdende kvesitiva
fraga. I (90) har vi ocksé en fraga-svar-sekvens. I frigan kommer musikens lyssnare
upp till diskussion, och i svaret far vi ny information om vilka de hédr lyssnarna ar.
Slutligen har vi dven i (91) en frdga-svar-sekvens, dér jag analyserar svaret pa den
kvesitiva frdgan som fokus, trots den mellanliggande turen. F:s andra fraga, dom
sjuka?, anser jag alltsa vara obesvarad i (91).

Ett exempel dér ID utgdr 6vrig grund, alltsa varken topik eller scen, ges i (92) ne-

dan.

(92) EM2  mm tycker den e urusel faktiskt SKRATTAR
EK6  néjag tycker inte heller om de FNISSAR

F [urusel]ovric grunp (.) va & de som gor att den 4 urusel?

I exempel (92) visas forst hur EM2 konstaterar att hen tycker att en av latarna man
har lyssnat pd dr urusel. Att lten &r urusel &r alltsa redan kind information di F
stéller fragan i (92), dér urusel str som ID till en exakt likadan PK i den inre satsen.
Urusel verkar i denna kontext inte utgora topiken i yttrandet, ddremot tillhor den
grunden eftersom det redan konstaterats att EM2 av nagon anledning tycker att den
aktuella laten ar urusel. Det &r sjélva anledningen som efterfrdgas i exemplet i (92),
och de led som syftar pa denna anledning, d.v.s. vad och det eftersom dessa tillsam-
mans utgor subjekt och predikativ i en kopulakonstruktion. Grunden blir med andra
ord de led som motsvarar propositionen ’laten dr urusel’, och av dessa far /dten si-
gas utgora topik, eftersom samtalet handlar om just /ldfen, inte om saddant som &r uru-

selt.
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Som framgétt i bl.a. 7.1.1 kan savél huvudsatser som bisatser konstrueras med ID-
CXN. I detta kapitel har hittills endast informationsstrukturen hos ID i1 forfaltet till
huvudsatser diskuterats, men dven bisatser verkar kunna analyseras pa samma sitt,

se t.ex. bisatsen i (93) som passar in i topiktestet i (94).

(93) [Refused]ip [att (.) [dom]exk (.) kor ju mé san veganstil & sénthér]|

(94) Han sa om {Refused} att {de kor ju med san veganstil och sant hér}

Bisatsen 1 (93) har alltsd en egen informationsstruktur, och i denna fungerar ID som
topik. Denna bisats stir dock sjdlv som ID 1 forfaltet till satsen i (83) ovan, upprepad
hir som (95).

(95) men de hir [Refused]in1 [att (.) [dom]eki (.) kOr ju mé san veganstil &
sénthdr]ip2 (.) 4 [de]pk2 ndnting som ni
(96) Han fragade angdende {det att Refused kor med san veganstil och

santhir} om {det dr ndgonting om ni...}

Denna bisats verkar i sin tur fungera som topik i férhallande till den inre satsen, vil-
ket topiktestet i (96) bekréftar. Detta innebar alltsa att informationsstrukturen i (95)
kan analyseras sekventiellt; bisatsen bidrar med en informationsstruktur, medan hu-
vudsatsen bidrar med en annan. En sddan analys kan vid en fOrsta anblick verka
problematisk, om man utgér frin att bisatser innehaller presupponerad information.
Det kan ocksa verka motséigelsefullt att bisatsen, som utdver sin topik dven har ett
fokus, dessutom kan fungera som topik. Dessa problem forsvinner ddremot om (95)

skrivs om som tva separata huvudsatser, se (97).

(97) Refused, de kor med sdn veganstil och sant hiir. Ar det nigonting som ni
.2

Jag vill hdvda att informationsstrukturen i (95) kan analyseras pd samma sdtt som i
(97). Informationsstrukturen dr i grund och botten inte en dverséttning av den syn-

taktiska strukturen och borde dérfor inte analyseras pé olika sétt i (95) och (97). Att
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topiken 1 den andra huvudsatsen i (97) inte skulle kunna syfta pd foregaende sats
eftersom foregdende sats innehdller ett fokus skulle ifrdgasdtta informationsstruk-
turens grunder. Det som &r fokus blir ju, nir det vél har kommit upp till diskussion,

inte langre ny information i ndsta yttrande. Detta bor gilla dven i fall som (95).

7.1.2.1.  Redovisning av topiktestet

De topiker som materialet visat sig innehdlla har som framgétt identifierats med
hjélp av topiktestet Han sa om {XP} att {YP}. En majoritet av materialets fraser har
obekymrat passat in i topiktestet som XP, men vid ett par tillfillen har jag behovt
skriva om ID sé att den utgdr en nominalfras. Exempel pa sédana fraser ges i (98)—
(101), dar a-meningarna visar ID-CXN och b-meningarna hur jag hanterat ID i topik-
testet. Exemplen 1 (102) visar att dven vokativfraser som ID kriver att testet

modifieras en aning.

(98) Konditional bisats
a. [om man lyssnar pa de]ip [de]ek e vél om man e pa disco
b. Han sa om {tillfdllena man eventuellt lyssnar pa det} att {det val ar
om man dr pa disco}
(99) Oinledd konditional bisats
a. [koper du en singel typ]m (.) [de]pk ¢ ju ritt billigt femti spann
b. Han sa om {det att kopa en singel} att {det ju r rétt billigt, femtio
spann}
(100) Temporal bisats
a. [nédr man lyssnar pa de]m [de]ek e ju (.) konserter
b. Han sa om {tillfdllena man lyssnar pa det} att {det ju dr konserter}
(101) Verbfras
a. [spelar av fran radio]ip [de]ek (.) gbr jag ocksé
b. Han sa om {det att spela av fran radio} att {han gor det ocksa}
(102) Vokativiras
a. du Jonna du sa inte vicken som va din (.) favoritmusik
b. Han sa till {Jonna} att {hon inte sa vilken som var hennes

favoritmusik}
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Topiktestet har ddremot inga problem att hantera dislokerade nominalfraser som

motsvarar en adverbiell funktion i den inre satsen, se (103) och (104).

(103) a. [Munkebick]p da va de nén konsti kléttrare som hette Krister som du

intervjua [dar]ek som spelade digory doo
b. Han frdgade angédende {Munkebdck} om {det var ndgon konstig
klattrare som hette Krister som du intervjuade dir som spelade digory
doo}

(104) a. ja men [CD]p [d&]pk pratar dom inget emellan dé e de bara latar s&
trottnar man (ofta)
b. Han sa om {CD} att {da pratar dom inget emellan, da &r det bara

latar}

De béada 1D 1 (103) och (104) har det gemensamt att de inte skulle kunna placeras i
den inre satsen utan att behdva skrivas om. Att bdda exemplen trots det funkar visar
att den informationsstrukturella funktionen verkar viktigare dn att ID och PK ska
kunna vara syntaktiskt utbytbara med varandra, och att de inte dr utbytbara dr som
papekats i avsnitt 7.1.1 ett tecken pa att ID inte kan ha flyttat fran PK:S position och
lamnat kvar PK som kopia.

Den informationsstrukturella analysen visade ocksa att testet kan ge ett positivt
utfall pa ett nominalt led inuti ett annat topikalt led. Beakta kontexten och ID-CXN 1
(105).

(105) EK4 om man ska dansa till nit s& e de vil de?? som e néstan (.) bist s&
EK2 ja
EK3 ja (.) precis
EK2 men [a bara lyssna pa de]m [de]rk e (.) lite for jobbigt

40 Techno
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Techno &r uppe till diskussion i samtalet och utgor en del av den kontrastiva topiken
i EK2:s andra tur tillsammans med resten av den dislokerade infinitivfrasen. Bade
infinitivfrasen och nominalfrasen techno fungerar dirfor i topiktestet, se (106) och
(107).

(106) Han sa om {det att bara lyssna pa techno} att {det &r lite for jobbigt}
(107) Han sa om {techno} att {det &r lite for jobbigt att bara lyssna pa det}

Eftersom att bara lyssna pad techno utgdr en enhet och eftersom denna enhet ar den
storsta topikala enheten véljer jag att analysera hela ID som topik hér. Detta innebér

dessutom att originalmeningen inte behover omformuleras lika mycket.

7.2. Fria initiala annex

Hir kommenterar jag syntaxen och informationsstrukturen hos de 47 FIA som har

samlats in genom spontant lyssnande samt via Korp.

7.2.1.  Syntax

De 47 exempel pd FIA som jag samlat in fran talspriket fordelar sig pa 8 olika
former. De dr antingen temporala bisatser, konditionala bisatser, adverbfraser med
en temporal bisats som attribut, prepositionsfraser, adverbfraser utan attribut,
adverbfraser med en prepositionsfras samt en temporal bisats som attribut,
nominalfraser eller prepositionsfraser med temporal bisats som attribut.
Frekvenserna for dessa former presenteras i tabell 8. Varje form belyses dven med
ett exempel. Att FIA i mitt material antar s manga olika former &r inte sérskilt

overraskande, eftersom adverbial i sig kan gora det.
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Tabell 8 — Formen hos FIA

Absolut Relativ
LB 0 frekvens frekvens
Temporal bisats
o . - . . 41 20 43 %
[Nér jag var liten] FIA min basta kompis han hade en ratta hemma
Konditional bisats
. o . 14 30%
[Om jag kom hem med ett ankare p& verarmen]FIA hon skulle flippa
Adverbfras med temporal bisats som adverbial 5 1%
[Nu nér jag laser dikten] FIA jag har ingen aning om vad den handlar om °
Prepositionsfras
L . . . 42 3 6 %
[Utan mina vénner]FIA (.) jag hade liksom inte klarat det
Adverbfras
o . - . . . 2 4%
[Igér]FIA (.) jag blev sé trott att jag orkade inte langre
Adverbfras med en prepositionsfras samt en temporal bisats som
adverbial 1 2%
[Ibland p& mornarna nér jag gar hir] FIA man moéter inte en ménniska
Nominalfras 1 29
[Den hir terminen] FIA han har kanske varit i skolan tre génger ’
Prepositionsfras med temporal bisats som adverbial { 50
[P& dagarna nér man gér forbi dir]FIA man ser inte en kotte °
Totalt 47 100 %

FIA 1 mitt material hade motsvarat tre syntaktiska funktioner i den inre satsen:

temporaladverbial, konditionaladverbial och séttsadverbial. Temporaladverbial é&r

klart vanligast och mer &n dubbelt sd vanligt som konditionaladverbial. Endast ett

sittsadverbial forekommer, se tabell 9.

41 Exemplet #r hiimtat frén Carl Stanleys standupshow Arligt talat. Aven det nistkommande

exemplet i tabellen kommer fran Arligt talat.

42 Exemplet dr himtat fran teveprogrammet Let’s Dance 2018.
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Tabell 9 — De syntaktiska funktionerna hos FIA

Syntaktisk funktion Exempel Absolut  Relativ
frekvens frekvens

Temporaladverbial ~ Men [nir jag kopte den dér pastaburken] jag tyckte 32 68 %
den var jéttefin

Konditionaladverbial A [dricker han sjilv] hon listar vil ut var han har 14 30 %
det antar jag

Sittsadverbial [Utan mina vénner] (.) jag hade liksom inte klarat 1 2%
det

Summa 47 100 %

I avsnitt 2.2 ndmndes att dessa typer av FIA skulle kunna uppfattas som avvikelser
fran V2-regeln eftersom subjektet inte inverteras. Bland mina 47 insamlade FIA har
jag dock inkluderat tva beldgg dir inversion forekommer, se (108) och (109). Ligg
dven marke till de adjunktionella sd som forekommer efter FIA i bdda exemplen. Ett
sadant sa ska som vi sdg 1 avsnitt 2.2 vara vanligt mellan FIA och deklarativ huvud-

sats, och forekommer efter totalt fyra FIA 1 materialet.

(108) Och [gor du det varje dag]ria sa tillslut har du inte dom dér tankarna

(109) [Har det gétt en vecka till]ria sé forhoppningsvis dr det dnnu lite béttre

I avsnitt 2.2 gavs ett exempel frdn SAG pa FIA separerat med kolon framfor en

deklarativ huvudsats med rak ordfoljd, har upprepat som (110).

(110) Men trots det kommissarien sa: jag trodde pa ndgot sétt aldrig att de var

verkliga.

Mellan FIA och den inre satsen i de SAG-exempel som anfors i avsnitt 2.2.
forekommer nigon typ av skiljetecken. For att undersoka om det i skriftspraket
forekommer interpunktion med kolon, tankstreck eller kommatecken efter den typen
av FIA jag undersoker, sokte jag i Korps korpussamling Bloggmix efter inledande
temporala eller konditionala bisatser foljda av ett kolon och rak ordfoljd. Hur detta
genomforts beskrivs utforligt i avsnitt 5.3. Korpsokningarna visade att ett fatal FIA

separerade frdn en deklarativ huvudsats med antingen komma, streck eller kolon
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forekommer 1 korpussamlingen Bloggmix. Vanligast &r kolon, som anvénds efter 9

temporala eller konditionala FIA, se t.ex. (111)—(113) nedan.

(111) Forst David Cook med U2-laten "I still haven’t found what I’'m looking
for” : Och hér &r David Archuleta med sin egen favorit, John Lennons
“Imagine”: [Nar jag tanker efter:]ria Det dr ndgot sireget, for att inte
sdga underligt och frimmande med David Archuleta.

(112) [Om vi bodde dér:]ria Vi skulle ha singen vid saltvattenfirrarna, dér dr
det lite morkt och sa himla fint sken fran akvarierna.

(113) [Nar C maste vilja:]ria Miljon stryker pa foten

Skribenten i (111) anvinder det forsta kolonet mellan vad som verkar vara led i en
upprikning, och fortsétter sedan anvénda kolon trots att det inte ldngre verkar rora
sig om en upprikning. Trots detta Gveranvindande av kolon framgér strukturen mel-
lan FIA och deklarativ huvudsats, liksom i (112) dér det tyvérr inte finns tillgdng till
ytterligare kontext. Exempel (113) 4r en rubrik frén en ledartext i Expressen®> den
23 mars 2013 som kopierats och kommenterats av en av bloggarna i Bloggmix.
Streck eller komma éar inte lika vanligt i Bloggmix enligt de s6kningar jag har
genomfort. Dessa gav endast 4 relevanta traffar med streck och 2 med komma, varav
2 exempel frdn vardera kategori ges i (114)—(117). Exempel (115) innehaller for-
visso bdde komma och streck, men hér har jag endast rdknat det senare tecknet,

d.v.s. strecket.

(114) [Nér det kommer till privatekonomi]gia — vi kan vél gora en deal — du
delar med dig av dina kontoutdrag och sparande sa delar jag med mig av
mina.

(115) [Om det &r nagonting, |ria - du finns dar for mig!

43 https://www.expressen.se/ledare/nar-c-maste-valja-miljon-stryker-pa-foten/, hdmtat 31 januari
2019.
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(116) Viterskalsstugan ndr vi en god stund efter lunch, men inte kan vi vl ens

tanka pa att vinda nu, menar stugvirden. [Nér vi dr sd ndra
Syterskalet,]ria det maste bara ses.

(117) [Om du fér farg pa vattenlinjen,]ria det gor inget!

Liksom i (111) forefaller skiljeteckenbruket i (114) vara en aning udda, eftersom
tankstrecket hédr anviands bide for att separera FIA fran den deklarativa huvudsatsen,
samt fOr att separera huvudsatserna fran varandra. Notera att Syfterskalet 1 (116),
liksom andra led inuti de exempel pa FIA som presenterats, skulle kunna uppfattas

som ID (jfr avsnitt 7.1.1.3).
7.2.2.  Informationsstruktur

Gemensamt for alla FIA som samlats in, bdde de frén talspraket och de fran Korp, ér
att de alla verkar ha den informationsstrukturella statusen scen, se (118)—(120)

nedan.

(118) [Hade jag varit pa Uteya]scen jag vete fan om jag hade simmat.
(119) [Niér jag gick i sysl6jd]scen jag tyckte det [= broderi] kanske var bland
det svaraste. (P4 Extra, 26 september 2017)

(120) [Nér vi ar sa néra Syterskalet,]scen det méste bara ses. (Bloggmix)

I (118) uttrycker talaren att hen inte vet om hen hade simmat frén 6n Uteya under

forutsittningen att hen hade varit pa Uteya under terrorattentatet 22 juli 201144, Pa
samma satt utgor FIA 1 (119) omstandigheterna under vilka den inre satsens proposi-
tion géller; talaren tyckte att broderi var svért under den tid hon hade sysldjdsunder-
visning. Samma sak kan dven sdgas om (120); skribenten menar att hen maste se

dalgdngen Syterskalet ndr hen &r sa néra den.

44 Exemplet dr ocksd intressant eftersom inversion inte dr mojligt (*Hade jag varit pa Utgya vete jag
fan om jag hade simmat.) Detta beror sannolikt pa uttrycket jag vete fan som tycks vara en
ombildning till det idiomatiska uttrycket det vete fan (se Svensk ordbok 2009, uppslagsord ‘fan; jfr
dven det sista exemplet i tabell 5). Inversion hade dock varit mojligt om det ursprungliga uttrycket
det vete fan hade anvints (Hade jag varit pa Utgya vete fan om jag hade simmat).
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7.3. Initiala annex i kombination

Avsnitt 2.1 samt 7.1.1.3 visade att en sats kan ha flera ID. Inte helt séllan forekom-
mer olika typer av vad som verkar vara en kombination av FIA-CXN och ID-CXN. FIA
och ID kombineras i mitt material pé tre sétt: vad som kan tyckas verka vara ID kan
uppstd genom FIA, FIA och ID kan bada std i forfiltet separerade fran varandra, och
FIA kan folja pa ID 1 forfaltet. Exempel pd den forsta kombinationen ges i (121)—
(126). Exemplen i (121)—(125) kommer frdn GSM, exempel (126) dr egenhindigt

insamlat.

(121) ddremot [om man lyssnar pa pa [rix eller megapol]m Jria sd [dom]ek
har ju liksom lite mer riksnyheter sahar

(122) [om man ska beskriva [sjdlva musiken]m |ria va d- va d de som gor att
[de]ek & pop liksom?

(123) [om man ténker ni far [massa associationer till eh den hér laten & ti hard-
rock & ti langhéria killar som sitter hemma]m ]ria 4 alla dom hiar ehm

attributen & santddr som hianger me pa stilarna 4 & de inte [de]pk som
bygger pa genrarna pa na sitt FNISSAR

(124) men [om man ch gér ut till [dom skolorna som ligger lite utanfoor (.) el-
ler till dom skolorna dér de ¢ ja i Angered & Bergsjon dar]m Jria ()
[dér]ek kan jag tinka mej att de e véldit utbrett

(125) [om ni skulle beskriva [den hdr musiken]ip; for [era kompisar]ipz ja
dom spelade en 14t & de var]ria (.) skulle [dom]pk2 kunna fatta va de va
om vi beskrev [den]pk1 eh?

(126) [Sager hon [att jag maste opereras]m |ria jag kommer inte klara [det]px

Gemensamt for FIA 1 (121)—(126) &r att de alla innehéller led som &syftas med en
PK i den inre satsen, och dérfor pAminner mycket om ID. Hir kommer jag dock inte

att se dessa led som ID, utan som en konsekvens av FIA pd samma sétt som den sats-
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formade ID i avsnitt 7.1.1.3 som innehéller ett led som &syftas med PK i den inre sat-

S€31’1.45

Den andra kombinationen av FIA och ID, dér bada stir i forfaltet separerade fran
varandra med FIA forst och ID sedan, finns det bara ett exempel pa i mitt egenhindigt

insamlade material. Detta exempel ges i (127) nedan.

(127) [Nér jag var liten]pia [min basta kompis]mp [han]ek hade en ratta hemma

(128) Han sa om {sin bésta kompis} att {han hade en ritta hemma}

Till skillnad frén det som paminner om ID i (121)—(126) tilldelas ID i (127) inte na-
gon syntaktisk funktion av FIA. Informationsstrukturellt anger ID topiken i proposi-
tionen; detta bekriftas dven av topiktestet, se (128). FIA & andra sidan utgor, liksom
ovriga FIA 1 denna rapport, scen.

Den tredje kombinationen av ID och FIA utgdrs av tva exempel frén spontan kon-
versation insamlade for att komplettera ID- och FIA-beldggen frdn GSM. Hir star 1D
forst 1 forfaltet 6ljt av FIA, se (129) och (130).

(129) [Min svenskalérare]mp [ndr det var s varmt nér det nu var]ria [hon]ek
hade pa sig kjol
(130) [Den hér killen]p [ndr [han]ex flyttade till sin forsta ldgenhet]pia

[han]ek kopte inte en dammsugare pa ett halvar

I bada dessa exempel stir ID fore en temporal bisats i forfaltet, och den inre satsen
inleds av PK. I (130) forekommer dock den fOrsta PK:n i den temporala bisatsen. Ex-
emplet hade déarfor kunnat klassas som ID till FIA, men eftersom PK hir dyker upp
dven 1 huvudsatsen, viljer jag att analysera (130) som ett exempel pé ID.

Mitt material innehaller inget exempel dir FIA ingér som en del i ID. Huruvida

detta dr mdjligt eller inte diskuteras i avsnitt 8.3.

45 Dessa led kan dock, precis som ID, tillskrivas en informationsstrukturell status i forhallande till
den inre satsen.
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8. Diskussion och formalisering

I avsnitt 7 presenterades resultatet av den syntaktiska och informationsstrukturella
analysen av totalt 295 initiala annex. Det hér avsnittet diskuterar detta resultat och
foreslar hur annexen kan redovisas som SBCG-konstruktioner samt som
konstruktikonposter i Svenskt konstruktikon. Liksom ovan diskuteras ID och FIA
separat 1 varsitt avsnitt, hdr 8.1 och 8.2. En problematisering av kategorin initiala
annex som sddan med fokus pa ID och FIA gbrs i avsnitt 8.3. SBCG-

formaliseringarna redovisas i avsnitt 8.4 och konstruktikonposterna i avsnitt 8.5.
8.1. Initiala dislokationer

Denna rapport ger en storre bild av ID-CXN @n Strandberg (2017) som presenterar
data over ID-CXN fordelad pé de olika faktorerna satsledsfunktion, position, form och
relation mellan ID och PK. Dessa faktorer undersoks dven héir, men har dessutom
slagits samman for att kunna visa pd ID-CXN som helhet. Dessutom har i denna
rapport undersokts vilken informationsstrukturell status ID har. Ddremot har jag inte
gitt in pd ID-CXN:S semantik 1 ndgon stérre utstrickning, utan latit
informationsstrukturen utgéra den betydelsebidrande delen av konstruktionen.
Semantiken hos konstruktionens instanser har inte heller studerats i denna rapport av
den anledningen att jag antar semantiken hos instansen vara densamma som hos
motsvarande satskonstruktion utan ID. Sett enbart till relationen mellan ID och PK
blir det dock ibland nddvéndigt att kommentera det semantiska forhdllandet, mer om
detta nedan. P4 grund av materialets begriansningar har jag dven tvingats utelamna
det prosodiska perspektivet pa ID-CXN, nadgot som dock verkar spela en roll {or ID-
CXN:S utformning (jfr t.ex. SAG IV:439) och férmodligen dven for FIA, se avsnitt
8.2.

I denna rapport har ID-CXN uppfattats som en utvidgad sats vars forfélt innehaller

en fras eller bisats som asyftas inuti den inre satsen med en PK.*¢ Nir jag undersokt

46 Det éir inte helt orimligt att ID-CXN inte bara opererar pa finita satser utan dven pa infinita satser
samt pa fraser. Man skulle kunna argumentera for att dven fraser kan innehalla en PK syftande pa ett
framforstéllt led. Detta &r kanske enklast att forestélla sig i infinitivfraser (t.ex. [Virmeljus, [ [att
slicka [dem,]pk [Jmsp (det) kan vara svdrt.), men ar kanske inte heller helt orimligt i samordnade fraser
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vilken satsledsfunktion som framhidvs av ID-CXN, har jag tillskrivit PK denna funk-
tion eftersom det endast dr PK som utgdr en del av den inre satsen. PK dr dock se-
mantiskt beroende av ID, pd samma sétt som alla anaforer behover sina korrelat (jfr
Geluykens 1992:19). Aven ID tycks vara semantiskt beroende av den inre satsen;
utan denna saknar ID sammanhang och blir ett uttryck utan vidare kontext. Utan den
anaforiska relationen till PK blir ID inte integrerad i kontexten, utan forstas i stillet
som en fristdende fras som mojligtvis semantiskt kan uppfattas tillhéra en om-
givande sats, precis som FIA. Man ska dock komma ihdg att ID endast bidrar med ett
semantiskt innehall, men att det 4r genom PK som semantiken i ID fér en relation till
den inre satsen. PK:S form gor t.ex. att innehdllet som ID i (131) bidrar med é&r sub-
jekt 1 den inre satsen, medan formen hos PK i (132) gor att ID:S innehéll blir adverbi-

al 1 den inre satsen.

(131) [Nér farmor snarkar,]ip [det]pk stor inte mig.

(132) ja men [CD]ip [dd]ek pratar dom inget emellan

Exempel som de ovan, dér ID inte kan placeras i PK:s stélle i den inre satsen, visar
ocksa att en flyttningsanalys &r utesluten; ID kan inte ha sin ursprungliga plats i den
inre satsen och sedan flyttat ut dérifrén, utan verkar i stéllet vara basgenererad 1 for-
féltet.

Man kan ocksé diskutera huruvida den anaforiska relationen mellan ID och PK &r
starkare &n den mellan led i separata huvudsatser. Den hér rapporten har forvisso
endast undersokt den anaforiska relationen i ID-CXN, men jag ser dnda inget som
talar for att den anaforiska relationen i ID-CXN skulle vara annorlunda &n den mellan
vanliga satskonstruktioner; kopplingen mellan de tva leden sker pd samma sétt och
distansen fran ID till PK torde inte heller spela ndgon roll, eftersom den kan vara
langre mellan ID och PK @n mellan tvd anaforiskt relaterade led i t.ex. tva grafiska
meningar. Distansen far dock inte vara s lang att andra anaforer eller korrelat av

samma slag kan dyka upp mellan ID och PK. Att den anaforiska relationen mellan ID

(t.ex. [Gyllene Tider,]Jip [[de]px och Sven-Ingvars]np lyssnar jag sdillan pd.) Den senare
konstruktionen kan erinra om apposition, men hor enligt SAG (IIT 1999:111) inte till den kategorin da
en apposition ska tillfora en ny betydelse, vilket inte &r fallet har.



74

och PK skulle vara starkare @n vanliga anaforiska relationer verkar darfor inte
motiverat.

Nir det géller informationsstrukturen hos ID dr det mest intressanta resultatet att
ID-CXN, till skillnad frén vad manga ansett tidigare, inte enbart &r topikaliserande —
detta dr forvisso den vanligaste funktionen hos ID, men en stor del av materialets ID
fungerar scenséttande; precis som i fundamentet dr alltsa subjekt och adverbial van-
ligast 1 forfaltet (SAG 1V:432ff). Denna skillnad mellan denna rapport och tidigare
studier skulle eventuellt kunna bero pd att man i tidigare studier anvént en vidare
definition av topik som inkluderar det jag hér kallar grund. Detta forklarar dock inte
det fatal ID med den informationsstrukturella statusen fokus som dven finns i
materialet. Dessa har det gemensamt att de alla utgér kopulakonstruktioner med en
finit form av vara som huvudverb. Vissa av dem utgér dessutom utbrytnings- eller
presenteringskonstruktioner. Mojligen skulle den fokuserande funktionen hos ID
kunna bero pa samspelet med just dessa konstruktioner. Overlag verkar ID-CXN
kompatibel med flera konstruktioner pd satsniva, t.ex. satsflitekonstruktionen. Att
sddana kombinationer fungerar beror troligtvis pa att ID-CXN inte medfor nagra
restriktioner pa den inre satsen sd lange den innehdller en PK syftande pa ett led i
forfiltet.

En dterkommande egenskap hos ID-CXN pé flera nivaer &r att den tillater mycket
variation i bruket, men att den dnda &r betydligt vanligare i vissa skepnader dn andra.
I GSM finns t.ex. flera olika satsledsfunktioner representerade, men subjekten do-
minerar dnda tydligt sett till frekvensen. Detsamma kan sidgas om formen hos ID,
som i en klar majoritet av fallen utgors av en nominalfras. Men dven pa formniva
kan konstateras att variation finns, da flera olika frastyper i GSM star som ID.
Samma forhéllande gar igen sett till position och satstyp: ID och PK varierar position,
men verkar dnda trivas bést 1 vissa positioner och i vissa satstyper.

Att 225 beldgg pa 1D fordelar sig pa hela 70 monster, samtidigt som Over hélften
av dislokationerna bildar endast 5 monster (varav fyra kan generaliseras till tva, se
vidare nedan) visar dérfor pa tva saker. For det forsta synliggor detta att ID-CXN ér
produktiv och kan varieras i mycket stor utstrickning; den forekommer i flera olika
satstyper, tilldter ID och PK att ha flera olika former och anvénds med PK i olika syn-
taktiska funktioner och positioner. I SBCG-termer innebir detta att den dverordnade

ID-CXN kan operera pa ett stort antal andra konstruktioner, som alla far det gemen-
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samt att de drver egenskaper fran ID-CXN (jfr Sag 2010:509). For det andra visar de
mycket frekventa monstren att vissa ID-CXN tycks vara mer etablerade 4n andra, att
det alltsé finns mer typiska ID-CXN som anvénds av fler sprakbrukare och vars egen-
skaper kanske ddrmed blir littare att faststdlla. ID-CXN bor darfor kunna delas in i
minst fem nagorlunda véletablerade underkategorier utifrdén de fem vanligaste
monstren 1 tabell 6, upprepad nedan som tabell 10. Notera att frekvensen hos
monstren nistan foljer Zipfs lag (Manning & Schiitze 1999:23ff): Det vanligaste
monstret dr dubbelt sd vanligt som det nist vanligaste, tre gdnger s vanligt som det

tredje vanligaste o.s.v.
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Tabell 10 — De fem vanligaste ID-CXN i GSM

Monster .
Nr Informationsstrukturell status hos ID f;:ll)jog::; frl:lil?lll‘s’
Exempel Vv v
1 [UtVidgad S [ID]NP [Deklarativ HS [PK]Person]igt pronomen, Sub- 48 21%
jekt, Initialfilt]]
ID dr topik

men som [killing me softly & (.) dom hér m- andra me Fugees|ID (.)

[dom]pK e riktiga r- radioplégor

[Utvidgad S [ID]Np [Deklarativ HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 36 17%

Initialfilt]]

ID dr topik

[coolio & sant déar]ID nejj [de]PK & ju vdrdeldst helt enkelt

[Utvidgad S [ID]Bisats [Deklarativ HS [PK]d4, Konditionaladverbial, 19 8%

Initialfilt]]
ID ar scen

a ja men [skulle jag se nan sn & friga va han lyssnar pa a han skulle
sdja klassiskt]ID [d&]PK sk- ja da skulle jag (.) falla dod ner

4 [UtVidgad S [ID]Bisats [Deklarativ HS [PK]dd, Tempora]adverbia], 6 3%
Initialflt]]

ID dr scen

[ndr jag va mindre typ ndr man gick pa disco lite sd mer]ip [da]PK
va de ju verkligen favoritmusiken man stog dér & dansa (.) jattemycke
s

[Utvidgad S [ID]NP [Rogativ HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt,
Mittfilt]]

5 2%

ID dr topik

dh men [dom som &h lyssnar mest pa hip-hop & sadar]ip lyssnar

[dom]PK pa (.) Fugees?
Summa 114 51 %

Tabell 10 har dven kompletterats med information om informationsstrukturell sta-
tus hos ID. Vi sdg t.ex. i avsnitt 7.1.2 att samtliga ID vars PK utgdr adverbial har den
informationsstrukturella statusen scen. Det innebér att monster 3 och 4 i tabellen

ovan dr scensittande konstruktioner. ID 1 de beldgg som hor till exempel 5 i tabellen
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har det gemensamt att de har den informationsstrukturella statusen topik, och skiljer
sig dessutom fran Ovriga konstruktioner pa sa sitt att de utgor rogativa fragor. De
tvd forsta exemplen i tabellen skiljer sig strukturméssigt enbart &t vad géller kopians
grammatiska kategori, vilket ocksd medfor en viss betydelseskillnad. I den nést van-
ligaste strukturen anvidnds den intensionella anaforen tillbakasyftande pé en
nominalfras, vilket ger nominalfrasen generisk referens. Sa ér inte fallet i den van-
ligaste strukturen, eftersom nominalfrasen hér asyftas med ett personligt pronomen.
Nér det kommer till informationsstrukturen utgér samtliga ID i exempel 1 topik, och
alla utom 3 1 exempel 2. Dessa 3 ID har jag tagit bort frdn exempel 2 och klassat som
ett eget monster, vilket gor det totala antalet mdnster till 70. Detta innebér att varje
monster 1 tabell 10 kan tillskrivas en och endast en informationsstruktur samt att 1D
kan ha flera olika betydelser och ddrmed inte dr ett homogent fenomen (jfr
Geluykens 1992:95).

Denna rapport visar dven, precis som SAG (se avsnitt 2.1.1), att en sats kan
kombineras med tva ID. Resultatet har visar dock att dessa ID, till skillnad fran vad
SAG noterar, inte behdver vara en adverbiell respektive en nominal ID. Det verkar
snarare som att flera ID, eventuellt av samma grammatiska kategori, kan féorekomma
1 samma forfalt s& lange det framgar vilken PK dessa hinger ithop med i den inre sat-
sen.

I denna rapport har vokativfraser definierats som ID-CXN i GSM om de star som
apposition till ett andrapersonspronomen i forféltet och star i anaforisk relation till
motsvarande andrapersonspronomen i den inre satsen. Som framgar i avsnitt 2.1
beror detta pa att ID fran GSM Gvertagits fran Strandberg (2017), som anvénder sig
av SAG:s kriterier pd vokativfraser som ID. Avsnitt 2.1 visade ocksa att dessa krite-
rier tycks vara en aning omotiverade, och att vokativfraser borde kunna ses som fall
av ID oavsett om de star som apposition till ett andrapersonspronomen eller inte.
Béde syntaktiskt och semantiskt kan vokativfraser uppfora sig som ID-CXN: De kan
sta som forfilt till en inre sats i vilken det finns ett anaforiskt led som behdver voka-
tiven for att forstds semantiskt. Med detta sagt antar jag dérfor, i konstruktions-
grammatiska termer, att konstruktikonet innehaller en VOKATIV-CXN som &r kompa-

tibel med ID-CXN; mer om detta i avsnitt 8.3 nedan.
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8.2. Fria initiala annex

Jamfort med Strandberg (2017) som endast ndmner och mycket kort diskuterar fore-
komsten av FIA-CXN har denna rapport tagit fram mer empiri om konstruktionen. Vi
har kunnat se att de exempel pd FIA-CXN som analyserats vanligen utgors av tempo-
rala eller konditionala bisatsformade adverbial med den informationsstrukturella

statusen scen. Detta innebdr att FIA foljer informationsprincipen: led som anger bak-

grund eller grund placeras fore led som anger fokus (Andréasson 2007:36).47 Ord-
foljden i1 den inre satsen dr mestadels rak, men inversion forekommer i ett par fall,
vilket dock inte dr en effekt av FIA. Det faktum att inversion forekommer gor dven
att fenomenet inte kan ses som ett V2-brott; FIA ligger utanfér den inre satsen, och
kan ddrmed inte paverka ledf6ljden i den.

Om FIA-CXN inte dr ett brott mot V2 blir nésta steg att fraga sig varfor de FIA-CXN
som redogjorts for hir har fungerat i sin kontext, medan en sfi-lirare, och formodli-
gen dven andra svenskldrare, hade ansett ordfoljden vara felaktig, atminstone i skrift
(se Karlsson 2018). Detta beror troligen pa att den syntaktiska strukturens tvetydig-
het gor att FIA kan tolkas som ett V2-brott. Jag har dessutom hittat skriftsprdksex-
empel 1 Korp med sérskild interpunktion. Som ndmndes kort i avsnitt 2.2 skulle
detta kunna vara en indikation pé att prosodi dr en viktig del av FIA-CXN. Det skulle
alltsa betyda att modersmalstalare kan hora om adverbiella led fore en inre sats ér
syntaktiskt integrerade eller inte. Vad &r det 1 sa fall som modersmaélstalaren hor som
gOr att hen uppfattar FIA som syntaktiskt integrerad? Med FIA som forfélt kan talaren
halla isdr den adverbiella scenen och den inre huvudsatsen pa ett annat sitt an om
FIA statt i initialfaltet. Det blir t.ex. mer naturligt att lagga in en planeringspaus (jfr
Ekerot 1995:82) mellan ett forfalt och den inre satsen dn mellan initialfaltet och
resten av satsen. Jamfor exempel (133), upprepat fran tabell 8, med motsvarande
exempel dir en paus lagts in efter FIA (134), samt efter ett fundament motsvarande
FIA (135).

(133) Om jag kom hem med ett ankare pa 6verarmen hon skulle flippa
(134) Om jag kom hem med ett ankare pa 6verarmen (.) hon skulle flippa

47 Som Andréasson (2007:36) papekar kallas informationsprincipen av SAG for temaprincipen.
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(135) Om jag kom hem med ett ankare pa 6verarmen (.) skulle hon flippa

Varfor héller talaren i sa fall isér FIA och den inre satsen pa det hér séttet? Den hér
rapporten har konstaterat att prosodi troligtvis spelar en stor roll for FIA-CXN, men
eftersom prosodin av utrymmesskil inte kunnat studeras hir kan man endast fram-
fora hypoteser. Mgjligen upplever talaren att hen med den prosodiska effekt som
FIA-CXN verkar inneha tydligare kan presupponera den inre satsens proposition som
sann, eller att hen genom att undvika inversion kan betona de ingdende leden pé ett
annat sitt, nagot som kanske ocksa underlittas nér ett sa tungt led som FIA kan vara,
placeras framfOr satsen i stillet for i slutet av den. FIA-CXN, och dven ID-CXN, skulle
ocksa kunna vara effekter av att talspraket produceras inkrementellt, att talaren inte
har hela den syntaktiska strukturen fardigstalld nér det forsta ledet uttrycks.

FIA-CXN skulle mdjligen kunna forklaras pd andra sitt (jfr dv. Strandberg 2017).
Man skulle kunna avfirda den som ett misstag, en oplanerad tur som lyckligtvis
dndd blivit tolkningsbar. Detta kan vara frestande att gora med enstaka exempel,
men de ndstan 50 exempel pa FIA som anforts hér, de FIA som anfors i Strandberg
(2017) samt andra FIA som jag hort men inte haft mdjlighet att skriva ner tyder pa att
det inte ror sig om enstaka misstag, utan om ett mer eller mindre etablerat uttrycks-
satt som skulle kunna ses som en anakolut.

Liksom Strandberg (2017) bor man dven kunna avfirda en analys av FIA-CXN
som exempel pa L2-svenska. En del av de informanter som producerade FIA-CXN i
GSM i Strandberg (2017) skulle mojligen kunna ha svenska som andrasprak, nagot
som skulle kunna forklara varfor de anvinder FIA-CXN. De FIA-CXN som studerats i
denna rapport har ddremot samlats in frdn modersmalstalande informanter, varfor
L2-forklaringen kan elimineras dven den. Att se FIA-CXN som paverkan frdn L2-
talare verkar inte heller rimligt. En sddan paverkan bor rimligtvis mirkas dven pa
andra nivaer i spraket, t.ex. ordférradet, som lattare foridndras i1 kontaktsituationer dn
vad syntaxen gor, och vars fordndringar dr lattare for sprakbrukare att sjilva ldgga
mirke till (Pettersson 2005:85, McMahon 1994:175).

Man skulle ocksa kunna spekulera i huruvida anvidndandet av ID-CXN kan ha
bidragit till FIA-CXN eller tvdrtom. Som noterades 1 avsnitt 7.3 forekommer inte
sdllan FIA- och ID-CXN tillsammans, och man skulle som sagt kunna argumentera for

att FIA kan innehélla ID. Det verkar inte omojligt att kombinationer av ID- och FIA-
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CXN skulle kunna ha underléttat anvéindandet av FIA-CXN. Kanske har FIA-CXN fran
borjan utgjort ett exempel pa ID-CXN dir PK sedan sa sméningom borjat falla bort for
att den uppfattats som redundant, eller for att talaren vill undvika betydelser som hen
associerar med ID-CXN.

Jamfort med ID-CXN kan ocksd anmérkas att ID mycket oftare utgors av en
nominalfras @n vad FIA gor. Nominalfrasformade FIA fungerande som scener finns
bland de insamlade beldggen for rapporten, men det dr inte orimligt att andra typer
av nominalfrasformade FIA forekommer, t.ex. mina olika Oversdttningar 1 (137)—
(138) av det 1 (136) kinesiska exemplet med tillhérande engelsk Gversittning fran
Huang (1984), dér det initiala ledet fungerar som topik. Hér verkar vi alltsé ha att
gora med en annan typ av FIA-CXN dér den informationsstrukturella statusen é&r
topik, inte scen. Exemplet anfors av Huang i en diskussion om skillnader mellan
topikorienterade sprdk som kinesiska och koreanska, och subjektsorienterade sprik
som engelska. Vidare studier av FIA-CXN skulle kunna underséka om och 1 sé fall i
vilken utstrdckning FIA-CXN é&r topikorienterad. Lagg mérke till att konjunktionen
men tycks gora FIA-CXN 1 (138) mer acceptabel, precis som SAG antar (jfr avsnitt
2.2.). Om FIA skrivs som prepositionsfras i stéllet for nominalfras, tycks exemplet

fungera utan men, se (139).

(136) neichang huo, xingkui xiaofangdui lai de zao
"That fire, fortunately the fire brigade came early.’
(137) ?Den dir eldsvadan, vilken tur att brandkaren kom i tid!
(138) Men den dir eldsvadan, vilken tur att brandkaren kom i tid!
(139) Apropé den dér eldsvédan, vilken tur att brandkaren kom 1 tid!

8.3. Kategorin initiala annex

Ett av rapportens syften ar att beskriva initiala annex som en typhierarki inom
SBCG. For att gora detta behdver man dels se till verordnade konstruktioner, dels
till underordnade. Jag kommer i det foljande forst att redogoéra for underordnade
konstruktioner, for att sedan foresla hur gruppen initiala annex kan anslutas till sina
overordnade konstruktioner. Ndmnas bor att samtliga typer av initiala annex inte har

undersokts i denna rapport — endast ID-CXN och en typ av FIA-CXN har undersokts,
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den typ dér FIA motsvarar fria adverbial i den inre satsen. Detta gor att ovriga typer
av FIA, ndmligen de som motsvarar satsadverbial i den inre satsen, inte kan
kommenteras med lika hog tillforlitlighet. Det dr dock min forhoppning att avsnittet
dnd4 lyckas visa pd hur den i denna rapport nytillkomna empirin kan omformulera
SAG:s indelning av initiala annex.

I avsnitt 2.1 ndmndes att de led som enligt SAG kan placeras i forféltet utgors av
vokativer, interjektioner och initiala annex. Denna kategori kommer jag att behélla,
och nér jag redogor for kategorier typhierarkiskt 1 16ptext kommer jag att skriva en-
ligt foljande: FORFALTSLED — VOKATIV, INTERIEKTION, INITIALA ANNEX. De initiala annexen
delar SAG sedan upp i ID- samt FIA-CXN. Skillnaden mellan ID- och FIA-CXN enligt
SAG bestar som vi sett ovan i att FIA-CXN inte innehéller ndgon PK i den inre satsen.
Eftersom den typ av FIA som undersoks hér utgdrs av adverbiella led — temporala,
kausala, eller séittsadverbial — som modifierar hela satsens innehall, vilket 4ven ID
kan gora, kan ID-CXN och FIA-CXN uttrycka exakt samma proposition, men med
olika strukturer, och ddrmed utgora allomeningar, se t.ex. (140) och (141). Alla ID-
CXN kan dock inte skrivas om till FIA-CXN och vice versa, eftersom det inte finns

ndgon ldmplig PK till alla fraser.

(140) [Néar Maja tog brons]ip [dé]ek ville jag inte kédnna pa medaljen.

(141) [Ndr Maja tog brons]ria sa jag ville inte kéinna pd medaljen.*8

Avsnitt 2.2 ndmnde dven att SAG delar in kategorin FIA i tva delar: sddana som
motsvarar ett fritt adverbial 1 den inre satsen och sddana som motsvarar satsadverbial

i den inre satsen. Exempel pa detta ges i (142) och (143), bada fran SAG (IV:453).

(142) Alltsa, avsikten &r ju att folk ska kdpa bilen.
(143) Om sanningen ska fram: du ser rétt hingig ut.

FIA-CXN 1 (142) kan inte skrivas som ID-CXN eftersom det inte finns ndgon lamplig

PK till FIA. Inte heller FIA 1 (143) kan std som ID, eftersom denna FIA inte forhaller sig

48 Notera att det sd som forekommer hir inte ses som en pronominell kopia, utan som ett
adjunktionellt sd som mojligen ger talaren en s.k. planeringspaus, alltsd en mojlighet att planera om
den paborjade turen.
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till satsens proposition, utan till sprakhandlingen (jfr SAG 1V:453). Detta utgor en
viktig skiljelinje mellan en del av SAG:s satsadverbiella FIA och de FIA jag
undersokt — samtliga FIA i min undersdkning forhaller sig till propositionen och inte
till sprékhandlingen.

Med det som sagts ovan som bakgrund delar jag forst upp initiala annex enligt
foljande: INITIALA ANNEX — ANNEX SOM BESKRIVER PROPOSITIONEN, ANNEX SOM BESKRIVER
sPRAKHANDLINGEN.*? Den forsta undergruppen delas vidare upp i ANNEX SOM BESKRIVER
PROPOSITIONEN — ANNEX MOTSVARANDE BUNDNA LED, ANNEX MOTSVARANDE FRIA LED. Den
senare av dessa kategorier omfattar sledes bade ID och FIA, och kan delas upp ytter-
ligare beroende pa om en PK nérvarar i den inre satsen. Den forsta kategorin 4 andra
sidan innehaller bara ID, eftersom endast ID kan konstrueras med bundna led 1 f6r-
féltet och en PK i den inre satsen.

Om man 1 stéllet gar uppat i typhierarkin frdn FORFALTSLED finns flera vigar att ta,
eftersom FORFALTSLED drver egenskaper fran flera konstrukter. Eftersom den har en
huvuddotter (HD-DTR) maste den utgdra en undertyp till KONSTRUKT MED HUVUD, sam-
tidigt som den dr en typ av satskonstrukt. Enligt Sags (2012:179) typhierarki 6ver
engelskan dr bade KONSTRUKT MED HUVUD och SATS undertyper till kategorin FRASFORMAD
KONSTRUKT. Denna kategori &r i sin tur en undertyp till KONSTRUKT, som é&r ett av de

lingvistiska objekt som Sag antar for engelskan. Ett utkast till en motsvarande typ-

hierarki for svenskan ges i figur 6.

49 Denna distinktion ir inte helt glasklar i praktiken. Annexen i exempel (111) och (113) ovan skulle
t.ex. kunna forstas som beskrivande sprakhandlingen och inte bara propositionen. Den hér rapporten
bor dirfor kompletteras med en studie av annex som beskriver sprakhandlingen.



83

lingvistiskt objekt

tecken ////’/k;ltrukt\

lexikal ———— frasformad

konstrukt med huvud sats
\ /\

huvudsats bisats

utvidgad sats inre sats

forfiltskonstrukt efterfiltskonstrukt deklarativ rogativ kvesitiv

Vokativﬁerjek} annexkonstrukt

T~

annex som beskriver annex som hor till
sprakhandlingen propositionen
bundna fria

Figur 6 — Utkast till en typhierarki for svenska initiala annexkonstruktioner

Utifrén resultatet av rapporten i allménhet och typhierarkin i figur 6 i synnerhet
finns det dven fog att ifrdgasitta SAG:s bendmningar pd ID-CXN och FIA-CXN. Kate-
gorierna som sadana dr i en teckenbaserad konstruktionsgrammatik inte helt givna.
Jag foreslér alltsa en indelning av initiala annex enligt figur 6 ovan, didr SAG:s kate-
gorier ersétts av mina. Det dr dock mojligt att 14ta kategorierna vara kvar som un-
derkategorier till mina kategorier, men detta medfor fler nivéer i typhierarkin. Om
man accepterar den indelning av initiala annex som foreslas har, bor ordvalet fritt 1
FIA ifrdgasittas, eftersom det inte verkar finnas ndgot uppenbart skal till att FIA
skulle vara friare dn ID. Bendmningen dislokation kan dessutom fora tankarna till
transformationsbaserade grammatikteorier som t.ex. MP.

De skillnader i mina resultat gentemot de som presenteras i SAG skulle kunna
bero pé att SAG forlitar sig bade pa tal- och skriftsprak, medan mitt material néstan
uteslutande bestér av talsprak. Att SAG i egenskap av att vara svenskans referens-
grammatik dessutom har en viss normerande roll att forhalla sig till trots sitt 1 forsta
hand deskriptiva syfte skulle ocksa kunna spela en roll, samt det faktum att jag i
denna rapport kunnat studera enbart ID-CXN och FIA-CXN pd néra hall, medan SAG
behovt ta hinsyn till hela den omgivande grammatiken och dédrmed inte kunnat fo-

kusera pa detaljerna.
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I avsnitt 7.3 visades att olika typer av initiala annex kan kombineras med
varandra. ID-liknande relationer kan uppstad mellan led i FIA och PK-liknande led i
den inre satsen, en ID kan sta efter FIA i forféltet och tvartom. Sett till de vanligaste
informationsstrukturella funktionerna innebér detta att forfaltet allra oftast anger en
grund som den inre satsen kan bygga vidare pa, eftersom samtliga FIA utgoér scen
och en klar majoritet av ID &r topik. For att kunna befédsta dessa tendenser behdver
saklart fler material undersdkas. En utokad undersokning skulle férhoppningsvis
ocksa kunna svara pa hur och nér ID-CXN anvinds fokuserande. Man skulle ocksa
kunna studera huruvida ID kan innehalla FIA; nagra sddana beldgg har inte iakttagits 1
denna rapport och verkar svéra att forestélla sig introspektivt.

Inte bara ID och FIA kan kombineras pa olika sitt i forfaltet, de kan ocksad anvin-
das tillsammans med de andra forfiltsleden, och dven med konjunktioner, se t.ex.
(70) 1 avsnitt 7.1, hdr upprepat som (144). Hir verkar man, med viss betydelseskill-
nad, kunna variera ordningen mellan de ingdende forfaltsleden, jfr (144)—(147). Hur

forféltsled kombineras har den interaktionella lingvistiken svarat pa (t.ex. Lindstrom

2008:226), men nagon syntaktisk motsvarighet har jag inte stott pa.>°

(144) [Beatles]p ja men [dom]ek ér ju jittebra
(145) Ja men [Beatles,|ip [dom]ek ér ju jdttebra
(146) Men [Beatles, ]ip ja [dom]pk ér ju jittebra

(147) Ja [Beatles,]ip men [dom]pk &r ju jattebra
8.4. Formalisering inom SBCG

Ett av rapportens syften &r att formalisera ID- och FIA-CXN inom SBCG. I avsnitt 4.2
visades att SBCG ser en konstrukt som ett modertecken (MDR) uppbyggt av ett antal
dottertecken (DTR). Hiar kommer jag anta att den utvidgade satsen motsvarar MDR,
medan ID/FIA och den inre satsen utgdr varsin DTR, hdr markerade som ID-DTR/FIA-

DTR och HD-DTR, dir HD-DTR star for "huvuddotter’ och motsvarar en svensk

30 For tyskans del redovisar Zifonun m.fl. (1997:1580) forféltsledfoljden interjektion, vokativ,
koordinerande uttryck samt forfaltsbundna och tematiserande uttryck (min overséttning). Detta &r
dock en grov indelning av ordningsfoljden fraserna emellan, och man menar att denna ordningsfoljd
bestidms utefter de olika frasernas bundenhet till satsen.
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satskonstruktion utan for- och efterfilt. En HD-DTR i SBCG é&r den dotter som avgor
syntaxen hos MDR (Sag 2012:145). I det foljande kommer jag forst att i avsnitt 8.4.1
presentera ett utkast till den mest generella ID-CXN, den som i SBCG-termer &r
overordnad andra ID-CXN, och saledes blir den konstruktion som andra ID-CXN &rver.
Formaliseringar av de fem vanligaste ID-CXN som presenterades i avsnitt 7.1.1, samt
VOKATIV-ID-CXN, anges 1 bilaga 3. Efter att formaliseringen av ID-CXN presenterats

kommer jag i avsnitt 8.4.2 att forklara formaliseringen av FIA-CXN.

8.4.1.  ID-CXN formaliserad inom SBCG

Den SBCG-formalisering av ID-CXN som jag foreslar visas i1 figur 7 nedan. Dérefter

forklaras och motiveras formaliseringen.
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Utvidgad S
MDR SEM I+l
KNTXT
DTRS <ID-DTR, HD-DTR >
[ sYyN XP [ KAT X [HS -1
ID-DTR | SEM
KNTXT [ INFO-STR topik/scen/ovrig grund/fokus |
[ SYN S [KAT VF fin ] ]
i +/- [TYP o]
HD-DIR | gy RAM
KNTXT

DTRS <...*PK-DIR ... >

SYN [ KAT pron./pron. adv./XP [HS -1
PK-DTR | SEM
KNTXT

Figur 7 — SBCG-formalisering av ID-CXN

Eftersom ID, som vi sdg i 7.1.1, kan anta flera syntaktiska former, kan ID-DTR i den
overordnade ID-CXN inte specificeras vidare sett till syntaxen; det enda kriterium
tycks vara att ID-DTR inte far utgora en sjélvstindig sats. Darfor ger jag ID-DTR i fi-
gur 7 den syntaktiska specifikationen XP, tillhérande kategorin X. Kategorin ska dér-
emot inte utgdra en huvudsats, vilket i figuren markeras med ett minustecken efter
HS. Vidare antar jag att ID-DTR har ett semantiskt varde, 2, som jag lankar till PK i
HD-DTR. Jag anvénder siffrorna 1-3 i formaliseringen for virden som &r ospecifice-
rade, men som behdvs for att visa hur konstruktionen knyts samman. Slutligen anger
jag 1 ID-DTR att informationsstrukturen kan vara topik, scen, 6vrig grund eller fokus,
samt att KNTXT har vérdet 1, liksom 6vriga tecken i konstruktionen — detta eftersom
samtliga tecken yttras i samma kontext.

HD-DTR & andra sidan maste syntaktiskt vara av formen sats, vilket jag markerar
med ett S i figur 7. Under KAT specificerar jag ytterligare att den svenska satsen
maste innehélla ett verb i finit form, samt att den kan utgdra en huvudsats eller en

bisats eftersom sédrdraget HS antingen ar positivt eller negativt. Jag foreslar dven att
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man till detta virde kan ldgga attributet TYP, ddr man specificerar vilken satstyp det
ror sig om, t.ex. deklarativ, rogativ eller kvesitiv for huvudsatser, och narrativ, kon-
ditional eller temporal for bisatser. Vidare ger jag HD-DTR det semantiska vérdet 3,
samt antar att det semantiska vérdet for ID-DTR ingar i HD-DTR:S semantiska ram.
Attributet RAM for semantisk ram har tillagts under SEM, och hir ingér bl.a. ID-DTR:S
SEM-virde, 2.

HD-DTR har i sin tur ett antal dottertecken. Dessa anges i HD-DTR:S dotterlista, och
ett av dem ska representera PK. Detta tecken kallar jag PK-DTR. De tre punkterna
omkring PK-DTR i HD-DTR:S dotterlista &r ténkta att visa pd att fler dottrar finns, och
att dessa kan realiseras antingen fore eller efter PK-DTR. PK-DTR har dven forsetts
med en asterisk. Denna markerar att PK-DTR inte méste utgdra en direkt konstituent
till HD-DTR, utan att PK-DTR kan finnas inuti en av HD-DTR:S direkta konstituenter.
Relationen mellan HD-DTR och PK-DTR kan alltsa vara icke-lokal, vilket avviker fran
det lokalitetsvillkor som Sag (2010) presenterar. Om min l0sning dr kompatibel med
Sags lokalitetsvillkor blir en fraga for framtida forskning.

Eftersom PK maste utgéras av ett pronomen, ett pronominellt adverb eller vara
identisk med ID enligt den hér rapportens definition, har detta specificerats under
attributet KAT. SYN-vdrdet for PK-DTR har inte specificerats med ndgon siffra, ef-
tersom detta virde inte anvénds for att knyta ihop PK-DTR med &vriga tecken i kon-
struktionen.

Kombinationen av ID-DTR och HD-DTR gor MDR till en utvidgad sats sett till KAT-
vérdet; detta innebér att den har samma syntaktiska egenskaper som HD-DTR, samt
att den utvidgats med ytterligare ett led, ndmligen ID-DTR. I dotterlistan kan vi se att
utvidgningen sker initialt, d4 ID-DTR placerats fore HD-DTR. Principen for semantisk
kompositionalitet innebér att SEM for MDR blir dottertecknens sammanlagda vérde,
alltsa 2 + 3.

Tidigare i rapporten har konstaterats att det inte verkar foreligga nagra skal till att
behandla den anaforiska relationen mellan ID och PK pd négot annat sitt &n som en
vanlig anaforisk relation mellan tva led. PK-DTR:s semantik far har virdet 2, alltsa
samma virde som ID:s semantik. Det &r med andra ord via virdet SEM som jag viljer
att direkt ldnka samman ID-DTR och PK-DTR, och didrmed indirekt ID-DTR och HD-

DTR. Den semantiska metod jag anvédnder for att lanka samman ID-DTR och PK-DTR i
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denna konstrukt bor dérfor kunna anvindas dven mellan t.ex. koordinerade kon-
strukter.

Formaliseringen i figur 7 innehdller endast en ID-DTR, men om en ID-DTR skulle
innehalla en annan ID-CXN, fingas &ven detta av formaliseringen, eftersom ID-DTR
skulle kunna utgdras av en bisats i vilken det skulle kunna finnas ytterligare en ID-

CXN.

8.4.2.  FIA-CXN formaliserad inom SBCG

Liksom ID-CXN kommer jag dven att redovisa FIA-CXN som bestdende av tva dotter-

tecken: FIA-DTR och HD-DTR. Formaliseringen av FIA-CXN visas 1 figur 8 nedan.

[ SYN Utvidgad S 7
SEM

MDR | st DIRS  <FIA-DTR, HD-DTR >

[ SYN XP [KAT X [HS - ]]

FUNK adverbial
SEM

FIADTR | KNTXT [ INFO-STR scen |

[ SYN S KAT VF fin ] ]

HS + [TYP ]

HD-DTR SEM [RAM  <..[2]..>]

| KNTXT

Figur 8 — SBCG-formalisering av FIA-CXN

MDR i FIA-CXN har liksom MDR i ID-CXN samma syntaktiska egenskaper som HD-DTR,
men dr precis som i ID-CXN utvidgad. Den far ett semantiskt virde av bdda sina DTR
genom principen for semantisk kompositionalitet. Lankningen mellan FIA-DTR och
HD-DTR sker hdr genom att ldta det semantiska vdrdet for FIA, 2, ingd i HD-DTR:S
semantiska ram, pa samma sétt som i ID-CXN. Under attributet SEM har darfor attri-
butet RAM lagts till, vilket har belagts med restriktionen att ett av ramelementen ska
vara FIA-DTR:s SEM-virde. FIA-DTR, HD-DTR och MDR uttrycks dessutom i samma
kontext, varfor samma virde har angetts for KNTXT hos alla dessa.

I FIA-DTR har jag specificerat att FIA kan vara av vilken kategori som helst, men
att den inte fir utgora en huvudsats. Eftersom samtliga FIA utgor adverbial, har detta

specificerats under attributet FUNK, som jag hédr introducerar for syntaktisk funktion.
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Da FIA alltid utgdr scen informationsstrukturellt, har scen angetts som virde till
INFO-STR.

I formaliseringen konstateras dven att HD-DTR ska vara en sats med finit verb-
form, samt vara av typen huvudsats. Aven hir har jag lagt in attributet TYP dr sats-

typen kan specificeras.
8.5. Konstruktikonposter till Svenskt konstruktikon

Ytterligare ett av uppsatsens syften dr att beskriva ID-CXN och FIA-CXN som
konstruktikonposter i konstruktionsdatabasen SweCcn. Detta gors i avsnitt 8.5.1

respektive 8.5.2 nedan.
8.5.1.  ID-CXN som konstruktikonpost

ID-CXN som konstruktikonpost i SweCcn redovisas i tabell 11 nedan. Samtliga
punkter som konstruktikonposter i SweCcn innehéller har tagits med utom en:
Eftersom ingen motsvarande konstruktion finns i Berkeley Constructicon har denna
punkt uteldmnats ur tabellen. I min konstruktikonpost har jag dven ldnkat samman
de olika definitionerna av ID-CXN med illustrationerna av konstruktionen for att man
tydligare ska se kopplingen mellan dessa, vilket inte gors i SweCcn. En annan
avvikelse fran SweCcn dr att kategorin utvidgad sats har lagts till, samt enheten
informationsstruktur. De fotnoter som forekommer 1 tabell 11 samt tabell 12 dr inte
avsedda att synas i SweCcn, utan visar endast i denna rapport varifrdn exemplen
kommer. De exempel som inte forsetts med fotnoter &r exempel som redovisats

tidigare 1 rapporten.
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Tabell 11 — ID-CXN som konstruktikonpost i SweCcn

NAMN PA KONSTRUKTIONEN

initial dislokation

ILLUSTRATION AV Den som soker udda fynd, hen finner det troligen pa Sedells

KONSTRURTIONEN Nostalgi, Jarvsos storsta loppis.5 1

TYP AV ENHET konstruktion, informationsstruktur

GRAMMATISK KATEGORI utvidgad sats

STRUKTUR [XP:i [S [YPi]]]

DEFINITION [Ett satsled]1D star framfor en sats med [ett anaforiskt satsled| Pk
inuti denna. ID kan ange det tema som satsen handlar om (1), adres-
sera en mottagare (2), specificera omstiandigheter som satsen géller
inom (3) eller fokusera ny information (4). Om ID utgérs av ett rela-
tivt langt led (5) kan konstruktionen vara ett sétt att géra informa-
tionen satsen uttrycker mer overblickbar. PK kan ha den syntaktiska
funktionen subjekt (1a, 2, 4a, 5), objekt (1b), rektion (1c), adverbial
(3) eller bundet predikativ (4b).

EXEMPEL 1.

a. Har ni ofta pd musik hemma? Mm, vi har det jamt for [[min

pappa]ID [han]|PK ér s hir véldigt musikintresse-
rad.]initial_dislokation

b. [[Metallica,|ID ja [det]PK har man klassat som hérd-
rock.Jinitial_dislokation

c. [[Den har musiken]1p d&, vad gér man nér man lyssnar pa

[den]PK?]initial_dislokation

2.

Men [[du, Jonna,]ID [du]PK blir stressad i stillet?]initial dislokation

3.

[[Om man é&ter sa hér fin middag tillsammans med fordldrarna]ip
[da]pK hor det till tycker jag att lyssna pa klassisk mu-

sik.Jinitial_dislokation

51 Exemplet kommer fran tidningen Kupé, juli/augusti 2017.
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4.

a. Men [[ndgra som har det javligt tufft]ip [det]pk ar hardrockar-
na.]initial_dislokation

b. [[Pampig,|1D nej [det] PK &r den inte alls.|initial dislokation

5.

Personligen tycker jag Ingvar borde fa en staty mitt pa Sergerls Torg,

och [[han vénster-tomten som skrev som han skrev]ip — [han]PK

kan fara &t helvete.52]initial_dislokation

8.5.2.  FIA-CXN som konstruktikonpost

Nedan redovisas FIA-CXN som konstruktikonpost i SweCcn. Aven for FIA-CXN sak-
nas en motsvarande post i Berkeley Constructicon, varfor den punkten har uteldm-
nats 1 tabellen. Definitionerna av FIA-CXN har dven, liksom ID-CXN, ldnkats till ett
specifikt exempel. Den grammatiska kategorin utvidgad sats har lagts till, samt

enhetstypen informationsstruktur.

52 Exemplet dr hiamtat fran ett facebookinldgg av anviandaren Viral Queen, postat 8 februari 2018.
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Tabell 12 — FI4-CXN som konstruktikonpost i SweCcn

NAMN PA fritt_initialt annex motsvarande fritt adverbial i den inre satsen

KONSTRUKTIONEN

ILLUSTRATION AV Men nér jag kopte den dér pastaburken, jag tyckte den var jéttefin.

KONSTRUKTIONEN

TYP AV ENHET konstruktion, informationsstruktur

GRAMMATISK utvidgad sats

KATEGORI

STRUKTUR [XP [S]]

DEFINITION [Ett fritt adverbial| FIA som anger tid (1), sétt (2) eller omsténdighet (3) for en
sats placeras framfor denna.

EXEMPEL

1. [[Nér vi &r s ndra Syterskalet,| FIA det bara maste

ses. lfritt_initialt_anncx_motsvarandc_fritt_advcrbial_i_dcn_inrc_satscn

2. [[Utan mina vinner|FIA jag hade liksom inte klarat

det| fritt_initialt annex motsvarande_fritt_adverbial i den_inre_ satsen

3. [[Om jag kom hem med ett ankare pa verarmen|FIA hon skulle

flippa fritt_initialt_annex_motsvarande_fritt adverbial i_den_inre_satsen

4. [[Vad som &n hinder,| FIA stugan séljer jag ald-

rig.| fritt_initialt_annex_motsvarande_fritt adverbial i_den_inre_satsen
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9. Avslutning

9.1. Sammanfattande slutsatser

Denna rapport har, genom att komplettera och vidareutveckla undersdkningen av
initiala annex i Strandberg (2017), kunnat visa pa ménga nya egenskaper hos de tva
initiala annexkonstruktioner som undersokts: den initiala dislokationskonstruktionen
(ID-CXN) och den fria initiala annexkonstruktionen (FIA-CXN), déir det fria annexet
hade motsvarat ett adverbial om det placerats i den inre satsen. I den litteratur om
initiala annex som jag kommit dver, har man ofta en ganska enformig bild av den
initiala dislokationen (ID): Den dr en nominalfras fungerande som topik framfor en
deklarativ huvudsats med en pronominell kopia (PK) som fundament. Den hér
rapporten har visat att ID inte dr en enformig konstruktion, utan i stéllet kan varieras
1 mycket stor utstrdckning, samtidigt som den oftast forekommer i ett antal mer
prototypiska konstruktioner. Den enformiga bilden motsvarar forvisso en av de
vanligt forekommande ID-CXN, men ID anvénds dven ofta scenséttande och i ett fatal
fall fokuserande. Informationsstrukturellt har rapporten &ven visat pa hur Reinharts
topiktest kan modifieras for att anvindas pd andra satstyper dn deklarativa
huvudsatser. Jag har ocksa foreslagit att vokativer kan utgéra en egen typ av topik,
vokativtopik samt argumenterat for att huvudsatser och eventuella bisatser i dessa
kan ha varsin informationsstruktur.

FIA-CXN har 1 denna rapport presenterats med ytterligare empiri som visat pa en
grupp med gemensamma syntaktiska drag och en enaraddande, scensittande infor-
mationsstruktur. FIA-CXN:S roll 1 férhallande till normer och mgjliga forklaringar till
den 1 skrift tvetydiga struktur som FIA-CXN kan utgora, har ockséd diskuterats, med
slutsatsen att prosodin lar spela en avgorande roll for grammatikaliteten samt att FIA-
CXN kan ténkas tillita talaren separera den inre satsen fran ett tungt, scenséttande
led. Detta skulle mdjligen kunna tillgdngliggéra prosodiska monster dir talaren
presupponerar innehéllet som sant.

Gemensamt for ID-CXN och FIA-CXN dr alltsa, forutom de syntaktiska likheterna,
att forfilten i dem oftast utgér en grund som den inre satsen bygger vidare pa. Allt
forklaringsvérde ligger ddrmed inte i syntaxen; betydelse, sdvil pragmatisk som

semantisk, méste beaktas. I undersdkningen har jag frdmst studerat syntaxen, in-
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formationsstrukturen och semantiken hos ID-CXN och FIA-CXN, samt formaliserat re-
sultatet av detta som attribut-virde-matriser i det teoretiska ramverket Sign-based
Construction Grammar (SBCG). Konstruktioner antas inom SBCG kunna specifice-
ras efter attributen fonologi, form, syntax, semantik och kontext. Hir har endast de
tre senare attributen undersokts, och dessa har dven reviderats en aning for att béttre
kunna representera de undersokta konstruktionernas egenskaper. Attribut for syntak-
tisk funktion samt for satstyp har lagts till, och SBCG:s metasprék har dven over-
satts till och tillimpats pd svenska, mig veterligen for forsta gdngen.

Jag har utifrdn resultatet dven fOreslagit en ny indelning av initiala annex i
svenskan. Denna indelning redovisas i form av en typhierarki, dér gruppen initiala
annexkonstruktioner delas in i undertyper och dessutom relateras till dverordnade
typer, frén vilka de drver olika egenskaper. Fordelen med en sadan typhierarki &r att
man tydligt kan visa hur sprékets alla konstruktioner hinger ihop med varandra.

Denna rapport har fordjupat bilden av initiala annex i svenskan, men bilden &r
inte fardig; resultatet visar att dven andra attribut &n syntax, semantik och kontext
har en funktion att fylla. Attributen semantik, form och fonologi har endast berdrts
mycket kortfattat eller inte alls, men skulle kunna fortydliga bilden av de initiala
annexkonstruktionerna ytterligare, eftersom det i tidigare studier papekats att
atminstone ID-CXN kan ha vissa prosodiska egenskaper. Detta visar pd fordelen med

SBCG:s modell dér flera attribut kan kidnneteckna en konstruktion.

9.2. Forslag pa framtida forskning

De 295 initiala annex som studerats hér har gett ny insikt om kategorin som sddan,
och dirmed delvis tickt den forskningslucka som ndmndes inledningsvis. Men det
finns fortfarande fragor om initiala annex som behodver besvaras. Hur de anvénds
inom flera olika genrer skulle behdva undersokas, kanske sdrskilt med tanke pé att
talsprékskorpusen GSM har Over tjugo ar pa nacken. Studier av mer nutida tal-
spraksmaterial skulle vara behdvliga hir och moéjligen kunna visa pa fler syntaktiska
variationer hos ID-CXN och FIA-CXN. En sadan studie skulle ocksé kunna bli mer
informationsstrukturellt specifik genom att t.ex. skilja kontrastiva topiker, fokus och
scener fran icke-kontrastiva. Aven semantiken hos konstruktionernas instanser kan

studeras ytterligare genom att t.ex. anviinda ramsemantik efter Sag (2012:88) i storre
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utstrdckning @n vad som gjorts hir. Huruvida monstret i sig dr semantiskt betydelse-
birande dr en annan intressant forskningsfrdga, som dock kan bli svarare att avgora
eftersom det inte innehaller specifika semantiskt betydelsebiarande led sdsom andra
konstruktioner kan gora.

Studier av ID-CXN och FIA-CXN dr dessutom fruktsamma for den konstruktions-
grammatiska forskningen i allmidnhet av flera anledningar. Den forstnimnda
forekommer 1 flera sprak, och kontrastiva studier samt sammanldnkningar av
konstruktikonposter for ID-CXN vore ett nyttigt steg for de konstruktikonprojekt som
bedrivs nationellt och internationellt. Annexkonstruktionerna vilar &ven pa en
satskonstruktion av ndgot slag, en konstruktion med central funktion i
konstruktikonet; ménga konstruktioner befinner sig pa satsnivd, och ett
forskningsfélt som gor ansprdk pa att kunna forklara hela sprakets uppbyggnad bor
dven ta sig an mer abstrakta konstruktioner, ndgot denna rapport far sdgas ha gjort.

For att kunna sdga mer om FIA behovs fler inspelade beldgg for att kunna avgora
prosodins inverkan. Studier av mer idiolektiskt slag dér ett fatal informanters an-
vindande av FIA undersoks och kontrasteras mot fundamentering av motsvarande
led skulle ocksd kunna ge mer insikt i hur FIA anvénds. Fler inspelade beldgg skulle
dven mojliggdra studier av pausers inverkan pa FIA, och dven pd ID. Eftersom FIA
kan uppfattas som okonventionell vore dven acceptabilitetsstudier intressanta hir.
Fler typer av FIA behover dessutom undersdkas, t.ex. sddana som inte fungerar

scensittande och sddana som har en adverbiell funktion.
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Bilaga 1 — Sokstrangar i Korp

Hir anges de sokstringar som anvénds for att ta fram exempel pé FIA-CXN dir FIA
separeras fran den inre satsen med tre olika skiljetecken: kolon, streck (tankstreck
eller bindestreck) samt kommatecken. Sokstrangarna dr utformade som CQP-fragor
(se avsnitt 5.2). For mer ingdende information om fragespraket CQP, se Evert m.fl.
(2016).

FIA bestiende av en temporal bisats foljd av kolon
[word = "Nar"] [1{2,4} [word =":"] [(pos = "NN" | pos = "PN")] [pos = "VB"]

FIA bestiende av en konditional bisats inledd av om och foljd av kolon
[word ="Om"] [(pos = "NN" | pos = "PN")] [pos = "VB"] []{1,3} [word =":"] [(pos
="NN" | pos = "PN")] [pOS — HVBH]

FIA bestiende av en temporal bisats foljd av kommatecken

[word = "Nér"] [(pos = "NN" | pos = "PN")] [pos = "VB"] [pos !="VB"] [pos !=
"VB"] [pos !="VB"] [word =","] [(pos ="NN" | pos ="PN")] [pos = "VB"]
[1{0,4} [word ="\." | word ="!"]

Motsvarande exempel med konditionala bisatser soktes efter genom att byta ut Ndr
mot Om. I stéllet for att gora tvéd separata sokningar, en for Ndr och en for Om, kan
man skriva en CQP-frdga dir det inledande ordet &r antingen Ndr eller Om. 1
sokstrangarna ovan soks endast efter kolon och kommatecken. Nar jag har sokt efter
streck av olika slag har jag anvint samma sokstrdngar, men bytt ut skiljetecknet mot

ett streck.
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Bilaga 2 — Fullstandig strukturlista

Nedan ges i en tabell samtliga 70 strukturer dver de ID-CXN som finns i GSM.
Tabellen &r en fortséttning pd tabell 10 i avsnitt 8.1. Om flera ID och PK finns i
samma struktur markeras dessa med 1 och 2. Form, funktion och position noteras
endast hos antingen ettan eller tvdan for den specifika posten. Den
informationsstrukturella statusen hos ID noteras endast for de fem forsta monstren,
samt for det elfte monstret. Att informationsstrukturen anges for det elfte monstret
beror pé att detta monster fransett informationsstrukturen forst horde till det andra
monstret, men sedan flyttades frdn denna kategori, se avsnitt 8.1. De forkortningar

som anvinds i tabellen forklaras i forkortningslistan i den inledande delen av

rapporten.

Nr  Monster Frekvens
[UtVldgad S [ID]NP [Deklal’atlv HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt,

1 Initialfalt] ] 47
ID é&r topik
[UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt,

2 Initialfalt] ] 36
ID é&r topik
[UtVldgad S [ID]BS [Deklaratlv HS [PK]dd, Konditionaladverbial,

3 Initialfalt] ] 19
ID ar scen

4 [Utvidgad S [ID]ss [Deklarativ HS [PK]us, Temporaladverbial, itialflt] ] 6
ID ar scen
[UtVldgad S [ID]NP [ROgatiV HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt,

5 Mittfilt] | 5
ID é&r topik

6 [UtVld]g]ad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 5
Initialfalt

7 [UtVldgad S [ID]NP, Vokativ [DeklaratiV HS [PK]Personligt pronomen, 5
Subjekt, Initialfilt] |

8 [UtVldgad S [ID]NP [ROgatiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, Mittfailt]] 5

9 [UtVldgad S [ID]BS [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 5
Initialfalt] ]

10 [Utvidgad S [ID]np [Rogativ HS [Narrativ BS [PK]persontigt 4

pronomen, Subjekt, Mittfailt] ]]

[UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt,
11 Initialfalt] ] 3
ID é&r fokus
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[UtVldgad S [ID]NP [Deklaratlv HS [PK]Personligt pronomen, Objekt,

12
Initialfalt] ]

13 [UtVldgad S [ID]NP [Deklaratlv HS [PK]dd, Konditionaladverbial,
Initialfalt] ]

14 [UtV1dgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]dci, Temporaladverbial, Initialf'cilt]]

15 [Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [Narrativ BS [PK]personigt
pronomen, Subjekt, Mittﬁilt] ]]

16 [UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt,
Shutfilt] |

17 [DeklaratiV HS [NaI‘I‘ath BS [ID]NP [PK]Personligt pronomen, Subjekt,
Mittfilt] ]

18 [UtVld]g]ad S [ID]Ian [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt,
Initialfalt

19 [UtVldgad S [ID]NP [Deklaratlv HS [PK]Personligt pronomen, Objekt,
mitialfslt] [Narrativ BS [PK]Lucka]

20 [UtVldgad S [ID]ne [Deklarativ HS [PKJitensionell anafor, Rektion,
Initialfalt] ]

21 [Utvidgad S [ID]ss [Kvesitiv HS [PK]as, Konditionaladverbial, Slutfalt] ]

22 [Utvidgad S [ID]gs [Deklarativ HS [PK]us, Konditionaladverbial, Slutfilt]]

23 [UtVldgad S [ID]BS [ROgatiV HS [PK]da", Temporaladverbial, Slutfeilt]]

24 [UtVldgad S [ID]Ade [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Bundet
subjektspredikativ, Initialfit] ]

25 [Utvidgad S [ID]~e [Deklarativ HS [PK]np, Rektion, Stutfilt]]

2 [Utvidgad S [ID]ne [Kvesitiv HS [Temporal BS [PK]persontigt
pronomen, Rektion, Slutfailt] ]]

27 [UtVldgad S [ID]NP [Deklaratlv HS [PK]Personligt pronomen, Objekt,
Stutfilt] ]

28 [Utvidgad S [ID]ne [Deklarativ HS [PK]np, Subjekt, mitialit] ]

29 [UtVldgad S [ID]NP, Vokativ [ROgatiV HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt,
Mittfilt] ]

30 [UtV1dgad S [ID]BS [DeklaratiV HS [PK]Ava, Konditionaladverbial,
Initialfalt] ]

31 [Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [PK]air, Lokaladverbial, Initialfilt] ]

32 [Utvidgad S [ID]np [Rogativ HS [PK]uir, Lokaladverbial, Stutfilt] ]

33 [Utvidgad S [ID]pp [Deklarativ HS [PK]4ér, Lokaladverbial, Initialfalt]]

34 [Utvidgad S [ID]aqve [Deklarativ HS [PK]a, Temporatadverbial,
Initialilt] ]
[Utvidgad S [ID]agjp [Kvesitiv HS [Relativ BS [Narrativ BS

35
[P K]Ade, Bundet subjektspredikativ, Slutféilt]]]]

36 [Utvidgad S [ID]ne [Deklarativ HS [Relativ BS [PK]intensionell

anafor, Rektion, Slutfzilt] ]]
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[Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [Narrativ BS [PK]persontigt

37 1
pronomen, Rektion, Slutfailt] ]]

38 [UtVi](]i]gad S [ID]np [Deklarativ HS [Narrativ BS [PK]np, rektion, 1
Slutfilt

39 [Utvidgad S [ID]np [Kvesitiv HS [Relativ BS [PK]persontigt 1
pronomen, Rektion, Slutfailt] ]]

40 [Utvidgad S [IDi]np [ID2 [Relativ BS [PKi]np, Rektion, Stuttie]] 1
[Deklarativ HS [PK>]]

41 [UtVl](]igad S [ID]ne [Deklarativ HS [PKJimtensionell anafor, Rektion, 1
Slutfilt

42 [Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [PK]np, Rektion, Initialfilt 1
[Narrativ BS [PK]rucka]]]

43 [Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [Narrativ BS [Relativ BS 1
[P K]Personligt pronomen, Rektion, Slutf'cilt]]]]

44 [Utvidgad S [ID]ne [Deklarativ HS [PK]np, objekt, Stutfitt] ] 1

45 [UtVldgad S [ID]NP [ROgatiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, Slutf'cilt]] 1

46 [Utvidgad S [ID1]np [ID2]np [retativ BS [pk17) [Deklarativ HS 1
[P KZ]Personligt pronomen, Subjekt, Initialfeilt]]

47 [UtVldgad S [ID]NP [Temporal BS [PK]Personligt pronomen, Subjekt, 1
wmitsile] [Deklarativ HS]]

48 [UtVldgad S [ID]NP [PP [RelatiV BS [PK]Personligt pronomen, Subjekt, 1
wmitgitd]] [Deklarativ HS]]

49 [Deklarativ HS [Koncessiv BS [ID]np [PK]personligt pronomen, Subjekt, 1
Mittfilt] |

50 [UtVldgad S [ID]NP [KVeSitiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, Mittf'cilt]] 1

51 [Utvidgad S [ID]np [Deklarativ HS [Kvesitiv BS [PK]persontigt 1
pronomen, Subjekt, Mittfailt] ]]

52 [UtVldgad S [ID]NP [KVGSitiV HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt, 1
Mittfilt] ]

53 [Utvidgad S [ID]np [Kvesitiv HS [Relativ BS [PK]persontigt 1
pronomen, Subjekt, Mittfailt] ]]

54 [Deklarativ HS [NarratiV BS [ID]NP [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 1
Mittfilt] |

55 [UtVldgad S [ID]Ava [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 1
Initialfalt] ]

56 [UtVldgad S [IDI]NP [IDZ]BS [PK1] Personligt pronomen, Subjekt, Mittfilt 1
[Rogativ HS [PKa]]]

57 [UtVldgad S [IDI] [IDZ]BS [ROgatiV HS [PKZ]Intensionell anafor, Subjekt, 1
Mittfilt] ]

58 [UtVldgad S [ID]NP [Kausal BS [PK]Personligt pronomen, Rektion, Slutﬁilt] 1
[Deklarativ huvudsats]]

59  [Utvidgad S [ID]ne [Rogativ HS [PK]xp, Rektion, Stutilt] ] 1

60 [UtVldgad S [ID]Ian [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 1

Initialfalt] ]
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[UtVldgad S [ID]Ade [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt,

61 1
Initialfalt] ]

62 [UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Personligt pronomen, Rektion, 1
Initialfalt] ]

63 [UtVld]g]ad S [ID]VP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 1
Initialfalt

64 [UtVld]g]ad S [ID]BS [Deklar ativ HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 1
Initialfalt

65 [UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 1
mitiatfile [Narrativ BS [PK]Lucka]]]

66 [UtVldgad S [ID]VP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Objekt, 1
Shutfilt] |

67 [UtVldgad S [ID]NP [DeklaratiV HS [PK]Intensionell anafor, Subjekt, 1
mitialfilt [Relativ BS [PK]Lucka]]]

68 [UtVldgad S [ID]NP [Deklaratlv HS [PK]Personligt pronomen, Subjekt, 1
Shutfilt] |

69 [Utvidgad S [ID]ne [Kvesitiv HS [PK]np, subjekt, Stutfitt] ] 1

70 [UtV1dgad S [ID]BS [DeklaratiV HS [PK]dd, Temporaladverbial, Initialf'cilt]] 1

Totalt 225
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Bilaga 3 — SBCG-formaliseringar av sex vanliga ID-

CXN

Hair visas SBCG-formaliseringar av sex vanliga ID-CXN 1 GSM. De fem forsta dr de
fem vanligaste ID-CXN, och den sjdtte dr ID-CXN i1 kombination med en vokativkon-

struktion. Den sjétte konstruktionen bendmns darfér VOKATIV-ID-CXN.

ID-CXN 1
[ [ SYN Ut\ 1dgad S
MDR SEM
KNTXT
DTRS <ID-DTR, HD-DTR >
B NP [ KAT substantiv [ HS -11
ID-DTR | SEM
KNTXT [ INFO-STR topik |
[ sYN S [KAT VF fin “
E [TYP deklarativ ]
HD-DIR [ < [RAM < . >]
KNTXT
DTRS <PK-DTR
SYN NP KAT pronomen [HS -1
PK-DTR FUNK subjekt
SEM
KNTXT
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ID-CXN 2
[ [ sYN Utvidgad S
MDR SEM
KNTXT
DTRS < ID-DTR, HD-DTR >
B NP [KAT substantiv [ HS -11
ID-DTR | SEM
KNTXT [ INFO-STR topik ]
[ syN S [KAT VF fin ] ]
HS + [TYP
HD-DTR
SEM [RAM <. [2]..>1
KNTXT
DTRS <PK-DTR ... >
SYN NP KAT pronomen, intensionell anafor
PK-DTR FUNK subjekt
SEM
KNTXT
ID-CXN 3
[ sYN Utvidgad S
MDR | SEM
KNTXT
DTRS <ID-DTR, HD-DTR >
B S KAT VF £in]]
ID-DTR HS -]
SEM
| KNTXT [ INFO-STR scen |
[ SYN S KAT VF fin |
HD-DTR HS + [TYP
SEM [RAM < [2] =]
KNTXT
DTRS <PK-DTR ... >
SYN AdvP KAT pronominellt adverb [HS
PK-DTR FUNK konditionaladverbial
SEM
KNTXT

deklarativ ]

[HS

deklarativ ]




ID-CXN 4

MDR

DTRS

ID-DTR

HD-DTR

DTRS

PK-DTR

ID-CXN 5

MDR

DTRS

ID-DTR

HD-DTR

DTRS

PK-DTR

SYN Utvidgad S ]

SEM
KNTXT

<ID-DTR, HD-DTR >

SYN S [KAT VF fin]]]
HS -]
SEM
| KNTXT [ INFO-STR scen |
[ SYN s [KAT VF fin |
HS +
SEM [RAM <. [2] =]
KNTXT
<PK-DTR ... >
SYN AdvP KAT pronominellt adverb
FUNK temporaladverbial
SEM
KNTXT
[ sYN Utvidgad S
SEM
KNTXT
<ID-DTR, HD-DTR >
B NP [KAT  substantiv [HS
SEM
KNTXT [ INFO-STR topik |
[ sYN S KAT VF fin
HS +
SEM [RAM <. [2]..>1
KNTXT
<__.PK-DTR ... >
SYN NP KAT pronomen
FUNK subjekt
SEM

KNTXT

[TYP

[HS

-11

[TYP

deklarativ ]

rogativ |
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VOKATIV-ID-CXN

MDR

DTRS

ID-DTR

HD-DTR

DTRS

PK-DTR

SEM
KNTXT

[ SYN
SEM
KNTXT

[ SYN

SEM
KNTXT

Utvidgad S

I+I

<ID-DTR, HD-DTR >

NP

<...PK-DIR ... >

SYN

SEM
KNTXT

1

[=]]

[ KAT

nominal [HS

[ INFO-STR vokativtopik ]

KAT

[RAM

[KAT

[VF fn]]
[TYP
L2l>]

pronomen
subjekt

rogativ |
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