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Abstract

During the last decades different factors and explanations of EU attitudes have been
identified throughout research and they have been described as multidimensional and
complex. Earlier research has argued that some factors are more unstable over time than
others but that they can all be susceptible to fluctuation and change. As environmental issues
have gained more salience, especially among EU-citizens, this thesis argues that
environmental concern should be used as an explanatory factor when studying EU attitudes.
Especially when it comes to concern for global issues such as climate change. This thesis
suggests that environmental concern, or, more specifically — concern with climate change —
should be considered as one of the explanatory factors of EU support within EU-28. To test
this claim the thesis utilizes Eurobarometer data and controls for other relevant factors
established in the previous research as determinants of EU support. The results suggest that
there seems to be a connection between environmental concern for the global environmental

issue climate change and EU support in this study, but further research is called upon.
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1. Inledning

1.1 Introduktion och problemformulering

Varldens klimatutslapp har under lang tid okat i och med att vi blivit fler pa planeten och var
konsumtion samt levnadsstandard ¢kat. Lenschow & Sprungk (2010) papekar att antalet
direktiv gallande klimat- och miljépolitiken 6kat de senaste decennierna inom EU. Klimat-
och miljofragorna &r internationella utmaningar och EU &r en organisation som kan utforma
gemensamma regler inom klimat- och miljopolitiken. En lucka som finns i forskningen &r hur
miljoattityder kan paverka tilltron till EU som ar ett historiskt och vérldsunikt projekt med
kapaciteten att besluta om, for medlemsstaterna, gemensamma direktiv och lagar samt
representera medlemsstaterna som en global aktér och darmed sluta avtal. Det &r darfor
intressant att undersoka hur EU-medborgares attityder gentemot klimatutmaningarna paverkar
attityder gentemot EU. Det kan bidra till att ytterligare forklara och nyansera det komplexa
forskningsomrade som handlar om attityder mot EU och europeisk integration. EU har
forandrats genom artiondena och beror fler policyomraden, darfor bor attityderna mot EU och
europeisk integration betraktas som multidimensionella och komplexa (ex: Boomgaarden et
al., 2011). Sedan 1970-talet har miljon fatt 6kat fokus pa EU-niva (Gerhards & Lengfeld,
2008) och att betrakta miljoattityder eller atminstone attityderna till internationella
miljoproblem som klimatférandringarna som en ytterligare faktor bakom EU-attityder kan

vara av intresse.

Etablerade GAL-partier, Green/Alternative/Libertarian, har varit sdmre &n TAN-partier,
Traditionalism/Authority/Nationalism, pa att politisera och integrera fragan om europeisk
integration i sina karnfragor (ex: Hooghe & Marks, 2009). | och med véxande fokus pa
klimatfragan kan det utgora potential for GAL partier, sarskilt centristiska som ar mer positiva
till EU-samarbetet, att battre mobilisera valjare, i EU-valen som tenderar att ha laga
valdeltaganden, for att mota de EU-skeptiska partiernas framgangar. Lenschow & Sprungk
(2010) har teoretiserat kring hur miljopolitiken kan bli ett verktyg for EU att starka sin
legitimitet da en stor del av EU:s medborgare ar positiva till att fler beslut inom miljopolitiken

bor fattas pa EU-niva.



| senaste Eurobarometer rapporten, Eurobarometer 90.3 genomférd hosten 2018 (Kantar
Public, 2018), ar det en rekordhog andel européer som anger klimatférandringarna som en av
EU:s storsta utmaningar. Klimat- och miljofragan kan da anses ha fatt 6kas fokus de senaste
decennierna bade av EU, som Gerhards & Lengfeld (2008) havdar, men &ven av EU-

medborgarna.

EU-medborgares attityder gentemot EU och europeisk integration har studerats dver
decenniers tid och olika faktorer har identifierats. Faktorer som lyfts inom forskningen
handlar exempelvis om utilitara forklaringar, som dominerade pa 1990-talet och handlar om,
utbildning, inkomst och humankapital generellt. Andra faktorer som lyfts &r
identitetsforklaringar, som borjade ta storre plats efter millennieskiftet och, som synen pa den
egna nationaliteten, globalisering och invandring. Dessa forklaringar har starka effekter pa
attityderna men det finns betydligt manga fler faktorer som paverkar attityderna mot EU och
europeisk integration (ex: Hobolt & de Vries, 2016). Attityderna mot EU och europeisk
integration &r med andra ord multidimensionella och komplexa. Olika dimensioner férandras
dessutom dver tid (ex: Boomgaarden et al., 2011) och det ar inte osannolikt att det &ven sker

generationskiften.

Klimatforandringarna &r ett framtradande internationellt problem, i och med det kan det vara
intressant att understka huruvida det finns ett samband mellan att anse klimatférandringarna
vara ett viktigt problem och att vara mer positiv till EU som redan &r en arena for flera

europeiska stater att samarbeta och gemensamt samordna sin politik pa.

1.2 Syfte

Ovanstaende avsnitt belyser hur forskningen av attityder gentemot europeisk integration och
EU har identifierat och undersokt olika faktorer som paverkar attityderna. Hur
miljoattityderna i internationella fragor som klimatférandringarna paverkar EU-medborgares
attityder gentemot EU &r en faktor som inte tagits hansyn till inom tidigare forskning. Under
en lang tid verkar miljofragorna fatt okat fokus av EU som fattar beslut inom det
policyomradet och klimatforandringarna verkar betraktas som ett allt viktigare problem av
EU-medborgarna. Darmed kan EU-attityder eventuellt paverkas av miljoattityder.

Den har kvantitativa studien syftar darfor om att underséka om EU-medborgare som



identifierar klimatforandringarna som ett problem ocksa har en mer positiv attityd gentemot
EU &n de som inte gor det. Just klimatférandringarna &r av relevans eftersom det ar
framtrddande globalt miljéproblem och EU dar en framtradande internationell organisation.

Syftet blir alltsa att bidra till forskningen genom att potentiellt identifiera &nnu en faktor som
paverkar attityderna gentemot EU. Likt den tidigare forskningen om attityder mot EU som
anvant sig av Eurobarometer data for att géra kvantitativa n-studier ska den har studien

anvanda sig av data fran Eurobarometer.

1.3 Begreppsdefinition — Miljooro & positiva miljoattityder

Utifran tidigare forskning beskriver Franzen och Meyer environmental concern som”... the
awareness or insight of individuals that the natural state of the environment is threatened
through resource overuse and pollution by humans.” (Franzen & Meyer, 2009, s 220) och en
liknande definition anvands i en senare studie (Franzen & Vogl, 2013). | den hér uppsatsen pa
svenska kommer environmental concern benamnas som miljéoro. Miljooro kan alltsa handla
om individers insikt i att manniskor paverkar miljon och klimatet negativt. Attityder som
innebdr miljooro kommer darfor att i denna studie kallas for ’positiva miljdattityder’, alltsé att

man &r positivt installd till miljon i och med att man uttrycker oro eller engagemang.

1.4 Disposition

Forsta kapitlet inleder uppsatsen genom att beskriva bakgrunden, problemformuleringen och
syftet samt definiera tva begrepp som &r av relevans for den har uppsatsen. | nasta kapitel
presenteras tidigare forskning och i kapitlet darefter teori med en forskningsfraga samt
hypoteser. Fjarde kapitlet presenterar analysmetoden och material samt redogor valen av
metoden och variablerna. Kapitlet dérefter redogor resultat samt tolkningen av resultat och
sista kapitlet avslutar denna uppsats med slutsatser, diskussion och forslag till framtida

forskning.



2. Tidigare forskning

2.1 Attityder mot EU ar komplexa och multidimensionella

Hobolt & de Vries (2016, s 426) poangterar i sin genomgang av forskningen hur stodet for
fortsatt europeisk integration ar multidimensionellt. Det finns kontextuella faktorer och
faktorer pa individniva som behover tas hansyn till i forskningen av attityderna da stodet
varierar mellan individer och medlemsstater. Hooghe & Marks (2005, s 437) poangterar att
flera olika faktorer samspelar med varandra i hur deras effekter blir pa attityderna mot
europeisk integration. Aven Boomgaarden et al. (2011, s 258-259) havdar att attityderna ar
flerdimensionella och de olika dimensionerna kan till exempel fluktuera olika Gver ett sarskilt
tidsspann.

2.2 Utilitara forklaringar till EU-stod

Forskningen teoretiserar kring stodet for och motstandet mot europeisk integration pa olika
satt (Hobolt & de Vries, 2016, s 419). Bade pa individ och kontextuell, eller nationell, niva
teoretiseras det kring en utilitar forklaring som tar stor hénsyn till socioekonomiska faktorer.
Den utilitara forklaringen har tagit plats i forskningen sarskilt under 1990-talet och menar pa
att personer med hoégkvalificerade yrken och kapitalagare som gynnas av farre handelshinder i
hogre grad ar positiva till EU och europeisk integration &n personer med lagkvalificerade
yrken som riskerar att missgynnas av konkurrensen Gver nationsgranserna. Annu en viktig
faktor som lyfts ar utbildning eftersom personer med l&gre utbildning tenderar att vara mer
negativa till EU. Sammanfattningsvis handlar den utilitara férklaringen om att personer med
hogre kapital och humankapital i storre grad ar positiva till EU eftersom dessa personer

upplevs gynnas mer av europeisk integration (Hobolt & de Vries, 2016, s 420).

Pa nationell niva forvantas medlemsstater som tjanar direkt pa medlemskapet genom
omfordelning eller indirekt genom handel att ha hdgre stod for sitt medlemskap i unionen.
Den utilitara forklaringen pa attityder mot EU dominerade forskningen pa 1990-talet eftersom
just ekonomiska fragor statt i fokus for den europeiska integrationen under decenniers tid
(Hobolt & de Vries, 2016, s 420).



Lubbers & Scheepers (2010, s 812) kommer i en studie fram till att pa individniva tenderar
lagre utbildade att uttrycka hogre grad av euroskepticism samtidigt som de minst skeptiska ar
de sa kallade vinnarna, det vill séga individer som har hogre humankapital. Ocksa Hobolt
(2014, s 677-678) far i en studie resultat som tyder pa visst stod for den utilitara forklaringen
da vinnarna i EU:s medlemsstater i Eurozonen med tillvaxt och som &r nettogivare tenderar
att i hogre grad uttrycka stod for integration. Dock uttrycker dessa vinnare, det vill saga
personer i medelklassen med hogkvalificerade yrken, inte stdd for utvidgning av EU. Det kan
handla om att den gruppen tenderar att stodja integration men inte hogre ekonomisk

belastning i form av bidrag till nya medlemsstater.

2.3 |dentitetsforklaringar till EU-stod

Identitet star ocksa i fokus i tidigare forskning eftersom EU samarbetet inskranker det
nationella sjalvbestammandet och handlar ddrmed om mer &n bara en gemensam inre
marknad. Personer som har negativa attityder gentemot invandrare, minoriteter, andra kulturer
tenderar att vara mer negativa till europeisk integration. Detsamma géller personer som
uttrycker en stark nationell stolthet och identitet som &r mer skeptiska &n personer som anser
sig forknippas med flera identiteter (Hobolt & de Vries, 2016, s 420).

Om den nationella eliten &r splittrad i frigan om europeisk integration har vardesattandet av
ens nationella identitet en hogre verkan pa attityden mot europeisk integration. 1 en studie
jamfor Van Klingeren et al. (2013, s 700-701) * data fran 1990-talet med 2000-talet for att
konstatera att identitetsfaktorer inte vuxit sig starkare pa 2000-talet utan snarare underskattats
under 1990-talet. Invandringens effekter till exempel varierar och det kan bero pa att
invandring kan for vissa leda till 6kad forstaelse och tolerans for invandrare istéllet for att
alltid ha en negativ inverkan pa personers attityder.

| en tidigare studier av Hooghe & Marks (2005, s 433) genomférda med Eurobarometer data
menar de pa att individer som har en exkluderande syn pa sin nationella identitet i lagre grad
ar positiva till europeisk integration i betydligt storre grad &n andra individer som har en mer

inkluderande uppfattning om identiteter samt EU-medborgare som har blandningar av olika

1 Kan vara vért att notera att denna studie &r gjord med data fran 1994 och 2005 (Van Klingeren et al., 2013, s
694), d.v.s. fore den sa kallade flyktingkrisen 2015



identiteter. Enligt Hooghe & Marks (2009, s 13) ar det alltsa inte huruvida individen starkt
forknippar sig med sin nationella identitet som nodvandigtvis har en stark paverkan pa
attityden mot europeisk integration utan snarare individens uppfattning om huruvida
identiteten &r exkluderande eller inkluderande. Sérskilt om individen tror att landets inhemska
institutioner och individens starka band till nationen inte & kompatibla med europeisk

integration.

Den Europeiska Unionen kan anses, som den utilitara forklaringen hévdar, skapa ekonomiska
vinnare och forlorare men "hotar’ d4ven identiteten hos de som haller sin, exkluderande,
nationella identitet htgt och som motsétter sig den multikulturalism som EU uppmuntrar till
(Hooghe & Marks, 2005, s 423). Hooghe & Marks (2005, s 437) betonar ocksa att
identitetsfaktorer tillsammans med ekonomiska faktorer samspelar med andra inhemska
faktorer sasom uppfattningen om institutioner som politiska partier och deras

stallningstaganden i fragor om Europa etc.

2.4 Placering pa vanster-hogerskalans effekt

Eftersom manga EU-medborgare ar oinformerade om EU, europeisk integration och politik pa
EU-niva paverkas manga av nationella faktorer sisom media, politiska partier och politiska
ledare. Med andra ord, hur media och politiken beskriver EU paverkar medborgarna.
Etablerade politiska eliter forsoker att inte politisera EU-fragor for mycket eftersom politiska
eliter tenderar att vara mer EU-positiva &n medborgarna. Politisering av EU-politik kan d&rfor
leda till splittringar bade inom partier och inom partiernas véljarbas, darfor tenderar partier
langre ut i bada andarna av vanster-hogerskalan mobilisera EU-skeptiker (Hobolt & de Vries,
2016, s 421).

Marks et al. (2006, s 163-164) belyser att partier vanster om mitten, dock ej vansterradikala
partier, kan vara for europeisk integration men till skillnad frdn hogerpartier trycka pa

socialpolitik och reglering av kapitalism.

Socialdemokratiska partier till exempel ar sedan 1980-talet mer och mer positiva till
europeisk och ekonomisk integration men trycker pa reglering av kapitalismen (Hooghe &

Marks, 2009, s 19). Hogerpartier har varit och kan fortfarande vara kluvna da delar av



partierna trycker pa ekonomisk integration och marknadsliberalism samtidigt som andra
trycker pa nationalism och konservatism (Hooghe & Marks, 2009, s 20). Partier langre ut till
vanster tenderar att vara negativa till europeisk integration pa grund av negativiteten mot
kapitalismen samtidigt som partier langre ut till hoger varnar om nationen. Europeisk
integration kan alltsa betraktas som ett projekt av etablerade véanster- och hdgerpartier som
inte star allt for langt ifran mitten (Hooghe & Marks, 2009, s 21) Det ar darmed framst
ytterkantspartier, bade till vanster och hoger, som mobiliserar Euroskeptiska véljare (Hobolt
& de Vries, 2016, s 422). | Véasteuropa kan man i flera lander se hur vanster-hdgerplaceringen
har en effekt i form av en U-kurva da individer langre till vanster och langre till hoger
tenderar att i hogra grad vara mer Euroskeptiska. Individer med en placering ndrmare mitten,
oavsett om de lutar mot vanster eller hoger, tenderar att vara mer positiva till EU &n de i
ytterkanterna (Lubbers & Scheepers, 2010, s 812).

2.5 GAL/TAN

Marks et al. (2006, s 163-164) lyfter GAL/TAN delningen mellan partier da denna ska
tydligare forutsaga partiers forhallningssatt till flera fragor sasom EU:s miljopolitik och
asylpolitik. GAL star for Green/Alternative/Libertarian samtidigt som TAN star for
Traditionalism/Authority/Nationalism och kompletterar den ekonomiska vénster-hégerskalan
(Marks et al., 2006, s 172). Aven Hooghe & Marks (2009, s 16) konstaterar att de i sina
tidigare studier insett att vanster-hdgerplacering inte racker till for att forklara konflikter i
stod/motstand till europeisk integration.

TAN partier lagger stort varde i nationella véarderingar (Hooghe & Marks, 2009, s 18). Om
hogerpopulistiska partier, i Vasteuropa, ar starka ar det sannolikt sa att individer med
exkluderande uppfattning om nationaliteten ocksa ar mer negativa till europeisk integration
(Hooghe & Marks, 2009, s 13). Hogerpopulistiska partier anser att europeisk integration
underminerar nationen och darfor negativa till europeisk integration av samma skél som gor
att de ar negativa till invandring. Konservativa partier identifieras ocksa som TAN partier
men &r kluvna mellan konservativa nationalistiska varderingar och nyliberala varderingar.
Nationalister vill behalla den nationella suveraniteten samtidigt som nyliberaler ar beredda att
kompromissa om suveréniteten till den ekonomiska integrationens fordel. Hooghe & Marks

(2009, s 17) menar pa att partiers GAL/TAN positioneringars relation till installningen mot



europeisk integration ar starkare hos TAN partier an hos GAL partier. GAL partier kopplar
inte pa samma séatt som TAN partier europeisk integration till sina karnfragor. Gréna partier
har borjat se EU som en mojlighet for ett multikulturellt Europa men GAL partier som ar mer
at vanster kan vara mer ambivalenta i sin uppfattning om EU eftersom EU kombinerar GAL
politik, nagot GAL partier uppskattar, med marknadsliberalism, vilket vansterpartier

uppskattar mindre.

| Central- och Osteuropa forekommer partier som ar ekonomiskt vanster men TAN-partier i
de forna kommunistiska staterna. De ror sig i det utrymme kommunistvénstern befann sig i
under kommunismen samtidigt som hogerpartier kan vara GAL-partier da de anser att EU-
medlemskap &r ett steg mot det kapitalistiska demokratiska Europa (Marks et al., 2006, s
168). TAN-vanstern tenderar da i forna kommunistiska stater besta av kommunistiska partier,
populistiska partier och landsbygdspartier. | forna kommunistiska stater forenas alltsa TAN
mobiliseringen under varnandet av nationella identiteten med vénsterfragor till skillnad fran
Vasteuropa dar véanstern och vérnandet av nationell identitet mobiliseras och tar sig i uttryck i
olika partier (Hooghe & Marks, 2009, s 18). Partier i forna kommunistiska medlemsstater
langre at vanster motsatter sig EU eftersom de betraktar EU som ett internationellt
kapitalistiskt projekt samtidigt som partier langre at hoger motsétter sig inskrankningar pa den
nationella suveraniteten (Marks et al., 2006, s 169-70).

2.6 Andra faktorer som paverkar attityder mot EU

2.6.1 Attityderna mot inhemska faktorer som inhemska institutioner, media och

det ekonomiska laget i landet

Ytterligare faktorer som tidigare forskning (De Vreese & Boomgaarden, 2005) lyfter som
paverkar attityderna ar hur individerna uppfattar det ekonomiska laget, uppfattningen om den
nationella regeringen och framlingsfientlighet. | Nederlanderna och i Danmark finner De
Vreese & Boomgaarden (2005, s 71) att individer som uppfattade det ekonomiska laget som
positivt, som ansag att regeringen gor ett bra arbete eller som inte hyste storre fientlighet
gentemot invandring tenderade att vara mer positiva infor dstutvidgningen. Aven Van
Klingeren et al. (2013, s 700) menar pa att det verkar vara den subjektiva uppfattningen om

landets och ens egen ekonomi som paverkar skepticismen. | en senare studie bekréaftar



Boomgaarden et al. (2011, s 259) att attityderna mot invandring och uppfattningen om

regeringen har en effekt pa attityderna mot EU.

Anderson (1998, s 593) har funnit att stodet for etablerade partier kan vara en relevant faktor
men att effekten av stodet for etablerade partier eller stodet for regeringen varierar mellan
lander inom EU. Inhemska opinionen och inhemska attityder gentemot nationella institutioner

och fragor har alltsa en effekt pa attityderna mot EU.

En annan faktor som lyfts ar media och dess rapportering om EU-relaterade fragor eftersom
media &r en viktig informationskalla for EU-medborgarna men dven de nationella politiska
partiernas opinionsbildning och satt att problematisera EU-relaterade fragor (Hobolt & de
Vries, 2016, s 422).

2.6.2 Alder och kén

De Vreese & Boomgaarden (2005, s 69) finner att i Danmark till exempel & man mer positiva
till europeisk integration an kvinnor samt att alder har en negativ effekt i Nederlanderna. Det

vill sdga att &ldre &r mindre positiva an yngre.
2.6.3 Skillnader mellan Vast-, Ost- och Sydeuropa

Det framgar i till exempel i De Vreese & Boomgaardens studie (2005, s 68) att det finns
tydliga skillnader pa olika faktorers effekt beroende pa vilket land man undersoker. Hobolt &
de Vries (2016, s 417) beskriver att generella skillnader i attityder mot EU har tidigare
forskning funnit i olika delar av Europa sésom medlemsstaterna i Sydeuropa och Osteuropa
som skiljer sig fran varandra och resten av EU:s medlemsstater. | Syd- och Osteuropa stodjer
medborgarna det egna landets medlemskap i EU i lagre grad &n 6vriga EU:s medlemsstater.

2.7 Ekonomin eller miljon?

| en studie av Gerhards & Lengfeld (2008, s 11) framgar det att i EU15 finns ett generellt
majoritetsstod for idén om att miljon ska prioriteras hogre an ekonomisk tillvéxt. | de

Osteuropeiska staterna finns det i snitt inte majoritetsstod men stodet ligger inte langt under

9



50%. Gerhards & Lengfelds resultat visar ocksa pa att individer i EU15 landerna ar mer
ben&gna att acceptera en lagre levnadsstandard for miljons skull &n de dsteuropeiska staterna
(Gerhards & Lengfeld, 2008, s 11). Detsamma géller yngre ménniskor, individer med godare
ekonomi och vansterorienterade, dessa grupper r mer bendgna att att acceptera en lagre
levnadsstandard for miljons skull. Daremot tenderar personer med materialistiska varderingar
att vara mindre villiga att acceptera en lagre levnadsstandard &n individer med
postmaterialistiska varderingar (Gerhards & Lengfeld, 2008, s 20). Detta 6verensstammer
med tidigare forskning om miljoattityder till exempel Gelissen (2007, s 406-407) som menar
pa att postmaterialism och inkomst har en positiv paverkan pa miljoattityder samtidigt som

alder har en negativ paverkan.

Janssen (1991, s 468) finner dock i sin studie inget samband mellan postmaterialism och stdd
for EU och papekar att EU till storre delen ar en ekonomisk konstruktion da mycket kretsar
kring ekonomi i EU vilket gor den mer materialistisk &n postmaterialistisk. Gabel (1998, s
348) a andra sidan finner, i sin studie, stod for att postmaterialister tenderar att vara mer
positiva till europeisk integration an materialister i ursprungsmedlemsstaterna an de, nér
studien genomfordes, nyare? medlemsstaterna dar materialister var mer positiva &n
postmaterialister. Gabel (1998) finner dock starkare stod for den utilitara forklaringen. De
Vreese & Boomgaarden (2005, s 68) daremot finner olika resultat nar de studerar
postmaterialismens effekt i Danmark och Nederlanderna. | Danmark har postmaterialism en
negativ effekt pa stodet for europeisk integration samtidigt som det inte hittas nagot

signifikant samband i Nederlanderna.

3. Teori & forskningsfraga

3.1 Teori

Det som framgar tydligt i tidigare forskning ar att attityderna mot EU ar komplexa och
multidimensionella. Faktorer samspelar med varandra samt varierar beroende pé& kontext. A
ena sidan finner tidigare forskning (ex: Hooghe & Marks, 2009) att man inom EU kan se

generella likheter i attityder beroende pa ens placering pa vanster-hdgerskalan men a andra

2 Observera att Gabel (1998) &r publicerad 1998
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sidan varierar den politiska kontexten och det politiska klimatet mellan lander. Exempel pa
det &r hur vansterpartier generellt i Vasteuropa ar GAL-partier samtidigt som vansterpartier i
Osteuropa ar TAN-partier. Det har innebér att en studies resultat behéver redogéras med viss
odmjukhet da flera olika faktorer samspelar och de kausala mekanismerna bakom varje faktor

inte alltid ar latt att identifiera.

Inom tidigare forskning finns det nagot som verkar forena forskningen om miljoattityder och
forskningen om attityder mot EU, namligen GAL/TAN. Klimatférandringar ar ett
internationellt problem och EU ér en internationell organisation som sluter handelsavtal och
kan bedriva en for medlemsstaterna gemensam klimat- och miljépolitik. Personer som tror pa
klimatforandringar bor teoretiskt sett vara mer GAL &n TAN. Grona partier inom EU ar till
storsta delen positiva till EU, sarskilt i Vasteuropa (Marks et al., 2006, s 165). | senaste
Eurobarometer (2018) undersokningen, vars datamangd i skrivande stund &nnu ej ar
publicerad, &r det rekordstor andel av EU:s medborgare som anger klimatférandringarna som

en av EU:s storsta utmaningar.

TAN-partier ar, enligt Hooghe & Marks (2009, s 17), battre an GAL-partier pa att politisera
och koppla europeisk integration till sina karnfragor. Nagot sa tydligt kopplat till TAN som
uppfattningen om en exkluderande nationalitet som Hooghe & Marks (2009, s 13) lyfter
innebar sannolikt negativare uppfattning om EU och europeisk integration. Groéna partier
fokuserar just pa miljofragor och tenderar att vara positiva till EU, en forklaring till detta kan

vara GAL-orienteringen.

Individer som anser att klimatforandringarna ar ett problem kan darfor i viss man tendera att
vara mer EU-positiva an individer som inte uppger klimatférandringarna som ett problem.
Forklaringar som utilitara eller identitet har tagit stor plats inom tidigare forskning som
Hobolt & de Vries (2016, s 420) lyfter och dessa ar sannolikt starka forklaringsfaktorer men
forklarar inte allt. Miljéoro kan vara en forklaringsfaktor men kanske en svagare sadan, dock
kan den eventuellt i framtiden vara en relevant faktor for vissa GAL-partier for att till
exempel mobilisera véljare i framtida Europaparlamentsval. Detta géller dock mer centristiskt
orienterade individer da det &r viktigt att ha i atanke att alla GAL-partier inte ar positiva till
EU. Vansterpartier som ligger langre till vanster pa vanster-hégerskalan an till exempel
Socialdemokratiska partier i Vésteuropa tenderar att vara GAL men ocksa EU-skeptiska da de
betraktar EU som ett kapitalistiskt projekt (Hooghe & Marks, 2009, s 21). Pa sa satt ar det inte
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heller troligt att alla individer som har varderingar som &r mer postmaterialistiska eller GAL
per automatik &r positiva till EU. A andra sidan kan olika partiers sympatisorer ha olika
attityder gentemot EU men eftersom de prioriterar vissa fragor hogre an fragan om EU kan de
valja att sympatisera med EU-skeptiska partier trots att de inte nddvandigtvis &r negativa till
EU. Attityder ar alltsa multidimensionella och komplexa darfor bor antaganden i den hér

fragan goras med forsiktighet. Detsamma galler resultaten i studier.
3.2 Forskningsfraga & hypoteser

Med anledning av ovanstaende redogjord teori har foljande forskningsfraga formulerats:
- Finns det ett positivt samband mellan att anse att klimatforandringarna &r ett viktigt problem

och positiva attityder gentemot det egna landets medlemskap i EU?
Foljande hypoteser kommer att stallas mot varandra:

Ho: Det finns inget samband mellan att anse att klimatférandringarna ar ett viktigt problem

och positiva attityder gentemot egna landets medlemskap i EU.

Hai: Det finns ett samband mellan att anse att klimatforandringarna ar ett viktigt problem och

positiva attityder gentemot egna landets medlemskap i EU.

I och med, som beskrivet i teoriavsnittet, att Grona partier &r GAL och relativt EU-positiva
kommer ett positivt samband att forvantas. Forskningsfragan ar i det har fallet
analysorienterad och brukar ej det mer generella begreppet *positiva miljoattityder’ eftersom
positiva miljoattityder kan innefatta mer an att bara uppge klimatférandringarna som ett
viktigt miljoproblem. Eftersom klimatférandringarna &r ett tydligt internationellt problem och
EU &r en internationell organisation kommer det att testas som en forklarande faktor.
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4. Metod & material

4.1 Metodval

Likt tidigare forskning som undersokt attityder gentemot EU, var den hér studien en statistisk
analys, det vill sdga kvantitativ metod. Malet med den har uppsatsen var att likt tidigare
forskning fa ett resultat som ger majlighet till att generalisera slutsatserna (Esaiasson et al.,
2017, s 155-156).

Data fran Eurobarometer var vanligt inom forskningen av attityder gentemot EU men framsta
anledningen till att Eurobarometer data anvandes i den hér uppsatsen berodde pa att
Eurobarometer tillhandaholl en dataméngd med flera relevanta och anvéndbara variabler.
Dataméangden i den har uppsatsen var fran Eurobarometer 88.1 (2017). Dessvérre var
datamangden fran Eurobarometer 90.3, som var genomford hosten 2018, inte publicerad nar
den har uppsatsen skrevs och Eurobarometer 88.1 (2017) var den senaste publicerade

undersdkningen med relevanta variabler.

Intentionen var att kontrollera det eventuella sambandet med kontrollvariabler for att se hur
starkt ett eventuellt samband faktiskt var nér andra relevanta variabler, som identifierats med
hjélp av tidigare forskning och som varit framtrddande i den tidigare forskningen,
kontrollerats for. 1 och med att den beroende variabeln inte var en kontinuerlig intervallskala
var en linjar regressionsanalys inte passande for den har uppsatsen. Istallet var en logistisk
regressionsanalys mer lampad for den hér uppsatsen i och med att den beroende variabeln
ursprungligen var ordinal. Den beroende variabeln kodades darfor om till en dikotom som
operationaliserade huruvida respondenternas syn pa EU ar positiv eller ej. Omkodning av den
beroende variabeln var nddvéndig for att kunna genomfora en logistisk regressionsanalys (de
Vaus, 2014, s 331). Kontrollvariabler presenterades och diskuterades i ett annat delkapitel.

En alternativ metod skulle kunna ha varit kvalitativ metod. Kvalitativ metod i form av till
exempel intervjuer skulle kunna gett méjlighet till att fa en djupare insikt i
intervjupersonernas resonemang men pa bekostnaden av den bredd som krévs for att fa en
klar europeisk kontext. Att fa tag pa intervjupersoner fran olika delar av Europa samt

genomforandet av intervjuer med intervjupersonerna skulle med en relativt kort tidsram pa tio
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veckor, avsaknad av nodvandiga resurser och brister pa sprakkunskaper bli svart. Eftersom,
som ovan namnt, malet med studien var att fa ett resultat som skulle ge mojlighet till att
generalisera slutsatserna skulle egna intervjuer vara svarare att generalisera da urvalet
sjalvklart skulle bli betydligt mindre (Esaiasson et al., 2017, s 155-156).

4.2 Val av oberoende & beroende variabler

Den oberoende variabeln matte vilka fyra miljofragor som respondenten anser ar viktigast och
ar operationaliserad med féljande fraga: From the followinng list, please pick the four
environmental issues which you consider the most important. Respondenten hade mojlighet
att ta stallning till tio olika problemomréaden® och hade de tre alternativen annat, inget och vet
ej utdver de tio alternativen. Den oberoende variabeln var dikotom da den inneh6ll alla som
valt klimatférandringar som ett av sina svar och de som ej valt klimatforandringar som ett av
sina svar. Valet av den hér variabeln berodde pa att klimatférandringar betraktas som ett
globalt problem som paverkar hela vérlden. Andra miljéproblem sasom luftfororeningar,
okade avfallsmangder eller Bullerféroreningar var forvisso ocksa miljoproblem som kunde
falla under beskrivningen miljéoro men de behdvde nédvandigtvis inte vara globala problem
som darmed behdvde internationellt samarbete och dven klimatférnekare kan logiskt sett
ansett att manniskans utslapp och konsumtion férorenar miljon pa ett eller annat sétt.
Variabeln bestod alltsé av Climate change och Not mentioned. Detta innebar nédvandigtvis
inte att alla som inte valde Climate change ndédvéndigtvis var klimatférnekare men det kan
daremot ha inneburit att alla som valde Climate change trott pa klimatférandringar och ansett
att det var en av de mest viktiga miljéfragorna. Pa sa sétt fangades alltsa respondenter som
ansag att klimatforandringar sker och betraktade klimatforandringarna som ett viktigt

miljoproblem.

Att anse att klimatforandringar sker men inte betrakta det som ett viktigt miljoproblem, med
betoning pa problem, utan snarare nagot naturligt som sker oavsett mansklig paverkan
fangades da sannolikt inte upp i den har gruppen eftersom respondenterna fick ange viktigaste
miljoproblemen. Av totala N, som var 27 881, var det 14 286 som angav klimatférandringarna
som ett av de fyra viktigaste miljoproblemen.

3 For fullstindig lista se bilaga 1
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Alla som angav vet ej som svar till fragan om viktigaste miljéproblemen kodades bort
tillsammans med 6vriga vet ej eller véagran till att svara pa nagon fraga vars variabler
anvandes som kontrollvariabler i uppsatsen. Totala N blev da 20 171 varav 10 822 angav
klimatférandringarna som ett av de viktigaste miljéproblemen. Variabeln var dock inte
representativ for positiva miljoattityder generellt men klimatforandringarna &r ett typiskt
internationellt problem och variabeln fangade darmed upp ett miljoproblem med véaxande vikt
och betydelse.

Den beroende variabeln var nominal och operationaliserade huruvida respondenternas ansag
att det var bra eller daligt att deras land var medlem i EU med féljande fraga: Generally
speaking, do yo think that the [landets namn]'s membership of the EU is...? och
svarsalternativen var A good thing, A bad thing, Neither a good thing or a bad thing och
Don’t know. For att den variabeln skulle bli dikotom sa att en logistisk regressionsanalys
kunde genomforas kodades variabeln om till A good thing som 1 och A bad thing/Neither a
good thing or a bad thing som 0. P4 sa satt kunde det undersdkas om asikten att
klimatférandringarna betraktas som ett viktigt problem hade ett samband med om
respondenterna ansag att medlemskapet i EU var bra. Av totala N var det 15 801 som angav
att det egna landets medlemskap i EU var bra men foll ner till 12 503 pa grund av bortfall vid

omkodningar.

4.3 Val av kontrollvariabler

Kontrollvariabler som anvéndes i den hdr uppsatsen var variabler identifierade i tidigare
forskning. Det handlade da om faktorer som till exempel socioekonomiska som var
forekommande i den utilitara forklaringen inom forskningen av attityder mot EU (ex: Hobolt
& de Vries, 2016). Det handlade alltsa om faktorer som yrkesstatus, utbildning och inkomst.
Som tidigare forskning aven papekade var placeringen pa véanster-hdgerskalan en faktor som
tagits hansyn till nar attityder studerats (ex: Hooghe & Marks, 2009). Aven identitetsfaktorer
var nagot som lyfts i tidigare forskning av attityder mot EU (ex: Van Klingeren et al., 2013).
For att anvanda kontrollvariabler behdvde variablerna att dummykodas till dikotoma variabler
(de Vaus, 2014, s 326). Identitet lyftes som en relevant faktor i forskningen om attityder mot

EU (ex: Van Klingeren et al., 2013) och darfor ansags den vara relevant att kontrollera for
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dven i den har studien. Aven eventuella skillnader mellan Ost-, Vast- och Sydeuropa togs det
hansyn till da det enligt tidigare studier verkar ha funnits skillnader (ex: Hobolt & de Vries,
2016). Alder och kén kontrollerades ocksé for i tidigare studier (ex: De Vreese &
Boomgaarden, 2005) och det var intressant att underscka for vilken effekt alder och kon hade
pa det eventuella sambandet, darfor inkluderades de konrollvariablerna. Media lyftes som en
faktor i tidigare studier (ex: De Vreese & Boomgaarden, 2005) sa mediekonsumtion var ocksa
intressant att kontrollera for eftersom om media hade en effekt pa attityderna mot EU i och
med att media var en viktig informationskélla var media sannolikt en viktig informationskélla

nar det handlade om milj6fragor som klimatforandringarna ocksa.

4.3.1 Alder och kon

Alder, age, fanns som en variabel p& intervallskala och den behévdes dérmed inte
dummykodas (de Vaus, 2014, s 328). Kon, gender, daremot behévde dummykodas och
kodades om till att kvinna kodades om till 0 och man kodades om till 1. De Vreese &
Boomgaarden (2005) fann att mén och yngre var mer positiva till EU &n kvinnor och éldre.

Mén vantades darfor ha positivare attityd och dldre vantades ha en mer negativ attityd.

4.3.2 Socioekonomi

Socioekonomi kontrollerades for med variablerna How old were you when you stopped full-
time education?, What is your current occupation? och During the last twelve months, how
often have you had difficulties in paying your bills at the end of the month...?. Det samlades
inte in data gallande inkomst i Eurobarometer 88.1 (2017) men med variabeln om svarigheter

att betala rakningar fangades dnda upp skillnader i ekonomisk situation bland respondenterna.

Respondenternas svar pa fragan How old were you when you stopped full-time education? var
i datamangden kodade som Up to 15 years, 16-19, 20 years and older, Still studying, No full-
time education, Refusal och DK (Don’t know). Den har variabeln kodades om sa att No full-
time education, Up to 15 years, 16-19, Still studying blev 0 och 20 years and older blev 1.
Lagre utbildade blev da 0 och hdgre utbildade blev 1. Still studying kunde innebéra att
respondenten gick en hogre utbildning nar undersékningen genomférdes men annu inte var
fardigutbildad, gick en utbildning pa gymnasisal niva men tankte vidareutbilda sig eller var i

aldre alder och omskolade sig eller nagot liknande. Denna grupp utgjorde dock endast 5,7%
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av respondenterna. Den behdvde darfor tolkas med forsiktighet men eftersom endast 5,7%

tillndrde gruppen Still studying fanns ingen storre oro for en storre snedvridning.

Svaren pa fragan What is your current occupation? fanns kategoriserad i datamangden som
Self-employed, Managers, Other White collar workers, Manual workers, House persons,
Unemployed, Retired och Students. Lag yrkesstatus kategoriserades som 0 och den kategorin
innehdll darmed Manual workers, House persons, Unemployed, Retired och Students. Hog
yrkesstatus kategoriserades som 1 och inneh6ll darmed Self-employed, Managers och Other
White collar workers. Aven har fanns risk for snedvridning da studenter potentiellt kunde
utbilda sig till hogstatusyrken samt att pensionarer kunde vara pensionerade fran
hogstatusyrken. Dessutom var Farmer och Fisherman kodade som Self-employed men de har

yrkenas status kan variera. Variabeln behdvde darmed tolkas med viss forsiktighet.

Variabeln till fragan During the last twelve months, how often have you had difficulties in
paying your bills at the end of the month...? hade svaren kategoriserade som Most of the time,
From time to time, Almost never/Never och Refusal. Den har variabeln kodades om sa att
grupperna Most of the time och From time to time blev 0 samt gruppen Almost never/Never
blev 1. Exempelvis Hobolt (2014) menade pa att medelklassen med hogkvalificerade yrken
tenderade att vara mer positiva till EU och darfor vantades battre socioekonomi ha ett positivt

samband med attityderna mot EU.

4.3.3 Identitet

Om individer ansag att nationen pa nagot satt var hotat av globaliseringen eller EU tenderade
de att vara mer negativa till EU menade Hooghe & Marks (2009, s 13). Identitet
kontrollerades darfor for med variabeln To what extent do you agree or disagree with each of
the following statements? och svarsalternativen var Totally agree, Tend to agree, Tend to
disagree, Totally disagree eller Don 't Know. Tend to disagree och Totally disagree
dummykodades som 0 och Totally agree och Tend to agree kodades om som 1. Variabler som
operationaliserade huruvida respondenterna hade en exkluderande syn pa sin nationalitet
fanns dessvarre inte med i datamanden. Hooghe & Marks (2005) menade pa att individer som
upplevde att identiteten hotades var mindre positiva till EU och darfor vantades

kontrollvariabelns samband att vara negativ.
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4.3.4 Vanster-hdger orientering

Politisk askadning operationaliserades med fragan In political matters people talk of "the left"
and "the right" Thinking about your views how would you place yourself on this scale? och
respondenten fick gradera sig pa en skala 1-10 dar 1 var vanster och 10 var hoger eller ange
att de ej visste sin placering. Aven den hér variabeln dummykodades. Ytterkanterna, det vill
sdga bade de langt vénster- och de langt hdgerpositionerade partierna, tenderade att vara
mindre positiva till EU och darfor kodades vérdena 1, 2, 9 och 10, det vill sdga yttervanstern
och ytterhdgern, om som 1 medan 6vriga varden, det vill séga 3 till 8, kodades om som 0. Att
alla de har placeringarna gjordes utifran respondenternas subjektiva uppfattning var nagot att
ha i atanke. Hobolt & de Vries (2016) beskrev att ytterkanterna pa vanster-hogerskalan
tenderade att vara mer skeptiska till EU och darfor forvéantades ytterkanterna ha mindre

positiva attityder.

4.3.5 Vast-, Ost- & Syd-

Hobolt & de Vries (2016, s 418) menade pa att det fanns skillnader i attityder beroende pa
vilken del av EU som undersoktes. Darfor kontrollerades det for skillnader mellan Vist-, Ost-
och Sydeuropa. Medlemslénderna Bulgarien, Estland, Kroatien, Lettland, Litauen, Polen,
Rumanien, Slovakien, Slovenien, Tjeckien och Ungern kodades om till Osteuropa, eller
postkommunistiska medlemsstater. Medlemsstaterna Grekland, Portugal, Spanien, Cypern
och Malta kodades om till Sydeuropa och utgjorde referensgrupp. Ovriga medlemsstater, det
vill sdga Vasteuropa, kodades om till just VV&steuropa. Hobolt & de Vries (2016) beskrev att
attityderna varierade mellan Vist-, Ost- och Sydeuropa och darfor forvantades attityderna

variera aven i den hér studien.

4.3.6 Mediekonsumtion

| dataméangden fanns en variabel, som var ett index, om mediekonsumtion. Fragorna som
stalldes till respondenterna var Can you tell me how often you watch television?, Can you tell
me how often you listen to the radio?, Can you tell me how often you read published
materials?, Can you tell me how often you use the internet?, Can you tell me how often you

use online networks? och svarsalternativen var 1. Everyday/Almost everyday, 2. Two or three
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times a week, 3. About once a week, 4. Two or three times a month, 5. Less often, 6. Never, 7.
No access to this medium och 8. Don’t Know. Vardet Very High i indexet kodades som 1 och
High, Poor och None kodades som 0. Omkodningen gjordes pa det har sattet for att
kontrollera for hog mediekonsumtion. Det var viktigt att ha i atanke att vilken typ av tidningar
som respondenterna laste inte framgick da en del kunde prenumererat pa tidningar med tydlig
politisk farg. Sociala medier samt internet kunde innebéra att respondenterna tog del av sa
kallade ’fake news’. Var mediekonsumtionen hog konsumerade man da forhoppningsvis
media fran olika typer av medier i hog omfattning. Hobolt & de Vries (2016) beskrev media
som en relevant faktor da det var en viktig informationskalla och darfor vantades de som

konsumerade mest media skilja sig fran de 6vriga grupperna.

4.3.7 Avsaknad av kontrollvariabel — Postmaterialism, instéallning till den

nationella regeringen och uppfattningen om det ekonomiska laget

Postmaterialism som variabel férekom inte lika ofta i tidigare forskning som de Gvriga valda
kontrollvariablerna. Janssen (1991) fann inget samband mellan postmaterialism och stod for
EU medan Gabel (1998) och De Vreese & Boomgaarden (2005) verkade ha funnit variationer
mellan lander inom samma del av EU dessutom. Trots det hade det varit intressant att
kontrollera for postmaterialism men dessvarre fanns ingen bra variabel som fangar upp
postmaterialism pa ett tillfredsstéallande satt i datamangden. Variabler som eventuellt kunde
fanga upp postmateriella varden inneholl miljoattityder och att kontrollera en form av
miljOattityd med en annan var inte optimalt. De Vreese & Boomgaarden (2005) fann
skillnader mellan Nedel&dnderna och Danmark dar postmaterialism hade en negativ effekt i
Danmark men ingen signifikans i Nederlanderna. Nagon generalisering av Vasteuropa kunde
da alltsa inte goras eftersom det fanns skillnader mellan Vasteuropeiska stater i fragan om
postmaterialismens effekt pa attityder mot europeisk integration. Hade den hér uppsatsen varit
en jamforelse mellan EU:s alla medlemsstater hade postmaterialism varit en viktigare
kontrollvariabel men eftersom intentionen var att kontrollera for Syd- och Osteuropa kunde
det mycket val vara sa att postmaterialism dnda kanske inte hade haft ett storre utslag pa

grund av hur det varierade mellan lander.

Postmaterialism grundade sig pa Ingleharts (1995; 2002) teori som handlade om att
industriella samhéllen genomgar ett skifte som forandrar bade det politiska och ekonomiska

livet men dven det sociala (Inglehart, 1995, s. 61). Materiella varderingar skiftade till
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postmateriella och detta var en konsekvens av férandringar som den snabba ekonomiska
utvecklingen efter andra varldskriget som innebar ekonomisk trygghet. Postmaterialistiska
varderingar kunde till exempel handla om mer miljomedvetenhet, fokus pa individens frihet
att uttrycka sig pa olika vis, tolerans gentemot varandra, avstandstagande fran
auktoritarianism och prioriteringen av olika fragor kunde till och med prioriteras hogre én

vanliga ekonomiska fragor som tillvaxtmaximering (Inglehart, 2000, s 223).

Nagon bra variabel for huruvida respondenterna uppskattade den nationella regeringen fanns
tyvarr inte heller med i dataméngden. | en del dataméngder brukade det finnas en variabel fér
tilliten till olika institutioner som exempelvis den nationella regeringen men en sadan variabel
saknades i den hdr dataméangden. Det hade varit intressant att kontrollera for i och med att
tidigare forskning (De Vreese & Boomgarden, 2005) ndmner det som relevant faktor for
attityderna mot EU. Detsamma gallde uppfattningen om det ekonomiska laget i landet men

flera andra releventa kontrollvariabler identifierades och redogjordes i tidigare delkapitel.

4.4 Kritisk granskning av metod

Data fran Eurobarometer 88.1 (2017) var insamlad via samtalsintervjuer dar respondenternas
anonymitet garanterades. Eurobarometer data anvandes inom forskningen av attityder mot EU
(Hobolt & de Vries, 2016, s 416). Eurobarometer samlade in och publicerade data arligen,
data som dessutom publicerades offentligt. Det genomfordes i snitt ca 1000 intervjuer i
respektive medlemsland inom EU. Valet av respondenter gjordes med
flerstegsklusterprovtagning, pa sa satt var det data fran olika kluster av respondenter fran
olika omraden i respektive land. Darmed fanns det sannolikt en storre variation mellan
respondenter fran omraden med hogre och lagre invandrartéthet och battre samt samre
socioekonomiska forhallanden (de Vaus, 2014, s 71). Sannolikt skedde det en hel del bortfall
tills en tillracklig mangd data samlades in och detta kunde till exempel innebéra att personer
som inte var samhallsintresserade var underrepresenterade for att de var mindre motiverade
till att delta i en intervju. Styrkan med intervjuerna var att det inte var en enkel enkéat som
fylldes i och intervjuaren kunde klargora eventuella otydligheter nar fragor stalldes. En annan
brist var eftersom intervjuerna genomfordes pa olika sprak beroende pa land kunde olika
begrepp tolkas olika i respektive land pa grund av 6versattningen. | och med att

Eurobarometer 88.1 (2017) likt annan Eurobarometer data publicerades offentligt samt att
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samtliga variabler som anvandes i den hér studien redogjordes i detalj kunde denna studie
testas intersubjektivt och darmed var reliabiliteten hog (Esaiasson et al., 2017, s 63-64). For
att ytterligare starka upp transparensen presenterades fler varden an enbart koefficienterna att.

Ytterligare virden som presenterades var till exempel Pseudo R?.

Potentiella nackdelar med variablerna redogjordes i avsnitten under kapitel 4.2 samt 4.3. som

redogjorde valen av variablerna.

5 Resultat

9.1 Modell — Logistisk regressionsanalys med valda variabler

Datamangden kommer fran Eurobarometer 88.1 som ar genomford hosten 2017 i samtliga av
EU:s medlemsstater. Eftersom hela EU ska studeras kommer inte ndgra omkodningar att
goras som leder till att N (antalet respondenter) som undersoks blir farre i antal utdver de
omkodningar som gjorts for att bli av med alla Don 't Know och Refusal. | kolumnen langst
till vanster i Tabell 1 befinner sig variablerna, i mitten kolumnen befinner sig B-koefficienten
och i kolumnen l&ngst till hoger befinner sig Exp(B), det vill sdga exponenten av B eller
oddskvoten. I modellen inkluderas oberoende variabeln samt samtliga kontrollvariabler for att
undersoka ett eventuellt samband mellan oberoende X, om man uppgett klimatférandringar
som ett av de mest viktiga miljéproblemen, och beroende Y, huruvida man anser att det egna

landets medlemskap i EU &r bra.

FOr att resultatet ska bli representativt for EU kommer &ven en viktvariabel att inkluderas i
analysen som viktar samtliga respondenters svar efter det egna landets population. Eftersom
lander som har stora skillnader i population kan ha ungefar lika manga respondenter vardera i
dataméangden finns det risk for en snedfordelning. Darfor kommer viktvariabeln att
inkluderas. Eurobarometers publicerade rapporter innehaller siffror baserade pa viktade data
och viktvariabeln &r rekommenderad, av GESIS som publicerat dataméangden, att anvandas

for att justera befolkningsmangden (GESIS - Leibniz-Institute for the Social Sciences, 2018).
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R? virdena som kan redogdra hur vl variablerna i modellen kan predicera den beroende
variabeln i modellen kommer att redogoras for transparensens skull. Endast en modell
kommer att stéllas upp for att understka om det fanns ett samband mellan X och Y samtidigt
som andra variabler kontrolleras for. R? i modellen kan dérfor inte stallas i forhallande till R? i
andra modeller baserad pa samma dataméangd for att undersoka vilken modell som bast
predicerade den beroende variabeln. Om syftet hade varit att undersoka vilka forklaringar som
bést predicerar den beroende variabeln hade mer &n en modell med samma beroende variabel
stallts upp. D& hade en jamforelse av R? virdena kunnat peka pé vilken av modellerna som
med battre precision kunde predicera den beroende variabeln. Sannolikt &r det sa att en stor
del av den totala informationsméngden kommer att hamna i residualen men syftet ar att hitta
ett samband mellan X och Y som med hdg sannolikhet inte beror pa slumpen, inte jamfora
olika forklaringsmodeller (Djurfeldt & Barmark, 2009, s 131-132, 137).
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5.1 Tabell 1. Resultat: logistisk regressionsanalys med oddskvoter éver sannolikheten att vara positiv till egna landets medlemskap i EU

Variabler B (SE) Exp(B)

Oberoende variabel

Uppgett 'Climate change’ som viktigt
miljéproblem (Nej =0, Ja=1) ,381*** (,031) 1,463

Demografiska faktorer

Kon (Kvinna =0, Man =1) ,010 (,031) 1,010

Alder (Kvotskala) ,000 (,001) 1,000

Utilitaristiska faktorer

Utbildning (L3g = 0, 1 = Hog) ,A53*** ( 035) 1,573
Yrkesstatus (Lag = 0, 1 = Hog) ,134%** (,036) 1,144

Svarigheter att betala rakningar

senaste aret (0 = Ja, 1 = Nej) ,649%** (,034) 1,914

Identitet

Globalisering = hot mot nationella

identiteten (0 = Nej, 1 = Ja) -,782%** (,031) ,458

Placering pa Vanster-hogerskalan

Ytterkant pa vanster-hogerskalan

(0=Nej, 1=1Ja) -,281*** (,040) ,755

Mediekonsumtion

Konsumerar mycket media

(0=Nej, 1=1Ja) ,309*** (,033) 1,363
Kontext

Vasteuropa (0 = Nej, 1 =Ja) ,051 (,039) 1,053

Osteuropa (0 = Nej, 1 = Ja) ,069 (,048) 1,072

Konstant -,090*** (,068) ,914

N 20171 -

R? ,103 (Cox & Snell R?) ,140 (Nagelkerke R?)

Kommentar: p= ***p < 0.001, **p < 0.01, *p < 0.05, (standardfel inom parenteserna)
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9.2 Analys av modellen

Oberoende X-variabeln, det vill sdiga om man uppgett klimatférandringar som ett av de
viktigaste miljoproblemen, &r i modellen statistiskt signifikant och sambandet gar i en positiv
riktning. Eftersom B-koefficienten &r positiv med ett varde pa 0,381 och oddskvoten Exp(B),
eller exponenten av B-koefficienten har ett varde dver 1 innebér det att sambandet gar i en
positiv riktning. Oddskvotens varde pa ca 1,46 betyder, enligt modellen, att om respondenten
angett klimatférandringarna som ett av de viktigaste miljéproblemen ar sannolikheten ca 1,46
ganger storre for att de ocksa angett att de har en positiv attityd till det egna landets
medlemskap i EU (Djurfeldt & Barmark, 2009, s 131). | och med resultatet i modellen kan
alltsa Ho, det vill saga nollhypotesen, i studien forkastas eftersom Hi, enligt resultatet, verkar
stdimma. Det vill sdga att det verkar finnas ett samband mellan att anse att
klimatférandringarna ar ett viktigt problem och positiva attityder gentemot egna landets
medlemskap i EU.

Inte alla kontrollvariabler &r signifikanta eller stammer éverens med tidigare forskning. Det
som framgar i resultatet &r att utilitaristiska faktorer &r starka forklarande faktorer, sarskilt
utbildning och huruvida man haft svarigheter med att betala rakningarna det senaste aret.
Personer med hogre utbildning, med hogre yrkesstatus och som inte haft svarigheter med att
betala sina rakningar verkar vara mer positiva till EU. Aven identitet verkar vara en stark
forklarande faktor da de som ansett att globaliseringen hotar det egna landets identitet verkar
vara mindre positiva till medlemskapet i EU. Det ser vi eftersom sambandet gar i negativ
riktning da B ar negativ och Exp(B) har varde under 1. Inte konstigt da EU kan uppfattas som
kosmopolitiskt som uppmuntrar till mangkultur och ser man inte mangkultur eller
kosmopolitanism som ett hot utgdr det da inte ett hinder for respondenten att vara positivare
till EU. Aven mediekonsumtion ar, som tidigare forskning havdat, en relevant och signifikant
faktor som har en relativt stark effekt pa attityderna mot EU. Det ar dock viktigt att ha i
atanke den problematisering av kontrollvariablerna som gjordes i kapitel 4.3. | modellen finns
inget signifikant samband mellan kén och EU-attityder eller alder och EU-attityder. Huruvida
resultatet hade sett annorlunda ut om ingen data hade kodats bort eller om alder hade kodats
om till olika aldersgrupper ska det inte spekuleras fér mycket i men det ar inte osannolikt att

resultatet hade sett annorlunda ut.
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En intressant del av resultatet &r hur det inte verkar finnas nagon signifikant samband nar
kontrollvariablerna om kontext undersoks. | detta ska inte for mycket spekuleras men att det
finns strukturella och kontextuella skillnader mellan lander &r sannolikt, att det inte far nagon
signifikans nar EU delas upp i Vast, Ost och Syd kan bero pa flera saker. Att titta narmare pa
hur landerna enskilt skiljer sig fran varandra ar anda intressant da olika faktorers effekt

sannolikt varierar fran land till land pa grund av kontextuella skillnader mellan Iander.

6. Slutdiskussion

Resultatet i modellen verkar tyda pa att det finns ett positivt samband mellan att anse
klimatforandringarna ar ett av de viktigaste miljéproblemen och att anse att det egna landets
medlemskap i EU ar nagot bra. Upprepande ganger har attityderna mot europeisk integration
och EU beskrivits som multidimensionella och komplexa i den hdr uppsatsen och det hér

resultatet intygar just det.

Flera variabler som identifierats i tidigare forskning har kontrollerats for som
kontrollvariabler och de flesta har gétt i vantad riktning. | synnerhet de mer centrala
kontrollvariablerna som vi finner i de olika forklaringarna. | och med att attityderna &r just
komplexa och multidimensionella bor resultaten i studier tolkas med en viss 6dmjukhet men
flera av kontrollvariablernas riktning ar aterkommande i tidigare forskning och resultaten &r

darfor inte sarskilt forvanande.

Resultatet innebar dock i det hér fallet inte att positiva miljoattityder, det vill sdga att uttrycka
miljooro, generellt sett har ett positivt samband med positiva attityder gentemot EU men
resultatet talar for att det kan finnas ytterligare faktorer som kan identifieras inom féltet av
attityder mot europeisk integration och EU. Med stdrsta sannolikhet varierar sambandet om
sambandet undersoks pa till exempel kontextuell nivad med flera strukturella faktorer som
kontrollvariabler. Till exempel identifierade De Vreese & Boomgaarden (2005) att
postmaterialism har olika effekt pa attityderna mot EU nar de undersokte tva Vésteuropeiska
stater, Nederlanderna och Danmark. De Vreese & Boomgaardens (2005) resultat ar ett av
flera som talar for varierande effekt av olika faktorer beroende pa kontext.

Positiva miljoattityder kan ta sig i uttryck pa olika sétt i en datamangd och den oberoende

variabeln i modellen fangar sannolikt inte upp samtliga respondenter med positiva
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miljoattityder. Fler olika uttryckssatt for miljooro i form av olika variabler kan testas och
géarna med fler kontextuella och strukturella faktorer for att battre forklara variationen runt om
i EU gallande hur miljoattityder paverkar attityderna mot EU.

Attityderna ar foranderliga 6ver tid och miljofragornas vikt kan generellt sett anses ha okat
genom aren, i synnerhet fragan om klimatforandringarna. Fler och fler EU-medborgare verkar
identifiera klimatférandringarna som en av de viktigaste utmaningarna och trots att det finns
klimatskeptiker kan trenden fortsatta uppat. Hur den stundande valrorelsen infor valet till
Europaparlamentet 2019 kommer att se och valrorelserna darefter kan vara intressant att se.
Sarskilt om miljoéfragorna blir mer framtradande &n tidigare. Framtida studier som vill
undersoka miljoattitydernas effekt pa EU-attityderna bor darfor forsoka forfina sambandet
genom att undersoka med fler kontrollvariabler och forsoka fanga upp hur attityderna bland
medborgarna i EU:s medlemstater skiljer sig fran varandra. En typ av studie som kan goras ar
hur personer som uppgett olika fragor som sina viktigastes EU-attityder skiljer sig fran
varandra och om miljoattityder kan komma att bli en mer framtrddande faktor likt de tidigare

dominanta forklaringarna. Det den har studien har gjort &r att bara skrapa pa ytan.
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8. Appendix
8.1 Bilaga 1. Intervjufragor bakom oberoende variabel i studien.

From the following list, please pick the four environmental issues which you consider the most important.

(MAX. 4 ANSWERS)

1. Decline or extinction of species and habitats, and of natural ecosystems (forests, fertile soils)
2. Shortage of drinking water

3. Frequent droughts or floods

4, Pollution of rivers, lakes and ground water

5. Marine pollution

6.  Air pollution

7. Noise pollution

8. Climate change

9. Growing amount of waste

10. Agricultural pollution (use of pesticides, fertilisers, etc.) and soil degradation
11. Other (SPONTANEOUS)

12. None (SPONTANEOUS)

13. DK

Kommentar: European Commission, Brussels; Directorate General Communication, Comm.A.3 "Media Monitoring and
Analysis” & European Parliament, Directorate-General for Communication, Public Opinion Monitoring Unit 2018.
Eurobarometer 88.1 (2017). GESIS Datenarchiv, K6In. ZA6925 Datenfile Version 1.0.0 (2018),
doi:10.4232/1.12959.
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8.2 Bilaga 2. Variabler fran Eurobarometer 88.1 (2017) i uppsatsen.

Urspringsvariabel i Eurobarometer 88.1

Variabler i uppsatsen (2017) Fraga i frageformularet under intervjuerna

Angett Klimatférandringarna som ,434%** (,026)

ett viktigt problem? (0 Nej, 1 =Ja)

Kon (Kvinna =0, Man = 1) [d10] Gender.
Alder [d11] How old are you?
Utbildning (Lag = 0, 1 = HOg) [d8r2] How old were you when you stopped full-

time education?

Yrkesstatus (Lag = 0, 1 = HOg) [d15a_r2] What is your current occupation?
Svarigheter att betala réakningar [d60] During the last twelve months, how often
senaste aret (0 = Ja, 1 = Nej) have you had difficulties in paying your bills

at the end of the month... ?

Globalisering = hot mot nationella  [qc8_3] To what extent do you agree or disagree

identiteten (0 = Nej/Vet ], 1 = Ja) with each of the following statements?

3. Globalisation threatens the UK's identity

Ytterkant pa vanster-hogerskalan (0 [d1] In political matters people talk of "the left"
= Nej/Vet e}, 1 =Ja) and "the right". Thinking about your views,
how would you place yourself on this scale?

(1 = left, 10 = right)

Konsumerar mycket media (0 = Nej, [ga3t] Can you tell me how often you... ?

1=Ja)
1. Watch television (on a TV set or via the
Internet)
2. Listen to the radio
3. Read published materials (newspapers,
magazines etc)
4. Use the Internet

5. Use online social networks
Vasteuropa (0 = Nej, 1 =Ja) [country] n/a
Osteuropa (0 = Nej, 1 = Ja) [country] n/a

Kommentar: Kélla: European Commission, Brussels; Directorate General Communication, Comm.A.3 "‘Media Monitoring and
Analysis” & European Parliament, Directorate-General for Communication, Public Opinion Monitoring Unit 2018.
Eurobarometer 88.1 (2017). GESIS Datenarchiv, KéIn. ZA6925 Datenfile Version 1.0.0 (2018),
doi:10.4232/1.12959.
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