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Abstract

This paper belongs in the research field of the external perceptions of the European Union. With
Turkey as the case focus, the material consists of editorials from the daily newspaper Sabah.
The purpose has been to identify how the EU is perceived in accordance with role theory, and
detect changes over time between 2006 and 2016. Furthermore, the purpose has been to
compare the findings with previous research. As a candidate country for almost two decades,
the economic and political ties between the two entities are important. This study is relevant
since it widens the understanding of the EU’s role in the world. The results of the study show
that the EU perception in Turkey has changed from a generally positive view, to a generally
negative view. The findings mainly confirm previous research regarding the mapped out roles
of the EU, however it gives a more nuanced view of the EU from a Turkish perspective.
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Inledning: Turkiet och de externa uppfattningarna om EU

Problemformulering

Belaget mellan Europa och Asien utgor Turkiet en brygga mellan de tva vérldsdelarna. Som
kandidatland och grannland till EU har de tva aktorerna en speciell relation dar bada har
inflytande pa varandra. Sedan 1963 &r Turkiet associerat med EU (da kallat Europeiska
Gemenskapen, EG), men historien mellan Europa och Turkiet stracker sig langre an sa. Det
Osmanska riket ur vars ruiner det moderna Turkiet bildades var ett imperium som utbredde sig
Over Europa och Mellandstern. Idag ar EU och Turkiet kopplat genom en tullunion och Turkiet
ar dessutom erké&nt som ett kandidatland sedan 1999. Medlemskapsforhandlingarna borjade i
oktober 2005, och ar 2016 frystes de av Europaparlamentet. De utdragna forhandlingarna
tillsammans med Europaparlamentets beslut ledde till diskussioner i Turkiet om att gbra en

“Trexit”, det vill sdga att avsdga sig kandidatstatusen genom en folkomrostning.

De externa uppfattningarna om EU ér ett relativt nytt forskningsfalt dar det finns utrymme for
pabyggnad. Studier som fokuserar hur EU betraktas och uppfattas av utomstaende aktorer ar
viktiga for att komma ifran ett eurocentriskt perspektiv och battre forsta EU:s roll och legitimitet
i varlden — studier av denna typ bidrar till en forstaelse for de forhallanden da EU-policys kan
vara effektiva. Dessutom bidrar det till att 6verbrygga gapet mellan EU:s sjalvuppfattning och
EU-uppfattningen av yttre aktorer. Genom att studera de yttre uppfattningarna om EU gar det
alltsa att bidra till forstaelsen om EU:s identitetsprocess som skapas i interaktion med andra

aktorer, och bredda forstaelsen for EU:s roll i varlden (Lucarelli, 2014, s. 1 —2).

Det geografiska fokuset for studier av externa uppfattningar har hittills varit pa
Stillahavsomradet, Afrika, Asien och delar av Sydamerika (Chaban & Magdalina, 2014, s. 195;
Chaban, Elgstrom, Kelly & Yi, 2013, s. 433; Fioramonti & Olivier, 2007, s. 401; Fioramonti &
Poletti, 2008, s. 167). Forvanansvart nog finns nastan inga studier om hur EU uppfattas i Turkiet
och det ar har jag har identifierat min forskningslucka. Givet de invecklade relationerna mellan
EU och Turkiet ar ett turkiskt perspektiv viktigt i ett jamforande tidsperspektiv, men &ven i
relation till och i jamforelse med den tidigare forskningen i andra lander. Genom att jamfora
tidsmassigt da medlemskapsforhandlingarna var nya, till att relationerna frystes, gar det att fa
en bredare forstaelse for vilken effekt EU:s policys har haft pa Turkiets uppfattningar om EU,

och hur uppfattningarna har andrats over tid.



Att undersoka uppfattningar specifikt i den turkiska median blir relevant da det turkiska
medielandskapet har en sérskild uppbyggnad. Detta aterkommer vi till i avsnittet "Metod och
material”. Kortfattat sa kan namligen EU-uppfattningar i turkisk media ocksa kunna ségas
reflektera det politiskt styrande partiets, regeringspartiet Rattvise- och utvecklingspartiets
(Adalet ve Kalkinma Partisi, forkortas AKP) uppfattning om EU. Fokuset for denna studie
kommer vara ledarartiklar ur den turkiska dagstidningen Sabah med ett fokus pa aren 2006, da
medlemskapsférhandlingarna var relativt nya, och 2016, da medlemskapsférhandlingarna
frystes. Undersokningen kommer goras i enlighet med rollteori, som férklaras i nastféljande

kapitel.

Syfte

Studien syftar till att djupare undersoka hur EU uppfattas i Turkiet, mer specifikt i turkisk media
som ocksa kan sagas reflektera det politiskt styrande partiets uppfattning, och hur dessa
uppfattningar har andrats 6ver tid fran det att medlemskapsforhandlingarna var nya, till att de
frystes. Att studera forandringen 6ver tid &r intressant darfor att det kan ge en fingervisning om
vilka verkningar EU:s policys har haft. Vidare syftar studien till att géra en jamférelse med den
tidigare forskningen om EU-uppfattningar i andra delar av varlden och Turkiet. Genom att
undersoka de yttre uppfattningarna med ett fallspecifikt fokus pa Turkiet breddas forstaelsen
for vilken typ av aktor EU uppfattas som i varlden. Majligen kan studien ocksa saga nagot om

hur relationerna mellan Turkiet och EU kommer att utvecklas.
Disposition

| nastfoljande kapitel goérs en genomgang av rollteori som kommer anvandas som ett
analysredskap, samt tidigare forskning. Kapitlet mynnar ut i konstruktionen av ett
analysschema och preciserade fragestéllningar. Darefter forklaras metoden som é&r en kvalitativ
textanalys, med motivering till de olika val som gjorts under processens gang samt eventuella
problem det kan innebéra. For att satta analysen i en kontext, gérs en genomgang av relationerna
mellan EU och Turkiet. Déarpa presenteras studiens resultat och analys, som efterfoljs av en

slutdiskussion och reflektioner.



Rollteori och de externa uppfattningarna om EU

Detta kapitel inleds med att redogéra for rollteori som i studien kommer anvandas for att
analysera ledarartiklarna fran Sabah-tidningen. Darefter gors en genomgang av tidigare
forskning inom féltet av externa uppfattningar om EU, och &ven existerande forskning om
turkiska uppfattningar lyfts. Slutligen presenteras den overgripande fragestallningen och ett

analysschema med preciserade fragestallningar.
Teori och tidigare forskning

Rollteori

Rollteori gar att applicera pa forskning om EU:s yttre uppfattningar enligt Lucarelli (2014, s.
6). Rollteori &r fran borjan en sociologisk teori, men introduceras i foreign-policy faltet av
Kalevi Holsti ar 1970 (Aggestam, 2006, s. 12). Roller syftar pa monster av forvantat eller
lampligt beteende, och bestams bade av aktorens sjalvuppfattningar om lampligt beteende, och
av de roller som tillskrivs och férvantas av andra aktorer. Roller associeras med vissa positioner,
exempelvis som en “’stormakt”. Méanga roller dr inbdddade i sociala strukturer, men roller ar
ocksa i viss man kontextuellt bestamda da det gar att koppla beteenden av aktorer till ett sérskilt
problemomrade (Elgstrom & Smith, 2006, s. 5).

Roll och identitet & sammankopplade. D& EU ér en relativt ny konstruktion, och inte en stat i
dess traditionella bemérkelse, gar det att ifragasatta utstrackningen i vilken europeisk identitet
kan ses som en kalla for EU:s utrikespolitiska roller. Enligt vissa konstrueras bilden av EU
baserat pa det forflutna, vilket kan ses som en viktig grund pa vilka EU:s utrikespolitiska roller
uppfattas (Aggestam, 2006, s. 21).

EU:s olika roller enligt tidigare forskning

| faltet av de externa uppfattningarna om EU aterkommer vissa roller som EU associeras med.
En av dem &ar EU:s roll som internationell ledare/stormakt, uppfattningarna varierar beroende
pa falt och geografiskt omrade (Chaban et al., 2013, s. 439). Gallande handel- och klimatfragor
ses EU som en stormakt (Chaban et al., 2013, s. 443). Sarskilt i klimatfragan anses EU:s roll
varit framtradande (Lucarelli, 2014, s. 11). | relation till andra globala aktorer, uppfattas dock
EU:s ledarroll som mindre an Kinas och USA:s (Lucarelli, 2014, s. 9). En annan aspekt som

dyker upp &r bilden av EU som splittrad, inte tillréckligt enig, i vissa delar av vérlden. Denna



bild &r dock inte dominerande, snarare ses den europeiska integrationen som positivt (Larsen,
2014, s. 902; Chaban et al., 2013, s. 435). Sammanfattningsvis handlar EU:s ledarroll om hur

EU relateras till andra stormakter.

En av de mest framtradande rollerna som identifieras av yttre aktdrer, & EU:s ekonomiska roll.
Ibland uppfattas denna roll som negativ, i andra fall som positiv, men &r helt klart den
dominerande uppfattningen vérlden 6ver (Larsen, 2014, s. 897; Chaban et al., 2013, s. 436).
Aven om bilden av EU som en ekonomisk jétte ar utbredd, ses unionen inte nodvandigtvis som
en ledare i denna roll. Vidare ses EU som en enig aktor i viktiga multilaterala forhandlingar

trots kritiken om att vara ineffektivt och internt fragmenterat ibland (Lucarelli, 2014, s. 11).

Den negativa bilden av EU:s ekonomiska roll finns framst i Afrika, Stilla Havsomradet,
Sydostasien, Indien, Brasilien och Kina. Sarskilt i Afrika uppfattas EU som en ojamlik
handelspartner. Dir aterkommer uppfattningar i termer av “nykolonial” géllande EU:s
ekonomiska roll (Larsen, 2014, s. 902). Aven under Eurokrisen tycktes EU ha en fortsatt viktig
roll som ekonomisk aktor. EU:s ekonomiska roll aterges ofta i termer av handel, foretagsamhet,
investeringar och mdjligheten till att forelagga import- och exportregleringar (Chaban &
Magdalina, 2014, s. 219).

| Kenya och Stillahavsomradet associeras EU:s ledaregenskaper ofta med den ekonomiska
rollen, sarskilt handeln (Chaban et al., 2013, s. 440). N&r EU:s ekonomiska roll uppfattas
negativt, ar det ofta i termer av att EU kan inféra sanktioner och undanhalla kapital. Aterigen
kan detta kopplas till Europas kolonialhistoria (Chaban et al., 2013, s. 440). | andra fall
uppfattas den ekonomiska rollen negativt pa grund av protektionistiska atgarder sasom
jordbrukspolitiken (Chaban et al., 2013, s. 441). Det &r sarskilt i l&nder med ett kolonialt
forflutet som det finns en forstarkt uppfattning av att EU har en nykolonial roll bland annat

genom sina protektionistiska atgarder och nedlatande attityd enligt Lucarelli (2014, s. 10).

Det diskuteras ofta om EU:s normativa roll i internationella sammanhang. Enligt Manners
konstitueras denna roll av nio element; fred, demokrati, lagstyre, manskliga rattigheter, frihet,
jamlikhet, social solidaritet, hallbar utveckling och god styrning, som EU vill sprida till resten
av vérlden (2006, s. 69 — 70). | studier som tagit sig an att understka externa uppfattningar,

kommer det fram att EU i viss man uppfattas ha en normativ roll beroende pa geografiskt



omrade (Larsen, 2014, s. 896). Det ar inte sannolikt att EU kan ha ett inflytande pa det

“normala” i globala sammanhang, om de inte uppfattas ha en normativ roll av yttre aktorer.

Uppfattningen om EU:s normativa roll varierar enligt geografisk och funktionell kontext
(Larsen, 2014, s. 899). EU uppfattas som en normativ ledare i vissa fa fall; i Sydostasien genom
att framja manskliga rattigheter, i stillahavsomradet genom att stotta demokrati genom
konditionalitet, och i Afrika genom krisprevention (Larsen, 2014, s. 903; Chaban, Elgstrom,
Kelly & Suet Yi, 2013, s. 442). Det ar framst i EU:s grannlénder till 6st och syd, i lander som
Ukraina, Georgien, Armenien, Azerbaijan och Moldavien, som den positiva synen pa EU:s
normativa roll ar mer framtrddande (Bengtsson & Elgstrom, 2012, s. 99). | fallet Ryssland ses
EU som en “normativt aggressiv aktor”, som lagger sig i Rysslands inre angeldgenheter
(Bengtsson & Elgstrom, 2012, s. 101). Gallande demokratiframjande finns det bade positiva
och negativa uppfattningar. Ibland uppfattas EU:s roll i ”soft power”-termer, men i andra fall

uppfattas detta aggressivt i termer av att EU “exporterar demokrati” (Lucarelli, 2014, s. 9).

Ur ett historiskt perspektiv kan EU:s “normativa skillnad” i vérlden, sdgas ha sin grund i
imperialismen. Alltsa betraktas EU i vissa sammanhang, enligt vissa forskare, som att ha
ackumulerat ett kulturellt kapital 6ver tva arhundraden (Larsen, 2014, s. 899). Det ar dock inte
givet att de forra kolonialmakternas roll i varlden Oversatts till att galla dagens EU ur de yttre
aktorernas syn. Med andra ord kan synen pd EU som en imperial aktor, i de fall det forekommer,
oversittas till en uppfattning av EU som en “negativ normativ” aktor dar ménskliga rattigheter
ses som ett medel for att nd nykolonial kontroll (Larsen, 2014, s. 905). EU far kritik for att ha
dubbla standarder, sarskilt &r bilden av EU som framjare av manskliga réttigheter och demokrati

forsvagad i Mellandstern (Lucarelli, 2014, s. 10).

Sammanfattningsvis finns bedémningar och uppfattningar om EU i tva framstaende roller, som
ekonomisk och normativ aktor. Dessa &r i sin tur uppfattade i antingen positiva och negativa
termer. Det ar ofta med en postkolonial eller imperialistisk syn som EU blir negativt uppfattad
i dessa roller, men inte enbart da. En ytterligare dimension till EU:s olika roller &r huruvida EU
anses vara en ledare eller en stormakt i sammanhanget (Lucarelli, 2014, s. 7).

Existerande forskning pa turkiska uppfattningar om EU
Aven om relationen mellan EU och Turkiet ar extensivt utforskat, finns det nastan inga studier

som undersoker EU-uppfattningar i Turkiet. Jag har funnit enbart en studie som behandlar



externa uppfattningar om EU i Turkiet. Till skillnad fran den tidigare forskning som redovisats
ovan, och min egen studie, har den dock en aspekt av migration. Studien ingar i ett projekt som
kallas for ’EUmagine” och undersoker varfor folk i EU:s grannldnder vill eller inte vill migrera
till Europa. Den turkiska studien fokuserar specifikt pa hur demokrati och manskliga rattigheter
I Europa uppfattas, det vill s&ga den normativa aspekten, och relaterar detta till

migrationsintentionen bland turkar.

Unders6kningen, gjord dels kvantitativt dels genom djupintervjuer, av Icduygu, Ustbici, Korfali
och Sert (2013), kommer fram till att fa turkar stravar efter att migrera till Europa. Den
huvudsakliga anledningen till varfor folk vill migrera handlar om en uppfattning om hdgre
valfardsférmaner i Europa. Anda vill de flesta stanna kvar i Turkiet da de av olika anledningar
kanner sig bundna till hemlandet. Generellt uppfattas Europa positivt i termer av ménskliga
rattigheter och demokrati. Dock finns det en uppfattning om att turkar i Europa behandlas illa
med anledning av xenofobi och diskriminering. Okad xenofobi i Europa ar alltsa inte ndgot som
bara upplevs av migranter i Europa, utan bidrar &ven till en negativ EU-bild utomlands enligt
Icduygu et al. (2013, s. 6).

Aven om studien visar pa varierande uppfattning om EU, beroende pa de svarandes kon och
vilken del av Turkiet de ar ifran, sa finns en generell uppfattning om att yttrandefriheten i EU
ar stark. Vidare uppfattar man att det finns en stor jamlikhet mellan mén och kvinnor.
Undersokningen gjordes i samband med den ekonomiska krisen i Europa, och det anges vara
en av anledningarna till att manga inte vill migrera till Europa. Den ekonomiska krisen i Europa
har paverkat bilden av marknadsmajligheter negativt, och den europeiska ekonomin uppfattas

som svagare an forr. (Ilcduygu et al., 2013, s. 1 - 6)

Overgripande fragestallning, analysschema och preciserade fragestaliningar

Dels saknas ett bredare perspektiv av turkiska EU-uppfattningar, likt studier i andra lander, dels
kvarstar turkisk media som kan sagas reflektera det politiskt styrande partiets uppfattning som

outforskat.
Den dvergripande fragestéllning for uppsatsen lyder darfor:

Hur uppfattas EU:s roll i turkisk media?



Metoden jag ska anvanda mig av &r en kvalitativ textanalys, vilket forklaras ndrmre i nésta
kapitel. Harlett ur den tidigare forskningen om roller som EU associeras med konstruerar jag
darfor ett analysschema med preciserade fragestallningar som &r tankt att fungera som ett raster

under undersokningens gang.
De preciserade fragorna lyder;
1. Hur uppfattas EU:s

a) ledarroll
b) ekonomiska roll
c) normativa roll

d) andraroller

i turkisk media ar 2006 respektive ar 2016?
2. Hur uppfattas EU ar 2006, jamfort med 2016?

Tabell 1: Analysschema

Ledare i turkisk Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning
media
EU:s ledarroll

EU:s ekonomiska roll

EU:s normativa roll

Andra uppfattningar

om EU:s roll

Fragan om EU:s ledarroll ar relaterat till uppfattningen om EU jamfort med andra aktorer i
internationella sammanhang. Kategorierna ar inte omsesidigt uteslutande, alltsd kan en
uppfattning om EU:s ledarroll ocksa vara en uppfattning om EU:s ekonomiska roll exempelvis.
Fragan om den ekonomiska rollen handlar om hur EU uppfattas i relation till handel,
foretagsamhet, investeringar och mojligheten till att foreldgga import- och exportregleringar.
Fragan om EU:s normativa roll relaterar till fred, demokrati, lagstyre, manskliga réattigheter,
frihet, jamlikhet, social solidaritet, hallbar utveckling och god styrning. I tidigare forskning om

EU:s roller framkommer ibland den postkoloniala eller imperialistiska rollen. Da detta kan



hanforas till att utgdra en negativ uppfattning av den ekonomiska eller normativa rollen,
konstrueras inte en egen kategori for den postkoloniala rollen. Fragan om andra uppfattningar
om EU: s roll, ifall sadana skulle framkomma, ar till for att halla en 6ppenhet i undersokningen.
Positiva uppfattningar relaterar till en uppfattning om EU:s roll som valkommet, nagot
onskvart, eller med positiva effekter. Neutrala uppfattningar handlar om ett konstaterande av
EU:s roll, utan varderingar eller diskussion av effekten. Slutligen ar negativa uppfattningar

relaterade till EU:s roll som patvingat, nagot odnskat, eller med negativa effekter.



Metod och material

Féljande avsnitt inleds med att forklara forskningsdesignen, som innebar en kvalitativ
textanalys. Efterat foljer en genomgang av urvalsprocessen och avgransning av materialet.
Avsnittet avslutas med en problemdiskussion.

Forskningsdesign

Tillvagagangssattet for att besvara min forskningsfraga och genomféra min undersokning
kommer vara en kvalitativ textanalys. Syftet med denna metod &r att systematiskt klargora de
idéer och uppfattningar som finns om EU i en turkisk mediekanal. Genom en kvalitativ
textanalys gar det att mer djuplodande undersoka dessa uppfattningar, dar vissa passager kan
vara viktigare &n andra. Darfor kraver denna metod en intensiv lasning av texterna, men med
helheten i beaktande — helheten & mer &n summan. (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, Towns &
Waéngnerud, 2017, s. 211). Syftet med en systematiserande kvalitativ textanalys &r att bringa
reda i texterna, klargora idéstrukturer, logiskt ordna innehallet, och formalisera innehallet i
simplare kategorier (Esaiasson et al., 2017, s. 213). For att kunna gora detta, behdvs preciserade
fragor systematiskt stéllas till texterna genom en konkretisering av den allméanna
problemformuleringen (Esaiasson et al., 2017, s. 216). For detta kommer jag anvénda mig av

analysschemat och de tillhérande fragorna som konstruerades i foregaende kapitel.

Textanalys ar ett viktigt redskap for att analysera mening och meningsskapande processer. Da
mening har effekt, sarskilt i media som nar ut till en stor publik, &r det intressant att se hur
mening skapas i detta ssmmanhang. Det finns ingen given mening i sig, utan ar "intersubjektivt”
skapad - alltsa i en social kontext — d&ven om manniskor inte helt underkastas dominerande
meningar. Textanalysen genomférs genom att systematiskt stélla fragor till texterna, for att
utréna hur och vilka typer av idéer som &r radande och se om det har skett en forandring dver
tid. (Esaiasson et al., 2017, s. 212)

Det gar att arbeta med bade forhandsdefinierade kategorier eller med ett 6ppet forhallningssatt
(Esaiasson et al., 2017, s. 223). | den héar studien kommer en kombination av bada att anvandas.
Ur den tidigare teorin och forskningen konstruerades forutbestimda kategorier, men en
dppenhet lamnades for att andra uppfattningar kan upptéackas i materialet sa att slutsatserna inte

blir alltfor beroende av kategorierna som arbetats fram i férhand.



Det galler att vara medveten om att en forskares forforstaelse och tidigare erfarenhet har en
implikation for forstaelsen av texterna och slutsatsdragningen. For att gora resultaten av studien
giltiga, kommer empiriska belagg goras for tolkningarna genom referat och citat sa att
argumenteringen och tolkningarna blir sa transparenta som mojligt. (Esaiasson et al., 2017, s.
228)

Val av empiriskt material och avgransningar

Den hér studien fokuserar pa uppfattningar i turkisk media. Det turkiska medielandskapet har
en valdigt speciell uppbyggnad med implikationer for hur fritt median i landet &r. Visserligen
finns valdigt manga tidningar och kanaler, men da &gandet av dessa ar koncentrerat till fa
privata koncerner framstar inte median alls sa mangskiftande som kan verka vid en forsta
anblick sett till antalet mediekanaler, géllande saval tidningar som TV- och radiokanaler. Dessa
fa privata koncerner verkar inte enbart i media, utan ocksa i sektorer som bankvasendet och
byggnadsbranschen. Sett till sina affarsintressen har dessa koncerner allianser med stora makter
i samhallet, daribland ocksa regeringen. Da mediekoncernerna har sina inkomster i andra falt
an median har regeringspartiet AKP mojlighet att utéva makt 6ver innehallet i median. Saledes
sker patryckningar om rapportering som skulle kunna vara till skada for koncernernas
affarsintressen — inklusive patryckningar om att undvika kritik mot regeringen. Darfor har
median i Turkiet olika positioner, bland annat som “regeringsvanlig” (European Journalism
Centre, 2017; Freedom House, 2017a).

Urvalet gors genom att fokusera pa ledare i dagstidningen Sabah. Sabah-tidningen saljs om
cirka 350 000 exemplar per dag. Tidningen tillhér mediegruppen Turkuvaz som &r en av de
dominerande mediegrupperna i landet. Turkuvaz-gruppen &gs i sin tur av Calik holding som
har nédra kopplingar till regeringspartiet AKP (European Journalism Centre, 2017; Sabah,
2017). Saledes gar det att positionera Sabah-tidningen som “regeringsvinlig”, och i en alltmer
auktoritar mediemiljo som ett slags sprakror for regeringspartiet. Den Europeiska Unionen i sig
ar inte kansligt att rapportera om, dock finns det en pataglig censur och sjalvcensur i landet
géllande kritik mot regeringen. Givet medielandskapet i Turkiet &r det rimligt att anta att
ledarartiklarna jag ska analysera i Sabah-tidningen ocksa speglar regeringens och Erdogans
uppfattning om den Europeiska Unionen. Valet av Sabah-tidningen motiveras alltsa av att det

ar en av de storsta dagstidningarna i Turkiet, och samtidigt har néra kopplingar till regeringen.
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Darfor kan ett fokus pa ledare i denna tidning ocksa ségas spegla regeringens hallpunkt och

uppfattningar.

Det gors tva nedslag tidsmassigt, for att kunna gora en jamforande analys éver tid. Jag kommer
att fokusera pa artiklar fran artalen 2006 och 2016 darfor att relationerna mellan EU och Turkiet
lag pa olika niva under de tva artalen — 2006 hade medlemskapsforhandlingarna nyligen borjat,
under 2016 sa frystes forhandlingarna. Darfor ar det intressant att se hur relationen har
utvecklats under denna tioarsperiod och pa vilka satt uppfattningarna om EU har forandrats.
Tidsperioden avgransas ytterligare till att omfatta andra halvaret av 2006 och andra halvaret
2016. For att salla fram relevant material gors en sokning pa “avrupa birligi” (6verséttning av

“europeiska unionen”) i Sabah-tidningens sokfunktion pa internet.

Det ger ett utslag pa 27 ledarartiklar fran andra halvaret 2006, och 51 fran andra halvaret 2016.
Faktum &r att det fanns fler artiklar fran 2006 under tidsperioden jag var intresserad av, men av
oklara anledningar sa gick det inte att fa tillgang till dessa artiklar. De dok alltsa upp i trafflistan
ndr man sokte pa “avrupa birligi”, men gick inte att 6ppna i sin helhet ndr man klickade sig
vidare. Forfattarnamnet framgick inte heller, bara titeln pa artikeln. Om detta beror pa
censurering i efterhand, eller ndgot tekniskt skél gar bara att spekulera i. Totalt kunde jag alltsa
tillga 78 ledarartiklar, vilket &r en rimlig mangd text att analysera givet tidsramen for min
uppsats. Kriteriet for inkludering av material ar ledare dar EU:s roll pa nagot satt framkommer,
diskuteras och uppfattas. Efter en forsta genomléasning av alla texter utesléts artiklar som inte
beddmdes vara relevanta for min analys, darfor kom slutmaterialet som presenteras i min studie
att bestd av 22 artiklar fran 2006, och 37 stycken fran 2016. Resultaten presenteras kategorivis,

med en inledande introduktion for att satta artiklarna i sin kontext.

Givetvis finns en risk att potentiellt relevant material véljs bort genom mitt snéva urval, men
det & samtidigt det som d&r praktiskt mojligt givet tidsramen for uppsatsen. Andra
omstandigheter som censur och sjalvcensur, har ocksa paverkat den praktiska mojligheten till
att gora ett brett urval. Darfor ska slutsatserna tolkas med viss forsiktighet (Esaiasson et al.,
2017, s. 226).

Problemdiskussion

Ett problem med metodologin &r att artiklarna varit pa turkiska och att det &r jag sjalv som gjort

dversattningarna - inte en legitimerad Gversattare. Daremot sa beharskar jag bade svenska och

11



turkiska pa modersmalsniva, vilket gor att risken for feloversattning ar liten. Generellt tror jag
inte att dversattningsmomentet paverkar slutsatsdragningen da jag analyserat ett flertal texter

dar fokuset varit pa helheten, och inte enskilda ord.

Ytterligare ett problem med metodologin &r variabelvariationen. Tanken fran borjan var att den
varierande variabeln skulle vara artalet, medan variabeln av undersokt tidning skulle vara
densamma. Visserligen ar det samma tidning som undersoks, men det kom att visa sig under
undersokningens gang att agarforhallandet for Sabah-tidningen var annorlunda ar 2006 jamfort
med 2016. Jag antog alltsd fran borjan och att Sabah-tidningen redan 2006 hade tydliga
kopplingar till regeringspartiet AKP, vilket visade sig inte stimma. Det var forst ar 2008 som
Sabah gick under &garskapet av Calik holding. Med andra ord har jag i min uppsats tva
varierande variabler, dels artalet och dels dgarforhallandet. Det har innebér att Sabah-tidningen
inte kan anses vara ett sprakror for AKP under 2006 som jag antog och byggde upp min uppsats
kring. Daremot, efter att ha analyserat texterna fran 2006 sa finns det heller ingen tydlig bias
emot AKP. Sjalvklart kommer dgarforandringen paverka min slutsatsdragning och det ar viktigt

att poangtera att standpunkten ar 2006 inte nddvandigtvis ar en AKP-standpunkt.
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Relationerna mellan EU och Turkiet

Det som ska studeras &r hur EU:s olika roller uppfattas i Turkiet, mer specifikt i den turkiska
median, ar 2006 jamfort med 2016. Det ar viktigt att veta i vilken kontext dessa uppfattningar
tar form, och darfor foljer nedan en redogorelse for relationerna mellan EU och Turkiet samt

median i Turkiet.
EU-Turkiet relationer

En kort historik

Relationerna mellan Turkiet och den Europeiska Unionen, vad som tidigare kallades for
Europeiska gemenskaperna, har en historia som stracker sig mer &n ett halvt sekel tillbaks —
redan 1963 undertecknades ett associationsavtal, det sa kallade Ankaraavtalet, med EG.
Relationerna under 70- och 80-talen praglades av stagnation pa grund av flera skal;
militdrkupperna 1971 och 1980, att Turkiet gick in i Cypern 1974, och det grekiska
medlemskapet 1981 som satte kappar i hjulet pa grund av bilaterala konflikter mellan Turkiet
och Grekland. Aven kriget med PKK (Partiya Karkerén Kurdistan, Kurdistans arbetarparti)
paverkade relationerna. Ar 1987 lamnades en ansékan om fullt medlemskap till EG, med
beskedet att det inte var lampligt av olika skél. | januari 1996 ingicks en tullunion mellan
Turkiet och EU efter svara forhandlingar. Turkiet skulle faststallas som kandidatland forst ar
1999 i Helsingfors. En reformprocess startade da i Turkiet for att uppfylla
Kopenhamnskriterierna for ett EU-medlemskap. Valet i Turkiet ar 2002 vanns av AKP som
hade en uttalad pro-EU agenda, med Recep Tayyip Erdogan i ledningen. Det beslutades i
Kdpenhamn december 2004 om en forhandlingsstart for Turkiet, vilka inleddes under 2005
(Karlsson, 2012, s. 4 — 6 & s. 65 — 67; Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2011).
Av de totalt 35 forhandlingskapitlen ar det hittills bara ett som avslutats, ndmligen den om
vetenskap och forskning. Inte heller under 2006 lyckades EU och Turkiet komma 6verens om
Cypernfragan da Turkiet inte villa skriva under det ytterligare Ankaraprotokollet, ett avtal som
reglerar hamn- och flygtrafiken till och fran Cypern, vilket ledde till frysningen av atta
forhandlingskapitel (Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2011; European

Commission, 2016).
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Cypernfragan

Kortfattat handlar Cypern-konflikten om motstridiga grekiska och turkiska ansprak pa 6n. Den
grekcypriotiska delen ar EU-medlem, medan den norra turkcypriotiska delen inte &r det. Saledes
har grekcyprioterna fatt vetoratt i EU:s forhandlingar om turkiskt medlemskap, vilket ocksa
anvants i samband med 6ppnandet och avslutandet av de 35 forhandlingskapitlen. | borjan av
2006 presenterade Turkiet en ny handlingsplan om Cypern, vilket vdlkomnades av bland annat
EU-kommissionen for en fortsatt dialog om norra Cyperns situation. Fragan togs aterigen upp
pa Europeiska radets mote i slutet av 2006, men Turkiet gick inte med pa villkoren vilket gjorde
att atta av forhandlingskapitlen frystes (Karlsson, 2012, s. 176 — 177).

Historiska fordomar

Det finns en utbredd misstdnksamhet bland turkar mot omvérlden vilket har sin grund i
fredsfordraget i Sévres 1920, enligt Karlsson (2012, s. 28). Fordraget, som revs upp av Mustafa
Kemal Atatlirk under befrielsekriget och som ersattes av Lausanne-éverenskommelsen, skulle
ha inneburit att dagens Turkiet skulle varit reducerat till Ankara och delar av Svartahavskusten.
Ambitionen var att dela upp det turkiska territoriet bland forsta vérldskrigets segrarmakter. Det
gjordes alltsa ett forsok till kolonisering och en uppdelning av landet. Darfor finns en
overtygelse 1 Turkiet att “omvarldens intresse for ménskliga rattigheter och minoriteternas
situation i Turkiet finns en dold av Sévres priglad agenda” (Karlsson, 2012, s. 28). Darfor mots
EU:s inblandningar i dessa fragor med skepsis. De historiska férdomarna har dock varit
omsesidiga. EU-kommissionaren Bolkestein uttryckte exempelvis ar 2004 att ett turkiskt
medlemskap i unionen skulle innebara att segern utanfor Wiens portar ar 1683 skulle varit
forgaves (Karlsson, 2012, s. 28 - 29). Det som asyftas ar Slaget vid Wien da Osmanerna

besegrades av bland annat Habsburgska monarkin och Polsk-litauiska samvaldet.

Kdpenhamnskriterierna

Kopenhamnskriterierna asyftar de anslutningskriterier som behover uppfyllas for ett
medlemskap 1 unionen, och innebdr bland annat att landet ska ha en fungerande
marknadsekonomi, demokrati och rattssékerhet. Reformprocesserna som startade i Turkiet efter
att ha fatt status som kandidatland var for att uppfylla Képenhamnskriterierna. 1 AKP:s
partiprogram framstalldes Képenhamnskriterierna som nédvandigt for att modernisera Turkiet.
Det kan argumenteras for att EU:s mjuka makt reformerade Turkiet till att bli mer demokratiskt.

Nar Turkiet dock ndrmade sig att uppfylla Kopenhamnskriterierna, blev det tal om EU:s
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absorptionsformaga — alltsd om EU:s kapacitet att ta in Turkiet. Det ar bland annat denna
reaktion som foranlett kritiken mot EU om att vara dubbelmoraliskt géllande det turkiska
medlemskapet, och att forhandlingarna inte varit uppriktigt menade. Sérskilt Cypern-fragan har
anvants som argument bland motstandarna till ett turkiskt medlemskap (Karlsson, 2012, s. 6 —
7,68 — 69 & 104).

Aktuella relationer

I och med en stor flyktingstrom till EU, med passage genom Turkiet, aterupptogs de stelnade
forhandlingarna genom att tva nya kapitel 6ppnades under 2015 och 2016. Da Turkiet ar en av
de storsta vardarna for flyktingar i varlden, och det landet genom vilka manga flyktingar
forsoker ta sig in till EU, sa enades Turkiet och EU om en gemensam plan for att hantera
flyktingstrommen och stdvja den irreguljara migrationen. Under det forsta EU-Turkiet
toppmatet 29 november 2015 sa beslutades att medlemskapsférhandlingarna ater skulle fa kraft,
samtidigt som Kommissionen utlovade finansiellt stod omfattande 3 miljarder euro i utbyte mot
att Turkiet forhindrar manniskosmuggling till EU. Den 18 mars 2016 antogs det sa kallade
flyktingavtalet officiellt, som kortfattat innebar att varje irreguljar migrant som tar sig fran
Turkiet till Grekland skall atersandas, och i utbyte ska en annan syrier skickas fran Turkiet till

EU (Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2011; European Commission, 2016).

Ekonomiska relationer

Turkiet och EU ingar i en tullunion sedan 1 januari 1996. Bade géllande import och export ar
EU Turkiets framsta och viktigaste handelspartner. Over 40 % av Turkiets export gar till EU,
och handelsvolymen uppgar till ungefar 140 miljarder euro per ar. Tullunionen har bidragit
mycket till Turkiets ekonomi (European Commission, 2017; Republic of Turkey Ministry of
Foreign Affairs, 2011). Vid sidan av handel finns det olika projekt som &r finansierade av EU i
Turkiet. EU bidrar dven som sagt till en fond for att Turkiet ska kunna hantera den stora
mangden syriska flyktingar som huseras i landet. Det har dven gjorts ytterligare investeringar
for att framja demokrati och rattssdkerhet i och med Turkiets status som kandidatland

(Delegation of the European Union to Turkey, 2017).

Media i Turkiet

Tryckfriheten i Turkiet sakerstélls av konstitutionen men uppréatthalls bara delvis i praktiken.

Sarskilt pa senare ar undermineras konstitutionella rattigheter av Erdogans och andra
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regeringsforetradares hatska retorik mot kritiska journalister, vilket ocksa aterupprepas i den
“regeringsvanliga median”. Pa grund av det turkiska medielandskapets sérskilda uppbyggnad,
som tidigare forklarats, &r nyhetsrapporteringarna nara knutna till positioner som
“regeringsvanlig”, “regeringskritisk”, “militdrvanlig” och sd vidare. Enligt Freedom House
klassades median i Turkiet som “delvis fritt” ar 2006, och under 2016 som “icke-fritt”. Fragor
som &r sarskilt kansliga att rapportera om i Turkiet ar militarens position, Cypernfragan samt
kurdiska och armeniska fragor. Kandidaturen till EU anses ha varit drivkraften till
demokratiseringsprocessen i Turkiet som ocksa innebar mer mediefrihet. Senare ars handelser
har dock lett till att demokratiseringsprocessen kan ifragasattas (European Journalism Centre,

2017; Freedom House, 2017a & 2017b).

Situationen 2006

2006 var det aktuellt med reformer som genomférdes i Turkiets forberedelser for medlemskap
av den Europeiska Unionen. Bland annat andrades lagen om att folk som begar tryckfrihetsbrott
ska fa fangelsestraff, till att omfatta boter istallet. Icke desto mindre var sjalvcensur
forekommande bland journalister och redaktérer som inte ville bryta mot de manga rattsliga
begransningarna. Sarskilt &r det Turkiets antiterrorismlag som fatt utsta kritik for att vara for
bred och omfattande, enligt Europadomstolen inkréktar lagen till viss del pa yttrandefriheten
och leder till censur. Ar 2006 stod ungefar 60 journalister talade for brott. Recep Tayyip
Erdogan, premidrminister vid tillfallet, stdimde flera media-aktGrer for fortal av person,
inkluderande karikatyrer (Freedom House, 2017a).

Situationen 2016

Om pressfriheten ar 2006 trots sina brister gick i en positiv riktning, var situationen 2016 den
rakt motsatta. Redan med borjan 2015 hade pressfriheten sjunkit snabbt pa grund av AKP-
regeringens, kontrollerad av president Erdogan, hardare angrepp mot den kritiska
rapporteringen. Det var sarskilt de tva parlamentsvalen under 2015, konflikten i Syrien och den
aterupptagna striden med PKK, som gjorde att de politiska patryckningarna pa medier 6kade.
Trots att tryckfriheten ar konstitutionellt sakerstalld sa far alltsa regeringskritiska journalister
utstd en hatsk retorik av Erdogan och andra regeringsforetradare, vilket ocksa aterupprepas i
den sa kallade regeringsvanliga median. Aven internet har blivit mer restriktivt da hemsidor
kan blockeras pa vaga grunder utan ett foregaende domstolsbeslut. Enligt lackta dokument och

inspelningar finns det bevis for att regeringen och Erdogan forsoker skapa sig en lojal media
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genom direkta instruktioner till tidningsredaktcrer. Det gar alltsa att tala om systematiska
politiska patryckningar pa media. Sjalvcensurering var ett problem redan 2006, men har blivit
annu mer omfattande i den mer restriktiva mediemiljon. De facto censur sker bade pa nyheter
online och i sociala medier. Icke-desto mindre finns det kritiska rdster som gor sig hérda genom
mindre nyhetssidor for att undvika politiskt tryck, da i princip alla stora mediekanaler tillhor
nagot av de fa privata koncernerna. | efterdyningarna av militarkuppsforsoket den 15 juli 2016
utlystes ett undantagstillstand vilket satte median under &nnu hardare press. Flera mediekanaler
har stangts ner, blockerats eller tagits éver genom tillséttning av en férvaltare. Detta inkluderar
internetbaserade nyhetssidor. Saledes finns en de facto censur, jamfort med tidigare ars, forst
och framst, sjalvcensur. Flertalet journalister har anhallits, medan andra har blivit avskedade
eller patvingats en avgang. Genom att andra i agarskapet av de stora mediegrupperna har

innehallet i median blivit mer regeringsvanlig (Freedom House, 2017b & 2017c).
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Resultat och analys

Avsnittet borjar med en kort introduktion om de undersokta tidsperioderna for att satta
artiklarna i sin kontext. Dérefter presenteras resultaten kategorivis, det vill sédga en “’roll” i taget,
med en jamforelse av artalen i slutet av varje kategori. Analysen kommer att géras i samband

med att resultaten presenteras. | bilagan aterfinns ursprungscitaten.

EU-uppfattningar i Sabah-tidningen ar 2006 juli — december samt ar 2016 juli-

december

Under 2006 var medlemskapsforhandlingarna med EU relativt nya. Sarskilt praglades
relationerna av Cypernfragan, vilket aterkommer i vissa av ledarartiklarna. Under 2016
praglades relationerna av att Europaparlamentet ville frysa forhandlingarna, och att
Storbritannien rostade om uttrdde ur unionen. Det skedde aven ett militarkuppsforsok den 15
juli, vilket paverkade relationerna till omvarlden. Det brittiska uttradet ur unionen foranledde
Erdogan till uttalanden om att pa liknande sitt avsiiga landets kandidatstatus i en " Trexit”, och
att ndrma sig Shanghai samarbetsorganisation, forkortat SCO, som &r en centralasiatisk
sékerhetspolitisk organisation med bland annat Kina och Ryssland som medlemmar.

EU:s ledarroll 2006

Dé Turkiet ar beroende av andra lander ekonomiskt, s som Kina, Ryssland, EU, USA och
Brasilien, ar det viktigt med samarbete med utomstaende aktdrer enligt Barlas (2006, 2 juli).
EU anses alltsa vara en av de viktigaste ledande aktorerna, tillsammans med ovannamnda stater,
i fraga om ekonomi. A andra sidan framkommer en annan synpunkt nar turkiska bénders sikter
om sin livssituation later sig uttryckas. De klagar pa samre ekonomiska forhallanden och
undrar: “Styrs vi av Amerika, EU eller IMF ... Vi dr trétta nu.” (Donat, 2006, 12 augusti; se
Bilaga 1 6versattning 1). EU:s ledarroll vad géller ekonomin uppfattas alltsa pa tva motstridiga
sétt - antingen att ett samarbete med internationella aktorer kravs och bor efterstravas, inklusive
med EU, eller att Turkiet inte bor lata sig styras av utomstaende aktorer, det vill sdga vara sa

sjalvstandiga som mojligt fran aktérer som USA, EU och IMF.

Till en borjan anses att Turkiet bor ha en mjuk hallning till Cypernfragan, och att narmandet till
EU bor géras med en samarbetsvillig anda (Barlas, 2006, 2 juli). Nar Cypern vél sétter kappar

i hjulet for ett turkiskt medlemskap sa anses det dock att Cypern tagit EU som gisslan (Barlas,
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2006, 10 december). Papadopoulus halls ansvarigt for att hindra integrationen mellan Turkiet
och EU, och EU uppfattas som svagt och h&mmat av en aktor (Barlas, 2006, 30 november), “en
liten turisto tystar ner stora industrisamhdllen” (Barlas, 2006, 30 november; se Bilaga 1
oversattning 22). Vidare sa kritiseras EU for att gora Cypernfragan till ett ultimatum — ett
medlemskapsvillkor — vilket enligt Barlas far konsekvensen att ett turkiskt medlemskap ter sig
omojligt (Barlas, 2006, 16 december). | medlemskapsforhandlingar med yttre aktorer uppfattas
EU alltsa som handlingsforlamat, och att enskilda aktérer har mojlighet att satta stopp for

processen.

Tabell 2: EU:s ledarroll 2006

Ledare i turkisk Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning
media
EU:s ledarroll Samarbete kravs i Styrs Turkiet av EU?

fraga om ekonomi

Hammat av en aktor

EU:s ledarroll 2016

Kina och USA anses ledande inom faltet av vetenskap och teknologi — daremot &r USA och
vastlanderna mer utvecklade vad géller levnadsstandard. Om EU skrivs att: ”Den enda makten
som kan hota USA vad géller dess utbildningsinstitutioner och mediala makt ar Storbritannien
och Europeiska Unionen” (Sirt, 2016, 5 juli; se Bilaga 1 Oversattning 2). EU ihop med
Storbritannien, anses alltsd ha en starkt ledande position inom detta falt jamfort med andra
stormakter i varlden. Det gors en distinktion mellan Storbritannien och Europeiska Unionen,
vilket kan hanforas till att artikeln skrivits strax efter den brittiska folkomrdstningen om uttréde
ur den Europeiska Unionen, den sa kallade Brexit.

EU anses vara en nyckelaktor i ett samarbete for att 0ka sékerhet, trygghet och underrattelse i
kampen mot ISIS tillsammans med Ryssland och lander i Centralasien samt Mellandstern och
Nordafrika. En visumregim behdver skapas for att sékerstélla detta, med andra ord anses EU:s
roll nddvandig (Unli, 2016, 3 juli). Vidare uppger Erdogan i en intervju - som svar pa uppgifter
om en eventuell EU-militarstyrka - att han ar 6ppet for ett militart samarbete mellan NATO,
som Turkiet ar medlem i, och EU. Det anses viktigt att relationen mellan de tva makterna
klargors — sarskilt efter Brexit kommer EU behdva NATO enligt Erdogan. Med andra ord anses

NATO vara dverlagset EU i det militdra sammanhanget (Safak, 2016, 11 juli).
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| kdlvattnet av den misslyckade militarkuppen 15 juli vacks dock manga negativa reaktioner pa
omvarldens handlande, och det framhalls att Turkiet behdver omvérdera sina relationer till
stormakter i varlden, framforallt till EU och USA som anses ha handlat ambivalent (Duran,
2016, 18 november & Altinisik, 2016, 15 augusti). "(Turkiet) befinner sig i en fas ddr
relationerna till makter som USA, EU och Ryssland omvdrderas. [...] Jag kan tinka mig att
daventyret med EU kommer fortsditta som den “odndliga forhandlingshistorien” i ljuset av
Europas utveckling, trots att jag inte bryr mig om integrationen med den Europeiska Unionen.”
(Duran, 2016, 28 oktober; se Bilaga 1 6versattning 3). Det kan tolkas som att Turkiet ar besviket
pa omvérldens handlande efter militarkuppsforsoket, som inte stottat Turkiet tillrackligt, vilket

kréver rejala forandringar i relation till omvarlden, inklusive till EU.

Vidare anses det internationella samfundet, med vilka framst menas EU-l&nderna och USA,
vara verkningslost och forsvagat i synnerhet i relation till Ryssland. FN-md&tena har ingen
verkning pa Rysslands aktioner i Syrien (Kaplan, 2016, 30 september), och EU har inte kunnat
sdga nagot nar Ryssland ockuperat Europa (Kaplan, 2016, 14 november). EU:s ledarroll

uppfattas darfor som svagt vilket kan exemplifieras genom foljande citat:

"Storbritannien har dragit sig tillbaka frdn EU-projektet, Frankrike har vant sig inat, EU har
blivit paralyserat i sin egen byrakratiska bur, och &r nara pa att l6sas upp. Sedan har ingen
sagt nagonting nar Ryssland har ockuperat Europa, Kina har blivit varldsekonomins stralande
stjdrna och Turkiets ~oforutsdgbara man” har inte lyckats tas ner varken ekonomiskt, juridiskt

eller med en militarkupp. ” (Kaplan, 2016, 14 november; se Bilaga 1 dversattning 4).

Det framstar som att Storbritanniens beslut om att ga ur EU paverkat uppfattningen av EU som
en enad enhet, dar dven Frankrike uppfattas vara ett land som borjar avlagsna sig fran EU.

Uppfattningen av EU verkar vara en union i sénderfall.

”De tre banditerna som bildats efter andra vdrldskriget har dnnu idag lyckats skydda sin makt
och sitt styre. NATO, FN, EU. [...] Storbritannien flyr EU med en folkomrostning, fOr att inte
hamna efter i varldskonkurrensen och for att inte unkna i kontinental-Europa. Erdogan har
ocksa sagt att han kan halla en folkomrostning gallande EU-medlemskapet. De tre banditerna
kommer att fa ett hart slag nar Brexit efterféljs av en Trexit, alltsa att Turkiet gar ur EU-
kandidatstatusen. Tank er, vad kan en klubb vars kandidater inte vill ga med utlova for en

framtid!” (Altinok, 2016, 14 november; se Bilaga 1 dverséttning 5).

20



Vidare uppfattas EU ha en hdg sjalvbild, jamfort med andra lander i vérlden. Dessutom skulle
ett EU-medlemskap innebdra att Turkiet gav upp en del av sin suverénitet. "Europeiska
Unionen skulle krava att ge upp en del av suveraniteten. Skulle Turkiet béja sig for Bryssels
“overintelligens’? Europa med dess exceptionella civilisation, va? | sa fall inte USA, inte

Japan, inte Kina.” (Ardic, 2016, 5 oktober; se Bilaga 1 dversattning 6).

Vidare skrivs att EU i jamforelse med USA, Kina och Ryssland hanterar stora internationella
internetforetag pa ett annorlunda satt, namligen genom ekonomiska beslut: “Istillet for att
forbjuda och hindra internetjattar, tar Europeiska Unionen tvingande beslut om skatter och

investeringar.” (Sirt, 2016, 9 oktober; se Bilaga 1 6versattning 7).

EU anses ha dubbelstandard vad galler medlemskapskriterierna, da lander som Bulgarien,
Rumanien och den grekiska delen av Cypern lyckats ta sig in och att Bosnien har accepterats
som ett kandidatland — medan Turkiet har vantat pa att bli medlem sedan 1963 och forsokt
bevisa att de a&r demokratiska (Barlas, 2016, 25 november; Barlas, 2016, 26 november; Altinok,
2016, 21 september & Donat, 2016, 29 november). Landerna som jamfors med Turkiet anses
alltsd vara mindre demokratiska an Turkiet. Den har uppfattningen i kombination med den langa
vantan pa att bli medlem bidrar till att inte méta EU:s beslut om att frysa férhandlingarna seriost
(Barlas, 2016, 26 november). EU:s legitimitet har alltsa urholkats. Vidare anses Tyskland sta i

centrum for Europaparlamentets beslut om de frysta férhandlingarna.

Tabell 6: EU:s ledarroll 2016

Ledare i turkisk

Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning

Samarbete i fraga
om sakerhet,
trygghet och
underrattelse

Eventuell EU-
militar

internetjattar

media
EU:s ledarroll Utbildning och Skatte- och Ambivalent
medialmakt investeringsatgarder
for att hantera Hog sjélvbild

EU i sonderfall

Verkningslost
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Jamforelse EU:s ledarroll 2006 och 2016

I de artiklarna jag har analyserat sa diskuteras EU:s ledarroll 2006 i tva bemarkelser, i relation
till Cypern samt i relation till ekonomi. Den negativa installningen till Cypern framkommer de
bada artalen — ar 2006 uppfattas EU som hammat av denna aktor, ar 2016 uppfattas EU ha
dubbelstandard gallande intaget av nya medlemmar, déribland Cypern. Betraffande den
ekonomiska ledarrollen sa jamfors EU med USA, Kina och Ryssland de bada artalen. Daremot
sa diskuteras EU:s ledarroll ar 2016 i fler bemarkelser an tva — utbildning, mediamakt, partner
i sdkerhet och trygghet samt militart. Det finns en snedférdelning av uppfattningar om EU i
dess ledarroll mellan 2006 och 2016. Majligen kan det tolkas som att EU ar 2016 har kommit
att ta sig an fler ledarroller &n ar 2006, och att det ar darfér som dessa uppfattningar finns

representerade i artiklarna fran 2016.

EU:s ekonomiska roll 2006

EU anses vara ett projekt dar en av grundstenarna ar den fria konkurrensen och franvaron av
handelsbarriérer (Barlas, 2006, 28 september). Tullunionen som Turkiet har med EU anses vara
livsviktig for den turkiska ekonomin (Barlas, 2006, 13 december). Tullunionen anses vara sa
pass viktig for Turkiet att “hamnproblemet”, i fraiga om Cypern och EU-medlemskapet, inte &r
vart att forstora tullunionen for (Barlas, 2006, 13 december). Genom att anpassa sin industriella
kvalitet och produktion till europeiska standarder sa har Turkiets export okat flerfaldigt.
(Barlas, 2006, 4 november). De makroekonomiska framgangarna i landet tillskrivs regerande
AKP som ocksa har inlett forhandlingar om EU-medlemskap (Barlas, 2006, 23 december).

“Det regerande AK-Partiet har flera makroekonomiska framgangar i landet. Bankerna och
foretagen som inte var varda nagot for nagra ar sedan, drar idag till sig utlandskt kapital vart
flera miljarder dollar. Det ar forsta gangen pa 38 ar som inflationen &r ensiffrig. Dessutom har
forhandlingarna med EU pdbérjats under denna period.” (Barlas, 2006, 23 december; se
Bilaga 1 6verséttning 8).

Sedan anses EU ha en god ekonomisk roll da dess medborgare har kopkraft, och kan saledes
bidra till den turkiska ekonomin genom att kdpa fastigheter. “Att sdrskilt manniskor fran EU-
landerna koper fastigheter [i Turkiet], kommer gora att Turkiet narmar sig EU dnnu mer. Ar
vi inte redan ledsna dver att de missforstar oss?” (Akoz, 2006, 12 juli; se Bilaga 1 6verséattning
9). Dessutom ar de flesta som vill investera pensionérer, vilket innebér att de inte skulle

konkurrera om jobben i Turkiet (Akdz, 2006, 14 juli). Det anses alltsa bra att EU-medborgare
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skulle investera i Turkiet, vilket &ven skulle bidra till en mer positiv bild av turkarna. A andra
sidan verkar detta vara positivt bara sa lange dessa EU-medborgare inte konkurrerar om arbeten.

Mojligheten till att soka pengar fran EU-fonder anses bra, och bidrar till utbildningssektorn.
Dessa fonder bor utnyttjas i storre utstrackning och organisationer bér uppmuntras till att soka
mer enligt Akdz (2006, 26 november).

Tabell 3: EU:s ekonomiska roll 2006

Ledare i turkisk Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning
media
EU:s ekonomiska roll | Tullunionen Konkurrens om
arbete
Okad export

EU-medborgare har
kdpkraft, bidrar till
turkiska ekonomin

EU-fonder bidrar
till
utbildningssektorn

Fri konkurrens

Inga
handelsbarriarer

EU:s ekonomiska roll 2016

EU anvéands som en mattstock och jamforelseobjekt; exempelvis att Turkiet hade befunnit sig
pa 12:e plats gallande ekonomin om det hade varit med i EU (Alkin, 2016, 19 oktober), att om
de skulle varit medlemmar skulle foretag i Istanbul pa grund av den tunga trafiken tagit stor
ekonomisk skada om de hade implementerat ett EU-direktiv om att tiden i trafik till och fran
jobbet skulle rdknas som betald arbetstid (Tezel, 2016, 20 oktober) och att EU:s ekonomiska
kriterier om en arlig inflation pa 3 % skulle vara valdigt svara for Turkiet att uppna (Ardic,
2016, 5 oktober).

Efter att Europaparlamentets ordférande Schulz uttalat sig om eventuella EU-sanktioner mot

Turkiet med anledning av fangslade oppositionspolitiker och begrénsad yttrandefrihet, riktas
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en stark kritik. Schulz har &ven sagt att tullunionen behdver ses Over (Barlas, 2016, 14
november). Bakom beslutet anses Tyskland med Merkel i spetsen ha haft en nyckelroll, vidare
har tyska och Osterrikiska foretag infort ett vapenembargo vilket uppfattas negativt (Barlas,
2016, 17 november; Barlas, 2016, 1 december).

”Sa han [Erdogan] inte vad vi alla kdnde ndr han besvarade Schulz? Vissa forsoker att sndva
at den har geografin for oss. Se pa den oférskamde som séager att han kommer infora sanktioner.
Vad spelar det for roll om hela du &r gjord av sanktioner. Du kommer forsent, alldeles férsent.
[...] Ténk er att néir vissa forhalar Turkiet framfor EU:s dorr sa har det brittiska folket genom
en folkomrostning bestamt sig for att ga ur. Sag nu att det turkiska folket via en folkomréstning
skulle bestamma sig for att ga ur kandidatstatusen, vilka européer skulle bli lyckliga da? Tank
er att det sker en Trexit efter Brexit, vilka kommer bli lyckliga da?”” (Barlas, 2016, 17

november; se Bilaga 1 dversattning 10).

Erdogan svarar alltsi pa hotet om sanktionerna att Turkiet eventuellt kan halla en
folkomrostning om kandidatstatusen, inspirerat av britterna — men inte bara hotet om
sanktioner, utan den utdragna medlemskapsprocessen bidrar ocksé till en eventuell “Trexit”.
Vidare uppfattas tullunionen ha varit fordelaktigt fér EU, medan Turkiet ar den som fatt betala
dyrt (Ramoglu, 2016, 22 november). Relationen uppfattas alltsa som asymmetrisk.

EU anklagas aven for att ha skapat en artificiell ekonomisk kris och gillrat en ekonomisk félla
i Turkiet, da valutakursen okat enormt, efter EU-beslutet om att frysa forhandlingarna (Aytug,
2016, 29 november). "Tror ni att det dir en slump att valutakursens galna hojning sammanfaller
med Europaparlamentets beslut om att frysa forhandlingarna? Europeiska Unionen som tanker
att de har bundit fast oss i sin bakgard och Iatit oss beta i 6ver 50 ar, kan saklart inte hantera
ett Turkiet som lyfter sitt huvud, och har en ledare som hdjer sin rost” (Aytug, 2016, 29

november; se Bilaga 1 dversattning 11).

Det riktas en stark misstanksamhet mot EU och det finns en pataglig besvikelse om de utdragna
medlemskapsforhandlingarna. Darfor mots inte EU:s uttal om sanktioner och frysta
forhandlingar som seriost, da EU redan uppfattas ha forhalat Turkiet i manga &r med “eviga
forhandlingar” (Barlas, 2016, 1 december) som inte kommer leda till att nya kapitel 6ppnas.
Det foranleder Turkiet att istallet blicka mot 6st, och att bli en del av SCO.
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“Det dr dags att be dem dra dt helvete, det kommer till och med forsent [...] Och som President
Erdogan sager, bor vi ingd i Shanghai Five /...] Europa kommer fi se vad de forlorat.”
(Ramoglu, 2016, 22 november; se Bilaga 1 0versattning 12). Det framstélls som att Turkiet ser
ett alternativ i SCO, det vill sdga kan bilda andra allianser och inte &r i behov av EU. Det

framstar alltsa som att EU:s legitimitet urholkats av de langa medlemskapsférhandlingarna.

I motsats till uppfattningen om ett illvilligt EU, uttrycker daremot Kadak att EU:s reformkrav
skulle vara goda for den turkiska ekonomin oavsett om landet var medlem i unionen eller inte:
”Jag ser annorlunda pa medlemskap i den europeiska unionen. Det gar bra bade med och utan.
Men de obligatoriska reformerna, varav manga ar konstruktiva, for ett turkiskt medlemskap ar
goda for landet — de kommer bidra till att Turkiet vaxer snabbare och na en niva av utvecklade
lander snabbare. Alltsa gar det bra om vi inte blir medlemmar aven efter att vi har gjort
reformerna. Vi kommer ndmligen tala om ett starkt Turkiet.” (Kadak, 2016, 26 november; se
Bilaga 1 dverséttning 13). Trots den positiva bilden av EU:s reformkrav som Kadak uttrycker,
sa verkar framtidssynen dnda vara att Turkiet inte kommer gd med i unionen, vilket ocksa

underbyggs av Erdogans uttalande om Trexit och SCO.

Tabell 7: EU:s ekonomiska roll 2016

Ledare i turkisk Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning

media

EU:s ekonomiska roll | Reformer for EU som mattstock | Forhalat Turkiet med
medlemskap, och medlemskap
snabbare tillvaxt jamforelseobjekt

EU-direktiv som
skulle paverkat
foretag i Istanbul
negativt

Sanktioner

Embargo

Jamforelse EU:s ekonomiska roll 2006 och 2016
Det gar tydligt att se hur uppfattningen om EU:s ekonomiska roll andrats mellan de tva artalen.
Ar 2006 ansags tullunionen som livsviktig fér Turkiet, som bidragit till ekonomisk tillvéxt och

minskad inflation. 2016 anses daremot tullunionen ha varit fordelaktig for EU medan Turkiet
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ar den som fatt betala dyrt. EU uppfattas aven ha skapat en artificiell ekonomisk kris i Turkiet.
Den patagligt negativa uppfattningen om EU:s ekonomiska roll ar 2016 tycks bero pa de
utdragna medlemskapsférhandlingarna, och att EU uttalat sig om att inféra sanktioner och frysa
forhandlingarna. Tullunionen uppfattas inte langre som livsviktig, utan Erdogan bdérjar se
mojligheter i andra allianser. Uppfattningen om EU:s ekonomiska roll ar 2016 ar dock inte
enbart negativ. En ledarskribent framhaller att EU:s reformkrav ar konstruktiva och goda for
landets ekonomiska tillvaxt oavsett om ett medlemskap forefaller eller inte. Att det uttrycks en
positiv bild om EU:s ekonomiska roll ar 2016, bland en generellt negativ bild om EU i en
kontext av stelnade relationer, kan mojligtvis tolkas som att EU de facto har haft ett starkt
positivt inflytande ekonomiskt.

EU:s normativa roll 2006

EU anses vara ett liberalt demokrati-projekt, dér lagstyre och grundlaggande fri- och rattigheter
respekteras (Barlas, 2006, 28 september). Da medlemskapsforhandlingarna med EU har inletts,
haller Turkiet pa att genomfora reformer for att kunna ga med i unionen. ”Det hdr dir ett projekt
[medlemskap i EU] som kréver att staten och samhallet omformas pa nyt” (Barlas, 2006, 26
augusti). EU uppfattas ha ett positivt inflytande pa Turkiet vad géller framjandet av jamlikhet
for kurder, liberalisering av huvudduken samt ett minskat militart inflytande. Exempelvis
ifragasatter EU varfor kurdiska TV-sandningar bor ha en turkisk undertext, vilket uppfattas som
ett rimligt ifragasattande ur ett jamlikhetsperspektiv enligt Akéz (2006, 9 augusti). Sedan har
AKP aktualiserat huvudduksfragan och format 16sningen “efter respekt for trosfrinet och
lagstyre” (Barlas, 2006, 26 augusti) — det vill sdga varderingar som EU anses sta for. Sedan vill
EU inte acceptera den starka rollen som militaren har i Turkiet, i jamforelse med “de utvecklade
demokratierna till vést”, som Barlas skriver (2006, 29 september). Eftersom Turkiet har en
demokratisk uppbyggnad i grunden, med en pluralistisk demokrati, och en fri media, underlattar
det nar Turkiet gor reformer for att nd&rma sig EU enligt Barlas (2006, 30 september). De

utvecklade demokratierna till vast framstar som ett ideal Turkiet bor strava mot.

En HBTQ-parad i Frankfurt, dar nagon klatt ut sig till Merkel, ses som ett viktigt uttryck for
respekten och toleransen av yttrandefriheten i EU. En liknande parad i Turkiet, dar
premiarministern gors till atloje, skulle dock aldrig kunnat hallas da folket inte skulle accepterat
det menar Uluc (2006, 4 augusti). Det framhalls vara latt att formellt anpassa sig till EU:s olika

villkor, men desto svarare att andra pa trogrorliga tankestrukturer. Paraden mots med bade
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fortjusning och forskrackelse - icke desto mindre anses yttrandefrihet, inkluderande HBTQ-

rattigheter, som nagot att varna om.

Barlas skriver att det bland turkar finns en 6verdriven misstdanksamhet och etnocentrism — aven
om en viss del av Europa har fordomar mot Islam - som tar sig i uttryck av att EU anses ha en
dold agenda av att vilja dela Turkiet, forverkliga Sevres-fordraget, stotta PKK och bara bry sig
om tankebrott betraffande kurder och armenier (2006, 28 september). Fordomar bland turkar
mot Europa grundar sig ocksa pa att de forsokt dela och kolonisera andra varldsdelar med en
dominerande kristen ideologi skriver Barlas (2006, 10 oktober). Dessa fordomar anses dock
obefogade da europeiska landers ledare enhalligt beslutade sig for att inleda
medlemskapsforhandlingar med Turkiet, och att ”Bryssels kommissiondrer bemodar sig for att
Turkiets medlemskapsprocess inte ska halta.” (Barlas, 2006, 10 oktober; se Bilaga 1
oversattning 14). EU valjs att i helhet ses i positiv dager da det finns en forestaende maojlighet

for Turkiet att komma med i unionen.

Sedan skriver Akoz (2006, 5 oktober) om en organisation vid namn TESEV (Turkiye Ekonomik
ve Sosyal Etldler Vakfi) som blivit utsatt for en osalig politisk smutskastningskampanj for att
de “ar en organisation som bryr sig om demokrati, friheter, manskliga rattigheter, och ar for
den Europeiska Unionen” (Se Bilaga 1 Oversattning 15). Dessa normer anses med andra ord
hora ihop med EU.

A andra sidan, anklagas EU for att vara dubbelmoraliskt efter att Kommissionen slappt den
arliga utvecklingsrapporten, dar Turkiet fatt kritik for bland annat lagar kring yttrandefriheten
samt minoritetsrattigheter. Detta darfor att EU-lander sasom Polen, Slovenien, Slovakien och
Rumanien anses ha brister avseende samma punkter, men har anda tillatits ga med i Unionen.
EU uppfattas som dubbelmoraliskt och att sarbehandla Turkiet (Safak, 2006, 11 november).

Tabell 4: EU:s normativa roll 2006

Ledare i turkisk Positiv uppfattning Neutral Negativ uppfattning
media uppfattning
EU:s normativa roll | Yttrandefrihet, HBTQ- Fordomar mot Islam

rattigheter
Sarbehandlar
Jamlikhet for kurder Turkiet

Huvudduksfragan
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Minska militarens roll

Star for demokrati,
friheter och manskliga
rattigheter

Reformer for
medlemskap

Lagstyre har dvertaget

EU:s normativa roll 2016

EU anvénds som ett jamforelseobjekt nar det handlar om att rattigheterna for syrierna i Turkiet
sakerstills genom den “tillfélliga flyktingstatusen”. Sjélva konceptet framkom och skrevs in 1
internationella dokument med den stora migrationsvagen som det forna Jugoslaviens fall forde
med sig till Europa. "Utan att gd in pd detaljer sd kan vi sdga att Turkiet med den tillfilliga
flyktingstatusen pa syrier, uppnar bade internationella standarder samt Europeiska Unionens
normer (EU:s kriterier vad galler tillfalligt skydd), med mer déin vad som behévs” (Uzun, 2016,
16 juli; se Bilaga 1 dverséattning 16).

A andra sidan anses det EU som frén borjan var uppbyggt p& humanistiska vérderingar, ha
kollapsat. Kahraman anser att det finns fascistiska stromningar i EU till foljd av diskussioner
kring migration, burka, sl6ja, Islam och muslimer. EU anses inte langre vara en enighet, alltsa
att det finns splittringar inom EU (Kahraman, 2016, 16 september). Vidare anses det att EU har
misslyckats med att fora samman “européer” genom att forsdoka bygga sin legitimitet pa
gemensamma varderingar. Misslyckandet exemplifieras med folkomréstningar i Frankrike och
Nederlanderna 2005, som handlade om en ny EU-konstitution, men som inte godkandes.
(Hanioglu, 2016, 2 oktober).

Den sa kallade Syrienkrisen, det vill sdga den stora migrationsvagen till Europa ar 2015,
uppfattas ha forsatt Europa i en politisk och samhéllelig likval som kulturell kris. Krisen gjorde
att EU forlorade sin egenhet som “en politisk enhet”, och var ocksa en av anledningarna till det
brittiska uttradet ur unionen enligt Altun (2016, 16 november). Att det finns europeiska lander
som inte ens tar emot 1294 syriska flyktingar”, gor att Europas vérderingar om &sikts- och

trosfrihet inte tas seriost (Ardic, 2016, 5 oktober). Anledningen till att EU inte vill ta in fler
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syriska flyktingar, och slutit ett “atervindandeavtal” med Turkiet, anses vara islamofobiska och
xenofobiska. EU uppfattas ofta som en kristen klubb (Ramoglu, 2016, 22 november & Uluc,
2016, 12 augusti). Avtalet innebar att Turkiet i utbyte mot att harbargera syriska ska fa
visumlattnader till EU. Nar EU dock inte lattade pa visumkraven, trots att Turkiet gastade
syrierna, uppfattades det som att EU inte holl sin del av avtalet (Duran, 2016, 16 augusti &
Ramoglu, 2016, 22 november). Med andra ord uppfattas relationen mellan EU och Turkiet som
obalanserad och oréttvis. Vidare uppfattas det orimligt att EU tycker att Turkiet bor dandra sin
definition av terrorism. Att vast, inklusive EU, skulle sta for varderingar som manskliga
rattigheter, sekularism och demokrati uppfattas inte som legitimt da granserna for flyktingar
stangs samtidigt som Turkiet kritiseras géllande sin juridiska och ménskliga rattigheters-regim.
(Duran, 2016, 16 augusti & Barlas, 2016, 28 oktober)

Framforallt fick Turkiet utstd mycket kritik vad galler juridiska och méanskliga rattigheter i
kolvattnet av militarkuppsforsoket den 15 juli 2016. Dels anses alltsa behandlingen av
flyktingar urgrépa EU:s normativa roll av att std for demokrati, sekularism och manskliga
rattigheter, men rollen urgrops ocksa av reaktionerna och kritiken som riktades mot Turkiet
efter militarkuppsforsoket. Turkiets allierade lander i vast, det vill sdga EU och USA anses inte
stotta Turkiets demokrati da de inte fordomde militarkuppsforsoket forran kuppen hade
misslyckat, de anses inte genuina (Kaplan, 2016, 12 augusti). Det anses dubbelmoraliskt att EU
blundar for “religibsa FETO-soldater” — den gruppen som av Turkiet beskylls
militarkuppsforsoket — men stottar inte ’sekuldra Kemalist-soldater”. Anledningen till detta &r
enligt Aslan att VVast stottar de politiska aktérer som jobbar i Vasts intressen, oavsett aktorernas

varderingar (Aslan, 2016, 10 september).

Forstaelsen av demokrati i EU kritiseras vidare av att lander inom EU sasom Storbritannien,
Monaco och Osterrike — som kallas for rasistiska och fascistiska - kritiserat Erdogans
handlanden efter militarkuppen. Sarskilt kritiseras Osterrike for att vilja ta bort dubbelt
medborgarskap, inte tillata upphangning av turkiska flaggor eller deltagande i protester mot
militarkuppen. “Var dir tankefriheten, var ir demokratin? [...] I Osterrike kan PKK-anhdngare
fritt ga runt med tygbitar, gora propaganda och bilda talt - medan det ar forbjudet att hanga
upp turkiska flaggor! Ma deras civilisation, demokrati, Europeiska Union falla samman!”

(Tezel, 2016, 29 juli; se Bilaga 1 6versattning 17). Det har citatet askadliggor hur atgarder i ett
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enskilt EU-land leder till att generalisera hela EU som ansvarigt. Det visar ocksa pa en allt mer

negativ instéllning till EU som helhet, som man onskar inte ens existerar l&angre.

Det ar dock inte bara Osterrike, utan dven hela EU som anses vara dubbelmoraliska i hallningen
mot PKK (Barlas, 2016, 2 november). Detta genom att organisationen ar terrorist-klassat av EU
men att bilder pd PKK:s ledare tillats hangas overallt i byggnadernas korridorer, i likval
Europaraddet som Europaparlamentet.” (Kaplan, 2016, 13 november; se Bilaga 1 6verséttning
18). Det ar har oklart om Europaradet sammanblandas med en EU-institution eller inte.
Forstaelsen av frihet i EU kritiseras da “terrorister gdr arm i arm i Tyskland, Frankrike och
Belgien” (Oguz, 2016, 20 november; se Bilaga 1 Oversattning 19). Sarskilt Belgien anses
”beskydda” PKK (Ramoglu, 2016, 22 november). Att EU som institution, och enskilda EU-
lander, ser mellan fingrarna pd PKK gor att kritiken som riktas mot Turkiet gallande
begransningar i yttrande- och pressfrihet, sarskilt efter militarkuppsforsoket, inte tas seriost.
EU:s legitimitet urholkas alltsa av hallningen mot PKK, bade inom EU:s egna institutioner och
i enskilda EU-l&nder.

Turkiet uppfattas ha blivit kraftigt forhalade under medlemskapsprocessen trots att de anpassat
sig till kriterierna, som att exempelvis slopa dodsstraffet. Vi har aterigen blivit vata, frusna,
och brdnda... vi dr trétta pd att vinta [...] Vi har gjort mycket for att utéka demokratin och
friheter...” (Ramoglu, 2016, 22 november; se Bilaga 1 Overséttning 20). Den forhalade
processen anses bero pa en sarbehandling och diskriminering for att Turkiet ar ett muslimskt

land.

De utdragna medlemskapsférhandlingarna i kombination med att EU inte hallit sin del av
atervandandeavtalet om de syriska flyktingarna foranleder president Erdogan att foresla en
folkomrastning om Turkiets fortsatta kandidatstatus, en sa kallad Trexit (Altinok, 2016, 14
november), samt att blickarna vdnds mot SCO som anses vara ett battre alternativ for Turkiet
(Ramoglu, 2016, 22 november & Oguz, 2016, 20 november). Uluc skriver “Ar vi vists slav?
Dess koloni? Ni ser EU:s pinsamheter... vilka de har tagit in i Unionen medan de forhalar
Turkiet...” (2016, 12 augusti; se Bilaga 1 Gversattning 21) angdende Turkiets narmanden till
Ryssland. Det gors alltsa ett motstand mot ett EU som uppfattas som en kolonialmakt, som

forsoker diktera hur Turkiet bor bete sig, och vilka lander det bor samarbeta med.
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Folkomréstningen som Erdogan foreslar ar starkt inspirerat av folkomrostningen i
Storbritannien, sa kallad Brexit. Brexit uppfattas vara ett bra exempel pa hur EU utvecklas, och
att det finns anti-EU stromningar inom Frankrike och Italien ocksa enligt Erdogan (Kaplan,
2016, 13 november & Oguz, 2016, 20 november). Erdogan forsoker alltsa fanga ett momentum
genom anti-EU stromningarna inom EU-landerna sjalvt. Pa sa vis bygger han upp legitimitet

for en folkomrdstning i Turkiet.

Né&r Europaparlamentet bestdmde sig for att frysa forhandlingarna med Turkiet, och inte ge
visumlattnader, uppfattades det som komiskt da lander som Bulgarien och Ruméanien (som
anses mindre demokratiska an Turkiet) lyckats ga med i EU medan Turkiet fortfarande forsokte
bevisa att de var demokratiska (Barlas, 2016, 25 november). Vidare uppfattades det som
orattvist att landerna i Latinamerika har visumfrihet, medan Turkiet forhalas (Oguz, 2016, 20
november). Aterigen kan det tolkas som att de utdragna medlemskapsférhandlingarna med
Turkiet bidragit till att starkt urholka EU:s legitimitet. Att Turkiet inte velat ge sig for kraven
om en lattad terrorlagstiftning anses vara skalen till att EU fryst forhandlingarna enligt Kaplan
(2016, 12 december).

Tabell 8: EU:s normativa roll 2016

Ledare i turkisk
media

Positiv uppfattning

Neutral uppfattning

Negativ uppfattning

EU:s normativa roll

Kriterier om
tillfalligt skydd

Forsokt bygga
legitimitet pa

gemensamma
varderingar

Kolonisator

Kristen klubb
Tillater PKK
Dubbelmoraliskt
géllande frihet,
demokratiska och
sekuléra vérderingar

Syrienkrisen

Islamofobi och
xenofobi

Haller inte sitt ord
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Jamforelse EU:s normativa roll 2006 och 2016

Ar 2006 ses EU allts& som ett demokratiskt ideal att strava mot, och som foreslar reformer
nodvandiga for Turkiet. Ar 2016 s kritiseras dock EU for sin forstielse av demokrati,
sekularism och frihet — EU uppfattas inte sta for dessa varderingar. Skalen till detta ar att de
uppfattningar som betecknades som férdomar ar 2006, infrias ar 2016. Exempelvis vad géller
synen pa PKK, uppfattningen om att EU vill dela Turkiet och att EU &r en kristen klubb. Det
framstar som att den enda faktorn till att dessa uppfattningar betecknades som en ”fordom” och
inte en verklighet ar 2006 var det forestaende medlemskapet. Med andra ord finns det en tydlig
insikt ar 2016 att Turkiet inte kommer bli medlemmar, till foljd av utdragna
medlemskapsférhandlingar, och till fljd av interna problem inom EU. Ar 2006 sé generaliseras
alla delar av EU, alltsd medlemskapslanderna, till en positiv helhet under taket EU. Ar 2016
daremot sa borjar man granska enskilda lander inom EU, och enskilda EU-landers handlingar
generaliseras till att omfatta hela EU som negativt. Syrienkrisen verkar vara en av
anledningarna till att EU héller p4 att ’falla samman”, vilket ocksa tar sig i uttryck med Brexit,
och andra EU-kritiska roster inom enskilda medlemslénder. Syrienkrisen kan ségas ha bidragit
till ett gap mellan EU:s sjalvrepresentation/bild och uppfattning av den utomstaende aktoren

Turkiet — i fragor om asikts- och trosfrihet.

Andra uppfattningar om EU:s roller 2006
Né&r barnadddligheten mellan EU och Turkiet jamfors, uppfattas EU ha béttre levnadsstandard.
Det &r ett exempel som Turkiet vill folja (Durbas, 2006, 23 december). | termer av valfard

framstar EU alltsa som ett ideal.

Det finns ocksa en okunskap om EU-institutionerna. Exempelvis blandas Europeiska Unionens
rad och Europaradet ihop. Oviir skriver, efter att Istanbul utsetts som 2010-ars europeiska
kulturhuvudstad, att “egentligen dr det inte forsta gangen som Istanbul far en utmdrkelse av
den Europeiska Unionen, for exakt 47 ar sedan sa fick Istanbul ett annat pris av Europaradet. ”
(2006, 28 november; se Bilaga 1 6verséttning 23).

Tabell 5: Andra uppfattningar om EU:s roll 2006

Ledare i turkisk Positiv uppfattning | Neutral uppfattning | Negativ uppfattning
media
Andra uppfattningar Vélfard Forvirring mellan
om EU:s roll Europaradet och
EU-radet
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Andra uppfattningar om EU:s roller 2016
Det framkom inga andra uppfattningar om EU:s roller ar 2016.

Jamforelse andra uppfattningar om EU 2006 och 2016

Det gar inte att géra en jamforelse av andra uppfattningar om EU ar 2006 jamfort med 2016 da
inga sadana forekommer ar 2016.
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Slutdiskussion och reflektioner

Den hér studiens huvudsyfte har varit att undersdka uppfattningar om EU i Turkiet for att tacka
luckan av de bristfalliga undersokningarna i landet. For att sammanfatta huvudresultaten sa
finns det onekligen bade negativa och positiva uppfattningar om EU i dess ledarroll,
ekonomiska roll och normativa roll. Den generella uppfattningen om EU har forandrats fran
positivt till negativt, &ven om uppfattningen var blandad ar 2006 likval som 2016. Anledningen
till forandringen kan antas bero dels pa utvecklingen av relationen mellan EU och Turkiet, dels
pa forandrade forhallanden inom EU respektive Turkiet.

Som tidigare patalat sa finns en viss problematik kring jamforbarheten mellan 2006 och 2016.
Det som med sékerhet kan sagas ar att kallorna ar 2016 representerar AKP-hallningen, medan
det ar oklart for 2006. Darfor ska jamforelsen mellan dessa tva artal tolkas med viss forsiktighet.
Den forandrade uppfattningen om EU i Turkiet kan inte nodvandigtvis tillskrivas
regeringspartiet AKP. Resultaten fran de olika artalen kan i sig anda jamforas med den tidigare

forskningen.

Att satta mina resultat i relation till den tidigare forskningen, bade i Turkiet och globalt, var ett
vidare syfte med denna studie. Till skillnad fran den tidigare turkiska forskningen, har min
studie haft en bredare utgangspunkt &n det snava fokuset pa hur demokrati och manskliga
rattigheter uppfattas i relation till migrationsvilja. Saledes har min studie bidragit till en mer
kompletterande och nyanserad bild av EU-uppfattningar i Turkiet med ett specifikt fokus pa

den regeringsvénliga median, och ar enligt min vetskap unik i sitt slag.

Mina resultat stammer Overens med den tidigare turkiska forskningen pa vissa punkter.
Framforallt bekraftas att EU uppfattas vara ett omrade med stark yttrandefrihet, &ven om denna
rattighet ibland uppfattas som begransad for turkar i resultaten fran ar 2016. Yiterligare
bekraftas uppfattningen av att det forekommer xenofobi och diskriminering. Vidare bekréftas
den positiva uppfattningen om EU i termer av manskliga rattigheter och demokrati, atminstone
i resultaten frén 2006. Ar 2016 var dock uppfattningen om EU:s manskliga rattigheter negativ,
vilket séager emot resultaten i den tidigare forskningen. Sedan bekraftas ocksa bilden av att det

finns en hog vélfard i Europa.

34



I relation till den internationella forskningen sa stammer mina resultat generellt 6verens med
de kartlagda uppfattningarna om EU i olika delar av vérlden. | likhet med tidigare forskning
uppfattas EU:s ledarroll i vissa fall som mindre dn Kinas och USA:s, men dven Rysslands.
Vidare bekraftas bilden av EU som en framtrddande ekonomisk aktor. Liksom i Afrika

uppfattas EU ibland som en ojamlik handelspartner.

I den tidigare forskningen har den dominerande bilden varit att europeisk integration setts som
positivt, &ven om det i vissa delar av varlden funnits en uppfattning om ett splittrat, inte
tillrackligt enigt EU. Min undersokning forstarker snarare bilden av ett splittrat EU - unionen
uppfattas till och med vara i sonderfall, ett omrade av desintegration — och gar tvart emot den

dominerande uppfattningen som framkommer i tidigare forskning.

Den tidigare forskningen finner att den positiva bilden av EU:s normativa roll framst finns i
EU:s grannlander, medan bilden av densamma &r forsvagad i Mellandstern. Mina resultat visar
pa ambivalenta uppfattningar om EU i Turkiet bade inom och mellan de olika artalen. En majlig
forklaring kan bero pa just landets unika geografiska lage. Det ar ett grannland som 6msom
réknas till Europa, dmsom Mellandstern. Darfor kan man séga att mina resultat bekraftar den
tidigare forskningen om EU:s normativa roll enligt geografisk kontext, samtidigt som det finns
en unik kombination i fallet Turkiet som ligger i sk&rningspunkten mellan Europa, Asien och

Mellandstern.

Som Aggestam skriver (2006, s. 21) gar det att ifrdgasatta i vilken utstrackning som europeisk
identitet kan ses som en kalla for EU:s utrikespolitiska roller. I min undersékning framkommer
uppfattningar dar atgarder i ett enskilt EU-land ibland leder till att projiceras pa hela EU.
Eftersom EU inte &r en stat i dess traditionella bemarkelse sa blir det ibland svart att dra en
grans mellan vad som &r en uppfattning om EU och vad som &r en uppfattning om ett enskilt

medlemsland.

Gallande framtidsutsikterna for relationen mellan EU och Turkiet, antyder mina fynd att EU
inte ses som en lika viktig partner for framtiden. Ar 2006 &r det uppenbart att EU anségs vara
en viktig partner, uppfattningen var en jamstalld och legitim motpart, medan uppfattningen ar
2016 var den rakt motsatta. Det ar uppenbart att EU har haft en stor inverkan pa Turkiet och

varit en viktig partner, likval anser sig Turkiet inte vara i behov av EU och ser ett alternativ i
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SCO till st. EU anses vara en mindre viktig motpart i framtiden, dar det finns andra stormakter
att forlita sig pa.

Det framstar som att EU misslyckats med sina policies i Turkiet. Fran en dominerande
uppfattning om EU som en forebild for manskliga rattigheter och demokrati, ar den
dominerande uppfattningen ar 2016 att EU ar dubbelmoraliskt och i sonderfall. Forslagsvis
behover EU, for att ha effektiva policies i Turkiet, handla mer entydigt och stalla samma krav
pa medlemslanderna som kandidatlanderna. For att fa en 6kad legitimitet behéver EU ocksa, i
linje med det som Icduygu et al. (2013) féreslar, fa bukt med den offentliga bilden om xenofobi

och diskriminering som strider mot de grundvarden unionen bildades pa.

Slutsats

Den hér studien har bidragit till att ge en mer nyanserad och kompletterande bild av turkiska
EU-uppfattningar, dels genom att jamfora mellan olika artal, dels genom att relatera resultaten
till tidigare forskning. Det finns ambivalenta uppfattningar om EU i Sabah-tidningen, men den
dominerande uppfattningen ar 2006 var positiv och ar 2016 negativ om EU i dess olika roller.
Det gar inte att dra en séker slutsats kring om uppfattningarna ar 2006 aven reflekterar AKP:s
uppfattning. De tidigare kartlagda uppfattningarna av EU i olika delar av varlden har framst
bekraftats, men med en unik kombination i fallet Turkiet, vilket ar rimligt da alla relationer

utformas enligt sin specifika kontext.

Forslag pa vidare forskning

Ett forslag pa vidare forskning &r att gora en intervjustudie om de turkiska EU-uppfattningarna.
Genom intervjuer gar det att fa en mer djupodlad bild av hur EU uppfattas i dess olika roller,
och det gr att fa en inblick i en persons tankevarld med mojlighet att stalla foljdfragor. En
malgrupp for intervjuerna skulle exempelvis kunna vara makthavare pa olika nivaer i Turkiet.
En sadan studie skulle bidra till att bredda forstaelsen av EU i vérlden, och tacka luckan av de
bristfalliga studierna pa turkiska EU-uppfattningar. Vidare skulle liknande intervjustudier

kunna goras i andra kandidatlander for att jamfora resultaten.

36



Referenslista

Aggestam, Lisbeth (2006) “Role theory and European foreign policy: a framework of
analysis”, in O. Elgstrom & M. Smith (Eds.), The European Union’s Roles in International
Politics: Concepts and analysis (s. 11 — 30). Oxon: Routledge.

Bengtsson, Rikard & Elgstrom, Ole (2012) “Conflicting Role Conceptions? The European
Union in Global Politics”. Foreign Policy Analysis, 8, 93 — 108.

Chaban, Natalia, Elgstrom, Ole, Kelly, Serena & Suet Yi, Lai (2013) “Images of the EU
beyond its Borders: Issue-Specific and Regional Perceptions of European Union Power and
Leadership”. Journal of Common Market Studies, 51(3), 433-451.

Chaban, Natalia, & Magdalina, Ana-Maria (2014) “External Perceptions of the EU during the
Eurozone Sovereign Debt Crisis”. European Foreign Affairs Review, 19(2), 195 - 220.

Delegation of the European Union to Turkey (2017) EU and Turkey’s history. Hdmtad 2017-
12-05 fran https://www.avrupa.info.tr/en/eu-and-turkeys-history-711

Elgstrém, Ole & Smith, Michael (2006) “Introduction”, in O. Elgstrdm & M. Smith (Eds.),
The European Union’s Roles in International Politics: Concepts and analysis (s. 1 —11).
Oxon: Routledge.

Esaiasson, Peter, Gilljam, Mikael, Oscarsson, Henrik, Towns, Ann & Wangnerud, Lena
(2017) Metodpraktikan: konsten att studera samhalle, individ och marknad. Stockholm:
Wolters Kluwer.

European Commission (2016) Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/countries/detailed-country-
information/turkey en

European Commission (2017) Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-reqgions/countries/turkey/

European Journalism Centre (2017) Media Landscapes Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
http://ejc.net/media_landscapes/turkey

Fioramonti, Lorenzo & Olivier, Gerrit (2007) “Altruism or Self-Interest? An Exploratory
Study of the EU’s External Image in South Africa”. European Foreign Affairs Review, 12,
401-4109.

Fioramonti, Lorenzo & Poletti, Arlo (2008) “Facing the Giant: Southern Perspectives on the
European Union”. Third World Quarterly, 29(1), 167- 180.

Freedom House (2017a) Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
https://freedomhouse.org/report/freedom-press/2006/turkey

Freedom House (2017b) Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
https://freedomhouse.org/report/freedom-press/2016/turkey

37


https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/countries/detailed-country-information/turkey_en
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/countries/detailed-country-information/turkey_en
http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-regions/countries/turkey/
http://ejc.net/media_landscapes/turkey

Freedom House (2017c) Turkey. Hamtad 2017-12-05 fran
https://freedomhouse.org/report/freedom-press/2017/turkey

Icduygu, Ahmet, Ustiibici, Aysen Ezgi, Korfali, Deniz Karci & Sert, Deniz Senol (2013)
“Perceptions from Turkey”. EUMAGINE Policy Paper Turkey. Tillganglig:
http://www.eumagine.org/pages/eumagine_output_list.aspx?type=true

Karlsson, Ingmar (2012) Europa och Turken — betraktelser kring en komplicerad relation.
Stockholm: Wahlstrom & Widstrand.

Larsen, Henrik (2014) “The EU as a Normative Power and the Research on External
Perceptions: The Missing Link”. Journal of Common Market Studies, 52(4), 896 — 910.

Lucarelli, Sonia (2014) “Seen from the Outside: The State of the Art on the External Image of
the EU”. Journal of European Integration, 36(1), 1 - 16.

Manners, lan (2006) “The symbolic manifestation of the EU’s normative role in world
politics”, in O. Elgstrom & M. Smith (Eds.), The European Union’s Roles in International
Politics: Concepts and analysis (s. 66 — 84). Oxon: Routledge.

Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs (2011) Turkey-EU relations. Hdmtad 2017-
12-05 fran http://www.mfa.gov.tr/relations-between-turkey-and-the-european-union.en.mfa

Sabah (2017) Gizlilik bildirimi. Hamtad 2017-12-05 fran https://www.sabah.com.tr/gizlilik-
bildirimi

Kallforteckning

Ako6z, Emre (2006, 12 juli) ”Almanya’yi satin aldik”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-27,
fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/07/12/almanya vi satin aldik

Ako6z, Emre (2006, 14 juli) ”Niye Tiirkiye’ye geliyorlar?”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-11-
27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/07/14/niye turkiye ye geliyorlar

Akoz, Emre (2006, 9 augusti) “Tiirkce altyazi tartismasi”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-
27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/08/09/turkce altyazi tartismasi

Akoz, Emre (2006, 5 oktober) ”Karalama kapmanyasi”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-27,
fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/10/05/karalama kampanyasi

Akoz, Emre (2006, 26 november) ”Asil budalalik su...”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-11-
27, frén https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/11/26/asil budalalik su

Alkin, Kerem (2016, 19 oktober) "TCMB faiz indirimini siirdiirebilir”. Sabah Gazetesi.
Hamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/kerem-alkin/2016/10/19/tcmb-
faiz-indirimini-surdurebilir

Altinisik, Osman (2016, 15 augusti) ”Nasil gelirseniz gelin...”. Sabah Gazetesi. Himtad
2017-11-27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/bolgeler/altinisik/2016/08/15/nasil-
gelirseniz-gelin

38


https://freedomhouse.org/report/freedom-press/2017/turkey
http://www.eumagine.org/pages/eumagine_output_list.aspx?type=true
http://www.mfa.gov.tr/relations-between-turkey-and-the-european-union.en.mfa
https://www.sabah.com.tr/gizlilik-bildirimi
https://www.sabah.com.tr/gizlilik-bildirimi
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/07/12/almanya_yi_satin_aldik
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/07/14/niye_turkiye_ye_geliyorlar
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/08/09/turkce_altyazi_tartismasi
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/10/05/karalama_kampanyasi
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/akoz/2006/11/26/asil_budalalik_su

Altinok, Melih (2016, 21 september). ”Sana ne, sana mi kaldi?”. Sabah Gazetesi. Hdmtad
2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/melihaltinok/2016/09/21/sana-ne-sana-
mi-kaldi

Altinok, Melih (2016, 14 november) ”Alayina trexit”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-28,
fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/melihaltinok/2016/11/14/alayina-trexit

Altun, Fahrettin (2016, 16 november) ”Avrupalilar kendi derdine yansin”. Sabah Gazetesi.
Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/fahrettinaltun/2016/11/16/avrupalilar-kendi-derdine-yansin

Ardic, Engin (2016, 5 oktober) “Bozbulanik”. Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/ardic/2016/10/05/bozbulanik

Aslan, Ali (2016, 10 september) ”Bati FETO niin arkasinda mi?”. Sabah Gazetesi. Hamtad
2018-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/perspektif/aliaslan/2016/09/10/bati-
fetonun-arkasinda-mi

Aytug, Yiiksel (2016, 29 november) “Bunun adi Istiklal Savasi”. Sabah Gazetesi. Hdmtad
2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/gunaydin/aytug/2016/11/29/bunun-adi-
istiklal-savasi

Barlas, Mehmet (2006, 2 juli) ”Bilgi, masa veya diz {istii kadar yakin hepimize”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/07/02/bilgi masa veva diz ustu kadar yakin

hepimize

Barlas, Mehmet (2006, 26 augusti) "Diislince tiretimi var ama bunlar havada kaliyor”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/08/26/dusunce uretimi var ama bunlar hava

da_kaliyor

Barlas, Mehmet (2006, 28 september) “Bana her sey Tiirkiye’yi mi hatirlatiyor?”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/28/bana her sey turkiye yi mi hatirlatiy
or

Barlas, Mehmet (2006, 29 september) ”Biz bize benzeye benzeye kendimizi iyice benzettik”.
Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/29/biz bize benzeye benzeye kendimizi

iyice_benzetti

Barlas, Mehmet (2006, 30 september) ”Tehdit ve tehlikeleri toplum ya kaniksarsa...”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/30/tehdit_ve_tehlikeleri_toplum_ya_kaniks
arsa

39


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/07/02/bilgi_masa_veya_diz_ustu_kadar_yakin_hepimize
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/07/02/bilgi_masa_veya_diz_ustu_kadar_yakin_hepimize
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/08/26/dusunce_uretimi_var_ama_bunlar_havada_kaliyor
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/08/26/dusunce_uretimi_var_ama_bunlar_havada_kaliyor
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/28/bana_her_sey_turkiye_yi_mi_hatirlatiyor
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/28/bana_her_sey_turkiye_yi_mi_hatirlatiyor
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/29/biz_bize_benzeye_benzeye_kendimizi_iyice_benzetti
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/09/29/biz_bize_benzeye_benzeye_kendimizi_iyice_benzetti

Barlas, Mehmet (2006, 10 oktober) ”Biiyiik insanligin vizyonu ve misyonu vardir”. Sabah

Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran

https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/10/10/buyuk insanligin vizyonu ve misyonu
vardir

Barlas, Mehmet (2006, 4 november) ”Milliyetciligin bir ayagi tarihte bir ayagi da bugiinde
olmali...”. Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/04/milliyetciligin bir ayagi tarihte bir ay

agi_da bu

Barlas, Mehmet (2006, 30 november) ”Papadopulos Avrupa’nin en giiclii lideridir”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/30/papadopulos avrupa nin en quclu lid
eridir

Barlas, Mehmet (2006, 10 december) ”’Devlet’in resmi goriisii” ile siyaset karsi karsiya mi?”.
Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/12/10/devletin_resmi_gorusu_ile_siyaset kars
i_karsiya

Barlas, Mehmet (2006, 13 december) ”Ankaralalilar, yurdu ve diinyayi tribiinden mi
izliyor?”. Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/12/13/ankaralilar_yurdu_ve dunyayi_tribunde
n_mi_izliyo

Barlas, Mehmet (2006, 16 december) “Herkesin kendi kurali olursa bundan kavga cikar...”.
Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/12/16/herkesin_kendi_kurali_olursa_bundan_
kavga_cikar

Barlas, Mehmet (2006, 23 december) “Iktidar da, muhalefet de Cankaya da kulak vermeli...”.
Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/12/23/iktidar_da_muhalefet_de_cankaya da_
kulak_vermeli

Barlas, Mehmet (2016, 28 oktober) ”Sait Hopsait modeli siyaset yayginlasirken”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/10/28/sait-
hopsait-modeli-siyaset-yayginlasirken

Barlas, Mehmet (2016, 2 november) ”Biitiin kirmizi cizgilerin morardigi bir dénem”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/11/02/butun-kirmizi-cizgilerin-morardigi-bir-
donem

40


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/10/10/buyuk_insanligin_vizyonu_ve_misyonu_vardir
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/10/10/buyuk_insanligin_vizyonu_ve_misyonu_vardir
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/04/milliyetciligin_bir_ayagi_tarihte_bir_ayagi_da_bu
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/04/milliyetciligin_bir_ayagi_tarihte_bir_ayagi_da_bu
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/30/papadopulos_avrupa_nin_en_guclu_lideridir
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2006/11/30/papadopulos_avrupa_nin_en_guclu_lideridir

Barlas, Mehmet (2016, 14 november) ”Avrupa Birligi’ni nasil ikna edebiliriz?”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/11/14/avrupa-birligini-nasil-ikna-edebiliriz

Barlas, Mehmet (2016, 17 november) ”Avrupalilarin tiimii akilsiz ve sorumsuz degil ki”.
Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/11/17/avrupalilarin-tumu-akilsiz-ve-
sorumsuz-degil-ki

Barlas, Mehmet (2016, 25 november) "Meger bu sonu olmayan bir uzun yiiriiyiismiis”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/11/25/meger-bu-sonu-olmayan-bir-uzun-
yuruyusmus

Barlas, Mehmet (2016, 26 november) ”Sanki tam iiye oluyorduk da Avrupalilar bizi
durdurdu”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-28 fran,
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/11/26/sanki-tam-uye-oluyorduk-da-
avrupalilar-bizi-durdurdu

Barlas, Mehmet (2016, 1 december) ”’Sen herkesi kor, alemi sersem mi sanirsin?”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/barlas/2016/12/01/sen-
herkesi-kor-lemi-sersem-mi-sanirsin

Donat, Yavuz (2006, 12 augusti) “Kirsehir raporu”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/donat/2006/08/12/kirsehir raporu

Donat, Yavuz (2016, 29 november) O simdi milletvekili”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2011-11-
28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/donat/2016/11/29/o-simdi-milletvekili

Duran, Burhanettin (2016, 16 augusti) "Tiirkiye’de Baticiligin artan yalnizligi!”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/duran/2016/08/16/turkiyede-baticiligin-artan-yalnizligi-
1471313984

Duran, Burhanettin (2016, 28 oktober) ”Peki ya Tiirkiye’nin gelecegi nerede?”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/duran/2016/10/28/peki-ya-turkiyenin-gelecegi-nerede

Duran, Burhanettin (2016, 18 november) Degisen hiikiimet sistemi” mi “rejim” mi?”.
Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/duran/2016/11/18/degisen-hukumet-sistemi-mi-rejim-mi

Durbas, Refik (2006, 23 december) ”Icmal, icmalen, icmaliyye...”. Sabah Gazetesi. Hdmtad
2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/cumartesi/durbas/2006/12/23/icmal icmalen icmaliyye

41


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/donat/2006/08/12/kirsehir_raporu
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/cumartesi/durbas/2006/12/23/icmal_icmalen_icmaliyye

Hanioglu, M. Siikrii (2016, 2 oktober) ”Ortak degerler” paradigmasi. Sabah Gazetesi. Himtad
2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2016/10/02/ortak-degerler-
paradigmasi

Kadak, Selale (2016, 26 november) ”Kadinlari birlik olan Tiirkiye’yi yikmak zor!”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/kadak/2016/11/26/kadinlari-birlik-olan-turkiyeyi-yikmak-
zor

Kahraman, Hasan Biilent (2016, 16 september). Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/kahraman/2016/09/16/sol-gitti-avrupa-coktu

Kaplan, Hilal (2016, 12 augusti) ”Az egitimli, eski futbolcu Erdogan”. Sabah Gazetesi.
Hamtad 2018-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/08/12/az-
egitimli-eski-futbolcu-erdogan

Kaplan, Hilal (2016, 30 september) ”B plani olmayanlar...”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-
11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/09/30/b-plani-olmayanlar

Kaplan, Hilal (2016, 13 november) ”Bati’da sirazesinden cikmis bir yapi var”. Sabah
Gazetesi. Hamtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/11/13/batida-sirazesinden-cikmis-bir-
yapi-var

Kaplan, Hilal (2016, 14 november) ”Trump ve tarihin sonu”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-
11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/11/14/trump-ve-tarihin-sonu

Kaplan, Hilal (2016, 12 december) ”Ne yaptik da bunlar basimiza geliyor?”. Sabah Gazetesi.
Héamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/12/12/ne-
yaptik-da-bunlar-basimiza-geliyor

Oguz, Seref (2016, 20 november) ”AB bizim icin hayirli riiya gérmez”. Sabah Gazetesi.
Héamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/oguz/2016/11/20/ab-bizim-icin-
hayirli-ruya-gormez

Ramoglu (Giiney), Ersin (2016, 22 november) ”Sanghay Beslisi mi Avrupa Birligi mi?”.
Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/bolgeler/ramoglu/2016/11/22/sanghay-beslisi-mi-avrupa-
birligi-mi

Safak, Erdal (2006, 11 november) "Madalyonun iki yiizii”. Sabah Gazetesi. Hamtad 2017-11-
27, fr&n https://www.sabah.com.tr/yazarlar/safak/2006/11/11/madalyonun iki yuzul

Safak, Erdal (2016, 11 juli) "PKK cok ciddi sikinti yasiyor”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-
11-27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/safak/2016/07/11/pkk-cok-ciddi-sikinti-yasiyor

Sirt, Timur (2016, 5 juli) ”’Silikon Vadisi’ne Cin tehdidi”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-
27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/sirt/2016/07/05/silikon-vadisine-cin-tehdidi

42


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/hilalkaplan/2016/11/14/trump-ve-tarihin-sonu
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/safak/2006/11/11/madalyonun_iki_yuzu1
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/sirt/2016/07/05/silikon-vadisine-cin-tehdidi

Sirt, Timur (2016, 9 oktober) ”Veri zengini devler”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-11-28,
fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/sirt/2016/10/09/veri-zengini-devler

Tezel, Mevliit (2016, 29 juli) ”Darbe gerceklesmedi diye cildirdilar”. Sabah Gazetesi. Hamtad
2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/gunaydin/sh-
mevlut_tezel/2016/07/29/darbe-gerceklesmedi-diye-cildirdilar

Tezel, Mevlit (2016, 20 oktober) ”Trafikte gecen zaman mesaiden sayilsin”. Sabah Gazetesi.
Hamtad 2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/qunaydin/sb-
mevlut tezel/2016/10/20/trafikte-gecen-zaman-mesaiden-sayilsin

Uluc, Hincal (2006, 4 augusti) “Frankfurt’ta nereye diistiik?”. Sabah Gazetesi. Hdmtad 2017-
11-27, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2006/08/04/frankfurt ta nereye dustuk

Uluc, Hincal (2016, 12 augusti) “O zaman yeni bir diinya kurulur!”. Sabah Gazetesi. Himtad
2017-11-28, fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2016/08/12/0-zaman-yeni-bir-
dunya-kurulur

Unlii, Ferhat (2016, 3 juli) "DAES’in 6lii hiicreleri”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-11-27,
fran https://www.sabah.com.tr/yazarlar/pazar/ferhat-unlu/2016/07/03/daesin-olu-hucreleri

Uzun, Cem Duran (2016, 16 juli) “6 soruda Suriyelilere vatandaslik verilmesinin hukuksal
yonii”. Sabah Gazetesi. Himtad 2017-11-28, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/perspektif/cem-duran-uzun/2016/07/16/6-soruda-
suriyelilere-vatandaslik-verilmesinin-hukuksal-yonu

Oviir, Mahmut (2006, 28 november) “Istanbul’un bilinmeyen &diilii”. Sabah Gazetesi.
Hamtad 2017-11-27, fran
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/ovur/2006/11/28/istanbul un bilinmeyen odulu

43


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/gunaydin/sb-mevlut_tezel/2016/10/20/trafikte-gecen-zaman-mesaiden-sayilsin
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/gunaydin/sb-mevlut_tezel/2016/10/20/trafikte-gecen-zaman-mesaiden-sayilsin
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2006/08/04/frankfurt_ta_nereye_dustuk
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/pazar/ferhat-unlu/2016/07/03/daesin-olu-hucreleri
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/ovur/2006/11/28/istanbul_un_bilinmeyen_odulu

Bilaga 1
Overséttning 1: ”Bizi Amerika m1 yonetiyor, Avrupa Birligi mi, IMF mi... Bittik gayr1”

Oversattning 2: "ABD'yi koklii egitim kurumlari ve medya giiciiyle tehdit edebilecek tek giig
Ingiltere ve Avrupa Birligi.”

Overséttning 3: "ABD, AB ve Rusya gibi giiglerle iliskilerini yeni bir diizlemde yapilandirma
cabasi icinde. [...]. 15 Temmuz darbe girisimi hem sistem doniisiimiinii hem de iliskilerini
gbzden gecirmeyen Tiirkiye'nin istikrar bulamayacagini son bir kez daha gosterdi. [...] Avrupa
Birligi ile entegrasyonu dnemseyen birisi olmama ragmen mevcut Avrupa'nin gidisati sebebiyle
AB maceramizin "bitmeyen miizakere hikayesi" olarak kalabilecegini diisiiniiyorum.”

Oversattning 4: ”Britanya, AB projesinden ¢ekilmis, Fransa kendi icine kapanmis, AB kendi
biirokratik kafesinde felg olmus durumda dagilmanm esigine gelmis halde. Ote yandan Rusya,
Avrupa'yt isgal ederken kimsenin giki ¢ikamamis, Cin diinya ekonomisinin durdurulamayan
yildiz1 haline gelmis ve Tiirkiye'deki '6ngoriilemez adam' ne ekonomik ne jiiristokratik ne de
askeri darbeyle indirilebilmis.”

Overséttning 5: 2. Diinya Savasi sonrasi kurulan diinya diizeninin 3'lii cetesi bugiine degin
hiiklimranligin1 korumay1 basardi. Kuzey Atlantik Pakti, Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi.
[...]ingiltere, diinya rekabetinin gerisinde kalmak, digerleri gibi kita Avrupasi'ndan
kdhnememek icin referandumla AB'den apar topar kagiyor. Erdogan da ilerleyen giinlerde AB
adayligmin halka sorulabilecegini sdyledi. Uclii cete, Ingiltere ve ¢cikis kelimelerinin bir araya
getirilmesinden tlretilen “"brexit"tan sonra trexit'la da, yani Turkiye'nin AB adayligindan
cikisiyla agir bir darbe yiyecek. Diislinsenize adaylarin bile girmek istemedigi bir kuliip kime
ne gelecek vaat edebilir!”

Overséattning 6: ”Avrupa Birligi, o istiklalin bir kismindan vazgegmeyi gerektiriyor. Briiksel'in
"iist aklma" boyun egecek Tiirkiye midir bu? Muasir medeniyet seviyesi Avrupa ha? Oyleyse
ABD degil, Japonya degil, Cin degil.”

Overséttning 7: ”Avrupa Birligi internet devlerini engellemek yerine vergi ve yatirimlar
konusunda zorlayacak kararlar aliyor.”

Oversattning 8: ”Su anda Turkiye'de iktidar olan AK Parti'nin 6zellikle makro ekonomiye
nefes aldiran basarilari fazlasiyla var. Birkag y1l 6nce para etmeyen bankalar, isletmeler, bugiin
milyar dolarlarla yabanci sermayeyi ¢ekiyor. Tam 38 yildir ilk kez enflasyon tek rakamli
duzeyde. Ayrica bu donemde Avrupa Birligi ile miizakere siireci baglatildi.”

Overséttning 9: ”Ozellikle Avrupa Birligi iiyesi iilkelerden insanlarin tasimnmaz almasi,
Tiirkiye'yi AB'ye biraz daha yaklastirir. "Bizi yanlis taniyorlar" diye sizlanmiyor muyuz?”

Oversattning 10: ” Schulz'un [...] demecine verdigi cevap, hepimizin duygularina terciiman
olmamig miydi?[...]- Birileri kendi akillarinca bu cografyay1 bize dar etmek istiyor. Su
terbiyesize bak ya, "Yaptirim uygulariz' diyor. Ya senin her yerin yaptirim olsa ne yazar. Geg
kaliyorsun ge¢." (Erdogans svar).[...]”Diisiiniin ki birileri Tiirkiye'yi AB kapisinda oyalarken,
Ingiliz halki bir referandumla AB'den c¢ikmaya karar verdi. Simdi Tiirk halki da bir
referandumla "AB'ye aday {iiyelik"ten ¢ikma karari verirse, acaba hangi Avrupalilar kina
yakacaklardir? Yani "Brexit"i bir de "Trexit" izlerse kimler mutlu olacaktir?



Oversattning 11: ”Baktilar ki bu milletin imanmi topla, tiifekle, canli bomba ile
sarsamayacaklar, ekonomik tuzaklarla parasini gasp edip suni bir kriz yaratarak yarinlarina
ipotek koymaya bagladilar. Déviz kurlarindaki ¢ilgin yiikselis ile Avrupa

Parlamentosu'nun 'dondurma' kararinin ayni giinlere denk gelmesi, sizce de tesadiif olabilir mi?
50 kiisur yildir bizi arka bahgesine baglayip orada otlattigini sanan Avrupa Birligi, kafasini
kaldiran bir Tiirkiye'ye, sesini ylikselten bir lidere tahammiil edemedi tabii ki.”

Overséttning 12: “Giimriik Birligi'nin faydasin1 onlar gérdii. Bize kazig: kaldi. [...] AP
Baskani1 Schulz ise Tiirkiye'yi tehdit etti. [...] Onlara giizel bir "h.stirin” ¢ekme zamani geldi,
geciyor bile. [...] Hem Cumhurbagkan1 Erdogan'in dedigi gibi, Sanghay Beslisi i¢inde yer
almak lazim. [...JAvrupa ne kaybettigini gorecek”

Oversattning 13: ”Ben Avrupa Birligi'ne iiyelige de farkli bakiyorum. Olsa da olur olmasa da
olur. Ancak AB'ye iiye olmak igin Tiirkiye'nin yapmak zorunda oldugu reformlar ki bir ¢ogu
yapisal reformlar; zaten Tiirkiye'nin yaparsa menfaatine olacak, daha hizli biiyiimesine ve
gelismis iilkeler seviyesine gelmesini kolaylastiracak reformlar. Yani biz reformlar1 yaptiktan
sonra iiye olmasak da olur. Giiglii bir Tiirkiye'den s6z etmis olacagiz ¢linkii.”

Oversattning 14: "Hemen her Avrupa iilkesinde Tiirkiye'nin iiyeligine kars1 olan dnyargili ve
saplantilt kisiler de, kesimler de var. Ama ayni Avrupa iilkelerinin liderleri, ge¢en yilin 3
Ekim'inde iiyelik miizakerelerinin baslamasini ittifakla kararlastirmislardir. Briiksel'deki
komiserleri, Tiirkiye'nin iiyelik siirecinin aksamamasi i¢in, caba harcamaktadirlar.”

Overséttning 15: “Biitiin yaygara, 'Tirkiye Ekonomik ve Sosyal Ettdler Vakfi'nin, "demokrat,
liberal, insan haklarina 6nem veren, Avrupa Birligi yanlis1" bir kurulus olmasindan
kaynaklaniyor. Bu ¢izgiye kars1 ¢ikanlar, "Arastirma yanhistir, uydurmadir" diyerek, aslinda
arastirmay1 degil, TESEV'i karalamaya ¢alisiyorlar. Yapilan budur. Yani olayin bilimsel yonii
tartisilmiyor; ideolojiksiyasi bir kampanya yiiriitiiliiyor.”

Overséttning 16: ”Ayrintilara girmeden genel olarak diyebiliriz ki, Turkiyenin Gecici Koruma
Yonetmeligi ile Suriyelilere sagladigi haklar hem uluslararasi standartlari hem de Avrupa
Birligi normalarini (AB gecici koruma yonergesindeki kriterleri) fazlasiyla saglamaktadir”

Overséttning 17: “Nerede diisiince 6zgiirliigii, nerede demokrasi? [...] Avusturya’da PKK
yandaslarinin bez parcalariyla serbestce propagande yapip cadir kurmasi serbest ama Tulrk
bayragi asmak yasak! Batsin bunlarin medeniyeti, demokrasisi, Avrupa Birligi!”

Overséattning 18: ”Bunlar, Avrupa Birligi'nin terdr rgiitii olarak ilan ettigi bir drgiite sirtlarin
dayadiklarmi agik¢a sOyliiyorlar. Ama ne yazik ki Avrupa Konseyi'nde de, Avrupa
Parlamentosu'nda da, binalarin koridorlarinda, her yerde terérist baginin resimlerinin asilmasina
miisaade edilebiliyor”

Overséattning 19: ”Almanya'da, Fransa'da, Belgika'da terdristler kol geziyor [...]”

Oversattning 20: ”Yine 1slandik, Yine donduk, Yine yandik... Beklemekten biktik. [...]
Demokrasi ve ozgiirliikklerin genislemesi i¢in ¢ok ugrastik...”

Oversattning 21: ”Bati'nin kolesi miyiz biz?. Somiirgesi, kolonisi mi?. Avrupa Birligi
rezilligini gorliyorsunuz.. Kimleri, neleri aldilar Birlige Tiirkiye'yi resmen oyaliyorlar..”



Overséttning 22: ”Bu kadar gapsiz, vizyonsuz bir liderler toplulugunda bir "Adali Rum" un bu
sekilde tiim Avrupa'yr rehine almasi, bir turizm adaciginin o koca koca sanayi toplumlarini
susta durdurmasi, gergekten carpici bir olaydir.”

Overséttning 23: ”Aslinda Istanbul, Avrupa Birligi tarafindan ilk kez ddiillendirilmiyor, tam
47 y1l 6nce Istanbul, Avrupa Konseyi'nden bir ddiil daha ald1.”



