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Abstract

Denna studie behandlar ett urval av den kritik som montessoripedagogiken mott genom
tiderna. Uppsatsen bestar av tva delar. Dels en Oversikt av kritik som riktats mot
montessoripedagogiken och Montessoris egna tankar.  Déarefter foljer en systematisk
litteraturstudie vars sokord baserades pa kritiken. Syftet ar att genom en litteraturstudie
beskriva montessoripedagogiken mot bakgrund av tidigare forskning samt den kritik som
riktats mot Montessoris pedagogiska filosofi avseende individ, lek och materiel.

Studien kommer att ge lasaren en historisk bakgrund, med tva nedslag 1914 (Kilpatrick) samt
1995 (Roth.) Kilpatrick och Roths kritik handlar bland annat om att de ansag att pedagogiken
var individualistisk. Brehony (2000) papekar att inom Montessoripedagogiken ar begreppet
individualitet nagot som ar forknippat med dess barnsyn liksom frihet, sjalvstandighet samt
utveckling. Ur en bredare aspekt belyser Bamahee et al. (2016) att Montessoris pedagogiska
filosofi bidrar till sjalvstandigt tankande manniskor som i forlangningen kan paverka sin
sociala roll i samhallet. Kilpatrick ifragasatte aven avsaknaden av lek samt materielens
relevans. Lillard (2013) stéller sig fragande till huruvida fantasilek ar viktig for barns
utveckling och menar att mer forskning behovs for att utrona detta. Lillard och Heise (2016)
visar dock att barn som endast hade tillgang till montessorimateriel utvecklade sin lasformaga
signifikant. Detta i forhallande till barn som utéver montessorimaterialet dven hade tillgang
till traditionella leksaker.

Vidare havdade Kilpatrick att pedagogiken var forlegad detta & ndgot som aven Woolsey och
Woolsey papekar ar 2008 da de menar att Montessoripedagogiken bor uppdateras.
Montessoris intention var dock att pedagogiken skulle utvecklas och félja sin tid och saledes
ldgga en grund for kommande generationers pedagogik. Férhoppningen &r att denna uppsats
ska ge en mer nyanserad bild av den kritik som riktats mot montessoripedagogiken sedan
tidigt 1900-tal.



Forord

Vi som skrivit denna litteraturstudie heter Vanja Brown och Sofia Thorn Ekberg. Vi befinner
oss i slutet av var forskollararutbildning och har valt att skriva detta examensarbete om nagot
som vi bada kommit i kontakt med tidigare och som vi intresserar oss for. Pa
forskollararprogrammet vid Goteborgs Universitet ndmns inte montessoripedagogiken i
utbildningen. Dock moétte vi motstand nar vi ville underséka montessoripedagogiken i vart
examensarbete. Lararen ansag att pedagogiken baseras pa forlegade teorier, samt att den
saknar vetenskaplig grund. Dessa pastdenden gjorde oss annu mer nyfikna pa
montessoripedagogiken och intresserade av att understka pedagogikens beréttigande i dagens
forskola. Resultatet &r denna uppsats.

Vi vill rikta ett varmt och innerligt tack till var handledare Kerstin Signert, lektor vid IPKL,
for engagemang och utmarkt handledning. Det har varit ett ovarderligt stod!

Vi vill &ven rikta ett varmt tack till Mona Lundin, docent vid IPKL och ldrare i kursen som
hjélpt oss med strukturen pa den systematiska litteraturstudien.
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1 Inledning

Det har nu forflutit 6ver 100 ar sedan dr Maria Montessori grundade montessoripedagogiken.
Den barnsyn som praglade pedagogiken tog avstamp i en stark tilltro till barnets egna
formagor och vilja att lara (Signert, 2000). Montessoripedagogiken har bade hyllats och
kritiserats sedan Montessori skrev boken “The Montessori method” ar 1909. Montessoris
Onskan var att hennes metod skulle l1agga en grund fér kommande generationers pedagogik.

“This book of methods compiled by one person alone, must be
followed by many others. It is my hope that, starting from the
individual study of the child educated with our method, other
educators will set forth the results of their experiments. These are the
pedagogical books that awaits us in the future” (Montessori, 1964,
5.373).

Denna uppsats ar uppdelad i tva delar, inledningsvis en 6versikt av kritik som riktats mot
montessoripedagogiken. Darefter foljer en systematisk litteraturstudie vars sékord baserades
pa kritiken. Studien kommer saledes att ge lasaren en historisk bakgrund, med tva nedslag
1914 samt 1995. Studien behandlar tvd  montessorikritikers  asikter om
montessoripedagogikens relevans under respektive tidsperiod. For att fa en samtida inblick
tillfragades aven Ingrid Pramling Samuelsson, professor i pedagogik vid Goteborgs
Universitet. Hon &r visserligen ingen uttalad kritiker till montessoripedagogiken men en
person med kunskaper om olika pedagogiska inriktningar. Pramling Samuelsson menar;

“Montessoripedagogiken skapades for mer an 100 ar sedan, varlden
och barn har forandrats, Om Maria M levde idag sa skulle hennes
pedagogik se annorlunda ut. Det &r framfor allt materialet som &r
huvudsaken, men idag tanker man utifran de flesta moderna teorier att
det ar kommunikationen som ar avgorande for barns larande. Barn
uppmanades ju att sitta med sitt material sjélva och éva, men vi tanker
idag att barn samverkar och lar sig tillsammans” (personlig
kommunikation 20181113).

Pramlings asikter anvéandes endast som utgangspunkt for att leta efter liknande kritik i
nedanstaende kritikers texter. Hennes asikter ar darmed endast en parentes till arbetet och
kommer inte att behandlas under metod och resultat.

Den forste av Montessoris kritiker, som presenteras i denna litteraturstudie, hette William
Heard Kilpatrick (1871-1965), som vid denna tidpunkt var forskarassistent vid Universitetet i
Columbia, USA (Kilpatrick 1914). Han var anhédngare till pedagogen och professorn John
Dewey (1859-1952). 1 sin bok, “The Montessori System Examined” (1914) hévdade han att
“Madam” Montessoris sinnestranande materiel baserades pa alderdomliga och forkastade
teorier samt att materielen var “in so far worthless” (Kilpatrick 1914, s.52). Den andre
kritikern av montessoripedagogiken som behandlas & Klas Roth, vid lararhdgskolan i
Stockholm. Han skrev rapporten “Montessoripedagogiken -En kritisk analys, vilken
publicerades ar 1995. | denna rapport argumenterade Roth bland annat att pedagogiken var
influerad av idéer som var aktuella fér dver 100 ar sedan.

Laroplanen (Skolverket 2016) faststéller att férskollarare i sin undervisning ska anvéanda sig
av vetenskaplig grund samt beprévad erfarenhet. Eriksson Barajas, Forsberg & Wengstrom
(2017) skriver att “beprovad erfarenhet ska vara provad, dokumenterad och genererad under
en langre tid och av manga” (Eriksson Barajas et al. 2017, s.23). Enligt Montessori var hennes
pedagogik vetenskaplig “both in its substance and in its aim” (Montessori 1915, s.8).



Den systematiska litteraturstudien inleddes med en sokning ©ver redan skrivna
litteraturdversikter inom amnet Montessori. Vid sokningen aterfanns endast tva oversikter
vilkas huvudfokus var montessoripedagogik. Detta, minst sagt, blygsamma sokresultat visar
pa behovet av ytterligare systematiska litteraturstudier, vilka sammanfattar forskning inom
Montessoripedagogiken. Forhoppningen ar att denna systematiska litteraturstudie ska ge en
mer nyanserad bild av den kritik som riktats mot montessoripedagogiken sedan tidigt 1900-
tal.

1.1 Syfte

Syftet &r att genom en litteraturstudie beskriva montessoripedagogiken mot bakgrund av
tidigare forskning samt den kritik som riktats mot Montessoris pedagogiska filosofi avseende
individ, lek och materiel.

1.2 Montessoripedagogikens 6vergripande idéer

I begynnelsen av sin yrkesbana arbetade Montessori (1870-1952) som lItaliens forsta
kvinnliga lakare. Montessori var verksam pa universitetssjukhuset i Rom fran ar 1896 och
arbetade med barn med funktionsvariationer. Genom att noggrant observera dessa barn drog
hon slutsatsen att de var understimulerade. Det fanns inget materiel som barnen kunde leka
med och detta blev Montessoris inspiration till att utveckla det sensoriska materiel som
anvands an idag (Signert, 2000). Montessori fick mojligheten att vidareutveckla sina idéer da
hon ar 1907 6ppnade ett daghem, Casa dei bambini och det var har montessoripedagogiken
utvecklades.

Enligt Ann-Christine Vallberg Roth (2011) professor i pedagogik talar Montessori om de
sensitiva perioderna i ett barns liv. De sensitiva perioderna utgar fran barns intresse samt
varierar i alder och mognad, men i princip foljer de ett givet monster. Under de olika
mognadsstadierna ar barnen enligt Montessori mottagliga for olika slags kunskap. De
sensitiva perioderna definierades i foljande kategorier; kanslighet for att lara sig att ga,
kanslighet for social traning, kanslighet for ordning, kénslighet att lara med alla sinnen samt
kéanslighet for sma foremal samt detaljer. Enligt Vallberg Roth (2011) belyste Montessori att
under de sensitiva perioderna blir barnen ofta helt uppslukade av det som de haller pa med
och kan upprepa en handling upprepade ganger i syfte att lara sig. Det ar darfor vasentligt att
tillvarata barnets spontana lust for arbete genom att mojliggora att barnets egna intresse styr
vad de véljer att fokusera pa.

Enligt Signert (2000) grundar sig montessoripedagogiken pa Montessoris egna observationer
samt den forskning som hon bedrev under sin livstid. Hon ansdg att skolans
undervisningsplan alltid &r en hjalp i undervisningen men inte far tvingas pa manniskor i form
av omedvetna val. Enligt Montessori skulle undervisningen ses som en helhet och bygga pa
foljande faktorer; den forberedde lararen, den forberedda miljon samt frihet under ansvar
(Signert, 2000).

Montessori argumenterade dven for betydelsen av utformandet av miljén, vilken skall vara
anpassad efter barns utvecklingsstadier och behov. Detta innebar bland annat att moblerna var
anpassade till barnens storlek samt att klassrummet skulle besta av flera avdelningar for att
mojliggora for barnen att arbeta enskilt och i grupp. Rummets utrustning bestod dels av en
mangd intellektuellt utvecklande materiel samt en full uppséttning av materiel vars syfte var
att 6va barnen i de praktiska dvningar som utférdes i ett hem (Montessori, 1915). Pedagogen
skulle vara en del av denna forberedda och hemlika miljo, vilket var en del av det



pedagogiska forhallningsattet (Signert, 2000). For att ge lasaren en 6kad forstaelse och inblick
I vilka samhéllstromningar som var nérvarande nar de kritiska texterna skrevs foljer har ett
stycke som behandlar detta.

1.3 Samhallskontext till kritiken

Ar 1913 var Maria Montessori p& en forelasningsturne” i USA och presenterades som “the
most interesting woman in Europe” (Quarfood, 2011, s.112). Montessori hade vid tidpunkten
4ven en staende spalt i Times educational supplement (Quarfood 2011). Ar 1914 publicerade
Kilpatrick en kritisk granskning av montessoripedagogiken i sin ovan ndmnda bok (se
inledningen). Kilpatrick skrev att Montessori inspirerades av den fransk-amerikanske l&dkaren
och psykologen Edouard Seguin (1810-1880), vars idéer formulerades i mitten av 1800-talet.
Kilpatrick skrev “She belongs essentially to the mid-nineteenth century, some fifty years
behind the present developement of educational theory” (Kilpatrick 1914, s.63). Kilpatrick
menade darmed att Montessoris pedagogik baserades pa alderdomligliga teorier. Vidare
skrev Kilpatrick att Marias nyskapande och revolutiondra idéer inte var speciellt originella.
Detta dd Montessori inspirerades av didaktikern Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827)
som hédvdade att barnet till sin natur ar god. Han menade &ven att utbildning endast innebar att
barnets inneboende formagor, som barnet fods med, framtrader vid ratt forutsattningar.
Pestalozzi menade att det &r viktigt att barnet far frihet, annars utvecklas inte de optimalt samt
att det sensoriska materielen bidrog till barnets utveckling. Kilpatrick (1914) menade att
anhéngare av Pestalozzis teorier hade en dvertro pa sinnestraningens effektivitet.

Vid tiden for Kilpatricks kritik mot Montessoripedagogiken stod forsta vérldskriget for
dorren. Industrialiseringen hade bidragit till ett 6kat behov for att barn skulle kunna bli
omhéndertagna, nér foréldrarna forvarvsarbetade (Lundgren (2012). Detta var anledningen till
uppkomsten av barnkrubbor och sedermera dven de barntradgardar som systrarna Ellen
(1874-1955) och Maria (1877-1948) Moberg kom att starta i borjan av 1900-talet. Enligt
Lundgren (2012) var forfattaren Ellen Key (1849-1926) nagon som starkt kom att influera
synen pé barn i Sverige. Keys bok Barnets Arhundrade som publicerades forsta gangen ar
1900 belyste bland annat att samhallet skulle ta ett stérre ansvar for barnet och dess
uppvéxtvillkor. Key menade att fostran, skola och utbildning var medel for att forma
manniskan och darmed samhaéllet (Lundgren, 2012).

Den person som kom att introducera Montessoripedagogiken i Sverige var l&rarinnan Anna
Pallin som under 1919 reste till London for att studera montessoripedagogiken for Maria
Montessori. Pallin kom att bli den forsta montessoriléraren i Sverige samt var en av dem som
bidrog till att pedagogiken spred sig till Sverige pa 1920-talet.

Under mars 1920 holl hon ett féredrag om sina intryck av Montessoris pedagogik under ett
mote anordnat av Frobelforbundet i Stockholm. Pallin forundrades Over att det entusiastiska
mottagande som Montessori fatt i England inte motte en liknande reaktion i Sverige utan
framst mottes av tystnad: “Har i Sverige & Montessori ganska obekant, &ven bland pedagoger
[...] Manga, som kanner till hennes metod, tycks vilja tiga ihjal den” (Quarfood, 2011, s.117).
Efter foredraget kom deltagarna Overens om att ta upp montessorimetodens relevans for
barntradgardsarbetet vid Frobelforbundets kommande arsmote i juli 1920 (Quarfood, 2011).
Under borjan av 1920-talet borjade &ven systrarna Moberg att intressera sig for
montessoripedagogiken och provade vissa metoder dven om de framst var inspirerade av
pedagogen Fredrich Frobels (1782-1852) laror (Lundgren 2012). For att battre forbereda
diskussionen om montessorimetodens relevans skrev Ellen Moberg manaden innan arsmatet
en artikel som belyste skillnaderna samt likheterna mellan den radande Frobelinspirierade
pedagogiken och montessoripedagogiken. Grundprincipen var snarlik menade Moberg da



bade Montessori och Frébel tillhandholl materielbaserad aktivitetspedagogik. Moberg ansag
dock att Frobelgavorna “var Overlagsna da de battre tillgodosdg de estetiska
gestaltningsbehovet” (Quarfood, 2011, s.117). Enligt Moberg d6g montessorimaterielen bra
som komplement men kunde aldrig erséatta de frobelska lekgavorna (Quarfood, 2011).

Enligt Lundgren (2012) ar Frobel den som haft storst inflytande pa den svenska
forskolepedagogiken. Frobel utvecklade &ven det som kom att kallas Kindergarten, som enligt
Lundgren (2011) var en plats for den “fria manniskan”. Kindergarten bygger pa begreppet om
den ordnade tradgarden, dar barnen skulle blomstra och leken skulle spela en central roll for
barnets utveckling. Forutom Frébel var Montessori den som i hdg grad kom att influera den
svenska forskolepedagogiken (Lundgren et al, 2012). Montessori belyste att larandet maste
ordnas sa att det foljer barnets utveckling. Lundgren (2012) menade Montessori att det skulle
finnas en gléadje i att l1&ra och att barn ska utvecklas socialt genom att lara sig samarbeta men
aven lara sig att arbeta sjalvstandigt. | klassrummet skulle det finnas ett varierande och rikt
materiel och miljon skulle vara estetiskt utformat. En Montessori-inspirerad pedagogik har
enligt Lundgren (2012) utvecklats inom det fristaende skolsystemet samt for svensk skola.

Roth (1995) menade att montessoripedagogiken var en uppfostringsmetod vilken byggde pa
“ensidiga, nagot foraldrade och ohallbara premisser och den framjar inte det kritiska sinnet”
(Roth 1995, s.59-60). Vid tiden innan Roths kritik mot montessoripedagogiken hade en ny
laroplan for det obligatoriska skolvasendet 1994 (Lpo 94) tratt i kraft. Enligt journalisten Nina
Hedlund (1995) véxte sig montessori stort i Sverige, detta frdmst inom foraldradrivna
verksamheter. Anledningen till att foraldrar sokte sig till montessoripedagogiken var enligt
Hedlund (1995) bland annat for helhetssynen och respekten for barnet, lararrollen, barnets
mojlighet till goda sociala relationer, materielen, den lockande miljon samt den ekologiska
och globala syn som gar som en rod trad genom verksamheten. Roth (1995) menade att
intresset for montessoripedagogiken under tidigt 90-tal bland annat berodde pa att manga var
missndjda med grundskolan. Vidare skrev Roth (1995) att inférandet av skolpeng bidrog till
att fristaende skolor kunde bildas. Den sa kallade friskolereformen ar 1992 fastslog reglerna
for kommunernas skyldighet att betala ut bidrag till fristaende skolor, vilket bidrog till att det
var lattare for engagerade larare och foraldrar att starta montessoriskolor, som 1996 uppgick
till 341 heltidsforskolor (Hedman, 1995). Enligt Montessoriférbundet finns det
uppskattningsvis 300 montessoriskolor i Sverige (Svenska Montessoriférbundet, 2018).

2 Metod

Detta ar en litteraturstudie i tva delar; i den ena behandlas kritiken av Kilpatrick och Roth,
den benamns som litteraturstudie i denna uppsats. Den andra &r en systematisk dversikt dver
forskning och bendmns som systematisk litteraturstudie. Inledningsvis undersoktes vilka
tidigare litteraturdversikter som gjorts inom montessoripedagogiken. Sokning pa montessori
AND review i databasen ERIC resulterar i 13 traffar vid instéllningen peer reviewed, fulltext
samt academic journals Av dessa aterfinns endast sex i akademiska tidningar. Vid narmare
granskning av dessa visar det sig att tvd av dem endast namner begreppet montessori
nagonstans i texten, huvudfokuset ligger inte pa montessori. Detta ledde till att sokningen pa
tidigare namnda begrepp utokades med att montessori och review skulle aterfinnas i
artiklarnas abstract. Efter denna avgransning aterstod endast fyra litteraturéversikter. En av
dessa visade sig dock inte vara en litteraturdversikt. Den andra var en studie som fokuserar pa
historisk matematikundervisning, i vilken endast montessori beskrivs kortfattat. Det ar saledes
ingen sammanfattning av forskning inom montessoripedagogiken. Slutligen leder s6kningen
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fram till att inom databasen ERIC finns endast tva litteraturstudier som beror
montessoripedagogiken. Oversikterna berér fargade elever inom montessori samt autistiska
barn inom montessori. Denna sokning utfordes endast for att visa pa behovet av mer
forskning inom faltet samt visar pa denna studies relevans. Dessa litteraturstudier behandlas
inte vidare i denna studie.

De artiklar som studerades innefattade bade kvalitativa samt kvantitativa studier darfor foljer
héar en genomgang av vad som innefattas i dessa metoder.

2.1 Kvalitativa och kvantitativa studier

Begreppet kvalitativa metoder kan enligt Ahrne & Svensson (2015) forklaras som ett
samlingsbegrepp for alla slags metoder som baserar sig pa diskursanalyser av dokument,
observationer, intervjuer eller analys av texter som inte direkt utformats for att analyserats
kvantitativt med hjélp av statistiska verktyg eller metoder. Trovérdighet ar ett vasentligt
begrepp inom kvalitativ forskning, eftersom forskningen maste vara trovardig for att fa
genomslag inte bara i samhéllet utan dven inom forskarvarlden. Enligt Ahrne & Svensson
(2015) finns det olika satt att géra en kvalitativ uppsats eller forskningsrapport trovardig for
lasaren, till exempel transparens. En forskningstexts genomskinlighet, det vill séga
transparens, har en vasentlig inverkan pa trovardigheten. Ahrne & Svensson (2015) menar att
en bra egenskap hos bra forskning ar att den &r mojlig att kritisera och diskutera.
Generaliserbarhet ar enligt Ahrne & Svensson (2015) ytterligare ett relevant begrepp belysa
vad galler studies trovardighet. Svarigheten med den bristande generaliserbarheten brukar
vanligtvis lyftas fram som kritik for den kvalitativa forskningen.

Kvantitativa studier

Eriksson Barajas et al. (2017) menar att vid analys av kvantitativa studier kan ett kriterium
vara att studien maste vara randomiserat kontrollerad. Forfattarna skriver att randomisering
innebar att deltagarna som ingar i en studie valjs ut genom lottning. Vidare menar Eriksson
Barajas et al. (2017) att det basta randomiseringsforfarandet &r att anvanda
dubbelblindteknik.Detta innebar att varken forskare eller deltagare vet vilken grupp
deltagaren har hamnat.

Eriksson Barajas et al. (2017) skriver dock att dubbelblindtekniken séllan kan anvandas inom
utbildningsvetenskaplig forskning. Inom utbildningsvetenskaplig forskning lottas deltagare
till tva olika grupper. Den ena ar en interventionsgrupp, vilket innebar att denna grupp far
delta i exempelvis en ny undervisningsmetod. Den andra gruppen ar en kontrollgrupp och dar
far deltagarna delta i den vanliga undervisningsmetoden. Lottningen gor att deltagarna har
lika stor chans att hamna i de olika grupperna. Troligen fordelas personer med olika
egenskaper nagorlunda jamnt over de bada grupperna. Detta medfor att riskerna for
systematiska fel minskar. Ett systematiskt fel kan vara att alla kvinnor hamnar i en grupp och
alla man i en annan. For att undvika systematiska fel ar det av vikt att folja ett bestamt
tillvagagangssatt nar man valjer vilka som ska delta i respektive grupp (Eriksson Barajas et al.
2017).

2.2 Reliabhilitet

En studie med god reliabilitet karaktdriseras av att den ska vara replikerbar, det vill s&ga,
matningarna ska kunna upprepas och ge samma resultat. | denna systematiska litteraturstudie
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har sokmetod samt sokkriterier specificerats for att undersokningen ska vara replikerbar
(Eriksson Barajas et al. 2017). Sokningen i de bada databaserna har upprepats av bada
forfattarna vid ett tiotal olika tillfallen for att sékerstalla att sokningen resulterar i samma
resultat. Sékningarna pabdrjades 2018-09-28 samt avslutades 2018-12-07.

2.3 Validitet

Eriksson Barajas et al. (2017) skriver att validitet handlar om den valda metodens férmaga att
méta det som var avsett att méata. Under arbetsprocessen med denna systematiska
litteraturstudie har ett stort antal sokord anvénts for att forsoka specificera det intresseomrade
som avsags att undersokas. Vid sokning i databasen ERIC resulterade ett antal traffar i artiklar
i AMS, det amerikanska montessoriforbundets tidskrift “Montessori life”. Vid sékning i
Ulrichsweb framkom det dock att denna tidskrift inte ar refereegranskad. Detta innebér att
dessa artiklar uteslutits ur denna studie.

2.4 Etiska avvagningar

Eriksson Barajas et al. (2017) menar att innan arbetet med att gbéra en systematisk
litteraturstudie bor etiska Overvdganden beaktas. Vid systematiska litteraturstudier &r det
bland annat relevant att alla artiklar som ingar i litteraturstudien bor redovisas, vare sig de
stodjer studiens hypotes eller ej. Enligt Eriksson Barajas (et al. 2017) &r de oetiskt att
presentera enbart de studier som stoder hypotesen. En litteraturstudie innebar att
undersokningsfaltet baseras pa tidigare dokumenterad kunskap. Det betyder, enligt Eriksson
Barajas (et al. 2017), att fragorna stalls till litteraturen istéllet for till en person.

2.5 Datainsamling -Litteraturstudie

For att underséka hur montessoripedagogiken blivit bemétt utfordes sokningar i databasen
ERIC, instéllning fulltext och peer reviewed. Sokorden montessori and critique respektive
critisism resulterade dock inte i nagra soktraffar. 1 en nyutgdva av Montessoris bok, The
montessori method (McV. Hunt, 1964) ndmns Kilpatrick som en av Montessoris
huvudkritiker. Detta ar anledningen till att Kilpatricks kritik studerades.

Signert, studenternas handledare, ndmner ett antal montessorikritiker genom tiderna i sin
avhandling (Signert, 2012). Av dessa kritiker valdes Klas Roth ut som representant for kritik
som framfordes vid 1990 talets borjan. Vid denna tid inférdes friskolereformen vilken ledde
till att manga montessoriskolor startades i Sverige. Efter bearbetning av kritiken studerades
aven Montessoris egna bdcker, Dr Montessoris own handbook (1915) och The Montessori
Method (1964). Detta for att satta kritiken i kontext till Montessoris egna tankar kring sin
pedagogik.

2.6 Databearbetning -Litteraturstudie

Arbetet med materialet delades upp mellan forfattarna till denna studie. Den ena léste
Kilpatricks bok samt Roths rapport grundligt, den andra fokuserade pa bakgrunden och laste
darmed kritiken mer 6verskadligt. Darefter studerades dven tva av Montessoris bocker; The
Montessori Method samt Dr Montessoris own handbook (se avsnitt 3.4 i denna studie). Detta
for att belysa Montessoris egna tankar kring sin pedagogik. Utifran kritik, (se avsnitt 1.5)
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framford av Kilpatrick och Roth formulerades tre kategorier; individualism, materiel och lek.
Dessa baseras pa den kritik som de hade gemensamt.

2.7 Datainsamling -Systematisk litteraturstudie

| denna systematiska litteraturstudie har ett urval av frdgorna i en checklista om
genomforande av systematiska litteraturstudier anvénts, se bilaga 1 (Eriksson Barajas,
Forsberg och Wengstrom, 2017). Enligt Eriksson Barajas et al. (2017) inleds en studie med att
formulera ett syfte. Darefter listas de databaser samt sokord som anvénts vid
litteratursokningen. Forfattaren ska darefter ange om en heltdckande litteraturstudie
genomforts, samt om sokt efter icke publicerade forskningsresultat inkluderats. Vidare skall
en avgransning goras vad galler tidsperiod och sprak, detta kallas inklusionskriterier. Vidare
skall man ange om de inkluderade studierna &r kvalitetsbedomda eller ej. Forfattarna skriver
att vardet av en litteraturstudie beror pa relevansen av de funna studierna samt om dessa
kvalitetsgranskats pa korrekt satt (Eriksson Barajas et al., 2017). Foéljande fragor skall
besvaras enligt Eriksson Barajas et al. (2017). Hur manga artiklar togs med? Hur manga
artiklar valdes bort? Redovisas dessa? Anges motivering for uteslutning av dess samt vilka
var huvudresultaten?

2.8 Databearbetning -Systematisk litteraturstudie

Utifran de kategorier vilka framkom vid den tidigare namnda litteraturstudien, bestamdes ett
antal sokord gemensamt av bada forfattare. Nar ett sokord slutligen hade bestamts gick bada
forfattare igenom samtliga studier ytligt for att avgora deras relevans. Utvalda artiklar delades
upp mellan forfattarna och dessa genomlastes grundligt samt sammanfattades.

Vid sammanfattning av artiklar anvandes bifogad tabell som mall for att bada forfattare skulle
fokusera pa samma omraden. Dessa omraden var artikelns syfte, metod samt slutsats. Vid
svarigheter kontaktades den andre forfattaren for synpunkter och hjalp. Google anvandes for
att ta reda pa hur manga ganger artiklarna citerats, detta da denna information saknades i
databasen ERIC.

Sokorden provades i databasen ERIC och synonymer testades. Slutligen valdes foljande
sokord; individual*, materiel samt play. En heltdckande litteraturstudie har inte genomforts da
sOkningen endast utforts i en databas. Endast artiklar som &r peer reviewed samt i fulltext har
anvants. Detta innebdr en uteslutning av icke-publicerat materiel da det inte &r granskat.
Studierna som ingar i denna systematiska litteraturstudie ar kvalitetsgranskade av studenterna.
| denna studie innebér kvalitetsgranskning att installningen peer reviewed anvants i databasen
ERIC. Da artiklar av tveksam karaktar aterfanns bland de studier som var peer reviewed
kontrollerades tidskrifterna i Ulrichsweb, en sokmotor vars syfte ar att kvalitetsgranska
tidskrifter. Artiklarnas metod och transparens har studerats samt granskats.

Under respektive sokord nedan, anges antal traffar samt motivering till varfor artiklar valdes
bort. Totalt valdes 11 artiklar ut av 33 funna artiklar. Motiveringen till att dessa artiklar valdes
bort specificeras nedan. Denna studie innefattar artiklar vilkas syfte ar att ge en generell bild
av den forskning som bedrivits inom montessoriféaltet. Saledes har artiklar vilka berérde
specifika grupper, till exempel barn med horselnedséattning eller ADHD, uteslutits. Nedan
presenteras studiens utvalda sokord.



2.8.1 Individualism -Systematisk litteraturstudie

Vid sokningen pa individualism utgjordes sokorden av Montessori AND Individual* NOT
“Montessori Life”. Montessori och individual* skulle bada finnas med i artiklarnas abstract.
Dérefter gjordes tillvalen full text, peer reviewed samt academic journals. Sokordet
individual* anvéandes da sokningen pa begreppet “individualism” enbart resulterade i en traff
medan sokningen Montessori AND individual* NOT *“montessori life” resulterade i 17
stycken traffar. Av 17 tréffar valdes fem artiklar ut. De artiklar som slutligen valdes ut har
behandlat montessoripedagogiken kontra individualism/individualitet. De artiklar som inte
ansags relevanta for denna studie behandlade bland annat; handikapp, behovet av mentorer
samt elevrad i skolan, anvandningen av teknisk materiel sasom specifika skolprogram,
finmotoriken hos sma barn samt tva historiska aterblickar.

Nedan presenteras de artiklar vilka foljde de kriterier som satts upp. Likheter och skillnader
diskuteras inledningsvis. Darefter féljer sammanfattningar av de artiklar som ingar i studien.
Detta upplagg ar nagot som aterkommer under kategorin lek samt materiel.

Skillnader samt likheter mellan artiklar som behandlar individualism

Inom kategorin Individualism aterfinns tre jamforande studier, varav tva (Manner, Rathunde
& Csikszentmihalyi) beror elevers prestation. Montessorieleverna presterade avsevart battre
an eleverna i den traditionella skolan vad géllde lasning, dock géallde detta inte matematik.
Forfattarna menar att det kan bero pa att Montessorieleverna inte var lika vana vid att gora
utrakningar med penna och papper da de framst arbetade med montessorimateriel inom amnet
(Manner). Montessorieleverna var dven mer positiva till sina klasskompisar samt l&rare an
barn i traditionell skola.

Montessorieleverna anvande mer tid till grupparbete samt individuellt arbete an elever i
traditionell skola vilka istallet spenderade mer tid pa att lyssna pa instruktioner fran larare
(Rathunde &Csikszentmihalyi).

Tva artiklar (Tzuo &Bahamee et al.) diskuterar klassrummet, den ena handlar om
lararstyrning och elevens frihet medan den andra diskuterar hur Montessoris metoder i
klassrummet aterspeglas i dagens laroplan (Brehony). Brehony belyser storklassens betydelse
for det individuella larandet och menade att individuellt arbete inte gor elever mer
individuella, det kan dock bidra till att yngre barn blir mer autonoma.

| artikel Principle elements of curriculum in the preschool pattern of Montessori av Bahmaee,
Saadatmaand samt Yarmohammadian (2016) skriver hur Montessoripedagogiken paverkat
den kanadensiska laroplanen. Citerad av 6st. Artikelforfattarna belyser att Montessoris
filosofi kring sin pedagogik bade ar humanistisk samt lyfter fram méanniskans egen viljekraft
och manniskans mojlighet att paverka sin sociala roll i samhéllet. Genom att anvanda sig av
olika teorier kring laroplanen med fokus pa bland annat lararrollen samt larandeprocessen
lyfter forfattarna in hur Montessori influerat dessa. Bahmaee et al, (2016) menar att
Montessori var en av de framsta som teoretiserade barns ldrande och utvecklade en egen
laroplan. Kombinationen mellan teori och praktik goér Montessoris idéer till de mest
framstaende samt praktiska. Bahmaee et al, (2016) lyfter fram att Montessoris stravan efter att
barnen ska utvecklas individuellt sdval som i grupp ar en del av larandet. Montessori menade
att larandet var till hjalp for att lokalisera barnets egen kraft sa att barnet kan ta tillvara sin
nyfikenhet, koncentration, formaga att fatta beslut, personlig disciplin, spontanitet och respekt
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infor andra (Bahmaee et al, 2016). Forfattarna belyser &ven Montessoris tankar kring att
utbildningsvésendet behdver barn som &r fritinkande, inte ett utbildningsystem som gér dem
passiva. Forfattarna belyser slutligen hur uppseendevéackande det ar att Montessoris teorier
inte tagits pa storre allvar av akademiska forskarna trots att dessa teorier ligger som grund for
manga av de aktiviteter som utfors inom barns larande.

Manners artikel fran 2007 Montessori vs. Traditional Education in the Public Sector: Seeking
Appropriate Comparisons of Academic Achievement. Citerad 6 ganger. En kvantitativ,
jamforande studie dar elever i en sa kallad offentlig montessori magnetskola, en skola som
lockar studenter fran olika omraden, jamfors med elever i en traditionell skola. Forfattarna har
forsokt utesluta matfel genom att anvanda en montessoriskola dér eleverna blivit lottade till
platserna. Detta, menar forfattarna, utesluter ett fel som de menar att tidigare studier inte tagit
hansyn till, att barnen skulle komma fran ett omrade med hog sociokulturell status. | detta test
har de saledes lottat barn och barn fran olika bakgrund, detta innebéar att bada skolors elever
ger en representativ bild av samhallet. Vidare skriver forfattarna att elever i privata
montessoriskolor oftast inte genomgar standardiserade kunskapstester, istallet gor lararna
egna beddémningar.

| denna studie testades elever i en offentlig montessoriskola, dar krav stélls pa att eleverna
regelbundet testas i standardiserade test. Detta medfor att barnen i montessoriskolan var vana
vid att utfora tester. Tester som anvandes kallas “Stanford Achievement test. Barnen
observerades forst i 3e klass, sedan jamfordes barnens provresultat 16pande genom 4 och 5e
klass. Barnen delades in i 30 par i matematik och 37 par i l&sning. Uppdelningen gjordes
beroende pa det resultat de fatt i testerna. Resultaten visade att montessorieleverna fick
dverlagset béattre resultat i lasning. Forfattarna menar att detta ger upphov till fragor om vilken
del av montessoriundervisningen som bidrar till att montessorieleverna var béttre pa att lasa.
Montessorieleverna presterade dock sdmre i matematik. Forfattarna skriver att detta kan bero
pa att montessorieleverna inte ar lika vana att genomféra utrakningar pa papper da de ofta
anvénde det sensoriska materielen.

| Brehonys artikel fran 2000, Montessori, individual work and individuality in the elementry
classroom handlar om effekten av att minska elevantalet i klassrummet/barngruppen. Texten
ar citerad 42 ganger. Metoden som anvants ar en litteraturstudie samt en begreppsanalys éver
begreppet individualism. Artikeln lyfter bland annat fram Montessoris tankar och idéer om
storklasser, individuella instruktioner, att gruppera elever/barn efter férmaga samt tar upp
begreppet individualism. Brehony belyser att Montessori inte ansag att stora klasser var ett
hinder for individuellt l&rande i ett montessori klassrum. | den fdérberedda miljon gavs
individuella instruktioner men alltid i narvaro av andra barn. Forfattaren belyser att det var
genom observation som Montessori menade att pedagogerna skulle fa kunskap om vad som
intresserade barnet. Pedagogerna skulle saledes inte ge alla barn samma instruktion eftersom
barnen arbetade med olika materiel och inte kravde ett styrande lararledarskap. Syftet med det
sjalvrattande materielen var att barnen skulle bli sjalvstdndiga samt att de skulle utveckla sin
“fulla individualitet”. Brehony menar att inom Montessoripedagogiken &r begreppet
individualitet nagot som ar forknippat med dess barnsyn liksom frihet, sjalvstandighet samt
utveckling. Enligt forfattaren var Montessori en av fler utbildningsreformatorer som
foresprakade det individuella larandet. | sin text bryter forfattaren ner begreppet individuell
samt individualitet och menar att begreppet kan ses ur tre aspekter. Individualitet kan bland
annat beskriva skillnader men dven beskriva motsatsférhallande exempelvis individualitet och
samhallsanpassning dar manniskor anpassar sig inom ett stérre sammanhang. Den tredje
betydelsen refererar forfattaren till hur Frobel kopplade begreppet till ett forutbestamt
utvecklande. Frébel menade enligt forfattaren att ménniskor véxte in i individualitet och att



det var lararens uppgift att varda denna unika utveckling. Brehonys slutsats ar att det inte
finns nagra belagg for att individuellt arbete i skolan bidrar till individualitet men, som féljare
av montessoripedagogiken lyfter fram, sa kan det bidra till en viss grad av autonomi bland
yngre barn.

I Rathunde samt Csikszentmihalyis artikel The social context of Middle school: teachers,
friends and activities in Montessori and traditional school envirioment (2005). Citerad 28
ganger. | denna artikel gjorde forfattarna en jamforelse mellan 290 elever i montessori och
traditionella hogstadieskolor 1 USA. Metoden som forfattarna anvande sig av kallas
Experience Sampling Method (ESM). For hogstadieelever som gick i montessoriskolor var
upplevelsen och motivationen i hdgre grad positiv én hos den jamforande gruppen elever fran
traditionella hogstadieskolorna. Forfattarna belyser att det gjorts studier som visar att
overgangen fran mellanstadiet till hogstadiet kan vara problematisk. Det kunde da handa att
tonaringar borjade tappa motivation till skolarbete och ifragasatta vardet av skolarbeten samt
pa sin formaga att lyckas. Rathunde & Csikszentmihalyis belyser att under de senaste 15 aren
(l&s 2005) hade det investerats i ett stort arbete som handlade om hur elevernas motivation
kunde 6ka. Enligt forfattarna &r det olyckligt att det inte investerats i Montessoris idéer som
kunde bidragit till debatten om hur hogstadieskolor kunde reformeras. En orsak till att denna
pedagogik forbisetts ar att Montessori framst fokuserat pa de yngre aldrarna &n pa tonaren.
Rathunde & Csikszentmihalyis havdade dock att nar montessoripedagogiken tillimpas pa
hogstadieelever éverensstimmer den val med nutida (I&s 2005) syn pa skolreform och
motivation.

Enligt forfattarna var det framst tva moderna motivationsteorier som hade stort inflytande vid
reformeringen av hogstadiet; malteorin och flowteorin. Dessa tva teorier har mycket
gemensamt med Maria Montessoris filosofi. Malteorin behandlar hur elevers mal leder till ett
hallbart engagemang i skolan ur aspekterna prestation och uppgift.

Detta innebar att eleverna som &r fokuserade pa prestation ar mera mottagliga for
allménhetens utvarderingar vilket kan stora deras larande. Elever som daremot ar fokuserade
pa att losa uppgiften har en inre motivation och dras till viljan att behéarska utmanande
arbetsuppgifter. Enligt Rathunde & Csikszentmihalyis &r flowteorin bekant for
montessoripedagoger da det behandlar ett uppgiftsfokuserande och motiverande tillstand som
kannetecknas av full koncentration. Enligt forfattarna triggas denna upplevelse igang av att en
persons fardigheter i verksamheten val Overensstdmmer med de utmaningar som miljon
erbjuder. Enligt forfattarna har flow visat sig framja utveckling och larande da upplevelsen av
total koncentration i sig & motiverande samt belénande for eleverna att repetera den aktivitet
de haller pa med. | sin artikel lyfter forfattarna fram att deras studie visade att
montessoristudenterna hade en mer positiv bild av sin skolmiljé och deras larare samt
uppfattade sina klasskamrater som vénner medan de befann sig i skolan. Den jamfdrande
studien visade dven att skolmiljon var organiserad pa olika satt dar montessorielever
spenderade mer tid med skolrelaterade uppgifter och samarbetaren samt individuella projekt
medan elever i de mer traditionella skolorna spenderade mer tid att folja instruktioner fran
larare vad géllde att ta instruktioner, lyssna pa lektionerna, anteckna samt sociala aktiviteter.
Dessa resultat diskuterades och analyserades med utgangspunkt i begreppet motivation i
forhallande till den hogstadieskolreform som pagick under 2005 i USA.

| artikeln The Tension between Teacher Control and Childrens Freedom in a Child-Centerd
Classroom: Resolving the Practical Dilemma through a Closer Look at the Related Theories
av Tzuo (2007). Citerad av 119. Artikeln &r en jamforande studie som baseras pa tidigare
forskning. Studien belyser lararkontroll kontra barns frihet. Inom Early childhood education
fokuseras vikten av barns intressen och behov. Meningarna skiljer dock inom perspektiven pa
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lararens roll. Forfattaren forsoker losa dilemmat med lararkontroll gentemot barns frihet
genom att anvanda teorier av Piaget, Vygotskij, Dewey och Montessori. Dilemmat handlar
om man bor ha hdg lararkontroll och samtidigt stor frihet hos barnen eller lag lararkontroll
och hog frihet hos barnen. Forfattaren menar att barns frihet beskrivs som en aktiv frihet att
medverka och vara delaktig snarare an en passiv frihet utan begransningar. Tzuo menar att
syftet med ldrarkontroll inte &r att forminska barns frihet. Forfattaren menar att en
barncentrerad larare, med barnets bésta i fokus, kan blanda teorier och anpassa dem utan att
for den delen forlora grunden i teorin. Den barncentrerade lararen reflekterar 6ver val och
riktlinjer inom olika teorier istallet for att bara folja en bestamd teori oreflekterat.

2.8.2 Lek -Systematisk litteraturstudie

Vid sokning pa montessori AND play NOT “montessori life” med installningen att bada
begrepp skulle aterfinnas i abstract, visades 11 artiklar. En av dessa var redan med i den
systematiska litteraturstudien, tva berorde inte play som i lek, utan play som till exempel i
teaterpjas. Tva artiklar berorde religion respektive barn med autism, detta faller inte inom de
fragestallningar som stallts i detta arbete. Tva texter behandlade larares respektive olika
teoretikers syn pa olika pedagogiska teorier. En artikel, Childs play, skriven av Woolsey &
Woolsey passade battre att diskutera under rubriken materiel. Slutligen aterstod tre artiklar
vilka presenteras nedan.

Skillnader och likheter mellan artiklar som behandlar lek

Av tre artiklar under kategorin lek visar en artikel pa likheten mellan montessoripedagogiken
och den barncentrerade pedagogiken som kallas playful learning. Lillard (2013) lyfter fram
fyra skillnader mellan teorierna varav en &r avsaknad av fantasilek inom
montessoripedagogiken. Aven Soundy (2009) behandlar fantasilek i en montessoriforskola
och menar att montessorilarare bor Gvervaga att infora fantasilek i montessoriskolor da
forfattaren visar pa fordelar med det. Krafft & Berk (1998) jamfor barn i montessoriskola
samt barn i traditionell skola och visar att barn i den senare talar med sig sjalva i hogre
utstrackning. Detta menar forfattarna, ar positivt for barns utveckling.

Playful learning and Montessori Education av Lillard (2013). Citerad av 128. Detta ar en
jamforande litteraturstudie. Forfattaren menar att montessori har manga likheter med “lekfullt
larande”. Lillard beskriver lekfullt larande som ett mellanting mellan fri lek och
lararstyrd/guidad lek. Inom lekfullt larande finns barnet i centrum, pedagogerna ar lyhdrda
och bryr sig om vad barnet tycker och kanner. Lekfullt larande innebar att barnen far gora
nagot praktiskt och inte bara far ta del av teori. Pedagogerna kan delta i barnens lekar, vara
med i barnens upptackande och uppmuntra detta genom att stalla 6ppna fragor. Lekfullt
larande ar konstruktivistiskt, vilket innebér att man tror att manniskor skapar kunskap genom
att interagera med andra individer. Lillard skriver att i konventionella skolor &r det vanligt att
pedagogerna bestammer vilka aktiviteter barnen ska agna sig at, barnen har inte mycket att
séga till om (Lillard 2013).

Lillard skriver att montessoripedagogiken liknar lekfullt larande pa sju punkter, bland annat
forekomsten av samtidig frihet och struktur samt att aktiviteterna ar roliga och motiverande
for barnen. Lillard skriver att barn i bade playful learning och montessori far vélja om de vill
arbeta individuellt eller i grupp. Vidare havdar hon att yngre barn tenderar att vilja arbeta
individuellt men att dldre barn ofta véljer att arbeta i grupp.
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Montessoripedagogiken skiljer sig dock fran lekfullt larande pa fyra punkter. Dessa innefattar
att pedagogiken har specifika regler angdende materielen samt hur barnen skall handskas med
det. Vidare innefattar det en begransning av valmojligheter, barnen far vélja mellan det
montessorimateriel som finns. Lillard skriver dock att montessoribarnen sjélva valjer vad de
vill arbeta med, exempelvis, stryka servetter eller pussla ett pussel som avbildar europakartan.
En annan skillnad &r att arbetet med materielen bendmns som “arbete” och inte lek.

Den sista punkten dar montessoripedagogiken skiljer sig, enligt Lillard (2013) ar avsaknaden
av fantasilek. Lillard skriver att Montessori menade att barn lekte for att deras behov inte var
tillgodosedda, samt att om barnen fick vélja mellan leksaker och riktiga saker i liten storlek,
valde barnen det senare. Lillard staller sig fragande till hur viktig fantasilek &r for barn och
menar att det inte finns tillracklig forskning inom @mnet som visar att fantasilek ar viktigt for
barns utveckling och larande. Vidare sammanstaller Lillard litteratur som visar att barn
foredrar verklighet framfor fantasi. Lillard skriver om studier som visade att barn blir
forvirrade av fantasiberéttelser samt att barn inte l&r sig bokstéverna lika bra om de visar
bokstaver i form av djur jamfort med vanliga bokstaver. Slutligen skriver Lillard att fragan
om fantasilek bor inforas i montessoriklassrum &r empirisk. Ytterligare forskning behovs for
att visa om det skulle vara positivt eller negativt eller om det inte skulle gora nagon skillnad
att infora fantasilek i montessoriskolor.

Young Children's Imaginative Play: Is It Valued in Montessori Classrooms? Av Soundy
(2009). Citerad av 20. Forfattaren beskriver att syftet med artikeln &r att visa hur fantasilek
kan ga till i ett montessoriklassrum. Soundy (2009) menar att barnen larde sig att samarbeta,
kompromissa samt att de dvade pa tagrelaterade begrepp. Vidare menar forfattaren att genom
att leka en fantasilek blev barnen motiverade till att samtala och utveckla sin vokabuldr.
Soundy menar att Montessorildrare behover fundera pa hur vérlden har forandrats sedan
Montessori utvecklade sin pedagogik. Forfattaren skriver att da det finns forskning som visar
pa betydelsen av fantasilek i barns utveckling bér montessorilarare samt larare som utbildar
montessorilarare undersoka hur man kan infora fantasilek inom montessori utan att franga
Montessoris idéer och tankar allt for mycket.

Private Speech in Two Preschools: Significance of Open-Ended Activities and Make-Believe
Play for Verbal Self-Regulation av Krafft och Berk (1998). Citerad av 158. Studien
undersoker i vilken grad barn i aldern tre till fem ar pratar med sig sjélva. Studien innefattade
observationer av 59 barn. Bakgrunden till studien &r VVygotskijs teori vilken menar att “private
talk”, det vill s&ga, att prata med sig sjalv &ar viktigt for att utveckla “self-regulation”,
sjalvreglering. Krafft och Berk skriver att spraket anvands som ett redskap for tankande. Nar
barnet pratar med sig sjalv utvecklas barnets tankande och problemlgsande férmagor. |
studien jamfors en montessoriforskola med en traditionell forskola. Tidpunkterna for
observerande lades nar barnen i montessoriskolan arbetade med montessorimaterielen
respektive nédr barnen i den traditionella forskolan hade fritt val och kunde leka med vad de
ville. Slutsatserna var, i enlighet med forfattarnas antagande, att barn i traditionell forskola
agnade sig at mer fri lek an barn i montessoriskolan. Vidare visar resultatet att barnen talade
med sig sjalva i hogre grad under fri lek samt aktiviteter utan bestamt mal jamfort nar de
arbetade med aktiviteter med forutbestamda mal (Krafft och Berk, 1998).

2.8.3 Materiel -Systematisk litteraturstudie

Sokning pa montessori AND material NOT “montessori life” med installningen att bada
begrepp skulle aterfinnas i abstract, resulterade i fem vetenskapliga artiklar. En valdes bort
med ovanstaende motivering att ej specifika grupper av barn ska studeras. En studie var en
jamforande studie i Filippinerna dar barns geografikunskaper jamférdes. De kommunala
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skolorna saknade dock jordglob samt kartor. Jamférelsen mellan kommunal, privat samt
montessoriskola ansags darmed inte vara relevant. En studie jamférde olika teoretiker och
ansags inte vara relevant for att visa pa montessoripedagogikens relevans idag. Slutligen
aterstod tva artiklar. Fran sékningen pa begreppet play behandlade en artikel, Child’s play av
Woolsey & Woolsey, montessorimaterielen. Detta & motiveringen till varfér denna artikel
flyttades till kategorin materiel. Detta leder till att tre artiklar behandlas under kategorin
materiel, se nedan.

Skillnader samt likheter mellan artiklar som behandlar materiel

Lillard och Heises (2016) artikel behandlar vad som sker nar icke-montessorimateriel
avlagsnades fran tva av tre klassrum. Resultatet var att barnen i dessa klassrum utvecklade sin
lasformaga i hogre grad &n barnen som hade tillgang till annat lekmateriel &n
montessorimaterielen. Slutsatsen var att inférande av icke montessorimateriel var ett misstag
da detta inte gynnar barns utveckling pa bésta satt. Donabella and Rule (2009) visar i en liten
studie att barn med svarigheter inom matematik okade sina matematikkunskaper samt sitt
sjalvfortroende inom matematikamnet efter att de hade fatt anvanda montessorimateriel.
Woolsey och Woolsey (2008) menar att montessorimaterielen var anpassat for barn i borjan
pa 1900 talet och att materielen behover uppdateras. Detta bor ske genom att barn far lara sig
att soka pa natet, blogga samt att skicka e-post.

Lillard & Heises artikel fran 2016 Removing Supplementary materiels from Montessori
classroom changed child outcomes. Citerad av 13. En jamforande studie dar 52 elever, alder
tre-sex ar deltog. Barnen gick i tre olika montessoriklassrum i en skola. Inledningsvis hade
barnen i alla klassrum tillgang till montessorimateriel samt annat materiel som exempelvis
vanliga spel och pussel. Darefter avldgsnades allt icke-montessorimateriel fran tva av
klassrummen. Barnens kunskaper inom l&sning och matematik testades i sex olika bastester
innan materielen avlagsnades. Testerna behandlade bland annat barns férmaga att forsta andra
manniskor, att I6sa sociala problem, lasning, ordforrad och matematik. Barnens kunskaper var
likvardiga i alla utom ett av testerna inledningsvis. Ytterligare tester utfordes efter 4 manader.
Resultatet visade att barn som endast hade tillgang till montessorimateriel 6kade sin kunskap i
lasning signifikant samt 0kade sina matematikkunskaper mer &n barnen i klassrummet som
hade icke-montessorimateriel. Personerna som gav barnen testmaterielen visste inte om
vilken/vilka grupper som var intervensionsgrupp respektive kontrollgrupp. De var dven
ovetande om studiens hypotes. Alla larare var certifierade av en storre
montessoriorganisation, AMS eller AMI. Slutligen anser Lillard och Heises att man bor
avlagsna icke-montessorimateriel for att barns utveckling ska gynnas pa béasta satt. Forfattarna
menar att inforande av icke-montessorimateriel som ett komplement var ett misstag.

Four Seventh Grade Students Who Qualify for Academic Intervention Services in
Mathematics Learning Multi-Digit Multiplication with the Montessori Checkerboard av Mark
A Donabella, samt Audrey C Rule (2009). Citerad av 9. Studien innefattar fyra studenter i
sjunde klass som inte hade klarat kraven i matematik. Studenterna fick genomfora ett test
inledningsvis, darefter ett test efter atta veckor. Resultatet visade att studenterna hade okat
sina kunskaper inom multiplikation samt att de fick o©kat sjalvfortroende gallande
multiplikation.
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Child's Play av Woolsey och Woolsey (2008) Citerad av 7.Woolsey och Woolsey menar att
Montessoris sinnestrdnande materiel passade barn i borjan av 1900-talet men att materielen &r
statiskt samt att det ofta saknar koppling till samhallet. Forfattarna menar att i bérjan av 1900-
talet var hemmet det viktigaste omradet och darmed fokuserade Montessori pa sysslor som
var hemrelaterade. Idag, menar forfattarna, ar det viktigt att barnen l&r sig att anvanda internet
for att kunna kommunicera med manniskor pa andra platser. Forfattarna stéller fragan hur
montessorimaterielen kan uppdateras for att passa barn i dagens samhélle. Woolsey och
Woolsey skriver att de aktiviteter dagens unga bér 6va pa ar interaktiva och innefattar en
dator eller liknande digitalt hjalpmedel. Praktiska vardagsévningar idag innebér att kunna
skicka ett mail eller soka efter information pa internet. Forfattarna namner bloggande och
podcastande som nya omraden dar barn kan utveckla sitt skrivande. Woolsey och Woolsey
skriver att barns lekfullhet och nyfikenhet skall tas till vara samt att barn och vuxna ska l&ra
sig tillsammans.

3 Resultat —Litteraturstudie

| foljande text behandlas den kritik som montessoripedagogiken beméttes av under 1914 och
1995. Kritiken fran Kilpatrick (1914) och Roth (1995) sammanfattades i tre kategorier;
individualism, materiel samt lek. Montessoris egna tankar kring dessa begrepp
sammanfattades ocksa.

3.1 Montessoris syn pa lek, materiel och individualism

Enligt Montessori var hennes pedagogik vetenskaplig “both in its substance and in its aim”
(Montessori 1915, s.8). | boken “the Montessori method” (1964) presenterade Montessori ett
schema over barnens dagliga aktiviteter. Bland dessa aterfinns free games, i denna studie
Oversatt till fria lekar, mellan klockan 12-13. Klockan 14-15 stod lera, modellering och
design pa schemat (Montessori, 1964). Montessori skrev att inledningsvis fanns det méangder
av leksaker i hennes forskola till exempel dockhus, bollar, tennsoldater och tagbanor.
Leksakerna anvandes i en lek dar barnen skulle 6va pa att ljuda namnet pa dessa féremal.
Montessori skrev att efter en tid ville inte barnen langre leka med leksakerna, de ville hellre
dva sig att lasa pa lapparna. Det ledde till att hon plockade undan leksakerna och istallet
tillverkade hundratals lappar. Dessa lappar inneholl namn pa barnen, stader, olika saker,
farger samt begrepp som barnen lart sig genom det sinnestrdnande materielen. Montessori
(1964) beskrev att hon en dag gick ut pa garden, de yngre barnen lekte fritt medan de &ldre
barnen satt i en cirkel kring lararen. | knat hade lararen en lada med ovanstdende namnda
lappar. Lararen berattade for Montessori att barnen hade last pa lapparna en hel timme och
anda ville fortsatta.

Barnen uppmuntrades att vara omtanksamma och hjalpa varandra. Montessori skrev att detta
satt att tdnka, att hjalpa andra som inte natt lika langt som de sjilva, genomsyrade
montessoriforskolans alla aktiviteter. Hon skrev att barnen ofta larde sig att handskas med
materielen genom att observera och harma sina kamrater. Montessori menade dock att barnen
ofta valde att arbeta ensamma for att kunna fokusera (Montessori, 1915). Montessori
faststéllde att for att man ska kunna vara fri maste man vara sjéalvstandig. Vuxnas uppgift var
darmed att hjalpa barnen att bli sjélvstandiga och darmed fria.

“No one can be free unless he is independent; therefore, the first,
active manifestations of the child’s individual liberty must be so
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guided that throught this activity he may arrive at independance”
(Montessori 1964, s.95f).

3.2 Individualism -Litteraturstudie

Kilpatrick (1914) ansdg att montessoripedagoiken var alltfor individualistisk. Kritiken
baserades pa Montessoris bok, “The montessori method”, pa en undersokande resa till Rom
tillsammans med hans tva kollegor samt pa en intervju med Montessori. Kilpatrick namner
svarigheten med intervjun da tolken inte var kunnig inom psykologi. Kilpatrick namner vid
fyra tillfallen, i sin 67 sidiga bok, att han eller hans kollegor observerat barn i en
montessoriforskola.

Forfattaren jamférde en kindergarden med en montessoriskola och menade att barnen i
kindergarten satt i en cirkel med lararen i centrum eller vid bord som inspirerade till
gruppaktivitet. Kilpatrick hédvdade att montessoriléraren befann sig i en del av rummet samt
att montessorieleverna arbetade isolerat “each montessori child is an isolated worker, though
one or more comrades may look on and suggest” (Kilpatrick 1914, s.14). Kilpatrick
kritiserade Montessori for att barnen inte gavs tillfallen att 6va socialt samarbete. Han menade
att da barnen sjdlva fick valja hur de ville arbeta kunde man inte garantera att barnen
utvecklade social kompetens och att de l&rde sig om etik och moral.

Detta individualistiska synsatt ar nagot som aven Roth (1995) faststallde. Roth baserar sina
antaganden om Montessoripedagogiken pa tidigare skriven litteratur. Det framgar inte att
Roth genomfort ndgra egna observationer. Han menade att den undervisning som forekom
inom Montessoripedagogiken riktades till enskilda individer. Roth lyfte fram att det trots allt
forekom sociala inslag inom montessoripedagogiken, detta da aldre barn instruerade yngre
barn till hur materielen skulle anvandas. Roth papekade dock att dessa samspel endast
innefattade ett informationsutbyte. Roth skrev att det maste forekomma en dialog mellan
larare och elev for att barnen ska kunna Gva pa att beskriva, tolka och redogora for olika
fenomen. Han var dven kritisk till att montessoripedagogiken, som enligt honom, inte
utvecklade kritiskt tdnkande hos barnen.

3.3 Lek -Litteraturstudie

Vad géller begreppet lek upplevde Kilpatrick (1914) att det var strikt forbjudet att leka med
montessorimaterielen samt att det oftast saknades andra leksaker och sagobdcker i
montessoriskolan. Kilpatrick menade att fantasi, lek samt estetik var en bristvara inom
montessoripedagogiken samt att detta begransade samt undertryckte barns utveckling.

“The Montessori curriculum affords very inadequate expression to a
large portion of child nature. Such a limitation of opportunity is, in
effect, nothing less than repression” (Kilpatrick 1914, s.30).

Roth (1995) lyfte fram en annan aspekt av lek; den fria leken. Han skrev att det inte forekom
fri lek i montessoriskolor. Roth skriver “Montessori ansag inte leken som direkt vardefull for
barnets sjélsliga utveckling” (Roth 1995, s.53).
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3.4 Materiel -Litteraturstudie

Kilpatrick (1914) havdade att det sinnestranande materielen snarare utgjorde en fara an en
hjalp for barnet. Kilpatrick ifragasatte nyttan med att barnen exempelvis skulle éva pa att
placera olika stora cylindrar i hal eller jamfora olika vikter.

“But does this mean that he will be able to distinguish weights in all
the ordinary affairs of life? By no means. It may be that he never will
use his specific skill at all. He will surely never use it directly”
Kilpatrick (1914, s.49).

Kilpatrick menade saledes att barnen formodligen inte skulle ha nytta av de 6vningar som
genomfordes med montessorimaterielen. Detta da Kilpatrick ansdg att barnen inte skulle
kunna dra paralleller mellan det de lart sig och handelser i verkliga livet. Aven Roth (1995)
ifrdgasatte det sinnestranande materielen samt var kritisk till att montessoripedagogiken i hog
grad fokuserade pa intellektuell utveckling. Roth menade att “livet bestar inte bara av
intellektuell verksamhet, utan ocksa av t.ex. exempelvis praktisk, konstnarlig, social och
etisk” (Roth 1995, s.54).

4 Resultat —Litteraturstudie samt systematisk
litteraturstudie

Med utgangspunkt i fragestallningar presenteras har det forskningsresultatet av de tre
litteratursokningarna, vilka samtliga ar sammanstallda i tre tabeller, se BILAGA 1.

4.1 Individualism

Brehony (2000) samt Bahmaee, Saadatmand & Yarmohammadian (2016) utgar fran
Montessoris tankar och ideer i sina artiklar. Bahmaee et al (2016) menar att Montessoris
strdvan efter att barn ska utvecklas individuellt samt socialt &r en del av larande processen.
Forfattarna belyser dven Montessoris tankar kring att utbildningsvésendet behdver barn som
ar fritinkande, inte ett utbildningsystem som gor dem passiva. Liknande resonemang, fast
kring lararrollen, fors hos Tzuo (2007) som skriver att en barncentrerad larare har formaga att
kombinera olika teorier istallet for att bara folja en bestamd teori oreflekterat. Aven om
Brehonys artikel framst belyser aldre barn i skolmiljo sa ar tankegangarna inte helt olika
Bahmaee et al. vad géller barns individuella utveckling. Enligt Brehony belyste Montessori att
da varje barn arbetade sjalvstandigt med olika materiel kravdes inget styrande ledarskap.
Syftet med det sjélvrattande materielen var att barnen skulle bli sjalvstandiga samt att de
skulle utveckla sin “fulla individualitet”. Brehony menar att inom Montessoripedagogiken &ar
begreppet individualitet nagot som ar forknippat med dess barnsyn liksom frihet,
sjalvstandighet samt utveckling. Slutsatsen &r att det inte finns nagra belagg for att
individuellt arbete i skolan bidrar till individualitet men som Montessoripedagogiken lyfter
fram sa kan det bidra till en viss grad av autonomi bland yngre barn. Rathunde &
Csikszentmihalyi (2005) behandlar bland annat flowteorin i sin artikel. Denna innebar att
gladje och motivation leder till att personen kommer in i ett tillstand vilket karaktariseras av
full koncentration samt fokus. Forfattarna menar att detta tillstand ar nagot som ofta uppstar
nar barnen arbetar med montessorimaterielen. Detta tillstand kan liknas vid den kansla som
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uppstar vid lasning av en mycket bra bok nar lasaren forsvinner in i texten och forlorar
begrepp om tid och rum. Denna teori har saledes mycket gemensamt med Montessoris
filosofi (Rathunde & Csikszentmihalyi, 2005). Enligt forfattarna triggas denna upplevelse
igang nar en persons fardigheter i verksamheten val éverensstimmer med de utmaningar som
miljon erbjuder. Likt Brehony vilken beskrev barns sjalvstandiga arbete inom
montessoripedagogiken visar Rahunde & Csikszentmihalyi pa hur flow visat sig framja
utveckling och larande. Upplevelsen av total koncentration i sig & motiverande samt
belonande for eleverna. Detta leder till att de fullt fokuserar pa den aktivitet de haller pa med.

4.2 Lek

Lillard (2013) menar att begreppet playful learning/lekfullt ldrande och
montessoripedagogiken liknar varandra pa 7 av 11 punkter. De gemensamma namnarna
innefattar att de bada har roliga och motiverande aktiviteter. Barnen far dven valja om de vill
arbeta individuellt eller i grupp. Lillard lyfter fram att yngre barn tenderar att vilja arbeta
individuellt men att &ldre barn ofta véljer att arbeta i grupp. Skillnader lyfts fram att arbetet
med materielen bendmns som “arbete” och inte lek samt i avsaknaden av fantasilek inom
montessori. Avsaknad av fantasilek inom montessori ar nagot som &aven Soundy (2009)
behandlar. Hon menar att man bor tanka pa att varlden forandrats sedan Montessori
utvecklade sin pedagogik.

Hon menar montessorilarare bor dvervaga att infora fantasilek inom pedagogiken. Detta da
hennes studie visar att barnen 6vade samarbete samt sitt ordforrad. Lillard staller sig dock
fragande till hur viktig fantasilek ar for barn. Hon havdar att det inte finns tillracklig forskning
vilken visar att fantasilek ar viktigt for barns utveckling. Hon menar att mer forskning behdvs
for att visa pa om fantasilek skulle vara ett positivt eller negativt inslag i montessoriskolor.
Krafft och Berk (1998) belyser en annan aspekt av lek nédr behandlar Vygotskis teori om
“private talk”. Denna teori innebar att barns tankande formaga samt sjélvreglerande formaga
utvecklas nar de talar hogt med sig sjalva. Forfattarna menade barn i montessoriskolan hade
mindre fri lek samt pratade mindre med sig sjélva &n i den traditionella skolan. Barnen
observerades nar montessoribarnen arbetade med materielen och 6vriga barn hade fri lek.
Resultaten visade att barn talade mer med sig sjélva under fri lek jamfort med nér de arbetade
med forutbestamda mal. Att tala med sig sjalv ansags vara positivt och utvecklande.

4.3 Materiel

Lillard & Heises (2016) resultat visade att barn som endast hade tillgang till
montessorimateriel utvecklade sin lasformaga signifikant. Detta i forhallande till barn som
daven hade tillgang till icke-montessorimateriel. Dérmed menar forfattarna att
montessoriforskolor endast bor ha tillgang till montessorimateriel for att sakerstalla barnens
optimala utveckling. Enligt Lillard & Heise 6kade &ven barnens matematikkunskap i den
enhetliga montessorimiljon, nagot som &ven Donabella & Rule beskriver i sin studie (2008).
Denna mindre studie visade att elever som fick arbeta med montessorimaterielen fick tkat
sjalvfortroende géllande multiplikation. Under de atta veckorna som eleverna arbetade med
montessorimaterielen fick de 6kade matematikkunskaper samt okad forstaelse for matematik.
Tidigare namnda forfattare visar pa montessorimaterielens fordelar medan Woolsey &
Woolsey(2008) stéller sig kritiska till montessorimaterielens relevans idag. Férfattarna menar
att materielen var lampat for barn vid 1900-talets borjan. De menar att materielen &r statiskt
och saknar koppling till dagens samhélle. Forfattarna menar att montessorimaterielen bor
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uppdateras for att passa dagens barn. Woolsey och Woolsey skriver att i dagens uppkopplade
samhalle ar det av vikt att barnen l&r sig anvénda datorer for att komma i kontakt med
vérlden.

5 Diskussion

| detta stycke kommer resultatet av studien att sammankopplas och diskuteras med
utgangspunkt i kritiken, Montessoris egna tankar samt de vetenskapliga artiklarna.
Resultatdiskussionen kommer saledes att sammankoppla det insamlade och bearbetade
materielen med studiens syfte (se Resultatdiskussionen nedan). For att fortydliga for lasaren
kommer forfattarna till denna studie att utga fran de tre kategorier som sedan tidigare tagits
upp. | detta stycke kommer dven metodens relevans behandlas (metoddiskussionen se nedan).

5.1 Metoddiskussion

Sokorden valdes ut av forfattarna, det kan tankas att det finns andra sokord som hade
genererat fler och eller mer relevanta traffar. Sokningar har endast utforts i databasen ERIC,
sOkningar i fler databaser hade eventuellt givit fler traffar. Kritiken av montessoripedagogiken
har endast studerats vid tva tidpunkter. Urvalstekniken kunde ha baserats pa mer
vetenskapliga metoder.

Dock har forfattarna namnt att litteraturstudien ej var systematiskt utford, detta da det var
svart att finna artiklar som behandlade pedagogiken ur en kritisk aspekt. Det faktum att
samtliga artiklar var skrivna pa engelska innebar att det fanns en risk for feltolkningar samt en
risk att artiklar valts bort pa felaktiga grunder. Studenterna formulerade en avgransning i att
inte ta med studier som rorde barn med sérskilda behov eller studier som berérde speciella
grupper, till exempel barn med horselnedséttning eller ADHD. Detta for att ge en mer
generell bild av montessorieleven. Vid sokning pa ett begrepp, exempelvis lek och materiel,
anvandes endast den forfattare som visades i databasen. Den tidigare forskning som
genomforts i de granskade artiklarna kunde ha undersékts om tid hade funnits. Forfattarna av
denna uppsats har kvalitetsgranskat ingaende studier efter basta formaga. De artiklar som
inkluderats i studien har till stérre delen varit kvantitativa, jamforande studier.

Studiens tidsbegransning samt relativt stora bredd medforde att endast en ytligare
undersokning kunde genomfdras. Om endast ett omrade hade bearbetats, exempelvis lek, hade
denna del kunnat undersokas grundligare. Tanken med denna studie var dock att ge en bredare
Overblick dver den kritik som riktats mot pedagogiken.

5.2 Resultatdiskussion

Individualism:

Kilpatrick (1914) baserade sin kritik pd boken “The Montessori method”, en intervju med
Montessori samt, vad som framkommer av hans bok, ett undersokande besok i Rom nar han
och hans tva kollegor besokte Montessoris skola. Som tidigare namnt var inte Kilpatrick
kunnig i det italienska spraket da han anvande sig av en tolk vid tidigare namnd intervju med
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Montessori. Han ndmner ett antal handelser som han observerat vid skolan i Rom. Han
beskriver sina observationer vid fyra tillfallen i sin 67-sidiga bok. Fran dessa observationer
gor Kilpatrick antaganden om montessoripedagogikens filosofi. | Roths (1995) rapport
framkommer att hans kritik baseras pa tidigare skriven litteratur. Roth har saledes inte utfort
nagra egna observationer. Kilpatrick kritiserade Montessori for att pedagogiken var
individualistisk da han menade att barnen satt enskilt i klassrummet. “each montessori child
is an isolated worker, though one or more comrades may look on and suggest” (Kilpatrick
1914, s.14).

Aven Roth menade att undervisningen inom montessori riktades till enskilda individer och att
den kommunikation som forekom mellan barnen endast var ett rent informationsutbyte.
Montessori skrev dock att barnen ofta valde att arbeta individuellt. Detta ar nagot som &ven
namns av Lillard (2013) som skriver att barnen inom montessoriskolan far vélja om de vill
arbeta individuellt eller i grupp. Lillard menar att yngre barn tenderar att vilja arbeta
individuellt men att dldre barn ofta véljer att arbeta i grupp. Montessori lyfte en anledning till
varfor barn ville arbeta individuellt. Det var for att kunna fokusera och inte riskera att bli
avbrutna i sitt arbete. Detta koncentrerade tillstand dr nagot som dven belyses av Rathunde &
Csikszentmihalyi (2005) vilka beskriver flowteorin. Den innebér att motivation, gladje och
koncentration leder till ett speciellt tillstand dar personen forsvinner in i sin uppgift och
forlorar uppfattning om tid och rum. Detta menade forfattarna passade val in pa Montessoris
filosofi kring sin pedagogik. Montessori menade sjalvstandighet var en forutsattning for att bli
fri och autonom. Aven Brehony (2000) papekar att inom Montessoripedagogiken ar begreppet
individualitet nagot som ar forknippat med dess barnsyn liksom frihet, sjalvstandighet samt
utveckling. Ur en bredare aspekt belyser Bamahee et al. (2016) att Montessoris pedagogiska
filosofi bidrar till sjalvstandigt tankande manniskor som i forlangningen kan paverka sin
sociala roll i samhallet. Kilpatrick skrev att barnen i montessori inte gavs tillfallen att
samarbeta och darmed 6va sin sociala kompetens.

Montessori & andra sidan menade att barnen larde sig av varandra genom att observera och
harma sina kamrater. Kilpatrick menade att barnen inte skulle l&ra sig etik och moral inom
montessori da barnen inte samarbetade. Montessori betonade dock att det var centralt att
barnen behandlade varandra vanligt och respektfullt samt hjalpte den som inte hade natt lika
langt som de sjalva. Bahmaee et al (2016) skriver att Montessoris stravan var att barn skulle
utvecklas individuellt och socialt.

Slutsatser

Kilpatricks (1914) och Roths (1995) kritik handlar till stor del om att de ansag att
pedagogiken var individualistisk. Detta ar dven nagot som Pramling Samuelsson lyfter fram
idag, (se inledningen). Var tolkning ar att Pramling menar att barnen sitter ensamma och att
de inte samspelar. Kilpatrick och Roth verkar ha tolkat pedagogiken pa samma sétt. Vad vi
kunnat utlasa fran Montessoris intentioner utifran hennes egna texter ar att det snarare handlar
om en barnsyn dar barn maste bli sjalvstandiga for att kunna bli fria. Vi tolkar att hon snarare
menar sjalvstandig i den bemarkelse att barnen ska kunna klara sig sjalva och kunna ténka
sjalv och gora egna val, det vill sdga att de blir mer eller mindre autonoma. Enligt Montessori
valde barnen sjalva att till stor del arbeta enskilt med materialet och hon valde da att folja
barnens intresse. Montessori skriver inget om att barnen endast ska arbeta individuellt och
inte samspela. Hon lyfter fram att barnen lar sig av varandra, vilket kan anses omdjligt om
man inte samspelar.

Kilpatrick och Roth uttryckte &ven en oro Gver att montessoribarnen inte skulle utveckla
empati. Montessori a andra sidan lyfter fram vikten av att barnen skulle behandla varandra val
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och hjalpa dem som inte natt lika langt. Vi menar att detta handlar om att utveckla empati.
Montessori skriver att detta satt att tanka genomsyrar hennes pedagogik. Detta ar nagot som
en nutida forskare papekar (Brehony 2000). Som tidigare namnt papekar Brehony att inom
Montessoripedagogiken dr begreppet individualitet nagot som ar forknippat med
montessoripedagogikens barnsyn liksom frihet, sjalvstandighet samt utveckling. | en storre
samhallskontext menar Bamahee et al. (2016) att Montessoris pedagogiska filosofi bidrar till
sjalvstandigt tankande manniskor, nagot som vi anser ar betydelsefullt i samhéllet.

Lek

Kilpatrick menade att montessoripedagogiken begréansade barns mojlighet att uttrycka sig.
Han menade att fantasi och lek var en bristvara inom pedagogiken samt att den begransade
barns utveckling. Aven Roth var Kritisk till Montessoris syn pa lek. Roth skriver “Montessori
ansag inte leken som direkt vardefull for barnets sjalsliga utveckling” (Roth 1995, s.53).
Soundy (2009) skriver om avsaknaden av (fantasi)lek inom montessoripedagogiken. Hon
anser att montessoripedagoger noga bor Overvéga att ge utrymme for fantasilek inom
pedagogiken. Forfattaren lyfter fram att montessoripedagogiken bor folja sin tid och att
mycket hant sen den utvecklades. Detta da Soundy (2009) menade att hennes studie visade att
barn 6vade bade sin samarbetsformaga samt ordforrad i fantasileken.

Lillard (2013) & andra sidan stéller sig fragande till hur viktig fantasilek ar for barn. Hon
havdar att det inte finns tillracklig forskning vilken visar att fantasilek ar viktigt for barns
utveckling och larande. Lillard menar att mer forskning kravs for att avgéra om inférandet av
fantasilek vore positivt eller negativt for montessoripedagogiken. Montessori skrev att hon
inledningsvis lat barnen leka med traditionella leksaker men att de anvéndes i en lek dar
barnen fick 6va pa namnen pa féremalen. Montessori skrev att efter en tid ville inte barnen
langre leka med leksakerna utan intresserade sig mer for det skrivna ordet. Det ledde till att
hon plockade undan leksakerna och istéllet tillverkade hundratals lappar med namn pa bland
annat namn pa barnen, stader, olika saker, farger samt begrepp som barnen lart sig genom det
sinnestrdnande materielen. Det centrala i hennes pedagogik var/ar att folja barnets egna
intresse, nagot som hon tydligt betonar.

Slutsatser

Soundy (2009) skriver om avsaknaden av (fantasi)lek inom montessoripedagogiken och
menar att pedagogiken bor folja sin tid. Hon anser att montessoripedagoger noga bor
dvervaga att ge utrymme for fantasilek inom pedagogiken. Lillard (2013) & andra sidan menar
att framtida forskning far visa huruvida inférandet av fantasilek ar negativt eller positivt for
barn inom montessoriférskolan/skolan. Pramling Samuelsson (2018113) tar upp att varlden
och barnen har férandrats sedan montessoripedagogiken forst introducerades. Att
pedagogiken introducerades for 6ver hundra ar sedan ar saledes nagot bada Soundy och
Pramling Samuelsson tagit fasta pa. Var tolkning ar att forfattarna skriver detta i negativ
bemarkelse. Ar allt gammalt nodvandigtvis forlegat? Som tidigare namnt i inledningen var
Montessoris 6nskan var att hennes metod skulle lagga en grund fér kommande generationers
pedagogik. Vi tolkar det som att om Montessori levt idag hade troligtvis pedagogiken sett
annorlunda ut. Som tidigare ndmnt féljde Montessori barnen och deras intressen. Som forslag
till framtida forskning stélls fragan om, samt i vilken grad, det férekommer fantasilek i
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svenska montessoriforskolor? En annan fraga ber6r hur dagens montessorilarare tolkar
Montessoris pedagogik, har de forandrat pedagogiken i enlighet med Montessoris vilja? Foljer
pedagogiken sin tid? For att besvara dessa fragor skulle man behdva studera barnen inom
olika montessoriforskolor. En kompletterande metod kan vara att gora en enkatstudie for att ta
reda pa hur montessoripedagoger/larare i Sverige staller sig till fantasilek idag. Det hade varit
intressant att studera vilken barnsyn som radde under 1900 talets bdrjan och hur synen pa
barn forandrats och kopplat detta till montessoripedagogikens barnsyn. Det hade ocksa varit
intressant  att  studera likheter och skillnader mellan dagens ldroplan och
montessoripedagogiken.

Materiel

Kilpatrick menade redan 1914 att det sinnestranade materielen utgjorde en fara for barnet
snarare an att det faktiskt kunde hjalpa barnet. Han ifragasatte dven montessorimaterielens
relevans och lyfte fram att han inte sdg nagon betydelse i exempelvis huruvida ett barn kunde
placera olika stora cylindrar i hal eller jamfora olika vikter. | ett storre perspektiv kunde
Kilpatrick inte se vad barnen skulle fa for kunskaper av materielen, detta da han menade att
barnen inte skulle kunna dra paralleller mellan det de lart sig och handelser i verkliga livet.
2008 stéller Woolsey & Woolsey sig kritiska till montessorimaterielens relevans. Forfattarna
menar att materielen var l[ampad for barn vid 1900-talets borjan. De menar att materielen &ar
statiska och saknar koppling till dagens samhélle. Forfattarna menar att montessorimaterielen
bor uppdateras for att passa dagens barn. Woolsey och Woolsey skriver att i dagens
uppkopplade samhalle &r det av vikt att barnen lar sig anvanda datorer for att komma i kontakt
med varlden.

Roth ifragasatte det sinnestranade materielens betydelse inom pedagogiken. Han var dven
kritisk mot att montessoripedagogiken i hog grad fokuserade pa intellektuell utveckling. Roth
menade att det var viktigt att barnen &ven fick mojlighet till praktisk, konstnérlig, social och
etisk utveckling. Lillard & Heise visare dock, nastan 20 ar senare, i sin studie att barn som
endast hade tillgang till montessorimateriel utvecklade sin lasformaga signifikant. Detta i
forhallande till barn som &ven hade tillgang till icke-montessorimateriel. Darmed menar
forfattarna att montessoriforskolor endast bor ha tillgang till montessorimateriel for att
sakerstalla barnens optimala utveckling. Aven Donabella & Rule menade att de elever som de
studerade fick ett battre matematikresultat nar de anvdnde montessorimaterielen. Darmed &r
det inte sagt att detta ger en generell bild dver alla montessoriskolors resultat. VVad som ar
vasentligt att ndmna &r att i den studien som utforts och med de kriterierna som satts upp for
sokningen, aterstod endast tre artiklar i &amnet.

Slutsatser

Kilpatrick ifragasatte materielens relevans samt havdade att pedagogiken var forlegad redan i
borjan av 1900-talet. Att pedagogiken &r alderdomlig dven nagot som Woolsey och Woolsey
papekar ar 2008. De menar att materielen ar statiska och att det inte foljer sin tid samt att
montessorimaterielen bor uppdateras for att passa i dagens uppkopplade samhalle. De menar
att det ar av vikt att barnen kommer i kontakt med den digitala varlden. Som tidigare papekats
menade Montessori att hon 6nskade att pedagogiken skulle félja sin tid. Ett forslag pa vidare
forskning kunde vara att undersdka hur barnen anvander materielen idag samt vilka resultat
detta ger i jamforelse med traditionell skolverksamhet i Sverige. Lillard och Heise betonar i
nutida forskning (2016) att barn som endast hade tillgang till montessorimateriel utvecklade
sin lasformaga signifikant i jamforelse med montessorielever som aven hade tillgang till andra
leksaker. Aven Donabella & Rule (2009) visar att studenter som fick anvénda
montessorimateriel inom matematik fick ett battre matematikresultat. Dessa studier visar att
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materielen fungerar, det bor dock papekas att tva studier ar ett for litet material for att saga
nagot om verkligheten. En annan forskningsfrdiga kan vara att undersoka hur
montessoripedagogiken har forandrats idag mot hur den sag ut fran borjan. Samt vad det i
sadana fall beror pa. Denna metod skulle kunna baseras pa observation och intervjuer med
montessorildrare.

Ytterligare forslag pa framtida forskning ar att undersoka huruvida Montessoripedagogiken ar
relevant i dagens samhaélle eller ej. For att gora detta kunde det vara av intresse att undersoka
hur vetenskaplig montessoripedagogiken &r. For att gora detta behOver kriterier faststallas,
vad krévs av en teori for att den ska anses vara vetenskaplig? Montessori skrev att hennes
metod var vetenskaplig, bade dess syfte innehall. 1 laroplanen (Skolverket 2016) star att
forskolan ska vila pa beprovad erfarenhet och vetenskaplig grund. Vi tolkar det som att
montessoripedagogiken baseras pa Montessoris vetenskapliga syfte och innehall samt pa
beprovad erfarenhet. For att som i inledningen av denna studie aterigen citera Barajas et al.
“beprovad erfarenhet ska vara provad, dokumenterad och genererad under en langre tid och
av manga” (Eriksson Barajas et al., 2017, 5.23).

6 Avslutande kommentarer

Montessoripedagogiken har sedan den introducerades i borjan av 1900-talet bade kritiserats
och hyllats. Det &r vart att uppmarksamma att den kritik som kom mot
montessoripedagogiken 1914, det vill sdga for mer &n 100 ar sedan, fortfarande ser liknande
ut idag. Ett exempel pa detta &ar kritiken att montessoripedagogiken skulle vara
individualistisk. Denna kritik mottes vi redan innan denna uppsats pabdrjades och liknande
asikter uppmarksammar vi aven i Pramling Samuelssons svar. Syftet med denna uppsats var
att genom en litteraturstudie beskriva montessoripedagogiken mot bakgrund av tidigare
forskning samt den kritik som riktats mot Montessoris pedagogiska filosofi avseende individ,
lek och materiel. Vi har med denna uppsats fatt 6kad kunskap om montessoripedagogiken
historia, samhallskontext samt vad som lyfts fram i nutida forskning. Da
montessoripedagogiken inte namnts i forskollararutbildningen vid Goéteborgs Universitet &r
var forhoppning att denna uppsats ska vacka en nyfikenhet och ett intresse av
montessoripedagogik hos blivande forskolldarare. Forhoppningen &r att denna uppsats ska ge
en mer nyanserad bild av den kritik som riktats mot montessoripedagogiken sedan tidigt
1900-tal.
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0 nd stora klassers ris idéer e samt inte finns nagra
Montessori, betydelse for det och begreppsanal | belagg for  att
Individual individuella teorier. ys. individuellt arbete i
work and larandet och skolan bidrar till
individuallity belyser individualitet men
in the Montessoris det kan bidra till en
elementry tankar kring detta. :
school Tar &ven upp vIss grad av
classroom. begreppet autonomi  bland
individualism. yngre barn.
Rathunde & 200 | USA En jamfoérande Flowteori | Experience | sin artikel lyfter
Csikszentmih | 5 studie pa 290 samt Sampling forfattarna fram att
alyi elever fran bade malteori, | Method deras studie visade
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The social
context of

Middle school:

teachers,
friends and
activities in
Montessori
and traditional
school
envirioment

montessorihdgsta
dier samt
traditionella
hogstadier i USA
med fokus pa
motivation.

(ESM),
frageformular
samt en
multivarint
analys av
kovarians.

att
montessoristudente
rna hade en mer
positiv bild av sin
skolmiljé och deras
larare samt
uppfattade sina
klasskamrater som
vanner medan de
befann sig i skolan.
Den jamférande
studien visade
aven att skolmiljon
var organiserad pa
olika satt dar
montessorielever
spenderade mer tid
med skolrelaterade
uppgifter och
samarbetaren samt
individuella projekt
medan elever i de
mer traditionella
skolorna
spenderade mer tid
att folja
instruktioner fran
larare vad gallde
att ta instruktioner,
lyssna pa
lektionerna,
anteckna samt
sociala aktiviteter.

Tzuo.

The Tension
between
Teacher
Control and
Childrens
Freedom in a
Child-Centerd
Classroom:
Resolving the
Practical
Dilemma
through a
Closer Look
at the Related
Theories

200

USA

Studien belyser
lararkontroll kontra
barns frihet. Inom
Early childhood
education
fokuseras vikten
av barns intressen
och behov.
Dilemmat handlar
om man boér ha
hog lararkontroll
och samtidigt stor
frihet hos barnen
eller 1ag
lararkontroll och
hog frihet hos
barnen.

Vygotskij,
Piaget,
Montesso
ri

En
jamférande
studie av
tidigare
forskning

Tzuo menar att
syftet med
lararkontroll inte ar
att férminska barns
frihet.  Forfattaren
menar att en
barncentrerad
larare, med barnets
basta i fokus, kan
blanda teorier och
anpassa dem utan
att for den delen
forlora grunden i
teorin. Den
barncentrerade
lararen reflekterar
over val och
riktlinjer inom olika
teorier istallet for
att bara folja en
bestamd teori
oreflekterat.
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Lek

Study nr, Ye | Setting | Focus Theoretic | Methods Outcomes
Author details ar | country al
subject underpinn
ings
Lillard Stoll, A. 20 | USA Jamfoérelse Jamférandelitterat | Montessoripedag
13 mellan urstudie ogiken liknar
Playful learning playful lekfullt Iarande
and Montessori learning och p& sju av elva
Education . montessori punkter
pedagogik
Soundy. S.C 20 | USA Studie av Barnobservationer | Fantasilek
09 barns lek i en passar braini
Young montessorifor montessoriférsko
Children's skola lan. Barnen lar
Imaginative sig begrepp och
Play: Is It att samarbeta
Valued in genom lek.
MontessoriClas
sroom.
Krafft, Kerry C.; | 19 | Forfatt | Jamforelse Vygotskijs | Barnobservationer | Barn i den
Berk, Laura E. 98 | are av elever i teori traditionella
fran montessorifor | vilkken férskola hade
Private Speech USA skola samt menar att mer fri lek samt
in Two publice | traditionell “private talade med sig
Preschools: rad i forskola talk”, det sjalva i hégre
Significance of UK vill séga, grad an barn i
Open-Ended att prata montessoriskola
Activities and med sig n. Att tala med
Make-Believe sjalv ar sig sjalv ansags
Play for Verbal viktigt for vara positivt och
Self-Regulation att utvecklande.
utveckla
“self-
regulation
Materiel
Study nr, Yea | Settin | Focus Theoretical | Methods Outcomes
Author r g underpinnin
details countr gs
y
subjec
t
Lillard & 201 | USA Jamférandeav Jamférandestud | Man bor
Heises . 6 montessoriskolo ie. 6 pre tester avlagsna icke-
r med eller utan samt 6 montessorimater
Removing icke- posttester iel for att barns
Supplementa montessorimater utférdes. utveckling  ska
ry Materiels iel gynnas pa basta
from satt. Forfattarna
Montessori menar att
Classrooms inférande av
Changed icke-
Child montessorimater
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Outcomes.

iel  som ett
komplement var

ett misstag.
Donabella, 200 | USA Studien Jamférandestud | Resultatet
and Rule. 8 innefattar fyra ie med pretest visade att
studenter i samt post test. studenterna

Four sjunde klass hade okat sina
Seventh som inte hade_ kunskaper inom
Grade klarat krgven i multiplikation
Students matematik. .

. samt att de fick
Who Qualify ~
for Academic o_k”at ..
Intervention sjalvfértroende
Services in gallande
Mathematics multiplikation.
Learning
Multi-Digit
Multiplication
with the
Montessori
Checkerboar
d.
Woolsey & 200 | USA Behovet att Litteraturstudie Praktiska
Woolsey. 8 uppdatera. vardagsovningar
Childs play montessorimater idag innebar att

iel till dagens kunna skicka e-

barns behov

mail eller sotka
efter information
pa internet.
Barns lekfullhet
och nyfikenhet
skall tas till vara
samt att barn
och vuxna ska
lara sig
tilsammans.
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