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This essay intends to study how the established truths in society about female writers in the swedish
1930’s were created by the members of the press, and how the different truths interacted
contextually. The portraying of the writers in the newspapers reviews is therefore essential to the
essay. The theoretical framework is built on the foundation of Michel Foucault’s discourse theory
about how there is no one truth, only contextual truths in contemporary discourses. The theoretical
frame is then completed with Ernesto Laclau & Chantal Mouffe’s theory about hegemonic
discourses, how opposing discursive truths try to determine itself as society’s dominating truth.
Using this methodology we found that the essence of reception changes with the context it’s placed
within, and that the reviews - when compared as hegemonic practices - construct a truth in direct

opposition to the rivaling hegemonic discourse.
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Inledning

Forsta varldskriget var slut, den ekonomiska krisen hade slagit till och med det lagkonjunkturen.
1930-talet var pa manga satt en tid av depression men aven en tid av fornyelse. Ur den aspekten
var det ett skede for den svenska kvinnans genombrott: rattsligt, politiskt, socialt och litterart.! Det
var en tid da fler kvinnliga forfattare tog sig in pa det litterara faltet, men trots det uppluckrades
inte de manliga normer som radde dar. Ett intagande pa faltet innebar &ven att de kvinnliga
forfattarna blev tillgédngliga for recensionerna i tidens dagspress. Den dagspress som var en
betydande massmedial kalla till information om med det hade stor betydelse for samhéllet och for
de som levde i det. | 1930-talets Sverige var recensionerna mer tillgdngliga &n bockerna de
behandlade, vilket kunde gora att de nadde l4saren innan verket i sig gjorde det.? | och med det

hade mottagandet majlighet att std for skapandet av sanningen om forfattaren for offentligheten.

Bakgrund

Valet av amne grundar sig i att vi har ett intresse for litteratur ur ett samhélleligt perspektiv. Med
det syftar vi pa hur litteraturen forhaller sig till den samhalleliga kontexten och hur samhallet i sin
tur har en paverkan pa litteraturen. Inom det amnet riktar vi i denna uppsats fokus pa hur den
forfattande kvinnan mottogs i pressen under 1930-talet i Sverige.

Uppsatsen fyller en funktion for bade forskningsfaltet och samhallet genom att undersoka
receptionen av kvinnliga forfattare i en tid da de fick sitt litterara genombrott pa ett samhalleligt
plan i kombination med en understkning av hur litteraturkritiker hanterade det har genombrottet.
Vilka bilder som skapades av kvinnorna, men ocksa hur tidningarna sinsemellan kdimpade om att
gora sin bild av den skrivande kvinnan till den givna sanningen i samhallet. Tidningarna stod pa
1930-talet for nyhetsflodet, och den givna bilden i samhallet skapades darfor genom tidningar i
storre utstrackning an idag, da det finns fler mojligheter till att sprida sin vérldsbild utan att behéva
en tidning for att na en stor massa. Det ar da intressant att undersoka skapandet av bilden av den

forfattande kvinnan och pa vilket satt det gors.

1 Anna Williams, Stjarnor utan stjarnbilder: kvinnor och kanon i litteraturhistoriska éversiktsverk under 1900-talet,
Stockholm: Gidlund, 1997, s. 111.

2 Lina Samuelsson, Kritikens ordning: Svenska bokrecensioner 1906, 1956, 2006, Karlstad: Bild, text & form, 2013,
S. 63.



1930-talet som tidpunkt ar intressant i undersékningen for att det - som tidigare namnt -
var en tid da kvinnan gavs mojlighet att stiga in i den vérld som tidigare bara tillhért mannen, men
hon stiger in pa mark som ar pa hans villkor. Normerna for faltet har sedan dess férandrats, men
den kvinnliga forfattaren idag befinner sig fortfarande i ett patriarkalt samhalle. Det &r intressant
att undersdka hur den kvinnliga forfattaren mottogs pa patriarkala villkor pa 1930-talet for att se

pa hennes nutida like med det historiska bagage som tillkommer.

Problemformulering

Skribenterna pa tidningarna verkade i en tid dar diskurserna inte hade blivit synliggjorda genom
poststrukturalismens intrade och darfor framstod som givna utifran vilken diskurs subjekten ingick
i, och reflektioner kring huruvida det var en sanning eller inte riskerade att inte komma upp till
ytan. Vi har idag en storre mojlighet att belysa problemet och genom det undersdka sprakbruk och
hegemonisk kamp utifran diskurser.

Genom att anvéanda oss av Foucaults teori om sprak och makt kan vi undersoka pa vilket
sétt dessa opinionsbildande villkor blir synliga i recensionerna av de kvinnliga forfattarnas verk.
Undersokningen av mottagandet av kvinnliga forfattare pa 1930-talet har betydelse ur ett historiskt
perspektiv da det har en paverkan pa synen pa den kvinnliga forfattaren idag. Begrepp som diskurs,
diskursanalys, hegemonisk kamp och antagonism utgor verktyg i analysarbetet.

Syfte och fragestéllning
Syftet med undersokningen &r att undersdka hur kvinnliga forfattare mottogs i pressen under 1930-
talet, samt hur kritiker pa olika tidningar anvande sitt sprak for att gora sin sanning till den givna

i samhallet.

Syftet kommer behandlas utifran foljande fragestallningar:
e Vad behandlar och fokuserar recensionerna av de kvinnliga forfattarna pa i dagspressen
under 1930-talet?
e Hur ser kampen mellan tidningarna ut i deras forsok att etablera sin sanning om forfattarna

till den givna i samhallet?



Avgransningar
Géllande tid har vi gjort avgransningen for sokningen till perioden 21 november 1935 - 21
november 1937. Anledningen till att vi valt den perioden &r att det var 21 november 1935 vi fann
Goteborgs Handels- och Sjofartstidnings forsta flersidiga litteraturdel, och for att bade fa in
tillrackligt mycket material - men inte bli verdsta - valde vi att begrénsa urvalsperioden till tva
ar. Vad galler forfattare har materialsokandet begréansats till Moa Martinson, Elin Wégner, Tora
Dahl, Agnes von Krusenstjerna och Karin Boye. Anledningen till att vi har valt just de hér
forfattarna ar deras bakgrund och status i samhallet. Det kan framsta som att vi gor de kvinnliga
forfattarna orattvisa genom att bunta ihop dem, men det ar inte avsikten. Intentionen &r att sétta de
olika forfattarna i samma sammanhang just for att de &r olika och kommer ur olika bakgrunder
som kan leda till olika typer av mottagande bland tidningarna baserat pa forfattarnas stallning. Vi
ser det som en del i var uppgift att inte aterskapa den onyanserade bild som fanns pa 30-talet dar
de kvinnliga forfattarna placerades under samma kategori just for att de var kvinnor,® och det &r
darfor vi valt forfattare med noggranhet. Vi har dock riktat in oss pa enbart kvinnliga forfattare
eftersom det var den skrivande kvinnans genombrottsar, men hade garna tagit in manliga forfattare
som jamforelseobjekt om mer tid fanns tillgangligt for oss.

De tidningar som kommer utgdra den bank som s6kningen gors ur ar Goteborgs Handels-
och Sjofartstidning (GHT), Svenska Dagbladet (SvD), Dagens Nyheter (DN) och Aftonbladet.

Disposition

Den tidigare forskning som vi forhaller oss till i uppsatsen ar presenterad med underrubriker efter
vilket typ av falt de behandlar. De utgor: kritikers roll, den kvinnliga forfattaren, den manliga
normen och litteraturkritisk undersokning.

Vidare gors en sammanfattning av det teoretiska falt, vilket foljer med en genomgang av
teorin. Den &r uppdelad i tre delar och bdrjar med en inledande beskrivning av diskursbegreppet.
Efter det foljer ett trappliknande moment déar vi tar l&saren genom teoridelen steg for steg med
I6pande forklaringar av det komplexa, som slutar i den teori om hegemoniska diskurser som varit

en vasentlig del i formandet av syfte och problemformulering. Undersdkningens metod presenteras

3 Bibi Jonsson, Blod och jord i trettiotalet: kvinnorna i den antimoderna strémningen, Stockholm: Carlsson, 2008, s.
13.



foljt av datainsamling, urval, forskarposition och avslutas med att en férklaring av hur metoden
fungerar kopplat till teorin.

Resultat och analys &r uppdelat i tre teman: innehall, sprak och person. Varje tema
introducerar de dvergripande tankar som amnet har gett oss. Efter det féljer tva underrubriker;
diskursiv analys och hegemonisk kamp. Dessa &r utformade sa att den forsta tar upp exempel ur
materialet dar diskursanalys gors utifran ett maktperspektiv och den andra riktar in sig pa fall dar
aven en hegemonisk kamp blir synlig.

Efter resultat och analys foljer slutdiskussion, dér vi sammanfattar vad vi kommit fram till,
samt kopplar tillbaka till den tidigare forskningen for att se om den stdammer 6verens med vad vi
kommit fram till eller vad som skiljer sig at. | slutdiskussionen finns dven en utvérdering av
tillvagagangssatt och hur vi anser att det har fungerat for oss.

Dérefter foljer tankar om vidare forskning samt referenslista och en bilaga med verken som

recenserats i vart material.



Tidigare forskning

Den tidigare forskning som var undersokning lutar sig mot &r i uppsatsen organiserad efter fyra
underrubriker. Detta for att det ska bli tydligare hur forskningen ar relevant for uppsatsens omrade.
Den storsta delen av den tidigare forskning vi kommer redovisa ber6r den roll som recensioner
spelar och den roll som kritikern sjalv spelar for den litteratur som recenseras samt dess roll i
samhéllet. De tre senare rubrikerna, som &r mindre till sitt innehall, behandlar den kvinnliga

forfattaren, den manliga normen och litteraturkritisk undersékning.

Recensionen och kritikerns roll

Pressen, som det tillgangliga forum det ar, ger mojlighet for recensioner att na den breda skaran
lasare. Med detta som utgangspunkt menar Lina Samuelsson att recensioner har stor vikt for
offentligheten och skriver i Kritikens ordning: Svenska bokrecensioner 1906, 1956, 2006 om vilka
problem som uppstar nar recensioner kan na lasaren innan verket i sig gor det. Samuelsson
beskriver problemet som att offentligheten gor sig en uppfattning av verk baserat pa recensioner
istallet for baserat pa lasupplevelsen av verket i fraga. Vidare framhaller hon dven hur recensioner
fungerar som ett verktyg for tidningarna som hon underséker och beskriver hur “[o]mfattande
litteraturbevakning framstar som en statusmarkdr och framhélls i tidningarnas historieskrivning”.*
Samuelsson gor en historisk Gverblick 6ver bérjan pa 1900-talet da andelen kvinnliga kritiker
Okade. Detta mycket tack vare den starka kvinnordrelsen men kanske framforallt var det en foljd
av mojligheten till utbildning och att gora forfattarkarridr. Trots detta var pressen dndd “en
minnens virld”.> Samuelsson beskriver den manligt dominerande gruppen som “heterogen men
hierarkisk”.

Samuelsson kopplar det presenterade forhallandet mellan pressen och offentligheten till
den makt som kritikern som skriver recensionerna besitter. Det &r en makt som ar med och skapar
en offentlig uppfattning kring de recenserade verken.” P det sattet menar Samuelsson att
recensionerna &r en bidragande faktor till den kanon som bildas. De &r dven betydelsefulla ur ett

4 Samuelsson, s. 63.
5 Ibid., s. 24f.

% Ibid., s. 68.

" Ipid., s. 9.



historiskt perspektiv da de visar pa hur verk togs emot av sin samtid.® Férutom den makt som
kritikern besitter, har den mojlighet att genom sina recensioner gora sig sjalv synlig. Ett medel for
detta &r att det under 1930-talet var vanligt att kritikerns namn var en del av rubriken. Detta blev
ett satt att forbattra sin position inom kritikervarlden.® I miljén i pressen som kretsade mycket
kring recensioner och kritiker under 1930-talet uppstod dven diskussion om hur detta skulle goras.
“Debatterna om hur kritiken skulle bedrivas kan tolkas som en kamp om legitimitet och rétten till
ordet. For vem skrivs kritiken? Vem ska fa skriva den och hur ska det goras?”1°

Liksom Samuelsson tar Mats Jansson fasta pa hur kanon skapas i och med den kritik som
skrivs. | Fran periferi till centrum. Om kritikermottagandet av Gunnar Ekel6fs Sent pa jorden

visar han hur skapandet av kanon sker genom Kritiska roster.

Litteraturens historia ar saledes ocksa litteraturkritikens historia, och det &r i detta
beroendeforhallande mellan litteratur och kritik som kanon framskapas. De finns dar for att
méanniskor genom historien - inte minst litteraturkritiker - har gjort vissa saker med dem, som
att lasa dem och ha uppfattningar om dem. Kanon kan alltsa ses som resultatet av en sadan
mansklig praktik.!

Gunilla Domell6f tar &ven hon upp kritikers normer om hur recensioner ska skrivas. | boken | 0ss
ar en mangfald levande: Karin Boye som kritiker och prosamodernist visar hon hur detta uttryckte

sig pa 1930-talet, i foljande citat:

Den nya frontlinjen 1930 kommer, som framgatt av min beskrivning inte att ga mellan
konservativa och socialistiska kulturradikala kritiker utan mellan en dominerande grupp
kritiker, som &r lojala mot harmoniestetikens teoretiska forutsattningar och dess krav pa
intellektuell entydighet och formell enkelhet, och en lite upprorisk grupp, som hévdar
nodvandigheten av en radikal for&ndring genom ett brott med de gamla litteréra formerna och

den gamla synen pa sprak och tankande.*?

8 Ibid., s. 9.

% Ibid., . 68.

10 1pid., s. 78.

1 Mats Jansson, Fran periferi till centrum. Om kritikermottagandet av Gunnar Ekelofs Sent pa jorden,
https://litteraturbanken.se/presentationer/specialomraden/Spj_Jansson.html, hdmtad 2019-01-31.

12 Gunilla Domell6f, 1 oss &r en mangfald levande: Karin Boye som kritiker och prosamodernist, Umea: Umed
universitet, 1986, s. 15.



https://litteraturbanken.se/presentationer/specialomraden/Spj_Jansson.html

Vi vill i var uppsats visa pa hur vi skapar motvikt till Domellofs forklaring, da vi menar att det
rader olika normer inom olika tidningar. Det &r inte en 6vergripande norm som galler for alla
kritiker, utan de har en diskurs att forhalla sig till inom just sitt omrade.

Domellof har fortsatt sitt arbete pa faltet och ger nastan tjugo ar efter ut Matt med
frammande matt: Idéanalys av kvinnliga forfattares samtidsmottagande och romaner 1930 - 1935
dar hon skriver om receptionsestetik i Sverige under de aren och pekar pa recensionens roll i
samhéllet. “Bara den litteratur som tillskrivs betydelse - av lasare, kritiker, forskare - har bevarats
at sin eftervarld. [...] Med kontexter bygger vi upp och konstruerar mening i en text”.'®> Hon ser
recensioner som nagot skapande istallet for nagot visande. Det skapar en bild av hur saker ar istéllet
for att visa hur det ar.** Det ar i detta falt oméjligt for de kvinnliga forfattarna att fungera pa samma
villkor som sina manliga likar, vilket Domellof framhéller genom att visa att “[v]id tidpunkter, da
litterara normer utmanar, blir det ofta tydligt att den nya litteratur, som férsdker hévda sig, behdver
en ny typ av kritik”.!® Foljderna av detta syns i att “[l]itteraturkritikerna tar pa sig rollen av
granssattare, lagtolkare och domare i kraft av en lang tradition. Det obegransade, formldsa och
flytande associeras med det kvinnliga medan gransens, enhetens och bestdmningens princip
forknippas med det manliga”.!®

En annan foljd av att féltet inte &r anpassat efter den nya litteratur, som de kvinnliga
forfattarna stod for, ar hur vissa begrepp fick sarskilda varden tillskrivna sig. Kristina Fjelkestam
skriver i Ungkarlsflickor, kamrathustrur och manhaftiga lesbianer: Modernitetens litterara
gestalter i mellankrigstidens Sverige om hur begrepp, som i sig inte ar nedlatande, blir det genom
kritikernas satt att anvanda dem péa. Hon tar tendenslitteratur och underhallningslitteratur som

exempel pa begrepp som kopplas till de kvinnliga forfattarna och samtidigt nedvarderas.’

I likhet med epitetet ‘underhallningslitteratur’ brukades ofta termen ‘tendensroman’ i

pejorativt syfte da recensenterna skulle uttala sig om samtidsromaner av och om kvinnor. Detta

13 Gunilla Domellsf, Med frammande matt: Idéanalys av kvinnliga forfattares samtidsmottagande och romaner
1930 - 1935, Hedemora: Gidlund, 2001, s. 11.

1% bid., s. 21.

15 1bid., s. 39.

18 Ibid., 5. 102.

7 Kristina Fjelkestam, Ungkarlsflickor, kamrathustrur och manhaftiga lesbianer: Modernitetens litteréra gestalter i
mellankrigstidens Sverige, Eslév: Symposion, 2002, s. 181.



blir extra tydligt under trettiotalet da de kvinnliga forfattarna syns och saljer mer. [...] Av
tradition placeras tendenslitteratur lagre pa vardeskalan eftersom politik och konst anses
repellera varandra enligt modernistisk 1’art-estetik. Bade kvinnliga forfattares texter i storsta
allméanhet respektive genren tendenslitteratur i synnerhet betraktades under mellankrigstiden

som mindre intressant och mindre bra, framfor allt i kombination.t®

De presenterade olika ingangarna till diskussionen om recensionens och kritikerns roll binds
samman ndr Johan Svedjedal skriver i Spektrum 1931-1935: den svenska dréommen: tidskrift och
forlag i 1930-talets kultur om Spektrum som tidskrift och bokforlag.’® Han sammanfattar
arbetssittet pa tidningen och menar att “kultur gors ocksa i ett skapande samspel [...] Mycket av
det som skrevs i tidskriften maste darfor ocksa ses som uttryck for en redaktionell linje, inte bara
som en foljd av individuella val”. Svedjedals beskrivning av den gemensamma linje som en
redaktion eller kritikerkar talar for gar att applicera pa andra tidsskrifter och blir darfor relevant

for var undersokning.

Den kvinnliga forfattaren
Det ar de namnda forhallanden i tidningsbranschen som den kvinnliga forfattaren verkar inom.
Hennes plats dér var inte sjalvklar, men 1930-talet som Anna Williams nd&mner som den svenska
kvinnans stora genombrott i Stjarnor utan stjarnbilder: kvinnor och kanon i litteraturhistoriska
oversiktsverk under 1900-talet banade vag for att det skulle bli mojligt. Williams menar att
genombrottet kunde ses ur fyra aspekter; rattsligt, politiskt, socialt och litterart vilket var mycket
tack vare att kvinnorna bdrjade Iasa mer. En inkomst och mer fritid gjorde bokinkdp och lasning
majligt.

Under 1930-talet radde manligt normtankande som blev ramen for vad forfattarna kretsade
inom. De kvinnliga forfattarna befinner sig inom det har men hamnar utanfor da de inte infaller
under normen. Detta gor att de litterart nonchaleras.?! Resultat av detta kan vara att recensenter

skrev om annat &n just kvinnornas forfattarskap. Detta ses till exempel i recensioner av Moa

18 Ibid., s. 182f,

19 Johan Svedjedal, Spektrum: Den svenska drommen. Tidskrift och forlag i 1930-talets kultur, Stockholm:
Wahlstrom & Widstrand, 2011, s. 11.

20 Williams, s. 111.

21 Ibid., 5. 117.



Martinsons debut Kvinnor och &ppeltrad, utgiven 1933, dar kritiker fokuserade pa huruvida Harry
Martinson hade gjort inflytande p& sin hustru.?> Moa Martinson har tillgang till det litterara faltet,
men pa villkor som inte dr anpassade efter henne. Den patriarkala institutionen lagger grund for
den sjuklighet och perversion som kopplas till skrivande om kvinnlig sexualitet. Nagot som
varderades hogre var istéllet en mer traditionell skildring av det psykologiska hos méanniskan.

Recensenternas personliga smak var pa tiden hogst betydelsefull.

Moa Martinson forlorar till yttermera visso stort pa att Kinder helt enkelt tycks mer fortjust i
flera av de manliga forfattarnas stil. [...] Moa Martinsons stil finns knappt, den spéds ut i
formuleringar som “elidndets glada epiker” och géms bakom hennes personliga temperament
som inte bryr sig om sadant som komposition. Moa Martinsons stil granskas egentligen aldrig.
Den mats mot den manliga normen och befinns bristfallig och genomtankt snarare &n

medveten och egenartad.?

Bibi Jonsson skriver i Blod och jord i trettiotalet: kvinnorna i den antimoderna stromningen om
det hot som de skrivande kvinnorna utgor. Detta genom att “manliga kritiker hdvdade att
litteraturen syntes vara pa vig att feminiseras. De beklagade och fruktade denna tendens.”?* Jonson
visar aven pa hur de kvinnliga forfattarna kritiseras som ett kollektiv och menar att det i denna
kollektiva syn inte finns ndgon nyansering av att de ar olika som forfattare utan buntas ihop under
en och samma kategori.® Detta kan kopplas till det som Jonsson skriver om som dubbel
underordning. Att vara kvinna innebé&r en underordning. Om kvinnan &ven dr fattig ar hon dubbelt
underordnad.?

Ebba Witt-Brattstrom skriver i Moa Martinson: Skrift och drift i trettiotalet om kritiken

mot Moa Martinsson och menar att “[i] sa gott som alla recensioner jaimfors debutanten med sin

22 |bid., s. 123.

23 |bid., s. 127.

24 Jonsson 2008, s. 13.
25 |bid., s. 17.

26 Bibi Jonsson, ”Vem talar till — och skriver for — arbetarklassens kvinnor?”, Fran Bruket till Yarden: nordiska
perspektiv pa arbetarlitteratur, red. Bibi Jonsson, Magnus Nilsson, Birthe Sjéberg & Jimmy Vulovic, Lund:
Litteraturvetenskap, Sprak och litteraturcentrum i Lund, 2014, s. 84.



forfattande make, oftast i syfte att konstatera paverkan”.?” Witt-Brattstrom visar pa kopplingar till

kritikernas syn pa kvinnliga erfarenheter i litteraturen.

Som sociala varelser och manskliga neutrum &r kvinnor inordnande i den dominerande
strukturen. Men konsspecifika erfarenheter faller utanfor: den kvinnliga sexualiteten,
forknippad med reproduktionen, liksom kvinnornas férhallande till varandra som grupp. Nar

kvinnan sjalv tar till orda sa hor mannen pa sin hojd ett mummel.?®

Witt-Brattstrom exemplifierar Bibi Jonssons teori om dubbel underordning i utdrag ur en recension
av Gunnar Brandell. Han skriver att Moa Martinson hade kunnat bli en “verklig diktare om den
patrangande verkligheten hade ldmnat henne ro”. Witt-Brattstrom kommenterar uttalandet av
Brandell som en beskrivning av “ndrmast en vild zon”. Dubbel underordning blir synlig nér de

dominerande temana ir “kvinnlighet och komplikationerna vardag, bréd och befolkningsfraga”.?°

Den manliga normen

Samtidigt som den kvinnliga forfattaren verkade i branschen och var synlig forandrades inte de
normer som radde dar. Vidare tydliggor Anna Williams makten hos den manliga normen och hur
den blir en utgangspunkt for saval de manliga forfattarna som de kvinnliga. Hon menar att de

kvinnliga forfattarna finns med pa det litterara faltet men inte i ett system som &r anpassat for dem.

De finns med i kanon, men de skrivs in pa patriarkaliska villkor. Moa Martinson kunde mycket
val ocksa utgora ett konkurrerande hot mot den manliga ordningen genom sin litterara
malmedvetenhet, sin kritiska oférbehallsamhet och sin ambition att erévra en position inom
faltet.

Williams pekar, liksom Jonsson, pa det hot som den kvinnliga forfattaren kunde utgora. Detta ger

annu en aspekt till den litteraturkritik som de kvinnliga forfattarna mottog.

27 Ebba Witt-Brattstrom, Moa Martinson: Skrift och drift i trettiotalet, Stockholm: Nordstedt, 2011 [orig. 1988], s.
52.

28 |pid., s. 103
29 |pid., s. 105.
30 williams, s. 150.
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Litteraturkritisk undersokning

Den presenterade tidigare forskning behandlar vart falt utifran innehall och vill darfér komplettera
med en kritikerorienterad undersokning till vart arbete. Mats Jansson beskriver Hohendals metod
for att undersoka litteraturkritiken i Kritisk tidsspegel: studier i 1940-talets svenska litteraturkritik.
Metoden rymmer tre nivaer dar den forsta innebér att titta pa kritiken som nagot litterart som kan
jamforas med andra recensioner. Andra nivan utgors av att den diskurs och de normer som styr
texten undersoks ur aspekten pa hur det begransar ens syn pa varlden, dvs. vad en lasare tar med
sin in i lasningen. Den tredje nivan syftar till att visa pa att recensionen blir en del av verket for
saval lasaren som for samhallet. Recensionen blir lika mycket en del av verket som verket i sig
sjalv ar.3!

Jansson visar vidare pa sammanhanget mellan olika positioner inom det litteraturkritiska faltet.

Da det ar rimligt att betrakta litteraturkritiska positionstaganden som mdéjligheter som star i
forbindelse med var och en av positionerna inom faltet, kan de egentligen blott definieras
differentiellt, dvs. i relation till andra konstitutiva positioner pa faltet. For att tydliggora bilden
av det litteraturkritiska falt innanfor vilket den nya kritikergenerationen trader fram och

avgransar sina positioner, kravs darfor att &ven motbilder och konfliktmonster linjeras.®?

Tomas Forser skriver i Kritik av kritiken: 1900-talets svenska litteraturkritik om hur kritiken &r
med och skapar en samhillskontext. Han beskriver det som “ett litteratursociologiskt fenomen,
narmare bestamt en textproduktion inom den litterdra institution, dar en av instanserna ar pressens
offentlighetsform och dess krav pd texttyper och produktionsvillkor”.3® Forser lyfter i

sammanhanget kritikens betydelse nér han refererar till Hohendahl.

[Hohendahl héavdar] att [kritikhistoriens] objekt ar den litterdra institutionens etablering och
forandring. Kritikhistorikern maste frdga sig vilken betydelse och funktion som

litteraturkritiken har innanfor det litterdra systemets forhallanden och vilka medier som ar de

31 Mats Jansson, Kritisk tidsspegel: studier i 1940-talets svenska litteraturkritik, Eslév: Symposion, 1998, s. 20f.
32 (i

Ibid., s. 279.
33 Tomas Forser, Kritik av kritiken: 1900-talets svenska litteraturkritik, Grabo: Anthropos, 2002, s. 138.
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viktigaste. Vilka deltar i kommunikationen i medierna? Finns det grupper eller klasser som

dominerar samtalet, finns det andra som &r utestangda fran det?*

Vidare menar Forser att det finns ett massmedialt uppdrag hos kritikerna i att visa sig synlig for
lasarna. Med det har kritikern ett behov av att skapa sig sjalv som kritiker, vilket innefattar dels att
forhalla sig till det radande inom faltet vad galler sprak och form, dels kommer det med en
patryckning att fa sin text att uppfattas som sanning. Anvandningen av, det som anses som rétt,
begrepp och ord blir d& avgorande for kritikerns position.® “Motsittningen mellan dem som lért
sig tala vardesystemets sprak och dem som inte kan koderna separerar maktutdvare fran
maktldsa”.®® De som Forser syftar pd som “maktutdvare” 4r de som har méjlighet att “fora en
diskussion i offentligheten om den offentlighet som litteraturen utmanar”.®’ Kritikern skapar sitt
jag genom att anvanda sin makt till att géra sin sanning till en hegemonisk sanning. | diskussionen
av litteraturkritikern gar det inte att undga det faktum att den har med sig tidigare verk i huvudet

nér ett verk recenseras.

Kritikern har tagit in den allméanna kollegiala meningen om féregaende verks varde och
justerar mer eller mindre medvetet sin bedomning av det nya utifran det. Sa att han eller hon
inte hamnar for langt fran den formodade mittfaran. [...] Den som vill bedriva receptionsanalys
av ett enskilt diktverk bor alltsa ocksa soka sig bakat till mottagandet av samma forfattares

foregaende bok och forsoka fa fatt i den aura som finns runt honom i offentligheten.®

Den “mittfaran” som Forser syftar pa ar den uppfattning som kritikerkaren har om forfattaren och
dess tidigare verk. Kritikern maste alltsa forhalla sig till andras asikter, saval andra kritiker som

offentligheten i stort, for dennes recension ska bli accepterad.

34 Ipid., s. 138.
% |bid., s. 149 & s. 154.
36 Ipid., s. 155.
37 |bid., s. 166.
38 Ipid., s. 169.
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Teori

Teoretiskt ramverk

Uppsatsens teoretiska ramverk grundar sig i Michel Foucaults diskursteori med sprak och makt
som centrala teman, som kompletteras av Mats Borjesson & Eva Palmblads Diskursanalys i
praktiken for en mer utvecklad och modern definition av diskursbegreppet.3® Ramverket rundas
sedan av med Ernesto Laclau & Chantal Mouffes teori om hegemoniska diskurser dar de tar
avstamp i Foucaults teori, men véver in begrepp som tidigare inte anvandes i samma kontext som

diskursbegreppet for att skapa en ny typ av diskurser.

Diskursanalys
Mats Borjesson & Eva Palmblad menar att diskursanalys definieras av ett fokus pa “vad som
kvalificerar sig som verkligt och sant, i en viss tid och en viss plats. [...] [E]n kritik mot traditionell
historieskrivning, framforallt mot idén om att vi nar en allt storre klarhet 6ver vad som egentligen
hinde forr”.° Det handlar alltsd om olika satt att se p& och uppleva den varld ett subjekt befinner
sig i. Att ingenting ar givet, utan istallet givet utifran den kontext subjektet befinner sig i, samt ar
med och skapar. Historieskrivningen kan darmed inte betraktas som neutral, och inte heller
forskaren. Borjesson & Palmblad menar att “[f]orskaren gor hela tiden négot sjilv med urvalet,
akademisk design, meningssammanhang och spraklig dramaturgi - han eller hon é&r alltsa
(med)skapare av diskurser”.*!

| foéljande del kommer vi forst redovisa for hur Michel Foucault definierade
diskursbegreppet 1969, och varva det med Bdrjesson & Palmblads modernare tolkningar, for att
sedan komma in i Ernesto Laclau & Chantal Mouffes definition av diskursbegreppet och
hegemoniska diskurser som mer specifik diskursteori. Foucaults definition av begreppet kommer
alltsa ligga till grund for var tolkning av det, men det & genom det senare utvidgandet av begreppet

som vi finner fullstdndigheten.

39 Mats Borjesson & Eva Palmblad, Diskursanalys i praktiken, 1. Uppl., Malmé: Liber, 2007.
%0 Ibid., s. 10f.
L Ibid., s. 20.
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Diskurs som begrepp

| Vetandets arkeologi gor Michel Foucault ett forsok till att sammanfatta det kontextuella i
samhéllssynen och den begreppsvéarld som foljer. Han betonar dar samma typ av
diskursformulering som i inledningscitatet med Borjesson & Palmblad gallande kontextuell

sanning nér han lagger stor vikt vid att gora bilden av det givna i samhallet mer komplex:

Dessa forutfattade kontinuiteter, alla dessa synteser som man inte finner nagot problematiskt
hos, utan som man tillerkanner sjalvklar giltighet, maste alltsa tillfalligt upphavas. Man bor
inte for den skull definitivt underkanna dem utan ndja sig med att ruska om den trygghet med
vilken man godtar dem, visa att de inte ar sjalvklara, att de alltid &r resultatet av en konstruktion

vars regler det galler att ha reda pa och vars berattigande det géller att kontrollera.*?

Trots att han skriver att sjalvklarheten maste upphavas sa ar det inte sa att han menar att var
definition av det “sjdlvklara” ska forkastas, utan snarare att det maste sittas under lupp for att vi
ska forsta varfor vi ser pa det givna som just givet. Problematiserandet leder sedan hans
resonemang in i en fraga om begreppsvérlden som féljer oss nar vi talar om det som varit givet i

samhéllet.

Maste [etablerade begrepp som t.ex. vetenskapen] betraktas som illusioner, luftslott, oegentligt
forvarvade resultat? [...] | sjalva verket ror det sig om att rycka loss dem ur den skenbara
sjalvklarhet som omger dem, att blottlagga de problem de reser, att erk&nna att de inte utgor
nagon trygg punkt utifran vilken man kan stalla andra fragor [...] utan att de i sig sjalva staller
en rad fragor: Vad ar de? Hur skall man definiera och avgransa dem? Vilka skilda typer av

lagar kan de vara underkastade?*?

Foucaults diskursbegrepp handlar alltsa om att se pa etablerade sanningar i nytt ljus och kritisera
den definitiva sanningshalten i dem. Det handlar om att se pa historieskrivning och
begreppsforklaringar i ett ljus av foranderlighet och rumsliga avgransningar, samt att forsta att

begrepp ar skapade av ett subjekt som bara befinner sig i en diskurs av flera mdjliga och inte

42 Michel Foucault, Vetandets arkeologi, 6vers. C G Bjurstrém, 2., ombrutna, 6versedda uppl., Lund: Arkiv, 2011
[orig. 1969], s. 42f.
* Ibid., s. 43.
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definierade av nagot transcendent. Borjesson & Palmblad menar att vi bor betrakta historia “som
ett urval av tankbara berattelser. Som sadana &r de alltid selekterade och framstallda utifran nagot
perspektiv och nagon position”.** Historia ar alltid skapad av ndgon, och i en sérskild kontext.

Diskurser begréansar vad vi ser, men de ar i grunden inte nagot begransande, det diskursiva
ar i allra hogsta grad dven ett produktivt skeende. “Diskurser skapar nytt, i form av associationer,
logiker och sammanhang”.* Diskurserna styr darigenom hur vi ser pa& varlden, hur vi agerar i den
och hur vi konstruerar den. Diskursen blir en sanningsbild som stalls mot andra sanningsbilder
inom andra diskurser. Det & pa grund av - eller tack vare - de olika motsagelsefulla
sanningsbilderna det blir viktigt att introducera Foucaults diskursanalytiska grundfragor: “Vem éar
det som talar? Vem bland alla de talande individerna har ratt att tala den sortens sprak? Vem é&r
innehavare av det?”*® Det diskursiva subjektet som ar med och formar en diskurs, &r alltsé en vital
del i forstaelsen av diskursen. Det &r i nasta led ocksa sa att det ar de diskursiva relationerna som
avgor hur det diskursiva subjektet talar om det diskursiva objektet. Relationen handlar inte
specifikt om diskursens yttrande, utan om hur diskursen blir till. Hur objekten analyseras, namnges
och forklaras i varje diskursiv ram.*’ Foucault talar hir ocksa om “omstindigheterna under vilka
[diskursen] utbreder sig”,* vilket vi tolkar som en omskrivning for att diskursen inte ar begransad
till subjektet, utan att den sprids och etableras som sanning aven utanfor - badde medvetna och
omedvetna - medskapares perspektiv. Den sprids till samhéllsroller, t.ex. klass eller kdn, som inte
varit med och skapat den.

Det ar i det har laget viktigt att papeka att Foucault menar att subjektet (i hans exempel
ndgon inom psykopatologin) stiller “fram sina fragor enligt ett visst monster, det lyssnar enligt ett
visst informationsschema; det gor sina iakttagelser enligt en tabla 6ver karakteristiska drag och
antecknar dem i enlighet med en viss beskrivningstyp”.® Borjesson & Palmblad fortydligar
Foucaults syn pa diskursbegreppet genom att beskriva att det hos honom “kunde handla om att

urskilja det definierade fornuftet genom att studera vad som sirskiljs som vansinnigt”.>® Foucault

44 Bérjesson & Palmblad, s. 11.
5 bid., s. 12.

46 Foucault, s. 71.

47 \bid., s. 66.

“8 Ibid., s. 66.

49 bid., s. 73f.

50 Bdrjesson & Palmblad, s. 15.
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menar alltsd att hela yrkeskaren hade en gemensam syn pad vad som var vansinnigt inom
psykopatologin, och att det ledde till att de ocksa utgick ifran den har gemensamma bilden nar de
undersokte sina patienter. Den har jamforelsen gors inte av Foucault for att endast visa pa hur just
den har yrkeskaren agerade - och agerar - utan for att visa pa hur samhallet fungerar i stort, att vi
alla bar pa den har bordan (och tillgangen) av forutfattade meningar och forforstaelse.
Forutsattningar inom diskursen avgor alltsa hur personen ser pa sin omgivning, men det
maste ocksa stallas i kontrast till vad som hade kunnat bli. Foucault menar namligen att alla mojliga
diskurser inte skapas, att det finns mojliga synteser som inte har tagit plats i samhéllet &n.>! Vi kan
darfor bara utgd ifran de olika typer av diskurser som finns i samhéllet idag, men ha i beaktning

att diskurser &r i konstant forandring och alternativ kan belysas om det ges mojlighet.

Diskurser och makt

For att pa bésta satt forstd och ta till sig den teori om hegemoniska diskurser som foljer vill vi
introducera ytterligare en aspekt av diskursbegreppet, ndmligen diskurs och makt. Den alternativa
forstaelseplattform vi introducerar formas av Catharina Thorns kapitel i Diskursanalys i praktiken
och hennes pragmatiska forklaringar av diskursanalys, samt hur maktrelationer ter sig inom

omradet. Hon menar att:

Det som skiljer diskursanalys fran vanlig textanalys ar just att den tidigare fokuserar pa saval
texten som dess sociala sammanhang. Centralt ar ocksa intresset for relationen mellan kunskap
och makt. Diskursiv makt bestar av att bade definiera och producera vérlden. Makten ska

alltsa inte bara forstas i negativa termer som forbud, utan ocksa som produktiv.>

Thorn citerar sedan Michel Foucault som talar om makten som just produktiv, och varfor det maste

ses pa ur det perspektivet:

If power were never anything but repressive, if it never did anything but to say no, do you
really think one would be brought to obey it? What makes power hold good, what makes it

accepted, is simply the fact that it traverses and produces things, it induces pleasure, forms

51 Foucault, s. 91.

52 Catharina Thérn, “Hemldsa kvinnor - diskursanalys av bilder”, Diskursanalys i praktiken, red. Mats Borjesson &
Eva Palmblad, Malmé: Liber, 2007, s. 70f.
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knowledge, produces discourse. It needs to be considered as a productive network which runs
through the whole social body, much more than as a negative instance whose function is

repression.>

Det gar darfor inte att se pa makt som nagot begransande i sig, som Foucault poangterar dar makt
nagot som producerar diskurs genom sin blotta existens. Om makt bara var repressiv och
begransande skulle det inte ha mojlighet att ha den produktiva egenskap som “diskursskapande”
innebar. Nér vi talar om produktivitet gor vi det inte utifran den niva av spraket dar produktiv &r
synonymt med positivitet, utan snarare om en mer neutral askadning dar forklarandet av det som

produktivt mer &n nagot annat blir ett konstaterande att det skapas nagot.

Hegemoniska diskurser
Nar grunden ar lagd &r det hog tid att ta sig an hegemoniska diskurser och darmed ocksa de tva
teoretiker som - genom sin teori om hegemoniska diskurser - fullandar det teoretiska ramverket,
Ernesto Laclau & Chantal Mouffe. Laclau & Mouffe gor en koppling mellan Foucaults
diskursbegrepp och begreppet hegemoniska relationer. Inledningsvis menar de att hegemoniska
relationer &r det konkreta satt vi upplever klassrelationer pa, dar klassrelationerna ar bakgrunden
ar de hegemoniska relationerna hur klassrelationerna yttrar sig i vérlden.>

Laclau & Mouffe menar att vi inte skapar var identitet inom och mellan diskurser - och var
tydliga standpunkt - utifrén isolerade principer utan snarare med relationerna till andra som bas.>®
Det innebdr delvis att positionen vi tar &r skapad av situationen, det innebér ocksa att en identitet
inte kan existera utan en diskursiv motpol for att indirekt bekréfta identiteten. Laclau & Mouffe

refererar till Emile Benveniste som bekraftar deras tes genom att havda att:

Whoever says system says arrangement or conformity of parts in a structure which transcends
and explains its elements. Everything is so necessary in it that modifications of the whole and
of the details reciprocally condition one another. The relativity of values is the best proof that

they depend closely upon one another in the synchrony of a system which is always being

%3 |bid., s. 71.

54 Ernesto Laclau & Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy: towards a radical democratic politics, 2.
Uppl., London: Verso, 2001 [orig. 1985], s. 51.
% Ibid., s. 106.
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threatened, always being restored. The point is that all values are values of opposition and are

defined only by their difference.>®

Chantal Mouffe har fortydligat vad hon och Laclau menar med hegemoniska diskurser i en text
fran 2008 dar hon talar om det givna i samhallet som ett resultat av djupt rotat hegemoniskt
utévande. Objektiviteten, att det gar att se pa ens perspektiv som objektivt sant, dr enligt henne en
omdjlighet. Det &r istallet hegemoniska motséttningar, som lett till en hegemonisk kamp, som i sin
tur skapat diskursen.>” De har hegemoniska diskurserna blir dock aldrig sa djupt rotade att de blir
ohotade, de &r istallet under standigt hot fran konkurrerande hegemoniska diskurser. Hon skriver
att “[e]very hegemonic order is susceptible of being challenged by counter-hegemonic practices
which attempt to disarticulate it in order to install another form of hegemony”.%® Mothegemonin
ar alltsd i sin natur ett hot pa sa satt att det forsoker rubba hegemonin och férsvaga positionen for
att etablera sig sjalv som hegemonisk.

Laclau & Mouffe talar om att det gar att forenkla hegemoni sa pass mycket att man talar
om det som “a political type of relation, a form, if one so wishes, of politics”, men att det inte gar
att peka pa exakt var hegemonin befinner sig eftersom den standigt star i relation till nagot annat
som diskurs betraktat.>® Det har gar emot en historisk tolkning av begreppet hegemoni da Laclau
& Mouffe menar att deras egen tolkning gor det omojligt for hegemoniska relationer att ha en
bestamd klass som nédvandig grund, att hegemoni likt diskurser ar en relationsbaserad praktik.5°
Skapandet av hegemoni gar darfor inte att beskriva som nagot som bara hander. Det ar enligt dem
en pagaende forhandling dar hegemoniska relationer kommer fram ur lika motsagelsefulla
diskursiva ytor.5! Diskursiva ytor ar yttrandet, den delen av diskursen som t.ex. talas eller skrivs
ut. Det som gar att analysera pa ytan av samhéllet och anvands for att etablera hegemoni pa ett
konkret plan. Den hegemoniska relation som kommer fram ur de diskursiva ytorna &r t.ex. - for att
koppla det till uppsatsamnet - hur tva olika tidningar forsoker etablera sin syn pa en forfattare

%6 |bid., s. 106.

57 Chantal Mouffe, “Critique as Counter-Hegemonic Intervention”, Transversal multilingualwebjournal, Wien:
European Institute for Progressive Cultural Policies, 2008, http://eipcp.net/transversal/0808/mouffe/en/print, hdmtad
2019-01-31

58 |bid.

%9 Laclau & Mouffe, s. 139.
%0 1bid., s. 137f.

%1 |bid., s. 93.
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genom vilka begrepp som anvands samt vad de véljer att skriva om. Det relevanta i kraschen
mellan diskursiva ytor ar alltsa det uttalade.

For att forklara hur de tanker kring hegemoni applicerar Laclau & Mouffe begreppet
antagonism och menar att antagonism skapas genom att tva motpoler méts och forandras genom
det. De existerar inte i den formen av antagonism innan de har stétt pa varandra, och ar darfor
resultatet av en hegemonisk kamp.%? Den definition av antagonism vi kommer anvénda 0ss av i
uppsatsen ar alltsa inte densamma som definitionen i Nationalencyklopedin som beskriver det som
ett fiendskap,® utan den definition som Laclau & Mouffe anvander sig av dar antagonism ar ett
resultat av begransning. Om vi aterigen ska kliva in i uppsatsmaterialet for att for att forklara deras
antagonismbegrepp sa ar det relationen som uppstar mellan tidning A och tidning B nar de
diskursiva ytorna mots och den hegemoniska kampen inleds.

Anledningen till varfor vi har valt att anvanda oss av begreppet antagonism istéllet for
Mouffes modernare begrepp agonism &r att agonism utgar ifran ett meningsmotstand, medan vi
vill havda att det ar tydligare motsattningar an sa eftersom de olika diskurserna vill tranga bort

meningsmotstandare for att tillhandahalla den enda givna sanningen i samhallet.%

Kritik

Slutligen vill vi belysa en del av Laclau & Mouffes teori dar de menar att de skiljer sig fran och
riktar kritik mot Foucault. De vill inte gora skillnad mellan diskursivt och icke-diskursivt. De
medger att handelser kan existera som inte ar paverkade av diskurser, som jordbavningar eller att
en tegelsten faller, men att hur vi formulerar handelsen utgar ifran ett diskursivt falt, som att kalla
det for att naturfenomen eller ett uttryck for Guds vrede. Det gor att varje objekt gors till ett objekt
i en diskurs, samt att skillnaden mellan sprak och beteende maste skrivas om till skillnader i
meningsskapande, och blir darfor onekligen diskursivt.%

52 |bid., s. 168f.

63 “Antagonism”, Nationalencyklopedin, https://www.ne.se/uppslagsverk/ordbok/svensk/antagonism, hamtad 2019-
02-18

84 Chantal Mouffe, Agonistik: texter om att tanka varlden politiskt, 6vers. Henrik Gundenas, Stockholm: Atlas,
2016.

65 | aclau & Mouffe, s. 107f.

19


https://www.ne.se/uppslagsverk/ordbok/svensk/antagonism

Metod

Diskursanalys som teori gar 6ver i metod nar den kommer i kontakt med vérlden, med material
som bildar diskurserna. Fran det diskursiva faltet i stort valjer vi att anvanda oss av relationen
mellan diskurs och makt i undersokningen. Detta pa grund av att det &r den relationen som ar
drivande i diskussionen om litteraturkritiken av kvinnliga forfattare pa 1930-talet. Pressen, och
med det kritikerna, innehar en makt i forhallande till forfattarna som recenseras. For analysen
innebar detta att vi satter materialet i direkt koppling till en kontext och undersoker hur de forhaller

sig till varandra.

Datainsamling

Materialet &r delvis framtaget ur Kungliga bibliotekets databas for svenska dagstidningar. Dér
finns Aftonbladet, SvD och DN digitaliserade i vilka vi anvande oss av forfattarnamnen som
sokord. Vid en forsta dversikt sorterades texter ut som inte berorde forfattarskapet i fraga. GHT
finns daremot inte digitaliserad i Kungliga bibliotekets databas, sa den kompletteras med
Samhallsvetenskapliga bibliotekets samling av svenska dagstidningar pa microfilm pa Goteborgs
universitet. Vid undersokningen av microfilmer har vi inte kunnat anvénda oss av sokord, utan vi
har istéllet uppmarksammat litteratursidorna samt de texter dar det var synligt att de handlade om
litteratur. Denna typ av materialsokning var mer tidskrdvande och vi beslutade att endast
undersoka de microfilmer som visade datum plus/minus en manad fran utgivningsdatumet for verk
av forfattarna i frdga. Det har var nodvandigt for att kunna halla oss inom tidsramarna for

uppsatsen.

Urval
Under insamlandet av material har vi inte gjort nagot urval i vilka texter vi tagit med. Detta for att
inte paverka materialet eller “leta” efter viss typ av mottagande. Det urval som vi daremot har gjort
ar att skilja recensioner och artiklar fran det som vi liknar vid annonser. De ar av mer estetisk form
med bild och storre text som kompletteras med nagon mening om boken. Dessa har vi valt bort for
att begransa materialet till de texter som har mer av sammanhangande utldggningar.

Sammanlagt utgérs materialet av 29 st texter som pa nagot satt ror mottagandet av de valda

forfattarna. Férdelningen mellan tidningar och forfattare ser ut som foljer:
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Aftonbladet: Moa Martinson 2 st, Tora Dahl 2 st, Karin Boye 1 st.

Svenska Dagbladet: Moa Martinson 1 st, Tora Dahl 2 st, Agnes von Krusenstjerna 2 st, Elin
Wégner 2 st, Karin Boye 2 st.

Dagens Nyheter: Moa Martinson 3 st, Tora Dahl 2 st, Elin Wagner 2 st, Karin Boye 2 st.

GHT: Moa Martinson 2 st, Tora Dahl 1 st, Agnes von Krusenstjerna 2 st, Karin Boye 1 st.

De fa artiklar rérande Elin Wagner behandlar inte hennes forfattarskap pa ett sadant satt att
det utgor ett vasentligt material for undersokningen. Pa grund av det har vi valt att utesluta Wagner
ur vart analysarbete, vilket dven gors pa premissen att resterande material ar tillrackligt for att
genomfora det tnkta arbetet. Fem artiklar (Martinson 3 st, Boye 1 st, von Krusenstjerna 1 st)
valdes bort pa grund av att innehallet inte hade relevans for undersokningen da de inte foll in under

de tre kategorier som uppenbarade sig under materialundersékningen.

Forskarposition

Eftersom materialet vi utgar ifran ar fran 1930-talet &r vi medvetna om att begreppsvarlden som
anvands bade i press och samhalle har forandrats dver tid, och vi amnar darfor vara forsiktiga med
vilka slutsatser vi drar av begreppen som anvands av artikelforfattarna. Vi har heller inte l&st
majoriteten av bdckerna, och ar ocksa medvetna om att det sétter oss i en position dar vi inte kan
ta stallning till om det som beskrivs av artikelforfattarna faktiskt &r néra en tolkning vi - eller andra
utanfor den journalistiska sfaren - skulle gjort. Vi ser det dock som nagot positivt i sammanhanget
eftersom det innebar att vi inte blivit fargade av var egen tolkning av den aktuella litteraturen i

analysdelen av uppsatsen.

Diskursanalys som metod

De teorier och begrepp som gatts igenom i teoriavsnittet kommer sta som grund for den metod
som kommer anvandas i undersokningen. Vi kommer att utga ifran det som vi tagit upp vad géller
det Thorn skriver om diskurs och makt i forhallande till Foucault.®® Analysen av de tre temana
kommer utga ifran texten och det sociala sammanhang som den befinner sig i och forhaller sig till.
For analys av den hegemoniska kampen fordjupas Thorns teori med Laclau & Mouffes teori om
hegemoniska diskurser. Vi kommer studera hur yttringar av makt syns i mottagandet av forfattarna,

66 Thorn, s. 70f.
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samt undersoka vilka begrepp som anvands for att utdva sin makt dver bade kritiker som yrkeskar
och det samhaélle lasarna av tidningen bestar av. Vi kommer dven studera hur makt yttrar sig genom
begreppsvérlden, hur vi kan stalla begreppen mot varandra for att se olika typer av diskursiva ytor
uppstd och hur de ytorna interagerar med varandra for att skapa rivaliserande diskurser med

ansprak pa att vara den hegemoniska.

22



Resultat och analys

Vart insamlade material stalls mot syftet att undersoka hur kvinnliga forfattare mottogs i pressen
under 1930-talet, samt hur kritiker pa olika tidningar anvander sitt sprak for att gora sin sanning
till den givna i samhallet. Under bearbetning av materialet urskiljdes tre teman som i stérre grad
tog plats an andra amnen. Resultat och analys disponerats efter den innehallsliga aspekten, den
sprakliga aspekten och personlighetsapekten. Valet av teman medfor en viss spridning av material
inom varje tema i sig, da det behandlar olika forfattare och olika verk. Samtidigt gér denna
spridning att vi kan fa en mer heltackande bild da flera olika aspekter och exempel tas upp. Med
hjalp av den tidigare beskrivna metoden kommer en diskursiv analys goras utifran relationen
mellan sprak och makt, foljt av en jamforelse tidningar emellan for att fa syn pa den hegemoniska

kampen om sanning.

“halvung, harmlos” - Den innehallsliga aspekten
| recensionerna behandlas verkens innehall pa olika sétt, vilket vi har samlat under detta tema.
Beskrivning av handlingen kommer ofta med kritikerns kommentar om det berdrda amnet. Valda

citat pekar pa hur kritikern paverkar hur offentligheten kan se pa det namnda verket.

Diskursiv textanalys

| DN recenserar Bo Bergman Karin Boyes For lite, utgiven 1936, och lagger fokus pa handlingen
i boken.®” Den kvinnliga huvudkaraktiren beskrivs som “varken nigot vap eller nigon vampyr
(det &r skont att slippa kvinnosaks- och Strindbergsindignationen), utan en duktig och redbar
ménniska”. Bergman fortsétter kritiken i artikeln med att framhdlla romanen som ‘“nédstan
schematiskt uppstélld i sina motséttningar. Det finns ingenting i den yttre handlingen som spanner
nyfikenheten; allt pikeanteri, alla gottkdpseffekter dro bannlysta”. Det han refererar till som
“motsittningar” dr de forhallanden som karaktirer har med varandra i boken, vilket dr det han
fortsattningsvis fokuserar pa i artikeln. Mannen i forhallandet beskrivs som plikttrogen for att han
stannar hos sin kvinna. Kvinnan i forhallandet framstélls som den svikande parten eftersom hon

lamnar sin man.

" Bo Bergman, “Svenska romaner.”, Dagens Nyheter, 1936-11-16.
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Ett annat exempel pa en liknande situation &r nar Torgny Segerstedt recenserar i GHT;
aven han gar in pa konsroller och det med hjalp av Agnes von Krusenstjernas roman Dunklet
mellan traden. Han menar att modern i boken inte respekterar dotterns “’kyskhet”, hon dr hardhént,
och saknar “’sjdlslig forfining”. Fadern ddremot, menar Segerstedt, dr plikttrogen och forstér sin
dotter "instinktsmassigt”. Han beskrivs som “en drans man, som foga tinker pa sig sjdlv, men
under somnl6sa natter grubblar éver hur han skall fa inkomsterna att racka till, nar han intrader i
pensionséldern. Han #r djupt fistad vid sin familj, starkt upptagen av sin tjénst”.%8

| analys av Bergmans uttryckande rérande Boyes For lite att “det ar skont att slippa” lasa
om upprordhet gallande kvinnosaksfragan och att han beskriver den kvinnliga huvudkaraktaren
som “duktig och redbar”, virdesétter han de olika typerna av karaktir. I detta fallet 4r Bergmans
utskrivande positivt riktat mot Boyes For lite, men samtidigt refererar det till andra verk som
behandlar kvinnosaksfragan, vilka i de flesta fall ar skrivna av kvinnliga forfattare. De verken blir
i detta fall nedvarderade. For att koppla detta till hur diskurser styr hur vi ser pa saker, skulle
Bergmans asikt kunna paverka hur framtida verk som behandlar kvinnosaksfragan ses pa av press
och offentligheten.®® Darmed strécker sig Bergmans utskrivande langre an just denna recension
och med det syns den makt som han innehar som Kritiker.”

Bergman kritiserar handlingens avsaknad av spanning, férutom de motséttningar som den
ar byggd pa. Med detta tar han bort allt fokus fran det innehall som inte ror dessa parforhallanden.
Bergman gor en tolkning av framstallningen av paret i boken, dar mannen har bedragit kvinnan,
vilket utgér en grund for en diskussion om ndgot som ror sig utanfor en litterar kontext. Amnet
han behandlar har en samhallelig betydelse och med det utnyttjar han sin plats och makt som
kritiker for att driva sina asikter kring fragan.

| det tidigare presenterade resultatet fran Segerstedts artikel i GHT blir von Krusenstjernas
verk en plattform for hans synpunkter pa foraldrarrollerna i romanen. Han driver dar en diskussion
huruvida de ar goda representanter for sina roller. Modern nedvarderas till en respektlés person
utan finkédnslighet, samtidigt som fadern beskrivs som “en drans man” och med det sétts han i en
position ovanfor sin fru men ocksa hogt i samhéllet 6verlag. En osjalvisk person som ténker pa sin

familj under sémnldsa natter. Denna karaktar blir i Bergmans mottagande det som dominerar

68 Torgny Segerstedt, “Viveka vaxer upp”, Géteborgs Handels- och Sjéfartstidning, 1936-11-26.
69 Borjesson & Palmblad, s. 12.
70 Samuelsson, s. 9.
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framfor alla de andra karaktarerna och andra aspekter av innehallet i boken. Detta mottagande av
von Krusenstjernas verk skapar en bild av att det &r den manliga karaktaren som &r det bésta och
mest betydelsefulla med verket som helhet.

Det vi ser exempel pa i den diskursiva textanalysen - och som leder oss in i analysen av
den hegemoniska kampen - ar den underordning som paverkade den skrivande kvinnan under
1930-talet. Det vi utreder nedan ar en utveckling av det dar klassaspekten tas in i ekvationen, och
darmed ocksa det Bibi Jonsson kallar for dubbel underordning dér kvinnorna underordnas bade i

rollen som kvinna och som arbetarklass.’*

Hegemonisk kamp
Under den har rubriken har vi valt att fokusera pa tva av de genom materialet valda forfattarna;
Moa Martinson och Tora Dahl. Den forfattare vi behandlar forst ar Moa Martinson.

| fallet Martinson ar det komplicerat att gora en uppdelning mellan en diskursiv textanalys
och en dar en hegemonisk kamp ar central da arbetarforfattarna har en politisk bakgrund i allt de
gor och allt de skriver om, det gor i sin tur att press tar stallning och formar antagonismen sa fort
de ror vid amnet. Vi har - med det som bakgrund - valt att placera det innehallsdrivna materialet
kring Martinson under enbart den hér kategorin.

Nér de olika tidningarna har behandlat det de anser vara det centrala &mnet i Moa
Martinsons Mor gifter sig, utgiven 1936, gor de det genom att samtliga kommentera forfattarens
val av tidpunkt - hennes egen arbetaruppvéxt vid sekelskiftet. Annie Lofstedt i GHT menar att
allménheten genom badde Moa och andra samtida arbetarforfattare borjar “fa en ganska exakt
forestéllning om hur det sag ut 1 statarstugor och fattigkvarter for tjugo, trettio ar sedan”, men att
hon genom “den valdsamma ensidighet, som pa en gang utgor hennes styrka och hennes svaghet,
ser det hela ur rent feminin synvinkel” 1 kontrast till de andra samtida arbetaruppvéxtsskildringarna
skrivna av man.”? Lofstedt menar alltsd att det &r relevant att ta upp hennes barndom for att hon
gor det ur ett nytt ljus, ett nytt perspektiv som gar utanfér normen for vad som skrivits om tidigare.
Rubriken SvD anvinder sig av gar i rak motsats riktning, “Statarna dn en gang”.”® | texten fortsatter

signaturen L. sedan med att papeka att om man betraktar boken “som socialt dokument boér man

"1 Jonsson 2014, s. 84.
72 Annie Lofstedt, “Barn som Gud glomde”, G6teborgs Handels- och Sjofartstidning, 1936-12-03.
& Sign. L., “Statarna 4n en gang.”, Svenska Dagbladet, 1936-11-20.
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halla i minnet att ett och annat hunnit dndras i dessa trista forhallanden pa de senaste tva
decennierna”.’* Dar Lofstedt i GHT pekar pé att Moa Martinson skriver ur ett nytt perspektiv och
erbjuder nagot nytt till arbetarnas villkor med bas i litteraturen, sa menar alltsa artikelforfattaren i
SvD att det ar ett irrelevant perspektiv eftersom det utspelar sig for l&nge sedan. De menar att
samhéllet ser sa annorlunda ut idag att skildringen bor ses pa som en strikt historisk skildring.
Aftonbladet ar benaget att halla med SvD i den a&sikten, men av en annan anledning.

Artikelforfattaren i Aftonbladet menar istéllet att:

[Boken] skildrar forhallanden som &r 30-40 ar gamla. Det ar underligt att se att den vaknande
arbetarklassen inte inspirerar till litteratur. Det maste visst den for lange sedan avtagna
martyrglorian till for det. Hur skulle det vara om Moa Martinson, som dock ar en forfattare av
ej ringa betydelse, ville skriva en bok om arbetare av i dag, sadana de &ro med hemtagna segrar
och med sdkra positioner pa sitt elandes ruiner. En sadan roman, &rlig och uppriktig, behéver
vi. Den skulle bestamt sla sonder manga kulisser och skingra mycket av de bla dunster som

svava omkring i samhallet.”™

For Aftonbladet handlar det alltsd ocksa om en form av irrelevans, eller i alla fall irrelevans i
kontrast till samtiden. Det véxer har fram en antagonism som bygger pa hur Aftonbladet och SvDs
samtidssyn ser ut. Vem Moa Martinson ar, och vad hennes varde ligger i som forfattare, skapas
genom den hegemoniska kamp som grundas i antagonismen mellan Aftonbladet och SvD. Genom
sina olika ideologiska bakgrunder skapar de en diskursiv sanning om Moa Martinson som de bada
forsoker gora till den givna i samhéllet. Aftonbladet menar att hon &r en forfattare som har den
status och talang som kravs for att kunna skriva agitatorisk litteratur, men att hon misslyckas
genom att rikta in sig pa hur samhallet sag ut innan arbetarrorelsen fick betydande politisk
slagkraft. SvD menar alltsa att det ar irrelevant att tala om statare eftersom de inte langre finns kvar
i samma bemarkelse, &ven om det fortfarande existerade. Det finns likheter, men skillnaden ar
markant i och med att SvD inte tar upp den fortsatta kampen arbetarna driver i samhéllet. I SvDs
diskursiva sanning ar Moa Martinson en forfattare som istdllet kan dgna “sin obestridliga talang at

andra dmnen [...] [f]6r omvixlings skull”.’® Det indikerar att de anser att arbetarfragan &r ett uttjatat

* Ibid.
& “Fyra romaner pé gott och ont.”, Aftonbladet, 1936-11-17.
7 Sign. L..
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amne, och det sker darfér en vaxelverkan mellan deras forsok att gdéra sin sanning om Moa
Martinson till den givna och deras forsok att gora sin sanning om det radande politiska laget till
den givna. Det blir uppenbart att det &r svart att skilja pa forfattaren Moa Martinson och hennes
betydelse for arbetarrdrelsen och den politik som f6ljer.

| GHTSs sanningsetablerande handlar det - som tidigare namnt - inte om att reflektera 6ver
sekelskiftets arbetarsituation som nagot forflutet. Lofstedt talar i ett annat tempus nar hon talar om
situationen for proletdren, hon menar att “[o]m proletiren dr samhllets slav, ar proletirkvinnan,
4tminstone i Moa Martinsons framstillning, denne slavs trilinna”.”” GHT beskriver det darfor som
nagot pagaende, att proletarkvinnan ar en tralinna i relation till mannen. Artikelforfattaren i
Aftonbladet menar att Martinson inte dgnar sig at arbetarfragor, medan Lofstedt i GHT menar att
hon gor det i allra hogsta grad, och framforallt genom att gora det kvinnliga perspektivet till
normen i boken. SvD menar ocksa att det kvinnliga perspektivet ar centralt, men de gér det genom
att istillet papeka att “underlivssynpunkten dominerar”.’

Den tidning som sticker ut mest ar Dagens Nyheter, som genom recensenten Olle
Holmberg tar en nagot vagare position till bade tidspunkten och trovardigheten. Efter ett - enligt
oss - oklart parti om kultur kontra natur, och saval smuts som l6ssens del i det, foljer mest en rad
fragor. Holmberg ifragasatter sanningshalten i Moa Martinsons berattelse genom att fraga sig om
det ar fantasi eller skildring forfattaren sysslar med, men avslutar partiet med att konstatera att
“man fir fria innan det finns skil att fdlla, och det finns inga sédrskilda skil att tro att hon
fantiserar”.”® Samma typ av ambivalenta kritik dyker upp senare i texten dar artikelforfattaren

skriver att:

Det ar alltsa statarfarstun som Moa Martinson skildrar, och kanske &r det en mycket stor del
av varlden, och kanske ar hela varlden i manga avseenden lik en statarfarstu med 16ss och svélt
och familjegral. Kanske ar det ocksa sa som det star hos Bellman att “virlden &r ej s& ful som

vi den fingsligt avmala.” Eller ocksa dr den bada delarna.®

T ofstedt 1936.
& Sign L.
9 0lle Holmberg, “Hos nimndemans och statarna.”, Dagens Nyheter, 1936-11-30.
80 ;i
Ibid.
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Sanningshalten i berattelsen behandlas med skepsis. Holmberg menar inte nddvandigtvis att hon
ljuger, men i hans - och i férlangningen - DNs Moa Martinson-diskurs planteras ett fro av osakerhet
hos lasarna. Det skapar en diskursiv sanning dar ifradgasattandet av trovérdigheten regerar. Det har
fortydligas genom artikelforfattarens konsekventa anvandande av citattecken kring begreppet
skildring, som for att redan pa ytan etablera ett lager av tvivel.8* DN gar darfor inte lika hart at
varldsbilden i litteraturen som SvD, men dédr SvD accepterar att skildringen av sekelskiftets
Sverige, vander sig DN genom ifragasattandet emot den. Det etableras genom det en antagonistisk
relation till de andra tidningarna pa sa sétt att DN genom den hegemoniska kampen forsoker
begransa de andra diskurserna genom att betona att lasaren inte kan lita pa Martinsons ord. Det
spelar i den diskursen mindre roll om det &r Aftonbladet, SvD eller GHT som skriver nagot
kontrasterande, for ingen asikt ar i den diskursen lika relevant som ifragasattandet av allt.

Den hegemoniska kamp som pagar géllande hur Martinson bor talas om under hésten 1936
gar darfor att tala om som en form av antagonism dar det som ligger till grund for diskurserna &r
hennes skildring av sin barndom och sekelskiftets fattigdom. De olika tidningarna vill gora sin
diskursiva sanning om Moa Martinson till den givna i samhallet genom att skriva om vad det ar
hon skildrar. Dar GHT lagger stor vikt vid att det ar ett nytt kvinnligt perspektiv pa en berattelse
som berattats innan sa betonar SvD samma sak, men gor det genom att vanda den begreppsvarlden
emot Martinson och talar om ett underlivsperspektiv istéllet for ett kvinnligt perspektiv. Det blir
da inte ett perspektiv som adderar nagot - neutralt eller positivt - till berattelsen, utan nadgot som
ytterligare bekréftar att det ar ett &mne som inte ar relevant eller intressant.

Vidare gar vi in pa Tora Dahl, dar vi fokuserar pa det innehallsmassiga som slog oss under
materialgenomgangen, namligen tidningarnas olika tolkningar av premissen i Inkvartering,
utgiven 1937. Signaturen H. S-m. i GHT viljer att beritta att det &r en “medelélders dam, som varit
gift i femton &r men nu skall skiljas [...] hon ir bitter och befinner sig i revoltstimning”.8? Staller
vi den beskrivning bredvid den som finns i Aftonbladets recension skriven av signaturen M. A.
framstdr det nistan som ett annat litterédrt verk, dér det dr en “samling dagboksblad skrivna av en
franskild kvinna [...] Hon har inga barn, inget yrke, inget livsintresse”.3® Det relevanta i skillnaden

har ar en kvinna i revoltstamning kontra en utan livsintresse. De bildar nastan ett motsatspar pa sa

81 Ibid.
82 Sign. H. S-m..
83 Sign. M. A., “Sunt och osunt lantliv”, Aftonbladet, 1937-10-18.
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satt att revoltstimning antyder att ndgot ar pa gang, det antyder att hon vill férandra nagot i sitt liv
som &r sa stort att det forandrar allt for henne. Det &r - inte bara i teorin, utan ocksa praktiskt taget
- omojligt att kombinera de bada.

| Eva von Zweibergks recension i DN blir den kvinnliga huvudkaraktaren istallet en
“halvung, harmlos fru”.84 Vi kan har delvis se en skillnad i hur de véljer att tolka ldern gentemot
beskrivningen i GHT. En halvung fru kan saklart vara samma person som en medelalders dam,
men ordvalet dam signalerar nagot annat an beskrivningen halvung. Hon &r enligt von Zweibergk
- som tidigare ndmnt - ocksé “harmlds”. Det gar relativt vil ihop med Aftonbladets beskrivning av
en person utan livsintresse, men att det passar vél ihop med den beskrivningen far sta i skuggan av
hur kontrasten till en beskrivning av en kvinna i revoltstdmning bara véxer. Om det var stora steg
ifrin GHTSs tolkning till den i Aftonbladet dar hon saknar livsintresse, sa blir stegen till ett hopp
nar von Zweibergks begreppsval “harmlds” gor entré. Ar det ens méjligt att vara bade harmlés och
i revoltstamning?

En majlig forklaring till hur de vitt skilda diskurserna kan bildas ur samma material far vi
nar vi tar in SvD - genom en recension av signaturen V. N. - i den hér delen av analysen. Hen
menar att “[1]dsaren kan knappast undgé att tycka, att den ensamma hustrun har ‘en skérva av
trollspegeln” i ogat, genom vilken hon ser omgivningen vring och hemsk”.® Enligt
artikelforfattaren har hon alltsa en forvrangd bild av samhallet som i sin tur darfor ocksa paverkar
vilken bild lasaren far av verkligheten. Det erbjuder en forklaringsmodell till de olika perspektiven
pa sa satt att det da skulle ga att skilja pa karaktaren och vad karaktéaren ser. Karaktaren kan darfor
vara bade harml6s som person, men i revoltstamning gallande hur hon vill att samhallet ska se ut.
De star fortfarande i tydlig kontrast till varandra, men vi far nycklar som delvis laser upp mojliga
vagar kritikern kan ta i sitt sanningsskapande.

Samtidigt som det erbjuder nycklar till hur en antagonistisk relation kan ha tagit form blir
SvDs tolkning av karaktaren till en halva av en antagonistisk relation nér den stalls bredvid hur
artikelforfattaren i GHT har sett pa det. Hen menar att huvudkaraktiren finner “med ett slags kall
skadegladje bekréftelse pa sin tro att vi alla ga omkring och blunda och att om vi blott gitte 6ppna

ogonen skulle vi omedelbart uppticka livets verkliga, ohyggliga brutalitet”.®® Dar

84 Eva von Zweibergk, “KVINNLIG MONOLOG”, Dagens Nyheter, 1937-10-28.
8 Sign. V. N., “Ensam mor, ensam hustru.”, Svenska Dagbladet, 1937-09-28.
8 Sign. H. S-m..
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artikelforfattaren i GHT menar att karaktiren pekar pa att samtidens manniskor blundar for
brutaliteten sager artikelforfattaren i SvD att hon redan har en férvrangd bild av verkligheten
genom att se pa den som ond.

Det ar intressant att det bara ar de tva tidningarna som har tagit upp amnet med
huvudkaraktarens verklighetshild eftersom vi i exemplet Moa Martinson har fatt se hur ett storre
antal tidningar anvénder sig av verklighetsframstallning i litteraturen som ett satt for kritikern att
positionera sig ideologiskt. Det ar daremot inte 6verraskande att det ar just de tva tidningarna som
faktiskt skriver kontrasterande om a@mnet. Genom analysen av materialet kring Martinson kan vi
se att GHT och SvD har en pagaende hegemonisk kamp som byter skepnad efter vilken forfattare

- och vilket verk - det &r som star i centrum for sanningsetablerandet och den antagonistiska lanken.

“j stort sett stilrent” - Den sprakliga aspekten

Den stilistiska och sprakliga aspekten ter sig pa olika satt i materialet. Dels beskrivs forfattarens
stil 6verlag men &ven hur den har férandrats 6ver tid om det finns tidigare verk att jamféra med.
Vi har aven sett en koppling mellan kritikerns tycke om stilen och den samhallsférandring som

skett, att forfattaren foljer trender som inte &r till hennes fordel.

Diskursiv textanalys

Sprakligt menar bade Aftonbladet och GHT att Moa Martinson befinner sig pa samma niva som
de allra bésta. Aftonbladet menar att “hennes stil 4r vackert klar och ren”,” och Annie Lofstedt i
GHT refererar till spraket som “i stort sett stilrent”.88 Lofstedt menar - i kontrast till det stilrena i

hennes fjarde roman Mor gifter sig, utgiven 1936 - att hennes tre tidigare romaner:

[...] ha varit rapsodiska till innehallet och ojamna till stilen, men ha samtidigt agt en spand
rytm, en kraft och en lidelse, som stéllt henne i en sérklass bland svenska forfattarinnor. Vad
hon skrev kunde verka sammanhangsldst, men inte blekt, satserna kunde ligga intrasslade i

varandra som ett ormnystan, men saknade inte gadd.®®

87 “Fyra romaner pa gott och ont.”.
8 ofstedt 1936.
89 Ibid,
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Staller vi det har bredvid Lofstedts recension av Moa Martinsons tredje roman Ragvakt, utgiven

1935 - som alltsa raknas in i citatet ovan - ser vi vissa likheter:

De tva foregaende bockerna dgde en styrka och en lidelse, som i ett slag stallde Moa Martinson
i frimsta ledet av svenska forfattarinnor. Vad hon skrev tycktes stdrta fram ur hennes innersta,
som nar en valdig varflod spranger sina fordamningar och obéandigt bryter sig en ny vég.
Hennes prosa hade sina brister, men den var full av laddad kraft. Satserna kunde ligga
intrasslade i varandra som ett ormnystan, men de levde, de hade gadd.*

Det som omedelbart slar lasaren av recensionerna 1935 respektive 1936 &r upprepningarna, men
det vi anser vara verkligt intressant i jamforelsen ar att Moa Martinsons tredje verk bade saknar
gadd och har gadd enligt de tva recensionerna. Hur ska lasaren av recensionen kunna lita pa GHTSs
bild av Moa Martinson nar Lofstedt 1936 skriver att spraket dr “i stort sett stilrent” och samtidigt
hyllar Ragvakt, utgiven 1935, for ndgot hon kritiserade ett ar tidigare?®® Trovérdigheten i
mottagandet maste ifragasattas, och darigenom ocksa den sanning GHT amnar gora till den
etablerade samhéllssanningen.

Det maste dock tas i beaktning att for att ifrdgasattandet av sanningsetablerandet ska kunna
uppsta maste lasaren minnas de ord som skrevs ett ar tidigare - ett hogst otroligt scenario - vilket
gor att det ocksa kan ses pa ur ett perspektiv dar det istallet blir en forstarkning av sanningen. Om
lasaren inte har forutsattningar for att ifragasatta sanningen, sa kan en upprepning av vem
forfattaren var - och vad hon ar idag - ut ett sprakligt perspektiv forstarka den bild lasaren haft med
sig sedan ett ar och starka den diskursiva sanningen. Med det menar vi att upprepningen kan
fungera sa att lasaren kanner igen sig i bilden av Moa Martinson och ser pa artikeln fran 1936 som
en bekréaftelse pa att den bilden ar den givna. Mottagandet i GHT kan da fa olika effekt beroende
pa hur medveten lasaren ar om vad som skrevs ett ar tidigare. | 1930-talet fanns inte samma
mojligheter till att ga tillbaka till tidigare recensioner som i dagens samhalle, och bristen pa
historisk tillgang ar darfor en grundforutsattning for att den har sanningsforstarkningen ska kunna

ske parallellt med ifragasattandet.

% Annie Léfstedt, “Tva forfattarinnor”, Goteborgs Handels- och Sjéfartstidning, 1935-12-05,
91 | ofstedt 1936.
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Karin Boyes verk For tradets skull och For lite, utgivna 1935 samt 1936 recenseras bada
tva ur en spraklig aspekt. For tradets skull recenseras i DN av signaturen S.s-r. dar Boyes stil lyfts
fram som storslagen och diktsamlingen som “dikt av idag”.%?  Fortsattningsvis menar
artikelforfattaren att Boye tidigare “nétt fram till en personlig poetisk stil, som var hennes och
ingen annans. Det mesta av detta kastar hon nu gang pa gang frivilligt bort for att i stallet skriva
en modernistisk, fri vers med surrealistisk anstrykning, i huvudsak lik den alla andra skriver just
nu”. I SvD skriver Anders Osterling att “[f]ér att vinna nagot i denna riktning &r [Boye] mer an
villig att att offra klarheten och spiénna spriket dver bristningsgriansen”.%® Inlagget om Boye
avslutas med att Osterling menar att hon skriver pa ett sitt som det inte finns behov utav. “Det
forefaller dock som om Karin Boye i somliga fall talade gatsprak aven dar sadant inte ar av behovet
pakallat”. 1936 recenseras Boyes For lite av signaturen 1.0. i SvD. Fokus ligger dér pa spraket
som skiljer henne fran de dvriga kvinnliga forfattarna pa den tiden. Han menar att boken “ar
skriven pa en utmarkt svenska, vilket bland framfor allt kvinnliga forfattare vanligen inte &r
fallet”.%

Diskursiv textanalys av det presenterade resultatet rérande Boyes tva verk riktar in sig pa
hur makt skapas med hjalp av spraket. Genom att bendmna ett verk som storslaget i samband med
beskrivningen “dikt av idag” placeras Boyes forfattarskap i1 en positivt laddad framkant. Men stélls
detta mot vad som foljer angaende hur hon frivilligt kastar bort den personliga stil hon tidigare
skapat, vands kritiken. Osterlings kommentar om att Boye offrar klarheten i sin stil i ett satt som
han menar gar for langt. Genom att skriva hur Boye kastar bort sin tidigare personliga stil,
nedvarderas samtidigt hennes nya skrivsatt. Att Boyes nya stil likstélls med den som alla andra
skriver, gor att hon sétts i en position av att folja strommen, inte av att folja med tidens gang och
dess forandring i konsten. Boyes nya stil anses ga over gransen och svarare an den behover vara.
| dessa fall anvander artikelforfattaren spraket for att placera Boye i en position dar hon uppfattas
som att hon inte vet vad hon gor. Med denna makt som kritikern skapar i sattet att skriva om Boye
skapas bilden av att hon inte kan halla fast vid sin egen stil utan att influeras av alla andra, vilket

gor henne uniform med resterande forfattarkar - samt i och med det - ingen att lagga marke till.

92 Sign. S. s-r., “Karin Boyes nya dikter.”, Dagens Nyheter, 1935-12-13.
93 Anders Osterling, “Ny lyrik.”, Svenska Dagbladet, 1935-12-06.
% Sign. 1.O., “Fér lite manniska.”, Svenska Dagbladet, 1936-12-22.
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Boyes verk For lite recenseras aret efter dar mottagandet &r positivt riktat mot hennes stil.
Den utmarkta svenska som artikelforfattaren inte kopplar till kvinnliga férfattare i évrig, syns dock
hos Boye. Utskrivandet &r positivt for Boye som enskild forfattare, men samtidigt en kritik mot
alla andra kvinnliga forfattare. Artikelforfattaren anvander har sitt sprak for att utéva makt och i
det skilja en utmarkt skriven svenska fran den kvinnliga forfattaren. Hur artikelforfattaren
anvander sitt sprak har aven betydelse for den diskurs som den framtida kvinnliga forfattaren
kommer verka inom.

| SvD skriver Sten Selander om Agnes von Krusenstjerna stil, dar hans ordval har betydelse

for vad recensionen gor med lasaren.

Hela boken igenom njuter man av Agnes von Krusenstjernas monstergillt rena, mjukt levande
prosastil lika val som av hennes genomtrangande, ocksa i ordets basta mening hansynslosa
manniskokunskap. Synd bara, att man inte utan en inre protest, en halvkvavd skamkénsla ska

kunna gladjas at denna estetiska virtuositet.*

Genom att anvéanda sig av ett beskrivande sprak som kopplar an till manniskors sinnen, har
Selander majlighet att skapa kanslor hos lasaren. Om han lyckas med det, skiljer sig sa klart fran
lasare till lasare. | de fallen som han lyckas skulle det som beskrivs pa detta satt sétta sig hardare i
lasarens huvud da det anspelar pa dennes sinnen och kan skapa en stark kansla. Detta kan kopplas
till Foucaults tidigare nimnda teori om skapande av sanning, hur diskursen blir en sanningsbild.%
Stark forankring i lasaren kan ge mojlighet till en kansla av sanning.

| Aftonbladets recension av Generalsgatan 8, utgiven 1935, skriver signaturen br. angaende
ett parti i boken att det later “ganska vackert, men tittar man ndrmare pa det sa upptiacker man att
det inte betyder nagonting. Somliga kallar sadant for surrealism och andra kallar det nonsens. Det
ena torde i detta fall vara lika riktigt som det andra”. ®" Hur kritiken tas emot av l4saren i det hér
fallet ligger i hur hen uppfattar recensentens syn pa surrealism. Eftersom artikelnborjade med att
spraket var vackert men innehallslost lockas lasaren in i att tanka att kritikern vill sdga Tora Dahls
satt att skriva, vilket forstarks av att det ocksa kallas for nonsens. Vad kritikern anser om surrealism

ar dock an sa lange oklart. Det hela vands dock pa i den sista meningen dar det satts ett

9 Sten Selander, “Sjdlvbiografiska romaner.”, Svenska Dagbladet, 1936-12-05.
9 Foucault, s. 71.
97 Sign. br., “Drémmar.”, Aftonbladet, 1935-11-14.
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likhetstecken mellan att kalla spraket for nonsens och surrealism. Det blir da tydligare att
recensenten inte ar en beundrare av surrealism, samt att det inte spelar nagon storre roll om Tora
Dahls stil kallas surrealism eller nonsens eftersom de bade bar pa samma typ av negativt laddade

varde.

Hegemonisk kamp

En hegemonisk kamp gallande spraket kan grundas i en rad olika orsaker. Den som kommer
naturligast ar den dar artikelforfattare i olika tidningar har olika syn pa hur sprakligt begavad en
forfattare ar och kvalitén far sta i centrum. Vi har dock valt en annan vinkel, som kraver nyanserade
analyser, genom att fokusera pa hur en hegemonisk kamp kan formas av antagonism nar det talas
om pa vilket satt forfattaren ar en god stilist etc.

Exemplet vi valt i den har delen av uppsatsen ar fran 1936 nar Agnes von Krusenstjerna
recenseras i GHT och SvD. | GHT skriver Torgny Segerstedt om hur det funnits en forestallning
forr om att “andemakter drevo sitt spel med diktarna. De fattade bara i pennan vad méktigare véisen
ingavo dem att skriva”.%® Det har applicerar Segerstedt pa von Krusenstjerna, det vill saga att hon
besitter en sa stor genialitet att orden kommer ut ur henne som att det vore en ande som skrev.

Segerstedt gar sedan vidare till att havda att:

Agnes von Krusenstjerna ar var enda betydande romanforfattare. Hon &r den enda som gar i
stor stil. Vi ha atskilliga goda hantverkare, manga klapare, men ingen mer an hon, som piskas
fram av det skapande snillets gisselslag. Hon &r i och med detta pa andra sidan konventionella

hansyn och fornumstigt forutseende; hon maste skriva som anden driver henne.*

Har tar ocksa recensionen av verket slut, den avslutas med den har obegransade hyllningen av von
Krusenstjernas sprak och stil.

Nar stilen ska beskrivas av Sten Selander i SvD konstaterar han att “hela boken igenom
njuter man av Agnes von Krusenstjernas méonstergillt rena, mjukt levande prosastil”.}®° Vidare

beskriver han hennes skildringar genom att skriva om dem som:

% Torgny Segerstedt, “Spéanor”, G6teborgs Handels- och Sjéfartstidning, 1936-04-21.
% Ipid.
100 gefander.
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utomordentliga, [och hennes] néstan vilddjursaktigt mottagliga kénslighet for naturens
sinnesstamningar och hennes somngangarlika formaga att sakert rora sig langs avgrunderna i
sjalens yttersta utkanter smalt samman i en férening som pa en gang verkar animaliskt trolsk

och hoppldst ddslig.*%

De tva artikelforfattarna i GHT och SvD &r dverens om att Agnes von Krusenstjerna ar en forfattare
som skriver njutningsfull prosa och stor konst, men de skiljer sig at i hur de tolkar stilen, och vad
den kommer ifrdn. Nar Selander i SvD talar om stilen gor han det genom att tala om
vilddjursaktighet, och en “kénslighet for naturens sinnesstimningar.”%? Det &r skrivet i formen av
en hyllning, men bar ocksa pa en andra nyans - en nyans av att von Krusenstjerna skriver genom
sin kvinnlighet. Begreppen som anvands &r kvinnligt kodade och faller in i det som ovan talades
om i form av en vild zon.'®® De bér inte pd samma drag av kultur, utan hanger mer ihop med det
naturliga, vildvuxna och svarkontrollerade i naturen. Det signalerar att det inte enbart & Von
Krusenstjernas begavning som har drivit fram den litterara texten, utan ocksa nagot utanfor som
paverkar den skrivande kvinnan.

Nar istallet Segerstedt i GHT ska skriva fram hennes sprakliga briljans gor han det genom
att tala om att hon “piskas fram av det skapande snillets gisselslag” och att hon &r den enda 1
Sverige som befinner sig p& den begdvningsnivan.%* Sa dven om GHT &r med i SvDs resonemang
om att hon drivs av nagot utanfor, i det har fallet en ande, sa ar det inte kopplat till nagot kvinnligt
kodat i Segerstedts tolkning. Det ar istallet nagot var och en av forfattarna i Sverige skulle kunna
besitta, och blir darfor exempel pa en hogre form av talang, en briljans som ar medfodd men
frankopplad fran hennes konstillhorighet. Det finns ingen begransning i anden pa samma satt som
att ha en “kiinslighet for naturens sinnesstimningar”.1%

Den hegemoniska kampen bottnar darfor i huruvida Agnes von Krusenstjerna bor betraktas
som en forfattare bland de allra basta i Sverige, kanske mojligtvis den bésta, eller den basta

forfattarinnan.'® Det finns en tydlig linje mellan antagonismen och skapandet av en hegemonisk

101 1pid.,

102 1pid.

103 Witt-Brattstrom, s. 105.
104 Segerstedt 1936a.

105 gelander.

106 pet alderdomliga begreppet anvéands pa grund av sin relevans da det anvandes under 30-talet for att skilja pa
manliga och kvinnliga forfattare.
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kamp. Lanken &r tydlig eftersom de diskursiva ytorna anvénder sig av nyckelbegrepp for att starka
sin sak. Innan vi tar resonemanget vidare vill vi poéngtera att vi fortfarande ar medvetna om att vi
i materialet befinner oss i en tid som utspelade sig for 6ver 80 ar sedan, det paverkar vad
artikelforfattarna - och i forlangningen tidningarna - ville skapa for bild av forfattaren. Med det
sagt sa har vi i den har kampen att gora med en sida som amnar att stérka bilden av den kvinnliga
forfattaren Agnes von Krusenstjerna som litteratur som ska skiljas ifran den normerande manliga
litteraturen, och den andra sidan gor en ansats att luckra upp samhéllssynen pa hur de kvinnliga
forfattarna bor betraktas. Det & i GHT en modern installning - om &n mojligtvis omedveten
eftersom det alltsa ar skrivet for 6ver 80 ar sedan - dar en kvinnlig forfattares storsta bedrift inte
ar att bli jamford med en manlig forfattare, utan att kunna stélla sig hdgst upp i totempelaren éver

svensk litteraturs begavningar.

“Genialitet ar ingen frisedel” - Personlighetsaspekten
Vid sidan av innehall och sprak kommenteras forfattarens person. Hennes bakgrund och klass vavs
in i recensionen av hennes verk och detta kopplat till hur hon skriver och om vad. Vi har i den hér

delen darfor valt att fokusera pa de har infallsvinklarna och vad det gr med recensionerna.

Diskursiv textanalys

Den diskursiva textanalysen &r i den har kategorin uppdelad mellan psykologi och klass. Den
inleds med att vi studerar hur Boye och von Krusenstjerna recenseras pa ett psykologiskt och
kénslomassigt plan. | GHT behandlas Boyes For tradets skull, utgiven 1935, dér signaturen B. b-
m beskriver den som “ndgot av det starkaste i svensk dikt under atminstone det senaste
arhundradet” och menar att Boye har “mognat sedan sina tidigare verk. Hon &r inte langre radd for
att visa svaghet och angest”.1%” Nar Boyes For lite, utgiven 1936, recenseras av Bo Bergman i DN

beskrivs psykologin som verket innehaller.

For lite &r forst och sist en klok och intelligent bok, och en utmérkt berattad historia. Karin
Boye skriver en svenska som det &r ett nje att 1asa. Men det bésta dr att det ligger mycken

manniskokunskap, psykologisk blick och vidsynthet bakom det hela. Berittelsen [...] kommer

107 Sign. B. B-m, “Tva diktsamlingar”, G6éteborgs Handels- och Sjéfartstidning, 1935-12-12.
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berattas manga ganger an — livet upprepar det standigt — men sakert inte ofta sa beharskat

gripande som har.1%

Von Krusenstjernas novellsamling Vivi, flicka med melodi, utgiven 1936, recenseras i GHT av
Torgny Segerstedt med utgangspunkt i en diskussion om humor.1%° Segerstedt antar att novellerna
ar “tillkomna under nagon period av avspanning” vilket stills mot hennes tidigare verk som har
en “klang av spanda strangar”.

Pa ett psykologiskt och kanslomassigt plan hyllas Boyes dkthet och med det trovardigheten
i For lite.!?? Bergman framhéller det dven som “det bista” med boken, och att det &r tack vare
detta som beréttelsen kommer leva lange och fortsétta berattas. Med detta ger Bergman Boye en
plats i kanon. Von Krusenstjernas forfattarskap kopplas - som ovan ndmnt - till hennes humar och
huruvida hon varit i en “period av avspanning” dir verket inte har samma politiska plan eller bitska
ton som verk tillkomna i “Klang av spinda stringar”. Utskrivandet gor att verket blir beroende av
forfattarens humor, och att humoret i sin tur spelar in pa hur verket kommer att bli. Denna typ av
mottagande beféster tanken om att kvinnor styrs av sina kanslor. Med de tva olika typer av
mottagande visar dock materialet att det inte finns ett typiskt satt att skriva om den kvinnliga
forfattaren som person. Det som denna analysen dock visar &r att den kvinnliga forfattaren
kommenteras utifran henne som person, om det sa r en hyllning eller kritik.

Personlighetsaspekten kan dven analyseras ur ett klassperspektiv. Torgny Segerstedt
skriver i GHT att ”[h]ennes vérld kristalliserar ut sig under samspelet mellan hennes eget skygga
och ensamma visen och den miljo, vilken hon av fodsel tillhor”.!t! Sten Selander tar i SvD upp
kritik dar von Krusenstjerna stalls mot Harry Martinson och Eyvind Johnson.'!2 Selander beskriver
von Krusenstjerna som ett geni men att ”’[g]enialitet &r ingen frisedel fran allt vad takt, ridderlighet
och ménsklig nobless heter; den innebér tvdrtom en moralisk forpliktelse”. Det beskrivna kravet
har inte Harry Martinson och Eyvind Johnson som skriver om statarna. | det fallet menar Selander
att ingen lasare kan veta vilka personer boken handlar om. ”Ménniskorna i [Harry] Martinsons och

[Eyvind] Johnsons bocker ar och forblir anonyma; ingen kan identifiera dessa droppar ur det stora

108 Bergman.
109 Segerstedt 1936a.
110 Bergman.
11 Segerstedt 1936b.
112 selander.
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folkhavet, och att forfattarna gor sig darfor inte skyldiga till nagra brott mot anstandighet och
ménskliga hiansyn”. Vidare kritiseras Dunklet mellan traden, utgiven 1936, for att inte vara en
“nyckelroman; ty det behovs ju ingen nyckel for att 6ppna en olast dorr. Fem minuters bladdrande
i adelskalendern récker for att ge varenda person i romanen det namn de bar eller burit i det levande
livet”. 113

Segerstedt riktar kritiken mot att von Krusenstjerna inte ar medveten om hennes klass da
hon tror sig inte vara av borgerlig klass, nar han pekar pa att hon ar fodd in i denna. Med det blir
klasstillhorighet en vésentlig del i ett forfattarskap. Selanders kritik stddjer sig mot liknande
resonemang da han vidare kopplar genialitet till “ridderlighet och minsklig nobless”, som i sin tur
leder oss in i borgerlig miljo. | valet av begrepp satter Selander von Krusenstjerna i kategori av
den klass hon &r fodd in i och med det tillskriver henne moraliska forpliktelser. De forpliktelser
som han syftar pa syns i det sistnamnda citatet, och menar att hon gor det for tydligt vilka personer
som karaktarerna ar byggda pa. Von Krusenstjerna har hogre krav pa sig an vad Harry Martinson
och Eyvind Johnson har som tillhor en lagre klass. Von Krusenstjernas klass blir i situationen
nagot som forbinder henne med ett skrivsatt som ar olikt fran hennes eget. | Selanders mottagande
anklagas hon for att ange de personer som romanen handlar om samt for att inte ha koll pa vilka

forpliktelser som hon behdéver forhalla sig till i sitt forfattande.

Hegemonisk kamp
Né&r SvD, Aftonbladet och DN recenserar Tora Dahls debutverk Generalsgatan 8, utgiven 1935,
far forfattaren sjalv ta stor plats. Handlingen arbetas igenom hastigt, och kopplas mer an garna till
vem personen ar som har skrivit verket. Vilken bild av Tora Dahl - dvs. tidningarnas
forfattartolkning - det &r som har skrivit verket skiljer sig dock at mellan de olika tidningarna, och
artikelforfattarna som fatt uppdraget att skriva om boken.

Signaturen M. R. i SvD hdvdar att “forfattarinnan forlorar sig i alltfor djup kontemplation”
samt att det framstir som att hon “velat skriva ett psykologiskt kompendium istéllet for en
roman”, ! vilket stills mot Aftonbladets tolkning av verket dar signaturen br. frégar sig om det ar

e]n enkel kvinnas funderingar - eller en kvinnas enkla funderingar? Ignaturen E. B. I ar
“ kel kvi fundering 11 kvi kla funderingar?”!®® Sig E.B.i DN

13 1pig.
114 Sign. M. R., “Debuterande forfattarinnor.”, Svenska Dagbladet, 1935-11-10.
115 Sign. br..
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dock den recensent som &r allra tydligast gallande kopplingen mellan verket och forfattaren bakom

nér hen skriver foljande:

Na&r man last “Generalsgatan 8” vet man mycket litet om de i boken konverserande personerna,
men nagot mer om forfattarinnan. Man forstar att hon &r intresserad for psykologi och
sjalsforskning, att hon avskyr borgerlighet och har radikala asikter, har sinne for musik och
natur och har en del inte éver sig originella, men i varje fall funderingar dver den svara varlden
och de efter lyckan faktande manniskorna. Om hon darjamte sitter inne med mojligheter att
med tiden bli forfattarinna forefaller &n sa lange ganska ovisst.'t®

Vid en forsta anblick framstar det som att DN, Aftonbladet och SvD star varandra nara i sin syn pa
vem Tora Dahl, forfattaren, &r. De anser alla tre att hon var for psykologiskt intresserad nér hon
skrev sin debutroman, men det ar dar likheterna tar slut. DN har - som exemplifierat ovan - skapat
en helhetstiackande bild av forfattaren baserat pa romanen, medan SvD alltsa nojer sig med att
papeka att det psykologiska tar for mycket plats och Aftonbladet fragar sig hur intressanta tankarna
ar eftersom det &r oklart huruvida det ar enkla tankar eller tankar som kommer fran en enkel kvinna.

An sd lange dr det svart att utlasa nagon form av antagonism som kan leda till en
hegemonisk kamp, men det utkristalliserar sig nér den sista raden i SvDs recension tas in i texten.
ArtikelfOrfattaren menar att “Tora Dahls rost far &hdraren att lystra, den dr lagmalt, men utpraglat
personlig, och den vittnar bide om kultur och intellektuell mognad”.**’ Nér DN staller sig fragan
om hon nagonsin kommer kunna bli en forfattare gor de det med sin analys av personen Tora Dahl
som grund. SvD gor samma sak, men analysen praglas inte pa samma niva av - enligt dem -
dveranvandandet av psykologi som tema. De landar istéllet i slutsatsen att Tora Dahl ar en
forfattare med “intellektuell mognad”.1*® Den antagonistiska relationen etableras alltsé inte mellan
den socialdemokratiska tidningen Aftonbladet och nagon annan, utan mellan de tva tidningarna
med liberal och konservativ ideologisk grund. Kampen om den givna sanningen i samhéllet ror
nagot sa stort som huruvida man faktiskt kan betrakta Tora Dahl som en forfattare. Det
problematiska for bade DN och SvD é&r att de bada skriver korta recensioner, och var analys av
situationen &r darfor att den hegemoniska kampen tappar kraft, men existerar. Detta eftersom

116 Sign. E. B., “For mycket psykologi och for litet.”, Dagens Nyheter, 1935-11-24.
17 sjgn. M. R..
118 Ipig,
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recensionen, och darigenom skapande av forfattarbilden, inte ges nagon sarskild plats i tidningen.

Om det beror pa att forfattaren var kvinna forefaller an sa lange ganska ovisst.
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Slutdiskussion

| foljande slutdiskussion kommer uppsatsen sammanfattas utifran upplagg och innehall. Det
kommer varvas med att vi kopplar undersokningen till den tidigare forskning som tagits upp.
Resultat och analys summeras for att tydliggora vad vi kommit fram till i undersékningen.
Uppsatsens fragestallningar kan sammanfattas med att det &r studier pa vad recensionerna av de
kvinnliga forfattarna i 1930-talets press behandlade och fokuserade pa samt underskningen av
hur kritiker pa olika tidningar anvénde sitt sprak for att gora sin sanning till den givna i samhallet.

Genom undersékningen av vad recensionerna behandlade och fokuserade pa belystes de
aterkommande &mnen som kritikerna tog upp i recensionerna, vilket gav analysen dess disposition
utefter tema. De monster som urskildes samlade materialet under tre teman: innehdll, sprak och
personlighet. Denna typ av avgransning innebar att &mnena som blev teman i uppsatsen fick mer
uppmarksamhet an andra &mnen genom vad som var aktuellt for recensenten i sin samtid. Utifran
det fragestallningen gav oss gjordes diskursiv textanalys dar begrepp och formuleringar lyftes ut
for analys.

For att undersoka hur kampen kritiker emellan om att géra sin sanning till den givna i
samhallet sag ut stallde vi flera recensioner, fran tva eller flera tidningar, mot varandra inom det
angivna temat. Detta gav undersokningen den andra dimension som uppsatsens andra
fragestallning syftar pa, da vi kunde jamféra olika tidningars mottagande. De jamforelser som den
hegemoniska kampen tar upp ar Moa Martinsons Mor gifter sig, utgiven 1936, samt Tora Dahls
Inkvartering, utgiven 1937, ur en innehallslig aspekt, Agnes von Krusenstjernas sprak ur en
spraklig aspekt och Tora Dahl som forfattare ur en personlighetsaspekt. Analysen av den
hegemoniska kampen ar méjlig under samtliga teman, men med inramningen kommer ocksa viss
begransning. Den hegemoniska kampen behdvde vara mojlig att analysera, men ocksa falla in
under vara valda teman. Med det gav oss materialet mer i vissa fall och mindre i andra.
Diskursanalys som teori och metod lampade sig vél till undersokningens syfte och fragestallningar
da de innefattar undersokandet av vad som skapas med hjélp av sprak och i detta fall, diskurs i
forhallande till makt.

Genom analysen har vi kunnat se att tidningarna inte bara forsoker etablera sin egen
sanningsbild for att de utgar ifran en ideologi, utan ocksa for att de paverkas av sin omgivning. De
bade skapar diskursen och blir skapade av den. Vi har kunnat ge exempel pa hur Bibi Jonssons

teori om dubbel underordning uppenbarat sig ndr Moa Martinson skrivit om sekelskiftets milj6 for
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en arbetarflicka.!'® Det skilde sig d& at mellan tidningarna baserat pé vilket perspektiv de tog, men
framforallt var det bara en av tidningarna som skrev ut att de sag pa det nya kvinnliga perspektivet
pa litteratur om en arbetaruppvéxtsskildring som nagot positivt, och den recensionen skrevs av en
kvinna. Det gér ihop med det Bibi Jonsson talar om ndr hon menar att “manliga kritiker [pd 30-
talet] havdade att litteraturen syntes vara pa vag att feminiseras. De beklagade och fruktade denna
tendens.”*?% Synen pd en arbetaruppvaxtsskildring stannar dock inte vid det perspektivet, utan vi
sag ocksa genom en diskursanalys av materialet i relation till antagonism hur tidningar med olika
ideologiska bakgrunder kunde betrakta beréattelser pa vitt skilda satt som grundade sig i politisk
askadning. Beskrivningen av en karaktar som harmlos eller i revoltstamning stalldes mot varandra,
vilket i diskursanalysen visade pa hur relationen mellan ord kan skapa nycklar till flera méjliga
tolkningar som bade &r kontrasterande men som gar att forsta i sin kontext.

Resonemanget om huruvida politisk askadning har betydelse for mottagandet ovan gar
emot det Gunilla Domell6f berattar om nér hon skriver att frontlinjen mellan kritiker under det
aktuella artiondet inte handlade om konservativa mot socialistiska kulturradikala kritiker utan
mellan modernism och mer klassiska estetiska ideal.*?! Det har dock visat sig ha viss baring i
diskussionerna kring Karin Boyes 6vergang till en mer modernistisk stil, nagot vi inte forutsag
infor skrivandet av uppsatsen. Som analysdelen visar existerade det en parallell diskussion vid
sidan om den om klass och kvinnosaksfragan som drevs av ett avstandstagande eller gillande av
den nya synen pa sprak. Det blev synligt i analysen hur upprepningar kan fylla en funktion som
sanningsetablerande, men likval till det motsatta om l&saren ar medveten om vad hen l&st tidigare.
Var uppsats har dock tyvarr inte haft mojlighet att undersoka i vilken utstrackning lasarna i det
svenska 1930-talet kunde ifragasatta artiklar baserat pa vad de last ett ar tidigare, och kan darfor
inte dra for stora slutsatser pa det omradet.

Ur var analys av den sprakliga aspekten kunde vi komma fram till hur en positivt laddad
kritik, som fallet dd Boye hyllades for sin utméarkta svenska, agerar forminskande gentemot
resterande kvinnliga forfattare. Det kanslomassiga planet av mottagandet visade sig i analysen

anvandas pa tva olika satt. Dels genom att kritikerna anvander sig av ett sprak som kopplar an till

119 30nsson 2014, s. 84.
120 Jonsson 2008, s. 13.
121 Domellsf 1986, s. 15.
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lasarens kanslor, och kan med det skapa en starkare kansla av sanning, men &ven genom att stalla
den kvinnliga forfattarens kanslomassiga natur mot fragan om talang.

Vad géller personlighetsaspekten i undersokningen visade analysen att det inte fanns ett
typiskt satt att skriva om hur den kvinnliga forfattarens person spelar in. Det som i Boyes fall
beskrevs som det basta med hennes verk, framstélldes som begrénsande for von krusenstjerna ur
samma aspekt. Den kritik gallande klasstillhdrighet som von Krusenstjerna fick analyserades
utifran hur det fungerar som krav pa henne som forfattare, och framfor allt det moraliska i
diskussionen. Huruvida skillnaderna i mottagandet av Boye och von Krusenstjerna berodde pa
deras klass, stallning i forfattarvérlden eller innehavande av talang kan vi inte dra nagra slutsatser.
Det blir dock synligt hur detta kan kopplas till det vi tagit upp under tidigare forskning géllande
Williams syn pa den radande manliga normen pa det litterara faltet. Det kan ses pa hur de
samhalleliga normer géllande kvinnan - som kopplas till kanslor och psykologi - foljde henne in
pa det litterara faltet, och hur kritikerna hangde upp sig pa att forstd vem denna kvinna ar, vilket
syns i den hegemoniska undersdkningen av Tora Dahl som forfattare.

Genom analysen har vi visat pa hur vissa tidningar konsekvent gar emot varandra, som ett
positionerande. Antagonismen upplevs darfor uppsta redan innan den recenserade litteraturen
dyker upp, men far sin konkreta form och vég fram till hegemonisk kamp nar recensionerna skrivs.
Att positionerna bara gar att se pa i relation till en annan recension eller tidning ligger i linje med
det Mats Jansson menar &r grunden foOr litteraturkritik, ndmligen “positionstaganden som
mojligheter” och att for att positionerna ska kunna beféstas kravs det att “dven motbilder och
konfliktmdnster linjeras”.*??

Var undersokning som helhet stéller vi mot det vi tagit upp under tidigare forskning vad
galler Forsers framhallande av det massmediala uppdrag som kritiker har, vilket innefattar att
forhélla sig till sprak och form. I hans resonemang pekar han pa vikten av att anvénda sig av “ratt”
ord och begrepp, samt ta in tidigare mottagande for att bli accepterad som kritiker.'?® Detta staller
vi mot de olika typer av mottagande som verk och forfattare har fatt i vart material, men det bor
tillaggas att de tillkommit i samma tid och darfor inte fungerar som tidigare mottagande pa samma
satt som Forser pekar pa, utan mottagande som befinner sig sa narliggande att det endast ror sig

122 jansson 1998, s. 20f.
123 Forser, s. 138.
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om ett par veckor som mest. Det ar dock i skillnaden mellan nérliggande recensioner som
hegemoniska relationer blir synliga och blir till forutsattningen for en stor del av var undersokning.

Under arbetet har vi tankt tillbaka pa Svedjedals resonemang, tidigare namnt som tidigare
forskning, rérande den redaktionella linje som en tidskrift férhaller dig till.1>* En redaktion, eller
likval en yrkesgrupp i stort, bestar inte av individuella val utan stalls ur Svedjedals mening i
sammanhanget av hur kultur gors i ett skapande samspel. Insikten om att diskurser existerar och
skapas i alla samhalleliga sammanhang blev tydlig under undersokningen, och kan saledes
anvandas for att se hur Svedjedals resonemang gar att appliceras pa sammanhang utanfor pressens
varld. De diskurser som existerar blir styrande fér den linje som resterande aktérer kommer
forhalla sig till for att kunna gora sin sak till sanning, vilket gar att tillampa pa samtliga
samhélleliga kontexter.

For att se uppsatsen ur ett perspektiv déar den innehar vérde for var samtid, ger vart material
inget som kan starka en sadan tes. Dock ger en historisk forstaelse alltid en djupare insikt for ens
samtid. D4, som nu, ligger det stor vikt vid hur en tidning gor sin text till sanning och vilka
sprakliga verktyg de anvander for att lyckas med detta. D&, som nu, var och &r pressen en
betydande informationskélla for offentligheten.

Vidare forskning

Studerandet av den tidigare forskning som berdr faltet gav oss en bild av en lucka pa sa satt att det
inte gjorts tillrackliga studier av mottagandet av kvinnliga forfattare som en grupp skribenter, utan
endast i form av forfattarportrétt av enskilda personer. Som tidigare papekat vill vi inte bunta ihop
fem forfattare under kategorin “kvinnliga forfattare”, men det fyller en funktion da flera olika
kvinnliga forfattare, med olika bakgrund och forutsattningar jamfors pa liknande premisser och
genom det blir det synligt hur mottagandet forandras och paverkas av alla samhalleliga aspekter.
Det mojliggjorde dven att vi kunde fa syn pa hur dessa forfattare mottogs i pressen som en
forfattare bland kvinnliga forfattare.

Undersokningen har lett oss in pa hur amnet skulle kunna tas vidare. Ett storre arbete skulle
kunna ge utrymme for fler kvinnliga forfattare i undersékningen. Detta skulle ge materialet en

bredd med fler utgangspunkter och med det fler recensioner. Den typ av breddning skulle kunna

124 Svedjedal, s. 11.
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visa pd monster ur ett storre och mer strukturellt perspektiv. En undersokning lik var men med
utgangspunkt i manliga forfattare skulle kunna visa pa andra teman, andra sétt att anvanda sitt
sprak och sin plats som kritiker. En kombination av var undersékning och den manligt inriktade
skulle kunna stalla de olika typer av mottaganden mot varandra och med det urskilja olika teman
och hur kritiker anvander sitt sprak och sin makt riktat mot forfattare utifran det kon som de antas
tillhora.

Uppsatsens undersokning fokuserade inte pa, men kan kopplas till, hur den har betydelse
for hur den kvinnliga forfattaren mottas idag. Med det sagt, sa gar det inte dra slutsatser utifran
detta baserat pa materialet, utan bara var uppfattning om den samtida kontexten. Vidare forskning
av hur den kvinnliga forfattaren mottas idag i pressen skulle kunna stillas mot den historiska

undersokning vi gjort och med det tydligare urskilja en fordndring eller en avsaknad av detta.
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