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Férord
for

Betraktelser 1 SamMlIsMran
utgifna ar 1860.

Tidningspressens loften att aterkomma till detta lilla ar-
bete, hvilket den endast anonserat, hafva annu icke pd ett
helt &r kommit till fullbordan. | bokhandeln har sdledes ar-
betet ej kunnat finna afsattning, och dess innehall, om icke
dess tillvarelse, ar sakerligen obekant afven for dem, som in-
téressera sig for dess syftemdl. Det I6nar icke att langre af-
bida ett annat dde, an det allmanna, som véantar osalda bok-
forlag, att anvandas till makulatur; och da detta ar, hvad
forlaggaren helst Onskar undvika; sd har han i stallet valt
att lata exemplaren bortskankas till sddana personer, af hvilka han
kan hoppas, att arbetet lases.

Ibland betraktelserna finnes isynnerhet en, for hvars fram-
gang forfattaren nitalskar, emedan han vagar anse den sdsom
ett ord i sinom tid. Denna betraktelse ar forsoket att utreda
den lagbundna monarkiens theori, och for henne finna en grund-
val, som hon hittills saknat. Anspréket att haruti hafva lyc-
kats ar visserligen formatet, ifall det icke tvartom &r undrans-
vardt, att man sd lange kunnat forbise den sanning, han tror
sig hafva lagt i dagen.

Ma& harom doémas, huru som helst; &tminstone vagar forf.
tro, att amnet fortjenar alla deras uppmarksamhet, som finna
konungamaktens uppratthallande hafva ndgon vigt, och som
inse, huru kort hennes aterstdende tid kan blifva, i handelse
hennes undergrafvande obehindradt fortgar. Den artikel, som
harmed férordas, ar den sista som betraktelserne innehalla.
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For allmdnheten har det arbete redan nagon tid varit till-
gangligt, hvilket utgér narmaste anledningen till dessa betrak-
telser. Dess titel ar » Grundlinier till Philosophiska Stats-
laran efter Professor Bostréms forelasningar,» och det har
utkommit i Upsala 1859. Det ar icke utgifvet i hr Bostroms
eget namn, men sedermera af honom offentligen forsvaradt,
och sdlunda vitsordadt. Utdfver detta arbete, hvilket narmast
foranledt betraktelsernas kungdrande, stracka sig dock dessa
afven till ndgon ytterligare utredning af dmnena, an som for
blotta beddmandet af Grundlinierna varit af néden. Forf. har
trott det icke vara onyttigt att jemval erbjuda lasarna en ledning
till positiva begrepp i de amnen, der han sokt undanrédja
villfarelserna.

Den filosofi, till hvilken det granskade arbetet horer, ar
den sd kallade skolastiska, de lardas filosofi, hvilken gj vill
forstds af andra dn dem, som gjort henne till sitt hufvudstudium,
och 6mkar sig endast ofver alla andras misslyckade bemddan-
den att intrdnga i hennes hemlighet. Utan tvifvel har hon
blifvit idkad &fven af ndgra verkliga tankare, utrustade med
forméga for ett hogre vetande ; men for verlden har deras ljus
icke lyst, emedan de s& fordjupat sig i former och skol-
gral, att deras sprak blifvit idel method, bade till &mne
och sammanséttning morkt och for de oinvigda obegripligt
eller alltfér svarfattligt. Jemte dessa verkligen skarpsinni-
ga tankare hafva dessutom ett storre antal af arbetare be-
fattat sig med filosofi utan naturlig kallelse, vél eller illa
forstatt foregdngarnes djupsinnighet, men insvept sig i deras
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morka skrifart och trott sig sjelfva djupsinniga i den man, de
lyckats att efterharma deras otydlighet. Sa har skolans arbete
i denna vdag blifvit i det ndrmaste onyttigt for flertalet af den
kunskapsstkande allménheten, och de praktiska delarna af ve-
tenskapen, Raétts- och Samhallsléra, skulle annu for allmanheten
vara lika frammande som deras framsteg inom skolan é&ro
ringa, om de icke blifvit utom skolan pa helt annat satt bear-
betade. *)

De som gifvit verlden det maétt af upplysning, hon har-
utinnan &ger, hafva tait ljusets och icke morkrets sprak. De-
ras kallelse har legat i sak-rikheten af deras idéer, hvilka de
utfort med sd mycken askadlighet som mojligt, langt ifrn att
formorka dem genom onddigt formleri eller affekterad method.
Harigenom har uppkommit den vetenskap, som gifvit verlden
nagot begrepp om samhallslara och rattsgrunder, och som annu
icke skulle varit tili, i fall t. ex. Grotius, Montesqgieu, Rousseau,
Sismondi, Tocqueville, ej talt ett annat sprak, an det som nyttja-
des at Kant, Fichte, Schelling och sedermera o6fver hufvud af
den moderna skolastiken. De som tala detta sprdk och for-
akta allt annat, upphotra ej att tro, det deras modor en géng
skola bara frukt till verldens upplysning. Skulle detta intréffa,
sd vore det utan tvifvel en stor vinst for menskligheten, och
annu mer, i fall frukten deraf blefve, att tvister och tvifvelsmal
upphorde, och larorna dd kunde anses sasom mathematiskt
och odterkalleligen bevisade. Men om och nar ett s3 lyck-
ligt forhallande ma forvantas, derom torde ej ens de invigde
sjelfve vara underréttade; och &n mindre larer den 6friga verl-
den kunna sadant utréna. P& den ovissa forhoppningen harom
kan da ej heller fornuftigtvis allt imellertid lemnas beroende.
Hvad det oinvigda, s& kallade populara fornuftet ma kunna
uttratta till skingrande af de gangse villfarelserna, héarrérande
fran sjelfva de vetenskapliga spekulationerna eller fran andra
orsaker, det bor ej forsummas, och dess forsummande kan
icke urskuldas med véntan pa det ljus, som komma skall, men

*) Detta arbetande med termer och tankeformer utan tankar skulle
kunna jemféras med en krigares djupa studier i taktiken utan férmaga
att utfora en krigisk rorelse, eller med det en gang sd traffande an-
markta forsoket att blifva tonsattare genom idkeligt studerande af den mu-
sikaliska gramatikan, utan att &ga musikaliska tankar.
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hvars ankomsttid ar s& obestdmd och hvars sjelfva ankomst
sa foga saker.

Fran denna synpunkt har forfattaren af férevarande gransk-
ning betraktat frdgan om behofvet att for den lasande allmin-
heten gora begripliga de amnen, hvarom det granskade arbetet
handlar; och han har icke funnit detta behof &nnu afhulpet
genom de skriftvexlingar, som i amnet foregdtt. De hafva
nemligen val varit af bada slagen, populdra och rent veten-
skapliga; men de forra hafva haft den bristen, att icke vara nog
grundliga, och de senare den, att icke vara fér mangden af
lasare begripliga. De populédra artiklarna, meddelade af tid-
ningspressen, hafva &msom nitiskt forordat herr B:s asigter
och framhallit hans fortjenster sdsom stiftarens af en helt ny
filosofisk skola, och 6msom tadlat honom, sdsom den der pre-
dikat forderfliga, frihetsvidriga laror. Men de gynsamma om-
doémena, synbarligen harrérande fran forhoppningar om syn-
nerligt gagn af Herr B:s laror for den konservativa politiken,
vore sakerligen forhastade och ej grundade pa noéjaktig kanne-
dom af bokens verkliga innehdll. De tadlande omdémena ater
ledo af enahanda brist pé insigt i larornas verkliga halt och af
fruktan for intrdng i den politiska liberalismen. Den rent ve-
tenskapliga granskare é&ter, hvilken upptradt med en enkom
broschyr, kallad Kritik 6fver den Bostromska filosofien, be-
gagnar visserligen det vetenskapliga morkret i sin skrifart och
undandrager sig derigenom de oinvigdas kontroll, men fram-
trader dessimellan &fven i populér skepnad och rojer sin for-
vandtskap med den politiska liberalismen; hvaraf han ock fatt
skorda stora loford fran den liberala sidan af tidningspressen.
For sin del har forfattaren af forsvarande blad trott sig finna
ungefar lika tdta misstag och forvillelser i denna vetenskapliga
broschyr, som i det Bostromska arbetet, endast att de senare
aro vida grofre och nagot mer patagliga. Han har séledes ej
heller deri kunnat finna anledning att afstd fran utgifvandet af
forevarande blad eller att deruti gora nagon férandring, utan
lemnar dem &t allmanheten sddana de befunnos, innan han
erholl kannedom af den sist omférmaélta kritiken.

En egenhet har foretett sig deruti, att forfattarens bekant-
skap med den ifrdgavarande laroboken intraffat pd samma tid,
dd han foretagit sig att genomga vissa sedan langre tid tillbaka
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gvarliggande handskrifter, hvilkas redan forgatna innehall lian
ville pdminna sig, for att andtligen besluta, huruvida de borde
forstoras eller vid hans bortgang finnas liggande bland hans
qgvarlatenskap, ofver hvars 6de de efterlefvande forfoga. Ibland
dessa papper finnes en sammanhdngande, ehuru icke afslutad
foljd af reflexioner ofver fragor, som tillhéra amnet for rnera-
namnde larobok. Forfattaren har deri aterfunnit sina tankar
alldeles s&dana, som han annu vill vidkannas dem, men sadana
de nu ej mer skulle kunna af honom redigeras; och s& langt
de racka, kan han ej nagot battre astadkomma, vare sig till
vederlaggning eller utvicklande af Herr B:s satser. De kom-
ma derfore att utgéra senare delen af betraktelserna.



BETRAKTELSER | SAMHALLSLARAN.
FORRA DELEN,

innehallande kritik 6fver den nya Statslarans Grundlinier.

Vill man i dess helhet uppfatta konstruktionen af omfor-
malta arbete; sa stoter man sig troligen forst pa den fragan:
hvar finnes har definitionen pa afhandlingens foremal? Besva-
ras har néagonstides frdgan: hvad ar stat? En lasare, som
har soker begreppet derom, vinner svérligen sin 6nskan, i fall
han forut ar alldeles okunnig i &mnet: och har han redan na-
got begrepp derom: s& saknar han tillfalle att jemfora det-
samma med ndgon pd ett stille sammanford uppstéllning af
bestdmmande k&nnetecken, som utgéra hvad fornuftslaran kallar
en definition. Hr B:m séger icke ens, att statens foremal ar
menniskan i sitt jordiska tillstdnd, eller att staten syftar att
tillvagabringa mojligheten af menniskors sammanlefnad, tillfreds-
stallande af deras lofliga behof och utvickling af deras for-
mogenheter. Att hans filosoferande hvalfver sig omkring en
anstalt af denna beskaffenhet; yppar sig val nar man hunnit
genomlasa nagra 8§8: men detta vittnar sakert icke om nagon
synnerlig formaga att systematiskt i en afhandling tillvigaga.
Hvad arbetet i stallet innehdller, har i sanning forekommit
forfattaren interessant att erfara; och han vill sardeles i de for-
sta kapitlen temligen omstandligt redogéra for vara »Grundii-
niersn innehall.



FORSTA AFDELNINGEN.
KAP. I.

Om Statens allménnaste begrepp.
§ 4.

Utgangspunkten for hela den nya larobyggnaden omsvifvas
af ett moln, hvars dunkelhet skulle kunna anvéndas till skydd
for man vet icke huru manga af de efterféljande satserna, som
vore deraf i behof. Det heter nemligen, att »staten ar ett lef-
»vande eller sjelfmedvetande och organiskt vasende, d. v. s. en
fornuftig vilja eller personlighet». Till bekraftese harpa anfores,
att »ingen fornuftig Grund, intet praktiskt Andamal, ingen prak-
»tisk Lag, &afvensom ingen Ratt, och ingen Magt finnes, som
»icke i sjelfva verket ar ett lefvande och personligt vésende,
»om det 4n icke s& fattas i abstraktionen»; och det tillagges
ytterligare, att »afven den positiva lagen i den empiriskt verk-
liga staten gor harifran intet undantag; ty den &r ingenting an-
nat an lagstiftarens (den regerande Monarcheris) offentliga vilja,
sddan den finnes uttryckt i statens lagbocker och sadan den gor
sig gallande genom honom sjelf och hans underordnade organer».

Huru det kan tillgd eller nagonsin kunnat tillgd, att en
stat stiftas, som blifver »ett lefvande eller sjelfmedvetande och
organiskt vasende d. v. s. en fornuftig vilja eller personlighet»,
larer val kunna forklaras af den, som uppfunnit eller ur sin
belasenhet hemtat och framlagt denna tanka. Men icke hem-
tar man forklaringen derofver eller bevisen derpa fran de fore-
varande grundlinierna.  Imedlertid synes det vara uppenbart,
att ett lefvande eller sjelfmedvetande och organiskt vasende
méaste vara en naturens egen skapelse, och ej kan vara ett
menniskoverk. Det kan ocksd visserligen sigas, att statens
inrattning ej beror af mensklig atgard allena, emedan det icke
ankommer pd menskligt valbehag att tillvagabringa eller un-
danrodja alla de forhallanden, som bestamma statsinrattningens
beskaffenhet. Men skulle héaraf folja, att staten vore ett sjelf-
medvetande eller ens ett organiskt vésende; sa borde afven
kunna slutas, ej blott att menniskan kan astadkomma bildan-
det af ett organiskt vésende, utan ock att hennes fofarande
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hérvid ej kan misslyckas. Ty en stat uppkommer dock
aldrig utan menniskoéatgard eller menskligt bitrade, och om
detta bitrade ar misslyckadt; si kan statens organism &t-
minstone icke blifva densamma, som den skulle blifvit, i fall
bitradet lyckats, om &n hela organismen ej harigenom tillintet-
gores. Men ett organiskt vasende, hvars beskaffenhet sélunda
forandras genom menniskodtgard d. v. s. genom en icke skapande
kraft, skulle p& detta satt ocksd kunna forlora s& mycket af
sin organiska natur och i sig upptaga s& mycken icke orga-
nisk tillsats, att det organiska lifvet antingen alldeles férsvunne
eller &tminstone icke motsvarade den uteslutande bendmningen.

Kunde det likvéal antagas att menniskan eger ingen befatt-
ning med statens inratttande; s& foljde deraf ock att hon ej
heller har att géra med dess beskaffenhet; och stat har da,
all menniskans &tgard forutan, alltid funnits, der menniskor
lefvat i s& stort antal, att den kunnat finnas. Saledes maétte
stat der ofverallt vara inrattad, och far ej vara mindre orga-
nisk hos Eldslandets innevanare, an den varit eller &r hos det
mest odlade folk i aldre eller nyare tid. Om nu deremot
uppenbart ar, att staterne blifvit af menniskor stiftade, forén-
drade, uppléste och ater sammansatte pd mangfaldiga olika
satt; huru hafva de da kunnat blifva organiska vdsenden? Ar
det val menniskor gifvet att frambringa dylika skapelser! Har
nagonsin en andlig formaga, eller ndgon mindre &n den alls-
maktigt skapande, alstrat eller utbildat ndgot organiskt fore-
mal? — S& vidt ett svar harpd kan véantas, torde det komma
att hamtas fran begreppet om menniskans moraliska verksam-
het. Menniskan &ar onekligen ett organiskt véasende, sadan hon
utgar ur naturens hand; men hon kan icke desto mindre ge-
nom sitt eget bemddande bildas till ndgonting annat och vida
mer an livad hon &r sdsom blott naturalster. Menniskan upp-
horer derigenom icke att vara ett organiskt vasende. Hvarfore
skulle da, menar man, staten ej kunna emottaga en mensklig
inverkan, utan att derigenom forlora karakteren af organiskt
vésende?

Till en sadan jemforelse skulle anledning finnas, i fall det
vore gifvet och sdkert, att staten varit en organism, innan
menniskans arbete, d& dess bildande borjades, likasom det ar
sakert, att menniskans organiska vasende existerat forr, an hon
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borjade arbeta pa sin bildning. Langt ifran att ett sadant for-
hallande med staten finnes klart och ostridigt, synes det likval
vara i6ga mdojligt att utrona, hvad och huru mycket som af
staten skulle aterstd, derest man kunde afsondra allt, hvad
genom menniskoatgard tillkommit. FOr att icke rdsonnera utan
grunder, torde man d& béra ndja sig att anse statens organi-
sation for ett menniskoverk, som mer och mindre val lyckats
att traffa naturens afsigter, men aldrig kan tillvagabringa eller
hafva tillvagabragt ndgon ting organiskt i egentlig mening, eller
ndgot som kan kallas lefvande eller sjelfmedvetande, hvars
frambringande ar den skapande allmakten ensam forbehallet.
Frdga kan icke vara om en materiel organisation eller om
substantsen af statens materiella tillvarelse. Jemforelsen rérer
sdledes ej heller menniskans materiella tillvarelse eller dess
organisation. Frdgan ar da, hvad menniskan genom sitt
bildningsarbete ma kunna utrétta til! organisk férandring i sitt
organiska vasende, sad vidt det galler hennes andliga natur.
Men huruvida denna natur i sjelfva sina grunddmnen, intellek-
tuella eller moraliska, ar att betrakta sdsom organisk, d. v. s.
homogen med hvad sinneverlden af denna egenskap foreter,
derdiver synes val den andliga kunskapsformagan svarligen
kunna astadkomma annat an forslagsmeningar och spetsfundiga
drommar om mojlighet. Af den inneboende andliga varelsens
natur upptéacka sig for den dodlige endast vissa egenskaper och
formogenheter, men icke ndgot helt, hvars sammansattning eller
bestandsdelar kunna blifva féremal for den dodliges forskning.
En hemlighet for honom forblifver det alltid, pd hvad satt
dessa sarskilta férmogenheter, organiskt eller annorlunda, &ro
med hvarannan forenade, af hvarannan beroende eller ej. Det
ai dd visserligen ej heller mojligt att veta, huruvida de for-
andringar, menniskan hos sig astadkommer genom andlig bild-
ning, medféra nagon organisk andring i hennes andliga varelse;
och nagon anledning att sddant antaga later val icke tanka sig.
1'rén antagande deraf hemtar man saledes ej heller nagot rim-
ligt skél till hvilken slutféljd som helst, och lika litet till den
oni statens organiska beskaffenhet, som till ndgon annan.
dittills har forf. upptagit bokens mening sadan, som
ordalydelsen den innehéller. Men si orimlig som densamma
fidn denna synpunkt visar sig, vagar man svarligen forestilla
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sig, att ratta meningen ar harmed funnen, ehuru visserligen
ingen annan finnes antydd, an mindre med nddig klarhet ut-
talad. Det blifver foljaktligen oundvikligt att vanda tanken pa
en annan mojlighet att uti framstallningen upptacka nagon for-
nuftig syftning. Kan d& skriftstillaren vilja s&ga, icke hvad
han sagt, att staten ar, utan att staten hor blifva ett lefvande,
sjelfmedvetande, organiskt visende, att sddant ar dess ideal,
samt att det ar till dess uppndende som staten har att i oand-
lighet strafva, likasom menniskan strafvar till sin aldrig i tiden
uppnadda bestammelse?

Perfektibiliteten hade da tagit ett steg framat. Visserligen
tillhdrde denna idé alltid vasendtligen samhallet eller staten; och
genom staten skulle menniskans framatskridande i oandlighet
gdias mojligt och beframjas. Men perfektibiliteten drifven dnda
till organism, d. v. s. till en oofvertraffiig fullandning, har
hitintills varit ansedd foér en sjelfmotségelse. Foérst nu, genom
de Bostromska Grundlininierna, ar det som sjelfstridigheten
foimodligen skall lésas, och staten, utan att forlora sitt o&nd-
liga fortskridande (?) Ofvergd till ett organiskt vasende. Ty
skulle den organiska fullandningen uttranga perfektibiliteten; sa
vore genom organismens uppndende ju intet framsteg gjordt.
En perfektibel organism ar det, som bor vara funnen, for att
genom den sjelfmedvetande organismens antagande hafva kom-
mit ett steg framat. Och detta ar val det steg, originelt eller
efterbildadt, som den forevarande theorien skall hafva gjort.
Det galler da att eftersinna mojligheten, d. v. s. tankbarheten
af en sddan forening imellan organismen och perfektibilitetens
begrepp.

De flesta organiska skapelser aro utan tvifvel méktiga af
utbildning, af en till viss grad fortgdende formernas utvickling
och substantsens 6kade ymnighet eller kraft. Djur och vaxter
synas dela med hvarandra denna lott. Men for denna utvick-
ling finnes dock alltid en grans, hvarutdfver dess fortséttande
ar omojligt. Den motsvarar saledes for ingen del perfektibi-
litetens begrepp, hvars gréns ej traffas inom &ndligheten. Man
kan icke ténka sig en organism, som utOfver all gifven gréans
fullandade sig, utan att man derigenom skulle tanka nagot an-
nat an en organism. Den later séledes icke forena sig med
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perfektibilitetei). Den &r da jemval for staten omdjlig afven
derfore, att staten fordrar perfektibilitet, om Icke med alla de
ansprdk och forhoppningar, som dervid vanligen forstas, dock
atminstone i sddan mening, att samhallsbildningens ytterligare
framsteg aldrig i forvdg ma goras omojliga.

Forsoket att begripa och forklara de forevarande grund-
liniernas pastdende om statens organiska vasende vill da ej mera
lyckas genom en idealistisk, & genom en empirisk, ej mera
genom en abstrakt, d&n en konkret uppfattning. Men kan man
icke pad ndgotdera sattet gora sig ett fornuftigt begrepp om
sjelfva mojligheten af detta statens organiska vasende; sa foljer
vél haraf, att samma organiska natur ej heller kan tillkomma
statens lagar eller ndgon begriplig mening hemtas fran det ta-
lesittet, att »ingen fornuftig Grund, intet praktiskt Andamal,
»ingen praktisk Lag, afvensom ingen Ratt eller Magt finnes,
»som icke i sjelfva verket ar ett lefvande och personligt va-
sende, om det dn icke s& fattas i abstractionen.» Om nemli-
gen den omtvistade egenskapen af organiskt vasende ej ens la-
ter tanka sig sasom tillnérande staten sjelf, hvilken dock at-
minstone &r ett substantielt foremdl; fast mindre kan det d&
vara tankbart, att en dylik egenskap skulle ega rum hos ett i
staten sig yppande fenomen, som endast ar en statens hand-
ling, en uppenbarelse af dess verksamhet, och hvars ostridiga
ursprung frdn den &dndliga menniskoviljan i allt fall vore ofor-
enligt med all forestallning om organisk natur.

I denna mening eller tvartemot grundlinjernas syftning 1&-
ter det foljaktligen séga sig, att »&fven den positiva lagen i
»den empiriskt verkliga staten gor harifrdn intet undantag».
Ty omdjligen kan ett organiskt, lefvande och sjelfmedvetande
vasende finnas i hvad som &r »ingenting annat an lagstiftarens
»(den regerande Monarchens) offentliga vilja, sddan den finnes
»uttryckt i statens lagbocker och sddan den gor sig gallande
»genom honom sjelf och hans underordnade organer». Man
ma svarma i hvilka pdfund som helst rérande statens eget
upphof och deraf harflytande egenskaper; sd langt larer man
dock, tyckes det, icke kunna gd, att man fornekar afven la-
garnes menskliga ursprung. Gudomliga gifvas visserligen ; men
att alla dro sddana, ma man vél icke vilja pastd. Att nu la-
gar, stiftade af menniskor for ett samhalle, skulle blifva lef-
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vande, organiska vasenden, foérmodligen endast derfore, att de
af sadana viasenden &ro stiftade, skulle da ungefar vilja siga
detsamma, som att hvarje afhandling uppgjord imellan menni-
skor vore ett vésende af denna beskaffenhet.

Antager man nu imellertid dessa talesatt, sdsom innehdl-
lande nagon begriplig mening, for att derpd bygga en theori;
sa uppstar friga om den praktiska tillimpning, som deraf kan
lata sig goras. — Hr B:m bekanner sig icke till en rent sta-
tionar politik, fornekar icke mojligheten eller behofligheten af
statens fortgdende utbildning och dess inrattningars och lagars
forbattrande. Men stér val nagot sadant att forlika med sta-
tens egenskap af lefvande, sjelfmedvetande, organiskt vasende?
Om staten betraktas, s&dan den i fenomenet forefinnes, och
foljaktligen sasom sddan redan ar organisk; (i den B:ska
bemarkelsen eller sdsom lefvande vasende); sd ar den ju ock
redan utbildad, hvar helst den ma finnas och huru beskaffad
den mé& vara. Den ena formen &r lika beréttigad, som den
andra; och den ena behofver ej mer och ej mindre forbéttrin-
gar, an den andra, derest de ej skulle af sig sjelfva gifva sig
dem, all &ndlig vilja oatspord. Endast nar staten betraktas
sdsom perfektibel, kunna reformer och fortskridande ega rum.
Vore ater staten organisk, fastan perfektibel; s& skulle svarligen
perfektibiliteten blifva begagnad, med mindre dess begagnande
skedde genom den skapande kraftens egen atgard, som fram-
bragt organismen.

Vore imedlertid Hr B:s statstheori icke i sjelfva verket
stationar, med eller utan hans vetskap; sa skulle val nagon
annan grundlaggning erfordrats for ett ovilkorligt godk&nnande
af det i verkligheten befintliga. For att nu t. ex. stadna vid
det redan citerade: icke &r lagstiftarens identitet med monar-
ken s& axiomatisk, att ingen grund derfor skulle hallits for
nddig, om ej fenomenet redan férefunnits, eller icke funnits i
det samhélle, hvars former och inrattningar Hr B:m foretagit
sig att med enahanda skal forfikta, undantagna endast sddana,
som han ansett med de vasendtliga icke std i &fverensstam-
melse. Imedlertid mad man taga sig till vara att paborda ho-
nom nagon ting bestamdt. Hvad man kan siga med visshet,
inskranker sig dertill, att han & mork, och att den mening,
som genom vanlig tolkningskonst kan ur hans yttranden hem-
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tas, ej blir mera valgrundad genom den ena, dn genom den

andra tolkningen. 1 de mindre omfattande fragorna, till hviika
ordningen nu kommer, skall kanhianda mindre svarfattlighet
mota. | hvarje fall maste man blott forbehélla sig att fa tala

om statens organisation, utan att taga ordet i annan beméar-
kelse, an den vanliga, eller den som later forena sig med be-
greppet om menniskoverk.

Nar det i 5 8. talas om "hogre fornuftiga vésenden, for
"hviika staten skall vara organ»; kan det férmodas, att dessa
vasenden, till hviika hanfores &fven religionen, skola vara af
den art, hvarom i det foregdende talas, da lagar och deras
verkstéllande kallas organiska, sjelfmedvelande vésenden, samt
att det séledes tillafventyrs kan vara kulturen, vetenskaperna,
konsterna, som forstds med dessa hogre vasenden, for hviika
staten kallas organ. Att uttrycket ar morkt, kan atminstone
icke nekas.

KAP. 1.

Om Statens Grunt! ech Andamal.

Enligt 6 8. skall »statens ndrmaste grund vara hans eget
»eviga vésende, hans idée, hvilken genom sin nérvaro i men-
»niskan formar henne att i och for sig eller i sitt medvetande
och sin verld forverkliga honom». Héaraf skulle man kunna
ledas pd den tankan, att idéen, efter hvilken staten forverkli-
gas, maste i menniskan befinnas utvecklad, innan statens for-
verkligande kan foretagas. Nu forhéller det sig imedlertid s3,
att statens forverkligande bade tager sin boérjan och maéste
langt fortskrida, innan ndgot medvetande af statens idée ens
blir mojligt; ty att detta senare anda hitintills endast ganska
ofullstandigt forsiggatt, derpd kunna till bevis &beropas alla
intill var tid gjorda forsok att vetenskapligen utreda stats-
laran.
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Detta sakforhallande bestrides kanhénda icke: men det
invandes, att statens idée, som ar dess eviga vasende, ligger i
menniskan outvecklad, samt att forverkligandet icke desto
mindre harflyter fran denna idée. Det kunde sd vara, endast
forverkligandet i 6fverensstimmelse med idéen ville lata sig
gbra utan att idéen vore utvicklad, eller ock idéens utvickling
ville hlifva mgjlig, innan hon vickes genom arbetet pd for-
verkligande. Kan deremot intetdera ega rum; sa larer det ock
svérligen std att utrona, huruvida den outvicklade idéen fore
forverkligandet finnes, och hvad verkan derpad hon kan utéfva,
eller om hon (statens idée) lika med andra menskliga idéer,
leder sitt ursprung fran de begrepp, som frdn erfarenheten,
det vill har sdga statens inrdttande och utbildande, abstraheras.
Det vissa larer vara, att genom antagande af en evig, medfodd
idée, hvars innehéll dock vore ganska ofullstandigt kandt, om
ej alldeles okandt, ingen storre upplysning om statens basta
mojliga inrdttande skulle vinnas, & den man latteligen kunde
umbdra och foga begagna till annat an méjlig forvillelse, da
deremot den enda for andamalet tjenliga ledning ar att hemta
fran praktiska ron och deraf harflytande slutledningar. Att
atminstone de sjelfve, som tro pd den eviga, oférianderliga
idéen, antingen icke lyckats att fa henne fatt, eller ock egj
formatt af henne gora bruk, sd& mycket ser man af de stora
bristerna i deras vetenskapliga forsok.

Hvad héar blifvit sagdt, syftar endast at undanrddja for-
blandning af fragan om statsidéens forverkligande med fragan
om statens yttersta grund, hvilken uti 7 § forldgges utom »na-
turen och alla menniskans drifter och anlag». Att harom tvi-
sta, synes vara Ofverflodigt for det andamal, som sokes, nem-
ligen utronande af sattet for forverkligande af statsidéen. Ty
ar detta endast i empirisk vidg mojligt; sa oppnar sig hartill
ingen ny mojlighet derigenom, att statens yttersta grund sokes
utom naturen.

Négot maste man visserligen tanka om statens yttersta
grund. Men om den skulle ligga s& djupt, som Grundlinier-
na antyda den; vore den val da ett &mne att i en larobok
upptagas? Ma vetenskapen huru mycket som helst satta sig
ofver det populara undervisningssittet; sa larer dock vetenskaps-
mannen aldrig med fog kunna férneka, att den undervisning,
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som skall praktiskt bilda kandidater till statens tjenst, och i
allmanhet att den som skall bibringas nybegynnare, maste hélla
sig inom vissa granser af tydlighet och lattfattlighet, sd vida
den eljest vill tillvigabringa négon sann och brukbar kunskap
hos flertalet af sina larjungar. Ibland dessa gifvas dessutom
endast fa, som &ro utrustade med tillracklig fattningsgafva for
de hogre graderna af spekulation och uppfattning af de mest
abstrakta idéer. Alla &friga, dfven de icke vanlottade och bland
dem afven ménga ratt brukbara amnesvenner till statens tjen-
stemén, de der i allménhet tillhdra medelméttans vidt 6fver-
lagsna antal, maste man forskona frdn sddana intellektuella be-
modanden, som éfverstiga deras formaga, och hvari deras van-
maktiga forsok endast leda till forfalskade eller halfforstadda
begrepp, tjenande att forvirra och formérka forstandet, derest
de icke innan kort forgatas och deras hela verkan blifver att
hafva utestdngt de klara och upplysande, ehuru mindre djup-
sinniga begrepp, hvilka i stallet kunnat vara larjungen bi-
bragta.

Eftersinnar man detta, nar frdga ar att skrifva en larobok,
soin icke ar amnad att for den med vetenskapens djupaste
hemligheter sysselsatta lardomsidkaren Oppna végen till dess
doldaste skatter, och hvilken i stillet har for andamal att lag-
gas till grund for de allmanna studierna samt for de kunskaps-
prof, hvarefter duglighet till det allménnas tjenst skall bed6-
mas: da kanner man utan tvifvel nodvandigheten att fran en
sddan larobok afskilja allt, hvad som o6fverstiger det vanliga
forstandets fattningsgéfva, och vid forskningen efter vetenska-
pens grunder inskranka djupsinnigheten till sddana, som utan
villfarelse kunna tjena till utgangspunkter for tankegangen, &n-
skont de icke dro hamtade fran spekulationens yttersta djup
eller taga i ansprdk andra forstandsgafvor, an den vanliga men-
niskans. | en larobok af denna beskaffenhet skall man saker-
ligen icke traffa dogmer af s& svarfattlig abstraktion och sd
omtvistad halt, som de har i hela 7 § framtrada: innehallande,
att sman ej far soka grunden till staten i naturen eller i de
»sa kallade naturliga (sinnliga) drifterna eller anlagen hos men-
diskan; att naturen och det sinnliga i allmanhet ar sjelf en-
ndast ett fenomen for oss af det enda, som kan vara grund i
"egentlig bemaérkelse, d. v. s. af det ursprungliga och eviga
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»vasendet; att den derfoére ej kan vara en grund till ndgonting,
»allraminst till nagonting fornuftigt och personligt; att tvertom
»de sinnliga drifterna, sdsom blott saddana, &ro just det, som
»forhindrar och motverkar samhéllets uppkomst och utvick-
»ling.»

Forf. kanner, hvad hugg pé& sig han lemnar &t alla de
filosofer, som dlska djupsinnigheten for dess egen skull, och
hjertligen forakta att undervisa hvar och en, som ej formar
folja dem i metafysikens djupaste schakter. Forf. forutser,
huru de skola utskratta forslaget om utgdngspunkter fran nar-
mare hall, 4n de yttersta méjliga grunderna, sdsom vore det
alldeles omojligt att forvarfva nagon tillforlitlig och fruktbar
upplysning i en kunskapsgren, den man icke till hela dess
omfdng och djup tillegnat sig. — Mycken vidlyftighet hdrom
torde dock vara o6fverflodig. Kunde man ej pa sakra grunder
bygga en sedeldra, utan att hafva foljt Kant i hela djupet af
frigan om den kategoriska imperatifven, svarligen skulle vl
dd nagon sedelara finnas eller hafva funnits. Nu gifves det
likval, afven utan denna impératif, en grund for sedlighet, som
kan blifva alldeles fullstandigt &fvertygande, och hvars anvan-
dande fér mermiskoslagtet ar och afven fére Kant alltid varit
hogst behofligt, pd det icke all sedlighet ma ga forlorad. Li-
kasd gifves det full mathematisk visshet for den enkla arith-
metiken och geometrien utan k&nnedom af algebras djupaste
klyftigheter. Hvarfore kan da icke &fvenledes i statslaran till
utgdngspunkt en grund anvandas, hvars tillforlitlighet icke he-
ror af gatans uppldsning huruvida det eviga hos menniskan skall
hora till hennes natur? L&t ocksad IGsningen blifva hvilken
som helst; 1at henne komma att uppenbara nagon hemlighet,
som tillintetgér den forut val kdnda och for sanning ansedda
satsen, att menniskans natur inbegriper ¢j blott hennes kropps-
liga varelse, utan och den andliga, eviga, hvilken visst icke
kan vara utan sin natur; — icke uppstar deraf ndgot hinder
for antagande af en samhallets, réattstillstdndets nodvandighet,
som blifver en giltig grund for statsbyggnaden.

En begripligare och mindre problematisk sats, an det evi-
gas uteslutande frdn naturen, torde vara den, som harleder all
ratt, séledes dfven statens och menniskans inbordes ratt, fran
hennes hogre natur, hennes moraliska kallelse. Hvad hindrar



16

att bygga statslaran pd denna sats, sdsom sikerligen for sig
sjelf bestdende och ytterst grundad i kanslan af moralisk for-
bindelse? Man tviflar hvarken p& menniskoratt eller pd ndd-
vandigheten af menskligt samhélle, ndr man begriper denna
samvetets rost, som forkunnar, att hos oss finnes en hdgre
natur, an den som lefver sinnlighetens lif utan kansla af for-
bindelse. Och att denna sanning ej ar obegriplig eller for svar
att blifva allmant erkand, boér man kunna ofvertyga sig, nar
man laser henne redan hos forntidens réattslarare, hviika uttryckte
henne pa det satt, att menniskor egde ingen ratt, om de icke
vore ett ofverjordiskt slagte. — S& fri, som forskningen gatt,
innan hon hann till denna ljusa idée, gdnge hon allt framgent,
och bare sina skordar till upplysningen, men fordre aldrig, att
allt, hvad hon funnit, skall inforas i larobdckerna eller bi-
bringas studerande sdsom allmant pensum.

Skall det invandas, att utan en sédan grundlaggning, som
den Herr B:m gifvit, statslarans omfattning ej kan blifva full-
standig, emedan pa nagon annan ej kan byggas en demonstra-
tion af religionens eller kulturens noédvandighet? En sadan
invandning skulle endast visa, att man icke eftersinnat, hvad
satsen om all ratts ursprung frdn moraliskt medvetande inne-
bar i hela sin vidd. Ett samhélle, som konstrueras for varel-
ser af den hogre ordning, hvars karakteristiska kannetecken
ar medvetande af pligt, kan visserligen aldrig umbéra de for-
foganden, hvarigenom dess medlemmars utvickling for deras
bestammelse skall blifva mojlig. Ingen begriper samhallets
konstruktion, som icke inser, att inenniskans bestimmelse &r
samhallets dndamal, och att fran bestammelsen ej kan uteslu-
tas det hogsta i hennes natur, (hvilket métte vara det hogsta
hos henne, &fven om det icke skulle ratteligen ségas tillhdra
naturen}.

I 6fverensstammelse med begreppet om staten, sasom lef-
vande, sjelfmedvetande vasende; besvaras uti 10 § frdgan om
statens andamal. Hvad som &r fornuftigt, maste vara nsjelf-
andamal (absolut godtjn; och s& &r staten. Detsamma sdges
har icke om statens lagar och inrattningar och styrelse-atgarder ;
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men det foljer af hvad om dem alla foérut ar sagdt, nemligen
att de aro organiska, lefvande, sjelfmedvetande vasenden. De
veta sjelfva, om de uppfylla ndgot andamal eller ej; och sa-
kerligen betrada de sig aldrig med &ndamalsloshet eller &nda-
malsvidrighet, dd andamalet alltid finnes hos dem sjelfva och
alltid ar sadant, som de vilja det, — eller kunna de val ogilla,
hvad de sjelfve vilja, eller vilja annat &n hvad de gilla? For
att haréfver déma, vore nodigt att hafva domsratt 6fver dem
och deras andamal; men den, som ar sitt eget dandamal, kan
sdkerligen af ingen annan &an sig sjelf démas.

Sannt &r, att perfektibiliteten erkannes, da det heter, att
staten skall »fortgd till vidare forverkligande eller verklighet
jid. v. s. fran potentialitet till actualitet eller fran dunkelhet till
»storre klarhet i vart medvetande». Men huru fortgér det,
som redan uppnatt sitt andamal? och huru kan val detta vara
oupphunnet hos ett visende, som sjelft innebar sitt andamal?
Skall staten fortgd till ndgon fullkomning, och ar detta me-
ningen med det har betecknade fortgédende; sd kan vil dess
andamal icke vara i forvag uppnadd, utan bor da sokas i den
bestammelse, som staten har att upphinna. D& blifver likval
statens andamal férmodligen ej ndgot annat, an beframjandet af
dess medlemmars bestdmmelse. Mdjligtvis vore det ock detta,
som komme att sigas, i fall man ville afstd fran idéen om
statens organiska, sjelfmedvetande véasende. Sa lange ater denna
idé hyllas, kan ej menniskan, ej hela menskligheten upphéjas
till statens andamal. Né&got annat maste sattas i stallet; och
det basta ar utan tvifvel det hemlighetsfulla talesattet, att sta-
ten ar sitt eget andamal. Svérigheten ar att fran detta tale-
satt hemta en mening, som det vanliga forsvarliga forstandet
kan fatta; men om detta misslyckas for alla eller nastan alla,
och om de fleste hvarken skulle begripa eller tro; sd kunna
de dock alle troligen férma sig att liagga orden p& minnet och
upprepa dem till lararens belatenhet.

Att djupare soka intranga i den spekulation, som fram-
bragt det larda uttrycket, horer icke till forf:s syftemal eller
ansprdk. Huru meningen skall uppfattas i begrepp och detta
begrepp demonstreras, ma blifva de lardas omsorg och gerna
utgora en bland de djupsinniga fragor, frén hyilka de hoppas

3
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att framdraga nytt ljus 6fver verlden. Men svarligen larer val
denna frdga tillnéra antalet af dem, pd hvilka svarets yttersta
grand nagonsin blifver begriplig for det vanliga hjelpliga for-
stdndet; och d& vore det visserligen Onskansvardt, att satsen
kunde umbéras i laroboken, och studerande ungdomen forsko-
nas fran att lara den utantill utan att begripa den. Na&r nem-
ligen satsen icke begripés, och man ej heller gor sig forestall-
ning om ndgot annat statens andamal, &n som deruti fram-
stalles; maste undervisningens frukt blifva ingen eller ock den
ofvertygelsen, att staten eger intet dndamal, saledes ej heller
ndgot moraliskt och vordnadsbjudande.

Rorande sattet for statens verksamhet i egenskap af bpub-
likt (réttsligt) samhélle» yttras i § 11 att staten icke »verkar
»omedelbart pd det sinnliga for att ombilda detta till organ
»eller medel for fornuftet, hvilket tillhdr de privata (sedliga)
individerna och samhallena». De privata, &fven kallade sed-
liga individerna skiljas har frdn de sinnliga, hvilka ej kunna
blifva foremal for statens omedelbara verksamhet. Men om
staten kan omedelbarligen verka afven pa det sinnliga, och sa-
ledes pé de sinnliga individerna, for andra andamal 4n deras
ombildande till organ eller medel for fornuftet; hvarfore skulle
den da icke kunna afven for detta andamal omedelbarligen pa
dem verka? Ar ater meningen, att staten alldeles icke pa
sinnliga individer kan verka omedelbarligen; s& skulle deraf
folja, att intet sinnligt individ kunde af staten straffas, i dess
tienst befordras eller for fortjenst belénas. Meningen ma dock
vara hvilkendera man behagar: det ena ar ej mera grundadt
&n det andra. Hela den kriminella lagstiftningen och dess
handhafvande vore gagnlésa, om de ingenting kunde omedel-
barligen verka for sinnliga individers ombildande till organer
for fornuftet, sdsom det i konstspréket heter, eller, efter dag-
ligt tal, for menniskors afhallande fran brott och hizmmande af
forderf. Och ej mindre pétagligt ar, att i hvarje atgérd afven
af civil lagskipning imellan individer maste afses att genom
rattvisans uppratthallande omedelbarligen, om an blott negatift,
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verka aktning for henne hos de tvistande, hvilket for de-
ras ombildande till organer for fornuftet visst icke bor vara
onyttigt.

KAP. 111

Historiska &sigter om Statens Grund ock Andamél.

Fran sina foregangare, i aldre och nyare historiens tid,
hemtar hr B:m intet stéd; ty han gillar ej deras laror. De
korta uppgifter, han derom lemnar och som upptaga detta ka-
pitel, pékalla derfére har ingen granskning.

KAP. V.

Om Statens lag.

rAll lag ar i och for sig sjelf nédvandig, emedan den ar
sevig och oforanderligs (8 24). Vara lagar (och formodligen
hvarje samhalles lagar) om &ktenskap, arf, jordafang, handel,
brott, straff, allt hvad civil och kriminal lagstiftning heter, ma
saledes lika litet, som vara grundlagar och alla de ekonomiska,
kallas lagar; ty de hafva hvarken varit eviga eller forblifvit
ofdranderliga. Hvad hemlig mening, som under talesattet ma
ligga forborgad, tilltror sig forf. icke att utleta. Men vore den
ingen annan, &n att de lagar, som &aro nodvéndiga, ocksd &ro
eviga och oforanderliga; dd vore har visst ingenting att tvista
om, och knappast vore vl ndgon ting sagdt.

Att imedlertid afven de sé kallade juridiska lagarne, d. v. s.
de har nadmnda, verkligen rdknas bland lagar, ser man i fol-
jande (8 25). De angd likval icke andra an de publika per-
sonligheterna, icke individerna, hvilka lyda endast under ethi-
ska lagar. Det ar nyligen sagdt, huru det forhaller sig med
statens formenta oformaga eller obehorighet att omedelbarligen
verka pa de sinnliga individerna; och just de juridiska lagarnes
tillampning &r dervid till exempel anférd. Har bor tillaggas,
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att om de juridiska lagarne ej skulle kunna omedelbarligen af
staten och dess organer tillampas pa individer; utan endast
pa korporationer (»publika personligheter»), samhéllstillstandet
val da skulle antingen forsvinna, eller atminstone komma att
forete nagot hittills osedt skaplynne.

Hvad det vill sdga, som i § 25 vidare férekommer, eller
att »harleda» de juridiska lagarna »ifran den menskliga indi-
viden», dad detta harledande sages hafva blifvit forgafves for-
sokt, ar sakerligen icke en hvar gifvet att utréna. Menas der-
med, att de stiftade lagarna icke hafva sitt upphof fran den
menskliga individen; s& larer en oinvigd svarligen begripa,
huru och af hvem dessa lagar skulle vara stiftade. Men har
menniskan verkligen stiftat, foljaktligen bade kannt behofvet
af dem och uttankt deras innehdll; dd harleda sig lagarne val
ocksd begripligen fran menniskan d. v. s. den menskliga in-
dividen, och det &r icke ett misslyckadt forsok att derifran har-
leda dem.

Ehvad man ock harom ma tanka; det aterstar dock alltid
att forklara det som vidare i § 25 foljer, att nemligen »séar-
»skilda slag af praktiska lagar nddvandigt fordra och forutsatta
»sarskilda slag af &ndligt fornuftiga vasenden». Hvarje stat
eger inom sig praktiska lagar af mer én ett slag, och de kunna
efter behag klassificeras i storre eller mindre afdelningar, af
hvilka hvardera kan utan oriktighet fd namn af ett sarskildt
slag. An mer maste lagar af sarskilda slag forekomma hos
sarskilda stater. Allesammans bestd de (staterna) af andligt
fornuftiga vasenden; och alla dessa maste séledes vara af lika
méanga sarskilda slag, som alla deras praktiska lagar. Nu
galla likval manga, om icke alla, de sarskilda slagen af lagar
for samtliga de &ndtligt fornuftiga vésenden inom hvarje stat.
Hvar skola da de sarskilda s& beskaffade vasendena for hvarje
sarskild lag stkas?

Slutligen férekommer i denna § Naturrattens forkastan-
de. Skall den tagas i forsvar? Atminstone afskridckes man
icke af sjelfva forkastelsedomen, hvilken &r omotifverad och
lyder i orden sdlunda: »En s& kallad Naturratt oberoende af
Staten ar och forblir en omgjlighet». S& mycket torde vl
maktspraket hafva for sig, att i naturratten hitintills nagot ar-
bete af virde ej ar att tillga.
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Oberoende af staten matte dock menniskan kunna kéanna,
och nddgas kanna den moraliska forbindelsen, samvetets kraf.
Och att lyda detta kraf kdnner hon sig utan tvifvel berattigad,
oberoende af allt annat bemyndigande, &n samvetets eget. Men
detta samvete, kénslan af menniskonaturens varde, ar saker-
ligen en géafva, icke af staten, utan af naturen sjelf, d. v. s.
naturens egen Gifvare; och naturlig sdledes eller naturratt ar
den ratt, som denna kansla férlanar. Frdn denna grund, men
ocksd endast fran denna, synes mig en ldra i naturratten vara
att hérleda. Och den synes vara af ingen mindre vigt, an att
deraf beror, huruvida ndgon réatt i samhéllet, alltsd ndgon prak-
tisk ratt, skall gifvas eller ej.

Sasom samvetet berattigar, kan ej staten berattiga.  Staten
tilliter, hvad han lemnar ostraffadt, genom att icke forbjuda
det. Straffléshet ar allt, hvad som derigenom erhalles, men
icke ratt. Om staten tillater att kdpa min like till tral; sa
far jag dock icke derfore ratt att s& gora. Om staten befriar
mig frdn pligten att forsorja och uppfostra mina barn; s& be-
rattigas jag derigenom icke att forsumma denna pligt. Om
staten icke straffar mig derfore, att jag i lattja och sorgléshet
fortarer afkastningen af mina rikedomar; sd kan staten dock
icke dertill forlana mig nagon ratt.

Hvad som ater ar min verkliga ratt, det eger jag gora
gallande, nér jag det kan, &fven mot statens forbud, och mot
staten sjelf, s& vdl som mot hvar och en annan. Om jag kan
fran traldomen befria den kopte, fastan staten erkanner hans
traldom ; sa befriar jag honom med full ratt, nar jag deri foljer
samvetets bud. Kan jag fran den pligtforgatne fadren I6sgora
det vanvardade barnet och uppfylla hans pligt mot detsamma;
sd later jag derifrdn icke hindra mig, vare sig af honom sjelf
eller af staten eller hvem det vara ma. Later staten (d. v. s.
den, som utofvar statens makt) franrofva foraldrar deras barn,
for att stympa och anvinda dem till sopransingare eller ha-
remsvaktare, och kommer jag i tillfalle att rycka dessa barn
ur valdsverkarnes hander; sd underldter jag icke att gora det
derfore, att staten ej vill hafva det gjordt. Och blifver min
stallning sadan, att jag mot sjelfva denna statsinrattning, hvil-
ken later sd anvanda sin makt, kan med framgéng anstifta en
statshvalfning, hvarigenom en battre utofning af makten astad-
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kommes; icke later jag derifran afhalla mig af nagon statens
ratt ofver mig sdsom dess undersate.

Till vanmaktiga forsok gifves deremot ingen ratt. Ett for-
sok gor skada, nar det icke lyckas; och att gora skada ar in-
gens ratt (med mindre deraf uppkommer &fvervagande, asyf-
tadt gagn, hvaraf afven harflyter skadestand). Afven till mitt
eget blottstallande for straff ar jag oberattigad, nér min goda
afsigt ej vinnes. Fran dessa synpunkter ar lydnaden mot sta-
ten en moralisk forbindelse, &fven nér staten befaller med in-
gen annan ratt an styrkans. Statens verkliga d. v. s. moraliska
ratt ar deremot ej annorlunda beskaffad dn menniskans, och
stracker sig icke langre, an till fullgorande af sin pligt. Sa
lange detta sker, sammantréaffar statens ratt med hvarje med-
borgares pligt att genom ett gemensamt bemédande framja sta-
tens och menniskans bestammelse. Vissa afvikelser derifran
& statens sida, och stundom nog stora, & medborgaren skyl-
dig att fordraga, sa vida genom deras rattande skulle mer &f-
ventyras an vinnas. Men ser han sig en gang i stdnd att for-
skaffa rattelse, som innebar verklig vinst for samhallet, och
kan den med visshet ernds; da kanner han sig sikerligen icke
af ndgon forbindelse mot staten hindrad att vidtaga de &tgar-
der, som dertill efter omstadndigheterna erfordras, anskont de
skulle strécka sig till omhvalfning af hela statsbyggnaden.

Sadan forestaller jag mig grunden till Naturréatt eller, hvad
som ar detsamma, menniskonaturens ratt, nemligen den ostym-
pade naturens, bestdende béade af den sinnliga och den for-
nuftiga, eviga, sddan hon rojer sig i menniskans hogsta, ej
mindre &n hennes lagre anlag och férmdgenheter. N&r man
forkastar denna ratt, eller icke vill lata den galla for naturlig,
maste man val antingen umbara dess innehdll, eller ock vara
beredd att harleda detsamma fran ndgon annan grund. Man
berede sig da att frdn annan grund demonstrera rattmétigheten
af s& manga verldshandelser, i hvilkas utférande naturritten
blifvit foljd, just sddan den har till sin grund &r tecknad, och
hvilka i alla tidehvarf vunnit verldens bifall, och tillvadgabragt
den odling och den foradling, hvaraf samhéllen och menniskor
haft att gladja sig. — Men det aterstar, att amnet vetenskap-
ligen och med nojaktig skarpsinnighet bearbetas frdn sann och
akta grund, for att, sdsom den enda giltiga grundvalen for all



ratt, vinna det burskap, hvilket man nu pa fri hand, men med
ej desto mindre vetenskapligt anspréak, tillater sig att végra.

En ny bemérkelse af talesattet att w»stifta lag» utgor huf-
vudforemalet for § 26. Svart ar att veta, hvilken denna nya
bemérkelse skall vara, d& den icke definieras, och hvad som
derom siges endast &r, att »hvarje person maste stifta sin lag
rfor sig sjelf, utan att ndgon annan kan eller far stifta den
ifor honom.» Till denna férestalining om lagstiftning, hvad den
an ma innebara, ar grunden hemtad deraf att »den ena per-
»sonlighetens lag aldrig kan vara en norm, utan alltid ar €m-
ndast en grans for den andras verksamhet». Ocks&d maste i
foljd haraf »monarchen sdsom statens hogsta och allmanna for-
»valtare ensam stifta all statens lag for sig sjelf; och samma
»lag maéste ock hvarje hans embets- och tjensteman stifta for
»sig, om han skall kunna erhalla eller bibehdlla sin befatt-
»ning». Efter vanligt ordaforstdnd far val detta allt oméjligen
tagas; ty ehuru det vidare medgifves, att likaledes »folket och
»dess medlemmar stifta sina egna (ethiska) lagar for sig sjelf-
va»; skulle dock folkets andel i lagstiftningen harmed vara allt
for knapp tillskuren, och bristen féga godtgéras med hvad som
derefter foljer, eller att »folket icke kan hafva nagon del eller
»ndgot att gora uti den offentliga lagstiftningen, utan endast
»ndgot att gora vid den, nemligen att genom bevakandet och
»utdfvandet af sina egna rattigheter satta granser for den lag-
» stiftande monarchen».

Skall haraf nagon ting fa forstds efter allmant sprakbruk;
s& maste val den meningen deri ligga, att folket eger ett veto,
hvarigenom visserligen folkets lagstiftningsmakt ar stympad,
men ock en sd betydlig inskrankning gjord i monarchens, att
man ej far taga efter bokstafven hans vidtutseende ratt att en-
sam stifta for sig. Hvad det ena och det andra verkligen
skall betyda, larer val vara sakrast att frga skriftstallaren sjelf.
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Efter naturrdttens forkastande forekommer det temligen
ovantadt, hvad § 27 innehdller om den nrationella lagens»
uteslutande giltighet, hvilken géar anda derhan, att den »posi-
tiva lagen», om den ej ar ett »uttryck af den rationella eller
atminstone anses att vara det», ej eger »karakteren af en lag,
»utan far den endast derigenom», samt att »sdvida den ar up-
»penbart stridande deremot den endast ar en lag till namnet,
»men i sjelfva verket en olag». Sa losligt skulle den positiva
lagen icke behandlas af en forsvarlig larare i naturrdtten. Att
denna af hr B:m fornekas, larer da icke komma deraf, att den
ar for strang, om dn fornekandet har nigot annat &ndamal, an att
bevara hemligheten af den rationella lag, som i stallet erkannes.

KAP. V.

Om Ratt i Staten eller Statens Rétt.

En sats i detta kapitel ar att »actuella rattigheter ej kunna
»tillkomma andra &n actuella (myndiga) personer, och att der-
»fore de potentiella personernas (mojliga) ratt maste handhaf-
vas af familjen eller staten (genom férmyndare)» (8§ 32). Det
synes da vara otvifvelaktigt, att alla de, som icke &ro actuella
personer, maste sakna actuella rattigheter; och som actuella
personer ej aro andra an myndiga, s ar harmed sagdt, att de
omyndiga ej kunna ega actuella rattigheter. Huru grundad
denna mening ma vara, torde val icke behdfva omtvistas, ehuru
man icke derfére bestrider, att de potentiella personernas (hvar-
till sdledes maste raknas &afven omyndiga) rattigheter maste
liandhafvas af férmyndare, emedan det icke ar omdjligt att
ega, hvad man e kan handhafva, och emedan det vore vél
hardt, om hvarje omyndig skulle sakna alla actuella rattighe-
ter, alltsd bland annat den att lefva, att forsorjas, att uppfo-
stras. Det m& formodas, att hr B:m icke s& menat; men att
hans skriftstallare icke s& sagt, det kan ej medgifvas. *)

*) Skulle meningen vara, att med actuella rattigheter forstas endast
sddana, som af innehafvaren sjelf kunna utéfvas; s& blifver satsen dock
icke derigenom mycket riktigare; ty formyndareskapet asyftar aldrig att

hindra den omyndiga frdn egen utéfning af verkliga réttigheter, utan en-
dast att i hans stille utdéfva dem, nar han sjelf det icke kan eller icke vill.
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En annan sats i samma kapitel &r, att »staten i den pri-
»vata personen ser ingenting annat an ett af sina organer.
h-vilket han for sitt eget andamal har att bestimma och an-
»vanda; men allt 6frigt maste han 6fverlemna at honom sjelf».
(8 34) Denna sats foljer af en foregdende, har ofvan gran-
skad, hvarigenom staten forklaras icke omedelbarligen verka
pd sinnliga individer for att ombilda dem till organer eller
medel for fornuftet (8 11). Men &r detta falskt, och har staten
omedelbarligen ndgot att géra med den privata personen; s
ar det val nagonting annat, som kan blifva féremal for denna
statens verksamhet, &n att anvanda personen till ett af sina
organer. Om statens hoga, oberoende bestimmelse m& man
gora sig hvilka forestéliningar som helst; det kan val icke deri-
genom undvikas, att den privata personen behdfver staten; och
s& snart detta intraffar, ar val andamalet icke vunnet dermed,
att staten ej annorlunda befattar sig med honom, &n sé& vidt
han &r ett organ, hvilket staten har att for sitt andamal be-
stdmma och anvdnda. Huru g6ra sig begrepp om en stat,

som med sina medlemmar hade intet skaffa for deras egen
rékning?

KAP. Vi.

Om Statens Makt eller Statsmakten.

Har forekommer i § 42 anledning till den fragan, hvem
som verkligen eger statens makt. Makter i staten kallas bade
Monarken och folket; och statens makt hel och héllen in-
nehafves af Monarken; men innehafva &r icke att ega; det
aterstar saledes att veta, hvem som eger den. Ordalagen é&ro:
»Statsmagten &r enligt sjelfva sitt begrepp nddvéndigt absolut
nEn och odelbar, emedan delbarhet ar en bestdmning, som
»icke galler om annat 4n det sinnliga»------------ --------- ——
»Monarchen och Folket dro visserligen tvenne sarskilda Mag-
rter i Staten och, sdsom sédana, derjemte af alla de hogsta;
»men ingendera af dem &ar dock en Statsmagt eller Statsmag-
"ten, ehuru den fdrra ar denna magts innehafvare».
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Kan man ej tdnka sig annan makt dn allmakt; da tanker
man henne ej heller annorlunda an sdsom en och odelbar. Detta
forestallningssatt ma anvandas i abstraktionen, och bara hvad
frukt det kan; men i verkligheten gifves ingen mensklig allmakt,
ingen obegrénsad, absolut, vare sig statsmakt eller annan, i
eller utom eller ofver staten. Endast andlig och begransad
makt ar mojlig, den ma vara ett envilde eller ndgot annat;
och det ar icke sa fornuftslost eller rent af empiriskt, som
hr B:m Kkallar det, att forestdlla sig en ndelning eller delak-
tighet i magt eller deltagande i dess utéfnings. Om nu mo-
narken skulle innehafva all méjlig makt i staten, men det lik-
val &r uppenbarligen omdgjligt for honom att utdéfva all denna
makt; sd maste val, med eller mot hans vilja, ndgon annan
tillegna sig deraf den del, som monarken ej kan utdfva; sa
vidt den nemligen ej kan lemnas obrukad.

Men om af detta skal, hvarken Chinas och Persiens de-
spoter eller ndgon annan den mest absoluta regent formatt
satta sig i besittning af en verkligen obegréansad makt; om
sdledes idéen deraf aldrig blifvit forverkligad ; forfaller da icke
det stora hindret for delbarheten? Om en makt i staten ma-
ste vara den hdogsta, men dock aldrig kan blifva den enda;
vore det dd s farligt, om hon erkande sig icke kunna vara
den enda? MA hon kunna satta, och verkligen béra sétta, i
beroende af sig den eller de andra makter, som hon erkén-
ner. De upphora derigenom val att vara makter i hr B:s be-
markelse; men dem felas derigenom ingen ting annat &n den
omdjliga allmakten; och henne férutan kunna de ega all den
verklighet, som ar i verkligheten mgjlig. Mindre mojligt bor
det da icke vara for hogsta makten sjelf att vara verklig, utan
deras undertryckande. Beroendet kan vara sddant, att deras
bestdnd just derigenom forsikras. Men s& forhaller det sig
afven med hogsta maktens beroende. Det existerar alltid; och
hvad deri felas, ar blott en sddan anordning af beroendet, att
maktens bestdnd derigenom tryggas. Men kan allt detta ske,
och ar dessforutan ingen trygg maktens utéfning eller dess be-
stdnd att parakna; hvarfére skulle da icke anordningen ocksa
kunna blifva sddan, att hogsta makten delades imellan tva
(rétteligen tre) af hvarannan lika beroende, men hvar for sig
inom sin verkningskrets lika sjelfstindiga makter?
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Genom denna tankegang tulhorer forf. dem, som drabbas
af iir B:s dom (1. c.) att »den, som begagnar sig af uttrycken
udelning eller delaktighet af magten eller nagot deltagande i
Miennes utdfning, dermed gifver tillkdnna, att det empiriska
n(sinnliga) medvetandet hos honom &nnu har 6fvervigt ofver
ndet fornuftigaii. Men om den é&kta, rent vetenskapliga speku-
lationen dock till slut skulle befinnas hafva ingen ting annat
upptackt, &n slutféljderna fran en godtycklig forutsattning, sak-
nande all annan mdojlighet an abstraktionens; vore da detta
s& hogt oOfver sjelfva empiristens héfva? Den konsten &r ju
temligen ringa, att skapa sig ett abstrakt begrepp om makt,
hvari man gor till hennes hufvudvilkor, att icke vidkannas na-
got Ofverherrskap, och sedan fran detta begrepp harleda nod-
vandigheten af enhet i en sddan makt, franvaron af hennes
vasende, om hon delades. Svérigheten uppstar forst da, nar
fraga blir, hvad upplysning som af ett dylikt begrepp kan
h&mtas, huru det kan forverkligas, och hvartill det eljest du-
ger. Befinnes det da vara alldeles obrukbart; s& bevisar det
atminstone ingenting i en praktisk vetenskap, som skall un-
dervisa om begreppens forverkligande. Och i sjelfva spekula-
tionen &dagalagger man ej dess duglighet, s& lange man deraf
gor intet annat bruk, &n den nakna negationens, icke genom-
forer dess positifva slutféljder och visar dessas inbordes for-
enlighet, med andra ord, icke genomspekulerar sin abstraktion
och gor deraf ndgonting i sig sjelft sammanhangande. Men
just detta ar hvad som felas i grundlinjerna.

Hvad hr B:m i detta afseende &stadkommit, ar det som
rojer sig i nastfoljande 8. Men frdgan om maktens ursprung,
och hvem som verkligen eger den, ar pd intet stalle af hr B:m
besvarad. Likval synes det, sdsom skulle statens makt, i fall
den af ingen eges, ej heller kunna &t ndgon uppdragas, och
sdledes af ingen innehafvas. Och for att veta, hvem som eger
henne, maste &fven frigas, huruvida det &r mojligt att veta,
huru hon atkommes, hvar hennes ursprung finnes (ty icke &r
denna frdga besvarad med blott den metafysiska definitionen
af begreppet makt).

Makt (icke derfore ratt) utoéfvas af en hvar, som vill och
kan gora sin vilja gallande, inom stor eller liten verknings-
krets. Kraft ar dd maktens ursprung; och fran ndgot annat



28

kommer hon ieke. Af hennes innehafvare utvidgas hennes
verkningskrets genom egna och andras sammanlagda krafter.
Hennes upphof &r den, som skapat krafterna; hennes valde
ar styrkans, och blir aldrig nigot annat. Makt i ett samhalle
uppstar i och med sjelfva samhallet, och bildas genom samma
medel, som detta. Krafternas (de i sinneverlden befintligas)
verkan och motverkan uppresa hela byggnaden. Man kan i
abstraktion ténka sig dertill ett annat ursprung; men icke kan
man ténka sig det, utan att gldmma, huru det skall omfatta
alla de forhédllanden, som for dess tillvarelse aro nédvandiga
vilkor. Krafterna, som tillvdgabringa arbetet, dro dels mate-
riella och dels s&dana, som o&fver dessa forfoga.

Det ar da icke efter fornuftsgrund, som makten uppkom-
mer; och hon eges af ingen annan &n den, som innehafver
henne. Men efter fornuftsgrund kan hennes verksamhet ord-
nas; och detta sker i den man, som fornuftets krafter gora
sig 6fver samhdllet géllande. Hon &ar en naturprodukt, hvaraf
menniskan begagnar sig pd samma satt, som af andra naturens
alster, utan att sjelf skapa dem. Med enahanda ratt och un-
der enahanda vilkor, som al! jordens rikedom af menniskorna
eges och dem imellan férdelar sig, eges ock af dem och for-
delar sig dem imellan all andlig makt, som ibland dem utof-
vas. Na&r hon kommer i strid med ratt, upphorer hon deri-
genom icke forr att galla, an ratten formatt géra sig gallande.

Ar det en enda, som kan innehafva och utéfva makten,
sd maste ock denne allestades verkligen innehafva och alltid
hafva haft henne, odelad och odelbar, saddan hon alltid och
allestides maste vara. Hvem denne innehafvare &r, siges i
§ 43 med dessa ord: »l féljd af sin absoluta enhet och odel-
»barhet maste Statsmagten hel och héllen och till alla sina
»momenter innehafvas och utéfvas af blott en enda sinnligt
nfornuftig Vilja eller Personlighet, vare sig att denna ar indi-
vviduel, sdsom i monarchien, eller generel (fleras gemensam-
»ma), sdsom i republiken. Hon &r nemligen hel och hallen
»ndrvarande i alla och i hvart och ett af sina momenter: och
»om den regerande nddgades cedera ett enda af dessa till na-
»gon, som lagligen kunde utéfva det, sd innehade han i sjelfva
»verket alla de ofriga endast precairt, eller blott s& lange den



nandra ej verkligen begagnade sig af sitt. Ocksa skulle en
»namnstampel da alltfér val kunna uppfylla hans plats.»

Hvad detta allt ma betyda, och huru det forlikar sig med
hvad forut och efterdt i boken &r sagdt, kan desto hellre lem-
nas derhdn, som hela bemaérkelsen ligger i den forfaktade en-
heten, och faller med denna. Utan denna blir postulatet af
den personliga, afven icke individuella, styrande viljans enhet
ofverflodigt, och undersokningen af dess majlighet kan alltsd
sparas. Tydligare och vida djerfvare, och ej blott oférenligt
med det nastforegdende, ar hvad féljande § (den 44) innehdl-
ler om monarkiska makten. Se héar ordalagen: »den sanna
»(ratts) staten ar noédvandigt monarchisk, emedan i annat fall
»det publika (ratten) ej kan upptrada sadsom sjelfstandigt emot
»den privata, och féljaktligen kan ock endast monarchien vara
»det egentliga objectet for Philosophiska Statsratten. Ty mer &n
»en enda person (med sin familj) kan icke fullkomligt befrias
»frdn alla privata intressen, och fullkomligt befriad fran sddana
»bor ovilkorligen den vara, som skall utgdra det hogsta or-
»ganet for det offentliga. Af samma skal bor ock regerings-
»ratten i staten vara arftlig inom den regerande familjen, och
»detta saval pa den gvinnliga som pa den manliga linien. Der-
»fore tale vi hdr endast om den arftliga monarchien».

Hr B:m é&r icke den forste som gillat det monarkiska
systemet; men sékerligen &r han den ende, som dertill lagt
den grundval, hvarpd han bygt. Brittiska talare och skrift-
stallare hafva funnits, som uppstallt den hypothesen, att ko-
nungen ej kan gora ordtt. Andre hafva velat mildra satsens
orimlighet dermed, att de i stéllet for gbra satt vilja. Andre
ater hafva funnit hypothesen i bada formerna ofverflodig och
trott monarkien kunna pé& mindre otroliga och obegripliga grun-
der forsvaras. Men veterligen har ingen fére hr B:m kommit
pd den tanken, att ratta grunden skulle bestd i monarkens
befriande fran alla privata interessen. Denne réttslarare allena
var det hitintills forbehallet att upptacka utvagen till en lef-
vande och tadnkande, ké&nnande, bildad menniskas frigorelse
fran alla dessa privata, till lif och njutning sdsom oumbarliga
eljest ansedda interessen.

Visserligen forfalla harmed de storsta, om icke alla sva-
righeterna i demonstrerande af det monarkiska systemet, och
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idéens varde ar saledes stort, i fall det ar ndgot. Endast man
icke liar att befara den bekanta utgdngen af experimentet att
lara hasten lefva utan foda, hvilket skulle gifvit ett sa fortraff-
ligt resultat, om det velat lyckas. Hr B:m tror imedlertid pa
fullt allvar, att man kan vara menniska utan privata Interessen,
— sa framt han nemligen menar, att monarken &r menniska,
hvilket nagre anhangare af den franska ultraismen fornekade.
Men ej ens ultraisterna skulle harutinnan vidkannas hr B;m;
ty de nekade ater for ingen del, att monarken har privata
interessen.  Fafangt larer det sdledes vara att at hr B:m soka
andra trosforvandter, an dem han sjelf kan forskaffa sig. Upp-
finningens &ra tillhdérer honom ovederségligen.

For oss andra vill det icke genom Grundlinjerna blifva
begripligt, huru det tillgdr, att befria en menniska, och en
familj, frdn de oftanamnde interessena. Om denna menniska
ensam egde ett helt rike, sdsom de Osterlandska despoterna
tro sig ega, och kunde med dess invanare forfara, sdsom han
godt funne; sd vore han val dermed upphdjd (om s& behagas)
ofver hvad man kallar lifvets behof. Men icke vore alla hans
mojliga begéar och onskningar dermed tillfredsstallda.  Alltid
vore det mojligt, att ban, lik de flesta despoter, som varit
hafva, *torstade drucken efter mera». Denna tdrst ma blifva
valdsamare genom njutningens 6fvermatt; men icke slackes den
derigenom, att ofvermattet forsvinner. Forndjsamheten kom-
mer aldrig fran yttre omstandigheter. Att berdkna henne hos
en menniska i foljd deraf, att man forsatt denna i s& eller sa
beskaffade omstandigheter, &ar att jemmerligen bedraga sig.
Forsakrar man sig icke pa annat satt emot lystnadens och
fantasiens, och alla slags lidelsers framfart; s blir man utan
all sékerhet deremot. Visserligen bér en monark i sin 6f-
ver undersaterne upphdjda belagenhet finna en uppmaning
att at sin pligt offra alla sina deremot stridande interessen.
Men huru péstd, att erfarenheten bekraftat verksamheten af
detta enda motif hos flertalet af monarker?

Denna iakttagelse &r likvdl gammal och har sékerligen
for hr B:m icke varit obekant. Att han innehar hemligheten,
huru den skall undanrédjas, vore desto storre skal att férmo-
da, som han strackt tillampningen af sin sats ej blott till mo-
narkens person, utan ock till hans familj. En undflygt vore,
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om det kunde sdgas, att privata interessen icke innefatta de
menskliga svagheter, hvarom har ar talt, utan nagonting helt
annat, som genom den monarkiska hdgheten forsvinner. Men
hvad hjelper detta, om det dock ej kan nekas, att dessa svag-
heter qvarstd, hvaraf allt det onda, som befaras, later forvanta
sig? En upphojning ofver interessen, af hvilken icke makt-
lystnaden uteslutes, och icke girigheten, icke slOseriet, icke
veklighet, vallust, grymhet, en sadan upphdéjning skulle vara
en borgen for samvetsgrannt, tillborligt handhafvande af statens
stora, ja af alla dess angeldgenheter!

Nej, s ar det icke, i sunda fornuftets namn, icke sa ar
det, som monarkiens sak vill forsvaras. Och hon behofver
icke defore gifvas forlorad. Icke det antagandet, att monar-
kien eger en ofvermensklig fullkomlighet, skall laggas till grund
for forsvaret. Bristerne, andlighetens oundgangliga lott, skola
ej fornekas. Men i betraktande skola tagas dels det republi-
kanska regeringsséttets annu stérre brister, och dels den storre
lattheten att med det monarkiska forena kontroller, af hvilkas
handhafvande kan forvéntas ett verksamt hdmmande af miss-
bruk och ofvertradelser.  Att lyckligtvis absolutismen icke
ligger i monarkiens idée utan att maktens begrénsning och be-
roende och fordelning later sig val forena med hennes vasen-
de, just deruti bestar hennes foretrade och det rika element,
hvaraf frukten skall blifva en konstruktion, klokt berdknad att
af hennes fordelar efter hand gora det tjenligaste bruk. Am-
net &r visserligen icke latt, och har ar ej tillfalle att dermed
taga befattning. Hvad som dock i forvdg kan galla for otvif-
velaktigt, larer vara, att om den monarkiska statshyggnaden
ej kunde uppféras pa annan an den af hr B:m lagda grund-
val, den da sakerligen snarare vore den samsta, 4n den basta
mojliga statsforfattning.

KAP. VII.
Om Statens forvaltning eller Statsforvaltningen.

I detta kapitel foreter sig icke ndgon af de egenheter
eller utomordentliga satser, som eljest s& ymnigt i arbetet
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forekomma. Besynnerlighet och morker i uttryck och fore-
stallningssatt visa sig, men icke svarare eller af vadligare pa-
foljd, &n detta, som l&ses i § 47 att »staten eller hans idée
»ar narvarande hos de 6friga statsmedlemmarna likasdval som
»hos monarchen, om an i mangfaldigt olika gradationer af ac-
»tualitet, men dessa fa likval icke anvénda den idéen annor-
»lunda &n negativt, d. v. s. for att bestimma hvad de for sin
»del ej bora gora. Han deremot far och bor ensam anvénda
»henne positivt, d. v. s. for att bestdmma, hvad i och for sta-
»ten (genom honom och hans organer) bor goras; ty han en-
»sam ar den regerande och kallas just derfére Monarch».

Huru det tillgdr att bestimma, hvad som boér goras, utan
att bestdmma, hvad som icke bor goras, eller tvartom att be-
stdamma det senare utan det forra, ar ett problem, som till
afventyrs later losa sig, men som sakerligen skulle missforstas,
i fall man deraf vantade ett resultat, som innebure ndgon vadlig
nyhet i statslaran.

Ett exempel af misslyckadt uttryck, hvilket efter bokstaf-
ven maste tagas for ett fel mot logiken, traffas i § 49 hvarest
till befordringsforvaltningen rdknas ej blott »de nodiga stats-
»organernas vinnande» utan och deras »andamalsenliga anvan-
»dande». D& nemligen anvandandet stracker sig till statsor-
ganernas hela tjenstetid, ar det icke befordrings-férvaltningen,
som har att befatta sig med hvad dertill hérer. Men detta
larer vél ej heller ligga i meningen, utan anvéndandet endast
afse detsamma, som med vinnandet & menadt, och séledes
hela begreppet kunnat uttryckas med &ndamalsenlig tillsattning.

Lika liten anledning torde det vara att taga efter bokstaf-
ven, hvad § 53 innehalller om lagens »sanktionerande och be-
slutande», sasom atgarder tillhorande stats-forvaltningen, folj-
aktligen monarken ensam. Man skulle eljest nédgas tro, att
har mentes hela lagstiftningsmakten, da likval uttrycket mojli-
gen asyftar endast utéfningen af den andel i denna makt, som
verkligen regeringen tillkommer, vare sig stor eller liten.
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KAP. VIIIL.

Om Statens Forvaltare eller Monarchen.

Genom allt det foéregdende &r man forberedd pé hvad detta
kapitel innehdller. Man skulle vara bojd att tro, det orden
afven hér icke finge tagas efter bokstafven, och saledes monar-
kens rétt att ensam utéfva hela makten eller, sdsom det i § 54
heter, «ensam innehafva och uttfva statsmakten», betydde in-
genting mer, &n att han personligen och utan behof af andras
samtycke uttfvar den makt, som ratteligen regeringen tillhorer.
Men fran ett sddant forsok att férsona vara Grundlinier med
samhallslarans rattsenliga fordringar, maste man afsta, nar man
erinrar sig de forutgdende satserna, hvarigenom statsforvaltnin-
gen, hel och héllen horande till monarkens befattning, utstrac-
kes till utdfningen af all makt i staten. Det blifver d& oemot-
s&gligt, att hr B:s monark ej blott ensam regerar, utan ock
lika ensam stiftar lag och palagger skatt. Ocksa ar detta en
uppenbar foljd af maktens odelbarhet.

Men &ar makten stor, s& aro ock vilkoren for dess besitt»
ning, eller monarkens sa kallade legitimitet, stranga, sddana
de upptagas i § 55. Det forsta ar »fornuftsgiltig atkomst el-
ler forvarfning af regerings-ratten». S& vida denna atkomst
ar arftlig, vet man derom hr B:s mening, eller bor férmoda,
att han icke obilligt vagrar erkanna foérnufts-giltigheten. Men
som atkomsten afven kan bestd uti forvarfning; sé tyckes fal-
tet vara Oppet for de vadligaste meningsstrider ofver denna
fornuftsgiltighet, hvilken alltid i tillampningen vill blifva gan-
ska obestamd och till hvars bestdammande hr B:m gifvit ingen
anvisning.

Ingalunda lattare ar det att inse, hvad som erfordras till
fullgérande af andra vilkoret: »Factisk utéfning af denna ratt
till statens fornuftiga andamal». En monark &r sdledes icke
legitim i andras 6gon an deras, hvilka erkanna hans makt-
utoéfning vara ofverensstimmande med statens fornuftiga anda-
mal, hvaréfver afven tvister kunna uppstd af oberdknelig vada;
och &nnu vérre kan det blifva, i fall den monark, som eger

4
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den fornuftsgiltiga atkomsten, icke befinner sig i faktisk utof-
ning af makten, utan denna é&ter innehafves af en person, som
saknar fornuftsgiltig atkomst. Ingendera af dem uppfyller da
vilkoret, och ingen larer kunna sdga, hvem som enligt sat-
sen bor ega foretrddet — att fortiga den bedrofliga verkan
af det ej sallan intraffande fall, da den arftlige innehafvaren
af legitimiteten ar omyndig, samt séledes ej kan vara i faktisk
utdfning, och foljaktligen enligt forevarande lara ej heller kan
anses for legitim.

Harmed likval icke nog; ty det tredje vilkoret gar fullt
upp emot de ofriga i svarighet. Det fordrar «Folkets uttryck-
«liga eller tysta erkdnnande af de tvenne forstnamda vilkorens
«verklighet«, Har forutsattes, att folket kan yttra sig, och
formodligen menas, att nagot satt for detta yttrande skall vara
lagligen bestdmdt, i brist hvaraf man icke vet, hvad som verk-
ligen ar ett folkets yttrande. Skulle nu ett sddant, af folket
uttryckligen afgifvet, innehélla ett icke-erkdnnande af monar-
kens ratt; s& vore han, enligt hr B:s lara, icke legitim, &n-
skont han egde de béada 6friga dertill nodiga qvalifikationer.
En folkmakt af denna beskaffenhet &r s& &kta radikal, att det
torde bora ursaktas, om ndgon beskyllade hr B:m att hafva
frdn monarkiska systemet atertagit med ena handen, hvad han
gifvit med den andra.

Hela det forevararande legitimitetsbegreppet krafver da en
genomgripande reform. Ett litet utkast dertill ma har utan
allt ansprak forsokas.

Det forsta nédvandiga ar att afséndra, hvad som oratt
blifvit inblandadt och med legitimiteten icke eger gemenskap.
Sélunda maste vilkoret om faktisk utéfning forsvinna. Legiti-
mitet innefattar laglighet, hvilken ej tillintetgores eller forsam-
ras deraf, att dess faktiska utéfning hindras af en oberéttigad,
som deraf satt sig i besittning. Att frAn inkraktning ej upp-
kommer legitimitet, det erkdnnes ju é&fven af hr B:m; men
deraf foljer ock, att legitimitet ej kan genom inkraktning upp-
hafvas. Huru ar det dd mojligt att lata henne bero af faktisk
utofning, sdsom af ett vilkor for hennes tillvarelse? De
oOfriga vilkoren aro vél icke oférenliga med hennes véasende;
men de uppfatta dock icke allt, hvad till hennes begrepp &r
oundgangligt; och hvad de innehélla tarfvar mycken rattelse.
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For att tanka sig legitimitet, som vill] sdga laglikmaétighet,
maste man tinka sig lag. Finnes icke denna, der en legiti-
niitets-frdiga forekommer; si kan denna fraga ej heller afgoras.
Man ma invanda, att pa4 detta satt frdgan om Bourbonska hu-
sets attahundradriga ratt till franska thronen, i fall den blifvit
vackt, skulle kunnat forblifva oafgjord, enar férmodligen suc-
cessions-lagen, hvarefter tilltradet skulle ske, ej fanns i arkif-
verna forvarad. Det ar icke derfore mindre sakert, att en
lag hiarom antingen mast finnas, eller ock succesionen blifva
olaglig, illegitim. Lagen var traditionell, val kénd och af na-
tionen genom dess lagliga representanter erkénd, ehuru man
var sd osaker om dess upphof, att man till och med tvistade,
huruvida det var ratt att kalla henne den Saliska lagen eller
gifva henne ndgon annan benamning.

Lagens erkannande hade skett atskilliga ganger, eller lika
ofta som en sligtens attling genom forstfodsloratt uppstigit pa
thronen och blifvit hyllad vare sig af Etats Généraux eller af
Parlamenten”,: sdsom utdfvande den allmént vitsordade folk-
makten. Hade deremot legitimiteten icke kunnat stodja sig pa
en dylik grund; s skulle den férmodligen icke blifvit &bero-
pad eller kunnat gora sig gallande, men &tminstone icke varit
att anse for en verklig legitimitet.

Skulle det ater blifvit forsokt att utan en sadan lag grunda
regeringsratten pa den af hr B:m anforda fornuftsgiltiga at-
komst; s& hade troligen vid hvarje thronledighet inom namnde
konungahus uppstétt oberakneliga stridigheter ofver denna for-
nuftsgiltighet.  All fornuftsgiltighet larer t. ex. icke kunna
frdnkannas den tanken, att en spad eller af naturen vanlottad
varelse, hvilken genom fddseln stod niarmast den afgdngne mo-
narken, borde vika fér en hogt fortjent, adel, dygdig medbor-
gare, som nationen kunde formodas med gladje emottaga till
sin styresman. Lika litet skulle fornuftsgiltigheten kunnat fran-
domas deras mening, som pastatt efterlefnad af den afgéngnes
testamente, hvarigenom han insatt sin vélartade andra son i
stallet for den oférmogne och vanartige &ldste. En tredje
mening hade kunnat blifva, den af hr B:m antagna, att den
afgangnes enda dotter varit berattigad framfor hans broder,
samt en fjerde, att ingen thronfdljare borde erkdnnas, som icke
gillade en vida mera utstrackt folkfrihet an den existerande;
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och svarligen skulle det kunnat sidgas, att dessa meningar
saknat sin fornuftsgiltighet — andra majliga opinioners ansprak
att fortiga. Huru tror hr B:m att dylika stridigheter skulle
allupit? Ville han vil sjelf ataga sig att Gfver dylika vara
domare? En omdjlighet att slita dem ligger ju deruti, att
sjelfva fornuftsgiltigheten maste hafva en lag, hvarefter hon be-
stammes, eller ock intraffar hon pa sa manga forhallanden,
att deras inbordes foretrade ej kan efter henne afgdras. Skulle
hon nemligen icke vara sd vidstrackt, att hon gallde om allt,
hvad som e ar fornuftsvidrigt; da blefve hon sa inskrankt,
att hon gallde endast om det absoluta, men om ingenting
ofullkomligt, sdsom allt det verkliga, det &ndliga maste vara.

Det ar dd nog sagdt, att regeringsratten, for att vara le-
gitim, maste hvila p& laglig &tkomst, hvilket &fven innebar, att
atkomsten skall vara fornuftsgiltig. Sadan laglig atkomst far
lika litet saknas, der makten erhdlles genom val, som der den
arfves. Detta har man insett eller atminstone dunkelt fore-
stallt sig, nar man sésom legitima velat erkdnna endast drfvande
monarker. Ty sakerligen bestridde man aldrig, att Polens
konungar, valde efter landets lag, egde behorig legitimitet; och
denna kunde val ej heller bestridas de fordna svenska konun-
gar anda till Gustaf Wasa, hvilka alla voro valkonungar, ej
blott nar de efter traditionell lag valdes vid Mora stenar, utan
ock sedan det skedde efter en skrifven konungabalk, hvari
stadgades, att de skulle tilltrada valjandes och ej arfvandes,
samt utstakades formaliteterna, efter hvilka valet skulle vara
lagligt. Man vet icke, huruvida hr B:m tankt sig nagonting
dylikt, nar han strackt sin fornuftsgiltighet afven till regerings-
rattens Jiforvarfningn.

Emot grundsatsen om en salunda laglig atkomst kan ham-
tas ett inkast frdn det i Frankrike befintliga forhéallande, der
nagon vallag val icke blifvit foljd vid den varande herrskarens
utkorande, men detta deremot for sig gatt genom den valbe-
kanta immense majorité af medborgares roster, samlade pa val-
listor, hvilka varit framlagda i alla landets Communer. Gil-
tigheten af detta val maste bestridas af alla dem, som forfakta
den afgdngna konungaattens ratt. De hafva for sig sin arfs-
lag, hvars afskaffande under forsta republiken synes dem vara
tillintetgjordt genom konnugaéttens aterkomst; och den af-
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sagelse, som skedde ar 1848, formenas icke hafva kunnat upp-
hafva den da afgdngna konungens soners ratt. Hvad som &r
grundadt eller icke i dessa rojalisternas forestallningssatt, ma
lemnas derhan. Det enda, som kan med trygghet sdgas, torde
vara, att kejsarvalets giltighet beror deraf, huruvida en popu-
lar omrostning, som gifver omatlig ofvervigt af roster &t den
valde, mé& anses pd en géng utgora hans val och den grund-
lag, hvarefter valet egt rum. Bejakas denna frdga, sd bor af-
ven medgifvas, att detta lagstiftningssétt ar lika anvéandbart for
andra amnen. Endast den ledsamma frdgan kan uppstd, hu-
ruvida den populdra omrostningen bor gélla, ej blott nér den
gifver en ofantlig, utan] ock nar den endast gifver en knapp
majoritet — for att ej namna den bekymmersamma svarig-
heten att Controllern omrostningens riktighet och sjelfva ro-
sternas akthet. Hvad har blifvit sagdt och ej] kan frangas,
ar endast s& mycket, att om genom valet ej ocksa stiftas lag,
valet da ar laglost, i fall ej heller forut vallag finnes, samt att
valet da icke sdsom legitimt ar gallande. Har vore fornufts-
giltigheten kanhanda pd sin plats, i fall hon kunde sé& bevisas,
att hon nagonting bevisade.

Till monarkens legitimitet har vanligen icke nagot annat
blifvit hanférdt an maktens atkomst. Men da han onekligen
kan forverka sin ratt genom dess missbruk, och salunda &fven
upphora att vara legitim, nar hans regeringsratt upphorer; vill
haraf félja, att legitimitets-begreppet i sddant afseende tal en
utvidgning. Den kan likvél icke blifva ovilkorlig, der arfsratt
ager rum, sa vida den forverkade ratten eljest afven skulle
drabba de lagliga arfvingarna, hvilka, s vida de vore fodda
fore forverkandet, borde njuta sin ratt till godo. Det vilkor
for legitimiteten, som komme att i statslaran upptagas, blefve
da, att, regeringsratten under dess utdfning icke blifvit forver-
kad genom sadant brott, som lagligen borde traffas af denna
pafoljd, arfvingars ratt dem forbehdllen, sd vida den fore for-
verkandet existerat. Detta vilkor later icke uttrycka sig med
de af hr B:m nyttjade orden, att maktutdfningen skett »till
statens fornuftiga andamal.» En i sddana ordalag affattad re-
gel eller lag for en monarks afséttande vore allt for obestamd
bade for att afgora de fall, dd afsattandet borde ske, och for
att skydda honom emot godtycklig behandling.
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Sasom en bestdndsdel af legitimiteten har vanligen ej hel-
ler varit ansedt, att monarken ar af folket erkdnd. Vore den-
na bestdndsdel ndédig; s& borde den ock vara bestimd, och ej
lemna i ovisshet hvad med folkets erkannande forstds, och
huru det skall vara uttaladt, enhalligt, flertaligt, populart, re-
presentatift. Men det torde kunna umbéras, da det synes vara
tillréckligt, att det bristande erkannandet medférer sin verkan
i de fall, der den for ofrigt legitima monarken lagligen forver-
kat sin ratt, och der all annan végran af folkets erk&nnande
ar ofverflodig.

Imedlertid synes det af nastféljande

5 56.

att man icke med hr B:s samtycke far tala om ett »Regent-
»val, s& vida dermed skall menas nagot annat, an folkets af-
«gorande for sin egen del, &t hvilken person det vill erbjuda
regeringen.!! Haraf larer man, att genom ett val ej nagon
kan tvingas att emottaga en krona; men ndgot mera torde val
svarligen std att hamta fran detta forsigtighetsmatt, hvilket sa-
ledes troligen ej kommer att,hindra, det regentvalen hadanefter
sdsom hitintills for sig g&, om man ock skulle lata afskracka
sig frdn att framgent gifva dem den gamla bendmningen.

Men om folket i allt fall harmed icke lider nagot mérk-
ligt afbrack, och derjemte i foregdende paragraf ser sig tillde-
las en oberaknelig ofvervigt uti forbehallet om dess erkannan-
de, sasom vilkor for legitimiteten; s finner man har deremot
en larosats, hvilken gor ett alldeles revolutionart intrdng i bade
folkets och all annan makt, dd det i borjan af denna paragraf
heter, att »regeringsratten kan forvarfvas genom occupation,
»nar staten befinner sig i anarchie eller upplosnings-tillstand ;
»ty den, som d& har formdgan att aterstalla rattsordningen,
»ar &fven genom fornuftet beréttigad att géra det.» Genom
tillampning af denna larosats ar endast s mycket sakert, att
makten maste falla i hidnderna pd den starkaste. Deraf foljer
val, att han utofvar henne, men icke att han ar dertill beréat-
tigad, hvarom likval endast var fréga. Rattighet att inkrakta
later icke tanka sig annorlunda, &n att det, som inkraktas,
saknar dgare (ar res nullius). For att kunna med ratt in-
krakta regeringsmakten, maste man dad finna henne ej blott
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overksam genom anarchie eller upplésnings-tillstdnd, utan ock
saknande rattmatig agare. Intraffar icke detta sista vilkor, sé
kan ingen annan &n ratte dgaren blifva beréttigad att tillegna
sig makten. Inkraktas den af ndgon annan; s bibehaller namn-
de dgare sin ratt och gor densamma géllande, nar han vill
och kan.

Nar ater det fall intraffar, hvilket allena synes hafva fo-
resvafvat hr B:m, eller att ndgon till makten berattigad verk-
ligen icke finnes; d& kan val med visshet pastds, att allt moj-
ligt ansprék pad makten negatift beror af férmagan att sitta sig
i besittning af henne och besérja hennes utéfning; sa att ett
fruktlost forsok alltid &r orattmatigt; men det kan icke derfdre
sagas, att hvem som formar bemaktiga sig henne ar dertill
berattigad. Han skulle eljest kunna utkréfva sin ratt till for-
fang af en annan, hvilken, utom denna férmaga, &fven egde
erkénd ofverldgsenhet i medborgerligt varde och tillforlitlig af-
sigt att bruka sin makt pd det for samhallet gagneligaste satt.
Sannt ar, att om erkannandet af detta foretrdde i sjelfva ver-
ket likvil icke forhjelper till maktens erhallande, den ofver-
lagsnes ratt ocksd forblifver onyttig; likasom i det forut upp-
tagna fallet den lagliga ratten ej kan verkliggéras genom sin
blotta tillvaro; men i bada fallen &r det nog, att inkraktaren
de facto segrar; och hans seger behofver ej dkas med uppoff-
ring af de sanna ratts-begreppen. Forfattaren nekar ej, att
den rattslara, han hari foljer, &r den ofvan antydda, som le-
der hela sitt ursprung fran sedelagen, och lemnar menniskan
ingen ratt pd annan grund an samvetets vitsord. Men géller ej
denna lara, och kan négon battre erhéllas; icke larer det dock
ske genom &ppna valdsbragder mot fornuftet*)-

§ 57

Nar det séges, att »den faetiska utdfningen af regerings-
»ratten till statens fornuftiga andamal forutsatter, att Monar-
chen fullkomligt eller s& mycket som mojligt ar befriad fran

*) Det ar icke forf. obekant, att &ven nutidens rattslarare fortfara
att forkasta det s. k. moraliserande ratts-systemet. Huru de deremot lyc-
kats att finna grunder for ett annat system, bor vara kandt af hr B:m.
Och hade han hos dem funnit nagon ting dugligt; s& skulle han utan
tvifvel begagnat det. Hvarfore finner man det da icke i hans arbete?
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»alla privata intressen;» traffas hé&r en ratt vasendtlig afprut-
ning pd det ofvan omhandlade postulatet af ovilkorlig befrielse
fran de privata intressena. Men vanskligt blifver icke desto
mindre att i tillampningen bedéma, huru mycket af dessa intres-
sen som far finnas qvar, nar befrielsen &r s& stor som majligt; och
da foljden af ett misstag i detta bedomande ej blifver mindre,
an att deraf kan harréra regeringsrattens forlust, for brist pa
faktisk utofning till statens fornuftiga andamal; ma det val med
skal anses for hogst vadligt att lemna rum for all den osaker-
het, som derigenom skulle drabba maktens innehafvare och
dess utofning. Det ser val ut i paragrafens fortsittning, sa-
som skulle det bero af folket att genom tillrackligt »underhall
»at Monarchen och hans familj» forebygga de privata intres-
sena; men kan man hérigenom vara forsdkrad, att de alla
verkligen dro forebygda? Ej utan skal skulle man ju kunna
sdga, att ehuru folket nojaktigt afhulpit behofven, dess friko-
stighet dock ej formétt afhjelpa de intressen, hvilka med be-
hofvens fyllande bordt tillfredsstéllas, och att af dessa atersto-
de alltfér mycket, for att vara det minsta mojliga. — Afven
den har medgifna modifikationen raddar saledes icke fran for-
kastelse vilkoret om befrielse fran interessen.

Ingen mindre osékerhet ligger uti den andra forutsattningen,
att monarken »har sundt forstdnd och god vilja att verkligen
fullgora sina regeringsaligganden». Redan det sunda forstandet
kan blifva ett tvistimne, hvarofver olika domare doma olika.
Men annu svarare ar det att med full visshet utréna viljans
goda eller onda beskaffenhet; och hvilken dédlig kan vél un-
derkasta sig att harutinnan bero af sina likars omdéme, och
bero deraf for hela sin timliga vélfard? — Med en dylik af-
hangighet af folket borde &tminstone icke férvdntas nagon syn-
nerlig oférdragsamhet mot revolutioner, sadsom varande for-
modligen det oundgéngliga uttrycket af folkets véagran att er-
kanna sin monark. Huru harmed i Grundlinierna forhaller sig,
inhamtas af foljande

§ 58.
Och de forbjudas hé&r ovilkorligen, alla »dethroniseringar
»och revolutioner». Om an folket hvarken uttryckligen eller
tyst erkdnner monarkens ratt, utan tvertom uttryckligen végrar
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att erkanna den, och han sdledes, enligt hr B:s lara, ej eger
nagon ratt; sd far han dock icke derfore dethroniseras. Utan
ratt att regera, skall han andock hafva ratt att bibehdllas —
troligen for att regera, eller eljest hvarfore? Huru skall sa-
dant forstas? eller ar deruti nagonting att forstd? Revolutio-
nerna kallas nemligen »alltid rattstridiga och féljaktligen abso-
lut straffbara, ehuru de factiskt ma blifva ostraffade, nar de
lyckas». Som nu den faktiska strafflésheten ingenting bevisar
i friga om ratt; sd galler det ovilkorligen om alla dethroni-
seringar och revolutioner, att de &ro réttstridiga och absolut
straffbara.  Just motsatsen synes dock mera férenlig med hvad
fornuftet och rattstillstandet fordra. Ty det ar icke absolut
olofligt, att ett folk befriar sig fran en rattlos och forderflig
regering, forbattrar henne, orn hon kan forbattras, och i annat
fall aflagsnar den person, som hindrar forbattringen, anskont
det matte vara monarken sjelf. Men om denna befrielse-atgard
kan vara loflig; s& kan dess vidtagande vara icke rattsvidrigt,
icke absolut staffbart. Deremot kan det, fastidn rattmatigt och
efter rattsgrund strafflost, blifva straffadt, nar det misslyckas.
Vore det annorlunda, och skedde det ej med réattvisa, att an-
stiftare och verkstéllare af revolutioner, sddana som den Sverige
senast sdg, belontes och njote sitt faderneslands tacksamhet
och skattades sdsom dygdige och hogt fortjente medborgare;
hvad begrepp skulle man val da fasta vid denna rattvisa, och
pd hvad satt skilja henne fran ett vald, som henne foérutan
uppratthaller staten?

Skillnaden mellan brottsliga och rattmétiga (nédvandiga, t.
o. m. éarofulla) revolutioner &r densamma, som imellan brott-
sliga och réattméatiga handlingar i allménhet. De brottsliga re-
volutionernas anstéllare, lika med andra brottslingar, veta sig
fortjena straff, ehvad de lyckas eller ej, fastdn de kunna blifva
ostraffade, nar de lyckas. Deremot veta de rattmaétiga revolu-
tionernas anstallare, att ehuru de intet straff fortjena, det lik-
véal véntar dem, ifall de misslyckas. Icke forringas haraf de-
ras handlings varde, utan det upphinner just derigenom sin
hojd. Deras straffloshet, nar de lyckas, hvilar p& den goda
grund, att strafflagen, mot hvilken de onekligen brutit, och
som var stiftad till den bestdende maktens uppratthallande, ej

S
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mera kan goras gallande af denna makt, sedan hon ej mera
finnes och ingen annan &r berattigad att féra hennes talan.
Sedan samhéllet erként rattméatigheten och nédvéndigheten af
deras handling, kan ej samhallet tilldta, att emot dem séttes
i verkstallighet en lag, till hvars &beropande den fallne inne-
hafvaren af makten ensam var berattigad, men hvartill han
forlorat sin rétt.

Om det ock vore grundadt att revolutioner »ej kunna fore-
tagas af andra an privata personer sdsom sddana»; s matte
dock deraf icke folja, att desse vél hafva att derfére »svara
»infor Gud och sitt samvete», men att for deras »ratta for-
»hdllande icke statsratten, utan endast ethiken eller sedela-
»ran kan gifva de giltiga foreskrifterna». Atminstone &r val
den satsen i réttslaran och lagfarenheten hittills veterligen icke
yrkad, att endast sedeldran, men ingen yttre ratt vore gallande
for privata personer, utan ar det tvertom just for och emot
sddana, som samhéllslagarne jemt och stiandigt goras gallande.

Ogrundadt &ar det likval, att endast privata personer sa-
som sddana foretaga revolutioner. Exempelvis var det icke i
egenskap af privat person, som vestra arméens anforare ar
1809, borjade statshvélfningen. Det synes ej heller begripligt,
hvarfore en dylik ej skulle kunna foretagas af négon statens
myndighet sdsom sadan, och foretradesvis af den vidpnade styr-
kan. Minst maste det kunna sagas, att 1772 ars revolution
foretogs af en privat man sdsom sadan.

Af den mening, som slutar denna §, att nemiigen »de i
lagen bestdmda satten for regeringsréttens forlorande naturligt-
vis dro inga dethroniseringar eller revolutioner,» skulle kunna
slutas att man i lagen bor finna bestdamda satt for regerings-
rattens forlorande. Huruvida s& verkligen forhaller sig ndgon-
stades, &r icke forf. bekant; men han vagar nistan anse for
omojligt, att i en lag foreskrifva annat satt for regeringsrattens
forlorande i en monarkisk stat, 4n en dethronisering. | for-
bigdende torde det icke otjenligen kunna nimnas, att med det
i vara grundlagar stadgade regeringssatt nagot dylikt fall ej kan
komma i frdga, da konungens gerningar aro fredade fran allt
atal, och den lagbundna ordningens sakerhet hvilar pa hans
radgifvares ansvarighet.



KAP. IX

Om Monarchen* réattigheter,

S 61

Har traffas en episod, hvilken synes frammande for am-
net och innehdller, att vid Gudstjensten *den activa re-
»ligions-functionairen eller presten (sd&som Gudomlighetens
organ) vore den dominerande®. En protestantisk lasare kan
ej undgd att héaraf stotas, dels derfore, att han icke er-
kénner presten vara Gudomlighetens organ, och dels emedan
vart presterskap icke tillkommer néagot dominerande. | en
protestantisk kyrka far ingen menniska inbilla sig vara en Gu-
domlighetens organ, utan presten &ar endast en Guds tjenare,
i djupaste 6dmjukhet erkdnnande sig vara lika litet ofelbar med
dodliga i allmanhet, forskande efter ljus i den gemensamma
kallan, det uppenbarade ordet. Endast under pafvedomet, der
denna kélla for allminheten hélles stangd, vaga kyrkans larare
gora sig till Gudomlighetens organer och de troendes autoritet.
Der hafva de ock tillvallat sig en dominerande myndighet,
hvilken hos protestanterna hvarken behofves eller férdrages,
da deras kyrko-ordning utgor en gren af statsférvaltningen, och
sjelfva religionsundervisningen star under statens kontroll.

§ 62

Det héar forfaktade absoluta veto, inskrankt nemligen till
de amnen hvarmed monarken eger befattning, &r en sanning,
som eger sin goda grund, men hvartill var skriftstallare upp-
sokt afven en ogiltig. Han menar, att konungen ej skulle vara
forbunden till nverkstallande af lagar, som han ogillar, emedan
hértill endast slafven kan tvingas» Afven en monark, som
eger sitt veto, kan dock icke anvédnda en dylik ursékt for un-
derlaten efterlefnad af en gallande lag; ty han eger intet veto
emot lagar, som redan daro stiftade, utan endast emot dem,
som skola stiftas. Den monark &ter, som emottagit sin makt
utan att betinga sig veto, kan ej heller utdfva det, och folj-
aktligen ej vagra efterlefnad af de lagar, som honom forutan
i foreskrifven ordning stiftas.
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Att det suspensiva veto icke gor tillfyllest, hvarom hand-
las i foljande

§ 63,
eger likaledes sin goda grund, sésom varande en foljd deraf,
att ett absolut veto ar nédvandigt, men icke blifver verkligt, i
fall det ersdttes med ett suspensivt. Det ar nemligen Klart,
att blotta uppskjutandet af en lagstiftning emot monarkens vilja
icke befriar honom frau den lag, han ogillar, och siledes ej
heller uppfyller andamalet af ett veto.

Men var skriftstallare atnojer sig icke med denna enkla
grund for satsens antagande, utan anvénder andra, som synas
egnade att, om mdojligt, deremot framkalla tvifvelsmal. Han
anmarker, att nen vilja eller fordran aldrig kan blifva mera be-
rattigad blott derigenom, att den upprepas». | en bemérkelse
kan detta visserligen sigas med sanning men sadant hindrar
icke, att den fordran eller vilja, som en géng &r berattigad,
fastan den icke far framgang, vinner okad ratt derigenom, att
den fortfar och upprepas. Vidare pastar skriftstallaren, att en
»regerande utan absolut veto icke ar ndgon monarch»; hvaraf
foljer, att brodrariket Norige ej heller eger en konung, hvilket
dock brodrafolket svarligen larer vilja medgifva. Skalet for
detta pastdende &r uttryckt pd det satt, att monarken »ganska
»latt, om an ej ogonblickligt, kan lagligen drifvas fran sin be-
»fattning i hdndelse han &r en man af heder och charac-
ter». Till detta fordrifvande skall nemligen ej behdfvas mer
an att folket flera ganger framkommer med en fordran eller
»en lag, hvilken han i sitt inre maste ogilla»,--------------------
dad han »sdsom fornuftig menniska ej kan inlata sig pd dess
»verkstillande, och maéste foljaktligen nedldgga sitt embete».
Tillampningen héraf &r uppenbar; och det torde vara nog att
hafva gjort lasaren uppmarksam pa villfarelsen.

§ 64.

Det ma lemnas derhdn, huruvida regeringsrattens forlust,
hvars mojlighet icke utan skal i det féregdende antages, pa lag-
ligt satt skall kunna forverkligas utan all utdfning af domsratt.
Visst &r, att ingen saddan kan anlitas, der den ¢j finnes lagli-
gen stadgad, och lika visst, att den ej behdfver anlitas, der
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monarkens gerningar dro fran allt &tal frikallade och den lag-
liga ordningen hvilar p& annan ansvarighet. Men harmed ar
fragan icke efter vetenskaplig (filosofisk) statsratt IGst, emedan
der géller att veta, huruvida icke annorlunda skulle kunna
utan rattsofvertradelse stadgas. Ma dock denna frdga lemnas
obesvarad, for att har blott upptaga en sats, hvilken blifvit an-
vand sdsom grund for dess besvarande, nemligen att monar-
ken .-standigt och vid alla domstolar &r den egentliga doma-
nren, sd lange han annu innehar hogsta magten.» Att med-
gifva denna sats, vore att forkasta den for rattstillstindet nod-
vandiga, yttersta motsatsen dertill, eller att domaremakten,
oberoende af all annan, maste vara skild &fven frdn regerings-
makten. En afvikelse harifran foreter sig val uti svenska re-
geringsformen, der konungen lemnas tvenne roéster i hdgsta
domstolen, afven vid profning af rattsfragor, nar han finner
godt att dem ofvervara. Men de tva résterna kunna icke utan
andras bitrade gifva utslag; och anda till sju andra réster kun-
na blifva derifrdn skiljaktiga samt bestamma utgadngen. En
sddan maktutofning kunde féljaktligen blifva forodmijukande for
den konungsliga vardigheten. Ocksd har konungen veterligen
aldrig begagnat sina domarerdster i rattegdngsmal; och langt
ifrdn att han afven genom deras bruk skulle kunna blifva den
egentlige domaren vid alla domstolar, vore han for ingen del
att s anse vid nigon domstol, utan snarare sdsom ganska oe-
gentlig, afven der han utdfvade sin rostratt. Ofelbart bor den-
na rostratt fran svenska grundlagen borttagas, och later inga-
lunda férena sig med grunderna for statsratten.

§ 65

Har férmenas att brott emot Monarkens inviolabilitet helst
bora atalas af allman &klagare, emedan »hans stéllning ej skall
»tillita honom att, sdsom andra, juridiskt forsvara sig sjelf.»
Svensk lag stadgar héaruti motsatsen; ty majestats-brott af
namnde beskaffenhet fa icke af allman Aaklagare beifras utan
foregdngen underdanig forfragan och konungens tillatelse. Skulle
da denna lag, hvarigenom &talet just ar konungen sjelf forbe-
hallet, bora efter statsratt ogillas? Svérligen gifves val en for-
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nuftig grand dertill, att en monark, som féroldmpas, skulle
mer &n alla andra lemnas varnlos.

KAP. X.

Om Konarchens Organer.

§ 70.

Statsministrar, statsrdd, monarkens radgifvare, utdémas
har ej blott sdsom olampliga benamningar, utan ock sdsom
helt och hallet olofliga befattningar. Icke staten, utan monar-
ken allena, har minstrar; hvarken stat eller monarkemottager
rdd. Mot den senare &r det en beskymfning att kalla ministrarna
hans radgifvare; och med staten skola de radforasig, i stallet
att gifva rdd. (Det ar icke forgafves, som staten blifvit kal-
lad ett lefvande och sjelfmedvetande vidsende. Aterstér blott
att veta hvar hans audientser hallas, och genom hvem han
uttalar sina rad). a)

Nog har man hoért omtalas monarker, som satt sig i sin
inbillning sd hogt, att de forsmatt hvarje dodligs rad, eller till
och med forbudit sddana att gifvas. Men icke har man hort,
att desse voro upplyste och réttsinnige monarker, utan hafva

*) Skall man har af hr B:m vénta sig en anvisning pa statens em-
betsverk? Dessa vore dd ensamma behoriga att gifva, och ej blott att, s&-
som ministrarne, taga rdd. Skulle raden likval utfalla skiljaktigt, hvilka
borde da hafva foretradet sdsom statens verkliga rost?

Henar hr B:m, att det &r statens tillstdnd, dess lagar, dess behof,
alla dess forhéllanden, som skola radfrégas; sd far denna radfragning
visserligen icke uraktlatas. Men hvad upplysning, som deraf skall félja,
ankommer vl p& de radfrégandes urskillning. Hamta dessa deraf goda
rad; s& bora val rdden afven af dem uttalas; och hvarfoére skulle icke
staten sjelf vilja och behdfva héra dem? Kunna de icke meddelas mo-
narken; s& vore det val onskligt, att de i ndgon annan vig komme sta-
ten till godo. Star &ter monarkens ora for ministrarna dppet; s& lemnas
raden derigenom &t en statsmakt, som kan befordra deras framgang, hvil-
ket deremot ej beror af ministrarna. Hvarfére de icke fa kallas rad, s&
val nér de af ministrarne gifvas, som nar dessa sjelfva af staten taga dem,
synes d& vara den Klyftiga fréga, som ensam undfallit vara lagstiftare,
nar de gafvo ministrarne namn af radgifvare.
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alla sddana bade emottagit och erkant sig behofva goda rad.
De hafva séledes i hr B:s tanke frivilligt Iatit beskymfa sig;
oeh efter nuvarande regeringslagar underkasta sig Sveriges ko-
nungar, sasom en forbindelse och ett vilkor for deras makt,
att taga underrattelser och rad af ett statsrad, hvars medlem-
mar Ofver allt i dessa lagar kallas konungens radgifvare.

Enligt den larde professorns lara skall det nu vara omgj-
ligt att utan Ofvertradelse af statsratt stifta sd beskaffade la-
gar. Han sager icke uttryckligen hvarfore; men man maste
val gissa det otroliga, att han fran begreppet af monark af-
sondrat begreppet af menniska. Derigenom blifver visserligen
hans idé tankbar, men sakerligen ocksa endast derigenom ; och
man kan svarligen formoda, att han fragat sig, huruvida idéen
vid sitt realiserande, i fall det late sig gora, skulle hdja hans
monark o6fver menniskan eller ock sé&nka honom under all var-
dig forestdlining om menniskan. Omdjligen kan vetenskapen
fordra en dylik afsondring eller tilldta den; och just derfore,
att monarken har ar och maste vara menniska, later det sig
icke gora att, med bibehallande af rattstillstandet, forsatta ho-
nom i en belagenhet, der han skulle sakna, vare sig kloka rad
eller nodvéandig inskrédnkning i sin viljas, mdjligen eljest lag-
lésa och obetdnkta framfart.

Mera torde vél knappast behdfva sagas till uppskattande
af de anforda satserna. Men pa det hvarje lasare ma erfara,
om de icke mdjligen aro missforstadda, tillagges har orda-
grannt deras hufvudinnehdll : Ministrarna som »emottaga rao-
»narchens befallningar omedelbart af honom sjelf-----------------
"bora forst och frdmst icke kallas statsministrar (statsforval-
ntare), emedan statsforvaltningen i sin helhet tillkommer blott
»monarchen sjelf, och vidare ej eller (sdsom i Sverige) sta-
ntens rad eller statsrdd, emedan staten hvarken behofver eller
»kan emottaga deras rad, utan tvertom just ar det fornuftiga
»vasende, med hvilket de sjelfva i alla sina atgarder bora rad-
»friga sig. Och &annu mindre boéra de kallas monarchens rad-
»gifvare, emedan de i sjelfva verket ej aro det (om ej tillfal-
»ligt), och emedan bendamningen innebar ett beskymfande af
»monarchen samt foljaktligen bér vara forbjuden. Ingen hus-
»fader vill hafva sina tjenare titulerade for sina radgifvare.»
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Man behofver likval endast lasa nastfoljande paragraf, for
att erfara, det forbudet mot rddgifning icke far tagas allt for
strangt, da till ministrarnes befattning der hanfores, natt ga
»monarchen tillhanda med alla mojliga upplysningar» och natt
»sdga sin mening om bvad &ndamélsenligast kan goras. Efter
vanligt sprdkbruk ligger val haruti ej nadgon annan bemarkelse,
an den att gifva rdd; och mera fordrar ju ej heller var rege-
ringsform af konungens radgifvare; ty sjelfva de kraftiga fore-
stallningar, som i vissa fall dem &lagges att gora, behdfva ju
icke bestd uti annat, an ett grundligt, klart och allvarligt ut-
tryckande af sin mening om hvad &ndamalsenligast kan goras.
Det ar da icke sjelfva saken, utan endast dess ratta benam-
ning, som sd hogligen misshagar var beromde rattslarare.

§ 72

S& vidt man ma tilltro sig att tyda Grundliniernas morka
och orediga sprak, talas har, under namn af »ensidig» tillsatt-
ning till embete, om utofning af en makt att utnamna nagon
mot hans vilja. Dessutom férekommer har anméarkningsvardt,
att hr B:m icke kanner ndgonting, som pd svenska heter oaf-
sattlighet, d. v. s. ratt att icke annorlunda kunna mot sin vilja
afskedas, &n genom laga ransakning och dom, foéljaktligen ej
heller oafsattliga domare (likasom ingen af regeringen obero-
ende domaremakt). Att i dessa amnen tvista, torde vara of-
verflodigt, helst som vidlyftigheten dessférutan hotar att blif-
va mer an tillracklig.

§ 73
Lika litet ar skal att tvista om rigtigheten af det har nytt-
jade uttryck, att embetsmannen &ro endast monarken, men
icke folket ansvariga, da i allt fall ansvarigheten ej fornekas
och meningen troligen ej heller ar, att den skall bero af mo-
narkens godtycke.

§ 74
Hvarken med monarkisk eller annan laglig makt forlikar
sig den satsen, att man ej ar skyldig lydnad &t nagon 'befall-
ning, som strider mot lag. Men man eger hvarken pligt eller
ratt att lyda befallning, som ar af obehérig myndighet gifven.
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Att urskilja, huru harmed forhaller sig, bor icke vara for svart
for ndgon tjenstemans omdoéme. Huruvida ater befallningen
strider mot lag eller ej, kan ofta forlatligen blifva yanskligt
att afgora, och tvifvelsmalen skulle st6ra drendenas gang. Inom
sin krets ar derfére en hvar berattigad att pa sitt ansvar blif-
va lydd.

KAP. XI.
Om Statens ledborgare och Folk.

§ 78

Om an den filosoferande vetenskapligheten det tillater; sa
fordrages det dock icke af sunda fornuftet, att man blifver po-
litiskt missgynnad for ndgon »lefnadsrigtning,» som ej adrager
lagligt straff, eller for »politiska ténkesatt», huru »kdndan de
&n ma& vara, om icke &fven de skulle vara s&dana, att de i
och for sig kunde lagligen beifras, hvaraf dock intetdera hér
larer vara asyftadt. Saken synes svarligen ens tankbar; ty der
ett sddant tyranni kunde ulofvas, vore sakerligen ingen poli-
tisk réattighet att forlora.

§ 80.

»Att folket har alla de privata personligheterna till sina
»fornuftiga organer under sig,» skulle mdjligen kunna tagas i
den bemérkelse, att hvarje enskild person stode under folkets
formanskap, ehuru det ar svart att veta, huru ett sadant for-
manskap skulle kunna utéfvas. Ar detta rerkligen meningen;
sd maste dervid anmarkas, att statens lagar och regering aro
de enda formén, under hvilka privata medborgare lyda. Fol-
ket deremot, sdsom sadant, hvarken kan eller far taga sig na-
gon makt &fver sina medlemmar.

§ 83.

Om ratta forstdndet af den har omtalta »representanten
eller representationen» &r det for tidigt att bekymra sig, in-
nan den antydda w»speciella delen af Statslaran eller Forfatt-

6
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uningsrétfen-) &nnu kommit i dagen. Endast det nu nyttjade
sprakbruket, Inari representationen heter folkets mélsman, far
gj lemnas obemarkt. P& svenska ar man icke malsman for
den, af hvilken man blifvit vald till ombud. Man forer endast
hans talan och kallar honom réatteligen sin hufvudman, hvilket
dock langre fram ocksd visar sig icke ofverensstamma med
Grundliniernas sprakbruk.

KAP. XH.

®m Folkets allménnaste Organer.

Har skall man da finna grunddragen till en folkrepresenta-
tion och grundsatserna for dess konstruerande. Ett helt sy-
stem i denna vig lonar foga modan att omtvista, derest fragan
ar endast om foljdrigtighet i uppstéllningen och grundsatsernes
tienlighet for systemet. Tillrackligt ar da att veta, att atskil-
liga intressen behdfva representeras, hvilkas verkliga eller san-
nolika representanter finnas spridda inom sarskilda folkklasser ;
att dessa saledes bora finnna organer for sin talan, och att
sddana organer bdra utgora representationen. Harpa kan obe-
hindradt anvéndas den fullstdndigaste vetenskapliga grundlighet,
sd att hela byggnaden blifver oatkomlig for logiska och meta-
fysiska anfall.

Vill man ater veta, huru hela konstverket forhaller sig
till det i verkligheten gifna (empiriska) samhallet, och hviika
resultater dess forverkligande der skulle astadkomma; da blif-
ver systemrigtigheten till ganska ringa nytta, och en enda for-
bigdngen frdga uppstar, hvars lésning ar vigtigare och i verklig-
heten oandligen foljdrikare &n allt det 6friga. Denna fruktans-
védrda frdga ar: huru man far valen af representanter verkstall-
da med minsta mojliga korruption. Erfarenheten har nemli-
gen visat, att de mest naturliga och sannolika representanter
af ett visst intresse akta detsamma for ingen ting, nar de icke
forstd det, och att de da latt nog kopas eller eljest forledas
att gifva sina roster &t personer, som hafva helt stridiga in-
tressen. S& har handt och maste under vissa omstandigheter
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hénda, att lyckstkare for dragligt pris tillhandlat sig folkets
talan eller pluraliteten deraf. Att forebygga dylikt missbruk,
ar ett af de angelagnaste foremalen for en folkrepresentations
stiftares omtanka, sd framt han vill undvika, att valsamman-
komsterne blifva tummelplatser for stormiga upptraden, och i
nationalférsamlingen utk&mpas strider om representanternes, icke
deras valméns intressen.

For denna stora angeldgenhet aro klassvalen (sa lange
man ¢j funnit annat medel) de enda tjenliga, véalférstdendes
nar man ar valbar endast hvar inom sin klass. Harigenom
utestanges lvcksokares rostvarfning frdn de obildade klassernas
valkretsar; och hos de bildade har deras arbete ingen fram-
gdng. Vid klassernas och representant-antalets fordelning ar
nodigt att tillse, det antalet af representanter for dem, som
vidkéannas statsutskylder, men ej kunna erhélla statens inkomst-
gifvande bestéllningar, ej blifver mindre 4n af dessa senares
representanter. Och vidare ar angeldget, att bland valmannen
upptagas alla saddane medborgare, som genom bildning eller
embetsmanna-fortjenst &ro skickliga att skota folkets och sam-
hallets angelagenheter. Under dessa vilkor ma klass-indelnin-
gen och Klassernes antal betraktas sdsom ett amne af endast
underordnad vigt, och verkliga eller inbillade speciella klass-
intressen lemnas i det ndarmaste & sido. En enda klass gor
harifrin undantag; och detta &ar af ingen mindre vigt, an att
det géller religionen, kyrkoférfattningen. Man férhaste sig icke
med farhdgor for hierarki och oférdragsamhet! Lekmannen i
nationalférsamlingen skola alltid behalla sin majoritet och ge-
nom denna sin makt att stifta kyrkolag samt bestimma tros-
bekannelsen, sd lange staten &ger en sddan. Men det ar icke
radligt, att denna bekannelse forsvinner eller forandras, utan
att hora deras radd, som i densamma boéra vara de mest kun-
nige; och derfére ar det angelaget, att prestestandet ager sina
representanter, dels valde inom detsamma och dels genom sitt
foretrade sjelfskrifna. For adeln, s beskaffad som den i Sve-
rige finnes, bor intet undantag frdn valsystemet dga rum. Sa-
ledes skall adeln inom sig vélja sina representanter, hviikas
antal derigenom blifver bestamdt &fven som deras skyldighet
att infinna sig, s& att de bade kunna rosta samfaldt med of-
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riga klasserna, om sa beslutes, och i allt fall icke lemna sitt
samlingsrum vissa tider ndra nog tomt.

Dessa i storsta korthet framkastade grunddrag angad blott
den egentligen s& kallade eller valda delen af en folkrepresen-
tation. Det tarfvas dessutom en annan, for dagen icke popu-
lar, men just derfére desto mer oumbérlig d. v. s. ett Ofver-
hus. Ty det ar icke nog, att folkets lagstiftningsmakt upply-
ses af de kunskaper, hvilka endast handelsevis inom henne
finnas, angdende statens férvaltning i alla dess grenar. Valen
kunna nemligen sa utfalla, att dessa kunskaper knappast fin-
nas hos ndgon eller &tminstone hos alltfor fa af de valde re-
presentanterna; och deraf kunna foéranledas forhastade beslut
i de vigtigaste amnen, hvaraf nddig kdnnedom saknas. Att
bevara samhallsbyggnaden mot obeténkta rubbningar och rege-
ringen mot en alltfér haftig, ndgon gang oemotstandlig pa-
tryckning af folkmaktens ifver, synes da annat medel svarligen
anvandbart, an att forse representationen med ett ytterligare
sjelfstandigt element, i besittning af all den upplysning, som
hamtas fran handlaggningen af embetsgéromal i hvarje gren af
forvaltningen, och att i dess hander forldgga ett veto, som for-
mar afleda mojligen betinkliga konflikter imellan regerings- och
folkmakt.

Innehafvarne af denna upplysning tréffas uti de tjenstgo-
rande embetsmannen, af hvilka i alla grenar de aldste till be-
stamdt antal skola vara sjelfskrifne, men af de hogsta vardig-
heterna ingen saknas. De afséttliges antal far icke biifva storre
an de oafsattliges; och det sammanlagda talet blir d (i Sverige)
icke ringare, 4n att det ma ega vardighet att anses for en
verklig senat. Icke &r derfore att forvanta, det dagens opi-
nioner skola dermed férsona sig; men den som arligt och all-
varligen, lange och val umgatts med denna idée och funnit den
utgdra ett oersattligt medel till vinnande af fasthet och fornuf-
tig verksamhet i folkmaktens utofning, kan icke lata lésa me-
ningar hindra sig att Oppet uttala sin 6fvertygelse, dnskont den
ma berofva honom en opinionsgunst, hvars varde forsvinner,
nar den ej kan vinnas for det goda man asyftar. Imedlertid
ar icke har tillfalle att i dess helhet eller i detalj genomfora
den ifrdgavarande idéen. Ett litet arbete, som utvicklar och
motifverar den har antydda aristokratiska laran, ligger far-
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digt; och huruvida det kommer att utgifvas, skall kanhanda fa
bero af den bevagenhet, som det narvarande arbetet kommer
att rona.

Men om det ofverhus, som forf. forordar, icke af tids-
andan fordrages, sa vore deremot ett egentligen s& kalladt
aristokratiskt, ett pd bord eller rikedom grundadt, ej blott nu
mera omojligt att inrétta, utan alldeles oftrenligt med det skick,
samhallet genom sin bildningsgrad erhallit.  Sjelfva Englands
parskap, maktigt s lange det stod framst i upplysning och dess
medlemmar foretradesvis voro skicklige att forvalta statens em-
beten, och 6fverrnaktigt genom sitt oformliga inflytande pé& un-
derhusets val, har dock visat sig for svagt att i langden ut-
halla den strid mot upplysningens ofverlagsenhet, hvari par-
skapsmakten omsider maste ga forlorad. Och hvad Englands
ofverhus ej formatt, det skall val svarligen for ndgot annat
blifva mojligt. Eger nu England icke en organisation af em-
betsmyndigheter pé stadig fot, af folkvaldet sd oberoende, sa
erfarna i forvaltningen, att af dem kan bildas en i lagstiftnin-
gen deltagande makt, som formar i samhallet upptaga Gfver-
husets plats, go6ra nationens hogsta upplysning géllande till
skydd for laglig makt; d& ar harutinnan Sverige béttre lottadt,
ty det behofver icke for dylik brist afstd frdn en anstalt af
denna beskaffenhet.

Hos hr B:m har forf. ej kunnat uppticka nagot af hvad
sdlunda i forf:s 6gon utgor det mest vasendtliga i konstruk-
tionen af en folkrepresentation. Hvad han traffat, — utom
det framdeles forekommmande forkastandet af all aristokrati
och allt 6fverhus, hvarom hrB:s begrepp ar skiljaktigt och tem-
ligen vanligt — ar terminologi och sammanlankning af begrepp,
tienliga att visa angeldgenheten af fyra stdnd, sadana de i
Sverige finnas; men intet bevis pa majligheten af dessa be-
grepps anvandande i verklighet. Om ock forf. vore i tillfalle
att foretaga en genomgripande granskning t. ex. af den gene-
raliserande abstraktionen i § 85, hvarigenom de »blott och bart
privata stdnden indelas i tvenne, nemligen: »a) det Materiella
»Standet, hvilket har att gora de delar af det sinnliga, som ligga
»Utanfor den menskliga organismen, till &dndamalsenliga medel
»for fornuftet; b) det Andliga Standet, hvilket har att géra de
»delar af det sinnliga, som ligga inom menniskan sjelf och
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»hennes organism (Tiennes sinnliga sjals och kroppskrafter) till
andamalsenliga organer for fornuftet™; sa skulle dock forf. ge-
nom denna granskning nappligen tro sig utréna nagonting, som
upplyste om annat, & den mdjliga rigtigheten eller origtighe-
ten af konsttermerna och indelningsgrunden, utan att for 6f-
rigt hafva nidgon verkan pé det vetenskapliga resultatet. Det-
samma galler om hela den argumentation, hvarpé de fyra stan-
dens indelning bygges. Ehvad man gillar eller ogillar denna
argumentation : sd skall derigenom antalet af den svenska stands-
indelningens anhangare troligen hvarken okas eller minskas.
Det anmarkningsvardaste och sékerligen afven det svar-
fattligaste ligger uti adelstdndets motifverande, hvarom g 89
innehaller, att di »Folket ock &r ett organ eller en medlem i
»staten, likasom denna sjelf ar det i statssystemet, sd behof-
»ves det annu ett organ eller stdnd, genom hvilket det nar-
»mare sammanhanger med det offentliga och kan férnuftsenligt
»inverka pa detta». Huru slutledningen héar foljer af premissen
m& lemnas derhdn; men har samhallet icke for annat anda-
mal behof af adel, 4n att deri finna ett organ, hvarigenom det
narmare sammanhinger med det offentliga: da &r visserligen
adeln stodd pa alltfor svag grund. Ty folkets sammanhang
med det offentliga eger dessférutan tillrackliga organer, och
far dem svarligen storre genom nagon adel. Gemenskapen
imellan folket och det offentliga, eller hvad som begripligare
kallas statens forvaltning, befinner sig och vidmakthalles i och
genom sjelfva forvaltarne af statsangenldagenheterna d. v. s.
embetsmannen, hvilka nodvandigt utgd fran folket, till hela
sitt antal, ehvad adeln dertill nagot bidrager eller ej. Hvad
som deremot i § 91 forekommer mera lattfattligt, men ocksa
betankligare, ligger uti den meningen, att »adelskapet i och
»for sig sjelf intet annat &r &n besittningen af vissa politiska
»foretradesrattigheter (functioner, handlingar), hvilka derfore,
»likasdval som andra rattigheter, alltforval kunna arfvas». Just
det har varit den svéra forebréelsen mot adeln, att den vetat
om sin bestdmmelse ingenting annat, &n att den egde rattig-
heter. Vore detta adelns bestammelse; da egde den atmin-
stone i Sverige ingen. Dess foretrade bestar har i fullgérande
af pligt, i en representationsratt, genom hvars utéfning vinnes
endast aran att pd egen bekostnad tjena faderneslandet, bevaka
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fri- och rattigheter, som for alla medborgare &ro gemensamma.
Andock har denna bevekelsegrund visat sig tillracklig hos sa
manga, och ar for hvarje adelt sinne sd naturlig, att den icke
med skal torde kunna forkastas. Pa de af hr B:m anvanda
grunder synes deremot forsvaret af adelns tillvarelse blifva
omdjligt.

Med allt detta vill forf. icke hafva uttalat ndgon obena-
genhet for de fyra stinden, betraktade i deras elementer. Fast
heldre anser han dessa elementer sdsom alldeles andamalsen-
liga, endast den samhallsbyggnad, som deraf uppfores, ocksé
far andamalsenlig form. Harutinnan har forf. langre fram
hr B:m emot sig, och far da tillfalle att gifva tillkanna sin
tanka om denna fordelning i fyra sarskilda kamrar, hvilken
hr B:m tager i forsvar.

KAP. XIIlI.

Oui Fffilkets rattigheter i staten.
S 95.

Angéende rattigheten natt ej lyda en speciel befallning,
jisom bevisligen strider mot en generel d. v. s. mot en géllande
niagn, har forf. yttrat sin mening i det afseende, hvarorn da
fraga var, eller sd vidt skyldigheten aligger statens tjenste-
man. Har behofver endast tillaggas, att denna skyldighet ej
kan vara annorlunda beskaffad for enskilda medborgare, &n for
tjensteman. De senares lydnad utdfvas ej séllan genom att
forskaffa sig lydnad; och nér de dertill aro skyldige, maste
de ock dertill ega ratt. Afven en lagstridig befallning, gifven
af behdrig myndighet, &ar sdledes lika forbindande for den en-
skilde som for tjenstemannen, men deremot gifven af obehdrig
myndighet lika litet forbindande for ndgondera.

§ 96.

D& har endast forutsattes mojligheten af det tillstand,
hvari ett folk kan betraktas sdsom omyndigt, och deraf har-
ledes nodvandigheten att &t dess regering 6fverlemna utofnin-
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gen af folkets rattigheter; forekommer har ingen annan fraga
an den om slutféljdens riktighet; och denna torde vél kunna
lemnas obestridd. Huruvida forutsdttningen kan intraffa, och
i hvilka fall den md anses vara for hand, afhandlas i den
foljande

§ 97.

Héar antages forutsattningens verklighet, och de omstan-
digheter framlaggas, under hvilka den skall forverkliga sig.
Den forsta ar brist »pd erforderlig allmannare mensklig och
”politisk bildning»; och en sddan mening har man ofta hort
yttras, till och med temligen allmént antagas. Eftersinnar man
forhallandet nagot narmare; sd blir det atminstone icke latt
att bestimma maéttet af den erforderliga bildningen. Ett obil-
dadt folks angelédgenheter lara icke gerna vara synnerligen ut-
bildade (klyftiga). Vara forfader for attahundrade ar tillbaka
stodo visserligen icke pa& den bildningsgrad, som skulle gjort
dem skickliga att forvalta Sveriges samhallsarenden, sadana de
nu aro; och likvdl voro dessa forfader i besittning och full
utofning af en folkmakt, tillracklig att uppratthalla deras fri-
het; och denna frihet var sadan, att den i alla foljande tide-
hvarf statt uppratt emot hvalfningar och politiska stormar af
den afventyrligaste art, och gvarlemnat &t afkomlingarna lagar,
som i klokhet och réttvisa kanhanda aldrig blifvit 6fvertraflade.
Man forestalle sig, att under ett sddant forhallande, som hos
detta obildade folk egde rum, en regering hade upptradt med
ansprdk pd bildning, forklarat folket sdsom omyndigt vara ur
stdnd att utéfva sina rattigheter, och lyckats att tillvalla sig
formynderskapet; skulle val folket derigenom blifvit béattre styrdt
och dess frinet lika vil vardad, dess lagar lika rattvisa och
frisinnade?

Finner man det vanskligt att bejaka denna fraga; sé torde
man hafva skal att noga besinna sig, innan man frankanner ett
folk behorigheten att utdfva sina rattigheter. Om det ej bor
bestridas, att inférandet af en demokratisk representation d.
v. s. en sadan, frdn hvilken det arbetande folket ej &r uteslu-
tet, hos alla folk ej skulle kunna med fordel ega rum; si sy-
nes hindret egentligen ligga deruti, att folken aro forslafvade
och derigenom utestingda fran tillgangen till bildning. De hafva
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icke fatt af alder utofva sin menniskoratt och lara kanna sina
samhéllsbehof: och det tillstdnd af medvetsldshet, hvari de be-
finna sig, upphorer icke, s linge ingen Okad frihet astadkom-
mer en okad utvickling. Men regeringens formynderskap kan
afven sd val afstyra, som beframja frihetens tillvaxt; och na-
gon ratt till formynderskapet kan dock icke harledas fran an-
nat, an dess anvandande till frihetens fordel. Icke genom fol-
kets oférméga blir en regering beréattigad att utfva folkets ratt,
utan endast derigenom att tjenliga atgarder verkligen vidtagas
till folkets upphjelpande fran dess oférmaga. Huru detta till-
gar, larer ej kunna genom en allmin regel bestimmas, utan
beror i olika fall af olika omstandigheter. Exempelvis skulle
dock mojligen kunna framstallas det forhéllande, att regeringen
icke ensam utdfvade despotist makt, utan magnater hvar inom
sitt omréade vore herrar 6fver folket. Hvad som da borde go-
ras, vore kanhdnda att forst anvanda regeringsmakten emot
magnaterna, alagga dem skyldigheter mot folket, och derige-
nom gifva folket rattigheter emot dem. | utbyte mot godtyc-
ket ofver slafvarna borde dad magnaterna billigtvis erhalla rat-
tigheter afven mot regeringen, jemte dem de bibehdlle &fver
folket.

Att underkasta sig ett formynderskap, som icke péa detta
eller annat tjenligt satt utdfvades till folkets emanciperande,
matte icke nagot folk vara skyldigt; och nar det likval sker,
ma det sakerligen icke sigas, att regeringen med ratt utéfvar
sitt formynderskap. Men det &r foga tankbart, att anstalter
till folkets upphjelpande négonsin begynnas annorlunda an ge-
nom att Ofverlemna &t folket sjelft ett eller annat bestyr om
dess angeldgenheter; och lange skall det formodligen icke dro-
ja, innan folket kan lemna deputerade, som inom vissa, till
en borjan trdnga granser bevaka folkets basta och vinna nd-
gon ka&nnedom af allménna angeldgenheter. Till denna punkt
synes saken bora medhinna att féras inom samma herr-
skares mojliga lifstid, som gjort férsta borjan dermed. Sker
deremot icke ett dylikt bruk af regeringsmakten, eller gar det
vida ldngsammare; da synes det hogst tvetydigt, huruvida ratts-
lararen och statsmannen ma kunna forklara regeringsmakten
stadd i dess goda ratt, eller folket samre berattigadt att bryta

7



58

fjettrarna och pa eget afventyr forsoka sin lycka att bilda sam-
héllet till en form, hyars ofullkomlighet eller oduglighet vél
tills vidare kan blifva storre, &n den var under férmynderska-
pet, men som dock har for sig &tminstone jemngod utsigt for
framtiden. Ingen skonsamhet mot upproret; men att gifva
valdet ratt, ar just vagen till uppror.

Svérast af alla ar och forblifver sikerligen de staters dde,
der folkmakten for alla &r lika tillintetgjord under envaldet.
Man har sett den meningen yttras, att sddana stater skulle
kunna endast genom sin undergdng raddas; och lyckligt vore,
om ens detta kunde ske. Huru ldnge Asiens despoter utdfvat
sitt formynderskap, vet kanh&nda historien. Troligen har det
nagon gang tagit sin bdrjan genom eftertradande af ndgot an-
nat regeringssatt; men under langa artusenden har despotismen
oférandrad fortgatt, och all tanka p& annan férandring, 4n om-
bytet af herrskare, forsvunnit. Ar det annu mdjligt att af de
s& beherrskade folken bilda lagbundna samhéllen; s& sker det
dock nappeligen genom deras egen eller deras regeringars at-
gérande — eller ock &r det omdgjligt att begripa, hvarfére det
under sa langa tidehvarf aldrig skett. Kanhanda hoppas man
pad en kultur, som genom frammande makts forsorg infores
och omsider skall blifva méaktig att befria folket. Lyckligt, &n
en gang lyckligt, om s& kan ske.

Men betraffande det matt, som kulturen dessférinnan bor
hafva uppnatt, kunna reflexioner anstillas &fver nyare histori-
ska foreteelser. Franska folket fore 1789 ars revolution var
icke lottlést i politiska réttigheter, och konungamakten kan ej
sdgas hafva anda till ndmnde tidpunkt utdfvat férmynderskap
ofver folket. Ej blott parlamenterna hade utgjort en motvigt
mot denna makt, utan folket hade ocks& egt sina Etats Géné-
raux, bestdende af adel, presterskap och tredje stdndet, och
langst sina provincial-stdnder, dessa dock endast i vissa land-
skap (Pays d'Etats). Denna folkmakt var icke minst bety-
dande under den tid, dad folket saknade bildning; och man
skulle icke utan fog kunna sdga, att hon just af den stigande
bildningen undergrafdes. Onekligen 1ag det nemligen mennisko-
kdnnedom och fdosofisk upplysning i den kultur, som under
narmaste tidehyarfvet fore revolutionen blifvit allménnare ut-
spridd; men just derifrdn spridde sig ock i dnnu stérre all-



59

mannelighet dessa liberala idéer, hvilka utgjorde faltropet i den
rérelse, som stortade hela statsbyggnaden och bragte i géang
anspraket pa allas jemlikhet. Sedan detta ansprak lyckats att
dranka i blod alla foretrades-rattigheter; har det haft rundligt
tillfalle att profva sin férmaga att géra gallande allman ordning
och menniskoratt. Icke har folkets allmdnna menskliga och
politiska bildning harigenom sjunkit; och detta folk bibehaller
sig sakerligen an i dag pa en hojd af dylik bildning, som icke
eftergifver nagot annat folk. Men de politiska rattigheterna
forsvunno forst 1798 och voro borta till 1815, och sedan for-
svunno de 1851, och hafva &tminstone &nnu icke aterkommit.

Den mellantid af néagra och trettio ar (1815—1848),
hvarunder folket ut6fvade sin fulla politiska makt, &r synner-
ligen larorik. D& utférdes kampen forst imellan reaktionen
och folkfriheten, hvari den senare segrade, och derefter imellan
allménna ordningen och jemnlikhetens aldrig mattade ansprak,
hvilka slutligen lyckades att storta ordningen och efter ett ej
fullt fyradrigt forsok att begagna och stadga sitt valde, &andtli-
gen ofvergaf sig sjelf och lat hela makten falla i en envalds-
herrskares hander. *) Annu gloda val jemlikhetsanspraken
har och der under askan och vacka farhagor for fornyade ut-
brott; men ehvad de lyckas eller ej att tillvdgabringa nya
hvalfningar; svarligen skall dock deraf uppstd okad anledning
att hoppas en fordelaktigare utgang for folkfriheten. Man har
da af de ilerartade 6den, som detta folk genomgatt, ej kunnat
erfara mer till upplysande af hr B:s larosats, &n att den bild-
ningsgrad, som franska folket uppnatt, annu icke fyller mattet
af den erforderliga allmannare menskliga och politiska bild-
ning, i brist hvaraf monarken &r beréttigad och skyldig att

*) Den art af jemlikhet, hvarom har talas, ar den, som skall best&
i allas jemnstora formodgenhet och afskaffandet af alla foretraden. Om
det vore mojligt att ernd en s&dan jemlikhet; sd vore den dock icke gag-
nelig. Den sanna jemlikheten ligger i menniskovardet. Om den ringa
medborgaren kanner sig sjelf och erkdannes af samhéllet lika fri, lika
sjelfstandig, lika moraliskt férbunden och berattigad, som den rike och
den hogt uppsatte kunna vara; da rader i samhallet verklig jemlikhet.
Men hvarken ersittes den eller kan den utbildas genom afskaffande af
alla skillnader i rang och férmdgenhet, utan just derigenom skulle den
sanna jemlikheten forsvinna.



utofva formynderskap oOfver folket. Hvad som aterstar att veta,
ar dd endast, huruvida man &nnu ma hoppas, att allmanna
bildningen ytterligare stiger, och huruvida en hogre grad deraf
annu formdr uttratta, hvad hon under sitt stigande icke kun-
nat, men som forut var mojligt, innan jemlikheten blef folk-
massans faltrop.

Forsvinner allt sadant hopp; da &r det val icke af for-
mynderskapet, som ett annat i stéllet kan t&dndas, med mindre
man ser detta valde ofordréjligen och med allvar anvandas till
ett organiserande af folkets makt pd sadan fot, att densamma
verkligen af folket kan utofvas. Ty fafang ar sakerligen den
vantan, att en dylik organisation skall med tiden komma af
sig sjelf, eller af folket under dess omyndighetstillstdnd forbe-
redas. Endast di kan envéldet vara nyttigt, nar det begagnas
att stifta helsosamma lagar, hvilka folkets séndring satter det
ur stdnd att stifta. Men intraffar detta forh&llande hos ett folk,
som redan hunnit langt i allman bildning, och blir envaldet
begagnadt for andra &ndamal; d& uppstar naturligen den fruk-
tan, att antingen nya hvélfningar ej lange skola uteblifva, eller
ock utsigterna for framtiden begransas af det asiatiska rege-
ringsséttet.

Ibland de ofriga brister, som gora folket, enligt Grundli-
nierna, omyndigt, skulle ndgon vigt kunna synas ligga p& bri-
sten af »enhet i sprék». Vid tillimpning haraf pd svenska
statens fordna sammansattning fran folkstammar, som talte ilera
olika sprak, skulle man komma till den slutféljd, att Sveriges
folk ej kunnat utéfva politiska rattigheter. D& uppstar likval
forst den fragan, om ej blott lydlanderna, utan 4fven det egent-
liga Sverige bordt vara underkastadt omyndigheten, och deref-
ter den om mdjligheten af lydlandernas delaktighet i myndig-
hetstillstdndet. Den svérighet, som visar sig, ligger deruti, att
folkrepresentanterna icke forstd hvarandra, och derfére ej kunna
halla gemensamma Gfverlaggningar.

Otvifvelaktigt maste det liafva handt annu vid de sista
riksdagar, som hollos fére Finlands aftrddande, att i bonde-
standet upptradde finska riksdagsman, som for bristande sprak-
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kannedom endast ganska ofullstandigt kunde fa del af hvad der
forhandlades. De forut forlorade tyska och slaviska orter-
na hade aldrig deltagit i Sveriges riksdagar. Halften af
svenska omradet fore forlusterna hade séledes varit dels full-
komligen politiskt omyndigt oeh dels i en ofullstandig utéfning
af politiska rattigheter. Hade d& deraf bordt folja, att afven
det egentliga Sverige skulle forlorat sina? Hade de omyndiga
provinserna derpd nagot vunnit? Visserligen kunde det befa-
ras, att hufvudlandet drog otillbérlig fordel af omyndigheten
genom for hard beskattning pé lydlanderna. Men icke var
detta farligare, an att lata en envaéldsherrskare godtyckligt ut-
arma det ena med det andra. (Se Carl den XHs historia —
och afven en mindre krigslysten despot kan vara lika elak hus-
hallare.)

Men det behofves icke, att nidgon for sprakets skull ute-
stanges fran den allmanna representationen. Tilltradet kan
lemnas, om &n dess begagnande maste ankomma pa deras
omsorg, som skola begagna det, att dertill vinna nddig skick-
lighet. S& som det, ehuru langsamt och ofullstandigt, tillgick
i Finland, hade det bade der och i de ofriga lydlanderna
kunnat tillgd, nemligen att man infort ndgon undervisning i
svenska spréket; och snart nog hade man kunnat komma der-
han, att mera utméarkte medborgare, sddane som voro sjelf-
skrifne riksdagsmén eller kunde hafva utsigt att dertill valjas,
befunnit sig nog kunniga i detta sprak, for att kunna utdfva
riksdagsmannakallet. ~Sjelfva bevistandet af 6fverlaggningarna
och lefnaden i hufvudstaden skulle satt dem i tillfalle att ha-
stigt foroka sin sprdkkunskap. Hade imedlertid de harifran
uppkommande svarigheter for representationsrattens begagnan-
de icke blifvit undanrojda; sd hade val ej annat varit att gora,
an lata densamma vara obegagnad efter innehafvarnes eget
godtfinnande. Icke hade de dad haft att klaga ofver vagrad an-
del i lagstiftning och i bevakande af folkets ratt. Och icke
hade af sddan orsak svenska folket bordt afhandas dess full-
myndighet och regeringen séattas till dess formyndare. Men
hvad sdlunda i Sverige varit onddigt, larer vél icke annorsti-
des finnas mera nédigt.

I samma punkt inbegripes vidare en brist pa enhet i »in-
»tressen i foljd af statens origtiga uppkomst och utbildning.»
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Skiljaktigheten i intressen torde val nappeligen inom ndgon
stat kunna vara storre, &n den ar imellan europeiska lander
och deras ultramarina kolonier. Det stolta Albions monark
regerar pa detta satt 6fver en vida storre mangd af undersa-
ter, boende tusentals mil aflagse frdn moderlandet, &n dem som
befolka detta senare. Nu vill likval brittiska nationen icke
derfore erkanna sig omyndig eller underkasta sig monarkens
formynderskap. Hvem har ratt, hr B:m eller denna nation?
Skulle sjelfve de fortryckte Hinduerne finna sitt 6de mildradt
derigenom, att de sdge sig underkastade en engelsk regerings
envalde, i stallet for det, som utdfvas af regering och parlament
efter lagliga former? Allt efter som denna frdga besvaras, tor-
de man ock latteligen finna svar pd ofriga likartade, vida min-
dre vidtutseende fragor; och slutfljden synes vilja blifva, att
folkens rattmatiga ansprak pa politiska rattigheter aldrig kunna
till intet goras genom stridiga intressen, de ma hafva uppstatt
genom staternas utbildning eller sjelfva deras uppkomst. Lan-
ders skiljaktighet harutinnan torde séllan vara mera hinderlig,
an skiljaktigheten imellan yrken inom samma land. Men skulle
héndelsevis lander finnas under en spira sammanférda, hvilka
vore alldeles oftrenliga; sa borde vél intetdera derfore mista
sina rattigheter. De borde skiljas, for att erhalla antingen
sarskilda regeringar eller ock hvart for sig blott sérskild re-
presentation. Om politiken drager andra foljder af deras verk-
liga eller foregifna oforenlighet; s& ar det dock icke rattslaran,
som skall sanktionera en dylik politik.

Den i tredje punkten angifna »brist pd de forutsattningar
»eller elementer, som erfordras for &stadkommandet af en for-
»nuftig representation,» skulle genom sin obestamdhet kunna
blifva forfarande for hvilket folk som helst. Man ser nemli-
gen har endast, att forutsattningar och elementer kunna tarf-
vas, i brist hvaraf folkfrineten blifver orattmétig; och di man
icke upplyses, hvilka dessa bristande reqvisita aro, kan man
alltid befara, att man icke &ger dem; men ocksd ar harom
intet vidare att sdga.

Foga annorlunda forhaller sig med det i fijerde punkten
omtalta »fordrandet af ett representationssatt, som &ar fornufts-
»stridigt och foljaktligen ocksd dndamalsvidrigt.» Na&r svenska
folket fordrade och stadgade sina representanters befattning
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med granskningen af statsrddets protokoll, inférde det i sin
representation ett forfaringssatt, hvilket sédkerligen enligt hr
B:s lara ar fornuftsstridigt. Men huruvida denna fornuftsstri-
dighet, hvilken af hr B:m kallas en nedrighet, skall anses vid-
lada sjelfva representationssattet, md man kanhanda icke vaga
afgora. Tillifventyrs forhaller det sig likasd med riksdags-
mannens ratt att fritt tala och utlata sig, hvari oundvikligen
afven ligger réattighet till opposition, hvilken hr B:m kallar en
skam. Och med brodrafolket forholl det sig icke battre, da
detta fordrade och &fven erholl uteslutande af konungens ab-
soluta veto, hvarigenom representationen stallde sig 6fver ko-
nungamakten. Man vagar har ingenting bestamdt antaga, men
endast finna det oférmodadt och ratt hardt, om bada brodrafol-
ken skulle pd detta satt hafva forverkat sin fullmyndighet och
gjort sig forfallna under sin regerings formynderskap. Fornuf-
tets fordringar aro icke vanligen sd oférdragsamma. An den
ene och an den andre syndar deremot emellanat. Folkdeputa-
tionerna och sjelfva regeringarna raka ndgongang gora sig skyl-
diga till, hvad som icke vél forlikar sig med dessa fordringar;
och den allminna bristen pa ofelbarhet krafver Gfverseende,
atminstone dragliga straff. S& grymt som forlusten af ett helt
folks politiska rattigheter, vore val lika sékert of6renligt med
ratt, som det innebure for svart straff for den allmanna svag-
heten att hafva en gang resonerat falskt.

Likasad synes nadgon mildring vara skalig i strangheten mot
ett folk, som enligt femte punkten, »adagalagt, oférméaga att
»erforderligt begagna fullmyndigheten, nar den har varit vun-
»nen och medgifven». Det vore nemligen vanskligt att tiller-
kanna nagot folk en aldrig svikande formdga att ratt begagna
sin fullmyndighet; och sikerligen vore det hérdt, om hvarje
prof af oférmaga att reda sig i majligen brydsamma omstan-
digheter skulle beréfva folket dess ratt att vara ett fullmyn-
digt folk. Detta vore imedlertid en verkligen &dagalagd ofor-
maga; och straffades icke den sd strangt, som hr B:m vill;
s& kunde en dylik afven andra gangen fordra ofverseende, hvil-
ket 4fven kunde stracka sig till tre eller flera ganger, eller
ock borde man hafva ndgon regel, hvarefter graderna och an-
talet af oférmagans prof kunde matas, for att veta, nar straffet
skulle drabba. Billigare och rattsenligare métte det vara, att
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folket, med en alltid nédig inskrankning af dess makt, begag-
nar sin storre eller mindre férméga, for att arbeta sig upp
och foryarfva den skicklighet, som endast pd detta satt kan
vinnas, i stéllet att forlora sin ratt och underkastas ett god-
tycke, hvaraf det aldrig med visshet har att vanta nagon for-
battring i sitt 6de.

Sa vidt forf. kunnat forstd, ar det da icke grundadt, att
»ett folk forblifver omyndigt af ungefar samma orsaker som
»den enskilde statsmedlemmen» ; och hr B:m synes honom ¢j
ens pad nagot satt hafva visat, huru och af hvad skal ett folk
nagonsin kan befinna sig i ett rattsenligt omyndighets-tillstand,
som kunde berattiga dess regering att ¢fver folket utofva for-
mynderskap.

§ 99

Nar man pdminner sig, huru hr B:m forklarat hela stats-
makten vara en enda och odelbar, samt ansett monarken nod-
véandigt ensam bora innehafva den; faller det sig svart att fatta
ratta betydelsen af en dylik makt, sa kringskuren som den
har befinnes genom folkets w»absoluta veto,» hvilket stracker
sig ej allenast till »alla monarkens lagstiftningar», utan ock
alla »andra regerings-atgarder, som antingen direkt eller indi-
»rekt strida mot dess fornuftiga andamal.» Att hafva makt
till allt och att dela denna makt med ingen, det vill da icke
sdga att kunna verkstélla sina beslut efter eget godtfinnande,
utan afventyra att se deras fullbordan hdmmad, nér helst en
motstandskraft uppreser sig, hvilken val icke far kallas makt,
men icke dess mindre gor om intet, hvad makten vill. Sven-
ska folket eger icke pa& langt nar ett sd vidstrackt veto; och
likval ar det ej mindre langt ifran, att dess konung ensam in-
nehafver makten. Ej allenast hans regerings-atgarder inom
deras ratta behorighet aro fritagna fran allt veto, utan han stif-
tar uck ensam lag i atskilliga amnen, nemligen dem som réra
allmanna hushallningen.  Visserligen har denna lagstiftnings-
makt varit amne for tvist och skulle sakerligen tala att inskran-
kas; men att alla regeringsatgarder skulle kunna dragas infor
rikets stdnder och forklaras direkt eller indirekt strida emot
statens fornuftiga andamal, det vore att i verkligheten ater-
komma till frihetstidens regeringsséatt; och detta torde vara
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nog, for att praktiskt ogilla folkets Bostromska veto. Veten-
skapen ma deraf gora, hvad den kan; men icke stiftar den
dermed lag for det verkliga samhaéllet.

Det anses val af hr B:m hogst »oskickligt» att gifva namn
af folkets beskattningsratt &t dess ratt att -inskrdnka de &skade
»statsmedlen till deras insedda ratta métt.» Men han med-
gifver likval sjeifva saken, da, afven efter hans terminologi,
utskylderne ej kunna blifva stérre, &n folket vill hafv dem;
och sd ldnge svenska folket bibehdller denna ratt, torde det
afven bibehélla det klandrade uttrycket, att folket genom sina
ombud beskattar sig sjeift — de larde ma gilla eller ogilla
detta uttryck.

s 100

Utan tvifvel ar det nagonting nytt i rattslaran, att en mi-
nister skall vara skyldig att offentligen besvara »de anmark-
»ningar som offentligen (i Representationen eller i Tidningarne)
»goras af folkets medlemmar Ofver regeringens atgarder-. Ma
afven harom tvisten vara vetenskapen forbehallen; men icke
tvingar hon ndgon embetsman att erkanna sig skyldig till li-
belierande med alla tidningar och alla faltréngda riksdagsman
om hvilka anmérkningar som helst. Det ar nog, att man for-
svarar sig nar man sjelf finner det nodigt; och atminstone be-
hofves ej forr ndgot derutéfver, &n dad man stilles till ratta
infor laga domstol.

§ 101

Det md icke bestridas, att ministrar bora ega bade till-
falle att horas i nationalférsamlingen och &fven en tidning till
sitt forfogande. Men att i brist af beggedera forklara det for
»en tanklOshet eller en nedrighet» att granska och klandra de-
ras handlingar, det synes foéga hofsamt emot dem, som t. ex.
just i vart eget land pd god tro begagna den riksdagsmanna-
ratt, vara grundlagar lemna ej blott att klandra, utan ock till
ansvar befordra ministrar, hvilka hos standerna sakna tillfélle
att horas, och ej heller ega nagon tidning till sitt forfogande.
Man tillater sig hoppas, att afven hadanefter ingen riksdagsman
later afskracka sig fran fullgérande af sin pligt, dnskont han
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ma beklaga, att det ej kan ske pa tjenligare satt, &n det grund-
lagen mcdgifver.

g 102.

Afven pd folkrepresentationen tillampas har samma lara,
som hr B:m forut drifvit angdende monarken, nemligen att
giltigheten af besluten beror af deras &fverensstammelse med
»representationens andamal,» eller att de »icke uppenbart stri-
»da deremot och fdljaktligen mot folkets och statens ratt.»
Den ena statsmakten kan lika litet som den andra fullgéra sin
befattning, utan att blifva lydd inom kretsen af sin behdrighet;
och lydnaden skulle i oberdknelig grad kunna uteblifva, i fall
folkets medlemmar kunde végra att stalla sig till efterrattelse,
hvad representationen inom sin behdrighet beslutit, emedan det
ansages strida mot folkets och statens rétt.

KAP. XIV.

Om Statens forfattning.
§ 109.

Har bekraftas ytterligare det begrepp, man har att gora
sig om betydelsen af den bristande regeringsratt, som forut
ar antagen for majlig, men hvars pafoljd syntes vara tillintet-
gjord, nér all dethronisering forklarades oloflig. Hé&r heter det
nemligen, att uti grundlagen bodra bestdammas »de vilkor, un-
»der hvilka monarchen kan férlora regeringsratten». Men in-
skrifvas dessa vilkor i grundlagen; s& maste denna, nar vilko-
ren intraffa, &fven kunna verkstéllas genom afhdndande af re-
geringsratten. En dethronisering maste saledes kunna ~attsen-
ligt ske — eller hvad ville det eljest betyda, att monarken i
grundlagen foérklaras vara dertill forfallen?

§ 111
Man finner har ndgon okunnighet i vara standers Justitiee-
ombudsmaus instruktion, hvilken har en bestammelse af helt
annan art, men icke den, att »atala forbrytelser mot mo-
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narchen». Han kallas ej heller Folkets Rattegdngsombud ; och
de forbrytelser, han atalar, bestimmas icke efter personerna,
mot hvilka de &ro begangna, utan endast efter personerna, som
dem begétt, och hvilka aldrig 4ro andra &n embets- och tjen-
stemén i tjensteutdfning. Huruvida annorlunda borde vara,
och i stéllet intagas uppdraget att beifra forbrytelser emot ko-
nungen, ankommer pd sakkunniges omdéme. For sin del tyc-
ker forf., att Justitize-kanslerens obegransade aklagaremakt kan
vara tillracklig att atala brott afven af forevarande beskaffen-
het, né&r nemligen konungen dertill gifver bifall.

KAP. XV.

Om Statsforfattningars indelning.

§ 115

Sedan var rattslarare forut inrymt at folket absolut veto
emot all monarkens lagstiftning; forklarar han har sa betydel-
sen af detta veto, att den blir, om mdjligt, 4nnu ndgot mor-
kare for det allmanna fornuftet. Af det absoluta veto foljer,
att folket kan hindra monarken fran all lagstiftning, med min-
dre lagarne blifva sadana, som folket Gnskar dem. Har nu
folket afven den af hr B:m beviljade petitionsritten; si kan
det obehindradt lata monarken veta, hvilka lagar det onskar-
och sa lange dessa icke aro beviljade, kan det gora hela lag-
stiftningsmakten overksam. Nu heter det ej destomindre, «att
»om tvenne eller flere personer i en stat kunna lagligen stifta
»en enda lag, sd &ar ock den statens forfattning lagligen re-
»publikansk, den ma for ofrigt bara hvad namn som heldst.»
Monarken ensam &r nemligen lagstiftare, och folket far icke
kallas i lagstiftningen deltagande, ehuru mycket det ock verk-
ligen ma deruti deltaga.

Hvad det af vetenskapen okufvade fornuftet haraf tror sig
begripa, &r, att vetenskapens hela fortjenst i dessa larosatser
inskranker sig til! godtycklig tolkning af ett par ord. Det far
icke heta lagstiftning, hvarken nar folket foreslar och monar-
ken bifaller, eller ndr monarken foreslar och folket bifaller.
Det far ej heta ett folkmaktens beslut; det maste heta en folk-
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maktens petition, som féranleder monarken att stifta den lag,
folket dnskar. Det ar ej nog att beslutet icke galler utan hans
bifall; det ar icke detsamma som att lagen utgdr frdn monar-
ken, men icke galler utan folkets bifall. Sadana Kklyftigheter
far man lara af vetenskapen; sd rikhaltiga frukter bar emel-
lanat hennes for oss andra obegripliga djupsinnighet.

s 118

Folkets absoluta veto far har dnnu en forklaring, som
dock innebdr ingenting nytt. Det heter att »inskrankningen
»(genom folkmakten) icke afser monarchens regeringsrattighe-
»ter, utan endast hans privata godtycke, och den innebar hvar-
»ken nagot deltagande i hans statsforvaltning eller ens nagot
»kontrollerande af hans verksamhet, utan endast folkets sjelf-
»standiga utdfning af sina egna rattigheter.» Det larer da gif-
vas en mojlighet att tanka sig foremalet for denna folkets sjelf-
stdndiga utdfning af politiska rattigheter, utan att tdnka sig
deltagande i statens makt eller kontrollerande af denna makts
utéfning. Folket kan nemligen genom sitt veto ej allenast hin-
dra hvarje lagstiftningsatgard, utan ock gora overksam hvarje
annan monarkens Aatgard, som strider emot statens fornuftiga
andamal ; och det ar forut visadt, huru detta i lagstiftnings-fra-
gor kommer pa ett ut, som att folket med monarken delar
hela statsmakten, men att hr B:m likval forbjuder en sédan
benamning af forhallandet. Om nu folket 4fven i de amnen,
som af andra kallas regeringsarenden, eger det veto, som hr
B:m det inrymmer; s& ar det lika latt visadt, huru detta till-
sammans med petitionsratten satter folket i stand att ej blott
kontrollera regeringsréattens utéfning, utan ock deltaga deri.
Att hindra vissa atgarder kan nemligen ofta innebara att fram-
tvinga andra. Men om detta allt ej kan bestridas; s matte
det ej heller kunna nekas, att hr B:m pé& ena stallet upphéf-
vit, hvad han pé det andra statuerat.

s 119
Den satsen ar visserligen icke ny, att »det rétta icke kan
»vara pa mer &an ett enda satt.» Men svarligen har denna
sats blifvit yttrad med nagon allvarligare besinning; ty det
ratta i ofullkomlighetens verld ar icke detsamma som det ab-
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soiuta. Detta senare, i hvad a@mne som helst, ar ej mer &n
ett; men i verkligheten, der allt begransas af omstandigheter-
na, maste det ratta vara det basta, som omstandigheterna i
hvarje fall medgifva, och kan séledes pa olika tider och un-
der olika forhdllanden blifva ratt mycket skiljaktigt. Att icke
medgifva eller icke inse detta, ar ej den praktiska vetenska-
pen tillstandigt, nar hon vill gifva reglor fér verkligheten, huru
djupsinnigt hon 4n ma spekulera. Man skulle eljest i vissa
fall kunna komma derhén, att ingenting kunde goras, emedan
det ratta ej stode att upphinna.

§ 121

Att kalla despotismen endast «missbruk af makt,» ar icke
att taga ordet i dess kanda bemarkelse, hvilken &fven Mon-
tesquieu bibeholl. Despot ar hvarje regent, som innehar en
icke lagbunden och af folkmakt icke inskrankt envaldsmakt,
utan afseende pa sattet, huru den brukas. Men om sa vore,
att han borde heta despot endast nar han missbrukar makten ;
sa skulle dock benamningen icke derfére passa pa oligarki
eller ochlokrati sdsom utgorande missbruk af folkmakt. Ej
sallan har man val hort republikanska valdsamheter kallas des-
potism eller tyranni; men dessa ord hafva da haft egenskapen
af en rhetorisk figur; och deras bruk i sidan betydelse synes
icke ratteligen finna plats i vetenskapen.

KAP. XVI.

om Stats-forfattnfngars forandrande.

§ 125

Det later mer &n lofligt konservatift, nar det heter, att
man i staten ej far »forbattra vare sig planen (har statsidéen)
»eller de delar deraf, som &ro verkstédllda, utan endast vidare
»fortsatta arbetet, och fortsatta det sd, som planen det
»fordrar.» Men troligen &r meningen mindre farlig, an den
synes. Med de redan verkstdllda delarna af statsidéen torde
nemligen icke menas andra an sidana, som med statsidéen
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verkligen ofverensstamma; och forbattringsratten star da 6ppen
ofver alla dem, som frdn denna idé afvika. Skulle deremot
annorlunda vara; da tarfvades protest emot en larosats, som
fredlyste allt hvad dugligt eller odugligt, i en stats inréttning
funnes, och endast medgéfve att fortsatta dess byggnad, sddan
den redan vore.

s 126

Valratt och valbarhet till folkrepresentant skulle séledes
hafva sin grund deruti, att man behdfde dem for att kunna i
sitt yrke fullgéra sina skyldigheter. Vi kunna da verkligen
umbéra dessa rattigheter, vi andre svenskar, som icke hora till
de fyra stdnden; ty icke hindras vi haraf att fullgora vara skyl-
digheter, skota véra tjenster, drifva véara naringar. Behofver
faderneslandet icke vart bitrade i riksforsamlingen; sd hafva
vi der intet att gora. Kallas vi af ingen allman fordel ; sd
hafve vi ingen ratt att blifva kallade till nationalférsamlingen.

Men vara yrken hafya rattighet, endast sa vidt de befram-
ja allmént gagn; ocb vi hafve dessutom att bevaka réattigheter,
som aro vara, emedan de aro allas. Icke &r representationens
idé, att endast det enskilda, yrket eller personen, skall draga
fordel af det allménna; utan ock att det allménna skall hafva
gagn af det enskilda. Det helas batnad, allmant val, skall spri-
da valfarden til! alla; men alla skola bero af det hela, och
finna ingen vélfard annorlunda, an under vilkor af allméant val.
Endast sd kan representationens idé blifva idéen af en orga-
nism. Endast s& kan man forestilla sig ett folk organiseradt
till verksamhet fér sina allménna angelédgenheter genom de en-
skilda, och for de enskilda genom det hela. Men sé& later icke
folkrepresentationen tanka sig, nar man for dess elementers
bildande antager grunder, sddana hr B:m pa forevarande stille
angifver dem, dd han yttrar, att »om det icke kan visas, att
»husegare i stdderna eller lakare och advokater och dylika
tisdsom sadana nddvandigt behdfva valrattighet och valbarhet
»till representationen, emedan de i saknad deraf ej kunna full-
»gora eller betrygga fullgérandet af sina aligganden, sd ar det
sett uppenbart fel af statsmannen att tilldela dem dessa onyt-
»tiga och moraliskt obrukbara réattigheter, i synnerhet om de
»dock aro forenade med ndgra utgifter.»
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I forbigdende kan har anmarkas, att valratt och valbarhet
for lakare, advokater och sddana husegare i staderna, som
bora tillnéra de literata valkretserna, ej behofva forsvaras sa-
som utofvade samfalt med borgerskapet. Men orsaken, hvar-
fore dessa rattigheter kunna ogillas, ar endast den, att det il-
literata borgerskapet ej bor kunna vélja literata kandidater,
eller utstracka sin valratt utom sin egen krets. Grunden hér-
till & ofvanfor angifven, och galler afven om bondestandet eller
samtlige de till menigheten horande valméan. Detta hindrar
dock icke, att omformalte husegare, lakare och advokater méa
vélja och valjas inom de literata klasser, hvartill de ratteli-
gen hora.

§ 128.

Man kan vara ratt konservatif, utan att gilla den statio-
nara politik, som har med ena handen uppbygges och med
den andra &ter nedrifves. Man borde icke fordéma all reform,
nar man andock medgifver, att det, «som uti det narvarande
»kan vara felaktigt och oratt, ma af statsmannen aflagsnas»,
samt »hindren for det fornuftiga lifvets framtradande undan-
»rodjas.» Om dn spraket kunde upphora att kalla sadant re-
form; svérligen skulle dock hvarje statsman formas att tro pa
hr B:s forsékran, att det »fornuftiga lifvet sjelfmant utvecklas
»och gor géllande sin bestdmda form;» och det visligen tillag-
da behofvet af hinders undanrédjande skall séledes finnas gan-
ska behofligt; men later det sig icke gora, utan att satta nagot
litet nytt i stallet for det undanrojda; sd skall statsmannen
af hr B:m tillférse sig ursékt derfor.

§ 129

Varningarna mot nyhetsbegaret &ro i sig sjelfva ingalunda
olverflodiga. Men de forlora sig i o6fverdrift och kunna der-
fore ingenting utratta. Vore alla »reorganisationer och ombild-
»ningar» sd svara, att de fordrade en »storre férméga och
»vishet, 4n man kan vénta sig af ndgon dodlig;» da vore det
visserligen sannt, att de aldrig bora foretagas. Men att icke
s& forhaller sig, det torde temligen klart framlysa jnst ur det
exempel, som hr B:m hamtat fran laroverken. Visst hafva
lardoms-skolorna i vara dagar blifvit ganska illa reformerade.
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och man saknar icke anledning att onska dem tillbaka i de-
ras gamla skick; men om detta ofelbart var béttre, dn det nya
blifvit; sa foljer haraf icke, att det gamla borde lemnas ofér-
andradt, och att all reform deraf till verkligt gagn ofverstege
hvarje dodligs férmaga. Hvad som ej mindre hogt pékallar
en genomgripande reform, &ar undervisningen vid hogskolorna,
hvilka, lemnade &t sig sjelfva, icke visat ndgon benagenhet
eller ens tanke pa att 6fvergifva ett nu mera alldeles odugligt,
for andamalet overksamt undervisningssatt (forelasningarnes)
infordt redan vid forsta anldggandet af ett universitet, och ju
lanare dess mer blifvit olampligt, allt sedan boktryckeri och
bokhandel kommo i gang. Det ar sdledes fara vardt, att den
oumbdrliga reformen i detta &mne uteblifver, derest icke en
mensklig forméaga griper sig an att gora, hvad som icke af
universiteten sjelfva kan forvéntas.

(Har ar icke stéllet att utvickla beskaffenheten af de an-
tydda bristerna eller séattet att afhjelpa dem. Forf. har har-
om yttrat sig uti en ej langesedan utgifven liten skrift, kallad
Idéer till en Universitets-re/orm.)

AOT>RA AFDELNINGEN.

KAP. IH.

®in den inskrankta Monarkien i allménhet,

S 157.

Den héar yttrade meningen, att »skrifna och underskrifna
»dokumenter, hvaruti uttryckas granserne for folkets och mo-
»narchens rattigheter, icke aro vasendtliga,» innehaller nagon-
ting ovanligt, eller som man knappast hérer yttras ens af dem,
hvilka minst vardera de skrifna grundlagarna. Det gifves ve-
terligen ett exempel af en konstitutionel monarki, som saknar
skrifven konstitution; men fa torde val neka, att detta &r en
brist, och sd vasendtlig, att man maste 6nska den afhulpen.
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Minst vore det radligt att i var tid gora ett forsok med grund-
lagsstiftning utan skrifvet dokument.

§ 158.

Man stoter sig naturligen pa ordalagen, att »den inskrank-
)>ta monarchien icke ar ndgon blandning eller sammansattning
saf monarchie och demokratie eller aristokratie,» da detta slag
af monarkiskt regeringssatt ej kan i verkligheten vara annat
an beroende af demokratisk eller aristokratisk motvigt, om icke
af en sadan, i hvilken bada dessa bestdndsdelar ingd. Men
nar man jemforer detta stille med hvad som eljest i fragan
yttras; finner man farhdgan for en syftning till envélde un-
danréjd, och folkmakten mindre férknappad, an den har fore-
kommer. For ofrigt har det sin rigtighet, att makterne i sta-
ten bora vara bestamdt atskilda, hvaraf foljer, att hvarken
aristokrati eller demokrati far inblanda sig i det, som tillhorer
regeringsmaktens ratta verkningskrets.

§ 159,

»Constitutions-utskottets domarefunetion i Sverige» ar en
forestallning, som saknar grund i Sveriges grundlagar. Det
ar en aklagare-funktion, som tillkommer konstitutions-utskot-
tet, jemte den befattningen att hos Rikets Stander anmaéla, om
utskottet skulle finna rikets sannskyldiga nytta icke vara ratte-
ligen iakttagen af konungens radgifvare och tillstyrka under-
danig hemstallan af Standerna, att rddgifvarne derfore matte
fran embetet skiljas. Men domsratten i senare fallet tillhorer
konungen, och i det férra Riksratten.

§ 160.

Det ar har, som ordet -Opposition» undergar en sa svar
fordomelse, att det till och med kallas «en skam ej blott for
sden medlem af representationen, som yttrar sig vara i op-
position med regeringen, utan ock for representationen och fol-
nket i det hela,» att detta forhatliga ord blifvit begagnadt.
Men i detta, sdsom i andra fall, ar det blott ordet, som sy-
nes hr R:m farligt — icke saken; ty att verkligt motstand
emot regeringen far goras af representationen och dess med-

9



lemmar, det visar sig nogsamt, da ej ens verkliga regerings-
atgarder tillatas, i fall representationen finner dem strida mot
«statens fornuftiga andamal.»

§ 163.

De uttryck, pa hvilka man har skulle kunna stéta sig,
nemligen att »ministrarne bora vara stallda sjelfstdndiga mot
»monarchen och folket,» finna sin narmare forklaring i 8§ 169;
men det ar dock icke ratt sikert, om ej har asyftas en storre
sjelfstandighet, an som later forena sig med begreppet om mi-
nistrar, hvilka tillsattas och entledigas efter monarkens godt-
finnande. Sédana man kunna ega ganska mycken sjelfstandig-
het, och kunna icke sakna den, ifall deras karakterer &ro
vuxna deras kall, hvilket ar det mest smickrande for en &del
arelystnad. Men just denna moraliska sjelfstandighet blifver
umbérlig, latteligen forfalskad derigenom, att man stalles sjelf-
standig, sd vidt harmed menas, att man blifver oberoende af
regeringens och sjelfva monarkens ¢6de; och detta ar derfére
icke, hvad som &syftas med en monarks konstitutionella rad-
gifvares beldgenhet. Gifver man dem en sjelfstandighet, hvar-
igenom de kunna trotsa monarken, i stéllet att allvarligen be-
moda sig om hans upplysande och &fvertygande; da staller
man bredvid honom en makt, lika oférenlig med hans egen,
som med de &kta monarkiska begreppen.

KAP. V.
Om monarken i den inskrankta monarkien.

§ 167.

I den inskrénkta (konstitutionella) Monarkien ankommer
det icke pd monarken »att ldta ministrarna anféra motiverna
»till sina handlingar och f& dessa nedlagda i de offentliga ak-
»terna.» Det ar efter ett lagstadgande, som detta sker, der
ett sddant stadgande finnes. Eljest vore det vil ingen rattig-
het for ministrarna att i tjensten offentligen tvista med mo-
narken; och detta behdfdes visserligen icke for deras urskul-
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dande, ndr de genom sin végran att utfarda hans beslut und-
ginge all ansvarighet derfor. Denna utvdag ar derfore den en-
da tjenliga och behofliga. Hr B:m anvander den ocksd mer
an tillrackligen, da han formenar, att nar ministrarna »ej kun-
»na instimma i monarchens beslut, de derfore ovilkorligt maste
»frantrada sin befattning.» Att detta gar for langt, arval icke
svart att inse; och derfore maste skilnad goéras imellan min-
dre betydliga saker och de vigtigare eller s& kallade kabinetts-
fragor. Endast de senare aro sadana, for hvilka ministrar aro
skyldige att undandraga sig ansvar genom véagran att samtycka
till besluten, nér de finna dessa stridande mot deras ofverty-
gelse. Men sa forhéller det sig icke med de mindre betydan-
de drendena, om hvilka meningarna kunna vara delade, utan
att ansvarigheten for besluten i nagot fall blifver vadlig, eme-
dan foga eller ingen skada af dem uppstdr. Skulle ett kabi-
nett sprangas, hvarje gdng som skiljaktighet i en sadan fraga
yppade sig imellan monarken och ndgra ministrar; s vore
fara vardt, att intet kabinett kunde sammanhanga ratt manga
dagar. En sadan rorlighet vore kanhanda knappast mdijlig,
atminstone icke helsosam, och den undvikes genom den na-
turliga utvagen, att l&ta en minister ataga sig ansvarighet, i
hvarje fall, der han ej 6nskar undandraga sig densamma, &n-
skont han icke gillat atgarden.

S 169.

Det & har som man kunde taga sig anledning att tro,
det med ministrarnes sjelfstandighet menas endast deras eko-
nomiska oberoende. Imedlertid &ar det visserligen godt, om
sddant kan erhdllas, utan att derfére uppoffra andra storre
angelagenheter. Men detta visar sig icke sé& alldeles klart.
Det »skaliga underhall», hvarom hr B:m vill hafva ministrar-
na forsdkrade vid deras afgéng, s snart den icke intraffar i
foljd af »bevislig felaktighet,» skulle kunna blifva en forforelse
att onddigtvis lemna den besvérliga tjensten, for att i maklig-
het och ro tillbringa sitt 6friga lif. Haraf ater kunde harleda
sig tata misstag pad de personers afsigter och tankesatt, hvilka
forstode att tillvinna sig monarkens fértroende och blifva mi-
nistrar, till marklig skada, i stallet for all batnad at det all-
ménna — oafsedd en betydlig forlust, som skulle kunna
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pensioner.

§ 171

Huru det skulle tillgd, att monarken missbrukade mini-
strarnes sjelfstandighet, ar kanhanda icke svérare att begripa,
an huru de sjelfve skulle kunna missbruka den, nemligen utan
monarkens vilja, som i hvarje 06gonblick eger makt att gora
slut pa deras vialde och dess missbruk.

§ 173. 1

Hvad héar siages om bendduingar och personliga distink-
tioner, afskiljer dessa arendens behandlingssatt fran alla an-
dras, enar ministrarne, fastan de horas afven i dessa mal, dock
ej skola hafva ratt att pad besluten deréfver vagra kontrasig-
nation. Harmed matte A&syftas att undanrddja allt hinder for
monarkens godtfinnande i dessa @&mnen; och likval kan deruti,
lika lalt som uti andra, oratt och skada ske. NAagon tviflare
kunde dessutom frdga, huru det skall tillgd att aftvinga en mi-
nister hans kontrasignation, sedan han nedlagt embetet, hvil-
ket kan ske i samma 6gonblick, som monarken tillkdnnagifver
sitt beslut i benadnings- eller distinktions-fragan.

KAP. V.

Om representatien T allménhet.

8§ 176—184.

Onekligen forekomma har egenskaper, hvarmed en folk-
representation anses bora vara forsedd ; och vetenskapsmannen
larer ej underldta att frdnkanna den oinvigda all behérighet att
profva dessa egenskapers vetenskapliga halt. L&t s vara; och
den oinvigde begéar ej att profva, huru praktiskt anvandbara
forestéliningarne (egenskaperna) aro. Men skall han ej heller
fa fiaga, huruvida de &ro sddana, att de kunna anvandas vid
konstruerande af ett begrepp om folkrepresentation?  Star ve-
tenskapen (och sjelfva den sig kallande praktiska) s skild fran
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den praktiska verkligheten, att denna af den forra ingenting
kan hamta; da har val ej heller vetenskapen nagonting att
meddela at verkligheten. Den férra behéller ostord sina form-
ler, och verlden behaller, ostérd deraf, sin gang.

S& far atminstone vetenskapen icke skotas i offentlig un-
dervisning. Denna &r icke dertill amnad och inrattad, att ve-
tandet skall skilja sig ifrdn det praktiska lifvet, utan att detta
skall af vetandet draga nytta. Ma de larda spekulera i en higre
region, och sig imellan uppdrifva sina transscendenta begrepp
utofver det allmanna fornuftets sfer. Men da handla de sdsom
blott forfattare, icke sdsom ungdomens larare. Icke i larobdc-
ker ar det, som deras spekulerande skall nedlaggas; icke fran
larostolen, som den skall lata hora sig. Hr B:m har icke
hallit sig inom sitt lararekall, i fall det befinnes, att han for-
djupat sig i en for praktisk tillampning obrukbar spekulation.
Forevarande kapitel synes hérutinnan utmérka sig.

»Att representera en person i ordets praktiska bemarkelse»
kallar han »att sjelfstdndigt innehafva och utdfva alla hans
»pligter och réttigheter, eller att vara det hégsta bestdmmande
»organet for allt hans fornuftiga handlande inom sinneverlden.»
Det behofver icke fragas, om en sddan representation kan i
sinneverlden forverkligas. Det ar tillrackligt att frdga, huru
man derom goér sig ett begrepp. Formodligen skall det vara
en like, en dodlig menniska, som skall innehafva och utdfva
en annan menniskas alla pligter och rattigheter. Later det
begripa sig, att en menniska sd representeras af en annan,
utan att upphora att sjelf vara menniska? Eller later det sig
begripas att man sd representerar nagon, som icke a&r menni-
ska? Ar nu intetdera mojligt; hvad begrepp faster man da vid
en sddan representation? Men om det vore majligt att forestalla
sig en menniska s& entledigad frdn hela sin mensklighet, och
denna ofverflyttad pd en annan, vore det val ocksd mojligt att
forestalla sig en dylik ofverfiyttning sdsom efter sedelagen lof-
lig? Hvad svarar en sedelarans professor harpa?

Han svarar, att man icke genom »ndgot sd kalladt val»
blifver representant, och menar férmodligen, att det icke sker
genom nagot den representerades begifvande. Men lemnom
derhan huruvida det pd annat satt ar tankbart, och fréagom
blott, huru man ténker sig, att den menniska, hvars alla plig-
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ter och rattigheter innehafvas och utdfvas af en annan, tillika
sjelf innehafver och utéfvar dem; huru han i annat fall kan
fortfara att vara menniska, och huru representanten, som in-
nehar och utéfvar den andres hela mensklighet, kan forena
densamma med sin egen, eller om han fran denna skall afst.
Visserligen kan en menniska for en annan fullgéra en pligt
eller utéfva en ratt; men detta sker, nér ett uppdrag dertill
ar mojligt, efter hvars utforande pligt och ratt kunna aterga
till ratta innehafvaren. Helt annat &r att foérdubbla sin va-
relse, iklada sig en annans hela menniska jemte sin egen.
Kan man tanka sig detta sdsom mgjligt eller lofligt, om man
&n forutsatter, att ingen Kollision imellan den enes och andres
pligt, eller imellan den enes och andres ratt nagonsin vore att
befara?

Den fullkomligaste mojliga representation ligger troligen i
fadersvaldet; och det vore vl sdledes i detta, som man borde
kunna foretradesvis tanka sig all pligt och ratt utéfvad af re-
presentanten. S& synes man hafva gjort, nar man lemnade
fadren makt ofver barnets lif; och likval kan, inom en viss
grans, denna makt snarare forsvaras, dn barnets bibehéllande
vid lif utan mensklig ratt och pligt. Ej ens under barnets
minderarighet, d& fadren forvaltar dess angelagenheter, kan
det ségas, att han &r barnets representant i den B:ska bemar-
kelsen; och vid upphunnen myndighetsalder, eller sedan bar-
net eger intellektuelt och moraliskt medvetande, &r en sadan
representation for barnet lika litet tankbar hos fadren, som
for ndgon annan hos en annan.

Denna inbillade (men oténkbara) egenskap i hvarje prak-
tisk representation, att omfatta den representerades alla pligter
och rattigheter, eller att vara det hdgsta bestimmande orga-
net for allt hans fornuftiga handlande inom sinneverlden, ligger
nu till grund fér hr B:s hela lara om folkrepresentation. In-
gen sddan gifves, efter hans tanka, utan att antaga denna lo-
giskt och moraliskt omdjliga egenskap hos representationen.
An mindre gifves det da i verkligheten ndgon inrattning bygd
pad sadan grund. 1 en verklig folkforsamling, tillkommen ge-
nom val af folket eller genom laglig sjelfskrifvenhet, bevakar
man folkets rattigheter och fullgér dess pligter, sa vidt begge-
dera aro i lag &t folkets ombud uppdragna; och man tror sig
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icke innehafva vare sig hela folkets eller flera eller farre dess
medlemmars hela réatt eller pligt. Att ingenting dylikt af hr
B:m tales, det inhdmtar en hvar af hans arbete. Ma& hvem
som Vvill och kan utrona, hvad det ar, som han satter i stallet,
begripligt, mojligt att i begrepp uppfattas. — Men fortsattom
kriterierna.

Till dessa horer att representanten «ej kan vara mera an
ven enda, sa att man aldrig kan utan orimlighet tala om flera
representanter for en och samma personlighet,v *) Men i sam-
manhang harmed forklaras, det sadant nicke hindrar att den
»representerande viljan dock kan till formen vara antingen en
»Individuel, d. v. s. en enda (physisk) persons, eller en Ge-
nerel, d. v. s. flera personers gemensamma». For att begripa
detta, behdfver man kunna tdnka sig en hos flera personer
befintlig generel vilja, hvilken dock utéfvas sdsom tillhGrande
en enda personlighet. Att en generel (kollektif) vilja, sam-
mansatt af fleres férenade viljor, kan verka gemensamt och
sdsom en i ndgon viss handling eller vissa handlingar, det ar
visserligen en kind sak. Men en sddan forening af viljor for
tillfallet &r icke hvad hr B:m begadr. Hans generella vilja
skall (sdsom representant) innehafva och utéfva en annan per-
sons alla pligter och rattigheter; och huru tédnker man sig
mojligheten af viljor s& i allt forenade, som hartill fordras?
Men om ock detta vore mojligt; huru forlikar sig begreppet
af denna nddvandigt sammansatta, generella vilja med satsen,
att representanten ej kan vara mer dn en enda for en och
samma personlighet? Att nemligen afven den generella, be-
stdende af flera personers gemensamma, representerande vilja,
skall kunna representera en och samma personlighet, det &r
val just, hvad har skall bevisas, d& meningen ej kan vara att
bevisa den aldrig i frdga stillda satsen, att Here kunna af flera
representeras, hvarfill ingen generel vilja ar af néden. Nar
for ofrigt i sammanhang harmed péastds, att representant pa
svenska heter »hufvudman»; d& vandes forhallandet alldeles
om; ty pd svenska heter hufvudman just den, som represen-
teras, icke tvertom. En »malsman», sdsom det vidare heter,

*) Saledes kan ingen pa en och samma gang lata genom ombud be-
vaka rattigheter pa sarskilda orter?
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ar visst representant; men att hvarje representant skall kallas
malsman, det Gfverensstimmer ieke med sprakbruket.

Man skulle gora lir B:m oratt, i fall man pabérdade ho-
nom att hafva velat anvanda sin lara pé individers representa-
tion. Han yttrar sig nemligen i det féljande tvertom, att »den
»representerade personligheten maste vara en sddan, som al-
»drig kan handhafva sina rattigheter omedelbart genom sig
»sjelf»; och andtligen forklarar han bestdmdt, att »detta in-
traffar endast med de andligt fornuftiga vasenden, hvilka man
»ratteligen kallar menskliga samhéllen eller samfund». Men
samma skal, som visa omgjligheten att pd det beskrifna sattet
representera den individuella fornuftiga varelsen, den enskilda
menniskan, galla afven emot mojligheten att s representera
ett samhélle eller samfund, hvilket nemligen alltid maste be-
std af individer. Ty kan man icke iklada sig en enda menni-
skas pligter och rattigheter; sd kan man val ej heller gora
det med fleras, dd nemligen frdga &ar icke om vissa bestamda
pligters och réattigheters utéfning inom gifna grénser, utan om
ofvertagande af all den pligt och ratt, som for alla mojligen
kan utdfvas. Det hjelper icke, att samhallets pligter och réat-
tigheter &ro andra 4n menniskans individuella. De kunna icke
derfore oinskrankt 6fvergd pa en eller flera representanter, sa
vida de skola vara af annan beskaffenhet, dn att de kunna
inom gifven grans och genom uttrycklig fullmakt uppdragas.
Men en s& beskaffad representation ar for ingen del, hvad
hr B:m under detta namn godkanner. Ingenstades far man
veta, huru den skall tillkomma, hvarpad hans spekulation gar
ut. Vi andre forstd ej, huru ett samhalle, som icke i sitt
fulla antal kan foéra sin talan, skall blifva representerad eller
fa denna talan utford, utan att dertill gifva uppdrag at vissa,
som for tillfallet utses, derest icke andre finnas dertill sjelf-
skrifne, i foljd af en gifven lag.

Troligen &r det foljdbegaret, som har drifvit hr B:m att
forneka mojligheten af en praktisk representation for menskliga
individer. Men hans mening larer dock icke vara, (och han
sager det sjelf langre fram}, att ej privata uppdrag till skyl-
digheters och rattigheters utdfning kunna vara giltiga, endast
de icke aro af sd stor (sd& omdjlig) omfattning, som han gjort
till vilkor for deras benamning af praktiska. Saledes larer det
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vara, har sdsom flerstades, egentligen om ord som fragan
handlar.

Harofvan ar redan talt om den af hr B:m férutsatta moj-
ligheten att befria en monark och hans familj fran alla privata
intressen. Denna egenhet aterkommer har, da det skall ut-
redas, for hvilka och af hvilka en representation ma vara moj-
lig. Huruvida familjen har anses subordinera under stand och
korporationer, torde icke forefalla alldeles tydligt, men larer
dock sd vara. De menskliga samhillen, som skola omedel-
bart representeras, dro saledes blott »de 6friga, nemligen Com-
muner, Privata stdnd och Corporationer, som icke &ro under
hvarandra subordinerade». For dessa vill det da blifva nodigt
att finna generella representanter. Hvari ligger deras qvalifi-
kation, och huru ka&nna de den sjelfva? eller huru blifver den
af andra kand? Finnes har framlagdt ndgot begrepp om de-
ras bemyndigande? och ar det mojligt att gbra sig ett annor-
lunda, an att det utgdr frdn de representerades uppdrag, eller
ock frdn en beskrifven lag, som bestammer qvalifikationer,
genom hvilka de &ro sjelfskrifne?

Personlighetsprincipen &ar s& med rotterna har uppryckt,
att lycka ar, om icke sjelfva personligheten foljt med. An-
dre motstandare af denna princip hafva nojt sig att pasta,
det blotta personen utan annan qvalifikation ej kunde ut-
ofva politiska rattigheter. Har laser man (8 181) att »phy-
»siska personer eller enskilda menniskor ej kunna represen-
teras; att de, sdsom omyndige, endast hafva formyndare, och
»sdsom myndige dro sina egna representanter eller malsman;
»att ndgot representerande ej eller kan komma i fraga for sé-
»dana enheter af menniskor, som &ro endast tillfalliga samman-
»fattningar eller temporaira foreningar af enskilda personer, sé-
»som folksamlingar eller folkhopar, anstalter eller inrattningar
och séllskaper eller bolag». Detta tyckes val temligen klart
utesluta all fysisk personlighet frén representationsratt; men
det forekommer anledning nog att sitta det i fraga, dd man
i samma paragraf laser forbehdllet »att myndiga personer gj
»kan dlaggas att lata sina rattigheter handhafvas af nagon an-
»nan, om de ej sjelfva finna for godt att gora det (genom
»frivilligt utsedde fullmaktige eller ombud).»  Svart ar nemligen

10
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att veta, huruvida harmed menas, att de fullmyndiga perso-
nerna ega makt att frivilligt géra, hvad som ej kan mot deras
vilja dem alaggas; men bor man vid tolkning haraf taga i be-
traktande det nast foregdende forkastandet af enskilda perso-
ners ratt, hvilket sammanhénger med 06friga yttranden i amnet
och sarskildt utdémandet af alla val; s& kan vl icke gerna
resultatet blifva ndgot annat, an att den enskilda personens re-
presentationsratt anses for omdgjlig.

For personligheten — den individuella, sddan hela verl-
den forestallt sig den i tvisten om personlighetsprincipen —
larer, vid detta forhallande, annan tillflykt ej aterstd, an den,
som kan finnas i hemligheterna af den B:ka stands- och kor-
porations-organismen. Men huru organisera sig stand och kor-
porationer utan individuel personlighet? Och hvartill dessa
korporationer, om de icke bestd af individer, for hvilkas be-
stammelse de organiseras? Léater det da tinka sig, att de sjelfve
aro berattigade, om icke deras grundiamne och deras d&ndamal,
den individuella personligheten i och for sig, ar beréattigad?
Huru det i allt fall tillgdr med dessa korporationers bildande
och deras representanters eller representationers bemyndigan-
de, om detta gor sig sjelft genom en naturverkan, genom en
handling af individernes egen frihet eller genom nagot omedel-
bart gudomligt uppdrag, det har forfattaren icke formatt i det
larda arbetet uppleta. Men vore ock sjelfva forestillningen
mojlig; sd skall dock nagon verklighet val aldrig komma att
dermed o6fverensstamma. Ett samhéalle, som skall bestd af
menniskor och vara till for menniskors skull, kommer aldrig
att fornuftsenligt konstrueras, utan att personen, menniskan,
erkénnes for grundelementet i samhalls-byggnaden. Att detta
element icke ensamt och helt naket kan uttaga sin ratt, ar
enda orsaken dertill, att det maste omgifvas med gvalifikatio-
ner, hvilka ingalunda utgéra &ndamalet, men dock innefatta
oundgéngliga medel till dndamalet, hvaraf alltid personlighetens
ratt och dess bestimmelse forblifva den vasendtliga bestands-
delen — génge sedan huru det kan med den fromma Gnskan
att i sjelfva staten realisera nett lefvande, sjelfmedvetande och
norganiskt vasende d. v. s. en fornuftig vilja eller personlighet.n

Att uppdrag till representation ej kan lemnas genom full-
makt eller beslutas genom val, det finner man af féljande §
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(182). »Fréan blotta Fullméktigen eller Ombudet skiljes nem-
»ligen har den individuella Representanten eller Malsmannen
»sa fullkomligt, att der ndgon kan vara det ena, han ej skall
»kunna vara det andra;» och tydligare kan det val icke sagas,
att en representant, afven bestdende af en enda individ, ej kan
vara fullmaktig eller ombud, sdsom den valde oundvikligen
maste vara. Vidare heter det, att han maste »upptrada sa-
»som representerande, icke péa grund af en annans vilja eller
»fullmagt, utan endast pad grund af en praktisk (férnuftig) lag;
»ty afven om han utses af samhéllets medlemmar genom ett
»sd kalladt val, s& afser dock detta endast bestimmandet af
»hans person, och maste dessutom ske i foljd af en gallande
»lag.» Ett »sd kalladt» val betraktas har visserligen icke sa-
som giltigt bemyndigande fér en representant; och sjelfva den
gallande lagen, efter hvilken valet sker, lander icke till bristens
afhjelpande. Ty denna lag stdr endast sdsom motsats till den
praktiskt fornuftiga, frdn hvilken allena bemyndigandet skall
kunna héarréra; och det bestimmande af representantens per-
son, hvilket medgifves kunna tillkomma derigenom att han ut-
ses af samhéllets medlemmar, vill sékerligen intet annat séga,
&n att valet tjenar till ett intyg, att personen &r densamma,
som utan val eger det nddiga bemyndigandet. Hvari detta
verkligen bestdr, derpd blir man héar séledes lika klok som
forut.

All den ratt och sjelfstdndighet, som tilldgges denne re-
presentant och uppréknas i foljande § (183), &r ingenting an-
nat, an som ofverensstéimmer med det allmant vedertagna be-
greppet om ett folkombud; och denna af kommitenterna obe-
roende stallning &ar s& litet stridande mot grunderna for vart
svenska representationssatt, i hvilket ingdr val och ombuds-
skap, att just véra representanter befinna sig i denna obero-
ende stallning, fastdn hr B:m forsakrar, att derutinnan skall
»gélla motsatsen om Fullmagtigen eller Ombudet.» Imedler-
tid ar det naturligt, att hr B:m forkastar vara grundlagars ta-
lesatt, som bendmner Rikets Stander for Svenska folkets re-
presentanter, emedan »detta» (Rikets Stinder) »da vore ett
»vidunder med fyra hufvuden,» hvilket ater icke larer anses in-
traffa pd de fyra stdnden, derest de ej kallas Folkets repre-
sentanter. Men hvad hr B:m (8 184) afkunnat ofver oss,
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skulle lyckligtvis med samma skal drabba alla hittills kénda
folkrepresentationer, enar nemligen deras medlemmar kallas
Folkets ombud eller representanter. Ty alldeles ny &r den
satsen, att endast den sammanstdmmande viljan (i Sverige de
fyra stdnden) hos representationen &r folkets representant; och
frdn denna nyhet uppstar ingen annan foljd, an att verlden,
om den sa vill, kan af hr B:m lara, att ej mer kalla sina
valda ombud, utan endast deras sammanstdammande vilja, for
folkets representant.

Den egna forestallningen, att omyndiga barn ej skulle
kunna hafva malsman, emedan de hafva inga mal, strider ej
mindre mot alltmant sprakbruk, &n mot de uppenbaraste ratts-
begrepp. Meningen harmed, i fall den ar ndgon, maste val
vara, att en omyndig eger ingen angeldgenhet i staten; men
att sd ej kan forhélla sig, utan att frankanna honom all ratt i
samhallet, det larer val en hvar inse; och hvem &r det val,
som pastar, att man ar rattlés derfére att man ar omyndig?

KAP. VI.
Om falska former af folk-representation i staten.

§ 185.

I anledning af den har &aterkommande satsen, att ndet
»ratta ej kan vara pad mer an ett enda sitt,» hanvisas till
hvad som redan i det foregdende ar harom sagt.

8§ 186—194.

Sjelfva grunddraget af En-kammarsystemet ar vid dess
definierande forbiganget. Ty detta grunddrag ligger icke der-
uti, att hela representationen sammantrader pa ett rum, utan
den kan, sdsom i Sverige, sammantrada &fven pé& fyra, och
icke desto mindre tillhdra en-kammar-systemet. Rétta skill-
naden emellan detta och tvd-kammar-systemet ar, att under
det forra ett enda beslut i hvarje amne fattas, och ej kan un-
derkastas ny profning hos en annan kammare; hvaremot tva-
kammar-systemet bestdr deruti, att den ena kammarens be-
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slut kan af den andra forkastas och icke géller, utan att af
den andra gillas. Hos oss kunna samtliga riksstdnden pa en
gang fatta sina beslut, af hvilka sedermera intetdera undergar
préfning hos annat stand, och intetdera galler, enligt regeln,
utan att minst tvd andra stdnds beslut dermed sammanstam-
ma. Men nar detta skett och sdlunda ett Rikets Standers be-
slut ar fattadt, dd kan detta ej pd annat satt hafvas, an att
antingen regeringen végrar sanktionera det, eller ock @mnet
vid nasta riksdag anyo forekommer och da annorlunda af-
gores.

Allt det missnéje hr B:m yttrar 6fver en-kammar-syste-
met sdsom oorganiskt och genom sjelfva valséttet alldeles for-
kastligt, kan &tminstone icke traffa det i Sverige befintliga,
hvars organisation hr B:m gillar, sdsom den fullkomligaste och
alltsd, enligt hans forestallningssatt, den enda mojligen full-
komliga, som later tianka sig. Hela svarigheten borde da &f-
ven vara afhulpen och en-kammar-systemet kunna télas, endast
det blefve, i afseende pa representanternes qvalifikation och
bemyndigande, organiseradt i narmaste enlighet med det sven-
ska, i fyra stdnd fordelade en-kammar-systemet. B:ska laran
ma derefter galla hvad den kan, och forstds af hvem det kan,
s& val om folkvalens ogiltighet, som om den mysteridsa utvag,
hr B:m tanker sig, att annorlunda erhalla en folkrepresenta-
tion. Hvad sarskildt angar den i detta amne yttrade kraft-
satsen, att »allt fornuftigt ar organiskt och allt fornuftslost nod-
I)vandigt oorganiskt;» s forekommer senare delen deraf nagot
hardsmalt for oinvigda, da den i deras 6gon innebar, att hvar-
ken vaxtriket eller ens den del af djurriket, som ej med men-
niskan ar delaktig i fornuftets gafva, skulle kunna kallas or-
ganiskt.

I den slutliga sammanfattningen af en-kammar-systemets
svaraste lyten, hvarom har torde vara ofverflodigt att tvista;
saknar man cii, hvars inflytande &tminstone icke eftergifver
nagot i skadliga verkningar: den vid allminna val hardt nara
oundvikliga korruptionen. Emot detta onda gifves ett enda
botemedel, klassval, i brist bvaraf folkmakten faller i lyckso-
kares hander, hvilka derefter anvanda henne till regerinsmak-
tens underkufvande. Men fér hr B:m é&ro ju alla val lika for-
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hatliga; och skola de &ndock vara; s& lara de i hans tanka
alla vara lika forderfliga.

Nar han utldter sig om sin andra falska form af folkre-
presentationen, tva-kammar-systemet, ser han &fven der ingen-
ting annat 4n bestdndsdelarne, profvar ingenting annat &n
deras formenta brist pd rattsgrund, icke deras kallelse och
andvéndbarhet for densamma. Om behofvet af ett &fverhus
har hr B:m icke gjort sig ett begrepp. Att utddma det,
behofver han intet annat skal, an att dess medlemmar deri-
genom ej forlora ndgon rattmatig fordel. Han fragar sig
saledes icke, om staten behofver detta omtvistade, mode-
rerande element, som skall afleda kollisionerna imellan rege-
ringsmakt och folkmakt. De géngbara meningarna innehélla
ocksd ej andra utvagar till dess erhédllande, &n majorater och
rikedomar och historiska namn. Man soker i 6fverhuset icke,
hvad det en gdng var och &n en gang skulle kunna blifva,
kdrnan af den personal, som innesluter landets hogsta prak-
tiska upplysning; och man begar ej det, som denna korpora-
tion skulle kunna astadkomma, utkréafvande af upplysningens
ratt, s& val hos regering som folkmakt, eftersinnar icke, om
ndgot annat satt finnes att imellan dem afstyra kollisionerna
och uppratthdlla samhallsbyggnadens bestdnd. Man ser hos
ofverhuset endast ett falt for regeringens inflytande, icke dess
inflytande p& regeringen.

Men utom forbiseendet af 6fverhusets fornuftsenliga be-
staimmelse, traffar man i vara grundlinier ett lika beskaffat
misstag i begreppet om de badda kamrarnes forhallande till
hvarannan, som redan visade sig vid afhandlande af en-kam-
mar-systemet. De bada kamrarnes maktutfning beskrifves
alldeles pd samma sétt, som de fyra svenska kamrarnes, nem-
ligen att nde ofverlagga och besluta i tvenne sarskilda rum
noch séledes i hvarje fraga afgifva tvenne sarskilda beslut,
nhvilka i handelse af sammanstammighet utgtéra hela folkre-
»presentationens.-! (§ 189.). Har forbises saledes det vasendt-
liga i tvd-kammar-systemet, att icke badda kamrarna kunna pa
en gang besluta i ett och samma amne, utan den ena kam-
marens beslut maste hos andra kammaren undergd profning
och sdledes é&rendet ej kan der forekomma forr, an det hos
den andra ar afgjordt, hvilket deremot ej kan intraffa nar re-
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presentationen, sdsom hos oss, endast ar delad i stand, af
hvilka intetdera profvar det andras beslut.

Med historien later det ju icke forena sig, hvad som sa-
ges i § 190, att »Tva-kammar-systemet har i sin rena och
»ursprungliga form forst uppkommit i England.» Atminstone
hvad ursprungligheten betraffar, star det engelska tva-kammar-
systemet tillbaka for det gamla romerska; och mindre rent
kunde val det senare ej heller vara, derest senatens och fol-
kets beslut ej skulle samfaldt kunna géalla utan att vara sam-
manstimmande. Men tva-kammar-systemet lag ej blott i ro-
merska historien, utan ock i de romerska statsmannens be-
grepp om samhalls-byggnadens fullkomning. Cicero ansdg den
oundvikligen bora bestd af tre sarskilda makter: regering, se-
nat och folkmakt, hvaraf de tvad sistnamnda séledes skulle ut-
gora de bada afdelningarna af engelska parlamentet. Huru-
vida systemet dnnu linge kommer att i England bestd, skall
tiden visa. Men skalen hvarfore det sd lange bestétt, &ro moj-
ligen just att soka uti sjelfva systemet samt o6fverhusets lange
fortfarande ostridiga ofverlagsenhet i upplysning; och de skal,
som hr B:m anforer, &tminstone s& vidt de hadmtas fran fol-
kets lynne och karakter, kunna afven sa val bafva varit fruk-
ter af det goda representationssattet, som alla de 6friga stora
fordelar landet deraf dragit.

Huru det ofverhus skulle vara beskaffad!, hvilket forf. fo-
restaller sig sdsom &andamalsenligt, &r har ofvan som hasti-
gast antydt; och dermed torde han bdra undgd beskyllningen
att gilla de odugliga bestandsdelar, hvaraf hr B:m forestéller
sig det sammansatt (88 191 och 192). Utan att vitsorda dem
allesamman, vill dock forfattaren sarskildt anmarka blott en,
som forekommer i § 193, eller old&mpligheten af all valcensus.
Denna horer val ingalunda mera till tvd-kammar-systemet, &an
till det en-kamriga; men icke skulle det i allt fall, enligt for-
fattarens tanka, kunna anforas till grund for klander af syste-
met. Hvad hr B:m i stéllet 6nskar infordt, lemnas derhén, i
brist af upplysning derom; men en hvar, som icke 6nskar
ochlokrati, larer svérligen finna en mojlighet, bland de hittills
kdnda nemligen, att undvika en eller annan form af census,
sdsom grund for valratt och valbarhet.
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Kronan pa detta kapitel kommer dock till slut, da i sista
§ »folkrepresentationens bestammelse och &ndamal beskrifves
»sdsom den der icke har att styra och leda, vare sig staten
»eller regeringen, och saledes ej eller behofver nagra stats-
mannakunskaper». Med detta begrepp om folkmaktens behof
af upplysning torde visserligen en &fre kammare kunna umba-
ras, men ocksd ar val da ej att forvanta nagon lésning af kol-
lisionerna imeilan folkmakt och regeringsmakt; och hvad utvég
aterstdr da, om ej att lata den ena radda och den andra un-
dertryckas? En folkférsamling s& okunnig, att »dess enskilda
»ledaméter blott kénna sina egna intressen eller rattigheter
»sdsom medborgare och stdnds-medlemmar, hvilket man kan
antaga att de atminstone i allmanhet skola gora», underlater
icke derfore att tvifla och att efterforska, huruvida regeringen
eger och utofvar all tillborlig statmanna-upplysning, eller huru-
vida, sasom hr B:m uttrycker sig, »statsmannakunskaperna
verkligen finnas hos monarchen och ministrarne.» Men ju
mindre man forstdr, desto bittrare skall man klandra, desto
mera hardnackadt skall motstadndet blifva. Ar det d& detta,
som med flit bér sbkas i samhéllsinrattningens organiserande?

KAP. VII.

Om den sanna Pelkrepresentatienen.

Det ar har, som den svenska riksdagsinrattningen uppho-
jes till typ for all folkrepresentation. Och det sker pa ett
satt, som ma behaga dess fiender, ingalunda dess "anner. |
sanning tyckes det vara har, om ndgonsin, som dessa senares
protest emot de tanklosa kombinationerna &r pa sitt stalle.
En utforlig granskning torde deremot vara desto heldre ofver-
flodig, som allt det vasendtliga af kapitlets innehdll &r pé sar-
skilda stéllen héar ofvan upptaget. FoOrf. bor dock héar &fven
nedldgga sin protest, anmélande sig bland vénnerna af den
svenska statsforfattningen, ofvertygad sdsom han ar om &nda-
malsenligheten af dess grunddmne och den obotliga skadan af
detta amnes forspillande, i stallet for dess anvandning i tids-
enligt utbildade former. Men till rattfardigande af denna pro-
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att vederlagga, pa sitt stalle, hvar och en af de satser, som
utgdra fornamsta besfandsdelarne af det ifrdgavarande larda
forsoket. Ma lasaren haréfver doma endast efter nedansta-
ende sammandrag af satser, dem forf. ej annorlunda &n med
nagra de knapphindigaste noter besvarar:

Det enda satt, hvarpd folket i staten kan fornuftsgiltigt
representeras, 4&r, att dess representant ar den gemensamma
(generella) viljan hos (de fyra) representanterna for de va-
sendtliga Folkstanden--------------- Detta foljer med nédvandighet
af folkets och representerandets allméanna begrepp *)------------

De Blandade sdval som de Tillfalliga stdnden hafva ej
ndgot behof af att representeras i folkforsamlingen och bora
foljaktligen af detta skél ej heller kunna férekomma der. **)

De Blandade eller Tillfalliga standen skulle, om de vore
deltagande i representationen, ofta komma att votera och be-
sluta om rattigheter, som icke egdes af dem sjelfva, ***) utan
tillhorde endast de vasentliga standen, hvilket vill saga m.
a. 0. att de skulle der ofta komma att med sken af lag och
ratt begd uppenbara rattskrankningar.----- -—-- --——-

Det ar en orimlighet, att en moralisk personlighet skali
hafva just sina egna organer till motstdndare, och i allmanhet
ar det rattsstridigt, att ndgra andra skola votera tillsammans
an de, som maste anses i sjelfva verket hafva fullkomligt sam-
ma interessen, ehuru de kunna t&nka olika om hvad dessa
fordra i speciella fall. f)

Det offentliga stdndet (Embetsmannacorpsen) i sin helhet

*) De blandade och tillfalliga Standen, hvavom straxt fraga blir, hora
séledes icke till de allmanna begreppen af folk och representation. De
finnas likval, och det ar kanhdnda detta som é&r orédtt? |1 annat fall
maste det vara begreppen, som icke &ro nog omfattande.

**) Och derfore kunna de ej heller forekomma i ett eget stand (?).

***) Men nar beslut 6fver dessas rattigheter fattas i de rena standen,
da votera och besluta sdledes desse senare om rattigheter, som egas af
dem sjelfva?

t) De stridiga interessena skola da aldrig komma till diskussion och
aldrig kunna férsona sig, aldrig upplysa hvarandra.

11
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och &fven alla och hvar och en af dess sarskilda medlemmar
maste sdsom blott sddana vara fullkomligt uteslutna fran folk-
representationen — — — — de bilda den rena motsatsen
mot de privata standen och folket. *) ——-----mmm-mmm

Endast magistratspersoner i stdderna hos oss kunna upp-
trada sasom representanter for borgenskapen inom sina com-
muner, emedan de egentligen ej &ro annat dn deras sjelfvalde
(private) styresmian och derfore afven af dem erhalla sin huf-
vudsakliga ailéning. **)

Adelns medlemmar kunna (dock) bestrida publika funk-
tioner, sd val som privata, utan att derigenom utestangas fran
Folkforsamlingen; ty deras bestdimmelse inom denna &r af den
egna art och beskaffenhet, att den icke forhindras, utan sna-
rare befrdmjas genom deras offentliga verksamhet.***)

De fyra Rena och Vasentliga Folkstdndens rattigheter kunna
sinsemellan collidera sdsom sinnliga, ehuru de visserligen har-
moniera med hvarandra sdsom fornuftiga, f)

Om de (stdanden) &n skulle ndgon gang misstaga sig om
det ratta, sa finnes dock ingen, som é&r befogad att besluta na-
gonting réattare i deras stélle, fF)

De lagsta standen utgéras omedelbart af familjer och hafva
foljaktligen hvart och ett den gemensamma viljan hos deras
fullt beréattigade husfader till sin omedelbara representant. Och

Q

om denna d& behofver bevaka sitt stinds rattigheter & annan

*) Dessa rena motsatser maste antingen icke vara farliga eller ock
ar det icke rattsenligt att de finnas. Ar det senare icke meningen, hvar-
fore skola de da uteslutas fran folkforsamlingen.

**) Hvarigenom borgmastarens interesse saledes blifver alldeles ena-
handa med handtverkarens (?) | allt fall, hvarfére horer da presten lika
litet som borgmastaren till det offentliga standet? Han aflénas af sin
forsamling. Ja, men han representerar icke sin forsamling.

***¥) Nu ar likval arten och beskaffenheten af dessa medlemmars
verksamhet alldeles densamma som andra riksdagsmans, sa vidt den nem-
ligen utdfvas i riksforsamlingen.

t) Men all kollision ligger ju i det sinnliga, och med foérnuft maste
fornuft alltid harmoniera.

ff) M. a. 0. det som ér illa, bor sd vara, emedan det s ar. Om
man &an borde vara “’befogad”, sd far man dock icke blifva det.
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ort, der han ej kan eller ej vill infinna sig i sin omedelbar-
het, *) sa utser han en af husfiderna i sitt stille, hvilken da
upptrader med samma ratt som han sjelf, men endast i an-
seende till de funktioner for hvilkas utéfvande han blifvit ut-
sedd. **)

sd bora individuella representanter utses
fran sarskilda communer. **)

De trenne rent privata standens representanter hvar for
sig representera stdndet inom den commun, i hvilken de blifvit
utsedda. ***)

Sadant skulle forhallandet &fven vara med Borgmastare
(som med Biskopar, nemligen att vara sjelfskrifna) om de ej
hade offentliga functioner att bestrida utom sina borgliga, T)
--------------------- Capita Familiarum eller Attemannen FF)--------
—_— — Attemannen (hufvudmannen for adeliga slag-
ter) hafva éafven att bevaka slagtrattigheter, och endast med
detta vilkor motsvara de sin adeliga bestimmelse “och cha-
racter. fff)

Standens individuella representanter bora ovilkorligen sam-
mantrada och besluta pa fyra serskilda rum, sd snart den
frdga som skall behandlas, &r af en practisk beskaffenhet, d.
v. s. sa snart den inverkar bestimande péa standens intressen
eller rattigheter ¥FFF);!
hvartdera stdndet maste da frdga huru den allmanna fragan
forhéller sig till dess eget fornuftiga dndamal, och om négot

*) Han bor dd fa infinna sig sjelf, om han kan och vill — alla ri-
kets husfader bora siledes ega talan pa en riksdag?

**) Ar da detta ndgonting annat &n val? Eller &r fréga om annat
an riksdagsfunktioner?

**¥) Skall da ett stifts presterskap kallas kommun?

f) Biskoparnes funktioner aro séledes icke offentliga. (?)

ft) Capita Familiarum heta pa Svenska hufvudman. Ofrige adels-
mén kallas &tteman.

tft) Slagtrattigheter aro antingen politiska, och d& anga de alla stand
— eller ock enskilda, och 4ro da icke riksdagsirenden.

fttt) Sdsom den alltid gor nar den angar lagstiftning eller beskatt-
ning. Eljest har man trott, att fastan hvarje klass valde inom sig, detta
dock ej hindrade, att de valde ombuden arbetade tillsammans.
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annat an detta far det ej eller bekymra sig vid hennes af-

Att vilja behandla och afgdéra henne tillsammans med de 6f-
riga stdnden, vore att vilja behandla fyra sarskilda frgor pé
en gang. *¥)

Annorlunda &ar onekligen forhallandet, nar en fraga ar af
blott theoretisk beskaffenhet, si att hennes afgérande beror
endast af theoretiska insigter, t. ex. om det skall bestimmas,
huru stort anslag kan vara tillrackligt for det eller det &nda-
malet. ***) En sadan frdga kan och bor visserligen och forst
behandlas inom hvartdera stadndet sarskildt, emedan det leder
till tidsbesparing, f) da fyra talare kunna yttra sig pd samma
gang, och hvardera béast fattas af medlemmarne inom sitt eget
stand.

I allmanhet sker alltid en orattvisa i folkférsamlingen, sa
snart nagon eller ndgra der fi votera och besluta om rattig-
heter, som icke &ro deras egna. ff)

KAP. VIII.

Om Fyrst&ndsrepresentationens fordelar och formenta olagenheter.

De verkliga oldgenheterna har man sdledes har icke att
vanta. Meningen maste vara, att de icke finnas. Att skrift-
stallaren icke velat se dem, far man ej forestalla sig. Han
har sdledes icke sett dem. Men en sddan fullkomlighet i det

*) Hvem skall d& bekymra sig om frégans férhallande till det hela?

**) Skall da beslutet, innan det galler, icke slutligen blifva ett?

***) Sgsom handelsen &r i hvarje beskattningsfrdga. Men &r det dé
mindre theoretiskt att afgdra huruvida anslaget alls ar af néden? Eller
ar hvarje lagstiftningsfrédga mindre theoretisk?

t) Och det leder isynnerhet dertill, att hvarje stdnd kan handla utan
kinnedom af upplysningar, som i de andra stdnden férekomma.

ft) Alla de rattigheter, 6fver hvilka riksdagsmannen besluta for hem-
mavarandes rikning, dro séledes riksdagsmannens egna rattigheter. Men
hvar finnes, i allt fall, skalet dertill, att man heldre ma besluta om egna

rattigheter &n om andras? Ar man icke tvertom mera jafvig, nar man
domer &fver egen ratt?
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andliga och det verkliga forekommer kénnaren, och an mera
tdnkaren, otrolig. Atti en mensklig inrdttning icke varseblifva
olagenheterna, kan ej vara annat an att illa kdnna henne. Och
det hjelper icke att med hr B:m forestélla sig staten och dess
representatierr sdsom ett organiskt, lefvande, sjelfmedvetande
vasende, sdledes af hogre ordning &n allt menniskoverk. Ty
afven de mest fullandade organiska, lekamliga eller andliga,
vasenden maste hafva sina ofullkomligheter. En allena ar full-
komlig. Minst kan ndgot, som i sinneverlden forekommer,
vara fritaget fran sina brister och olagenheter.

Huru harmed tvartom forhéller sig i var omtvistade fyr-
stindsinrattning, kan ty varr utan synnerlig skarpsynthet upp-
tdckas i temligen ansenlig mangd Poch icke ringa betydenhet.
Den ol&genhet, som lampligen kan stéllas framst, eftersom den
af hr B:m blifvit framst fornekad, &r den att blott ofullstan-
digt »svara mot sitt begrepp», nar nemligen uti detta innefat-
tas en samling af de mest upplysta medborgare i allt hvad
samhallets angelagenheter betraffar. Ty nar dmnet frén denna
synpunkt betraktas, kommer ganska litet derpd an, om alla
individer noggrannt utbekomma sin ratt att representeras, och
den stora frdgan &r helt annan, nemligen huruvida samhallet
utbekommer sin tillstdndiga ratt att representeras ej blott af
dem, som veta forsvara sina rattigheter, utan ock af dem, som
bast forstd samhallets och den allmanna nyttans kraf. Det
ar joller, det ar narri, att forestélla sig en folkmakt utan upp-
lysning, som &dndock skulle tjena till ndgot, under det regent
och minstrar ostérde ega allt vetandet for sig. Det var for
sent att drifva denna lara redan i Thorgny-Lagmans tid, hvil-
ken i bondehadrens namn forelaste sin konung diplomatisk po-
litik. Ej kan i véra dagar Thorgnys upplysning vara mindre
behoflig for en riksférsamlingens talare.

Men denna upplysning éar, i Riksférsamlingens varande
tillstdnd, visst icke hvad den borde och kunde vara. Intet
annat stdnd an prestestdndet &r genom sin inrattning forsak-
radt att bestd af bildade ledaméter. Till och med adeln, som
hittills vanligen foretett den storsta upplysning och de mest
fosterlandska tankesatt, skulle tillfalligtvis kunna befinna sig
ndgon gang utgoras af en personal, hvilken utan all sakkénne-
dom afgjorde de vigtigaste fragor. Det ar da hogst af noden,
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dels att detta stdnd genom en ny organisation, grundad pa val
inom sig, forsattes i en beldgenhet, der de mest upplyste bland
dess medlemmar naturligen bdra komma att utgora flertalet af
dess representanter, och dels att hela det nu fran folkférsam-
lingen uteslutna antalet af bildade medborgare kommer i till-
falle att valja och véljas, afvenledes inom sig, till utgérande
af ett sarskildt stdnd, i talrikhet ungefar svarande mot preste-
stdndet; hvarefter det kunde bero af ytterligare préfning, hu-
ruvida standen skulle forblifva fem eller ock sammangjutas till
ett enda, hvaruti antalet af hvarje forutvarande stands ledamo-
ter sattes i sddant inbérdes forhallande, som ratteligen svarar
emot hvartderas bestdmmelse.

Men afven om pa detta satt den storsta af var folkrepre-
sentations brister afhulpes, vore den dock derigenom icke be-
friad fran all olagenhet, som star att afhjelpa, oberaknad all
den alltid vidlddande andliga skropligheten. Det skulle nem-
ligen annu kunna fela mycket af det ljus, som folkférsamlin-
gen behofver att parakna och som hos nationen finnes att till-
gd. Denna brist kan ej annorlunda fyllas, 4n genom inréat-
tande af ett oOfverhus enligt den plan, som har ofvan blifvit
antydd. En sddan inrattning ar derfore af noden; men den
innefattar en aristokrati, hvilken genom sin motsats till under-
huset vallar, att detta maste fA& namn af demokratiskt, intet-
dera kan sdledes vinna bifall af hr B:m, hvilken férkastar bade
demokrati och aristokrati. Det vore dock en reform, som ej
skulle rubba ndgot af den goda grundval, hvarpa fyrstands-in-
rattningen hvilar, lika litet som ndgot deraf rubbades genom
det femte standets inforlifvande med de ofriga. Hvad som
med visshet deremot kan péraknas, ar lika liten framgang i
tillvgabringande af dessa reformer, som i bevarandet af »de
rena och vasentliga Folkstanden», hvilka hr B:m tilidomer an-
seendet af den enda sanna folkrepresentationen, den han fri-
tager fran alla olagenheter. Ty missnojet med dessa olagen-
heter skall ej desto mindre fortfara att vaxa, och dess verkan
ej kunna lange uteblifva.

En stor olagenhet af adelns nérvarande organisation &ar
onekligen den, att hvar och en, som adlas, i och med det-
samma ar sjelfskrifven ledamot af stdndets representation, hvil-
ket ater skulle afhjelpas, om intradet berodde af stindets val.
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En icke obetydlig olagenhet ligger i den del af presterliga pri-
vilegierna, som angdr presters afléning, da tolkningen haraf
blifvit sadan, att deruti skall innefattas ett standsprivilegium.
Denna brist bestar visserligen endast i en villfarelse, och borde
sdledes kunna botas utan lagforandring. Men villfarelsen har
dock sin grofva anledning i sjelfva lagen, och har nu fortfarit
ett halft arhundrade, s& att det &r fara vardt att icke sallan
prestestandets riksdagsman forestalla sig sin egentliga Kal-
kallelse vara att vaka oOfver egna och kamraters fordelar, ett
forestallningssatt, som ocksd icke undanrodjes af vara grund-
linier. En annan villfarelse, hvilken sakerligen afven har sitt
upphof uti presterskapets standsratt, ar den inbillningen, att
var troslara i religionen horer under prestestandets domsritt i
hvad angdr godkannande af larobdcker for folkundervisningen
och af gudstjenstens ceremoniel. Regeringens lagstiftnings-
atgarder i detta amne, betraktadt sdsom hushallningsmal,
hafva nemligen skett i samrdd med prestestindet. En hus-
héllslagstiftning af denna art kan dock hvarken bemantlas eller
urskuldas. Hvartill kyrkoforfattningens helgd under folkets och
regeringens gemensamma makt att stifta kyrklag, om folkets
religionslara skulle vara handlést lemnad &t den andliga och
verldsliga maktlystnaden? Den trosldra, som skall folket bi-
bringas, ar i kyrkolagen bestamd. Huru skulle den dd kunna
andras af den, som ej eger dndra kyrkolagen? Men om denna
frdga kunnat sa lange forgatas; s& blir det val slutligen nédigt,
att den upptages och besvaras péa ett satt, som afhjelper denna
stora och vadliga olagenhet.

| borgarestdndets sammansittning ligger den ansenliga in-
konseqventsen, att standet icke uteslutande representeras af
borgare, utan mojligen kan komma att forestéllas af borgmé-
stare i ett vida Ofverldgset flertal. Desse tjensteméan hoéra dock
till den klass, inom hvilken ej béra kunna valjas riksdagsmén
for de tvenne industriella, med ansprdk pé& befordran minst
bildade stdnden, de der skola hélla jemnvigt mot de tvenne
ofriga.  Borgmastarnes och de literata rddmannens valratt
och valbarhet kan dndamalsenligt utéfvas endasti forening med
hela den klass, af hvilken femte st&ndet skall bildas; och
deras uteslutning frdn borgarestdndet behéfver icke héarréra
fran nagon motvilja for dessas, mer an andra tjenstemans del-

rzw * |
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tagande i folkférsamlingen. Redan det innebdr en skriande
orimlighet, att stddernas samtlige borgmastare utom hufvud-
staden skulle kunna komma att forestilla ett helt riksstand,
under det alle andre ofrilse civile tjensteman befinna sig fran
riksforsamlingen uteslutne (s& framt de icke handelsevis kun-
na genom stidernas nya valsatt inkomma i borgarstandet).

En anmirkning, som drabbar bondestdndet, men hvaraf
dess inrattning icke efter forfattarens, utan endast efter hrB:s
tanka graveras, ar den valcensus, som der verkligen eger rum.
Det ar nemligen socknarne, som valja elektorer, af hvilka stan-
dens riksdagsméan utses; och rostratten inom socknarna utof-
vas efter hemmantal, hvilka &ter ej kunna vara fordelade i
mindre lotter, an att de utg6ra hvar for sig en besutenhet.
Utan att innehafva en sadan med full eganderatt eller standig
besittningsratt, kan foljaktligen ingen deltaga i socknemans elek-
torsval. Men om detta icke innefattar en census; sd ar det
icke latt att fatta, hvad detta ord betyder. Ett visst penninge-
belopp &r vél icke utsatt, hvartill hemmanslotten bor vara
skattad; men vardet af denna lott kan dock ieke vara lagre,
an att det utgor en ratt betydlig census; och dess pafoljd, att
utesluta hela den andel af socknens befolkning, som ej upp-
fyller vilkoret, ar just det skyddsvarn, utan hvilket svenska
bondestandet aldrig skulle blifvit fredadt fran pobelvaldets of-
versvamning, eller kunnat bibehalla sig i den utmarkta stall-
ning framfor andra landers allmoge, som &adragit sig s& myc-
ken rattvis beundran. Forfattaren inser ej huru detta skall
kunna medgifvas af hr B:m, utan att atertaga forkastelsen af
census; och ettdera vore vél oundvikligt, s& framt denna tan-
kegang ej kan undanrodias.

Hvad nu census i ofrigt betréffar, har det visat sig just
af de senast forehafda valreformer inom stdderna, att census
hitintills varit och annu ar de flesta stddernas valgrund, ehuru
stundom nedsatt till ett kanhénda alltfér ringa belopp. 1 sjelf-
va verket ar det ock foga begripligt, hvad utvdg som skulle
kunna anvandas till pobelvédldets undvikande, om ingen art af
census vore hjelpmedlet. Den tillflykt hr B:m tyckes soka
uti sina husfader, sdsom naturliga representanter, befriar icke
borgare- och bondestdnden fran hela svarmen af proletérer, da
den ej aflagsnar andra an sddana personer, som ej ega famil-
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jer eller som std under andras husbondevilde. De farligaste
bland armodets soner i en valférsamling aro de, som enligt
hr B:s system utdfva representationsratt.

Ar nu detta sannt; s& forfaller dermed en af de fordelar,
for hvilka véara grundlinier prisa var fyrstnds-inrittning; men
oss oOfriga torde tillitas att lyckonska oss till hvad de kalla
en olédgenhet och som vi rdakna bland de stora fordelarna.
Héar aro deremot framlagda oladgenheter nog, hvilka antingen
icke kommit i ofvervigande hos motstandarna, eller ock af
dem fornekas. | grundinierna &ro de forbigangna, och hafva
har i storsta korthet blifvit angifna, for att tjena till motsida
af den hoga beldtenhet, som ensam uttalar sig i de B:ska be-
greppen. Matte det lyckas att, utan for stor vidlyftighet, upp-
taga det fornamsta af deras innehdll. | det mesta torde vil
vara tillrackligt att hanvisa till hvad redan har ar yttradt.

D& hr B:m raknar icke for en olagenhet, utan tvertom
for en fordel, att det pd hans sprak kallade offentliga standet
(statens tjensteméan) icke &aro representerade; forestiller han
sig ej, att motsatsen verkligen eger rum, och att flertalet af
stdnden, nemligen alla utom bondesténdet, dels uteslutande be-
star och dels till majoriteten kan komma att bestd af statens
tiensteman. Han doljer for sig detta forhallande, i det han
fornekar presters och borgmaéstares tjenstemanna-egenskap och
dispenserar sig fran sin regel, hvad adeln betrdffar. Harmed
ar dock ingenting annat vunnet, dn att undga sakens ratta be-
namning. Ty eftersinnar man, hvad grunden skall vara, till
tjenstemans uteslutande; sd kan man val icke forneka, att den-
na intraffar pA borgmastare och prester sd val som pa adliga
tjenstemadn, att de nemligen allesamman hafva tjenstemanna-
intressen, dem hr B:m sjelf betraktar sdsom motsatta de rena
och egentliga stdndens d. v. s. det representerade folkets in-
tressen. — Hr B:in skall frdga oss andra, som forestalla oss
pluraliteten af standsforsamlingen vanligen bestd af tjensteman,
huru vi det oaktadt kunna klaga o6fver tjensteméns uteslutande.
Svaret ar att hamta i det foregdende, nemligen att, oberaknad
adelns oOkade sjelfstandighet genom inférande af val, hvilka
kunde s& utfalla, att flertalet ej vore tjensteman, dessas of-
vervigt i riksforsamlingen ej skulle forstirkas genom vartfem-

13



te stdnd, nar deremot Borgmastarnes majoritet i borgare-stan-
det upphorde, men att, s& lange en allmin representation af
tjensteman saknas, riksforsamlingen ock ar i saknad af deras
upplysning, samt andtiigen att, om borgare- och bondestanden
i beskattningsfragor erhélle en nu saknad jemnvigt mot 6friga
stdnden, statens materiella intressen Tore tryggare bevakade,
&n som nu &r héandelsen.

Nar det heter (§ 206) att »malsmanskap och fullmaktig-
»skap aro fullkomligt oftrenliga) och dessas sammansattning
i en representation kallas w»rattskrankande och fornedrande;»
maste det anmaérkas, att detta harrérer fran villfarelsen om
representanters egenskap af malsman, och séledes med denna
villfarelse forsvinner.

Den mycket omsagda satsen (8§ 207), att de orepresrnte-
rade aro i sjelfva verket representerade, skulle vara sann, i
fall det vore likgiltigt, om hvarje intresse representerades af
manga eller af fa. 1 vidrigt fall ar det icke sa likgiltigt, som
har forespeglas, att »hafva &ran och ndjet att deltaga i val-
»jandet af en riksdagsman.» Fran en annan ndgot vigtigare
synpunkt, nemligen det allménnas och upplysningens, ar det
dock forndmligast af vigt, att de bildade icke &ro fran valen
uteslutna. Harmed ar ock nog svaradt pa tillmilena i § 208
emot forsvararne af de orepresenterades ratt. QWckheten om
»sandhdg och myrstack» gar forlorad for den, som ej lyckats
intranga i hemligheten af hr B:s representationsgrund, och
torde sdledes hos ratt fi lasare hafva verkan.

Markligt ar i § 209 det satt, hvarpd bevisas att »i Sve-
»rige allt talande om en aristokratie eller ett junkerparti eller
»ndgot dylikt endast vore ett tanklost eller illvilligt sladder.»
Beviset ar nemligen, att ingen aristokrati eller demokrati inom
folket har skall vara mojlig. Om nu detta ar sannt; sa larer
dock den tiankande svarligen deraf 6fvertygas om omojligheten
af ett politiskt parti, som onskar sig aristokratisk makt, helst
man i annat fall skulle lika latt f& den Ofvertygelsen, att intet
parti funnes, som hyllade den radikala demokratien, emedan
denna hvarken finnes i statsforfattningen eller &nnu tillvunnit
sig folkets allmanna bevéagenhet.

En ny och lysande sida af var statsforfattning visar sig,
nar hr B:m (8 210) forsdkrar, att om w»ett beslut fattas ratts-
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pgiltigt endast af trenne stdnd, det ock alltid &ar lika forman-
»ligt for det fjerde som for de ofriga, emedan det ar omojligt
ratt det annars kan fattas rattsgiltigt.» Harmed skulle ingen-
ting vara sagdt, om det icke mentes ndgot mer, an att beslu-
tet &r rattsenligt d. v. s. lander ingen till forfang, i fall det
ar rattsenligt. Men detta vore ju blott att hafva sagten platt-
het; och gbr man sig annat begrepp om meningen; s maste
den vara, att de tre stdndens i vederborlig ordning (formrik-
tigt) fattade beslut ar lika formanligt for det fijerde. Saledes
i fall tvd stdnd stadna emot tva, ar det icke gifvet, att de tva
besluta till fordel for de Gfriga; men om ettdera Gfvergdr och
tre sdlunda blifva ense; da ligger deruti beviset, att beslutet
ar fordelaktigt afven for det fjerde. Om t. ex. borgare- och
bondestdnden afskaffa presttionden, men adel och prestestadnd
bibehalla den; d& kan de tv& forra stdndens beslut vara ofor-
delaktigt for prestestdndet; men om vid paféljande riksdag
adeln instammer med de tva stdnden i afskaffandet; da blir
detta tre stdnds beslut fordelaktigt afven for prestestdndet. En
sddan fordel af fyrstandsinrattningen var det icke en hvar gif-
vet att upptacka.

Hvad som i § 211 anfores till urskuldande af arbetets
langsamhet i de fyra stdnden, innefattar icke det forsvarsskal,
som forf. anser for det mest afgorande, nemligen att fyr-
delningen i sjelfva verket icke vallar annan langsamhet, an
som i allt fall ar ett nddvandigt vilkor for arendenas tillbor-
liga behandling. Utskottens hérande har blifvit mera patagli-
gen nodvandigt genom denna inrdttning, an det dessforutan
skulle varit; men dermed gar ingen tid forlorad, utan vinnes
tvertom mycken tid, och dessutom den stora fordelen, att flera
motioner i ett och samma &mne samféldt bearbetas och ett
forhastadt afgorande af nagondera sarskildt forebygges.

Om regeringen skulle foretaga sig att efter grundliniernas
tillstyrkande spa forhand gifva standerna tillkdnna, hvilka mo-
tioner den genast finner sig ej kunna bifalla» (§ 212); sa
skulle endast missnje kunna deraf uppstd, men motionarerna
icke derfore finnas benagna att atertaga sina forslag, hvilkas
lagliga behandling ej kunde dem véagras. Man har ej ansett
med riksdagsmanna-friheten forenligt, att regeringen ensam
skulle ega initiativet till alla standernas beslut; och nar detta
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tvertom blifvit &fven hvarje riksdagsman medgifvet, ar dermed
nogsamt adagalagdt, att ett sddant forfarande, som hr B:m till-
styrker, vore stridande mot grundlagens anda. Riksdagséren-
dens behandling ar amnad att 6dmsesidigt upplysa regering och
folkmakt i hvarje @mne, innan det afgores.

Om forf. ratt minnes, sd var det under namn af urskill-
nings-deputation, som man under frihetstiden nagon gang for-
sokte en inrattning af den art, hvarom grundlinjernas § 213
handlar. Men hr B:m tyckes icke hafva gjort sig reda for
grunden till forkastandet af detta forsok ; och denna grund var
likval for ingen del sadan, att den horde undfalla en filosof.
Visserligen kan det handa representanter sd val som andra
menniskor att »lagga storre vigt pa egna oférstandiga hugskott
»an pa folkets rattmatiga fordringar;» men olyckan ar, att om
hvarje hugskott skall afvisas utan nérmare undersokning, det
minst oforstdndiga da lika latt kan drabbas af detta ode, som
det oforstandigaste. Man har derfére vid ndgot eftersinnande
och efter erfarenhetens lardom kommit till den upplysningen,
att afvisandet ej borde ske annorlunda, an efter amnets till-
borliga utredning och genom ordentlig handliggning i standens
plena; hvilket allt, i fall hugskottet &r handgripligen oforstan-
digt, foga behoéfver upptaga langre tid, an som kunde &tgd i
ett »utgallrings-utskott», sardeles om intrigen der med nagot
storre nit drefve sitt spel.

Hvad § 214 innehéller om sattet hvarpd standen »forhin-
dras att ofverskrida sina tillborliga granser», nar nemligen na-%
gotdera stdndet skulle kunna lida mehn af de ofrigas beslut,
vore val anvandbart i manga amnen, under forutsattning af
det skydd, som hr B:m véntar af regeringen, for det ofver-
rostade stdndets fordelar; men dels kan detta skydd ocksé
uteblifva och dels maste det blifva overksamt i beskattnings-
fragor, der tillfalle likval gifves till fornirmande af ndgotdera
stindets interessen genom de 6frigas samverkan.
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KAP. IX.

Mgra grundsatser for Fulkrepresentationens verksamhet.

En bland dessa grundsatser ar slédd pa bevis, de der
verkligen hénga rigtigt tillsamman. Det ar den, som forsvarar
grundskatterna; och man maste halla hr B:m rikning derfor, att
han ej latit hanfara sig af den opinionsstrém, som i detta
amne bemaktigat sig nastan alla véra politiska skriftstallare.
Bevisen for det ratta 4ro doek ingalunda en uppfinning af
hr B:m, utan hafva blifvit i riksdagsdebatterna, atminstone af
den berémda Hartmansdorff nitiskt och kraftigt, om ej af flera
talare med samma skicklighet anvanda. Imedlertid ar detta
glanspunkten af hr B:s hela filosoferande och kan anses for
ett undantag frdn hans vanliga tankegang.

| kapitlets ofriga innehall forekommer ovanligt litet an-
maérkningsvérdt, och upptages har korteligen i féljande punkter.

Uti § 217 tages for afgjordt, att «monarchen fullfoljer ett
sannat andamal an representationens. Hr B:m menar da ej al-
lenast, att ofta sd &r, utan ock férmodligen att sd bor vara
eller atminstone oklanderligen kan s& vara. Huru detta for-
likar sig med hr B:s ofriga statsésigter, ma lemnas derhari;
men icke kan en sann statsmans mening vara, att monark
och folkmakt hafva olika dndamal att fullfolja.

| samma § har hr B:m funnit tillfalle till upprepande af
sin sats, att folket ej eger ratt att beskatta sig sjelft; men
det har skett endast for att gifva &t detta talesatt en forut
okdnd bemarkelse, da det omedelbariigen derefter heter, att
folket har «rattighet att afkorta hvad regeringen fordrar utof-
«ver behofvet». Hvad i sammanhang harmed vidare yttras
om olofligheten af total skaltevagran, rérer ett amne bland de
svéraste i statslaran; och derom finner lasaren i senare delen
af vara betraktelser de reflexioner, som forf. i detta amne for-
matt dstadkomma.

En tankande statsman larer val icke underskrifva, hvad i
§ 218 pastds, attindgot fall ministrar kunna vara obekymrade
om folkets fortroende, endast de ega monarkens; och denna
sats tarfvar sékerligen ingen vederlaggning. Men skélet, som
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anfores, utmarker sig for ovanlighet. Detta skal &r nemligen,
att »Folkrepresentationen ej bor fordra att ministrarne skola ega
dess fortroende, nar den sjelf icke visar dem nagot sadant;!)
hvilket vill séga, att om den, som borde fortjena fortroende,
likvél icke befinnes fortjena det och derfére ej heller det vin-
ner, han dd kan urskulda sig dermed, att man icke visat ho-
nom fortroende.

Ett fall antages kunna intraffa, der ett rikssand »bor icke
onddigtvis tracassera regeringen, utan hélla sig till sjelfva mo-
narchen personligen» (8§ 221). Skulle detta rdd féljas ; s4 maste
man forestélla sig monarken personligen hafva makt att handla
utan bitrade af ministrar och séledes for tillfallet 6fvergifva det
lagbundna regeringssattet. Varst &r, att drendet skulle anga
»ett understod, hvilket borde allvarligen fordras», at det ifraga-
varande riksstandet. Det visar sig icke klart, huruvida detta
understod skall bestd i penningar, hvilka da forutsittas kunna
af monarken utan ministrars bitrdde anvandas; men afven om
frdga blefve att i annan vag utdfva den monarkiska makten
till stdndets fordel, vore foretaget ej derfére mindre inkonsti-
tutionelt.

Anmarkningsvard &ar den sats, hvilken férekommer i §
222, att laroverken é&ro inrattade hufvudsakligen med det and-
liga standets egna medel. Detta forestallningssatt var onekligen
presterskapets fore reformationen, da all den rikedom, som ge-
nom vantrons missbruk blifvit kyrkan tillskansad, sades tillhéra
de andliga. Men sedan bade kyrka och presterskap upphort att
sdsom stat i staten std under papistiskt 6fverherrskap, och de
andliga blifvit statens tjensteman, innehafva och férvalta desse
i och for tjensten ej annan egendom, &n som med eganderatt
tillhérer staten, och som staten funnit nddigt att for kyrkans
och laroverkens behof bibehdlla, efter skedd indragning af det
ofverilodiga; och hvartill i senare tider kommit ansenliga fran
statens sida gjorda anslag, foérnamligast till laroverken (bland
hvilka sédrdeles Upsala akademi haft att hugna sig af konungs-
lig frikostighet). Samma ratt, som nu andliga stadndet egde
till de medel, det pd laroverkens inrattning anvande, egde det
afven till de gods och inkomster, som reformationen indrog.
Var detta verklig eganderatt eller, sdsom hr B:m uttrycker
sig, medlen standets egna; da var indragningen oloflig och
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véaldsam; och hr B:m kan foljdrigtigt ej annorlunda betrakta
den. Skedde &ter genom kyrkogodsens reduktion ingenting an-
nat, 4n hvad staten kunde rattmatigt foretaga; sd har andliga
standet aldrig haft giltig eganderatt till de reducerade godsen;
och lika litet till de medel, som stdndet pd laroverk anvandt.
Ettdera maste forkastas, reformationens verk eller hr B:ms
grundsats.

For ofrigt betraktar han har allménna undervisningens och
upplysningens sak sasom foretiadesvis en rattighet for andliga
standet, likasom vore den icke allas gemensamma och sam-
héllets allménna rattighet. Det &r endast i forbindelsen att
arbeta for denna angeldgenhet, som larostndet eger foretrade,
i foljd af samhallets uppdrag och sitt dtagande emot &tnjuten
vedergéllning. | denna idé om ett malsmanskap for allmanna
bildningen framskymtar dnyo den forut anmérkta andan af pa-
pistisk vordnad for presten sdsom »gudomlighetens organ;
och hr B:m slutar ej forr, & han fullt uttalat sin ldra om det
andeliga stdndets oberoende af staten, i hvilken det saledes
skall utgdra sin egen stat. Hans trosbekédnnelse i detta amne
skall har fullstaindigt intagas, lydande i den citerade § 222
salunda:

Det andliga stdndet »bor vidare och kraftigt afvisa alla
»forsok att berofva stdndet de nddiga materiella medel, af
»hvilka det for tillfallet ar i besittning, isynnerhet nar dessa
»redan aro for mycket kringskurna; och om ndgon jernkning
»behofves i fordelningen emellan medlemmarne, s& bor det
»se till, att denna sker endast efter standets egen ompréfning
»och icke for nagot annat andamal &n dess eget».------------
P — »Andtligen bor det ock lara de ofriga standen, att
»dess egna medlemmar icke afibnas af dem eller deras med-
»lemmar, utan endast af stdndet sjelft med dess egna medel,
»ehuru detta for en ytlig betraktelse kan synas annorlunda,
»dad stdndet i allmanhet har sina medel ingdende i den egen-
»dom, hvilken innehafvarne vanligen betrakta sdsom helt och
»hallet sin egen, ehuru detta héarleder sig endast frdn deras
»tankldshet och okunnighet».

Man tréffar har prestvaldets yttersta grundval, utan hvars
undanrddjande detta vélde skulle finna sig tryggadt. Att denna
grundval ar falsk, foljer af har narmast foregdende reflexioner
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om eganderatten till det s kallade andeliga stdndets medel.
Lika litet som de andeliga med sina egna medel inrattat laro-
verk, lika litet aflonar sig det andeliga stdndet med sina egna
medel. | ett lagbundet samhélle, befriadt frdn ultramontant
prestvélde, ar staten ensam den laglige egaren till all den egen-
dom, som stdr extra commercium prioaiorurn. Prestestandet
ma vara genom sina privilegier huru forsakradt som helst om
bibehallande af de grundskatter, de bostallen och andra fastig-
heter, som det efter reformationen eger qvar; det gifves dock,
i hvilken tidpunkt det vara md, ingen person, ingen standets
medlem, som kan harpd grunda ndgon annan ratt, in att for
sin tjenstetid bibehdllas vid de fordelar, som honom enligt pri-
vilegierna tillhora. Ett prestestdnd, som skulle kunna fér sam-
fald rdakning och for blifvande medlemmar pdyrka rattigheter
emot samhallet, gifves har icke. Hvarje medlem af standet
ar en statens tjensteman och har sdsom sddan jemngod ratt
med hvarje annan tjensteman att af staten fordra fullgdrandet
af de vilkor, hvarunder han i tjensten ingatt; men ingendera
kan for egen eller samtliga kamraters rakning géra ndgon an-
nan fordran héarutinnan gallande. Afven sdsom riksstand in-
gar prestestdndet i statens organisation, for att i lagstiftningen
deltaga, men ingalunda for att pd eget bevag stifta lagar; och
lika litet som nagot annat stand eger det att af lagstiftningen
fordra andra fordelar for sig sjelft, an som &aro gagneliga for
samhallet i det hela.

Skulle prestestdndets privilegier, innebdrande férsakran af
dess inkomster, ratteligen forklaras inbegripna under de stands-
privilegier, hvilka sdsom grundlag ej kunna dndras utan samt-
liga stdndens bifall; s& foljer deraf val, att presternas inkom-
ster forblifva oférandrade, till dess prestestandet medgifver for-
&ndring; men derigenom fdrvandlas icke inkomsternas natur
eller det af staten gifna, icke sjelftagna eller fran in-
hemsk eller utlindsk andelig makt erhallna forsakrings-
brefvet, som fatt namn af standsprivilegium. Fran sin bor-
jan ett foremal for statens allmanna lagstiftning, har dmnet
aldrig upphort att vara ett sddant, hvilket just bevisas deraf,
att utan en fullstandig iagstiftnings-atgard forhallandet ej kan
andras, och prestestdndet ensamt lika litet eger fransiga sig,
hvad det innehafver, som tillegna sig nagot mera eller forandra
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vilkoren, hvarunder det &r anslaget. — Mera torde val icke
behofva sagas, for att visa, huru var rattslarares begrepp for-
haller sig till de sanna rattsbegreppen i detta dmne. Den hdg-
dragna ton, hvari han férkunnar sin trosbekéannelse, synes icke
egnad att gora proselyter.

Yore det e mojligt att hafva en kyrka och ett prestestand
utan den vantro och det prestvdlde, mot hvilka forf. nitalskar;
da skulle han nodgas franga sin ofvertygelse om kyrkans och
prestestandets nddvandighet for samhallet. Han tror tvertom,
att just till skydd mot prestvildet och mot vantrons alla va-
dor vér fria och fordragsamma kyrkas bestdnd samt ett med
lagstiftningen inforlifvadt prestestdnd dro nodvandiga. Angaen-
de grunderna for denna mening hanvisar han till de alhand-
lingar om religionsfriheten, som finnas intagna uti .Tustitie-om-
budsmans-berattelserna for &ren 1849, 1852, 1856, hvilka
mojligen komma att afven sammanforda sarskildt utgifvas, sa
vida lifstid och krafter det tillata.

KAP. X.

Om Republiker.

Man vet, hvad man i detta &mne har att vanta; och foga
I6nar det att stracka granskningen éafven dit. Har tréffas nem-
ligen endast ovilkorlig forkastelse af allt hvad republik heter,
men ingen undersokning om republikens battre eller samre in-
rattning. Ingen anhédngare af detta slags samhallsinrattning
larer sdledes har soka upplysning om dess ratta beskaffenhet;
och svarligen skall en motstadndare af den republikanska laran
har kunna hamta vapen till dess bekdmpande.

Huru litet man 4n ma gilla denna form af folkmakten,
vare sig rent aristokratisk eller rent demokratisk, och hvad
foretrade man ock ma gifva &t den lagbundna monarkiska for-
men; sd larer man val aldrig lyckas att forfakta en lara sadan
som den, hvars utgéngspunkt ar att «ratten aldrig kan i och
»for republiker blifva den bestdmmande samhallsprincipen,«

13
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eller hvilken antager sdsom historisk sanning, att de »endast
»sdsom kommuner och féljaktligen hoérande till de privata sam-
»hailena ndgorlunda motsvarat sitt begrepp och varit beratti-
»gade; men att i samma mon de mera utvidgat sig, utan att
»likval ofvergd till egentliga stater; — de ej kunnat lange bi-
»behdlla sig, utan antingen blifvit upplosta eller ock ofvergatt
»till monarchier, och vanligen till militairdespotier.» Val torde
det kunna sagas, att ratten ensaifl lika litet i republiker som
i andra stater varit den bestdammande samhéllsprincipen; men
sakerligen ar det for mycket sagdt, att ratten der varit mindre
verksam dn annorstddes. Sannt &r, att forntidens republiker
mera offrade medborgares ratt at samhillet, &n som skett un-
der andra styrelseformer eller i de moderna republikerna; men
med undantag af denna samhéllets foretradesratt gjorde saker-
ligen enskild rattvisa sig lika mycket gallande i dessa fordna
republiker, som den kunde under deras tidehvarf i nagt sam-
halle gora det; och sd sker val annu i var tids republiker
jemforelsevis med de flesta stater. Att detta forhallande skulle
hafva egt rum endast i foljd af de gamla republikernas egen-
skap af privata samhallen, finner atminstone icke nagon grund
i historien frdn den tid, dd dessa samhallen erhollo sin egent-
liga organisation till republiker; ty de privata samhallenas pa-
triarkaliska sammanséttning hade langt forut upphort genom
inrattandet af monarkier, hvilka foregatt republikerna bade i
Grekland och Rom. Ocksd voro dessa republiker hvarken af
sd kort varaktighet, eller upplostes de genom den brist pé
privatratt, som hr B:m foregifvit. Snarare var det trottheten
vid enskild forsakelse at det allmanna och saledes forhojda
ansprak pa enskild ratt, som utrotade den republikanska andan
och beredde dessa statsformers undergéng.

Skulle de moderna republikerna likaledes eller annu skynd-
sammare ga sin upplosning till motes; s& larer det komma
att ske mindre genom deras underldgsenhet i den privata rat-
tens handhafvande, 4n genom den brist pa forsakelse af privat
fordel &t det allmanna, hvilken brist stértat forntidens republi-
ker och vidare utvicklat sig under den moderna bildningens
hela fortsdttning. 1| férening harmed verka de forskamda se-
derna, hvilka hade sa stor del dfven i de gamla republikernas
undergédng. Mycket ar utan tvifvel att siga om frihetens och
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kulturens vanskligare utsigter under det absoluta folkvaldet, n
under en val ordnad lagbunden monarki, sdrdeles den i Sve-
rige befintliga. Men vill man upplysa sig i detta dmne; sé&-
kerligen behofver man da forska efter battre grunder an dem,
hvarpad republikerna blifvit af var rattslarare forkastade; och
en republikan later sig, sdsom sagdt ar, visst icke af honom
omvandas.

Granskningen i detalj ar fullandad; och torde hafva gifvit
anledning nog till ett allmént begrepp om det foérevarande
arbetet.

Ett arbete, som blifvit foremal for s olika omdoémen, har
derigenom wvunnit en vigt, oberoende af dess verkliga varde,
och derfore pakallat en sa utforlig granskning. Det var gj
nog att framlagga en och annan enstaka punkt, hvari ett miss-
tag intraffat och den frejdade formagans halt syntes réja na-
gon brist. | frdga om arbeten af sd hogt ansprdk bevisar
nemligen ett tillfalligt misstag allt for litet; och om det &fven
vore ratt betydligt, kunde det alltid vara endast en snillets
forvillelse. Derfore ar det, som jag nodgats préfva mina lasa-
res tdlamod med en utforlig utredning af alla de hufvudsakli-
gen anmarkningsvarda stéllen i den férevarande skriften.

Fragar man sig efter en forklaringsgrund till detta stora
uppseende, som hr B:m gjort med sina forelasningar, afhdrda
af studenter, som dock icke bordt vara ur stdnd att for dem
gora sig ndgon reda; s torde man val dels fa tilltro honom
en mer an vanlig intalningsgafva, ej alltid oférenlig med matt-
lig skarpsinnighet och ej endast verksam pa sjelfva den obil-
dade hopen, men dels ocksd bora eftersinna, att hans vélta-
lighet endast verkat muntligen, anda tilldess hans laror forst
nyligen genom laroboken i tryck allmangjordes. Det kommer
att visa sig, om icke harigenom uppstar ndgon forandring, om
icke dessa anhangare, som erkant hr B:m for sin maéstare
pd hans muntliga ord, skola narmare besinna sig, nar de ska-
da den mindre flygtiga, tryckta bokstafven, och fordra néagot
ljusare begrepp, an hvarmed de under ynglingadren atngjt sig,
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och inrymma sitt eget fornuft ndgon domsratt i de stora for-
nuftsfragorna.

Imedlertid hade jag mycken lust att se, huruvida en areo-
pag af larda, som upptoge till profning hela laroboken med
de dervid gjorda anmarkningarna, skulle vara i stand att god-
kanna denna bok, sésom innehallande vetenskaplig sanning.
Men om de an forklarade sig Ofvertygade, att alltsammans &r
sddan sanning; s& vore dock senare delen af frdgan ingalunda
dermed afgjord. Onyttig &ar en larobok, som ej forstas utan
forelasningar; och ofverilédiga for undervisningen &aro forelas-
ningar, nar goda larobécker finnas *). Ratta sattet att bibrin-
ga de studerande statslaran kan icke vara att sétta dem i hand
en obegriplig, af motségelser 6fverllddande anvisning till veten-
skapen, med tillsagelse att ej forsoka begripa den, innan upp-
hofsmannens forklaringar fd i hans forelasningar inhamtas; och
pad annat satt d&r det for en nybegynnare uppenbarligen omgj-
ligt att ur den erbjudna boken hamta nagot klart begrepp i
amnet, om &n det skulle ligga under de séllsamma orden for-
borgadt. Haraf uppstdr den vytterligare olagenheten, att bo-
kens lasning maste &tfolja lararens forelasningskurs, och lar-
jungen séledes afbida slutet af denna kurs, innan han kan'blif-
va fardig till examen. Hvarfore skulle icke kommenterandet
af hr B:s bok kunna upptaga nagra aratal? (Det gar annor-
lunda med en bok, som utan forelasningar forstas).

En ratt bekymmersam fraga aterstar; gifves det vél en
mojlighet att tilborligen skoéta den akademiska undervisningen
i rattsfilosofien under férevarande brist pa vetenskapliga arbe-
ten i detta amne? Och huru skall denna brist afhjelpas, da
de larde forgafves derpd arbeta? Svarligen skall hjelpen kom-
ma forr, an alla goda géfvors gifvare tackes hos ndgon dédlig
inbldsa en flagt af upplysning i detta svdra amne.

Att man imedlertid maste lata sig noja, sager sig sjelft.
Men deraf foljer icke, att uppenbar villfarelse i stallet for kun-
skap skall vid en hogskola bibringas landets ungdom. Vi haf-
va censur Ofver akademiska lardomsprof, som i tryck utgifvas.
Hvarfére mindre ofver de bocker, ur hvilka ungdomen skall

*) Se ofvan oberopade lilla stroskriften: Idier till en Universitets-
reform.



undervisas och ofver sjelfva examina, som den skall ge-
nomgd? MA pad denna vdg atminstone den uppenbaraste, an-
stétligaste villfarelsen utrensas fran laroboken, och sedan na-
gon slags tillsyn hallas, att de i examina icke &terkomma.
En larofrihet, som haraf vore fornarmad, kan icke hamtas fran
tankens och yttranderattens allmanna frinet. Allman véard om
den offentliga undervisningen ar en af upplysningens stora an-
gelagenheter.

Till slut, i fall jag lyckats att uppdaga bristerna i den
skrift jag granskat, och dermed &r visadt, i hvad skick en ve-
tenskap befinner sig, der ingen stérre upplysning annu &r att
tillgd; i fall sdledes behofvet af forkofran deruti ar trangande ;
bor jag utan forméatenhet kunna erkdnna, att mina tankar an-
gdende elementarbegreppen eller grundamnet till ratt och makt,
sd vidt de innehdlla sanning, icke bora vara forgafves uttalade,
och att de utan tvifvel da skola en gang komma att aterfinnas
fullstindigare afhandlade i det arbete, hvarigenom réttslaran
och samhallslaran gemensamt skola gora det stora steget till
en sann vetenskaplig grundlaggning.
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BETRAKTELSER | SAMHALLSLARAN.

SENARE DELEN

Bestdende for det mesta af aldre uppsatser.

Borjan ma goras med de é&ldre uppsatserna, forfattade
fore och inom loppet af ar 1845, under nedanstdende med
bokstafsordning tecknade oOfverskrifter.

A. Tiden. Framskridandet.

Att 6msom godt och ondt gar framat, stundom pd sam-
ma tid och samma stille, stundom pa olika orter och tider,
torde vara en temligen allmén iakttagelse af hvar och en, som
utan fullkomlig tankloshet betraktat handelsernas gang. Att
ej annorlunda kan forhédlla sig, maste ock for hvarje tviflare
blifva klart, om han blott fragar sig, huru verlden, i annat
fall, skulle se ut. Svérligen tviflar man, att den fordom va-
rit annorlunda, &n den &r, och att sdledes forandringar egt
rum. Hade genom dem endast det goda vuxit; sd borde val
det onda, efter s& lang tids forlopp, vara temligen obetydligt,
om ¢j alldeles forsvunnet. Hade &ter det onda alltjemt vuxit,
sd lange menniskor funnits; sakerligen vore da tillstandet langt
svarare an det ar.

I trots af dessa sanningar, hvilka synas ligga s& Gppna
for hvarje eftertinka, rader dock hos dem, som foretradesvis
kalla sig tidens man, i vara dagar den inbillningen, att det
goda maste ga framat, och det onda oupphorligen tillbaka.
Det ar en uppenbarelse, himtad frdn menniskonaturens eget
medvetande. Upplysning och sedlighet utgéra menniskans kal-
lelse; och menniskans kallelse maste uppfyllas. Till upplys-
ning och sedlighet maste saledes menniskan fortskrida. Detta
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har utan tvifvel redan tagit sin bérjan; men det kan ej vara
fullbordadt, dels emedan man ser af erfarenheten, att mycket
deruti brister, och dels emedan mensklig bestammelse aldrig
kan i sinneverlden uppnés, utan endast ett ndrmande dertill i
oandlighet &r mojlig. Séledes maste det antagas, menar man,
att den menskliga bestdmmelsen har framfor sig ett omatligt
falt, pd hvilket ett obegransadt framskridande eger rum; och
deraf foljer oemotsdgligen, att det goda, hvilket ligger i men-
niskans bestammelse, ar det, som oundvikligen har framgéang.

Sa rasonnerar menniskan, drifven af ett oemotstandligt
hogre behof. Men hon irrar sig ofelbart i tillampningen, nér
hon glémmer, att tillfredsstallandet af detta behof ligger utom
forganglighetens krets. Hon ar kallad till oédndligt fortskri-
dande: s& vittnar hennes ododliga ande; men det oandliga
fortskridandet inom &ndligheten &r en motségelse. Och eme-
dan det icke kan ske, vittnar ock erfarenheten, att det icke
egt rum. Forst och framst félja upplysning och sedlighet
icke nédvandigt med bildn ngen. Dernast foljer med bil inin-
gen lika litet ndgon nodvandig forbattring i menniskans tillstand,
nagon storre timlig valfard. Men i upplysning och sedlighet
och i forhojd timlig valfard skulle ju all den framgang bestd,
som med sd mycken tillforsigt vantades, enar den skulle har
i verlden ega rum. En annan bemdirkelse maste det obegran-
sade framskridandet hafva. Inom sinneverlden ligger icke fal-
tet for menniskans hogsta utveckling, och det &r dock endast
i denna utveckling, som menniskan eger ansprdk att oafbrutet
fortgd. | alla ofriga forhdllanden maste hon vidkannas den
sinnliga varelsens vilkor.

Om endast det goda kan hafva framgang; sd maste allt
det, som har framgéng, ocksd vara godt. Att vi tro oss finna
det annorlunda, kan da ej vara annat an en villfarelse. Lika
sékert, som frihet och upplysning aro framsteg, maste sjelfva
traldomen eller morkrets o6fvervdlde vara det. Med ingen ting
ege vi fog att vara missndjde; och for ingen ting kunne vi ar-
beta. Vart arbete ar onddigt; da allt, hvad som sker oss
forutan, i alla fall ar godt; och om vart arbete hade nagon
verkan pa andamélsenligheten af hvad som sker; s& skulle
denna verkan kunna vara menlig, da den syntes oss fordelak-
tig, och tvertom. Under inbillningen att har se den menskliga
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bestammelsen uppfylld, skulle allt foremal for moralisk hand-
ling och all forbindelse dertill, saledes allt, hvad som verk-
ligen utgdr den menskliga bestdammelsen, forsvinna. Genom
att famla efter ett inbilladt tillstand af fullkomlighet, hvarpa in-
gen invisning inom sinneverlden blifvit oss gifveri, skulle vi
forspilla det fornuftsbruk, som &r den enda ledare till pligt,
vi erhéllit, och upphora att i pligtens uppfyllande se den be-
stammelse, for hvilken vi are kallade att arbeta.

Folje vi fornuftet och handle efter medvetande af pligt;
s& dromme vi icke om ett tillstdnd af hogre fullkomlighet,
till hvilket menskligheten i sinneverlden skall fortgd. Vi an-
\ande vart yttersta bemddande att urskilja det ratta och goda,
for hvilket vi hafve att anvanda var verkningsformaga. Hvad
\i dermed skole utratta, beddme vi medelst denna urskillning,
och beframje derefter, hvad oss synes ratt och godt, men mot-
arbete det, som synes oss leda till motsatsen. Vi inbille oss
icke att harmed utleta den eviga vishetens rad, och vete val,
att var allvarligaste forskning kan missleda. Men vi fullgore
samvetets foreskrift, nar vi arligt forske och derefter bestamme
vara handlingar. Hvad Forsynen nu eller framdeles amnar lata
har i dodligheten fullbordas, bekymrar icke vart forvett. Vi hafve
hittills i andligheten ingen fullkomlighet sett, men endast for-
nummit vexlingar imellan forhallanden, som efter det allmanna
sunda foérnuftet varit mer eller mindre gynnsamma eller ock
menliga for mensklig valfard och utvickling; och vi tro oss
icke dga nagon grund att vanta, det dessa vexlingar hadanef-
ter skola upphora eller forvandla sig i en oaflatlig framgang —
eller ens till slut stadna i en sadan.

Skulle man férsoka att med begreppet om det obegran-
sade fortskridandet inom samhéllet forena en mojlig verknings-
krets for mensklig frihet; sd vore det ju nédvandigt, att men-
niskan bestdamde sin verksamhet for samhallet efter sitt begrepp
om samhillets gagn eller skada. Men denna frihet later icke
forena sig med inbillningen, att endast det goda kan hafva
framgdng. Man maste forestilla sig, att dfven det onda kan
blifva radande, i fall man skall finna sig uppmanad att mot-
verka det och soka befrimja det goda. Vi kunne ocksd icke
utan vald pa sunda fornuftet forestalla oss, att allt, som han-

14
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der, &r godt. Och hvilken af sjelfva optimisterna har vél till-
trott sig att forfakta, att vidskepelsen och upplysningens for-
tryck voro ©nskansvérda och valgérande? Hvem utaf framti-
dens man uppgifver icke, sdsom horande till det framtida goda,
han vantar, ljusets seger och vidskepelsens och morkrets un-
dergdng? Och hvem af dem vill icke forebygga dessa sena-
res framgang? Medgifva de da icke sjeifve, att afven det onda
ar att befara, och skulle kunna hafva en framgéng, som lik-
val genom menniskoéatgard kan hammas?

En hvar hoppas gerna, hvad han 6nskar. Alle de, som
onska frihet och upplysning, dro bendgne att hoppas en fram-
tid af ljus och frihet. Men endast de, som se deras befram-
jande uti radikala reformer, o6fverlemna sig med full tillforsigt
at sitt hopp. Forgdngelsen &r det sakraste af allt; och den
som i denna ser sitt hopp betryggadt och ej begédr annat, &n
undanrodjande af hvad som finnes, for att ernd allt, hvad han
Onskar, har lattast af alla att gora sig forhoppningar: ty att
allt skall forgas, derom kan intet tvifvel ega rum. Ingenting
ar sannare, an att

aHvad foraldradt ar skall ramla
»och det friska nya vexa
»upp utur forgangelsen.»

Men beskaffenheten af detta friska nya? Skall det sjelf-
mant gifva endast valsmaklig frukt? Kan det ej ocksa blifva
tistel och ogras? Och forgangelsen, nar den intréffar, ar den
vél alltid oundviklig? Ar det sikert, att allt gammalt ar for-
aldradt derfore, att det ramlar? Det béasta kan ju forgas i
brist af omvardnad eller genom en &verkan, som afven det fri-
skaste icke motstdr. Och hvad aldern betraffar, hvem har
bestamt, huru gammal en samhéllsinrattning maste vara, for
att heta foraldrad?

Har ar det, som erfarenheten vill héras. Ar det alltid
det goda, som langst motstatt forgangelsen? | annat fall bevi-
sar ju forgangelsen icke, hvad som bordt foérgds, bordt hand-
I6st ofverlemnas at fiendtliga krafters verkan. Historien ma-
ste vara full af exempel pd motsatsen. Och annu mer maste
den ofverfloda af bevis derpd, att det, som forgéds, godt eller
ondt, icke alltid atfoljes af forbattring — att menniskodgat ej
ens alltid kan upptacka en anledning till hopp derom, att det
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nya, som eftertradt det forgadngna, innebar ndgot fro till en
framtida forbattring. Ett och annat af historiens innehall fram-
kommer harvid sjelfkrafdt i minnet. — Onekligen ar den eu-
ropeiska verlden mycket béttre nu, &n den var blott fér 300
ar sedan. Och samre var den annu langre tillbaka under paf-
ven Gregorius den sjunde eller under kejsar Nero. Men om
man gar tillbaka &fven fran dessa bada herrskare; kan man
val sdga, att likaledes under dem verldens tillstdnd var battre,
an under romerska republiken? Och var den da battre, &n
under de grekiska republikernes lysande tid? Ja, svarar
man, sa vidt dessa republiker betraffar; men frdgan ar, om
icke verlden for ofrigt och i det hela alltid var sdmre, ju langre
tillbaka i tiden. — Man skulle d& tro, att Asiens tillstdnd var
samre i de grekiska koloniernes tid, dan under romerska véldet,
och sdmre under detta, & under det turkiska; och samre un-
der Cyrus och Hystaspis, &n under de nuvarande persiska
Schakerna; och Afrikas tillstdnd sdmre under Carthagos blom-
stringstid, och Ptolomeernes, for att ej ndmna Pharaonernes,
véalden, &n under Kabylernes besittning och Mehemed Alis och
hans foéregangares turkiska lansregering; och Peru och Mexico
samre lottade under Incas och Montezuma, an under spanska
utrotelsekriget eller derpd féljande slafveri, eller negerslafvar-
nes beldgenhet under tre &rhundraden battre, an lifegenskapen
dessforinnan.

Sadana frukter kunna hvilfningarne bara. Séadant vaxer
ej sallan det friska nya upp utur forgangelsen. 1 den andra
fragan ater, eller huruvida det, som ramlar, alltid ar foral-
dradt, torde historien ej heller vara alldeles utan tillgdng pé
exempel. Ett framstéller sig féretradesvis for en svensk betrak-
tare: den med skal s& hogt prisade odalmannafrihetens under-
gang. Skulle ultrademokraterna vilja medgifva att den borde
sadsom foraldrad lemna rum &t det friska nya, som véxte upp
ur hennes forgangelse; nemligen adeln och prestvéldet? Var
odalmannafriheten for obeqvdm att utdéfva under en framskri-
dande kultur? Den var mest obeqvam under kulturens lagsta
stdndpunkt, och landets bristande odling. (Sammankomsterne
maste mer besvara de dit tgande, ju mindre banade vagarne voro.
Lattare skulle de skett, ju mer kommunikationerne blifvit 6pp-
nade.) Och for ofrigt ar det svart att forsta, hvilken foral-
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dring som kunde hafva akommit den enkla och vérdnadsbju-
dande sambhallsinrattningen. Den var atminstone just det, som
man nu vill aterkalla till ny verksamhet. Men den f6ll; och
det friska nya, som uppvéxte, frdgade foga, vid dess stortan-
de, orn den var behorigen fordldrad, sa att dess ruiner voro
tjenliga endast att nara det uppvéaxande. Detta har imedlertid
funnit sin nédring. Men odalmannafrihelen, som stortades, hade
visserligen kunnat gvarblifva och utvickla sig, om de uppvuxna
nya krafterna varit mindre Ofvermaktiga. Hon hade kunnat
utvickla sig med en uppvaxande bildning, inforlifva sig i de
klassforhallanden, som genom bildningen — utan prestvalde
eller adelsfortryck — nodvéndigt mast i all hindelse uppkom-
ma. Hon hade kunnat lata dessa klassforhdllanden utvickla
sig harmoniskt med folkfriheten och utan forfang af ndgon
denna tillhorig ratt. Det felade henne blott, hvad som under
de varande tidsomstandigheterna var tillgangligt, en politisk
upplysning tillracklig for det foretaget att uppféra en samhalls-
byggnad efter genomtankt plan. Och sd uppstod i stallet en
strid pad lif och dod, der vidskepelsen i forbund med odal-
mannaaristokratien — de mest bemedlade odalmannen, som
bildade sig till adel — vann seger ofver folkfriheten. Och
de, som segrade voro af samma tanka med vara dagars radi-
kala, att endast det friska nya borde vaxa upp utur forgangel-
sen. Allt radikalt &r forstorande. Nytt, friskt véxer deraf
men frihet vaxer icke. Den ar ej sa ny, ej s frisk, ej sa
felfri, s& fullkomlig, som inbillningen dromer féremalen for
sina forhoppningar.

Det der frimodiga ropet, hvarmed man hérleder sina 18-
rors fortrafflighet fran hoppet om deras framgéang, skall da icke
imponera pd oss andra, som vete, att det just & mot histo-
rien, som detta ansprak upphafver sig, och att ondt gatt framat
genom langa tidehvarf, &fvensd val som stundom det goda.
Vi vilja undersoka halten af detta goda, som utbjudes med
s& mycken tillférsigt — underséka, om det ar godt eller ondt
— icke tviflande, att det i bada fallen kan hafva framgéng,
men bestammande var verksamhet for eller emot denna fram-
gang allt efter det begrepp, hvarvid var forskning stadnar.
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B. Fullkomlighetsansprak.

Framskridandets svarmeri leder oundvikligen till dessa an-
sprdk pa néagonting visserligen obestamdt och som man svar-
ligen vdgar namna med dess ratta namn, men som antingen
upploser sig i ingenting eller ock stadnar vid denna i sinne-
verlden oméojliga fullkomlighet, hvarom redan &r talt. Men
om man skyr att bekdnna detta orimliga ansprak pa fullkom-
ligheten, positift utsagdt; sa ar det blott en omvag, som man
tager, for att i négatif form tillfredsstalla sin inbillade fordran.
Man vidgér icke foiblindelsen att fara efter fullkomlighet; man
ar nojd, endast man far fordoma allt ofullkomligt; ty da sa-
dant &r allt, hvad som i verkligheten funnits och finnes; drab-
bar fordommelsen utan svdrighet allt, hvad man onskar for-
déma. Sadan maste framatskridandets reformlara oundvikligen
blifva; och sddan ar den i sjelfva verket. Forkastligheten af
allt det gamla, som redan upphért, och af allt det, som &nnu
bestér, tarfvar i radikalismens predikningar intet annat bevis,
an att allt detta haft och har sina storre och mindre olagen-
heter. Som inga sddana kunna tdlas; sd kan ingen forskoning
at det bestdndande beviljas. Det maste ersattas med nytt,
hamtadt ur inbillningen, der ofullkomligheterne sjelfmant ute-
blifva. Det &ar forst i erfarenheten eller i den grundliga un-
dersbkningen, som dessa visa sig; och som allt detta icke be-
svarar den losa och lediga spekulationen; s& ga reformforsla-
gen obehindradt genom reformatorernes hjernor. iNér nu de-
ras autoritet &r trosnormen for deras anhadngare; hvilka vis-
serligen icke brédka sina hjernor med grundligt eftersinnande
eller studium af erfarenhetens laror; sd kan genomdrifvan-
det af hvarje koryfeernes forslag héar icke mota synnerligt
motstand.

Att fullkomnas &r utan tvifvel menniskans kallelse. Och
afven pd en stigande samhallsutvickling fa vi for ingen del
uppgifva véra forhoppningar. Det &r blott nodigt att battre
kénna dessa férhoppningars beskaffenhet och deras grund, &n
att man férblandar dem med hvarje tillfallig foreteelse, i hvil-
ken man tror dem uppenbarade, eller lofvar sig af dem artnat,
an hvad vart tillstind i sinneverlden medgifver att forvanta.
Att intrdnga i det tillkommande, ar menniskan lika litet for-
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unnadt inom denna verld, som i den o6fversinnliga, pa hvilken
vi hoppas. Grunden for véara forhoppningar maste vara, att
genom foradling skall &stadkommas forbattring i vart tillstand;
och att véanta sig den ena, utan den andra, maste vara fana-
tisk forvillelse. Ett lyckligare samhélle mdste vara ett adlare
samhélle; och lyckan fortskyndas icke framom féréadlingen.
Vid hvarje steg til! pastddt hogre atnjutande af menniskoratt
och frihet ar nodigt att veta, pa hvilka renade, battre utvick-
lade begrepp om ratt och frihet denna hégre njutning skall
hvila. Ar det endast djuret, som pastdr att med djuret jem-
nare dela rofvet af materiella fordelar, da uppkommer fran
denna jemnare delning lika litet ndgon vélfard, som nagon for-
adling. Och harrorer hela drommen om politisk péanyttfodelse
frdn ingenting annat, &n dessa jemlikhetsansprak ; s& kan denna
dréom hvarken nu eller nagonsin realiseras.

Huru hogt vi pd denna jorden skola hinna, larer foga
vara oss gifvet att veta. Hvad som deremot ej synes tvifvel
underkastadt, ar att vi kunne sjunka i ett samre tillstdnd &n
det, hvari vi oss nu befinne. VAar kallelse, ehvad den har
p& jorden stracker sig hogre eller ej, maste da sakerligen &t-
minstone vara, att forebygga sjunkningen, sa vidt af oss be-
ror. Sjunkningen ar ej detsamma som den naturliga raheten.
Huru mycket béttre vi aro 4n de vildar, som vi anse std s
langt under oss, ar kanhanda ingen latt fraga att afgéra; men
battre &are vi, 4n vi maste blifva, nar jemlikheten borjar an-
stalla plundring, och den varande allménna ordningen skall
blifva ett rof for losslappta materiella krafter. D& intrader en
fornedring till vida lagre stdndpunkt, 4n den vi pd odlingens
bana ndgonsin lemnade. Menskligheten fortrampas af vida for-
aktligare passioner, an dem hon under vildhetstillstdndet utvick-
lat. Girigheten och glupskheten efter djurisk njutning fram-
trada ej blott annu rdare och mera otyglade, an i vildhetstill-
stdndet. De uppjagas dessutom af fruktan och afund pé ett
satt, hvaraf vilden ej har erfarenhet. Terroristerne eftergifva
icke kannibalerna i grymhet; men de utstracka sin grymhet
till en mangd af foremal och till en grad af laghet, som kan-
nibalerne skulle afsky.

Detta nedsjunkande &r imedlertid det enda, som gar latt
och sékert. Uppstigandet, narmandet till fullkomlighet, ar svart,
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sdsom allt uppstigande, och gér ldngsamt, ldngsamt stundom anda
till omarldighet. Ty det sker icke genom stora fabriks-anlagg-
ningar, stora uppfinningar i mekaniken eller ehemien, som goéra
revolution i industrien—icke genom den lasande eller icke lasande
massans omvandande till vissa satser och meningar, helsosam-
mare &n dem hon forut bekannt — eller ens genom prokla-
merande af slafveriets eller lifegenskapens upphérande — eller
ndgot hogtidligt och allmant erkannande af menniskans rattig-
heter — svarligen, med ett ord, genom nagot stort och ly-
sande steg, hvarmed store regenter eller store folkledare gora
uppseende i verlden. Den verkliga foradlingen i samhallet,
likasom hos menniskan, ar ett Guds rike; och detta kommer,
sdsom derom &r skrifvet, icke med utvértes &thafvor. Det
fordras skarpsynthet, att varseblifva symptomerna af detta ett
samhélles uppstigande. Det sdkraste af dem alla, likasom det
lattaste att skonja, larer véal vara det, nar ett samhalle, der
ndgot annu finnes att forlora, der menniskonaturen &nnu icke
blifvit till fullo fortrampad, forblifver langre tid till utseendet
oforandradt, utan att undergd inre forsamring. S& vida nemli-
gen med trygghet kan antagas, att allt férsamrar sig, om det
icke forbattras; maste deraf folja, att allt forbattras, som icke
forsamrar sig.

Men om ock detta symptom vore det enda, som kunde
antagas for alldeles sakert; s blefve dock deraf ingen foljd,
att ej forhallanden gifvas, der stora reformer aro nodvindiga.
Deras nddvandighet intraffar just da, nar samhallet ej kan ofor-
andradt bibehallas, utan mdste undergd forandring, for att icke
forsamras. Men man forestélle sig ett annu icke till yttersta
graden fornedradt samhélle, som langre tid utan forsamring
bestar, ett foga utbildadt samhalle, och hvars grundvalar der-
jemte sd till sdgandes &ro lagda af naturens egen hand eller
med foga marklig menniskotillhjelp, och der foljaktligen &nnu
foga uppstatt det behof af standig foryngring, som atféljer hvarje
menniskoverk. L&t ett sddant samhalle t. ex. vara ryska en-
véldet. *) D& skulle om detsamma kunna sigas, att det blott

*) Grunden till den har foljande idéen om ryska samhéllet kan annu
narmare forklaras. Ryska sjelfherrskaren ar annu icke s& envéldig, som
den turkiska och persiska. Menniskoréatt och politisk ratt &ro kanhanda
i aftagande annn efter det fortryck, Ryssland undergétt; men ratt oeh
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behofver bibehdlla sig i mojligaste matto oférandradt, for att
undergd en oupphorlig inre forbattring genom verkningarna af
samma naturens skapande hand, som byggt grundvalarne. Ser
man ej Czarens eller Knesarnes valde fortyngas ofver folkmas-
san; s& vaxer ofelbart folkmassans inre bildning, och vaxer
troligen sa starkt, som det utan brytningar kan ske. Och ej
blott bildning, utan hvarje moralisk kraft utvicklar sig. En
samhallsbildning har fatt lif, om an ett omarkligt, och fortgar,
pd huru olika satt som helst, likval i samma riktning, som
den fortgatt i Europas Ofriga stater, under den tid, som fore-
gick de bestdmda statsforfattningarnes uppgérande.

Skulle ryska samhallet (eller ndgot annat) kunna pa detta
satt nagonsin upphinna idealet af véra reformatorers samhalls-
fullkomlighet? Och vore denna vag till det stora malet gj
alltfor langsam? — Jo, for den, som uppfattat idealet och tror
dess realiserande majligt pa revolutionernes vag. Ser man ater
nagon betanklighet i sjelfva idealet, och an mer, tror man, att
dess realiserande vore forderfligt, sd lange ndgon betinklighet
vid dess ofelbara fortrafflighet aterstr; da erbjuder sig helt
naturligen den tanken, ehuru stor dess paradoxi ma forefalla,
att forbattringens skyndsamhet alltid &r stor nog, endast dess
verklighet &r gifven, och den nemligen gér en naturlig gang,
sd att framstegen icke, lika med samhéallsmakares halfmesyrer,
afbrytas. Ja, man skulle t. 0. m., under sadant vilkor, kunna
komma pa den tanken, att langsamheten i framatskridandet vore
i och for sig ett andamdl att énska. Man gléme nemligen
icke att vi har lemnat idealet & sido, och séledes halla malet
obekant, hvartill forbattringarne syfta. Under denna forutsatt-
ning blir det ju foga mojligt att énska mer, an att forbattrin-
gen matte fortfara. Dess verklighet rojer sig i erfarenheten;
och denna verklighet, s& lange man forestéller sig den fortfa-
rande, utgor sjelfva det goda, som har ar i fraga. Icke fram-
stegens storhet, endast deras verklighet — icke det absoluta

mensklighet hafva dock icke alldeles upphort. Raétt till lif och egendom
erkannas annu; och sjelfve den lifegne ar annu icke slaf. Det ar der-
fore, som fortryckets tillvaxt blott behdfver upphodra, for att lemna rum
at bildningens och frihetens omarkliga tillvaxt. —Naturligtvis foljer haraf
icke, att detsamma kan intraffa, der allt redan ar forstordt och fortrycket
ej ens mer kan yaxa.
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goda, for livilket vi ege ingen mattstock, utan endast det battre,
sddant vi med visshet ege det och kunne jemfora det med ett
foregéende samre, ar hvad som tillfredsstaller oss. Det sanna
goda ar sjelfva foibattringen, huru langsamt den an gar; och
ju mindre den bréadskar, desto langre och desto sikrare njute
vi den. Det battre ar i andligheten det enda sanna goda. Det
absoluta goda, om vi ndgon gang upphunne det, skulle just
derigenom forsvinna. Ty vi dre ej skapade for fullkomlighe-
ten; men i hvad belagenhet vi &n mé finna oss, are vi lyck-
lige, s& snart vi se den forbattras och kunne hoppas, att for-
battringen annu icke ar slutad.

Sé& forhaller det sig icke med ett samhalle, i hvars grund-
laggande eller utbildande menniskohanden haft en vésendtligare
del. Menniskoverk tarfva nistan oupphorliga forbattringsatgar-
der. Ty menniskohanden &astadkommer, af egen kraft, ingen
organisk skapelse. Ett tillstand, sélunda tillkommet, hvilket i
sig innebar fré till upplésning, befrias i allménhet e¢j annorlunda
fran detta fro, 4n genom en inverkan utifrdn. Menniskohan-
den maste forbattra felen i sitt verk. Ett fel, s&dant som for-
delningen af svenska folkrepresentationen, maste genom en po-
sitif lagstiftning afhjelpas, om ej hela inrattningen skall son-
derfalla. Och pd samma satt i hvarje samhélle med alla de
forhallanden, hvilka icke kunna lemnas ovidrérda, utan att ga
till forsamring — att fortiga dem, i hvilka ligger ett absolut
ondt, ofvervagande alla samhallets fordelar. S3& ar nodvandigt
att i alla samhéllen, der den stora industrien och det stora
akerbruket fatt insteg, upphafva de forderfliga verkningarna af
dessa olycksbringande uppfinningar, och att hdmma deras vi-
dare utéfning. Sa fordrar hvarje samhallstillstdnd, att slafve-
riet med makt utrotas, (icke derfore lika ovilkorligen, att
hvarje art af lifegenskap med ett enda slag forstores). Sa ma-
ste vissa arter af personligt valdforande hammas, qvinnofred
skyddas etc.

C. Forhoppningarne.

Vi strafve efter idealet. Lika litet for oss, som for de
mest svarmande folkdyrkare och framtidsméan, &r den redan i
15
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erfarenheten foretedda verklighet tillfredsstallande. Allt hvad
som varit och &r, ar visserligen ofullkomligt, ar s bristfalligt,
att deri omdjligen kan ligga uppfyllandet af mensklig bestam-
melse. Vi formode, att under den oaflatliga vexlingen af fram-
steg och aterfall, som samhallenas historia i vara Ggon synts
framvisa, nagon plan kan ligga forborgad, hvarefter mennisko-
slagtet ledes till nagonting battre. Men med antagande haraf
tro vi oss blott icke bora forbise den sédkra och fran vart battre
medvetande oskiljaktiga kallelse, som betecknar vara pligter.
Den fornuftets verksamhet, som oss harigenom &r alagd, kan
icke lata oss glomma skillnaden imellan godt och ondt,
eller tillstadja oss alt forblifva sysslolose askadare af det se-
nares framgang. Det aligger oss att anvanda vara yttersta be-
modanden till motarbetande af det onda, och icke fakunnigt
tro, att det goda ligger derunder, nar var synférméaga ej kan
upptacka det.

Att inbilla oss ett fullkomlighetstillstdnd, &r oss deremot
omojligt.  Om det for ett dgonblick &n kunde uppkomma; si
maste dock ofullkomligheten ligga i dess hastiga férganglighet.
Men afven fran det ofullkomliga, det hogst brackliga goda, som
har kan férekomma och som bestdr endast i ett obetydligt
battre, kan afvexlingen med ett samre, med ett sdledes jem-
forelsevis ondt, ej skiljas. Och nar det goda eller det onda
kommer eller ar for hand, uppenbaras oss pa intet annat satt,
an genom anvandande af fornuftets profningsformaga. Men vi
maste vid profningen noga taga oss till vara, att icke med reel
fullkomlighet forblanda felfriheten i abstrakta férestallningar,
eller tro, att verkligheten skall s& felfri framkomma endast ge-
nom forstoring af det med fel och brister behaftade, som nu
forefinnes. Vi tro oss begripa, sdsom den enklaste af all prak-
tisk sanning, att ofullkomlighet i allt maste fordragas; och vi
frukte mer, men ej mindre, den ofullkomlighet, vi annu ej
sett, men hafve att befara, &n den vi redan kadnne. Det ar
derfore, som vi s& ogerna beqvidme oss till omstértning och
utrotande, och foredrage, i mojligaste matto, att i allt, hvad
for oss finnes, urskilja ondt frdn godt, for att endast borttaga
det onda, men qvarlemna det goda. Hvad godt vi pa detta
sétt kunne bibehalla och mot intrdng af det onda freda, anse
vi oforlikneligen sékrare och tillforlitligare, &n det goda, vi
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genom nyskapning kunne hoppas att tillvagabringa; och pa
osakra forhoppningar vilje vi, si litet som mgjligt, vaga upp-
offringen af hvad samhéllet redan eger.

Skola nu de radikala reformerna hafva framgang, och allt
det nya, som tillskapas, blifva beddmdt endast efter l6slig
spekulation eller foresynen af frammande, i erfarenheten annu
icke halfforsokta monster, hvilkas anvandbarhet pa véra for-
héllanden dessutom vore foremal for ett sarskildt studium;
skall pd detta satt allt, hvad vart samhalle hittills varit, be-
rofvas sin grundval, och allt domas forkastligt derfére, att det
har sina svaga sidor, pa hvilkas forbattrande man borde ar-
beta; — da hafve vi for var del inga andra forhoppningar, an
dem som kunna stricka sig utéfver verkningarna af sddana
omstortningar. FOr att gora oss forhoppningar om en narmare
tid, eller sddana, till hvilkas realiserande vi mad kunna nagot
bidraga, maste vi forutsatta véalbetankta, grundliga reformer,
sddana som inskranka sig till afhjelpande af oldgenheter, de
der med visshet kunna afhjelpas, och kunna det utan uppoff-
ring af mera vasendtliga férdelar. Detta ar, hvad vi forsta
med reformerande; och vi erkanne si villigt dess nodvan-
dighet, att vi just derfore forkaste det radikala férfarandet,
emedan det icke innebar nagot verkligt reformerande.

Framatskridande vilje vi, och faste dervid var forhoppning,
om an med framatskridandet ej kan forknippas den &fverjordi-
ska forestdllningen om slutligt uppnaende af idealisk fullkom-
lighet. Vi halle for framatskridande hvarje steg till atervinnan-
de af ett forloradt godt, &afvensaval som till uppndende af ett
i spekulationen uttankt. Vi ga framat, tanke vi, nar vi lyckas
att forbattra ett tillstdnd, som eljest skulle férsamra sig, an-
skont vi ingalunda forestélle oss, att det skall upphinna full-
komligheten eller ens bestd emot en framtida forsamring. Om
vi ock, for all framtid, ej skulle kunna hoppas att genom véra
egna och vara efterkommandes modor hinna langre, an till en
beldgenhet, jemngod (ehuru icke enahanda, hvilket vore omdj-
ligt) med nagon, som forut nadgonstades varit; sa skulle vi
dock icke derfore tro, att framatskridandet saknat eller forfelat
sitt mal. Och det ratta féremalet for vart hopp ligger deruti,
att oss alltid ma tillatas arbeta pd denna forbattring, denna
oaflatliga reform, utan hvilken en fortgédende forsamring ej kan
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uteblifva. Nar ett sddant bemodande om forbattring aldrig af-
stadnar; da tro vi, att allt sker, livad pa oss ankommer; och
hvad for ofrigt af vart arbete skall blifva, tillvalle vi oss icke
att utrona.

Vi skilje sdlunda imellan den hogre kallelsen och den
jordiska verkningskrets, som af densamma innefattar endast,
livad utom oss kan astadkommas. Med hvad nit vi an be-
gagne hvarje tillfalle, som har erbjuder sig till utférande af
pligtens bud; sd glomme vi dock icke, att vardet af var verk-
samhet ar viljan forbehallet, och att var tillfredsstallelse redan
har ej kan hamtas utom oss. Fullkomlighet utom oss skulle
ej heller till denna tillfredsstallelse nagonting bidraga. Och
hvad den andtliga bestimmelsen angdr, den stora planen, hvari
den moraliska ordningen blifvit uppférd och efter hvilken dess
stiftare sjelf forer dess styrelse; s& finne vi dess hemlighet
lika outransaklig i den yttre erfarenheten (historien), som i
vara egna formdégenheter. Men just derfére och emedan vi
dock ej kunne forneka dess tillvarelse, nedbdje vi oss for lif-
vets gifvare i tyst forhoppning om ett kommande hdogre till-
stdnd ; och i denna forhoppning allena finne vi de fordringar
uppfyllda, hvilka forgéafves efterjagas i allt, hvad menniskan i
och utom samhéllet kan inom sinneverlden tillvagabringa eller
utan sjelfforvillelse forestalla sig.

D. Autoritet.

Sanningen galler icke derfore, att den &r sann. Den som
vill blifva hord af sina likar, maste vara trodd af dem; eljest
talar han forgafves.

Utvagarne att blifva trodd &aro olika efter olika &horare.
De som ténka och profva, kunna icke alltid végra att tro. De
ofrige gora, sdsom dem behagar, eller rattare sdsom det be-
hagar de radgifvare, hos hvilka de hamta sin tro.

Icke alltid kunna de, som tianka och profva, undgd att
gifva sanningen ratt; men ocksd lata de icke alltid forma sig
dertill. S& klar kan hon vara, att intet motstdnd mot henne
af den tiankande ar mojligt; men s& klar ar hon icke alltid.
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Ej sallan har det héndt, att en fullt bevisad sanning métte
allmaut motstdnd hos dem, som skulle préfva; och da berod-
de det nastan af slumpen, om den nagonsin skulle blifva gal-
lande.

De som icke tadnka och profva, antaga sanningen endast
pd deras tillstyrkan, som &aro af dem trodde. Desse rad-
gifvare forstd ndgon gang, hvad de tillstyrka, och tillstyrka
hvad de tro vara ratt. Men de kunna ocksd hamta sina rad
frdn andra bevekelsegrunder.

I manga fall aro de fullt sikre, att deras tillforlitlighet ej
kommer pa vytterligare prof, sedan de troende en géng gifvit
sitt bifall. Detta bifall kan, i alla de &mnen, som &ro fore-
mal for hvad man kallar allmant tinkesatt, &beropas sdsom
afgorande, mot hvem det vara ma. Under denna klass af am-
nen hanforas i synnerhet politiska frdgor, som kunna blifva
foremal for lagstiftning. Vilkoret for radgifvarnes kredit ar,
att ingen hos allménheten dnnu battre betrodd motsétter sig dem.

I andra dmnen &r svarligen sd mycket att befara af dessa
raddgifvare. Sallan drifvas de af ett nog maktigt intresse, vare
sig att forneka den sanning, de inse, eller att yttra sig ofver,
hvad de icke begripa. Dels séga de, hvad de tro sannt vara,
dels taga de rdd af dem, som de tro sakkunniga, och dels
afhdlla de sig fran dessa amnen, af hvilka de foga interesse-
ras, da de icke kdnna dem.

De verkligen sakkunnige hafva sdledes utsigterna for sig
i alla de amnen, der de icke komma i kollision med detta
allménna ténkesatt, som i flertalets namn fordrar att afgora.
Och sé& langt de sakkunniges utsigter stracka sig, sa langt har
afven sanningen utsigt for sig. Ty i allméanhet gifva de sak-
kunnige vika for skal och bevis; och det &r blott sallan, som
sanningen af dem forkastas.

Att allmanheten tror pd autoritet, larer aldrig kunna fo-
rebyggas. Hvad man kunde ©nska, vore blott, att allménhe-
ten trodde de sakkunniga, hvartill horer, att hon skulle kdnna
dem. Kan man hoppas, att sd en gang skall ske?

Allménheten — den mindre och den storre, den lasande
och den icke lasande — tror foga pa sig sjelf, sd foga, att
den knappast nagonsin &beropar sig sjelf, sitt eget tidnkande
och vetande, utan citerar vanligen sin autoritet, citerar den all-



126

tid, nar frdgan rorer annat, 4n egen omedelbar erfarenhet.
Hvad som i allmédnhet leder menniskan, ar vanan: och hvad
som icke bestammes af bepréfvad och langvarig vana, maste
hos den vanliga menniskan bestdmmas af tro.

Den man tror, anser man naturligtvis for sakkunnig. Hu-
ruvida han &r det, kan den troende icke sjelf afgéra. Han
anlitar d& nagon att siga sig det. Huru ofta och huru lange
den troende ma blifva bedragen; sd kommer dock sanningen
vanligen en gdng fram. Den sakkunnige blir kand sallan ti-
digt nog, for att kunna af den troende radfragas, men &tmin-
stone efterdt, sedan saken &r afgjord, i hvilken radet skolat
gifvas. Den som behofde det, fick det icke; men efterverlden
far det. Sanningen och fortjensten njuta en gang rattvisa —
den kommer blott icke saken till godo.

Imedlertid &beropas denna allminhet, som icke aberopar
sig sjelf — och sakerne afgoras, samhélls-angeldagenheterne, de
storsta med de minsta, afgoras efter allmdnna meningen. Man
strider mycket om denna menings verklighet, och tyckes taga
for afgjordt, att den vore ofelbar, i fall den vore verklig. In-
genting &r dock for sanningen likgiltigare, &n denna verklighet.
Huru manga villfarelser hafva icke mangen gang varit allman
menigg? MA det dd gerna medgifvas, att t. ex. mangden af
svenska folket anropat eller &nnu anropar de allmanna valen,
sdsom hogsta raddningsmedlet frén alla dess verkliga eller in-
billade, botliga eller obotliga lidanden — icke ar dermed na-
gonting bevisadt om detta medels duglighet. Nagra fi hafva
forordat det — pd dem har allmanheten stodt sin tro — de
undandraga sig att tvista med dem, som tvifla och vederlagga
— och de, som ingifvit allmdnheten hennes tro, behdfva och
anlita intet annat forsvar, &n samma tro. De vidmakthalla
den genom allahanda tjenliga medel, utom upptagande af sa-
dana argumenter, som de ej kunna vederldgga; och tron im-
ponerar genom de troendes mangd; men icke bevisar den der-
igenom sin sanning.

S& manga anhangare, heter det, bevisa dock, att uti sat-
sen maste finnas nagonting antagligt, atminstone ndgonting af
le gros bon sens. — Lika mycket, som ett &nnu stdrre antal
bekannare en géng bevisat gros bon sens i den satsen, att
trolldom funnits eller att solen lupit omkring jorden. — Nej,
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le gros bon sens stracker sig ieke till sA langvaga amnen;
dess omrdde ar den egna omedelbara erfarenheten — eller
ock tillhérer denna bon sens endast dem, som bygga sina enkla
och dagsklara fornuftsoperationer (ty sadant matte innefattas
i gros bon sens) pa en ralt grundlig underbyggnad af bildning.

Allmanheten skall saledes alltid ledas, det har sa alltid
skett, och kan ej upphora att s& ske. Det sker &fven med
den lasande allmanheten, och skulle alltsd ej upphora derfore,
att hela allménheten vore lasande. Men l&sande kan dessutom
icke hela allmanheten blifva. Afven med den grad af valstand,
som arbetaren i Sverige annu, sdsom sjelfegande jordbrukare,
bibehaller, later det sig icke gora, att han far ofverlemna sig
at studier; och utan studier forstdr man dock icke s& mycket
af hvad samhallsinrattningen tillhérer, att man deri kan undan-
draga sig beroende af rddgifvare. Men annu mindre blir det
for arbetaren mojligt att studera, nar den stora industrien och
det stora jordbruket hunnit s& mycket utvickla sig, att allt ar-
bete blir vida mindre I6nande for arbetaren, och siafveriet de
facto saledes allmant gangse.

Allmanheten maste ledas — det aterstar blott en forhopp-
ning, och det ar denna, som i fragan antydes: att allminheten
matte lara kdnna dem, af hvilka hon Jedes. Vet hon blott,
hvilka som i sjelfva verket aro sakkunnige; s& ar det af dem,
hon later leda sig. Men nar hvem som behagar gifver sig ut
for sakkunnig, och alla yttra sig lika fritt; huru skall allmén-
heten, som aldrig domer af egen kannedom, urskilja de verk-
liga frdn de foregifna? Den urskiljer dem ej annorlunda, &n
efter de sympathier, som en hvar forstar att véicka; och dessa
bero af de narmast liggande interessen. Man later lattast in-
billa sig, hvad som mest 6fverensstimmer med hvad man an-
ser vara for sig mest fordelaktigt. Och néar alla misstankar
och allt hat séattas i rorelse emot dem, som yrka motsatta
meningar; blifva bevekelsegrunderne till dessa meningars for-
kastande mer &n tillrackliga.

Kan det forhdlla sig annorlunda, sd lange alla yttra sig
lika fritt? — Man bor hoppas det; ty eljest vore allt hopp
forloradt. Men man maste gdra nagot mer, &n blott hoppas.
Tiden h&mnar sanningen; men for samhéllets valfard kommer
hamnden for sent, om det ndrvarande lemnas till rof at folk-
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ledarna. Ett intéresse for sanningen, lika verksamt som des-
sas for gifna syftemal, maste sattas i rorelse, och sanningen
emancipera sig frin nummerstyrkans autoritet.

Vi ére icke blottade p& alla utvagar hartill; och ett Iangt
tidehvarf af bildning har alagt oss forbindelser, hvilka fordra
att erkénnas och respekteras. En styrelse, som underkastat
sig upplysningens kraf och som ej kan misskdnna det, utan
att forneka sjelfva ursprunget till sin makt, far ej underkasta
sig folkledare och folkfordom derfore, att denna férdom ar
allman (eller hyllad af 6fvervdgande méngd) och att dessa le-
dare s-;tt sig i besittning af de mest verksamma offentlighets-
organer. Denna styrelse maste gora, hvad den lyckligtvis dnnu
kan gora, bestamma sina politiska begrepp efter sjelfstandig
ofverlaggning, och utsédga sin tanka, oberoende af alla folkle-
darnes ansprak och folkmangdens féregifna autoritet. Och for
en s beskaffad tanke skall styrelsen finna understod af
all den upplysning, som i landet gifves; och hvarje organ,
som denna upplysning eger, for att meddela sig at folket, skall
antaga sig styrelsens sak emot folkledarna, i hvarje fall af
behof.

Det &r oundgéngligt, och det kan ej heller fela, att sty-
relsen héari understddjes af dem, som kunna det. Men vore
ock tiden hartill ej mera inne, eller 6fverstege denna sjelfstan-
dighet styrelsens formaga; sd vore dock for upplysningens
sak ingalunda allt hopp forloradt, derest mod och verksamhet
for forsvaret af denna sak funnes hos dem, hvilka ett sddant
forsvar, med eller utan styrelsens samverkan, naturligen alig-
ger. Men desse, nemligen innehafvarne af den hogre bildnin-
gen, maste hafva hjerta, och ej blott toma 6nskningar, for sa-
ken. Med sitt arbete och, om s& fordras, med sina uppoff-
ringar, maste de tillvdgabringa en politisk literatur, som &stad-
kommer fullstandig och sannfardig granskning af allt, hvad folk-
lasningen for dagen erbjuder skadligt eller eljest fortjent af en
sddan granskning. Med skicklighet utfordt; kan detta arbete
icke blifva fruktlost. Denna literatur, omfattande de vigtiga-
ste foremal for medborgares uppmarksamhet, kan ej komma
att sakna lasare, bland hvilka de mera kunnige maste gifva
sanningen ratt. Men tonen i literdara &mnen drdjer ej lange
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att bestdmmas af de kunnige. Desse skola hos folket vinna
autoritet.

| ett samhalle, der tryckfrihet rader, kan regeringen ej
sakna en literatur, genom hvilken den later folket inhdmta sin
politik och utéfvar den fornamsta delen af sin makt. En sa-
dan regering far ej dolja sina afsigter; och hon maste redo-
visa sina Aatgarder. Beggedera skulle eljest misskannas och
fortydas, och regeringen befinna sig varnlés emot hvarje opi-
nion, som i literaturen ville goéra sig gallande. Men fdljden
af denna varnléshet kunde ej blifva annan, &an att den litera-
tur, som radde, blefve regeringen 6fvermaktig.

Om detta hander, och sdlunda regeringsmakten blir be-
roende af en literatur, som pa en gang utgoér och aberopar
massans autoritet; visserligen synes det da ett fortvifladt fore-
tag, att utratta ndgot emot denna folkautoritetens Gfvermakt,
som bragt under sig sjelfva styrelsemakten. Men om allt hopp
ar forloradt; s& kan atminstone ingenting pa forsoket forloras.
Ingen belagenhet ar s fortviflad, att overksamheten skulle
deri finna en ursékt. Sanningen innebdr alltid sin forhopp-
ning. Ké&mpar hon i dag forgafves, och faller nu den sak,
som hon forfaktar; sa faller den dock blott for denna géangen.
En annan dag kan komma, da erfarenheten af var motgéng
bar frukt,

E. Konungamakt.

(I samhéllslaran finnes ju intet svarare problem. Villfa-
relserna aro saledes icke ovantade.)

Under det gamla systemet, som orubbadt féljdes intill
1840 ars riksdag, hyllades monarkiska principen i den mening,
att monarken borde vara oheroende af folket. Man aspirerade
icke rakt fram till absolutismen; men man fann ett visst be-
hag deri, gynnade dess forsvarare, lit forstd sin otélighet vid
de fjettrar, som grundlagarne alade, och s&g icke ogerna en-
valdets iaror forfaktas af publicister, som erkandes for offici-
ella eller eljest gynnade.

16
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Detta system har fallit. Nu erkannes ej blott Konungens
lagliga och reciproka beroende af folket, utan man lyssnar pé
allt satt till folkets vilja, huru och hvar man tror sig uppticka
den, men fornamligast till det sprdk, som fores af de publi-
cister, hvilka gifva sig namn af folkets malsman. Man be-
traktar konungamakten sdsom en delegation af folket, under-
kastad alla de pligter, lagarne bjuda, men dessutom skyldig
att vid pafordran afstd fran begagnandet af hvarje prerogatif,
som i lagarna konungamakten tillerkannes.

Ofver den sanna monarkiska principen har intet klarare
begrepp uppgdtt under det ena, &n det andra af dessa syste-
mer. Under det &ldre bar despotismens princip blifvit for-
faktad af de s. k. frisinnade &fvensd val, som af regeringens
organer; och si tillgdr an i dag, da samme frisinnade i och
utom radkammaren bestamma regeringens gang.

Envaldets grundsats ligger i bristen pa ansvarighet for re-
geringens handlingar. Ansvarigheten kan ej ersdttas med an-
nat &n hdmnd; och ingen helgd for regentens person ar mojlig.
Hans makt hvilar endast pa styrkan, mot hvilken han alltsd
har ingen ratt att dberopa, nar den vander sig emot honom.
Denna grundsats ar den urgamla, efter hvilken friheten ansags
oférenlig med all monarkiskt regeringssatt.

Den lagbundna monarkien, en nyare tiders uppfinning,
hvilar pa en laglig ansvarighet hos regeringens organer, hvari-
genom helgd &t regentens person blir mojlig. Just i foljd af
denna ansvarighet, hvilken under monarkien kan blifva fullkom-
ligare, an under nagot annat regeringssatt, ar det, som frihe-
ten funnit i den lagbundna monarkien sitt sékraste skydd.
Detta ar, hvad som borde vara klart for frihetens forsvarare
och vanner under en monarkisk regeringsform, men som i
Sverige synes anda hittills vara for dem svart att begripa.

Aftonbladet, den storsta bland svenska frihetens publici-
ster, har ej langesedan tillkdnnagifvit sin tanke i detta amne.
Det var den 9 sistl. Juni,*) som namnde blad yttrade sig sa
har: — — natt forklara, hvaruti den himmelsvida skillnaden
»bestdr imellan Regeringen sadsom kolletif person och Kunun-
»gen, blir icke sa latt. MA handa skall det invandas, att de

*) Sékerligen 1845.
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»liberale sjelfve alltid gjort en sddan skillnad. Harpa lander
»dd till svar, att detta ar alldeles sannt s& till vida, som de
»liberale alltid pastatt, att klander & regeringens atgarder eller
»system icke far anses utgora ett brott mot Konungens person,
»d. v. s. innefatta nagot majestatsbrott. Detta ar annu till
»alla delar var tanka, och sdledes skall det visserligen e¢j falla
»0ss in att pastd, att Morgonen gor sig skyldig till majestats-
»brott derigenom, att den proklamerar sitt upptradande i be-
»stdmd opposition med konung Oscars regering. Men dere-
»mot tro vi, att hvarken A. B. eller ndgon annan af de libe-
»rala tidningarne under sina anmarkningar mot den forra re-
»geringen fornekat, att dessa anmarkningar, s vidt de gallde
»systemet och detta system utgick frdn Konungen, afven at-
»minstone till en del angingo honom. Nu &ter &ar det ett fak-
»tum, att Morgonen upptrader just emot de principer, som
»man anser hyllade af Konung Oscar och Dess regering-------
»Huru skall val Morgonen nu kunna ofvertyga sina lasare, att
»dess oposition icke alls har afseende pd Konungen och dess
»system, medan den likval upptréder i bestdmd fiendtlighet
»mot de sarskildt utpekade ténkesatt, som Konung Oscar gjort
»gdllande under den ndrmast forflutna tiden; det vill sdga med
»andra ord, att morgonen skulle befinna sig pa ett himmels-
»vidt afstdnd ifrdn sin egen opposition?»  Aftonbladet tror sa-
ledes, »att det vore vida béttre hjelpa saken med att Oppet
»bekdnna kort och tillsta, att oppositionen verkligen galler Ko-
»nungen, enar ingen larer vilja kroka ett finger pd Morgonen,
»for att betaga honom rattigheten till en sddan opposition, sa
»ldnge han haller sig inom anstidndighetens granser; helst de
»liberala i detta hanseende alltid drifvit den satsen, att klan-
»der & regeringssystemet icke kan forbjudas under den falska
»rubriken att ensamt sdsom sadant utgora lasteligt tal emot
»Konungen». (Sa langt Aftonbladet.)

Hvad de verkligt frisinnade i stéllet yrka &r, att klan-
der mot regeringen icke drabbar Konungen, utan endast
hans radgifvare. Fordristar sig ater ndgon att vinda kland-
ret uttryckligen emot Konungen, icke blott mot regeringen;
en sadan begar majestatsbrott, enligt hvad vi andre verk-
ligen frisinnade alltid forestallt oss, (om &n Aftonbladet varit
af annan tanke). Och denna de frisinnades mening har grundat
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sig ingalunda pa okunnighet derom, att regeringens &tgarder
utgd fran Konungen och forutsatta hans bifall, utan grunden
har varit den, att Konungen ar berattigad att lita pad sina rad-
gifvare, och hans misstag kunna harflyta endast fran deras'for-
véllande, s& att Konungen, ehuru samtyckande till deras rad,
nar misstag derigenom begds, dock dermed hvarken adaga-
lagger oférméaga eller brist pd god vilja, och féljaktligen med
all ratt ar fri frdn klander.

Pa annat satt hafva de frisinnade icke kunnat for sig for-
klara grundlagens bud i detta &mne. De hafva icke trott, att
«Konungens Majestat kan hallas i helgd och vordnad«, sdsom
denna lag bjuder, om allt det klander, for hvilket en regerings
atgarder, under fri yttrande-ratt med eller utan fog kunna blott-
stallas, skall kunna tréffa sjelfva Majestatet. Lagen vore icke
pa detta satt bokstafligen efterlefvad; och &n mindre vore dess
afsigt vunnen. Denna afsigt maste vara, att Konungen, sdsom
folkets hogste representant och upprétthallare af maktens hog-
sta vardighet, md kunna af alla bemotas med vérdnad, och
tillika betraktas sasom den ofver enskilda Interessen mest upp-
hojde, i det allménnas valfaird mest interesserad, hvilken
med vett och vilja ej kan foretaga nagot, som syftar till annat
andamal. Men denna vordnad och detta fortroende for en per-
son, sondersliten af tadlet for alla de regeringsatgarder, som
med och utan fog kunde blifva foremal for anmérkningar, huru
kunde de val i allmanna tankesattet bibehéllas? Huru kunde
ens ett sken af dem visas, utan att fa utseende af ett rent
géckeri ?

De frisinnade nu for tiden, enligt Aftonbladet, betrakta
saken annorlunda. De finna formodligen icke nodigt att hélla
Majestitet i helgd for frinetens skull. Ar det d& for frihetens
skull, som de gifva det till spillo? Under gamla systemet
gafs det till spillo &t envildet eller derfére, att man trodde
sig kunna beframja radgifvares ansvarsfrihet genom att goéra
Konungen till klandrets foremal, och foljaktligen afvdapna klan-
dret sdsom majestatsbrott. Nu vill man kanhanda genom straff-
loshet af klandret mot Konungen — hvad vill man? — vore
det mojligt, att man ville fornedra Majestatet, till fordel for
frineten? Man vill dd icke mer medgifva, att Majestitet, sa-
som fredlyst, &r just en frihetens skapelse, enkom for frihetens
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skull tillvdgabragt, och att dess lielgd ar lika vigtig till skydd
mot envaldet, som till skydd mot anarkien. Men lyckas man
att bringa Konungens person under den allménna gransknings-
och klanderratten; sd larer man vél icke vilja neka, att man
i och med detsamma bragt Konungen under ansvarighet for
regerings-atgarderna.  Om man nu &an, sdsom for narvarande
larer vara meningen, pa det satt tolkar grundlagsbudet: »Hans
»gerningar vare emot allt &tal fredade», att man afhaller sig
fran att draga honom infor skranket och formligen déma ho-
nom forlustig kronan och lifvet eller blott kronan ; s& kan man
dock atminstone icke foljdrigtigt forneka sig rattigheten att med
honom i s& matto forfara lika, som med en envildig herr-
skare, mot hvars regerings-atgarder intet lagligt remedium fin-
nes, att man tager dessa atgarder under préfning af national-
forsamlingen (landets fader och vise) och efter omstéandighe-
terna inskranker hans makt eller uppsdger honom tro och
lydnad.

Skall man i Aftonbladet vidkdnnas denna syftning af dess
lara? Eller skall man ropa p& misstydning deraf? Skall man
hénvisa till den inskrankning, man gifvit denna lara, nar man
sagt, att »anmarkningarne angatt Konungen, endast si vidt de
»gallt systemet och detta utgatt frdn honom»? —Naval! me-
ningen skulle d& vara, att Konungen endast ar fri fran de sma,
mindre betydliga anmarkningarna, men icke fran de vigtiga,
frdn dem, som galla systemet eller de dertill hérande s. k.
vitalfrdgor, genom hvilka regeringen egentligen kan blifva for-
hatlig och allmant missndje uppstd. »Vi afsdga oss», skulle
detta betyda, »klandertalan emot Konungen for sidana sma-
»saker, der vi alldeles icke eller blott obetydligt kunde skada
»honom och Majestitets helgd, och forbehalla oss denna talan
»endast for de svarare och mera genomgripande fall, dem vi
»vilja hé&nféra under sjelfva regeringssystemet» (under hvilket
for ofrigt val allting efter behag kan hanforas, da regeringen
svarligen néagonsin larer forneka, att alla dess atgarder tillhora
dess system); »men for dessa, i vara 6gon svara och genom-
»gripande fall vilja vi hafva Oppet att draga 6fver Konungen
»allt det missndje, som hans radgifvare kunna hafva fortjent,
»och all den forbittring, som genom héatskheten och smédlig-
»heten af véara framstallningar och tydningar kan vackas —
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»endast vi uti sjelfva framstallningssattet hélla oss inom an-
))stdndighetens grénser».

Anstandigheten — ja, den tjenar att fritaga och skydda
anmarkaren, forklenaren, icke den forklenade Konungen. Den
ar en frukt af egennyttig forsigtighet — en dygd, endast till
den utdfvandes egen fordel, hvarigenom hans anfall blifva verk-
samare, och som utan svarighet drifves derhan, att af anfal-
lens svéra beskaffenhet ingenting mer beldfver afprutas, &n
den plumpa formen, af hvilken de snarare skulle férsvagas,
an vinna okad styrka. Aro Konungens person och Majestatets
helgd gifna till pris at klandret, utan annat aterhall, an an-
standighetens; da ar det utan tvifvel toma ord, som regerings-
formen talar, nar den pabjuder helgd och vérdnad for Konun-
gens Majestat. Men om man &n glémer detta regeringsfor-
mens bud, eller ock afdunstar dess anda, tilldess ingenting an-
nat, an ett residuum af anstandighet qvarstadnar pa bottnen;
sa qvarstar dock ett annat bud i dess ndrmaste grannskap,
hvaraf man borde finna sig besvérad, nemligen att Konungens
gerningar skola vara fran allt atal fredade. Man har e lem-
nat denna svarighet obekdmpad; och ett tvistamne, som é&ter-
star, ar ratta forstdndet af namnda lagstalle.

Kan man klandra, hvad som &ar frdn allt &tal fredadt, om
an intet annat &tal harmed forstds, &n det, som infor ratta
lagligen eger rum? — Harpd maste svaras vilkorligen. | sa-
dana fall, der lagligt atal, om 4n den &talade handlingen bevi-
stes, vore utan pafoljd, maste klandret anses lika oskadligt
och foljaktligen ostraffligt, som sjelfva atalet. For sadana fall
behofver ocksd icke &tal forbjudas. 1 alla andra ater, eller
der é&tal kan skada och derfére dess férbjudande kan komma
i frdga, vore det val den hogsta orimlighet att forbjuda endast
atalet, men icke det fornamsta af all den ofdrratt och li-
dande, som derigenom kan tillfogas, nemligen den foérolamp-
ning, som ligger uti paboérdande af tadelvarda handlingar, grun-
dade eller grundlésa. Hvad som infor ratta ej fir omtalas och
bevisas, ma ej heller dessforutan fi goras till talamne, eller
amne for offentlighet, om ej lagstiftningen skall handla &nda-
malslést och sig sjelf motsagande.

Sédan skulle den fornuftiga tillampningen af forevarande lag-
stélle alltid blifva, om ock dess uttryck forklarades innebéra in-
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genting annat, an lagligt atal. Det ar séledes temligen ofver-
flodigt att frdga, huruvida endast ett sddant dermed menas.
Men det kan dock icke derfére medgifvas, att detta &r menin-
gen. Ty till ordet &tal var visserligen har icke ofverflodigt
att tillagga ordet lagligt, i fall man velat hafva det inskrankt
till ett sadant. Att afven annat atal, an ett lagligt, finnes,
larer ingen vilja forneka; och att lagen hér skulle yttra sig
oinskrankt, i fall den haft for afsigt en blott inskrdnkt bemar-
kelse, vore val ett alldeles otillborligt forfarande i ett &mne af
sd stor vigt. Ej blott frdn lagligt atal infor ratta, utan fran
allt mojligt atal har lagen velat freda majestatet; och ett an-
nat ord fanns icke, hvarmed detta kunde tjenligen pa en géang
uttryckas, &n det i hela sin allménlighet har nyttjade ordet
atal.

Svarligen larer det undfalla ndgon tankande, hvilken lifs-
frdga for friheten har blifvit vidrord. Med Majestitets helgd
tillintetgoéres den lagbundna konungamakten, vare sig att den
ersattes af envélde eller af laglés frihet (anarki), genom hvilken
samhallet uppléses. En sann vén af friheten har ej utan hog-
sta oro kunnat se en lara spridas, hvilken s& uppenbart inne-
bar undergrafvande af denna lagbundna makt, med hvilken han
tankt sig den medborgerliga friheten i sitt land oskiljaktigt for-
enad. Och vadan for friheten har férekommit honom desto
storre, som han icke ens varseblifvit i var periodiska literatur
nagot yttradt ogillande af Aftonbladets asigt, men vl sett &f-
ven i andra tidningar yttranden, som dermed ofverensstamt,
ehuru stridiga dessas politiska meningar varit mot Aftonbla-
dets. For sin del forbehdller han sig, nu och for framtiden,
Oppen klanderrédtt emot Konungens regering, allt som han kan
finna fog att under laglig ansvarighet den utéfva, men forbe-
haller sig icke mindre kraftigt, att allt hvad han vid denna
regerings atgarder kan hafva att pdminna ma forstds sdsom
traffande endast och allenast Konungens radgifvare, utan att
han m& behofva sadant sarskildt utmarka; hvaremot han er-
kénner sig ovilkorligen skyldig till majestatsbrott, derest han
skulle understd sig att sarskildt och uttryckligen mot Konun-
gen framkomma med nagon klandrande anmarkning, huru obe-
tydlig den &n matte vara, och ehvad den rorde sjelfva rege-
rings-systemet eller ndgot mindre vigtigt &mne, som férmoda-
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des dermed icke omedelbarligen sammanhénga, och ehvad sam-
ma anmarkning vore framstalld med den mest forsigtiga an-
standighet eller ldge mer eller mindre l&ngt utom anstandig-
hetens granser.

En van af friheten maste onska, att svenska folket vid
bedomande af sin regerings Aatgarder ma vanja sig att efter
denna regel behandla Konungen och Dess radgifvare — att nem-
ligen alltid fasta uppméarksamheten uteslutande pa dessa senare.
Man maste onska den sanningen si visst omfattad af folkets
ofvertygelse, som den ar en klar och tillforlitlig sanning, att
hvarje gang ndgon regeringens atgard traffas af befogadt klan-
der, det & en missledning af Konungens &dla, fosterlandska
afsigter, som klandras, och att Hans radgifvare ovilkorligen,
med eller utan uppsat, dro vallande till en sddan missledning.
Man bor hoppas, att desse radgifvare nu temligen kommit ifran
den vana, som under konung Carl den fjortondes tid inritat
sig, att i enskilda umgénget, e¢j mindre &n i all annan vdg,
undandraga sig skulden for hvad som hos regeringen forelupit,
och skylla det p& Konungen. S3 oskyldigt detta forfarande sa-
kerligen af vederbdrande ansags, sd sidkert ar, att det var pligt-
forgatet och hogst oforsvarligt. M en dylik forgatenhet af
pligt och trohet aldrig mer aterkomma! Och nu fordras att
tillagga en annan oOnskan: ma lika litet ndgon af regeringens
méan urskulda henne eller sig sjelf med skyldigheten att lyda
allmanna opinionen, i hvad form denna an ma hafva trangt
sig pd henne!

F. Riksdagsmannafrihet.

En borjan skall nu ske till begagnande af den forbehélina
klanderratten. — Liberalismen (ty sd vill demokratiens ut-
svifning heta afven pd hoéjden af sin ofdérdragsamhet) liberalis-
men, sadan den ar, nar den soker annan frihet, an den lagens
helgd forldnar, lemnar naturligtvis opatalt ett fornarmande af
friheten, som ar ett verk af liberalismens egen inflytelse. Det
tillhérer en gammal lagbunden liberal, att upptrdda mot ett
sddant fornarmande.
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Det ligger icke i en positif Stgard det forndrmande, som
asyftas — ty att skilja en afsattlig embetsman fran dess plats,
under det han talar i riksférsamlingen, eller langre eller kortare
tid derefter, ar ej en ofvertradelse af lagen, séledes ej heller
en forgripelse mot den lagbundna friheten — det ligger i den
bemérkelse, som de sig kallande liberala tidningarna gifvit St
denna &tgard, utan gensagelse af regeringen, (s& vidaderafma
kunna ledas ndgon foljd, da ingen veterlig literar organ for
regeringen finnes). Motifvet till N. N:s entledigande frdn mi-
nister-befattningen i N. N. skall, enligt deras uppgift, hafva
varit hamtadt fran hans riksdagsmanna-verksamhet; och denna
verksamhet har icke bestatt i annat, &n begagnande af hans
ratt att under ofverlaggningarna sdga sin mening. Det var ho-
nom icke tillstandigt, heter det, icke ndgon innehafvare af kro-
nans fortroende-embeten tillstandigt att i lagstiftningsfragor satta
sig emot regeringens afsigter och forslag. Nar sddant likval
skedde; drojde det icke lange, innan dessa tidningar bdrjade
payrka, att man matte statuera exempel pad de motspanstiga,
lata dem upphdra att innehafva fortroende-embeten, da de ej
ville instdamma i regeringens tillkdnnagifna vilja. N. N. lathar-
af icke afskracka sig; hans opposition mot vissa af regeringen
understddda forslag blef ofordndrad intill slutet; han innehade
en sérdeles vigtig diplomatisk plats, der regeringen i synner-
het behofde en pdlitlig, i dess styrelsegrunder inforlifvad per-
son; han var sdledes en af dem, som foretradesvis borde falla
offer for sin halsstarrighet; han foll, och de som tillstyrkt hans
fall, prisa nu denna regeringens &tgard pa samma grunder,
som de tillstyrkt den. S& motifverad, under forutsattning af
motifveringens autenticitet, ar det, som namnde regeringsatgard
har upptages till granskning.

Hvarje regering, sager man, gor bruk af sin makt att ent-
lediga sina tjenare, nar de icke efter énskan tillhandagd. Hvar-
ken Palmerston eller Guizot bibehéller diplomater, som rosta
mot regeringen. Och hvilken disharmoni, hvilken vanmakt,
hvilken tvetydighet i hela dess forfarande skall ej uppkomma
i en styrelse, motarbetad och férlamad af dess egna organer!

Autoritet ar visserligen det forfarligaste af alla argumen-
ter; och nar autoriteten ar sd hog, som Palmerston’s och

17
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Guizots, vill den foretradesvis vara utan replik. MS man, det
oaktadt, for ett Ogonblick lemna dessa héga ménster & sido,
och begynna med en liten reflexion, hamtad fran forhallanden,
som &dro oss béttre bekanta.

Om statens tjenst beror sd mycket deraf, att regeringen
kanner sina tjenares tankesatt; behofver da denna kdnnedom
stracka sig till allt, hvad statens tjenare tdnka i alla mdjliga
amnen — eller ar det nog att veta, hvad de tanka i det am-
ne, hvars forvaltning blifvit dem af staten uppdragen? D& det
forra uppenbarligen vore omgjligt att erhalla; larer det val vara
till det senare, som man inskranker sig, eller att utforska,
hvad en tjensteman ténker om den férvaltningsgren, som ho-
nom blifvit anfortrodd eller skall anfortros. Latt nog kan den-
na kannedom sta att erhalla, derest tjenstemannen vet, att han
utan pafoljd kan yppa sina tankar. Vet han deremot, att fri-
talighet héarutinnan kan kosta honom tjensten eller eljest be-
rofva honom ndgon vigtig fordel; sd blir hans trosbekannelse
svarligen tillforlitlig, emedan hans fordel bjuder att bekanna
sig endast till de laror, som han vet vara regeringen ange-
nama.

Héaraf synes fdlja, att en regering, som vill styra tanke-
satt och for sddant andamal utspeja dem, hvilkas bitrade hon
begagnar, just derigenom satter sig ur stdnd att erfara, hvad
hon efterspanar, och mest blottstéller sig att icke kénna dem,
hon begagnar. En géng kan det lyckas att uppticka en mot-
stdndare och allagsna honom, i fall han nemligen svéfvat i
okunnighet om péfoljden af sin Gppenhjertighet, och salunda
gackat sig sjelf med tillit till en foérdragsam politik; men ett
sadant gackeri tager slut med detta ena exempel, hvilket upp-
lyser de efterkommande och larer dem tystnad eller falskhet.
Ett enda bedrégeri har skett till regeringens fordel — sjelf
blir hon offer for de ofriga.

Hvartill da allt befattande med menniskors tankesatt™—
desse menniskor ma vara tjensteman eller ej? Hvad kan man
om dem veta annat, &n deras handlingar? Man halle sig da
till dessa, och ingenting annat. En tjensteman har utfast sig
att i ett lagbundet samhdlle lyda den lag, som utstakar hans
tjenstebefattning. Han ma ogilla denna lag, och yttra detta
ogillande, huru 6ppet som helst; han ar ej derfére en mindre
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god tjensteman, si lange han lyder samma lag. Séasom lag-
stiftare och arlig man, arbetar han naturligtvis pa dess upp-
hifvande; men sd lange den géller, lyder han, och det ar nog.
Och nu tillampningen haraf pA N. N. Han har satt sig
emot forandringar i landets lagar och grundlagar; han har har-
uti med riksdagsmannarétt uttalt sin 6fvertygelse, anskont skilj-
aktig fran regeringens (och eljest fordrades dertill ingen riks-
dagsmannafrihet), han har &dagalagt ett konservatift tankesatt,
stridande mot det, som rader i de mest spridda s. k. liberala
tidningarna, hvilka foregifvit sig hafva regeringen pa sin sida.
Att han harigenom skulle blottstallas for regeringens onad eller
forlust af dess fortroende, har han ej bordt formoda; och na-
gon skiljaktighet frn regeringens diplomatiska politik har han
harmed ej varit i tillfalle att yppa. Om nu ock, for att bi-
behélla honom vid hans diplomatiska befattning, regeringen be-
hoft kanna hans tankesatt i denna vag; sa harju ndgot afseende
pd sddana tankesatt icke ingatt i motifveringen af hans entle-
digande. Hvilken politik ar d& i detta entledigande foljd?
Samma politik, svarar man, efter hvilken Englands och
Frankrikes diplomater rappelleras, nar de satta sig emot den
ministére, som star i spetsen for arendena. Ministérens mot-
stdndare maste aflagsnas, for att icke gora hela styrelsen till
en sjelfmotsagelse. — Men om sadant i England och Frankri-
ke sker, utan att innebdra en onddig forfoljelse, ett tillfreds-
stallande af personligt agg, hvilket ingalunda métte vara efter-
domligt for andra landers styrelser; sd sker det endast i de
fall, d@ de motspanstiga icke inskranka sig till fritt yttrande
af sina meningar och afgifvande af sin rost i lagstiftande for-
samlingen, utan derutdfver befatta sig med planer att bereda
sig sjelfva eller sina anhangare platser i kabinettet, sdledes ro-
sta och arbeta mot framgangen af ministérens planer och for-
slag, utan afseende pé& deras beskaffenhet, endast derfore att
de harleda sig frdn denna ministére och aro egnade att befasta
eller uppratthalla dess inflytelse. Med sa beskaffane motstan-
dare kampar naturligtvis hvarje ministére pa lif och dod. For
sin fiendtlighets skull, icke for sina tankesatt, maste de aflags-
nas, och hvarje inflytande, sd vidt majligt ar, dem betagas.
Men ett sddant krig med motstandare far icke strackas utof-
ver grédnsen af ren nodvandighet. Att sldsa med fiendtlighet
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och foroka, utofver behof, antalet af sina fiender, kan for in-
tet kabinett i ndgot land vara radligt; och forfoljelser for blotta
tankesdtt maste med forderf aterfalla pd sina upphofsman,
hvar helst de forofvas, sd lange frihet och rattvisa erkannas
for styrelse-grundsatser. Svarligen har nagot land — aldra-
minst det fattiga Sverige — s& stort ofverflod pa utbildade
&mnen till dugliga tjensteman, att styrelserne utan afsaknad
kunna stéta frdn sig huru manga som helst af dessa och &f-
ventyra att fA dem till verkliga motstandare, i stallet fortrog-
na, fastdn sjelfstandiga och fritaliga tjenare.

Hvarfore hafva dd vara s. k. liberale s& mycket ifrat for
N. N:s entledigande? Och hvarfore hafva de lyckats? De hafva
ju aldrig angifvit honom for nagonting annat, an den fria ut-
ofningen af hans riksdagsmannaratt; och fér hvad annat skulle
de kunnat angifva honom? Hvad ar det dd for ett exempel,
som de pd honom fatt statueradt? Ett exempel, som i falidet
verkar nagot, maste tysta munnen pé& arliga riksdagsman, och
forvandla till stumma rankmakare s& manga af dem, som kun-
na dertill forvandlas. Ett exempel, hvars verkan, om den blir
ndgon, saledes maste ingifva regeringen sjelf misstroende till
alla dem, som bero af henne och icke ega mod och sjelfforsa-
kelse nog att trotsa alla hinder for uttalande af en frdn hen-
nes skiljaktig asigt — emedan alle de, som icke sa gora, kun-
na misstdnkas att af egennytta tiga eller ock tala emot sin 6f-
vertygelse.

Imedlertid &ar det gifvet, det sorgliga exemplet. For en
sann van af regeringen och af frineten aterstar endast den 6n-
skan, att det ma blifva ensamt i sitt slag, sd att dess troli-
gen forderfliga verkan ma i mojligaste matto inskrankas.

G. Ministrars makt.

Af fruktan for den lagbundna konungamakten har man
blifvit ledd &fven pd den tanken, att den minister-styrelse, som
vore fran henne oskiljaktig, skulle blifva en fortryckande makt.
Att gifya ministrar makt, vore ett oundgangligt vilkor for de-
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ras ansvarighet; och sd har afven skett i Frankrike och Eng-
land, men sardeles p& senare stallet, der t. ex. embetsman
&ro underkastade roinistrarnes godtycke, till- och afsittas af
dem, icke af den regerande personen. Som nu ett sadant
ministervalde maste vara hogst forderfligt; sa lyckonskar man
vart fadernesland att vara derifran forskonadt, och befriar hel-
dre ministrarna frdn ansvarighet, 4n man vill sej dem utéfva
ett valde af dylik beskaffenhet.

Man tyckes séledes forestalla sig, att ministrar maste haf-
va mindre del i beslut, som af regenten undertecknas, &n i
sddana, som de honom férutan utfirda. Denna forestillning
ar likval grundlés, sa vida ministrarne pd intetdera sattet kun-
na vidtaga en atgard, som ej ar af regenten gillad; och det
later ju icke tanka sig, att de skulle kunna det, da deras
makt, forlanad af regenten, kan af honom frantagas dem, hvil-
ket dgonblick han finner godt.

Detta argument har redan ofta, men utan framgéng, blif-
vit anvandt. Icke att man upptagit det till vederlaggning; men
man har lemnat det utan afseende. Vid hvarje tillfille ater-
kommer man till sin protest mot ministrars makt, och bevi-
sar dermed, att deras ansvarighet vore forderllig.

Ar nu lagbunden konungamakt utan ministrars ansvarig-
het omojlig; s& é&r, efter denna lara, ej heller ndgon sédan
konungamakt att patinka. Fruktan for minister-makten leder
ovilkorligen till envélde eller republik. De gamle konservatifve
(som réttare torde kallas servile), hvilka genom injagande af
denna fruktan, under forra regeringen, trott sig skydda mo-
narkiska principen, vilja icke afstd fran sin lara, om &n ingen
annan &n republiken nu mera kan draga fordel deraf. De ra-
dikale kunna med liknojdhet se ansvarighetens fall, sa vida de
hoppas hafva makten i sina hander.

Den verkliga ministermakten, i en verkligen lagbunden
(konstitutionell) monarki, bestar deruti, att resignera, s& snart
man far befallningar, hvilka man anser sig icke bora eller kun-
na pa sitt ansvar gora gallande, men att ansvara for alla dem,
man gor géllande, genom deras utfdrdande, vare sig blott med
sin egen underskrift eller med regentens jemte sin egen. Sa-
dan kan regenten vara, eller ministern vara sa betrodd, att
manga beslut utfardas utan speciel befallning, p& oinskrankt
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fortroende till ministern; men detta forebygges icke genom re-
gentens underskrift; och aldraminst férebygges det genom en-
valde. Oskadligt kan det blifva genom ministerns lagliga an-
svarighet, och pa intet annat satt.

I Sverige finnes en skugga af ministeriell ansvarighet, eller
om man s& behagar, en obestambar fraktion deraf, bestdende
uti skyldigheten att féredraga, rdda och reservera sig. Om,
efter dessa formaliteter, ett regeringens beslut utkommer, i
hog grad skadligt eller oréattvist, med eller utan en eller flera
raddgifvares hemliga tillstyrkan; sa kan ingen for samma be-
slut stéillas till ansvar. Men detta beslut kan icke utfardas
med underskrift endast af ndgon minister (radgifvare) eller af
flera sddana, utan det undertecknas alltid af Konungen. Det
framtrader icke sdsom ett verk af ministeriell makt; och deri
finner man en stor tillfredsstallelse.

Det ar i stillet ett verk af ndgon, som icke ansvarar,
hvem den ock ma vara; och vigen ar oppen att erhélla dy-
lika beslut, huru méanga som helst, utan oldgenhet fér nigon
annan, &n — nationen och Konungen. Men denna oldgenhet,
skulle den vél pd nagot satt okas derigenom, att den ansvars-
frie rddgifvaren, som utfardandet tillkommer och som i pro-
tokollet tecknat sin reservation, utfardade beslutet endast i sitt
namn, utan Konungens underskrift? Blefve radgifvaren derige-
nom mera eller mindre fri fran ansvar? Eller hvad annat kun-
de derpa forloras?

Och betaffande storleken af den ministeriella makten: ar
det val stdrre makt, att utfarda endast beslut, for hvilka man
maste ansvara, dn att kunna utfarda afven sddana, for hvilka
man icke ansvarar? Eller bestdr den stdrre makten deruti, att
kunna, utan regentens underskrift, utfarda beslut, for hvilka,
i fall de innehélla annat, an hvad man vet regenten gilla, man
maste vanta sig att genast blifva afsatt och se besluten upp-
hafda?

Hvar ar da den makt, som man gifvit ministrar, for att
gora dem ansvariga? — Kanhanda bestar den deruti, att mi-
nistern maste ovilkorligen ansvara afven for sddana beslut,
som han afstyrkt, men ej funnit sa vigtiga, att han derfore
trott sig bora resignera?
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*) Konungamaktens oumbarlighet for friheten har blifvit
utforligare har ofvan behandlad. Har aterstar att undersoka,
huruvida och p& hvad satt en konungamakt ar majlig, som for-
tienar namnet af makt, och sdledes &r ndgonting annat an folk-
maktens tjenare, men icke derfore laglds och utéfvande obe-
hindradt envélde. | ena fallet utgér hon endast en skugga af
ndgot, som skulle vara en motvigt mot folkmaktens utsvafnin-
gar, men ar i sjelfva verket ingenting annat, &n en statslyx,
tienande att gifva en viss glans &t de redskap, statsminstrar-
na, hvilka af henne erhélla sina fullmakter, men af pluralite-
ten i folkrepresentationen sina verkliga utndmningar och ent-
lediganden, allt eftersom de regera till ndjes eller icke. | an-
dra fallet ater, eller om den maktegande regenten ej eger an-
nat verkligt band pé sin vilja, 4n denna vilja sjelf, aro de sken-
fagra kontrollerna fruktlosa, ministrars rad latteligen illusoriska,
deras ansvarighet férebyggd, ndr man behagar, utan att kosta
dem ndgon uppoffring, och folkrepresentationen urstandsatt att
nagot utratta till beframjande af en lagbunden styrelse.

Det ar derfore icke underligt, om ett folk, som kallar
sig fritt, vill till hvad pris som helst bringa minstrarna under
ansvarighet och, i brist af annan utvdg, dertill anvander sin
makt Ofver beskattningen att tvinga kronan till val af sddana
ministrar, som ej vdga langre bitrada regenten, 4n denne un-
derkastar sig representationens vilja. Sa har detta sig kallande
lagbundna, i sjelfva verket obundna folkvalde uppstétt, hvilket
utom sin beskattningsmakt och sin rattméatiga andel i lagstift-
ningen afven tillvallat sig hela styrelsemakten, utan att der-
fore formligen afskafia konungamakten, hvars skugga man I&-
tit bestd, under det dess verklighet finnes endast pd papperet.

Lika liten forundran bor det vacka, om betraktandet af
ett dylikt samhallsskick alstrar fortrytelse hos dem, som s&-
lunda se friheten forvandlad i demokratiskt envalde, och tro
sig begripa, huru sadant kunnat forebyggas, endast konungen
fatt utéfva en verklig makt. Men de underldta att gora sig
reda for mojligheten af en sddan makt, férenad med folkets
frihet, utan att nagon utvdag finnes till hammande af envaldets
laglosa utbrott. De forestilla sig icke, att det fran borjan

*) Det efterfoljande ar skrifvet ar 1859.
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hartill uttdnkta medel, som ligger i ministrars ansvarighet,
later anvanda sig utan att tillintetgéra Konungens verkliga makt
och bringa styrelsen under ett sddant beroende af folkrepre-
sentationen, som nyss &r beskrifvet. De tdnka sig ingen utvég
att goéra Konungen oberoende af ministrarna, utan att gora
dessa beroende af Konungen allena och fredlysa dem fran all
ansvarighet. Imedlertid synas de icke marka, att de qvarlemna
hos representationen hela beskattningsmakten, hvilken ensam
ar tillracklig att paralysera Konungamakten, och att om denna
derefter vdgar nagot forsok att frigora sig, hela vinsten af mi-
nistrarnes ansvarsfrinet da ar, att regentens person star blottad
och folkets missndje drabbar ingen annan &n honom.

Att forebygga godtycke hos regeringen, utan att derfore
géra henne ovilkorligen beroende af folkmakten, det ar pro-
blemet, som skall losas. Man forklarar I6sningen omojlig, sa
lange Konungen &r den, som tillsatter och afsétter ministrarna,
emedan han da alltid kan forskaffa sig sddana, som géra ho-
nom till viljes, om icke en ofverlagsen makt hos representa-
tionen hindrar honom att tillsitta sddana, som icke &ro henne
lydiga. Detta hinder mot godtycket kan dock, i fall man vill
hafva problemet l6st, ersattas med ett annat, hvars verksam-
het icke skaligen mé& fornekas. Jag menar ministrarnes an-
svarighet. Men denna skall dd vara verklig, icke kunna fore-
byggas genom reservationer. Man skall ej kunna i hemlighet
understodja eller med Konungen vara ense om atgarder, hvilka
man i de formliga rddslagen motsager, for att med protokollet
derofver freda sig frdn ansvar. Ty detta ar icke att under-
kasta ministrarna &afventyret af regeringens lagldsa foretag, utan
det ar att lemna Konungen fredlés emot folkets missndje, och
endast bereda straffloshet &t dem, som borde kunna straffas.

Utan tvifvel kan réttigheten att tillsdtta och afsatta mi-
nistrarna bereda dem mycken svérighet att med all nédig fri-
het yttra sig; men veta de, att ingen ursakt gifves, i fall de
samtycka till regeringsatgarderna: sd hafva de intet skal att
fortiga sin mening, eller att icke yttra den pd det enda satt,
hvarigenom den far nagon betydelse, d. v. s. genom resigna-
tion i de fall, d& de vilja undgd ansvarigheten. Visserligen
kunna de i mycket foga sig efter Konungen, nagon géng atnoja
sig med atgarder, som de afstyrkt; men da maste de ock ataga
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sig ansvarighet for dessa atgarder, aldrig &beropa sina reser-
vationer, aldrig lta i protokoll anteckna dem. Vid sadant
forhallande kan val handa, att ministrar dels af tillgifvenhet
for Konungen och dels af obendgenhet att lemna sina platser
satta sig i ansvar for hvad de i sjelfva verket icke gilla; men
det bor icke foérmodas, att de salunda blottstalla sig for saker
af ratt svéar eller vadlig beskaffenhet. Allvarligen maste de
motarbeta Konungens mdjliga benagenhet for sddana foretag,
for hvilka rafsten kunde bringa dem i sdmre beldgenhet, &n
den de adraga sig genom sina embetens nedlaggande. Lyckas
det dem nu icke att ofvertyga sin herre i saker af den vigt,
hvari de icke kunna eller icke vdga frdnga sin egen Gfverty-
gelse ; s& maste de lemna honom i tillfille att forsoka om han
kan forskaffa sig andra radgifvare, mera benagna for hans eget
forestallningssatt eller mindre nogréknade eller mindre upply-
sta om det afventyr, de &draga sig.

Om det kan sigas, att radgifvarnes betydelse pa detta
sétt blir nog liten, hvilket dock svarligen intraffar i den man,
att vadliga missbruk af regeringsmakten kunna befaras ; sa torde
det deremot vara temligen pdtagligt, att konungamakten icke
harigenom lider nagon minskning i dess tillborliga befogenhet
att handhafva styrelsen. Endast godtycket afvapnas; och det
later knappast tanka sig, att en Konung, som haller sig inom
gransen af sin lagliga makt och sin fornuftiga bestammelse,
skulle sakna nodiga organer for sin verksamhet, sakna radgif-
vare, som vdagade bitrdda honom i en sjelfstandig utofning af
hans fér samhallet och friheten oumbérliga rattigheter. Men
for bevarande af denna sjelfstandighet erfordras nagonting helt
annat, an undanrddjande af ministrarnes sannskylldiga ansva-
righet, lika oumbarlig for skyddande af konungamaktens helgd,
som for afbdjande af dess missbruk. Det fordras icke att gora
den ministeriella ansvarigheten betydelselés, men att verkligen
stalla henne under lagen, icke under det rddande partiets god-
tycke. Folkets beskattningsratt far icke sd utofvas, att rege-
ringen derigenom forlorar all sjelfstdndighet och, vid &afventyr
att forlora alla medel till verksamhet, nddsakas att underkasta
sig hvarje segrande folkledares godtycke. Ty endast pd denna
vag ar det, som regeringsmakten kan af folkmakten tillintet-

18
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goras, och som detta pastds hafva intraffat i det fria Storbri-
tannien, hvarest majoriteten i underhuset ovilkorligen skall hafva
sin vilja fram och intet kabinett kan bibehdlla sig langre, &n
det af majoriteten understodjes. Hvad som sélunda tvingar
till ovilkorlig undergifvenhet, &r nemligen ingenting annat, &n
forutsattningen, att ingen budget skulle af underhuset beviljas,
i fall de ministrar, som komme att dermed hushalla, ej egde
husets fortroende. Ofverallt, der man vill se hela makten i
folkets hénder, foljer man detta exempel, och predikar om
rattigheten att vagra skatter, sdsom om frihetens yttersta till-
flygt.

Sékerligen ar det ock genom detta medel, som de engel-
ske ministrarne blifvit bragte till undergifvenhet. Imedlertid
aterstdr den frdgan, om de verkligen behoft att lata salunda
tvinga sig. Man har deremot forsokt ingen annan utvdg én
corruption; och sedan denna under mansaldrar haft framgang
och vunnit bafd, har man upphort att patanka och férmodligen
funnit sig ur stdnd att anvinda battre medel for maktens radd-
ning ur folkledarnes hénder. Det har kommit derhan att par-
tierna numera foga strida om politiska meningar sdsom grun-
der for regeringssystemet, och pd sin hojd agitationerna utga
fran folkmassans ansprak pa stérre andel i parlamentsmakten,
men ej ens alltid behdéfva att anvanda denna tillflygt, utan kunna
inskréanka sig till att helt enkelt forklara ledaméterna af kabi-
nettet forlustiga fortroendet. S& snart detta forfaringssatt en
gdng kommit & bane, beqvamar sig naturligtvis hvarje minister
att atlyda en regel, som han sjelf har att tacka for sin upp-
komst, och man bekymrar sig icke med den svara fragan,
huruvida annorlunda kunde vara och nagon sjelfstandighet blifva
regeringens lott, i foljd af egen fortjenst och véardighet, &fven
utan dgonblicklig samdragt med underhuset.

Tillafventyrs ar det icke mera tid att i England vicka
denna svéra fraga. Men kan den besvaras; sd ar det hos oss
lyckligtvis &nnu icke for sent. | England tror man icke mer
pd monarkiens mojlighet utan Kkorruption. Ministrarne bibe-
héalla sig icke genom politiska tankesatt och dessas sorgfalliga
utéfning, utan endast derigenom, att deras vénner styra parla-
mentsvalen; och si snart detta misslyckas, atergd ministrarne
till oppositionen, hvarifran de komne &ro. Lyckan ér, att i
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foljd af oppinionsmakten hvarken det ena partiet eller det an-
dra vagar forsoket att rigta styrelsen emot landets interesse,
sa vidt detta ar af majoriteten klart insedt. Olyckan ér, att
man lika litet vagar forsoka en politik, som syftade att ham-
ma folkmaktens oupphérliga tillvaxt, hvaraf den verkan ar ound-
viklig, att pobelvaldet slutligen utpldnar anda till skuggan af
monarki, och derefter gar den vanliga gangen till sin férvand-
ling. Sa langt har demagogiens framgdng hos oss annu ej
hunnit, och det ar derfére, som har &nnu kan vara lofligt att
hcfppas pa nagon annan mdjlig utgang, an despotismen.

Skulle det &n i dag hédnda, att budgeten verkligen végra-
des af engelska Underhuset; sd stode det att forsoka, hvem
som skulle langst kunna hélla ut, ministeren, som végrade att
afga, eller de representanter, som vagrat anvisa tillgangar for
statens behof.  Hittills har, mig veterligen, ett sddant forsok
ej kommit & bane, da allt stadnat vid hot, hvaraf ministrarne
I&tit afskracka sig, sa snart de lidit nederlag i nigon betydli-
gare votering. Vore det likval i sjelfva verket ingenting annat
att befara, &n statsinkomsternas upphdérande; s& skulle olédgen-
heten héaraf sakerligen drabba statens medlemmar i gemen, samt
hvar och en isynnerhet, och ingalunda ministrarne allena. Blotta
nyheten om en séadan tilldragelse maste komma att vicka en
bestdrtning, som foérlamade statsmaskinens hela rérelse; och
lang tid skulle visst icke behofvas for att satta den i fullkom-
lig oordning. Fonderna, i hvilka landets flesta, mer och min-
dre bemedlade invénare ega sina storre eller mindre andelar,
skulle falla i ett vanvdrde under all berdkning, Hinduerna och
ofriga Coloniers inbyggare icke drdja att uppresa hufvudet, na-
ringarne afstadna, allmén oordning &fversvamma hela samhallet,
fiendtliga och afundsjuka makter begagna tillfallet att fiska i
grumligt vatten. Befunne sig nu vid allt detta kabinettet ofor-
andradt; sd& kunde man val svarligen tvifla, att dess kallelse
till ett nytt parlament skulle blifva atlydd, och underhuset s&
valdt, att det vore benaget till samhéllets aterstillande, och
foljaktligen beviljande af dertill nédiga medel.

Visserligen kunde det dock gd& annu varre, ett allmant
uppror genast utbryta, det forhatliga kabinettet massakreras,
sjelfva thronen omstdrtas och den mest radikala revolution
upplosa alla samhéllsband. Ty utan tvifvel & Englands stall-
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ning i samma man omtéligare 4n hvarje annat folks, ju hdgre
Englands rikedom och industriella utbildning star 6fver alla
andra landers. Allt sammanhanger der med det hela, och allt
hvilar pd samma bas af det helas fortfarande lif. Hvarje égon-
blick som detta slocknar, férvandlar sig, sa till sagandes, all
varelse inom samhéllet, vérdet af rikedomen forflyger och allt
hvad som genom den bestdr liar ej mera ndgot bestdnd; men
livad &r val i England oberoende af rikedomen, af enskildas
eller statens rikedom och kredit? En allmén fortviflan skulle
da utbreda sig, sd snart man finge erfara, livad en skattevag-
ran verkligen har att betyda, i stallet att endast fréjda sig at
den lyckliga verkan, som hotet dermed &stadkommit. Sannt
ar, att afventyret af verklighetens framkallande vore stort &
omse sidor. Det kan blott icke medgifvas, att farhdgan, i han-
delse af allvar, ej skulle stracka sig &fven till ministrarnes
motstdndare, och att utgdngen skulle komma att bero deraf,
hvilkendera sidan som mest litade pé styrkan af sin stallning.
Vore nu ministrarnas sak ren i sig sjelf och med sann stats-
klokhet beraknad, fast misskand eller uppsatligen bekampad
af illasinnade motstandare; s& skulle det icke vara omgjligt,
att desse ministrar for sin 6fvertygelse och sitt hopp om slutlig
rattvisa af det land, de ville tjena, vagade det allvarsamma
afventyret och stode fast for att afbida utgdngen af det hals-
brytande férsoket.

I en annan tid, innan England kommit till denna punkt
af omtalighet, hade afventyret naturligtvis varit mindre. Bor
det da icke hos hvarje annat folk ocksad vara det? Om nu
imedlertid skattvagringens i fraga varande absolut dodande makt
ofver kabinetterna ej kan emot de har anférda férhallanden
forsvaras; s& kan mun icke underldta att frga sig; ar da
denna folkets beskattningsratt i sin grund sa absolut och upp-
hojd ofvert all annan ratt, att man ovilkorligen maste beklaga
mojligheten af dess misslyckade anvandning? Detta frihetens
palladium, hvars oemotstandlighet s litet betviflas, har det val
i sin natur och sitt upphof nagonting sa heligt och okrankbart
att det fortjenar all den undergifvenhet, hvarmed det bemotes?
Att harom anstélla en undersdkning, betraktas kanhanda redan
i forvag sdsom mer an lofligt djerft, sdsom i och for sig en
fornarmelse af frinetens orthodoxi. Atminstone blir det da né-
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digt att vid denna undersdkning blicka nagot djupare inisam-
héllslarans rattsgrunder, an som hos de politiska publicisterna
vanligt ar. MAa dock lasaren icke haraf lata afskricka sig.
Dessa rattsgrunder torde vara mindre trékiga, 4n man tror.

Att allmanna utskylder ej fa folket aftvingas, utan ma-
ste vara af folket frivilligt &tagna, &r en lara, som antages
vara grundad i sjelfva begreppet om eganderatt. Huruvida sa
ar, maste naturligtvis bero af grunderna till sjelfva detta be-
grepp; och det maste sdledes fragas: hvad ar i sjelfva verket
eganderatten och hvar ligger dess yttersta grund? For att sva-
ra harpd, bor man utan tvifvel eftersinna, pd hvad satt och
under hvad vokor det blir mojligt att nadgonting ega. D& la-
rer man finna, att om det ock fore samhéllets tillvarelse kun-
nat handa, att man tillegnade sig nagonting med alla andras
uteslutande, det dock aldrig forr blef mojligt att hartill vinna
alla andras vitsord, &n néar ett samhalle uppkommit, som férde
allas talan. Om nu forvérfva och ega, ej vill sdga att endast
tillegna sig, utan dertill fordras, att tillegnandet sker pa ett
satt, som afven af andra godkinnes; s& kan man aldrig fordra
att vara rattmatig égaré, om icke for sddan erkand af ett sam-
hélle, som kan tala i allas namn, d. v. s stifta lag, hvarige-
nom eganderatt gores gallande, och vilkoren for dess atnjutan-
de stadgas. Om vidare ett bland de oumbdrliga vilkoren &r,
att sjelfva samhallet skall uppratthallas, men detta ej kan ske
utan en styrelse, hvars underhall krafver kostnader; sd maste
tillgdng beredas for dessa kostnaders afbordande, derest icke
samhallet och styrelsen skola férsvinna, och saledes afven egan-
deréttens skydd upphora.

Hvarken att undandraga sig skattskyldighet till staten eller
att egenmyndigt bestdamma storleken af sin andel i statsbérdorna,
har dd medborgaren nagon storre ratt, &n att fritaga sig iran
skyldigheten att i ofrigt efterlefva samhallets lagar och fullgéra
dess fordringar. Hvad samhéllet i skatt fordrar, och huru dess
utgdrande skall fordelas imellan dess medlemmar, tillhorer ef-
ter rattsgrund &dfvensd vil den allmanna lagstiftningen att af-
gora, som att stifta lag i hvarje annat amne. | hvarje sadant
amne, och ej mindre i beskattnings-frdgor an andra, beslutar ett
lagstiftande folk, icke efter hvarje individs godtfinnande, utan
genom den delegation af folket, som i foreskrifven ordning blif-
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vit vald att utdfva folkets lagstiftningsmakt. Och nar en en-
véldsregent inkréktar all annan makt i samhallet, syndar han
icke svrare mot rattsgrund derigenom, att han egenmaktigt
pabjuder skatter, &n genom utfardande af andra godtyckliga
lagar. Nar makten ater ar delad imellan folk och regering,
vore det ingalunda stridande mot rattsgrund, om en for fram-
tiden beviljad statsinkomst aldrig kunde afskaffas utan regerin-
gens bifall.

Af &lder har i Sverige, och troligen afven i andra liander,
statsverket varit forsedt med stindiga tillgdngar, som motsvarat
dess mattliga behof, utan éarliga tillskott fran folket. Sadana
stdndiga statsinkomster kunna i Sverige icke afskaffas utan
Konungeng bifall; och de finnas annu qvar till ett icke obe-
tydligt belopp, bestdende dels i grundskatter och dels uti in-
komster af kronans utarrenderade egendomar och lagenheter.
Vore dessa statens tillgdngar annu tillrackliga for dess behof;
s& vore kronans radgifvare har befriade frdn raddhdgan att
bortdrifvas genom sténders végran att utgora skatterna. Men
som behofven i senare tider stigit, och arliga tillskott ound-
gangligen tarfvas for statens bestdnd; s& har folkmakten kom-
mit i tillfalle att lata bristens fyllande bero af ett samtycke
vid hvarje riksdag, i stéllet att foroka de standiga, af ny be-
villning icke beroende utskylderna. Som nu ett af Konungen
vagradt bifall hartill ej skulle afhjelpa olagenheten, da ett pé-
bjudande af nya utskylder eller af gamlas fortfarande utofver
den for dem bestdmda tid, vore ett stiftande af ny lag utan
standers bifall; s& finner sig regeringen nodsakad att for hvarje
gdng atndjas med hvad standerna bevilja till fyllande af hvad
som brister efter anvdndande af de sténdiga statsinkomsterna.
Haraf uppkommer den angifna raddhdgan, hvilken visst icke ar
alldeles grundl6s, men hvars grund tal att ndgot narmare be-
traktas.

De storsta af bevillning beroende inkomstkallorne aro tull-
medlen och brénvinsskatten. Om stdnderne skulle besluta af-
skaffande af dessa utskylder; s lage det i regeringens ekono-
miska lagstiftningsmakt att forbjuda nationen drifva handel och
tillverka branvin. A ena sidan kunde vél de missndjde hér-
emot anféra oumbarligheten af handel och branvin; men & den
andra kunde dem forehallas den icke mindre oumbarligheten
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af tullmedel och branvinsskatt. Hvar lage da skulden till allt
det onda, som fran forhallandet torde harréra? Detta maste
val ankomma derpd, hvilkendera af de stridande makterna med
sitt steg Aasyftat storre samhallsgagn och haft utsigt att deri
lyckas. Ty sadan skulle visserligen stillningen kunnat vara,
att man trott sig beframja allmént gagn genom regeringens
stortande; och da hade bevillningens afsldende kunnat vara
vélbetankt. Hade é&ter detta icke varit fallet; sd gafves ingen
ursakt for standernes forfarande. Och i allt fall maste rege-
ringens fel sokas langre tillbaka; ty hvad den nu foretagit
hade endast inneburit ett till nédvarn gjordt bruk af sin lag-
liga makt, hvarigenom den icke ©kat sin skuld. Emedlertid
stode det ofelbart att forutse, det missndje ofver ena eller an-
dra maktens steg eller Gfver badas of6rdréjligen maste med-
fora folkrorelser; och da gallde det att profva, pa hvilkendera
sidan Tramgangen skulle stadna och huru fortjent den vore.
Afven under forutsittning af en styrelse, som egde det
medvetande bade af en god sak och af kraft att forfakta den,
hvilket erfodrades for att kunna fornuftigtvis vaga det yttersta,
later det sig dock svarligen tanka, att & regeringens sida nigon
annan utvag gjorde tillfyllest, an att vid standernas atskiljande,
sd snart detta lagligen kunde ega rum, en proklamation till
folket utfardades, hvarigenom, sa skyndsamt som mgjligt, ny
riksdag sammankallades, for att antingen bevilja de nédiga
stats-utskylderna eller ock annorlunda forfoga om rikets sty-
relse, dd Konungen maste nedldgga densamma, emedan hvar-
ken hans pligt tillite honom att féra den annorlunda &n han
det gjort, eller dess fortsidttande kunde ske utan nddiga me-
del for statsbehofvens fyllande. Han dmnade saledes icke ent-
lediga de rddgifvare, som bitradt honom i hans narvarande re-
gerings-system, hvilket de &tagit sig att infor de kommande
stdnderna forsvara; och ville han imedlertid anvdnda de medel
och den makt, som honom lagligen tillkommer, for att upp-
ratthdlla ordningen och dampa de forsok, som till stérande
deraf mojligen komme & bane. Yid den péfoljande riksdagen
skulle det troligen komma att visa sig om de foregaende stan-
dernes missndje varit grundadt och af sddan vigt, att den er-
bjudna revolutionen kunde med folkets bifall vidtagas. | an-
nat fall borde ingenting svarare kunna handa, an att konstitu-



152

tions-utskottet utdfvade sin anmdarkningsratt mot ministrarna
och forordnade emot dem det atal, hvartill fog funnes. Men
ett upprepadt forsok att bortdrifva dem genom vagrad bevill-
ning finge icke bemdtas annorlunda, an som utlofvadt blifvit.
De lagliga samhéllsbanden vore uppldsta; och revolutionen®),
i sjelfva verket for hand, skulle svérligen kunna déljas genom
den ena stasmaktens skenbara bibehallande, sedan den frivil-
ligt underkastat sig tillintetgérelse och den andras obegransade
ofvervilde. Men kunde ock verkligheten pa detta satt doljas;
sd skulle dock sadant tjena till intet gagn; och battre vore
utan tvifvel, att forhallandet visade sig i sin verkliga gestalt.
Det falska skenet dstadkommer ingen battre verkan, an att den
makt, som verkligen rader, skjuter framfor sig skuggan af en
annan, som far bdara skulden for allt, hvartill den forra icke
vill erkanna sig skyldig.

Svarligen borde det formodas, att en statshvalfning pd nu
beskrifna sétt skulle uppkomma under ministrar, som fortjente
allmant fortroende. Likval vore det icke omdjligt, att ett vél
begagnadt missnoje t. ex. ofver vagrad sanktion pa en ny riks-
dagsordning med allmanna val, eller pa ett forslag om afskaffande
af Konungens veto eller af hans ekonomiska lagstiftningsmakt
kunde bringa stdndernas majoritet eller deras forstarkta utskott
derhén, att inga skatter beviljades, anskont med afventyr, att
hela samhallet omedelbarligen félle under demagogernas makt.
Just denna utgdng kunde vara af de mest betrodda ledarne
asyftad; och om folket, efter derom erhllen varning, icke be-
sinnade sig, utan fortfore att vdlja demagoger, som uppratt-
holle de forras beslut, s& vore val troligen ingen annan utvig
anvandbar an att Iata den vilja rdda, hvilken sd starkt uttalat
sig sdsom den allminna. Folket finge efter sina ledares till-
styrkan smaka »ndgon liten tids anarki» och se sig om, hvad
bast vore att vidare forsbka. 1 ministrarnes forfarande vore
deremot ingenting att klandra, sd lange det erkandes, att hvad
de gjort, hade de varit pligtige att géra. De vore aldrig kal-
lade att lyda folkuppviglare och med dem stdmpla om deras
vilde och konungamaktens underging. Att gifva denna makt
till spillo hade varit af dem vida oférsvarligare handladt, &n

* nemligen Konungens abdikation.
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att for dess uppratthdllande tillstyrka det afventyr, for hvilket
dess innehafvare frivilligt blottstalt sig.

Af allt hvad nu &r anfordt, torde det visa sig, att hvar-
ken en Konungs eller Dess ministrars kallelse ar en sak att
leka med. Sadant kommer deraf, att styrelsen 6fver ett folk
aldrig ar en leksak. De, som hos oss forsvara hvad de kalla
fullmyndig konungamakt, och frukta att se den bindas af mi-
nistrar, bafva icke for det afventyr, som dessas feghet eller
oskicklighet adrager Konungen, utan de bafva for den ola-
genhet, ministrarne komme att vidkannas, om de skulle lern-
na sina goda tjenster, hvarje gang de icke vilja ansvara for
beslut, som de utfardat. Hvilket svalg som skiljer denna mak-
lighets- och hushéallnings-maxim, denna menlésa omvardnad om
sina lugna statsradsplatser, frdn den moraliska lyftning, det
hjerta for Konung och fosterland, som hdofves en sannskyldig
konungaradgifvare, och utan hvilka man icke ens fattar betydel-
sen af dess kall! Det &r sannt, att denna lyftning till &ra och for-
sakelse ar séllsynt och bortfrates alldeles i véllefuadens forsoff-
ning. Sin néring finner den endast i en upplysning, som begriper,
hvad samhallet och vi alle &fventyre, nar ingen mer véagar na-
got for allmdn vélfard. Om och huru denna upplysning skall
komma, kan har icke blifva féremal for undersokning. Till
dess framkallande &r imedlertid nddvandigt att veta, det den
ej kan umbaras; och detta vetande larer sdledes aldrig kunna
anses alldeles onyttigt.

Vannerna af den obundna konungamakten lara val icke
forneka att i de fall, der Konungens beslut, oaktadt de kraf-
tiga forestallningarna, kunde blifva stridande mot regerings-
formen, det ar foredraganden forbudet att sddant beslut utfar-
da, och att det utan hans kontrasignation icke galler. Men
de fagna sig uttryckligen, att tillampningen af en sann atisva-
righetsprincip stadnat vid denna forknappning, och de ogilla e¢j
ens den forfalskning, som principen i och med detsamma un-
dergétt, dd grundlagen ej blott tillatit, utan alagt foéredragan-
den, att nedlagga embetet och det ej forr atertaga, an Rikets
Stander hans forhallande profvat och gillat, berattigande honom
att intill dess bibehdlla hela lénen. Harigenom &r visserligen

inférd en bestdmd ansvarighet for hvarje mot regeringsformen
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stridande beslut, som verkligen utkommit med behérig kontra-
signation; och vid anklagelse mot kontrasignanten bdora val icke
hans mojligen gjorda kraftiga forestallningar komma honom
synnerligen till godo, ehuru det ej heller & honom betaget att
aberopa dem, och hela ofverlaggningen i statsrddet for ofrigt
maste blottas, sdvida ofrige ledamoterne vilja freda sig fran
delaktighet i det klandrade beslutet. Ehvad sdledes den &ta-
lade kontrasignationen allena eller 6friga rddgifvarnes delaktig-
het derjemte bestraffas eller ej; s& ar alltid den oundvikliga
foljden den, att radslagen maste komma i dagen och radgif-
varne sattas i tillfalle att urskulda sig pd Konungens bekost-
nad med sina kraftiga forestdllningar, der dylika blifvit gjorda.
I de fall ater, da& referenten nedlagt embetet och vagrat un-
derteckna, men icke kanner sig af heder férbunden att lemna
obegagnad fordelen af lénens bibehallande och af den seger,
han hos Stianderna kan vinna G6fver sin Konung, mdste hos
dem anstéllas och férmodligen genom deras Konstitutions-ut-
skott, men i hittills okdnd ordning utféras en formlig under-
sokning, till grund for Standernes profning, huruvida foredra-
gandens forhallande skall gillas, och féljaktligen skulden, fastan
icke ansvarigheten, hvila pd Konungen.

Lemnom derhan, huru det skall tillgd med lonens utbe-
kommande: om den skall sokas i Statskontoret, med forete-
ende af bevis om Konungens icke utgifna beslut och om de
gjorda kraftiga forestallningarna; om dessas kraft skall af Stats-
kontoret godkénnas, eller ock utbetalningen ske, utan afseende
pa deras tillvarelse och halt, ehuru det forutsattes, att de aro
gjorda, och lonen icke bestds for blotta nedlaggningen af em-
betet. Men dessa fragor 4ro ej de enda, som framkallas af
forsoket att forestalla sig, huru det skulle tillga, derest ndgon-
sin det snillrika pdfundet komme att ga i verkstallighet. Ta-
ges det for afgjordt, att Konungen, efter det motstand han
ront, ej mer skall pdyrka sitt besluts utfardande; se da upp-
horer bekymret. Hander ater, hvad som icke ar forbudet, att
Konungen later sin aigangna radgifvares eftertradare underga
samma prof, och denna lika arofullt genomgar det; men Ko-
nungen, &andock icke Ofvertygad, fortfar att péyrka beslutets
utfardande, huru ofta skall forsdéket kunna upprepas, innan
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man ar forvissad, att andamalet &r vunnet? Vinnes det der-
emot icke, utan en eftertradare beqvamar sig att lata Konun-
gens vilja g& i fullbordan; hvartill tjente da I6nens eller de
manga l6nernas bibehallande? Till skandal visserligen, men
for ofrigt icke till nagot verksamare medel att skydda rege-
ringssattet och statsforfattningen, an som skulle ligga i det
enkla budet, att en hvar ansvarar for den atgard, som under
hans tjenstgoring i egenskap af radgifvare blifvit besluten. Att
underlatta resignationen &r icke att forhodja dess vérde. Ju
mindre uppoffring resignanten gor, desto mindre gér han att
dermed fortjena fortroende for sitt rad.

Och for all den nu beskrifna och annan dylik férodmju-
kelse inleder man Konungen att blottstélla sig genom att fore-
spegla honom ett dnskansvardt oberoende af ministrars valde,
forodmjukelsen af deras formynderskap, nddvéndigheten att
sjelf allena besluta! Det vore d& kanhianda illa, om hanblefve
mindre sjelfradig efter radplagning med man af &ra, all-tid far-
diga att med uppoffring af sina platser i hvarje sak af vigt
besegla sina rad, nar de icke antoges? Visserligen skall han
allena besluta, och ej annorlunda &n genom fri ofvertygelse
bringas att ratta sig efter sina ministrar, s& lange han derifran
ej hindras af ndgonting annat an dem, och de af honom till-
sattas och afsattas. Men om det forhéllande intraffar, hvilket
den obundna maktens forlaktare sd mycket frukta, att mi-
nistrarne maste vika for folkmakten; skola d& icke deras kraf-
tiga forestallningar forstairka motstandet mot Konungen, och
det i stallet blifva han, som maste gifva vika? Skall vid ett
sadant forhéllande Konungens sjelfstandighet p& nagot sétt kunna
raddas; utan tvifvel maste det ske derigenom, att ministrarne
fulleligen och fritt och utan all reservation ansvara for allt,
hvad som klandras i regeringens atgarder. Under lyckligare
forhallanden &ter ar for ingen del att befara, det Konungen
for ministrarnes skull ut6fvar mindre makt, an han sjelf vill.
Allt pladder ater i motsatt riktning om behofvet af ministrars
delaktighet i konungamakten och om w»allenastyrandets» for-
domlighet uppléser sig i bokstaflig motsdgelse mot Regerings-
formen och i ansprdk pa folkrepresentationens allenastyrande
valde.
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Att gora konungamakten pa en gang lagbunden oeh sjelf-
standig, kan blott pa ett satt biifva mojligt. Ministrarnes an-
svarighet skall vara verklig, strécka sig till allt, hvad under
deras réadslag blifvit beslutet, och kunna i verkligheten goras
gallande. Hvem sdger, att denna typ skall i sin fulla idealitet
kunna uppnéds? Fullkomligt gifves ingenting i verkligheten;
och likval kan verklighet ej umbéaras. Pa forbattring maste
idkeligen arbetas i hvarje vdg, men arendenas gang kan imed-
lertid ej afbrytas. Skall ansvarighet goras gallande; sa ar for-
sta behofvet en domstol. Riksratten fortjenar ej det namnet.
Hogsta Domstolen &r eller bor biifva, hvad behofvet fordrar;
och den mé& har déma in pleno. Tilldess en sddan andring
intraffar, gifves intet annat hopp &n det som aldrig bor sak-
nas, att atminstone Konungen skonas af sina radgifvare, och
ingenting af deras kraftiga (eller kraftlosa} forestallningar na-
gonsin upptages i protokoll eller for ndgon menniska yppas,
utan den enda péaféljden af fruktlosa rdd kommer att biifva
resignationer, sd att det aldrig behéfver fragas, om ett beslut
ar gilladt eller ej af dem, som det ofvervarit.

Kallar man detta fér mycket hegardt; hvad skall man da
sdga, om det yrkas, att hvarje innehafvare af fortroendeembe-
bete, hvilken ej kan behélla sin plats, utan att ovilkorligen
lyda, ar skyldig att lemna den, sd snart man af honom fordrar,
hvad han ej kan A&stadkomma utan att asidosatta hederns for-
dringar eller Konungens sanna fordel? Och likvéal ar detta
hvarken mer eller mindre &n samvetspligt for hvarje embets-
man, som ej pa annat satt kan undgd att gora sig till redskap
for forderfliga foretag.

Dessa nyaste tankar kunna vid forsta paseendet forekom-
ma annu mer politiskt parodoxa, an de aldre betraktelserna.
De é&ro dock i sjelfva verket ingenting annat an den yttersta
bevisningen for mojligheten af ett lagbundet monarkiskt rege-
ringssatt. Har man hitintills tankt sig ett sddant, utan att tanka
det bygdt pa det har tecknade veto afven i beskattningsfragor
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sd kan man icke begripligen hafva lyckats att fullanda tanke-
gangen i sin larobyggnad. S& visst som monarkiens sak ar
forlorad, i fall henne frankannes allt deltagande i beskattnings-
makten, sd nodvandigt ar det ock, att hennes anhingare icke
uppsatligen tillsluta 6gonen for de fordringar, hvaraf hennes
mojlighet beror. Ar hennes bestdnd dessa forutan omojligt;
sd gagnar det foga att blanda sig sjelf och férskaffa henne na-
gon tids prekar fortsattning af hennes tillvarelse. Skall hon
dock nodvandigt en géng ramla; s& kan forlangningen af hen-
nes vacklande bestdnd endast tjena att alltjemt forsamra henne.
Ar hennes bestand for alltid icke att parékna; sa kunna dess
verkningar troligen ej heller vara i langden ©nskansvérda.

Hela den djerfva paradoxen ar dd i sjelfva verket ingen-
ting annat 4n en ren nodvandighet, eller ock vore den derpé
byggda laran alldeles falsk. Med skarpare grans ar ej republi-
ken skild fran den lagbundna monarkien, 4n denna frdn en-
véaldet. Envéldet och republiken likna hvarandra deruti, att de
vidkannas ingen delning af makten; och foljaktligen beskatta
de afven hvar sina undersdter med oinskrankt och kontrollfri
makt. Inskrédnkning och kontroll af beskattningsratten aro icke
mojliga i ndgot annat hitintills kandt regeringssatt, an i den
lagbundna monarkien. Nojer sig det demokratiska elementet
icke forr, an det far i sin hand fullt envalde 6fver beskatt-
ningen; s& ma det éj heller nekas, att det i och med detsam-
ma befriar sig frdn allt beroende och kan std tillsammans en-
dast med ett sken af konungamakt, men icke med dess verk-
liga tillvarelse. Vilja &ter konungamaktens forsvarare undan-
draga hennes organer den lagliga ansvarigheten for alla hennes
handlingar; sd &r det fafangt att neka, det hon upphorer att
vara lagbunden, ehuru afven sdsom laglés hennes tillvarelse ej
kan blifva langvarig, derest hon icke tillskansar sig 4fven makten
att utan redovisning aldgga och uppbara skatter.

Den grundval pé hvilken monarki och folkmakt kunna
med trygghet hvila tillsamman, &r ingenderas envélde ofver
beskattningen, mer 4n i nagot annat amne, men den &r begge-
deras lika trygghet mot ett sddant envilde. Folkmakten mé-
ste vara forvissad, att utan hennes bifall ingen ny pélaga fol-
ket affordras; och regeringen maste vara lika forvissad alt de



158

for hennes bestdnd nodvandiga medel icke utan hennes bifall
indragas, sedan de blifvit i behorig ordning beviljade. Detta
ar det som forf. uti det nyare tillagget till sina &ldre betrak-
telser sokt Aadagalagga; och om han hari ej bedragit sig, sa
har han dermed fyllt en lucka i den lagbundna monarkiens
larobyggnad.
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ler Gudomlighetens organ och ar dominerande vid guds-
HENSIEN?...er e »
Kan monarken vara skyldig att verkstélla lagar, som
han ogillar? ... »
Kan monarken sé&gas vara den egentlige domaren vid
alla domstolar eller ens vid nagondera? ..................... 45,
KAP. X. Om monarkens Organer...........cccccooeresereniennas 46.
De fd enligt hr B:m hvarken heta eller vara statsmini-
strar, statsrdd eller monarkens radgifvare.......................... »

Billigtvis tilldtes dem blott att g& monarken tillhanda
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med alla mdjliga upplysningar och sdga sin mening om
hvad andamalsenligast Kan goras............cccoeevevcvevereeecnnnn. 48.
Hvarken domare eller andra tjensteman kunna, enligt
grundlinierna, vara oafsattliga.........ccccceviviiiviinniensesennan, »
Om skyldigheten att lyda olagliga befallningar ............ »
KAP. XI. Om statens medborgare ocli folk................... 49,
Att blifva politiskt missgynnad for en lefnadsrigtning,
som ej adrager lagligt straff, eller for kanda politiska
tankesatt, ar en af de satser, som hr B:m gillar......... n
KAP. XIl. Om folkets allmannaste organer ................ 50.
Den vigtiga frdgan, huru man far valen af representan-
ter verkstallda med minsta mojliga korruption, har har
ej kunnat finna plats, da sjelfva valen utdémas ......... n
Klassval &ro hartill det enda hittills k&nda medel......... 51.
Idéer till ett Ofverhus........ccoviiinicc e 52.
Ett pd bord eller rikedom grundadt &r nu mera omgjligt.  53.
Yttersta grunden till hr B:s stndsfordelning ................ n
Och sarskildt betréffande adeln...........ccccoeeiennee
KAP. XIIl. Om Folkets rattigheter i staten.................... 55.
Kan ett folk vara omyndigt? ..., 56.
for brist pd erforderlig allmannare mensklig och po-
litisk DIlANING?.....cvoiviiicece e n
(Prof hamtade fran franska historien) .................. 58.
for brist pd enhet i SPrak? .....ccocooeeeeicccereeeeeee e, 60.
for brist pad enhet i interessen i foljd af statens orig-
tiga uppkomst och utbildning? .......ccccooeviiiiiiiiieeee 61.
genom fordrandet af ett representationssatt, som éar
FOrNUFLSSErIAIQL? .ovveeecccce e 62.
genom oférmaga att erforderligt begagna fullmyndig-
heten, nér den varit vunnen och medgifven? ............... 63.
Folkets absoluta veto strécker sig enligt grundlinierna
till allt, som strider mot statens fornuftiga andamal .. 64.
Utan att folket tillerk&nnes ratt att beskatta sig sjelft,
antages dock af hr B:m att utskylderna ej kunna blifva
storre dn folket vill hafva dem ..., 65.
KAP. XIV Om statens forfattning........cc.cccoeevvereveiininnnns 66.
KAP. XV. Om statsforfattningars indelning ................. 67.

Med allt absolut veto och all petitions-ratt i lagstiftning
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och forvaltning, far dock folket icke kallas i lagstift-
ningen deltagande ... 67.
KAP. XVI. Om stats-forfattningars forandrande......... 69.
Har folkrepresentationen nagot annat andamal an att
hvar och en ma kunna i sitt yrke fullgéra sina skyl-
AIGhEter? e 70.

Huruvida det fornuftiga lifvet sjelfmant utvecklas och
gor gallande sin bestdmda form..........cccccovveiinniineenne 71.
En storre férmaga och vishet, 4n man kan vanta sig af
nagon dodlig, skall erfordras bland annat till larover-
kens reformerande

ANDRA AFDELNINGEN.

KAP. IlIl.  Om den inskrankta monarkien i allmanhet. 72.
Ar opposition en skam ej blott for oppositionsman-
nen, utan ock for representationen och folket i dethela? 73.

KAP. IV. Om monarken i den inskrankta monarkien... 74.
Nar ministrar ej kunna instdmma i monarkens beslut,
bora de derfore ovilkorligen frantrada sin befattning? 75.
Skilnad imellan kabinettsfrdgor och mindre betydliga.. »

Ministrars sjelfstandighet..........cc.ccoeevviieininccenen, »

KAP. V. Om representation i allméanhet ...................... 76.
Detta kapitel af en larobok, haller det sig inom larare-
Kallets SFer?......iiee e 77.

Hvad begrepp faster man vid en representation, hvari
representanten skall innehafva den representerades alla
pligter och rattigheter? ...
Ar ingen folkrepresentation mdjlig, utan att antaga denna
betydelse deraf?........cccoviiciiicii e
De representerade skola endast kunna vara de andligt
fornuftiga vasenden, hvilka man rétteligen kallar mensk-

liga samhéllen eller samfund .......c.cccooeoviiiiiciieisicnen, 80.
Fysiska personer eller enskilda menniskor anses icke
kunna representeras — ej heller sddana enheter af
menniskor, som folksamlingar, bolag etc........cccccen...... 81.
Huru tillgar da att finna en representation? ................ 82.
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Uppdrag till representation kan icke lemnas genom full-
makt eller beslutas genom val
Nagot om omyndigas FALL.............ccoceeerrereeeereeeeere e,
KAP. VI. Om falska former af folk-representation i

R £ (=] o UV
Ratta skilnaden imellan enkammar- och tvdkammarsy-

SEEIMIBL. .o
Svenska standsinrattningen ar ett enkammarsystem......

Umbarligheten af upplysning i en folkrepresentation ...

KAP. VII. Om den sanna folkrepresentionen ...................
Svenska standsinrattningen torde fortjena nagot battre

FOMSVAN ...t s
Sammandrag af de har férekommande satserna, atféljda

af knapphandiga NOter........cccccoiiviiveieieccc e

KAP. VIII. Om fyrstdndsrepresentationens fordelar och

formenta olagenheter ........ccovevviieieviciiennnn,

En folkmakt utan upplysning, skulle den tjena till ndgot?

Kan upplysningen icke saknas i var standsinrattning?

Ytterligare olagenheter i denna stdnds-inrattning, okanda

FOr Nr BIM s
Dit horer icke den verkligen existerande census, som

hr B:m fordémer och icke varseblifver...........c.ccccooeee.
Ar det sannt att statens tjenstemin icke &ro represen-

TEFAR? ..t

Om ett beslut fattas rattsgiltigt endast af trenne stand,

skall det dock alltid vara lika formanligt for det fjerde,

som fOr de Ofriga ..ooccveveiercic e

Nagot om arbetets ofverklagade langsamheti utskotten.

Later det sig gora, att regeringen i forskott kungor

sitt ogillande af de motioner, som hon icke @mnar bi-

FAlla? e
KAP. IX. NA&gra grundsatser for folkrepresentationens

VEIKSAMNEL ... s
Forsvar af grundskatterna..........c.ccccoceveiveieivinnienesesseseenns
Ar det ratt att monarken fullfoljer ett annat &ndamal

&N representationNen?.........ooieeirieenerese e
Ett fall der monarken férmenas kunna handla utan mi-

nistrar, ehuru det ar ett ganska vigtigt fall
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Allméanna undervisningens och upplysningens sak, ar den
foretradesvis en rattighet for andliga standet? ........... . 103.
Prestvaldets yttersta grundval..........ccccoceevvienviiinicvicnienan, »
KAP. X.  Om republiKer.........cccovviiiiiineiiiieiiiisie e 105.
Réatten kan i och for republiker aldrig blifva den be-
stdmmande samhallsprinCipen .........cccocveveeiiiievciieiesennns »
Har den da aldrig det varit? ............ccccoieeeeeeeecnnnen, »
Slutreflexion &fver den fullaindade granskningen........... 107.

Nyare tankar om konungamakten ............c..eiiinieiniennns 143.
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Aro laroverken inréttade hufvudsakligen med det and-

Gifves det en mojlighet att tillborligen skéta den aka-
demiska undervisningen i rattsfilosofien under foreva-
rande brist pa vetenskapliga arbeten i detta amne? .. 108.
Eller skali uppenbar villfarelse i stallet for kunskap

vid en hogskola bibringas landets ungdom? .................... »

SENARE DELEN
bestdende af for det mesta aldre uppsatser.

Tiden. Framskridandet.............ccoccoeniniiennnciennnceen 111.
FullkomlighetsansSprak.......... cc.ccoueeeeieereeieressseseenens 117.
FOrNOPPNINGAINE. .....ccccovvie it 121.
AULOTITEE o
KOoNUNGAMAKLE ... s 129.
Riksdagsmannafrinet.........c..ccooovrneneieiencissice e 136.
Ministrars Makt........cccooeiiirnieinneee e

124.
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