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ABSTRACT

This study is an attempt to investigate how professionals, with different backgrounds and education,
within the field of urban planning, cultural heritage and architecture interprets the Swedish legalisation
on alteration of buildings. The purposes of the study are: (1) to describe the requirements for building
operations according to the Swedish Planning and Building Act (2010:900), (2) to investigate how these
requirements are interpreted and applied in practice by different professionals with the purpose of
comparing the result to get knowledge if there is dissension or consensus between the answers within
the group of professionals.

The first part of the study is based primarily on the Swedish Planning and Building Act (2010:900) and
literature studies on the legislation. Together they form a basic understanding of the legalisation and the
different aspects that need to be addressed before a building operation gets carried out. For the second
part of the study I chose to use interview as a method. Six interviews were conducted with professionals
within the field of urban planning, cultural heritage and architecture in order to answer the questions
about how legislation is interpreted and applied in practice. The results from the interviews give an
understanding of the interpretation from both theoretical and practical point of view, with the later one
including two examples from the current urban development project of former industrial area Forsaker,
situated in MolIndal, Vastra Gotalands lan.

The results of the second part of the study show that the questioned professionals have a very similar
interpretation of the legislation seen from a theoretical point of view. The results from the practical part
of the interviews, where the professionals were asked to apply their interpretations of the requirements
for building operations on real objects, are more varied and disunited. The survey show that the
legislation has room for individual interpretations which means that different professionals, with
different backgrounds, education and approaches to cultural heritage, interpret differently and therefor
make decisions that will change the built environment in a way that’s not always in line with an
antiquarian approach. Since the study is only based on six interviews it is not possible to make any
general conclusions on the subject and there for more research is necessary. On the other hand, the
survey gives a valuable resource in the current project of the formal industrial area Forsaker, MoIndal.
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1. Inledning
1.1. BAKGRUND OCH PROBLEMFORMULERING

De allra flesta byggnader som anvands har genomgatt ndgon form av dndring. Ombyggnad, tillbyggnad
eller pabyggnad &r ett naturligt satt i ett foranderligt samhalle att anpassa bebyggelsen efter samtidens
krav pa komfort och teknik samt att mota dnskan om fortatning som resultat av befolkningens forandrade
fordelning, storlek och sammansattning. Andringar har historiskt sett anpassats efter den befintliga
byggnadens karaktar, material och teknik vilket manga ganger lett till att additionen uppfattas som en
naturlig och enhetlig del av byggnaden. Andring kan ocksa tillimpas genom modernt formsprak, teknik
och materialval vilket resulterar i att till- eller pabyggnaden skapar en avlasbar stilbrytning i relation till
den aldre byggnaden.

Idag regleras andringar av befintliga byggnader genom Plan- och bygglagen (2010:900). Enligt 8 Kap
17 § PBL ska andring samt flyttning av en byggnad utforas varsamt sa att man tar hansyn till byggnadens
karaktarsdrag och tar tillvara dess tekniska, historiska, kulturhistoriska, miljéméassiga och konstnarliga
varden. Om byggnaden ar sarskilt vardefull fran historisk, kulturhistorisk, miljomassig eller konstnarlig
synpunkt far den inte forvanskas enligt 8 kap 13 8. Alla byggnader har olika forutsattningar, vilket
betyder att kraven ar generellt utformande och maste anpassas efter den radande situationen. For att gora
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet tydliga vid detaljplanering kan en byggnads kulturvarden
formellt fa skydd genom olika typer av planbestammelser. En detaljplan far dock inte vara mer detaljerad
an vad som behdvs med hénsyn till planens syfte (PBL 4 kap 32 §). For att ge planen aktualitet och
anvandbarhet vid forandrad planering eller Gver tid bor planbestammelserna inte formuleras pa ett alltfor
detaljerat satt da planen riskerar att bli oanvandbar om projektet forandras eller uteblir (Adolfsson &
Boberg 2015, s. 114).

Utgangspunkten i uppsatsen ligger saledes i att det finns rum for tolkning och anpassning av de allmanna
kravet om varsamhet samt férvanskningsforbudet vid andring av befintlig byggnad. Detta tillsammans
med planbestdmmelsernas vanligen tolkningsbara formuleringar borde innebdra att olika aktdrer inom
faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur tolkar lagen pa olika sétt vilket i sin tur kan leda till
att kulturvarden i vissa fall gar forlorade. Intresset for uppsatsens @mne uppkom i samband med min
praktik pa MolnDala Fastighets AB som utvecklar en av Véstsveriges storsta stadsomvandlingsprojekt
i Forsaker, Mdlndal. Under perioden bekantade jag mig med den pagaende arbetsprocessen med att ta
fram planbestammelserna for omradets detaljplan, inom vilken flera aktorer med olika kompetenser var
inblandad i. Genom samtal med bland andra projektutvecklarna och Mdlndals stadsantikvarie forstod
jag att synen pa andring av omradets befintliga bebyggelse utgar fran olika vardegrunder och synstt.

1.2. SYFTE OCH MALSATTNING

Syftet med uppsatsen &r att undersoka hur &ndring av befintlig byggnad ska genomforas enligt aktuell
lagstiftning och hur kulturvarden kan beaktas och skyddas vid samma atgard. Genom intervjuer med
yrkesverksamma inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur &mnar jag undersoka hur
olika aktorer tolkar och tillampar lagstiftningen ur ett teoretiskt och ett praktiskt perspektiv. Det
praktiska perspektivet kommer att grunda sig i intervjupersonernas tolkning av lagstiftningen kopplat
till tva objekt fran Forsakerprojektet. Vidare dnskar jag undersoka om olika kompetenser leder till olika
syn pa bevarandet av kulturvarden vid andring samt vilka andra aspekter som konkurrerar med
varsamhetskravet vid andring av byggnad. Malsattningen med undersokningen &r att belysa om det finns
eventuella meningsskiljaktigheter i tolkningen av lagen eller om det rader en samsyn i samma fraga.
Forhoppningen &r att bidra till 6kad forstaelse for hur varsamhetskravet, forvanskningsforbudet och



planbestdmmelserna kan tolkas och tillampas av olika aktorer vid planering och hur kulturmiljén kan
komma att paverkas av skilda tolkningar.

1.3. FRAGESTALLNINGAR

For att uppna uppsatsens syfte och malsattning behover foljande fragor besvaras:

- Vad sager plan- och bygglagen (2010:900) om &ndring och hur ska kulturvarden beaktas vid
andring av befintlig byggnad?

- Vilka andra aspekter konkurrerar med varsamhetskravet vid andring av byggnad?

- Hur tolkas och tillampas varsamhetskravet och férvanskningsforbudet generellt av olika
aktorer inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur?

1.4. BEGREPP

Andra Ge annan form eller annat innehall (Nationalencyklopedin?).

Forvanska Forandra i negativ riktning bort fran sanningen (Nationalencyklopedin?).

Varsam Som kannetecknas av allvarlig stravan att inte skada konkret el. abstrakt
(Nationalencyklopedin®).

Kulturmiljo Innefattar hela miljon som &r paverkad av manniskan i olika form av
mansklig verksamhet och aktivitet. Kan omfatta miljoer av alla storlekar
och saval materiella som immateriella lamningar och foreteelser
(Génetay & Lindberg 2014, s. 13).

Kulturvarde En samlingsbendmning for varden som for den fysiska miljon anses
vardefullt utifran kulturhistoriskt, socialt och estetiskt perspektiv
(Génetay & Lindberg 2014, s. 13).

Tolka Utlasa och i ord uttrycka (egentlig) innebord av nagot som ar uttryckt i
dunkla el. mangtydiga ord el. pa annat svarbegripligt sétt
(Nationalencyklopedin®).

Tillampa Anvanda, praktisera, 6va (Nationalencyklopedin®).

1.5. METOD OCH MATERIAL

Uppsatsens undersokning framfors genom tva delar. Den forsta delen utgérs av ett lagstiftningskapitel
déar aktuell lagstiftning gallande &ndring enligt Plan- och bygglagen (2010:900) redovisas och forklaras.
Déarefter foljer ett kapitel géllande hur de krav som stélls for &ndring kan preciseras genom olika
planbestdmmelser i detaljplan. Kéllorna till denna del av undersokningen utgérs i huvudsak av Plan-
och bygglagen, Boverkets hemsida och Detaljplanehandboken: Handbok for detaljplanering enligt plan-
och bygglagen (2015) skriven av Kristina Adolfsson och Sven Boberg. Vidare behandlar &ven
uppsatsens forsta del ett kapitel géallande aspekter som konkurrerar med varsamhetskravet vid andring
av byggnad. Undersokningens andra del utgors av kvalitativa intervjuer med yrkesverksamma inom
faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur. Intervjuerna ar genomforda efter sa kallad
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halvstukturerad modell vilket innebéar att bestamda fragor inom ett visst omrade stéllts till samtliga
informanter men med mdéjlighet till individuella foljdfragor. Har har Annika Lantz bok Intervjumetodik
(2013) anvants som grund for uppbyggnaden av intervjuerna. Totalt genomfordes sex intervjuer i
Stockholm, Goteborg och Mélndal. Samtliga intervjuer & mellan 45-60 minuter langa och har spelats
in med hjalp av appen “Inspelare” vilken tillater funktionen “’langsam uppspelningshastighet” som var
behjélplig vid arbetet med att transkribera. Samtliga intervjuer finns transkriberade och bifogade som
bilaga i slutet av uppsatsen. Jag har valt att transkribera intervjuerna i deras helhet men har valt att ta
bort meningar som pabdrjats for att sedan borjas om pa nytt samt bekraftande ljud frdn mig som
intervjuare.

Intervjuerna har delats upp i tva avsnitt i syfte att erhalla kunskap om hur informanterna tolkar och
tillampar lagstiftningen ur ett teoretiskt samt ett praktiskt perspektiv. Den teoretiska delen innehaller
allmant stallda fragor med mojlighet till 6ppna svar medan den praktiska delen innehaller fragor
kopplade till tva specifika byggnader fran stadsomvandlingsprojektet Forsaker, Mdlndal. Tre av
informanterna har pa olika satt varit delaktiga i projektet medan de Gvriga tre fatt dvergripande
information om projektet vid forfragan om intervju. Valet av intervjupersoner grundar sig dels i
majligheten att kunna jamfora olika yrkesgruppers synsatt pa varsamhet och forvanskning i ett stérre
perspektiv samt skillnaden mellan de informanter som varit delaktiga i projektet och de som star utanfor.
Det andra avsnittet innefattar &ven en kort bakgrundshistorik och byggnadsbeskrivning av ovanndmnda
byggnader samt en redovisning av de planbestdimmelser som tagits fram for detaljplanen.

Kritiken mot undersokningen grundar sig i antalet intervjuer, som pa grund av tidsbegransningen, varit
mojligt att genomfora. For att fa en bredare forstaelse for hur olika aktorer tolkar och tillampar
uppsatsens dmne skulle flera intervjuer kravas men jag uppskattar dock att materialet ger en tillracklig
grund for min slutsatser. Ytterligare kritik mot undersokningen skulle vara min egen roll och erfarenhet
som intervjuare. Eftersom undersokningen andra del helt baseras pa intervjuresultatet ar det en kritisk
och vasentlig aspekt att jag har tolkat intervjuresultaten ratt. Jag har som tidigare namnt utgatt fran boken
Intervjumetodik dar intervjun som kalla till kunskap och dess olika steg formedlas pa ett pedagogiskt
och lattillgangligt sétt. Vidare har jag varit noga att kéallhanvisa innehallet till ratt person och intervju.
Att intervjuerna finns transkriberade i sin helhet som bilagor gor ocksa undersokningen transparent och
tillforlitlig. Vidare har aven de transkriberade intervjuerna och kapitel 5 skickats till respektive
informant for genoml&sning och godkdnnande innan publicering.

1.6. AVGRANSNINGAR

Da uppsatsen @mnar undersoka hur andring av bebyggelse ska genomféras samt hur kulturvarden ska
beaktas vid andring av kulturhistorisk vérdefull bebyggelse enligt Plan- och bygglagen (2010:900)
redovisas endast de delar ur lagen som ar relevanta for undersokningen. Andra lagar sasom Miljobalkens
riksintressen och Kulturmiljélagens byggnadsminnen som kan komma att paverka en énskad &ndring
behandlas inte.

Undersokningens andra del har avgrénsats till att innefatta sex intervjuer. Antal intervjuer som ansetts
rimligt har beslutats efter den tidsram som statt till forfogande for uppsatsen. Intervjupersonerna har
avgransats till aktorer inom fysisk planering, kulturvard och arkitektur. Aktorerna representerar olika
former av bakgrunder samt befattningar pd saval statlig, kommunal som privat niva. Halften av
intervjupersonerna arbetar i Stockholm, en i Goteborg samt tva i MolIndal. Detta ger en form av
geografisk nyansering men har skulle dven ett storre geografiskt perspektiv vara intressant att fa med
om tiden funnits till. Vidare skulle ocksa intervjuer med andra aktorer som paverkas av lagstiftningen
gallande andring vara intressant att fa med, exempelvis skulle intervjuer med olika fastighetsbolag samt
byggforetag vara givande for en bredare analys av tolkning och tillampning géllande varsamhet och
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forvanskning vid andring. Den praktiska delen av intervjuerna har avgransats till att behandla tva objekt
fran Forsaker. Valet av objekt grundar sig dels i att byggnaderna i skrivande stund ar en del av ett av
Vastsveriges storsta stadsomvandlingsprojekt och framtagandet av dess planbestammelser, som ska ut
for samrad, nyligen blivit klara. Det &r darmed hogst aktuell och relevant att redovisa om olika aktorer
inom arbetsgruppen for planbestimmelserna och utomstaende yrkesverksamma har en samsyn i tolkning
och tillampning av lagen gallande varsamhet, férvanskning och planbestdimmelsernas innebérd.

1.7. TEORETISK REFERENSRAM

Den teoretiska utgangspunkten for uppsatsen &r att synen pa bevarande och hantering av den byggda
miljon samt var ratt att paverka och reformera den forandras ver tid. Ett uttryck for detta pastaende &r
kulturmiljovardens skifte fran ett objekt- till ett miljperspektiv. | Sverige var byggtakten och
forandringen av den fysiska miljon forhallandevis langsam fram till 1950-talet. Fragan om bevarande
var ingen framtradande fraga varken hos samhaéllets institutioner eller hos allméanheten.
Bevarandeintresset koncentrerades i forsta hand till enskilda objekt av monumental karaktar och den
mer profana och vardagliga bebyggelsen samt dess miljoer forbisags. Efterkrigstidens ekonomiska
uppsving ledde till att den kontinuerliga bebyggelseutvecklingen som k&nnetecknar tiden fore 1950-talet
brots. Nu fanns nya forutsattningar, behov och krav pa utformningen av den fysiska miljon, vilket i sin
tur ledde till att en saneringsvag drog éver de svenska staderna under 1950- och 1960-talen. De manga
ganger langtgaende saneringarna kom att leda till omfattande reaktioner fran allmanheten och ett 6kat
intresse for att identifiera och inforliva hela bebyggelsemiljoer i bevarandefragan under framforallt
1970-talet. Genom det Okade intresset fran allmanheten breddades ocksa motiven for bevarande.
Bredvid det historiska och estetiska motiven, som traditionellt sett praglat kulturmiljévarden, kom det
sociala motivet att fa en framtradande roll i diskussionerna (Olsson 2003, s. 36-37). Utover
forskjutningen fran ett objekt- till ett miljoperspektiv ar inforlivandet av nya former av objekt och
aspekter som tidigare inte ingatt i synen av den etablerade kulturmiljon ett uttryck for ett forandrat
synsatt. Ett exempel pa detta ar 6vergangen fran industrisamhalle till kunskapssamhalle vilket lett till
ett Okat intresse for industriarvet och forna industrimiljoer. Krister Olsson beskriver ovannamnda
forandring som tva olika forhallningssétt till byggd kulturmiljo. Han menar att genom det moderna
forhallningssattet, dar hela miljéer och olika former av objekt samt aspekter satter ramarna for
bevarande, kan all byggd miljo fran férgangen tid, nutid och framtid anses som potentiell kulturmiljo
vard att bevara (ibid., s. 40-41).

Den ovan presenterade forandringen i synen pa kulturmiljofragor som skedde i Sverige under framfor
allt 1970-talet &r ett av manga exempel som visar pa skiften i manniskans satt att anvanda, bevara och
utveckla den byggda miljon dver tid. Darmed bor vart synsatt och agerande paverkas av den tid vi sjélva
lever i. Jag vill foresla att vi idag lever i parallella tidsmodaliteter, dels Moderniteten dels Antropocen
och att respektive tidsmodalitets syn pa bevarande skiljs 4t samt paverkar den nuvarande synen och
hanteringen av kulturmiljofragor.

Michael Landzelius menar att Europa har levt i moderniteten i atminstone 200 ar fran tiden da manniskan
borjade se sig sjalv som skapare av sin egen vérld och ett sekulariserat samhélle borjade véxa fram.
Inom modernitetens tidsmodalitet ordnas och organiseras var uppfattning och erfarenhet av tid pa tre
olika satt. Dels som punkt: ett intensivt tillstand nér vi inte tinker p& att tid ”gar”, dels som cirkel:
exempelvis dygns- och arstidsvéaxlingar och dels som linje: icke upprepbara men relaterade foreteelser
sasom fodsel-dod. Inom modernitetens tidsmodalitet far den linjara tiden en Gverordnad stallning. En
méangd teknologier gor det mojligt att bedriva i princip vilka verksamheter som helst utan att begrédnsas
av cykliska naturforhallanden. Aven ord, for saval individuell och samhéllelig forandring, &r kopplade
till en linjar tidsmodalitet: utveckling, framsteg, 6kad konsumtion, 6kad BNP, 6kad produktion, tillvaxt,
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karridr, valstandsokning med flera. Landzelius menar saledes att till den linjara tidsmodaliteten knyts en
positiv véardering av tidens gang. Forandring tenderar att i sig sjalvt uppfattas som ett varde och blir
icke-substantiellt. Vidare menar han att den modernisering som ovanndmnda ord refererar till vanligen
sker inom ramarna for kapitalism och marknad och att kapitalism som system ar beroende av standig
expansion.

Kapitalismen och marknadens fortsatta kolonisering av allt fler savél livsomraden som
geografiska omraden ar en anledning till att alla de ovannamnda nyckelorden, fran tillvéaxt till karriar, i hog grad
mats i ekonomiska matt. Men eftersom moderniseringen forsiggar mitt i det som redan finns, sa aktualiseras detta
forhandenvarande som en standig kris, ett standigt problem, en standig utmaning, nagot som ar i vagen och maste
rivas ned och ersittas alternativt “moderniseras”, som det heter (Landzelius 2005%).

Yiterligare en aspekt som paverkar synen av bevarande och kulturmiljofragor inom ramen for
moderniteten dr den europeiska tankefigur som etablerades kring ar 1800 som innebér att den egna tiden
och egna rummet foretrader nagot kvalitativt battre i relation till bade det forgangna och det som finns
och funnits utanfor Europa. Eftersom moderniteten vaxer fram ur platsbundna erfarenhet vérderas
saledes den egna tiden och rummet hogre an andra erfarenheter och foreteelser.

Trots att moderniteten i s hdog grad ar forknippad med en sekulariserad och demokratiskt
tankefigur, ar det desto mindre sa att de som av olika skal inte anpassar sig till eller lyckas vara med i den s.k.
utvecklingen drabbas av exkursion, segregation, och/eller marginalisering. S& manga av de kulturmiljéer som
kulturarvssektorn lyckats inkludera likafullt kommit att exkludera s.k. underprivilegierade individer och grupper
(Landzelius 2005?)

Ur ett kulturmiljoperspektiv blir konsekvenserna av moderniteten dels att alder hos nagot per automatik
gor nagot samre till foljd av en linjar tidsmodalitet som styrs av kapitalism och marknad, dels att det
egna rummet och tiden anses battre an det forgangna eller marginaliserade gruppers erfarenheter och
kulturarv. Landzelius anser darfor att det finns behov av att omférhandla och rekonstruera bevarande-
och kulturresursfragor utanfér modernitetens temporala tankefigur som idag ligger till grund for
sektorns verksamhet.

Som parallell tidsmodalitet till moderniteten vill jag presentera Dipesh Chakrabarty teori om att vi
befinner oss i dvergangen till en ny geologisk period — Antropocen.® Det var forst runt ar 2000 som den
globala uppvarmningen som fenomen blev ett allméant bekymmer och borjade tas pa allvar. De varningar
som under 1980- och 1990-talen hade rests blev nu till verklighet i form av bland andra frekventa
cykloner, skogsbrander, torka, havsforsurning, misslyckade skordar och global glaciarsméltning och
blev ekonomiskt samt politiskt ofrankomliga (Chakrabarty 2016, s. 198-199). Under arhundranden och
fram tills nyligen har jordens och manniskans historia separerats pa grund av naturens krafter ansetts sa
starka och kraftiga att manniskan inte haft mojlighet att paverka dessa. Vidare har naturen inte setts
kapabel att ha en historia likvardig manniskans (ibid., s. 205). Inom detta synsatt har manniskan alltid
setts som en biologisk kraft med ett interaktivt forhallande till naturen. Detta synsétt har nu ersatts av
idén om att manniskan, utover att vara en biologisk kraft, &ven ar en geologisk kraft. Vi har genom vara
handlingar blivit en aktor som paverkar jordtillstandets nutida och framtida bana. Manniskans kraft att
paverka jordens atmosfar och utrota arter har jamférts med den handelse som utplanade dinosaurierna

! Kallan saknar sidnumrering.
2 Kallan saknar sidnumrering.
3 Foljande text ar ett utdrag fran det redan skrivna arbetet Utmaningar for bebyggelsehistorisk kunskapsproduktion -

Exkludering och inkludering av samhallsgrupper som examination for kursen: Teori fér bebyggelsehistoriska studier 2018-
03-21.
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for cirka 65 miljoner ar sedan. Genom att askadliggora manniskan som en kraft likvardig naturens har
sérskiljandet av manniskans och jordens historia borjat kollapsa (ibid., s. 206-207).

Holocen &r den pagaende geologiska period som borjade for cirka 10 000 ar sedan och ersatte den
senaste istiden. Holocen karaktériseras av ett férhallandevis stabilt och varmt klimat som méjliggjort att
manniskan kunnat bedriva jordbruk. Sedan idén om att manniskan &r en geologisk kraft blivit allmént
erkénd har forskare introducerat teorin om att vi nu ar inne i en ny geologisk period — Antropocen.
Perioden foreslas ha startat runt intaget av den industriella revolutionen under den senare halften av
1700-talet. Chakrabarty skriver att upplysningen under 1700-talet préglades av tanken om frihet. Denna
kopplades dock alltid till humanitara orattvisor, ojamlikhet och fortryck som patvingades av andra
manniskor eller ”human-made systems”. Det &r under den nyligen foreslagna epoken Antropocen som
manniskans frihet stélls i kontrast till naturen och klimatkrisen (ibid., s. 208-209). Genom sina val har
méanniskan blivit underordnad Antropocen da handlingarna som lett till den globala uppvarmningen
hotar att forandra bade de biologiska och geologiska forutsattningarna manskligheten ar beroende av for
det liv som utvecklats under Holocen (ibid., s. 213). Chakrabarty presenterar ett antal forslag pa hur
manniskans frihet gentemot Antropocen ska kunna bevaras. Politiken ar den méjlighet som har storst
makt att forandra var paverkan av klimatet. Genom att planera och satta upp gemensamma klimatmal
kan vidare forandring av atmosfarens kemiska sammanséttning forhindras (ibid., s. 211-212).

Syftet med att lyfta denna teori ar att dagens politiska beslut, varje sig det kommer till kulturmiljofragor,
samhéllsplanering eller trafikfragor, inte kan lyftas utanfor en miljo- och klimatdiskurs. Jag menar
saledes att en diskussion géllande &ndring av det befintliga byggnadsbestandet och varsamhet alltid
paverkas av dels miljolagstiftning dels av viljan att efterlamna en planet som ar hallbar for kommande
generationer. Vid sidan av detta paverkas vara beslut samtidig av modernitetens vilja till ekonomisk
tillvaxt och en tankefigur om att det egna rummet och tiden som éverlégsen.

Auvslutningsvis vill jag citera Henrik Ranbys kloka ord géllande var tid pa jorden och var syn pa ratten
att andra och forvalta nagot som kommer att paverka manga generationer och klimatet langt efter var
egen bortgang:

Manniskan ar en hyresgast i historien, vi forvaltar kulturmiljon i ett antal &r, tills ndgon annan tar
over. Forhoppningen &r att vi Gverlamnar en finare — i betydelsen mer vélbevarad och underhallen
—miljo till nésta brukare an den vi tagit emot (Ranby 2013, s. 60).

1.8.TIDIGARE FORSKNING

Exempel pa tidigare forskning som berér amnet andring av bebyggelse och lagstiftning gallande
densamma samt hur olika aktdrer berors, tolkar och tillampar forfattningen & Maria Ros
Kandidatuppasts Bevarandevart i domstolsprévning — plan- och bygglagens egentliga skydd ur
bebyggelseantikvarisk synvinkel (2013) fran Institutionen for Kulturvard, Goteborgs Universitet.
Uppsatsen ger bland annat kunskap i hur forvanskningsforbudet och varsamhetskravet tolkas i
Overprovande instanser genom en kvalitativ studie av ett antal rattsfall géllande &ndring av
kulturhistoriskt vardefull bebyggelse. Ytterligare en uppsats som behandlar hur varsamhetskravet och
forvanskningsforbudet hanteras i olika rattsinstanser vid 6verklagan samt redogor for vilken lagstiftning
som géller vid &ndring ar Therese Svedbergs Bygglovsprovning vid andring av byggnader med
kulturhistoriskt intresse (2003), fran Kungliga tekniska hogskolan.

Uppsatser som utreder hur kulturvarden i den byggda miljon kan skyddas och beaktas inom den fysiska
planeringen samt olika kommuners hantering och tillampning av Plan- och bygglagen &r bland andra
Clara Samuelssons Kandidatuppasts Mer an bara q (2018) och Anette Larssons magisteruppsats
Exploateringsvilja kontra bevarandeambitioner avseende ”Lyckornas klimatiska kurort och havsbads-
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anstalt” (2006). Anette Larssons masteruppsats PBL (2010:900) och var kulturhistoriska bebyggelse
(2015) behandlar framtagandet av nya PBL, skillnader mellan den &ldre och nya PBL samt hur tva olika
kommuner tillampar de nya reglerna for bevarande. Samtliga ar tillkomna vid Institutionen for
Kulturvard, Goteborgs Universitet.

Johanna Kling problematiserar i sin uppsats Utformning av tydliga detaljplanebestammelser: For skydd
av byggnaders kulturvarden (2018), tillkommen vid Institutionen for ingenjorsvetenskap, Hogskolan
Vast, relationen mellan lagkravet om tydliga planbestimmelser och avsaknaden av utformningskrav.
Forfattaren undersoker om kommuner i Sverige utformar tydliga planbestdmmelser i enighet med lagen
och Boverkets allmanna rad i syfte att belysa att kulturvarden kan paverkas negativt genom bristfalliga
och otydliga planbestdimmelser géllande varsamhetkravet, rivningsforbud samt férvanskningsforbudet.

Forskning som behandlar den praktiska verksamheten vid dndring av bebyggelse ar bland andra Ingela
Blombergs avhandling Varsam ombyggnad: hinder och mdjligheter (1991) tillkommen vid Kungliga
Tekniska Hogskolan. Arbetet har formen av en sammanlaggningsavhandling och baseras pa fyra
forskningsarbeten géllande varsam ombyggnad av flerfamiljshus som forfattaren genomfért under cirka
20 ar. I avhandlingen samlas kunskap om hur olika ombyggnader genomforts, vilka hinder som funnits
samt olika aktorers synsétt och instéllning till varsamhet i syfte att framja en varsam férnyelse och
hantering av befintliga flerfamiljshus. Ytterligare forskning som syftar till att dokumentera praktiskt
erfarenhet erhallen vid andring av befintlig byggnad ar Christer Bergenudds avhandling Pabyggnad
(1981) fran Lunds Tekniska Hogskola. Forskningsprojektets grund ar det praktiska arbetet med att bygga
pa Hotel Lundia i Lund och syftar till att skapa en modell med vars hjéalp man kan besvara fragan om
pabyggnad ar en metod for fortatning av bebyggelse.

Inom ramen for forskning géllande kulturvarden inom fysisk planering kan bland andra Krister Olssons
avhandling Fran bevarande till skapande av varde (2003) namnas. Arbetet undersoker den process som
ligger till grund for beslut om bevarande, fornyelse och forandring av den byggda kulturmiljén som
paverkas och tillampas av olika sektorsaktorer. Forfattaren menar att aktorerna har olika
varderingssystem, resurser och incitament att delta i planeringen vilka kan komma i konflikt med andra
aktorers intressen. Vidare behandlar avhandlingen ansvarsfordelningen géllande kulturmiljon samt hur
olika aktorer i realiteten varderar kulturmiljon och vem/vilka som far mojligheten att definiera
bevarandevérden i den byggda miljon.

1.9. DISPOSITION

Uppsatsens undersokning utgors av tva delar, den forsta amnar undersoka hur aktuell lagstiftning
reglerar andring av byggnad samt vilka aspekter som konkurrerar med varsamhetskravet vid andring,
den andra hur olika aktcrer inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur tolkar och tillampar
lagstiftningen dels ur ett teoretiskt perspektiv dels ur ett praktiskt kopplat till tva konkreta objekt. Efter
det inledande kapitlet foljer tva kapitel som beskriver lagstiftningen géllande &ndring enligt Plan- och
bygglagen (2010:900). Andra kapitlet redovisar vilka krav som galler vid &ndring medan tredje kapitlet
beskriver hur de generella kraven kan preciseras i detaljplan och vilka skydd detta ger for kulturvarden
vid &ndring. Uppsatsens fjarde kapitel tar upp aspekter som kan konkurrera med det generella kravet om
varsamhet vid &ndring. Kapitlet tar upp aspekter som ar konkurrerande genom dels lagstiftning dels i
synsatt. Undersokningen andra del presenteras i kapitel fem som i sin helhet baseras pa de intervjuer
som genomforts. Intervjuernas resultat presenteras som tidigare namnt i tva avsnitt, ett teoretisk och ett
praktiskt. Avsnitten dr uppbyggda kring olika huvudteman i syfte att fa en dverblick dver skillnader och
likheter i informanternas svar. | sjatte kapitlet redovisas undersokningens samlade resultat for att
darefter diskuteras med koppling till den teoretiska ansatsen och tidigare forskning. Uppsatsen avslutas
med en sammanfattning i kapitel sju.
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2. Andring av byggnad enligt Plan- och bygglagen (2010:900)

2.1. PLAN- OCH BYGGLAGEN (2010.900)

Plan- och bygglagen (2010:900), senare PBL, &r Sveriges samlade lagstiftning som reglerar
planlaggning av mark, vatten och byggande. Lagen innefattar bland annat regler om hur olika typer av
planer ska tas fram, krav pa byggnadsverk samt hur avvagningar mellan allmanna och enskilda intressen
ska beaktas vid planlaggning av mark- och vattenomraden. Lagstiftningen syftar till att framja en god
och langsiktigt hallbar livsmiljo och jamlika och goda sociala levnadsforhallanden for saval dagens som
kommande generationer. PBL vann laga kraft 2 maj 2011 och ersatte da den &ldre plan- och bygglagen
ifran 1987 (Adolfsson & Boberg 2015, s. 17).

Enligt 1 kap 2 8 PBL &r det en kommunal angelédgenhet att planldgga anvandningen av mark och vatten.
Det s.k. kommunala planmonopolet innebér att kommunerna har ensamrétt att besluta om planléaggning
ska ske eller inte, anta planer samt géra de lamplighetsbeddmningar som finns angivna i lagstiftningen
géllande byggande och markanvéandning. Trots det kommunala planmonopolet och dess friheter for
kommunerna maste de forhalla sig till de allmanna intressena som PBL anger. Vidare kraver manga
markanvandningsatgarder tillstand enligt bade PBL och andra lagar exempelvis Miljobalken,
Kulturmiljolagen och Infrastrukturlagstiftningen (ibid., s. 19-21).

Det & PBL som i huvudsak reglerar hur &ndring av befintlig byggnad ska utforas. I lagen finns ett antal
krav som ska vara uppfyllda vid andring vare sig atgarden &r bygglovs- eller anmalspliktig. Dessa ar
foljande:  utformningskravet, de tekniska egenskapskraven och varsamhetskravet samt
forvanskningsforbudet om byggnaden ar sarskilt vardefull. Andring &r ett stort begrepp som innefattar
en mangd olika &tgarder. Aven en atgard som utfors i syfte att underhalla en viss egenskap kan samtidigt
innebara en forandring av en annan vilket gor atgarden till en andring. PBL definierar ordet andring som
en eller flera atgarder som andrar en byggnads: utseende, funktion, konstruktion, anvandningssétt eller
kulturhistoriska vérde (Boverket 2017a).

Andring av utseende innebar atgarder som forandrar en byggnads exteriora eller interidra utseende,
exempelvis tapetsering. Det ar viktigt att sarskilja dndring och underhallsatgarder. En underhallsatgérd
kan vara att lagga om ett tak i syfte att uppratthalla dess formaga att halla tatt, om man samtidigt
forandrar takets utseende blir atgarden en andring. Med funktion avses byggnadens formaga att
tillgodose det tekniska egenskapskravet samt utformningskraven. Konstruktion innebér byggnadens
barande system. Andrat anvandningssatt ar en andring och behdver inte innefatta byggnadstekniska
atgarder for att raknas som andring. Dock kravs det att byggnaden tas i ansprak eller inreds for en
vasentligt annat andamal for att vara bygglovspliktig. En atgard som andrar en byggnads kulturhistoriska
varde rdknas som &ndring genom de krav som stélls i form av varsamhetskravet och
forvanskningsforbudet. Begreppet dndring innefattar &ven tilloyggnad och ombyggnad. Tillbyggnad
innebér en atgard som 6kar byggnadens volym medan ombyggnad &r en andring som patagligt fornyar
hela eller en betydande och avgrénsbar del av en byggnad (Boverket 2017a).

De krav géallande utformning och tekniska egenskaper som stélls vid uppférande av nya byggnader och
andring av byggnader &r i huvudsak samma. Skillnaden &r att vid uppférande av nya byggnader finns
valmojligheten att valja material och byggnadsteknik vilket innebar att byggnaden kan antas erhalla
vissa egenskaper. Detta resulterar i att kraven kan utformas som generella regler som alltid géller vid
nybyggnation. | kontrast gar det aldrig att stalla generella krav vid andring av befintlig byggnad. Dessa
maste istallet utformas efter byggnadens forutsattningar med redan existerande kvalitéer, brister,
materialval och byggnadstekniker. Vidare ar varje andringssituation unik vilket innebar att kraven maste
faststallas efter den enskilda atgarden. Utdver att kraven vid andring av byggnad gar att anpassa och
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gora avsteg ifran med hansyn till byggnadens forutsattningar gar detta dven att tillampa med hansyn till
andringens omfattning, varsamhetskravet och férvanskningsforbudet. Vid beddmning av &ndringens
omfattning beaktas bland annat hur stor del av byggnaden som berdrs, atgardens omfattning och dess
konsekvenser for utformningskravet och de tekniska egenskapskraven. Vidare kan beddmningen dven
utga ifran atgarders konsekvenser for byggnadens kulturvarden (Boverket 2017c).

Nedan foljer en beskrivning av kraven som galler for &ndring av byggnad. Utover de fyra kraven som
beskrivs finns dven andra kapitel, som framforallt reglerar en byggnads omgivningspaverkan, som ar
relevanta att beakta vid dndring av byggnad (Boverket 2017a).

2.2. UTFORMNINGSKRAVET

Utformningskravet stéller krav pa att en byggnad ska ha en god farg-, form- och materialverkan, vara
lamplig for sitt andamal samt vara tillganglig och anvéandbar for manniskor med nedsatt rorelse- eller
orienteringsformaga (PBL 8 kap 1 8). Kravet galler dels vid uppférande av nya byggnader dels vid
andring av byggnad. Utdver byggnader géller dven kravet for lovpliktiga skyltar, ljusanordningar samt
anléggningar som inte ar byggnader (Boverket 2018b).

Det gallande utformningskravet har sin grund i de regler som andrats ett antal ganger i aldre Plan- och
bygglagen, APBL. Vid inférandet av kravet pad byggnaders yttre utseende i APBL reglerades detta i
samma paragraf som stéllde krav pa byggnaders lampliga placering och utformning med hénsyn till
stads- och landskapsbilden. Detta innebar att tva aspekter, anpassning till omgivningen och egenvarde,
skulle beaktas parallellt fér kravet om byggnaders utseende. Ar 1999 kompletterades kravet om lamplig
farg och form med ett krav om att byggnadens yttre skulle vara estetiskt tilltalande. Kompletteringen
syftade till att ge de estetiska och kulturhistoriska vardena samt vardagslandskapets vérden en 6kad
tyngd vid bygglovsprévning. Infor lagdndringen angavs ett antal aspekter som kunde beaktas vid
provning av de estetiska vardena samt hur byggnaden interagerade med sin omgivning. Dessa var
foljande: storlek och skala, materialval, fasadutformning, fargséttning, yttre rumsbildningar samt
markanslutning. Vid beddmning av de estetiska vardena skulle provningen utga ifran hur synlig atgarden
var, avvikande atgarder skulle granskas noggrannare an sadana som féljde byggnadens eller omradets
monster. Detta innebar dock inte att nya tillagg fick utformas pa ett satt som avvek fran platsens eller
byggnadens utformning (Boverket 2018b).

Det géllande utformningskravet fick sin formulering om en god form-, farg- och materialverkan vid
inférandet av nya Plan- och bygglagen. Syftet att revidera formuleringen samt ta bort begreppet
“estetiskt tilltalande” var att underlitta provningen samt styrka att denna utfordes pa sakliga och
professionella grunder utan personliga omdémen och skénsmadssiga bedémningar (Boverket 2018b).
Vid inférandet av nya Plan- och bygglagen separerades ocksa den tidigare paragrafen sa att
anpassningskravet om hansyn till stads- och landskapsbilden, natur- och kulturvérden samt intresset av
en god helhetsverkan blev en egen paragraf i PBL:s andra kapitel — Allménna intressen (PBL 2 kap 6
8).

For att fa bygglov kréavs det att utformningskravet ar tillgodosett och uppnatt. Vidare ska bade allmanna
och enskilda intressen beaktas vid prévning om lov. Detta innebéar saledes att de krav som stélls pa en
byggnads egenvérde géllande form, - farg- och materialverkan ska relateras till sin omgivning genom 2
kap 6 § vid provning trots att kraven finns i tva olika bestammelser. Prévningen blir darmed en
avvagning mellan byggnadens form, farg och material samt dess dverkan och anpassning pa/till sin
omgivning. Idag innebar utformningskravet om god form, - fdrg — och materialverkan om byggnadens
upplevelsemassiga egenskaper och karaktarsdrag. Kravet ska utga ifran vad som allmant sett anses som
god férg, - form — och materialverkan och ska inte baseras pa personliga omdémen. Detta ar dock nagot
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som forandras och paverkas av tid och rum, naturresurser, manniskans anvandning av den fysiska miljon
och samhallsutvecklingen i stort (Boverket 2018b)

Ett sétt att metodiskt avgdra vad som &r en byggnads upplevelseméssiga egenskaper och karaktarsdrag
ar att analysera dess komposition. Till skillnad fran det tidigare begreppet “estetiskt tilltalande” som i
huvudsak baserades pa byggnadens farg, material och fasadutformning grundar sig nuvarande
bestammelse pa byggnadens sammansattning. Denna kan vara saval ytmassig som volymmassig i fraga.
Komponenter att analysera for att forsta en byggnads komposition kan exempelvis vara: balans, rérelse,
maten, rytm, riktning, skalforhallande och karaktar. For att parallellt kunna bedéma utformningskravet
med kravet om dess hansyn till den omgivande platsen kan samma form av analys utféras pa
omgivningen och hur den korresponderar med byggnaden i fraga. Har kan komponenter sdsom skala,
storlek och proportioner, materialval och fargsattning samt yttre rumsbildningar behandlas (Boverket
2018b).

2.3. DE TEKNISKA EGENSKAPSKRAVEN

Vid &ndring av befintlig byggnad ska de tekniska egenskapskraven enligt 8 kap 4 8 PBL tillgodoses.
Kraven syftar till att sdkerhetsstélla véasentliga egenskapskrav for byggnadsverk under en ekonomisk
rimlig livslangd och med normalt underhall. Totalt ska ett byggnadsverk uppfylla tio tekniska
egenskaper som ar vasentliga i frdga om: barférmaga, stadga och bestandighet, sakerhet i handelse av
brand, skydd med hénsyn till hygien, halsa och milj6, sékerhet vid anvandning, skydd mot buller,
energihushallning och varmeisolering, lamplighet for det avsedda &andamalet, tillganglighet och
anvandbarhet for personer med nedsatt rorelse- eller orienteringsformaga, hushallning med vatten och
avfall och slutligen bredbandsanslutning (8 kap 4 § PBL).

Da en andring ska genomforas efter byggnadens forutsattningar finns méjlighet att anpassa och gora
avsteg ifran de tekniska egenskapskraven. Avsteg och anpassning fran kraven kan tillampas med hansyn
till att det av tekniska eller ekonomiska skal, eller andringens omfattning, ar omgjligt att rattfardiga en
viss atgard. Vidare kan avsteg och anpassning av kraven aven tillampas for att bibehalla en byggnads
kulturvérden eller andra boende- eller brukarkvaliteter. Avsteg och anpassning far dock endast beviljas
under forutsattningen att byggnaden &nda nar upp till de angivna kravnivaerna samt inte medfor en
oacceptabel risk for manniskors sékerhet och hélsa (BFS 2011:6).

Tekniska skél dar anpassning och avsteg kan vara eventuella ar exempelvis om uppfyllandet av ett
tekniska egenskapskrav resulterar i att ett annat krav inte kan tillgodoses pa en godtagbar niva eller om
det inte finns utrymme att vidta atgarden. Ekonomiska skal for anpassning och avsteg fran det tekniska
egenskapskraven vid andring kan vara de kostnader som pa grund av en byggnads placering, utformning
och tekniska forutsattningar foljer for att na upp till kraven. Dock maste denna kostnad alltid stéllas i
relation till den samhéllsekonomiska nyttan vid beddmning (Boverket 2017c).

2.4. VARSAMHETSKRAVET

Andring av byggnad ska alltid utforas varsamt enligt PBL. Fér att kunna genomféra en varsam atgérd
ska hénsyn tas till byggnadens karaktarsdrag och byggnadens tekniska, historiska, kulturhistoriska,
miljomassiga och konstnarliga varden (8 kap 17 8§ PBL). Varsamhetskravet &r ett sjalvstandigt krav som
galler alla byggnader och vid alla former av andringar, saval exteriort som interiort. Kravet galler
oberoende om atgarden &r bygg- eller anmélningspliktig. Vidare géller kravet ocksa vid flyttning av
byggnad samt dndring eller flyttning av anldggningar som &r bygglovspliktiga (Boverket 2014d).

Kravet syftar till att bevara en byggnads befintliga egenskaper och kvalitéer vid andring oavsett alder
samt att andringen utgar och genomfors pa byggnadens villkor. Genom varsamhetskravet ska hansyn
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till byggnadens karaktdrsdrag tas vid &ndring. Kravet innebdr dels trohet mot byggnadens
originalutseende dels till byggnadsteknik och materialval samt dess samspel med omgivningen.
(Boverket 2014d). Exempel pa yttre karaktarsdrag som bor respekteras for att en andring ska anses
varsam kan vara fargsattning, takmaterial och utformning, fasadmaterial, proportioner i form och volym
samt detaljomsorg (BFS 2011:6). Varsamhetskravet galler dven for interiora andringar. Detaljer sdsom
dorrar, paneler, skapssnickerier och kakelugnar ska behandlas varsamt och med eftertanke.
Varsamhetskravet galler inte bara for kulturhistoriska varden utan kan ocksa tillampas pa varden i form
av boendekvalitéer som anses vardefulla for de som bor i byggnaden (Boverket 2014d).

Enligt 8 kap 7 8 PBL far avsteg och anpassning av de krav som stélls 8 kap 1 och 4 §§ géras vid éndring
av byggnad med hénsyn till bestammelserna om varsamhet. Detta innebér att varsamhetskravet kan
paverka pa vilket satt utformningskravet och de tekniska egenskapskraven tillgodoses men kan inte
tillampas sa att det hindrar kraven fran att uppfyllas. Anpassning eller sankt kravniva ska faststallas efter
den enskilda byggnaden och dess forutsattningar i fraga. Sankt kravniva far inte innebara en oacceptabel
risk for ménniskor sékerhet och hélsa. Utrymmet for anpassning skiljer sig mellan de tekniska
egenskapskraven samt utformningskravet. Anpassningsutrymmet for utformningskravet ar storre &n for
exempelvis brandsakerhet som ligger under de tekniska egenskapskraven. Utgangspunkten vid alla
former av dndringar ar att saval varsamhetskravet som de tekniska egenskapskraven ska uppfyllas.
Kravet om varsamhet far dock inte tillampas for att bibehalla en generellt lag standard nar byggnader
andras (Boverket 2017c).

Varsamhetskravet géller utéver vid andring av en byggnad ocksa vid uppférandet av ny bebyggelse.
Vidare galler kravet inte enbart for enskilda byggnader utan omfattar alla typer av byggnadsverk och
hela bebyggelsemiljoer. En bedémning av graden av varsamhet ska darfor goras utifran hela miljon i
fraga och inte efter vilka kvalitéer atgarden i sig tillfor. Kravet kan dock inte tillampas pa en
ensamliggande byggnad eller en miljo som endast bestar av byggnadsverk som inte &r byggnader
(Boverket 2014d).

2.5. FORVANSKNINGSFORBUDET

En byggnad som ar sarskilt vardefull fran historisk, kulturhistorisk, miljomassig eller konstnarlig
synpunkt far inte forvanskas. Kravet omfattar ocksa anlaggningar som &r bygglovspliktiga enligt 16 kap
7 8§, allmanna platser, bebyggelseomraden samt tomter som omfattas av skyddsbestammelser i
omradesbestammelser eller detaljplan (8 kap 13 § PBL). Forvanskningsforbudet ar ett sjalvstandigt
hansynskrav och galler vid alla former av andringar, oberoende om atgarden ar bygg- eller
anmalspliktig. Forbudet ska inte ses som en forandringsforbud utan ett forbud mot att forvanska de
egenskaper som gor byggnaden sérskilt vardefull. Férvanskningsférbudet innebér inte rivningsférbud
da rivning av en hel byggnad per automatik inte kan resultera i en forvanskning da det inte finns en
forvanskad byggnad kvar efter atgarden (Boverket 2016e). For skydd av byggnadens stomme kréavs ett
rivningsforbud i detaljplan eller omradesbestammelse (9 kap 10 § PBL).

Som tidigare namnt omfattas endast byggnader som ar sarskilt vardefulla fran historisk, kulturhistorisk,
miljoméssig eller konstnérlig synpunkt av forvanskningsforbudet. For att en byggnad ska betraktas som
sarskilt vardefull utifran nagon eller nagra av synpunkterna kravs det att byggnaden anses besitta sa
stora varden att bevarandet av dessa ar av allmant intresse. Forbudet géller for saval enskilda byggnader
som hela bebyggelsemiljoer samt enskilda byggnader som i sig inte &r sdrskilt vardefulla men i ett
sammanhang blir en viktig del av omradet, exempelvis i ett kvarter eller radhuslanga. Till kategorin
”sarskilt vardefull” hor dels byggnader av monumental karaktir med hogt historiskt varde dels
byggnader och bebyggelsemiljéer av mer profan och vardaglig karaktar av vilka exempelvis ett socialt
skick eller samhallsforhallanden blir synlig. Ytterligare exempel som kan gora en byggnad eller
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bebyggelsemiljé sarskilt vardefull & om den tydliggdr en viss bebyggelseteknik som nu blivit séllsynt,
belyser tidigare stadsplaneringsideal med varderingar och ménniskosyn eller om den har en stark
arkitektonisk idé (Boverket 2016¢).

Grundidén med sarskilt vardefulla byggnader ar att de har egenskaper som sarskilt val belyser ett
forhallande eller har fa motsvarigheter som kan belysa samma férhallande. Bedomningen av
motsvarigheter ska ske utifran ett nationellt, regionalt och lokalt perspektiv. Bade moderna och aldre
byggnader kan anses sarskilt vardefulla vilket innebér att en bebyggelses alder inte ar ett skal for att en
byggnad ska klassas som sarskilt vardefull. Byggnader kan pekas ut som sarskilt vardefulla pa olika satt
vilka ger olika former av skydd. | ett kommunalt bevarandeprogram ges endast en upplysning om att
kommunen anser att objektet besitter sadana varden att det ska omfattas av forvanskningsférbudet. Ett
bevarandeprogram innebédr ingen réttsverkan men kan fungera som stdd och information i
bygglovsprocessen. Vid eventuellt avslag pa en ansékan som bedéms som foérvanskning kan den
sokande overklaga beslutet och ifragasatta byggnadens tillmatta varden. Genom planbestammelser i
detaljplan eller omradesbestammelser ges byggnaden ett permanent skydd med rattsverkan (Boverket
2016e).
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3. Precisering genom planbestammelser i detaljplan
3.1. DETALJPLAN

En kommun far reglera anvandningen av mark- och vattenomraden med detaljplan. Detaljplanens
huvudsakliga syfte &r att reglera bevarande eller fornyelse av befintliga bebyggelseomraden eller
forandringar av markanvéandningen och bebyggelse. Detaljplanen ska redovisa hur markanvandningen
ar tilltankt att anvandas samt hur miljon ska bevaras eller fornyas. Detaljplanen ska tillgodose saval
nationella som lokala mal vilket skapar frihet for kommunerna att sjalva utveckla en lokal
bebyggelsepolitik. Denna ska dock utga och genomsyras av de nationella malen i 2 kap. PBL samt
hushallningsbestammelserna i 3 och 4 kap. Miljobalken (Adolfsson & Boberg 2015, s. 27).

| det sd kallade detaljplanekravet anges i vilka situationer en kommun ska uppréatta en detaljplan.
Situationer dar PBL staller krav pa att detaljplan ska upprattas ar foljande: vid uppférande av en ny
sammanhallen bebyggelse med bygglovspliktiga byggnadsverk, om det behévs med hansyn till
bebyggelsens karaktar, omfattning eller inverkan pa omgivningen, vid bevarande eller fornyelse av
bebyggelse om det behdver ske i ett sammanhang, vid uppférandet av nytt bygglovspliktigt byggnadsverk
som inte &r vindkraftverk som innebéar betydande inverkan pa den omgivande miljon eller placeras i ett
omrade med hogt bebyggelsetryck eller i narheten av ett omrade som omfattas av lagen om atgarder for
att begransa och forebygga féljderna av allvarliga kemikalieolyckor och slutligen kravs detaljplan pa en
atgard som kraver bygglov vid nyetablering av en verksamhet som omfattas av lagen om atgarder for
att forebygga och begréansa foljderna av allvarliga kemikalieolyckor (4 kap 1-4 8§ PBL).

Detaljplanen innefattar dels ett antal obligatoriska planbestammelser dels frivilliga. De frivilliga bestar
bland annat av egenskapsbestammelser med vilka exempelvis markens anvandning kan preciseras,
bebyggelsens utformning, omfattning, placering, utférande, varsamhet och skydd far regleras samt
villkor for lov etableras (Adolfsson & Boberg 2015, s. 113). Genom detaljplanens
egenskapsbestammelser eller i omradesbestammelser kan kommunen fortydliga innebdrden av
exempelvis varsamhetskravet och férvanskningsforbudet. Vid bevarande eller férnyelse av bebyggelse
innebdr detta att egenskaper och karaktdrsdrag som ar extra viktiga att ta hdnsyn till preciseras och
darmed far ett utokat skydd. Kravet pa varsamhet och forvanskningsforbudet galler dock oavsett om en
precisering har gjorts i detaljplan eller omradesbestammelser (Boverket d). Nedan féljer en forklaring
av de egenskapsbestimmelser som kan tillampas i detaljplan i syfte att sékerhetsstélla en byggnads
egenskaper och karaktérsdrag vid bevarande eller fornyelse av bebyggelse.

3.2. UTFORMNINGSBESTAMMELSER

En kommun far i detaljplan reglera placering, utformning och utforande av byggnadsverk och tomter (4
kap 16 § PBL). Bestdmmelser om utformning bor endast tillampas om det finns sarskilda skél for detta,
exempelvis for att bevara och skydda platsens natur- och kulturvarden eller for att anpassa bebyggelsen
till platsens terrdng. Vidare kan utformningsbestdmmelser anvéandas om platsen och dess omgivning har
en viss karaktar eller arkitektonisk uttryck. Denna form av bestammelser bor ha ett tydligt stod i planens
syfte och kunna motiveras samt forklaras pa ett tydligt satt. Oversiktsplanen, bevarandeprogram eller
andra politiska maldokument kan utnyttjas som stod och hanvisning vid beslut om ett omrades
utformning. Utformningsbestammelser betecknas med bokstaven f pa plankartan (Boverket 2018f).

Exempel pa vad utformningsbestammelser kan reglera ar fonstersattning, fargsattning, takkupor,
materialval, balkonger, verandor och fasadutsmyckning. Bestammelserna kan reglera saval fargsattning,
materialval och utformning av fasad och taklandskap som specifika byggnadsdelar och detaljer.
Kommunen far dven reglera vilken typ av bebyggelse som far uppforas och finnas 6ver eller under mark.
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Beslut om vaningsantal och om bebyggelsen ska vara friliggande eller sammanbyggd tillhor
utformningsbestammelser (ibid).

3.3. VARSAMHETSBESTAMMELSER

Som tidigare namnt ska alla former av andringar utféras varsamt i enighet med det generella
varsamhetskravet i 2 kap. 6 § och 8 kap. 17 och 18 §§ PBL. For att precisera de egenskaper som sérskilt
ska tas hansyn till vid bevarande eller fornyelse av bebyggelse kan kommunen reglera varsamhetskravet
med varsamhetsbestammelser i detaljplan. Dessa betecknas pa plankartan med k.
Varsamhetshestammelser ska ange vilka karaktarsdrag och varden som varsamheten i huvudsak ska
fokuseras pa och bor darfor utformas pa ett satt som lyfter fram och belyser dessa vid planliaggning.
Syftet med varsamhetsbestammelser &r att skydda de byggnadstekniska, historiska, kulturhistoriska,
miljomassiga och konstnérliga vardena samt bevara dess utformning och utseende vilket vanligen
formuleras i generella bestdammelser géllande exempelvis fonstersattning, fasadmaterial, takvinkel och
byggnadens proportioner. | omraden som anses mera vardefulla kan bestimmelserna utformas mer
detaljerat. Detta innebar saledes att det gar att ersétta exempelvis fasadmaterial eller byta takmaterial sa
lange utformningen och utseendet motsvarar de vérden som planbestdmmelsen avser att skydda.
Bestammelsen syftar inte till att bevara en viss egenskap eller byggnadsdel och bor sdledes inte
formuleras med bestammelser “’ska bevaras” (4 kap. 16 § PBL, Adolfsson & Boberg 2015, s. 126-127).

Eftersom varsamhetskravet ar en generellt hansynskrav som alltid géller ger varsamhetsbestammelser i
detaljplan ingen ratt till ersattning for fastighetsagaren. Detta innebér &ven att bestdimmelserna inte kan
vara lika langtgaende som skyddsbestammelser och far inte medfora att pagaende markanvandning
avsevart forsvaras. Varsamhetsbestammelser anvands endast for att reglera befintliga byggnader och
bygglovspliktiga  byggnadsverk, vid uppférande av ny bebyggelse anvands istallet
utformningsbestammelser (Boverket 2014d).

3.4. SKYDDSBESTAMMELSER FOR KULTURVARDEN OCH RIVNINGSFORBUD

Forvanskningsforbudet géller alla byggnader, lovpliktiga anlaggningar och tomter som &r sarskilt
vardefulla fran historisk, kulturhistorisk, miljomassig eller konstnarlig synpunkt (8 kap. 13 § PBL).
Kravet galler oavsett om byggnaden eller omradet omfattas av detaljplan eller inte. Kommunen har dock
mojlighet att varna kulturvardena ytterligare genom skyddsbestammelser i detaljplan. Bestimmelser om
skydd for kulturvérden kan tillampas i syfte att skydda och bevara befintligt material, karaktarsdrag eller
utformning. Skyddet kan omfatta sérskilt vérdefulla byggnader, lovpliktiga anldggningar samt
byggnader som i sig inte ar sarskilt vardefull men ar placerade i ett omrade av den karaktaren.
Kommunen far dven besluta att byggnader som omfattas av forvanskningsforbudet inte far rivas.
Skyddsbestammelser betecknas med bokstaven g pa plankartan medan rivningsforbud betecknas med r
(4 kap. 16 § PBL, Boverket 20180).

Bestammelser for skydd av kulturvarden kan tillampas pa en byggnads saval interior som exterior.
Skyddet kan avse underhall, teknik, material samt utformning och bor preciseras sa att det tydligt
framgar vad skyddet avser varna om, exempelvis om det &r ett visst underhall eller en viss detalj. Ett
byggnadsverk kan tillmatas flera olika skyddsbestammelser och darfor vara vardefullt ur olika
synpunkter. Likt varsamhetsbestdmmelser kan skyddsbestdmmelser endast anvandas for befintliga
byggnader, lovpliktiga anlaggningar samt tomter. Bestammelsen kan saledes inte omfatta tillkommande
bebyggelse (Boverket 2018g).

Skyddsbestammelser kan stalla krav pa kostsamma underhallsmetoder och materialval. Vid eventuella
skyddsbestammelser har fastighetsagaren réatt till ersattning av kommunen for den ekonomiska skada
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bestdimmelsen kan orsaka. Ersattningsratten galler endast om bestammelsen medfor att pagaende
markanvandning forsvaras avsevart inom berérd del av fastigheten (14 kap. 10 § PBL, Boverket 2018g).

3.5. FORHOJD BYGGLOVSPLIKT

Kommunen far i detaljplan bestamma omfattningen av kraven pa bygglov, rivningslov samt marklov (4
kap. 15 § PBL). Genom att hdja kraven for lov ges kommunen ytterligare en mojlighet att skydda
kulturvarden vid 6nskad andring. Kommunen har ratt att besluta om bygglov krévs for ett antal atgarder
som annars ar bygglovsbefriade. Vasentliga for andring av bebyggelse ar foljande: farga om, byta
fasadbekladnad samt taktackningsmaterial samt tillférande av liten tilloyggnad i form av bursprak,
balkong eller uppstickande byggnadsdel pa en- och tvabostadshus. Kommunen har ratt att besluta om
utokad lovplikt for dessa atgarder i alla typer av miljéer. For utdkad bygglovsplikt i vardefulla miljoer
finns majligheten att reglera fler atgarder i form av underhall och andring. For att kunna gora detta kravs
det att byggnaden eller den lovpliktiga anlaggningen ar sérskilt vardefull eller ingar i ett omrade av den
karaktaren. Vidare ska objektet aven inga i en vardefull miljo for att kunna tillmatas utokad
bygglovsplikt for underhall. Om kommunen onskar infora utokad bygglovsplikt i ett omrade som redan
omfattas av en eller flera detaljplaner som beddéms aktuella kan ett tillagg tillforas for att &ndra de
befintliga planerna. Genom tillagget kan ett storre omrade med olika bestammelser erhalla en enhetlig
och forhojd bygglovsplikt (Boverket 2017h).

Syftet med att utoka lovplikten i omraden med stora kulturvarden &r att skapa skydd for annars
bygglovsbefriade atgarder. Om en atgard far utgoras utan bygglov kan den medfora en irreversibel skada
pa kulturvardena om den utfors pa ett felaktigt sétt. Det ar forst efter en atgard har utforts felaktigt som
byggnadsndmnden kan ingripa. En utokad lovplikt innebar darmed ett skydd och en forklaring till hur
och varfor en viss atgard ska utforas. (Boverket 2018i).
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4. Mot varsamheten konkurrerande aspekter
4.1. KRAV OCH VISIONER

Vid andring av byggnad stalls fastighetsagaren som tidigare namnt infor en mangd olika krav. Tva av
dessa ar varsamhetskravet som géller alla former av andringar och forvanskningsforbudet vid dndring
av sarskilt vardefull bebyggelse. Vidare har de tekniska egenskapskraven samt utformningskravet
presenterats i uppsatsens andra kapitel. Utéver dessa finns andra krav som maste tillgodoses vid &ndring
av byggnad samt fastighetsagarens eventuella visioner och mal som paverkar processen. Nedan foljer
en genomgang av vad jag valt att presentera som konkurrerande aspekter till varsamhetskravet vid
andring av byggnad. Med konkurrerande aspekter avser jag dels lagstiftning som sétter ramarna for hur
andring av byggnad ska ga till och vilka krav som ska uppnas dels visioner som paverkar vart tankesétt
géllande andring men som inte behover ha nagra juridiska pabud.

4.2. HALSA, SAKERHET OCH RISKER

Som en del av de allménna intressena som regleras i 2 kap. PBL &r begreppen hélsa, sakerhet och risker
for olyckor, erosion och dversvamning betydelsefulla. De allmanna intressena ar krav staten staller pa
kommunen och gar inte att forbise for att uppna lokalpolitiska intressen. Vidare &r nagra av de allmanna
intressena av nationell betydelse vilket innebér att staten har ratt att ingripa i kommunens beslut om
markanvéandning. Manniskors sékerhet, halsa och risken for olyckor, erosion och 6versvamning ar
intressen av nationell betydelse i PBL. Bestdammelserna i 2 kap. PBL ska tillampas dels vid beslut om
planlaggning dels vid prévning av forhandsbesked och bygglov i omraden utanfor detaljplan (Boverket
2017j). Detta resulterar saledes i att bestimmelserna géllande héalsa, sékerhet och risker direkt paverkar
besluten gallande andring av en byggnad eller bebyggelsemiljo.

4.3. SOCIALA ASPEKTER

Planlaggning ska bland annat framja en fran social synpunkt god livsmiljo som ar tillganglig och
anvandbar for alla samhallsgrupper (2 kap. 3 § PBL). Bestdmmelsen innebér att ett socialt perspektiv
alltid ska appliceras vid planldggning och genomférande for att sdkerhetsstélla att miljon ar tillganglig
och anvéndbar for alla manniskor (Adolfsson & Boberg 2015, s. 253). Det sociala perspektivet vid
planering innefattar manga olika fragestéallningar av vilka tre amnesomraden valts ut for kortare
genomgang.

4.3.1. Tillganglighet

Sedan ar 2009 ar Sverige juridiskt bunden till FN:s konvention om rattigheter for personer med
funktionsnedsattning. Syftet med konventionen &r att sékerhetsstélla de ménskliga rattigheter personer
med funktionshinder har och vad som krévs for att inte krdnka dessa rattigheter. Alla manniskor har ratt
att leva ett sjalvstandigt liv och vara en del av samhallet pa jamlika villkor. Konventionens grundidé &r
att det ar mojligt att forebygga och eliminera funktionshinder genom andringar i miljé och omgivning.
Konventionen ska genomsyra all lagstiftning och offentlig verksamhet i Sverige. Detta innebér att
rattigheterna ska respekteras, skyddas, uppfyllas och framjas av saval statliga som kommunala organ
(Myndigheten for delaktighet 2019).

Konventionen ar inkorporerad i svensk lagstiftning pa flera hall, bland annat i PBL.
Tillganglighetskravet &r ett allmént intresse och innebar att hansyn till méjligheten for personer med
nedsatt rorelse- och orienteringsformaga att anvanda ett omrade eller byggnad ska tas vid planlaggning,
i arenden om bygglov samt vid atgarder som &r bygglovsbefriade. Darmed ska bebyggelse och
byggnadsverk utformas och placeras pa den avsedda marken pa ett lampligt satt med respekt for alla
manniskors ratt att vara en del av samhéllet pa jamlika villkor (2 kap. 6 § PBL). Utdver de allmanna
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bestimmelserna om krav pa tillganglighet finns tillganglighetskravet i form av tomtkrav,
utformningskrav och tekniska egenskapskrav (8 kap, 1, 4, 9 88§ PBL).

Kraven pa tillganglighet ska vid andring vanligtvis tillampas pa enbart den andrade delen. Om hela eller
en betydande och avgransbar del av byggnaden patagligt fornyas ska kraven uppfyllas for hela
byggnaden, om det ar ett orimligt krav i fallet ska kraven uppfyllas for hela den del som patagligt
fornyas. Med hanvisning till varsamhetskravet och forvanskningsforbudet far man dock gora avsteg och
anpassa tillganglighetskraven vid andring innefattande atgarden ombyggnad (Boverket 2015k).

4.3.2. Jamstalldhet

Av PBL:s portalparagraf framgar det att bestammelserna i lagen syftar till att bland annat framja en god
samhallsutveckling med jamlika och goda sociala levnadsforhallanden for manniskor i dagens samhélle
och for kommande generationer (1 kap. 1 § PBL). Detta innebér alltsa att avsikten med lagens
bestimmelser bland annat ar att framja jamstalldhet mellan kvinnor och mén samt att minska och
motverka segregation i bosattningen till foljd av ekonomisk ojamlikhet. Darmed bor planldggning
utforas pa ett satt som bidrar till val fungerande arbetsmarknader och bostadsomraden samt underlattar
alla méanniskors mojlighet till sysselsattning. Utover de allménna bestammelserna i PBL paverkas den
fysiska planeringen dven av de nationella jamstalldhetspolitiska malet samt de nationella
transportpolitiska malen (Adolfsson & Boberg 2015, s. 257).

4.3.3. Barnperspektivet

FN:s konvention om barns rattigheter antogs av FN:s generalforsamling ar 1989. Sverige ratificerade
konventionen 1990 som en av de forsta landerna. Konventionen handlar om det enskilda barnets
rattigheter som ska galla oavsett samhalle, kultur, religion eller andra sérdrag. En av konventionens fyra
huvudprinciper &r att barn ska fa komma till tals i alla fragor som galler dem samt ha mojlighet att
paverka beslut i dessa fragor (Lansstyrelsen Vastra Gotalands 1an 2009, s. 4-5).

Det yttersta ansvaret for att Sverige efterlever konventionen om barns rattigheter ligger pa staten. Pa sa
sitt ar det hela den statliga forvaltningens, inklusive alla myndigheter, ansvar att arbeta for att
konventionen uppfylls. Riksdagen har i sin strategi for att efterleva och uppna barnkonventionen stallt
krav pa att kommunen ska utveckla barns och ungdomars delaktighet och inflytande pa samhalls- och
trafikplaneringen samt utveckla barnperspektivet inom det kommunala arbetet. | och med det
kommunala planmonopolet har kommunerna en vasentlig och avgdrande roll for att konventionen
uppfylls. PBL bygger pa principen att alla medborgare ska vara delaktiga och ha inflytande i
samhallsutvecklingen. Lagen gor ingen skillnad pa barn eller vuxna vilket innebér att barnperspektivet
alltid ska vara en aspekt att ta stallning och lyssna till (Lansstyrelsen Véstra Goétalands lan 2009, s. 6,
Adolfsson & Boberg 2015, s. 260).

4.4. GOD HUSHALLNING OCH HALLBARHET

Ett av PBL:s allmanna intressen ar en langsiktigt god hushallning med mark, vatten, energi och ravaror
samt goda miljoforhallanden i 6vrigt (2 kap. 2 8§ PBL). For att sakerhetsstalla detta ska mark- och
vattenomraden anvandas pa ett satt som beddms mest lampat med hansyn till behov, lage och
beskaffenhet. Vid planlaggning och prévning av lov och forhandshesked ska foretrade ges at sadan
andring som fran allman synpunkt innebar en god hushallning. Miljcbalkens bestammelser om
hushallning med mark- och vattenomraden i 3 kap. och 4 kap. 1-8 88 ska tillampas (2 kap. 3 § PBL).

4.5. EKONOMI OCH KONKURRENS

Ytterligare ett av de allménna intressena i PBL &r att planldggning ska framja en god ekonomisk tillvéaxt
och effektiv konkurrens (2 kap. 3 § PBL). Ekonomi ar en del av hushallning med begransade resurser.
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Bestammelsen tydliggor och markerar vikten av att beakta den ekonomiska dimensionen av hallbarhet
vid planlaggning. Vid planldggning har kommunen ansvar att ta hansyn till, samt planera for hur den
ekonomiska hallbarheten ska uppfyllas och framjas (Boverket 20171).

4.5. ARKITEKTONISK VISION - UPPHOVSRATT

Enligt Lagen om upphovsratt till litterdra och konstnarliga verk (1960:729) har den som skapar ett
litterart eller konstnarligt verk upphovsratt till detta. Kategorin litteréara eller konstnarliga verk omfattar
bland andra alster av byggnadskonst eller brukskonst (1 kap. 1 8 URL). For litterdra och konstnérliga
verk finns ett skydd som innebar att verket inte far andras sa att upphovsmannens litterara eller
konstnarliga anseende eller egenart kranks. Vidare far inte verket goras tillgangligt for allmanheten i ett
sadant sammanhang eller form som pa angivet sétt ar krankande fér upphovsmannen (1 kap. 3 § URL).
Alster av byggnadskonst innefattar saval ritningar, CAD-beskrivningar, kartor, skisser, modeller som
sjalva byggnaden i sig. Begreppet byggnadskonst ska tolkas i vid bemérkelse och omfattar exempelvis
bostadshus, idrottsanlaggningar, industribyggnader, tradgardsanlaggningar, broar och offentliga
byggnader. For att skyddet om upphovsratt ska galla kravs dock att det rér sig om just alster av
byggnadskonst. Aven om inte sjalva byggnaden omfattas av lagen kan dess ritningar, modeller eller
liknande vara skyddade (Hedenqvist 2009, s. 6, 10-11). Det finns ett antal sdrbestdmmelser for
byggnader i Upphovsrattslagen relevanta for uppsatsens amnesomrade andring. Bland annat far dgaren
till en byggnad &ndra eller bygga om denna efter eget 6nskemal utan samtycke fran upphovsmannen.
Vidare far byggnader avbildas fritt utan att ge pafoljder enligt lagen (1 kap.
24,26 c 88 URL).

Av lagen om upphovsréatt for litterara och konstnarliga verk kan det havdas att en konflikt eller
konkurrens uppstar vid andring av byggnad mellan upphovsmannen, originalarkitekten, och arkitekten
till andringens atgard. Eftersom lagen dels faststéller att ett verk inte far andras sa att upphovsmannens
litterara eller konstnarliga anseende eller egenart kranks dels att en byggnad far andras utan samtycke
fran upphovsmannen finns rum for tolkning géllande vad som anses som krankande i frdga om
originalarkitektens anseende och egenart. Om byggnaden i denna fraga &r sarskild vardefull ur historisk,
kulturhistorisk, miljomassig eller konstnarlig synpunkt kan forvanskningsférbudet aberopas i syfte att
skydda originalarkitektens arkitektoniska vision. Exempel pa rattsfall dar domen avslogs med
hanvisning till att atgarden skulle innebéara en forvanskning pa grund av att byggnaden besatt en sa tydlig
arkitektonisk vision/idé ar bygglovsansokan for fasadandring pa terminalbyggnaden vid Uppsala
Centralstation som fastslogs av Mark- och miljééverdomstolen 2017-10-19 (MOD Stockholm, 2017,
mal nr P 784-17).

4.6. MODERNITETENS TID-RUM

Som beskrivet i avsnittet teoretisk referensram presenterar Landzelius modernitetens tid-rum kopplat
till vart satt att hantera kulturarv. Jag vill foresla att det tankesatt som beskrivs och paverkar manniskans
sétt att handla inom modernitetens tid-rum &r en konkurrerande aspekt till varsamhetskravet. Inom
moderniteten far den linjara tiden en 6verordnad stallning i relation till den cirkuldra som bygger pa
cykliskt aterkommande foreteelser. Den linjéra tidsmodaliteten bygger pa idén om stéandig progression
och forbattring som vanligtvis sétts inom ramarna for kapitalism och marknad. Detta innebér att en
positiv vardering av tidens gang knyts till den linjara tidsmodaliteten. Forandring tenderar att i sig sjalvt
uppfattas som ett véarde och blir icke-substantiellt. Ytterligare ett karaktarsdrag av moderniteten ar den
europeiska tankefiguren om att den egna tiden och det egna rummet foretrader nagot kvalitativt battre i
relation till bade det forgangna och det som finns och funnits utanfér Europa (Landzelius 2005).
Eftersom det finns en uppfattning om att vi lever i moderniteten och darmed bor paverkas av den
styrande tidsmodaliteten bor denna influera vart satt att tanka gallande exempelvis varsamhet vid
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andring av byggnad oavsett om detta & undermedvetet eller medvetet. Konsekvenserna av moderniteten
ar dels att alder hos nagot per automatik gor nagot samre till foljd av en linjar tidsmodalitet som styrs
av kapitalism och marknad, dels att det egna rummet och tiden anses battre &n det forgangna eller
marginaliserade gruppers erfarenheter och kulturarv.
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5. Yrkesverksammas tolkning och tillampning av
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet

5.1. SYFTE OCH BAKGRUND

Som en del av uppsatsens undersékning har sex intervjuer genomforts med yrkesverksamma inom faltet
for fysisk planering, kulturvard och arkitektur i syfte att erhalla kunskap i hur dem tolkar och tillampar
lagstiftningen gallande andring samt hur de olika yrkeskategorierna beskriver inneborden och
tillampningen av varsamhetskravet samt forvanskningsforbudet. Avsikten var darutover att belysa
eventuella meningsskiljaktigheter eller om det rader en samsyn gallande lagstiftningen och hur det kan
komma att paverka en kulturhistoriskt vardefull miljo.

Intervjuerna ar uppbyggda i tva delar, en teoretisk och en praktiskt innefattande tva konkreta exempel
fran stadsomvandlingsprojektet Forsaker i MélIndal. Genom att dela upp intervjuerna pa detta satt kunde
lagstiftningen belysas ur dels ett brett perspektiv, dar informanterna fritt fick beskriva hur de tolkar och
tillampar lagstiftning géllande édndring samt varsamhetskravet och férvanskningsforbudet, dels ur ett
konkret och dagsaktuellt perspektiv genom fragor kopplade direkt till tva byggnader som ska genomga
andring i ovanndmnda projekt. Informanterna fick i intervjuns andra del ta stéllning till bland annat de
planbestimmelser som arbetats fram och utifran ritningar, historiska fotografier, fotografier av
nuvarande utseende samt en visionsbild av de tva byggnaderna beskriva hur de skulle ga tillvaga for att
uppna kravet pa varsamhet och vilka atgarder som skulle kunna innebéra en forvanskning. Den andra
delen tar &ven upp teman sasom arkitektoniska principer for pabyggnad, visionsbildens innehall och
utformning samt sociala perspektiv pa omradet.

Jag valde att anvanda tva byggnader fran Forsakerprojektet som konkret exempel for intervjuerna dels
for att jag fatt kunskap om omradet och fatt insyn i arbetet bakom projektet under min praktikperiod
dels for att det ar ett av Vastsveriges storsta stadsomvandlingsprojekt som i skrivande stund pagar och
som kommer utgdra en viktig del av Storgdteborg. Projektets dagsaktuella status och storlek gor
resultatet fran intervjuerna vardefullt for bade projektutvecklarna och Mdlndals stad pa grund av
fokuseringen pa Forsaker, men dven for yrkesverksamma inom ovannamnda sektorsomraden pa grund
av att resultatet ger en samlad bild av hur olika yrkeskompetenser tolkar och tillampar lagstiftningen
géllande andring i praktiken.

Valet av intervjupersoner grundar sig i 6nskan om en svarsgrupp med olika utbildningar, bakgrunder
samt befattningar inom fysisk planering, kulturvard och arkitektur. Tre av de sex informanterna har pa
olika plan varit en aktiv part i Forsakerprojektet medan 6vriga tre haft bakgrundskunskaper om projektet,
antingen genom sjélvstandiga studiebesok och information fran arbetsgivaren eller fran den information
som gavs om projektet vid tillfragan om intervju samt vid tillfallet for densamma. Intervjuerna finns
transkriberade i sin helhet och bifogade som bilaga i uppsatsen. Femte kapitlet kommer helt baseras pa
intervjuerna och kallhanvisning gors darfor till respektive intervjupersons tilldelade bokstav. Jag har
valt ut de delar ur intervjuerna som &r relevanta for att besvara uppsatsens fragestallningar och forsokt
se samband, likheter och skillnader i synsétt och tillampning. Nedan f6ljer en introduktion till
intervjupersonerna som baseras pa information som erholls via intervjuernas bakgrundsfragor.
Informationen omfattar utbildning, tidigare befattningar och erfarenhet i korthet samt nuvarande
befattning.
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Intervjuer med foljande personer gjordes for uppsatsens undersokning:

Intervjuperson A (a)

Intervjuperson B (b)

Intervjuperson C (c)

Intervjuperson D (d)

Intervjuperson E (e)

Intervjuperson F (f)

Stefan Rosén, Planarkitekt pa Stadsbyggnadskontoret Goéteborg. Utbildad
arkitekt fran Chalmers tekniska hogskola. Yrkeserfarenhet fran den
privata sektorn som husarkitekt samt kommunal verksamhet som
planarkitekt.

Héléne Hanes, Kulturarvsspecialist Statens Fastighetsverk. Utbildad
bebyggelseantikvarie vid Goteborgs Universitet. Yrkeserfarenhet fran
Byggnadsstyrelsen, Stockholms skénhetsrad, Riksantikvarieambetet,
SFV samt fran privata sektorn som antikvarisk konsult.

Maria  Ros,  Bebyggelseantikvarie/Bygglovshandlaggare  White
Arkitekter. Utbildad bebyggelseantikvarie vid Goéteborgs Universitet.
Yrkeserfarenhet fran kommunal verksamhet som bygglovshandlaggare pa
flera olika stadsbyggnadskontor i Stockholmsomradet samt privata
sektorn pa ingenjorsforetag samt arkitektbyra.

Anonym, VD Arkitektkontor Stockholm. Utbildad arkitekt/restaurering i
Stockholm, Kopenhamn och Italien. Yrkeserfarenhet fran bland andra
SFV, Statsbygg Norge och som arkitekt for nybyggnad och restaurering
pa bestallarsidan.

Jenny Tonning, projektutvecklare MolnDala Fastighets AB. Utbildad
civilingenjor vag & vatten vid Chalmers tekniska hdogskola.
Yrkeserfarenhet av verksamhetsutveckling, projektutveckling och
projektledning fran Volvo personvagnar samt inom fastighetsbranschen
pa entreprenad, konsult- och byggherresidan.

Ulla Hasselqvist, Stadsantikvarie MdIndal. Utbildad bebyggelseantikvarie
vid Goteborgs Universitet. Yrkeserfarenhet fran kommunal verksamhet
med bebyggelsefragor/inventeringar, museal  verksamhet  med
utstallningar, samlingar och pedagogik samt kulturmiljofragor inom
Madlndals stad.
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5.2. TEORETISK TOLKNING OCH TILLAMPNING

5.2.1. Varsamhet

Gallande begreppet varsamhet och varsamhetskravet sett ur ett generellt perspektiv rader det stor
samstammighet mellan intervjupersonernas svar. Fem av sex informanter tolkade och besvarade fragan
“Hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebdr varsamhet for dig?” med direkt koppling till enskilda
byggnader och hur en andring kan genomforas pa ett varsamt satt. Samtliga av dessa informanter var
overens om att atgarder ska goras pa byggnadens villkor med en tydlig medvetenhet samt att det ska ga
att utlasa och folja motiven for atgarden.

Intervjuperson (a) menade att varsamhet ar nar andringar gors pa byggnadens villkor och att
varsamhetskravet inte innebar att forandringar &r omdjliga, endast att de ska utféras efter byggnadens
forutsattningar. Denna uppfattning delades av (f) som anser att varsamhet ar att ta hansyn till den
befintliga byggnaden och dess utseende samt att kravet méjliggér andringar under forutsattningen att de
gors pa ett medvetet satt. Vidare gar det inte att besluta om en generell varsamhet gentemot alla
byggnader utan denna maste utga fran varje enskild byggnad (f). Aven (e) delade uppfattningen om att
atgarder ska utga fran den befintliga byggnaden samt att synliga arsringar ska beaktas och varnas. En
atgard ska kunna motiveras tydligt och det ska ga att folja handelseforloppet for att kunna bedéma om
den ar varsam eller ej (c). Att kunna félja ett handelseforlopp kan ses ur tva perspektiv. Dels sjalva
atgardens handelseforlopp dels byggnadens historiska handelseforlopp. Genom att undersoka
byggnadens historiska forlopp kan kunskap om vad den representerar belysas vilket man sedan utgar
ifran for att mojliggora en varsam andring (b).

Intervjuperson (d) besvarade samma fraga ur en bredare synvinkel. Varsamhet beskrevs som ett
forandrat synsatt pa den byggda miljon och dess paverkan pa manniskan. Synsattet innebar att hela
samhéllet mer och mer forsoker forsta vad som &r kvalitéer och viktigt ur ett historiskt perspektiv samt
vad som faktiskt betyder nagot for manniskor under en langre period. Att vara offentliga rum &r viktiga
for vart valmaende och var forankring i tillvaron. (d) kopplade dven varsamhetsbegreppet och dess
betydelse for den fysiska miljon till idén om ett demokratiskt samhalle och hur ménniskan fungerar inom
detsamma. Trots att (d) tolkade och besvarade fragan gallande varsamhet ur ett storre perspektiv an
ovriga informanter gar det att utlasa ett likvardigt forhallnings- och arbetssitt for att en foreteelse ska
anses varsam. Genom att forhalla sig- och vara medveten om den fysiska miljons historia och befintliga
forutsattningar kan atgarder goras pa ett varsamt satt som i sin tur gar att motivera pa ett val underbyggt
satt.

Bade (e) och (b) tog upp konkurrerande aspekter till varsamhetskravet. (€) menade att det alltid ar en
balansgang mellan varsamhet och ekonomisk hallbarhet. Det & mer komplicerat att vaga dessa mot
varandra samt besluta om varsamhetskrav nar ett omrade eller byggnad inte ar utpekat som exempelvis
byggnadsminne och darmed skyddat pa ett tydligt satt. Nar det kommer till byggnadsminnen beskrev
(b) att dagens tekniska egenskapskrav stéller hoga krav och konkurrerar med varsamhetskravet vilket
skapar situationer dar de kulturhistoriska vardena paverkas negativt. Bade (a) och (b) tryckte pa vikten
av att inte slarva med varsamhetskravet trots att en byggnad inte &r utpekad som byggnadsminne eller
riksintresse. Kravet géller alltid och ska respekteras for saval statliga byggnadsminnen som bostadshus.
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5.2.2. FOrvanskning

Den samlade beddmningen av intervjusvaren gallande férvanskningsforbudets innebdrd och
forvanskningsbegreppet betydelse for respektive informant &r att forvanskningsforbudet och
varsamhetskravet gar hand i hand. For att kunna genomfora en atgard utan att forvanska byggnaden eller
bebyggelseomradets savél materiella som immateriella varden maste atgarden, likt forhallningssattet for
varsamhetskravet, utga ifrdn dess enskilda forutsattningar samt historia. Vidare kravs ett medvetet
forhallningssatt dar atgarderna kan motiveras och redogoras for (a, b, c, d, e, f).

(b) menar att en forvanskning skett nar det inte langre gar att lasa av byggnaden, exempelvis nar den
yttre rocken inte langre ar i samklang med interiéren. Samtidigt maste man ha bakgrundskunskap om
byggnaden for att kunna tolka dess véarde och méjliga forvanskning. Ungeféar samma tolkning kan utl&sas
av (e) som beskriver en forvanskning som att pa nagot satt gora nagonting till nagot helt annat &n det ar
eller har varit, vilket kan omfatta saval utseende som verksamhetsrelaterade varden. Vidare &ar det att
inte kunna forklara ett medvetet forhallningssétt och kunna motivera sina beslut som ska vara férankrade
till byggnadens eller verksamhetens historik. Denna tolkning delas &ven av (a) som anser att
forvanskning ar nar atgarder genomforts utan hansyn och respekt for byggnadens forutséttningar.

Det medvetna forhallningssattet togs dven upp av (d) som beskrev forvanskning i ett samhéllsperspektiv
kopplat till var syn pa ratten att dndra och eliminera varden som kan vara betydelsebarande for
nastkommande generationer trots att vi idag kanske varderar dess betydelse Iagt. Forvanskning innebar
saledes att inte forhalla sig till var byggda miljo pa ett medvetet sétt vilket kan resultera i konstiga
I6sningar dar viktiga kvalitéer byggs bort. Det &r viktigt att inte utga ifran att vi ar den enda generationen
som har rétt att bedéma och vara delaktiga i besluten gallande var byggda miljo (d).

Ytterligare en uppfattning om férvanskningsbegreppet som togs upp av flertalet informanter ar att
forvanskning kan ske pa olika satt och omfatta skilda foreteelser i det enskilda fallet. | vissa fall kan
forvanskning vara kopplat till bevarandet av ett visst material eller teknik och i andra byggnadens uttryck
(f). En forvanskning kan aven ske av en byggnads interiorer exempelvis maleri. Som tidigare namnt kan
det ocksa vara en alltfor stor skillnad mellan exteriér och interior som genom till exempel ovarsam
renovering forvanskat och trivialiserat en byggnads interior (b). Det ar dven viktigt att belysa att
forvanskningsforbudet omfattar saval kulturhistoriskt vardefulla byggnader och miljéer som byggnader
och miljéer som pekats ut som vardefulla ur en miljomassig, historisk eller konstnarlig synpunkt. Detta
exemplifierade (c) med ett rattsfall gallande en byggnad som var uppférd under 2000-talet dar domen
innebar nekat bygglov med hénvisning till att det skulle innebéra en forvanskning av den arkitektoniska
idén och formspraket. Vidare menar (c) att en atgard i sig kan vara varsam men pa det hela sammantaget
blir forvanskande. Att forvanskningsforbudet omfattar bade sma som stora foreteelser kopplade till den
byggda miljon beskrev dven (d) genom sin koppling av forvanskningsférbudet till forvanskning av hela
bebyggelseomraden och uppfattningen om var rétt att andra den fysiska miljon.

Tre av informanterna tog upp att gransen mellan majliga atgarder och dess konsekvenser, i form av
forvanskning, ar en standig avvagning. Samtidigt som att byggnaden maste ga att lasa av och dess varden
ska bevaras maste den ocksa fa mojligheten att leva och anvéndas (f). | vissa fall gar det att gora en
mangd olika atgarder, trots detta maste avvagningen mellan atgardernas mojligheter och dess
konsekvenser alltid goras (c). Aven om lagstiftningen satter ramar for méjliga atgérder finns det enligt
(e) ett tolkningsutrymme vilket kan innebara skilda meningar gallande om en atgard innebéar
forvanskning.
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5.2.3. Tillampning

Foljdfragan i vilka sammanhang intervjupersonen pdverkas och arbetar med den samlade
lagstiftningen gdllande cdindring av byggnad” gav ett blandat svarsresultat. Detta beror dels pa
svarsgruppens varierande befattningar och arbetsgivare dels pd dess skilda utbildningar och
kompetensomraden inom omradena fysisk planering, kulturvard och arkitektur.

Endast en av de sex medverkande informanterna svarade att den i dagsléaget aldrig hanterar
arbetsuppgifter som paverkas av lagstiftningen gallande andring. Detta beror enbart pa att informantens
nuvarande ataganden bestar av rena ledningsuppgifter for ett arkitektkontor vilket innebér att det ar
hennes kollegor som arbetar med arenden gallande andring. Informanten har dock lang erfarenhet av
denna typ av uppgifter och tillvdgagangssitt vid andring av byggnader (d).

Tva informanter svarade att lagstiftningen pa olika satt paverkar deras arbete men att de inte arbetar med
den i direkt mening. De krav som stélls i PBL paverkar och géller alla byggnader, inklusive de statliga
byggnadsminnena, vilket innebar att de genomsyrar alla byggnader och atgarder (b) hanterar. Statens
Fastighetsverk styrs dock av forordningen om Statliga Byggnadsminnen vilken innefattar
skyddsbestammelser som i forsta hand leder verksamhetens arbete. Det &r saledes forordningen som &r
den nérmsta lagstiftningen SFV arbetar mot samtidigt som PBL &r en viktig del som alltid finns med i
bakgrunden. Den andra informanten som svarade att den paverkas av lagstiftningen i sitt dagliga arbete
ar (e) som genom sitt arbete inom planbestammelsegruppen for Forsakerprojektet kommer i kontakt och
arbetar med lagstiftningen géllande andring. Det ar lagstiftningen som sétter ramarna for vilken typ av
bevarandekrav som ska appliceras pa omradet och dess bebyggelse samtidigt som det &r gruppens ansvar
att besluta om vilka méjligheter och begransningar man dnskar satta for stadsdelen. (e) menar dock att
det inte ar hennes kompetensomrade att besluta om bestammelser géllande &ndring av byggnad utan att
detta gors av andra personer inom gruppen. Informantens uppgift bestar av att driva fram detaljplanen
och vad den ska méjliggora samt astadkomma samt balansera dess olika intressen och aktorer (e).

Resterande tre informanter svarade att de nastan alltid eller dagligen paverkas och arbetar med
lagstiftningen gallande andring av byggnad. Detta beror pa att de mer konkret arbetar med uppgifter
som hanterar denna form av drenden jamfort med Ovriga informanter. Inom den kommunala
verksamheten skiljer sig svaren nagot at mellan informant (a) och (f) pa grund av vilken detaljniva de
arbetar. Som handlaggare for detaljplaner samt arbete med bland annat planbesked och programarbeten
anser (a) att lagstiftningen alltid finns med men att han arbetar med den i ett stort perspektiv och kanske
inte pa nagon detaljniva. Vidare bedomer (a) ocksa att lagstiftningen gallande andring av byggnad
hanteras pa ett mer fritt satt, i beslutsfattanden och vid évervaganden, inom den kommunala
verksamheten i jamforelse med byggnader som &r utpekade som statliga byggnadsminnen eller utgor
eller ligger inom ett omrade som ér ett riksintresse. Som stadsantikvarie hanterar (f) lagstiftningen framst
i bygglovsarenden. Arendena kan ha olika karaktar och storlek vilket gor att (f) aven arbetar pa en
detaljniva som (a) vanligen inte hanterar. Vidare har (f) haft en betydande roll i den ovannamnda
planbestdmmelsegrupp som arbetat fram de planbestdmmelser som ska gdalla i detaljplanen Gver
Forsaker. Detta visar ytterligare pa bredden i stadsantikvariens arbetsuppgifter och hur de paverkas av
lagstiftningen. Informant (c) svarade att lagstiftningen paverkar dennes arbete hela tiden. Eftersom (c)
arbetar 50 % som bygglovshandlaggare och 50 % antikvarie kan dess paverkan pendla men att
lagstiftningen alltid finns med, framst vid olika former av hyresgastanpassningar och forfragningar om
tekniska egenskapskrav. Eftersom det alltid finns mojlighet till avsteg vid &ndring av befintlig
bebyggelse kommer man alltid i kontakt med lagstiftningen (c).
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5.2.4.Varderingsprinciper

Av frdgan “Arbetar du efter ndgon form av princip ndr du virderar graden av
forvanskning/varsamhet?” framgick tre huvudsakliga principer/arbetsmetoder som anvénds av
informanterna vid beddmning och beslut géllande andring, varsamhet och férvanskning. Den forsta
principen &r att varje byggnad &r unik och darfor ska bedémas utifran sina individuella forutsattningar.
Det gar inte att rulla ut en l16sning som passar for alla hus (b). Varje byggnad maste analyseras fran fall
till fall och forst darefter bor en l6sning valjas. Vidare finns det manga olika principer vid tillagg, allt
fran den modernistiska dar tillagget gors tydligt och avlasbart till tillagg som underordnas byggnaden
och smalter in i dess uttryck (a). Att vara utforskande, nyfiken och noggrann i att forsta vad de olika
lagstiftningarna faktiskt forsoker forsvara eller visa pa belyser (d) som en viktig princip. Att aven arbeta
noggrant med analyserna och lata detta arbete ta tid for att inte riskera att en 16sning valjs for snabbt och
utan eftertanke ar ocksa viktigt vid bedomning (d).

Fyra av sex informanter havdar att de tar stod och hjélp ifran andras bedémningar i form av bland annat
antikvariska utlatanden, inventeringar, kulturmiljounderlag, varderingsmodeller och olika typer av
utredningar (b, c, e, f). En av de klassiska vérderingsunderlag som kom upp var Axel Unnerbécks
Kulturhistorisk vardering av bebyggelse som SFV till viss del utgar ifran vid bedomningar, (b) trycker
dock pa vikten av att inte anvanda denna form av mallar for slaviskt da vardprogrammen eller frslag
man presenterar blir for stolpiga. (b) menar ocksa att arbetet vid en bedémning vanligtvis utgar ifran de
vardprogram som forhoppningsvis redan finns uppréattade for objektet.

Att underlagen och bedémningarna inte blir for stolpiga kan tolkas som att (b) menar att det &r viktigt
att formedla kvalitéerna pa ett tillgangligt och intressevackande satt. Detta leder oss in pa den tredje
principen vilken ar vikten av att tydligt formedla objektets varden vilka bedomningens utlatande baseras
pa. | rollen som antikvarie att det ar viktigt att ha formagan att tydligt forklara varfor exempelvis en
atgard ar forvanskande (c) eller att fa en fastighetségare att se objektet med nya égon och darmed forsta
fastighetens varden (f). Tva av informanterna tog upp alternativa kommunikationsmedel till det skrivna
ordet som &r vésentliga vid bedémning och beslut gallande andring, varsamhet och foérvanskning. (a)
menar att olika former av skissforslag kan nyttjas for att besluta om exempelvis ett tillagg i form av
pabyggnad skulle innebéara forvanskning. Genom att prova med skissforslag kan majliga alternativ
stdllas emot varandra och en analys kan genomféras. Av samtliga informanter var (d) den som la storst
vikt vid en tydlig och framforallt pedagogisk idé vid férmedling och bedémning av varden exempelvis
genom att nyttja olika typer av modeller, skisser och grafer. Man maste se det man vill astadkomma ur
olika perspektiv for att i sin tur kunna besluta om vilket perspektiv bedémningen ska utga ifran. Genom
en schyst pedagogisk idé dar man kan redovisa for sina beslut kan man ocksa enas om att samtliga
inblandade forstar samma foreteelse. (d) menar att det finns en risk med “historieberéttande” och att
antikvarier i for hog grad forlitar sig pa det skrivna ordet. Detta behover kompletteras med det visuella
for att nd en bredare forstaelse.

5.2.5. Forandringar i synsatt ver tid

For att fa in ett tidsperspektiv pa uppsatsens fragestallningar fick informanterna beskriva om de sett en
forandring i synen pa varsamhet och forvanskning, dels sedan inférandet av nya PBL dels ur ett tids-
och miljoperspektiv. Fragan resulterade i en storre bredd och dissonans i svaren an tidigare
fragestallningar. Trots detta finns en tydlig enighet i uppfattningen om att kulturarvet som foreteelse fatt
okad status och betydelse for den enskilda ménniskan men ocksa inom samhallsdebatten och
samhallsplanering de senaste aren. Orsaken bakom skiftet forklaras och diskuteras av informanterna
genom olika aspekter kopplade till den egna yrkesrollen och dess forutsattningar.
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Tre informanter svarade att de tydligt ser en skillnad i hanteringen av kulturhistorisk vérdefull
bebyggelse i stort samt synen pa varsamhet och forvanskning i ett tidsperspektiv sedan de borjade arbeta
inom respektive yrkesfalt. (a) besvarade fragan genom att belysa skiftet i synen pa vilken inriktning som
anses ok att valja inom arkitektkaren. For 15-20 ar sedan var den modernistiska synen med tydliga
tillagg till stor del cementerad som det enda ritta” vilket idag luckrats upp. Nu finns en bredare
forstaelse for att arbeta pa byggnadens villkor vilket medfér en mer vidsynt installning till vilken
inriktning som ar mojlig att ta &ven om det innebdr ett slutresultat av, vad man tidigare lite foraktfullt
kallade pastisch eller liknande. Trots att synen pa majliga inriktningar i vissa forum blivit mindre
dogmatisk och synen pa vad man rent principiellt tycker &r ok har breddats har den inom andra forum
blivit dogmatisk at andra hallet, exempelvis inom féreningar sdsom Arkitekturupproret (a). Ytterligare
skillnader i synsétt upplevs inom den egna organisationen menar (b) som anser att det idag &r lattare att
fora upp vissa frdgor gallande kulturhistoriskt varde samt att skyddsbestimmelserna och
vardprogrammen inte ses som ett tungt ok. Istéllet finns en storre acceptans och respekt for att arbetet
med denna typ av projekt tar tid vilket de ocksa tillats gora. Vidare har tillganglighetsdebatten som var
stor for cirka 10 ar sedan kompletterats och problematiserats av begreppet franganglighet. (b) havdar att
det idag finns manga fler krav byggnaderna ska uppfylla &r nar hon borjade arbeta under bérjan av 1990-
talet. Vidare menar (b) att hallbarhetsperspektivet ger de kulturhistoriska fragorna stéd och att
fastighetsagare och andra aktorer lyssnar pa ett annat satt om man for in ett hallbarhetsperspektiv pa
mojliga alternativ vid atgarder som innebar andring. Perspektivet bidrar till att alternativ, som kanske ar
dyrare men mer hallbara éver tid samt lampligare for att bibehalla byggnadens varden, valjs framfor
andra som ar samre ur bade ett miljo- och kulturhistoriskt perspektiv (b). Som bygglovshandlaggare och
antikvarie ser (c) att férbudet som infordes med nya PBL resulterat i att forvanskning rent juridiskt fatt
ett tydligare och hardare lagstod vid overprovning. Hon ser ocksa att de kulturhistoriska vardena fatt
hogre relevans och betydelse vid de dverprévande instanserna. Detta forklaras dels som ett resultat av
att domstolarna tagit in fler tekniska rad med ratt kompetens samt att rattsfallen &r tydligare utformade
och beskrivande i sina motiveringar och resonemang vilket medfor farre godtyckliga domar. Ur ett
miljoperspektiv finns ett storre processtank och fokus pa aterbruk samt en tydligare diskussion géllande
vilka incitament som styr vara val och handlingar (c).

Tva av informanterna forklarade att de inte kan besvara fragan direkt kopplat till PBL pa grund av att
de inte arbetar med denna typ av fragor. Istallet besvarades fragan genom att koppla den till storre
samhallsfragor med fokus pa ekonomiska och sociala perspektiv. Synen pa varsamhet, férvanskning och
kulturarv i stort har genomgatt ett skifte. Detta kan bland annat utlésas av att historia och kulturarv idag
ses som ekonomiska resurser som anvands i syfte att bade skapa och marknadsfora en produkt eller ett
omrade (e). Vidare menar (e), likt (c), att det finns ett 6kat intresse och arbete for processtankt och
héllbarhet inom féltet for samhéallsbyggnad. Problematiken for hallbarhetsmalen ar att de jobbar emot
sig sjalva, hallbarhet kan ses ur olika perspektiv vilka saledes kan ga emot varandra vid andring av
byggnad. Exempelvis handlar en miljécertifiering av en byggnad om energieffektivisering, vilket staller
krav pa byggnaden som kan ga emot dess kulturhistoriska varden, medan hallbarheten i att ateranvanda
inte syns i dessa certifieringar. Hallbarhet stélls saldes emot hallbarhet i manga beslut géallande andring
av byggnad (e). Skiftet i synsatt kan &ven ses ur ett socialt perspektiv genom det dkade intresset for
historia och kulturmiljoaspekter samt dess paverkan pa manniskan. Detta kan yttras genom att fler tar
plats i debatten kring vad som anses som fult och fint, exempelvis arkitekturupproret som (a) belyste,
men ocksa i att det finns en forbattring i kommunikationen mellan yrkesverksamma och medborgare
som bidrar till att fler manniskor aktivt deltar i planeringsprocessen (d). En orsak till det 6kade intresset
och respekten for det byggda kulturarvet forklarar (d) genom att manniskor, till foljd av bland annat
kriget pa Balkan under 1900-talet och kriget i Syrien, sett och forstatt hur betydelsefullt byggda kulturarv
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ar for en befolkning och hur allvarligt det &r ndr dessa forstors i vapnande konflikter i syfte att eliminera
inte bara den fysiska byggnaden utan ocksa de immateriella vardena den besitter (d).

En av informanterna anser inte sig se nagon storre skillnad i synséattet sedan inférandet av nya PBL eller
ur ett miljoperspektiv utver att miljofragan ar nadgot man diskuterar inom branschen (f). Istallet menar
(f) att kulturmilj6fragor inom kommunen aterigen lyfts som ett resultat av att ett nytt kulturmiljounderlag
tagits fram och fort med sig en Okad medvetenhet kring denna typ av frdgor. Dock kan
hallbarhetsperspektivet vara ett argument bland andra vid forfragan om exempelvis ombyggnad. (f)
menar att det ar svart att helt férandra eller vanda manniskors instéllning och synsétt gallande varsamhet,
forvanskning och kulturarv i stort.
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5.3. PRAKTISK TOLKNING OCH TILLAMPNING — FORSAKER, MOLNDAL

Papperstillverkningen vid Mdlndalsfallen har anor fran 1600-talet dd omradets forsta pappersbruk
etablerades. Forsakeromradet, som &r en del av den industrimiljo som véxt fram over tid kring
Mdlndalsfallen, &r sedan mitten av 1700-talet synonymt med framgangsrik pappersindustri. Under 1900-
talet var bruket kant som Papyrus. Fabriksomradet var fram till slutet av 1800-talet relativt utspritt och
har darefter fortatats med bebyggelsen koncentrerad kring an som Iéper genom omradet. Omradets
bebyggelse uppvisar en stor variation i uttryck da den stacker sig 6ver en lang tidsperiod samt genomgatt
forandringar éver tid. Utdver fabriksbebyggelsen ar omradet dven praglat av de personalbostader som
uppfordes i anslutning till fabrikerna. Tillsammans utg6r industri- och bostadsbebyggelsen en
helhetsmiljo som dels vittnar om omradets industrihistoriska utveckling, dels industrisamhéllets
hierarkiska organisation (Mdlndals stad 2018, s. 72).

Ar 2009 forvarvade Mélndals stad fabriksomradet av Stora Enso efter att pappersbruket gatt i konkurs
med avsikt att utveckla omrédet till en ny stadsdel. Ar 2010 inrattades MdInDala Fastighets AB som
kommunalt bolag med ansvar for planering, utveckling och exploatering av omradet. Det kommunagda
bolaget driver projektet i samverkan med sex privata byggaktorer som tillsammans med MdInDala bildar
ett konsortium i syfte att driva ett gemensamt utvecklingsarbete. Den nya stadsdelen kommer vid sitt
fardigstallande inrymma éver 3000 bostader, tusentals arbetsplatser samt lokaler for utbildning, kultur,
service och utbildning. Vidare bevaras ett antal av de &ldre industribyggnaderna som tillsammans
kommer utgdra “Industrikirnan” — omradets knutpunkt. Den &ldre bebyggelsen kommer kompletteras
med modern arkitektur dels inom industrikdrnan samt runt omkring denna. Under 2017 var en av
Forsakers tva detaljplaner ute pa samrad for att under 2018-2019 féljas av ett intensivt planerings- och
forprojekteringsarbete innefattande utformning och innehall av omradet (MélInDala Fastighets AB 2018,
s. 7).

En del av planeringsarbetet var att ta fram detaljplanens planbestammelser for industrikdrnans
bebyggelse. Arbetsgruppen som arbetat med detta bestar av representanter fran MoInDala fastighets AB
och Mélndals stadsbyggnadskontor samt stadsantikvarien. Under min praktikperiod fick jag inblick i
gruppens arbete och de planbestammelser som d4, i huvudsak, var fardigstallda. Under tiden uppsatsens
undersokning genomforts kan mindre detaljer i bestdmmelsernas utformning skett men efter samtal med
en av bolagets projektutvecklare, (e) som sitter i plangruppen har jag fatt bekraftat att de tre
bestammelserna som till viss del anvants i intervjuerna inte reviderats. De generella utgangspunkterna
for bevarande och forandringar av kulturhistorisk vardefull bebyggelse och miljé plangruppen satt for
omradet grundar sig dels i den kulturhistoriska utredningen som Lindholm Restaurering utforde 2014-
02-03 samt MdlIndals kulturmiljéprogram som antogs av kommunstyrelsen 2018-03-28.

Som tidigare namnt har jag valt att anvanda tva byggnader inom industrikiarnan for den praktiska
tolkningen inom understkningens intervjudel i syfte att kunna jdmfora hur informanterna resonerar
géllande varsamhet och forvanskning i ett konkret exempel. Nedan foljer en kort byggnadshistorik och
byggnadsbeskrivning for respektive byggnad samt genomgang av de planbestimmelser som
diskuterades under intervjuerna. Darefter foljer intervjuresultaten med fokus pa foljande huvudteman:
varsamhet, forvanskning, ateranvandning samt arkitektoniska principer.
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Figur 1. Dagens utseende byggnad 10 och 18.

Figur 2. Visionsbild dver byggnad 10 och 18.
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5.4. BYGGNAD 10

Byggnad 10 byggdes ar 1896 som pappersmaskinhall och
ar idag en av omradets aldsta byggnader. Fabriken var
fran borjan uppford som en langsmal tegelbyggnad i ett
plan forsett med sadeltak. Fasaden var forsedd med
utanpaliggande  stravpelare  vilka  delade in
byggnadskroppen i regelbundna sektioner mellan vilka
vélvda sprojsade fonster var placerade i par. Fasaden var
enkelt dekorerad med en murad takgesims runt takfoten
samt gult tegel i murband och vid fonsteromfattningarna.
Byggnadens sodra gavel var forsedd med en port med
parddrrar och éverljus samt tre véalvda fonster vid nocken.
Idag &r byggnad 10 férankrad med byggnad 2 och 4 som
tillsammans utgoér en langstrackt byggnadskropp. IEigur 3aBkyggnaOI|< %?I, 4 |<<§|2t utgf_):r_i_dig gn_léngstréckt
Indelningen &r inte forankrad i dess ursprungliga e rr:sngﬁre?ing. uiirmrjeutredning
utseende utan har tillkommit under nagra av dem

forandringar samt ombyggnationer byggnaden genomgatt under 1900-talet som en del av verksamhetens
utveckling och behov. Redan 1910 blev byggnad 10 pabyggd med en vaning vilken utformades i samma
stil som originalutférandet med fonsterpar och utanpaliggande stravpelare vilka darefter stackte sig ver
bagge vaningsplanen. Byggnaden forlangdes ar 1929 och fick da dagens utseende med ett avfasat horn
anpassat efter jarnvagssparen som da lopte nara inpa byggnaden. Aven denna tilloyggnad foljde det
ursprungliga utseendet men med stora valvda fonster i gavelfasaden (Lindholm Restaurering Ab 2015,

777 7|
. /[ L] _

_— SEWpZ.

Figur 4. Byggnad 10 var tidigare motbyggd at véster, idag rivet (illustrerat med r6d markering). Kalla:
Kulturmiljéutredning Lindholm Restaurering.

Byggnad 10 ar idag en langsmal tvavaningsbyggnad vilande pa en Iag naturstenssockel. Byggnaden ar
uppférd med betongstomme och forsedd med ett plant tak. Fasaden &r i rott tegel murad i kryssférband
med utanpaliggande stravpelare och fonsterpar som tillsammans skapar en regelbunden indelning vilken
foljer hela den sodra langsidan. Dekorationen ar sparsmakad med en murad takgesims som loper langs
takfoten samt inslag av gult tegel vid fonsterindelningar och murband. Rivning av den tidigare
motbyggda byggnadskroppen har resulterat i att stora delar av den norra fasaden idag uppvisar stora
skador bland annat genom att stravpelarna pa denna fasad eliminerats vid rivningsarbetet. | den véstra
gavelfasaden &r idag tva av de tidigare fyra fonstren igensatta. De Gvriga tva ar ersatta med dels en
infartsport dels en lastintag med breda vita markeringar. Utdver ndmnda storre fordndringar uppvisar
byggnadens fasader &ven en méangd mindre i form av bland annat igensatta fonster, nyupptagna
Oppningar och ersattning av sprojsade fonsterglas till betongglas. Byggnaden ar idag 6vertackt med ett
skyddstak i syfte att skydda den mot yttre klimatpaverkan. Eftersom férandringarna genomforts efter
den ursprungliga stilen har byggnaden ett enhetligt utseende och originalbyggnaden é&r fortfarande
mojlig att uppleva.
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Befintliga byggnader
Total BTA: 22 500

Pabyggnader
total BTA: 15 000

Nya byggritter
Total BTA: 58 000

Figur 5. Véstra gavelns fasad 2019.

Figur 6. Vastra gaveln ar 1899.
Figur 7. Karta dver Industrikarnan.

Figur 8. Byggnadens tak &r idag 6vertackt med skyddstak for att minska vaderbitning.
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5.4.1. Planbestammelser som diskuterats under intervjuer - Forslag februari 2019

o[} Byggnadens industrikaraktar far inte forvanskas.

k1 Fasader ska vara av tegel eller natursten lika befintligt eller ursprungligt. Fasadernas
tegelarkitektur och spar fran tidigare andringar ska varnas och vara fortsatt avlasbara.
Fonster i befintliga fonsterdppningar ska vara lika befintliga fonster vad géller material,
uttryck och proportioner.

k2 Nya fonster- och entréer ska placeras i lagen for igenmurade éppningar eller genom
forstorning av befintliga Oppningar. Vid igenséttning av oppningar ska foretradesvis
betongglas eller tegel anvandas.

fis Tillagg ska utformas med hog arkitektonisk kvalitet. Tillagg far inte uppfattas som
dominerande 6ver befintlig byggnad.

5.4.2. Varsamhet

Svarsresultatet pa fragan hur respektive informant resonerar kring varsamhet for byggnad 10 ar likt
svaret pa den teoretiska tolkningen av varsamhet och varsamhetskravet mycket samstammigt mellan
undersokningens medverkande. Utgangspunkterna for resonemangen ar byggnadens synliga
forandringar som tillkommit efter verksamheten behov i olika skeenden samt den fortfarande tydligt
avlasbara grundstrukturen ska hanteras med varsamhet.

Varsamhetsbedémningen gallande byggnad 10 utgick for majoriteten av informanterna fran byggnadens
synliga tillagg som tillskansats efter verksamhetens behov. Ett pragmatiskt forhallningssatt med
rationella tillagg &r typiskt for industriomraden dar det praktiska gar fore det estetiska. Det ar dessa spar
som vittnar om byggnadens industrihistoria och ar darfor vasentliga att varna om. Vidare menar flera av
informanterna att byggnadens historia av forandringar som tillskansats efter behov kan avgdra hur man
tar grepp om den framdver och att nya tillagg darfor ska tillatas (a, c, d, e, f). Samtidigt som byggnaden
karaktariseras av de avlasbara tillaggen som tillskansats utan stérre hansyn till byggnadens ursprungliga
uttryck praglas den trots allt av en tydlig grundstruktur. Den langstrackta byggnadskroppen, dess synliga
stalkonstruktion, den Oppna stora volymen samt fasadmaterialet ska beaktas vid beddmning av
varsamhet for att bibehalla originalbyggnadens utseende och struktur (a, c, e, f).

Flera informanter tog upp svarigheten i att dels bevara den industriella, ruffa industrikanslan med synliga
tillagg dels utveckla och funktionsforandra omradet i stort och byggnaden i fraga. Férandringarna ska
synas och risken med en alltfor hard renovering ar att byggnadens uttryck blir for tillrattalagt och dess
historiska spar raderas (b, d, f). Pa grund av byggnadens nuvarande skick menar (d) att det &r en stor
byggnadsteknisk utmaning men att det ar viktigt att bevara patina och slitage for att byggnadens
historiska kansla ska bibehallas.

Tva informanter kopplade varsamhet till sociala perspektiv. Varsamheten omfattar, utéver
byggnadstekniska och estetiska aspekter, ocksa vilken typ av verksamhet som planeras bedrivas i
byggnaden i framtiden. Verksamheter som k&nns 6ppna och inbjudande skapar en kénsla av inkludering
medan verksamheter som k&nns privata, exklusiva eller lyxbetonade s&nder ut motsatsen (a).
Industriomraden ar som, flera av informanterna pekade ut som karaktaristiskt, vanligen utbyggda 6ver
tid med en pragmatiskt forhallningssétt vilket (b) menar ger denna typ av omraden en kénsla av tillatande
ruffighet. Denna kan dock vara svar att bevara och vid beddmning av visionsbilden i jamforelse med
dagens utseende anser (b) att den tillatande ruffigheten till viss del gatt forlorad. Hon menar att dagens
landskap &r mycket mer tilldtande &n visionsbilden pa grund av att man bytt ut dels manniskor dels
innehall (b).
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5.4.3 Industrikaraktar

Da en av planbestimmelserna faststaller att byggnadens industrikaraktar inte for forvanskas fick
informanterna besvara fragan vad industrikaraktaren innefattar enligt deras uppfattning. Svaren ar av
mycket likartad karaktar och bildar tillsammans tre huvudsakliga aspekter som informanterna uppfattar
och beddémer som byggnadens industrikaraktar.

Den forsta aspekten som utgor en del av industrikaraktaren enligt svarsgruppen ar originalbyggnadens
grundstruktur innefattande dels dess konstruktion dels dess materialval och dekorelement (a, b, c, d, e,
f). Konstruktionen framtrader pa ett satt synonymt med industribyggnader genom exempelvis synliga
stalbalkar och Oppna stora volymer (a). Konstruktionen vittnar i kombination med materialet och
dekorelementen om tiden runt sekelskiftet 1900 da industribyggnader visades stor omsorg genom att
uppforas pa ett valbyggt, ordentligt och funktionsmassigt satt (b, d, €). Det var inte fult eller slarvigt
byggt fran borjan utan valbyggt med fina men enkla detaljer. Darmed bor det dven fortsétta att vara
omhandertaget och vélbyggt &ven i framtiden (d).

Andra aspekten som kopplades till byggnadens industrikaraktér var dess placering och sammankoppling
med byggnad 2 och 4. Det ar viktigt att inte bryta upp de tre byggnaderna utan att dessa far vara fortsatt
sammankopplade (f). Att byggnaden &r forlagd pa det har sattet berattar om dess industrihistoria och
verksamhetens behov av langstrackta byggnadskroppar (c, ).

Som tredje aspekt som ger byggnaden dess industrikaraktar belystes dess synliga arsringar med tydliga
och rationella tillagg tillskansade efter verksamhetens behov (a, b, ¢, d, e, f). Arsringarna ska respekteras
menar (c), exempelvis skulle en ersattning av infartsporten till ett tidigare stickbagsformat fonster inte
respektera byggnaden och dess arsringar. Tva av informanterna tryckte pa vikten av att inte ratta upp
och tillrattalagga fasadens nuvarande uttryck allt for mycket. Karaktaren kommer ga forlorad om man
gor det for ”flashigt” och raderar ut de synliga sparen (f). (d) menar att det inte far bli ”for pyntat™ utan
tillats vara ganska ratt men anda omhéandertaget.

5.4.4. FOrvanskning

Efter att forklarat vad industrikaraktaren innefattar fick intervjudeltagarna besvara fragan Vilken eller
vilka andringar skulle innebara en forvanskning av byggnaden? Syftet med fragan var att fa svar pa vad
som rent praktiskt skulle leda till forvanskning med fokus pa det materiella och greppbara i relation till
de svar gallande industrikaraktaren som dels innefattar materiella dels immateriella aspekter.

Majoriteten av de tillfragande tog upp att en atgard som skulle innebéra eliminering av de spar i form
av tillagg eller en alltfor hard upprattning och likstallning av dessa skulle resultera i en forvanskning av
byggnaden (c, d, e, f). Andringar ska géras p& byggnadens villkor. (c) anser att andringar gérna far synas
men samtidigt maste vara anpassade efter byggnaden. Det ska ga att folja den roda traden bakom
atgarderna och alltfor harda kontraster kan medfora att tillagg uppfattas som skilda fran byggnaden och
i sig skapar ett egenvérde istallet for att tillfora varde till den befintliga byggnaden (e). En av
informanterna menade att byte av fasadmaterial, tdcka 6ver dess dekorelement samt konstruktion skulle
medfdra en forvanskning. Har ndmndes dven interidrens synliga konstruktion som av tickning av
exempelvis gipsskivor skulle innebéra att en del av industrikaraktaren skulle ga forlorad och darmed
innebéra en forvanskning (a).

Nar volymer tillfors &r proportionerna viktiga att beakta sa att exempelvis en pabyggnad inte blir
dominerande over befintlig byggnad (d, €). Ett uttryck som anvandes av (e) var att hon anser att manga
pabyggnader ser ut som ufon som landat pa den befintliga byggnaden utan hansyn till denne och dess
volym samt proportion. | detta fall och 6verlag tycker (e) att en pabyggnad kan utformas som en flort
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eller med koppling till den historiska karaktéren utan att det ska behdva ses som en pastisch eller kuliss.
Vidare efterfragades ett storre mod fran arkitektkaren att vaga satsa pa denna form av uttryck i relation
till den annars sa hart kontrasterande och brytande utformningen som anvands vid tillagg (e).

Samtliga informanter tog pa nagot satt upp byggnadens fonster i relation till fragan om férvanskning.
Fem av informanternas svar ar dverensstaimmande medan en informant resonerar pa ett satt som skiljer
sig fran de 6vriga. Majoriteten av de tillfragade menar att en forvanskning skulle ske om byggnadens
fonster helt skulle ersattas av en annan typ eller fonstersattning skulle &ndras (a, c, e, f). Férvanskning
skulle medforas varje sig andringen innebar att fonster som drar at det mer alderdomliga eller at det helt
moderna ersatte det nuvarande av blandad karaktér (e, ). Vidare belystes vikten av att analysera nya
fonsters djup i fasaden och val av fonsterglas, nya fonster kan ha ett modernt uttryck men det &r viktigt
att dessa infogas pa ett lampligt satt och utan for tjocka ramar. Att lastintagets nuvarande port fatt glas
ar ett bra sétt att gora andringar pa byggnadens villkor (d). (b) delar uppfattningen om att fonsterna, dess
utformning och placering, & en mycket viktig bestandsdel for industrifastigheter med OGvriga
informanter i svarsgruppen. En skillnad i svaren &r dock att (b) anser att lastintaget, som éppnats upp
som fonster i visionsbilden, rimligtvis skulle kunna aterga till en bagform vid &ndring pa grund av att
porten anda inte &r menad att vara kvar. Pa detta satt skulle byggnaden fa tillbaka sin ursprungliga
fonstersattning. Ljus kan brytas in pa mycket bra sétt utan krav pa att nyttja stora fonster (b).

5.4.5. Ateranvandning och arkitektoniska principer for pabyggnad

Fragan vilken typ av ateranvandning, ur ett socialt och verksamhetsperspektiv, informanterna helst ser
att byggnaden nyttjas for genererade tva huvudsakliga svar. Byggnaden och omradet i stort bor ha en
blandning av verksamheter som generar floden under dygnets alla timmar. Industrikdrnans ruffa
industribyggnader lampar sig val for olika typer av kreativa néringar. Mdjliga verksamheter som
foreslogs var sma verkstader, shops/studios, konstateljéer, start-ups och bibliotek (a, b, d, €). En av
informanterna poangterade att besluten géllande omradet i stort ar langsiktiga for Molndal som stad men
att industrikarnan kan innehalla dels kort- och langsiktiga verksamheter for att ocksa skapa spannande
mojligheter for verksamheter som annars har svart att integreras i denna typ av omraden (d). Denna idé
delas av (e) som menar att projektutvecklarna har arbetat efter en pyramidmodell dér basen utgérs av
fasta, langsiktiga hyresgéster och verksamheter som kan balansera upp spetsen av kreativa och
spannande upplevelser/koncept som i sin tur lockar floden till omradet. Det andra svaret som flera gav
var att byggnaden bor anvéndas av verksamheter som uppskattar stora och 6ppna ytor. Genom att ta in
hyresgéster som passar in i industrikaraktaren kan exempelvis byggnadens rumshéjd och 6ppenhet forbli
oftrandrad (a, b, f).

Vid forfragan om vilka arkitektoniska principer informanten ansag bast lampad for pabyggnad samt
installning infor visionshildens forslag delade majoriteten av svarsgruppen en positiv instéllning till
visionsbilden. Pabyggnaden beskrev som spannande och kreativ (a), dess muralmalning med graffitti
som spannande och nagot man ska jobba vidare pa da just graffitti ar kopplat till Forsaker (d), eftersom
inga storre forandringar skett pa originalbyggnaden menar (c) att visionsbilden &r bra. Grundbyggnadens
kansla finns kvar och andringar har gjorts men med koppling till byggnadshistoriken, exempelvis
gangbryggorna i visionsbilden bygger pa att det finns sddana nu men i ett annat material (f).

Vidare ansags visionsbildens forslag bra da den bygger pa att tillagg utfors efter nya behov vilket
omradet och byggnaden har en historia av (a, ¢, d). En pabyggnad ska dock utformas efter den
underliggande byggnaden proportioner och far inte bli dominerande (c, d). Eftersom det &r gaveln av
byggnaden besokare méts av och inte dess langsida menar (e) att byggnaden tal en pabyggnad. Tre av
informanterna menade att den arkitektoniska principen om ett tydlig markering i detta fall var ett
lampligt forhallningssatt da industrifastigheter vanligtvis hanterats med ett pragmatiskt forhallningssatt
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med tillforda volymer efter behov (a, ¢, d). En markering av brottet mellan originalbyggnaden och
pabyggnaden kan goras pa flera satt menar (c), exempelvis genom indrag, annan form eller material. Att
tillféra en pabyggnad helt i tegel eller som forsoker efterlikna originalbyggnaden rekommenderas inte
for byggnad 10, istallet foreslogs en lattare konstruktion av modern karaktar som framgangsrik
inriktning for en eventuell pabyggnad (a, d).

En av informanterna var mer kritisk gentemot visionsbilden och pabyggnad av kulturhistoriskt
vardefulla byggnader sett ur ett stort perspektiv. Informanten menar att det ibland kan vara skont att
slippa pabyggnader och att platta tak ofta anvands som ursakt for pabyggnad (b). Vidare anser
informanten att det finns en skonhet i det befintliga och att pabyggnader inte alltid blir sa bra.

5.4.6. Diskussion

Vid jamforelse av svarsresultatet mellan det teoretiska avsnittet och byggnad 10 finns en stor
samstdmmighet i informanternas tolkning och uppfatthning om varsamhetskravet och
forvanskningsforbudet. Varsamhetskravet tolkas som att utfora andringar pa byggnadens villkor och
efter dess unika forutsattningar vilket i fallet med byggnad 10 &r att ta hénsyn till dels dess distinkta
grundstruktur dels dess tydligt avlasbara tilldgg som tillkommit efter behov. Svarsgruppens svar
stammer val Overens med vad lagtexten i 8 kap 17 § faststéller. | bada avsnitten kopplades
varsamhetskravet till konkurrerande aspekter vilket tillsammans utgor en standig vagskal som alltid
maste beaktas vid andring. For byggnad 10 menade flera informanter att det &r en teknisk utmaning att
na upp till de tekniska egenskapskraven pa grund av byggnadens nuvarande kondition samtidigt som
dess ruffa industrikansla bevaras. Att hitta I6sningar som mojliggor dess fortsatta anvandning samtidigt
som arsringar och byggnadens grundstruktur bevaras ar dock helt avgorande i fragan om férvanskning.
Om dessa inte beaktas menar informanterna att en eventuell forvanskning kan ske da dessa aspekter ar
det som utgdr dess industrikaraktar. Har ar det intressant att belysa att svarsgruppen tolkade
planbestammelsen “industrikaraktiren féir inte forvanskas” pa ett mycket likvardigt satt och beskrev
industrikaraktaren pa ett mycket 6verensstimmande sétt trots att denna inte redogors for i bestammelsen.

Kopplingen mellan varsamhet mot den fysiska miljon och sociala aspekter gjordes bade i det teoretiska
avsnittet och for byggnad 10. Flera informanter menade att synen pa varsamhet, forvanskning och det
byggda kulturarvet i stort hade genomgatt en forandring under senare ar. Detta &r synligt bland annat
inom planeringsdebatten dar fler manniskor fran samhallets olika delar &r aktiva. Vidare har
medvetenheten om det byggda kulturarvets betydelse fér manniskor okat till foljd av att krig och
konflikter runt om i véarlden eliminerat betydelsebdrande objekt samt forstérts den fysiska miljon i stort.
Att vara varsam och hantera den byggda miljon med eftertanke kopplades aven till att den numera anses
besitta stora ekonomiska varden samt var 6kade medvetenhet kring hallbarhetsfragor och aterbruk.

For byggnad 10 blir kopplingen mellan varsamhet och sociala perspektiv synlig i informanternas svar
gallande lamplig ateranvandning. Samtliga informanter menade att byggnaden bér anvéandas for
verksamheter som gér omradet och byggnaden inbjudande och 6ppen fér manga méanniskor. Det &r
viktigt att skapa floden till omradet som i sin tur skapar trygghet. Vidare bor hyresgaster som uppskattar
och kan anpassa sig efter de stora Gppna ytorna valjas framfor sddana som kraver andringar som
forvanskar industrikaraktaren. Genom detta forhallningssatt respekteras dels byggnadens historia,
verksamheten som bedrivits samt alla manniskor som paverkat och varit en del av platsen i ett historiskt
perspektiv dels nuvarande och kommande generationer som ska nyttja byggnaden och omradet pa ett
nytt satt.
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5.5. BYGGNAD 18

Byggnad 18 wvar ursprungligen en envanings
tegelbyggnad med sadeltak. Uppgifter pekar pa att den
uppfordes ndgon gang under 1850-talet. 1909 blev
byggnaden tillbyggd at dster for att darefter rivas till stor
del ar 1910. Nuvarande byggnad 18 uppfordes samma ar
i suterrang om tva till tre vaning forsett med ett plant tak
och slogs i samband med ombyggnaden ihop med
tillbyggnaden at oster. Byggnaderna gavs en enhetlig
utformning och bildade tillsammans kromofabrik och
sortersal. Grunden till byggnad 18 lades pa de den
tidigare  fabriksbyggnadens  grastensgrund  och
konstruktionen bestod av en synlig betongstomme.
Fasaden utformades  med  stora  sprdjsade
gjutjarnsfonster i grupper orrj t're mellan de exp"onerade Figur 9. Byggnad 18 markerad med
betongpelarna. I de nedre vaningsplanen var fonsterna  piatt. Kalla: Kulturmiljoutredning

rektangulara i sin form medan 6vervaningens fonster var  Lindholm Restaurering

stickbagsformade. Under fonsterna dekorerades fasaden med brostningar av gult tegel i murforband och
en murad gesims. Vidare forseddes fonsternas sprojsmoten med dekorativa gjutjarnsblommor.
Byggnaden genomgick ett antal férdndringar under 1900-talet. Byggnaden har bland annat forlangts
soderut samt byggts pa med tva vaningar varav den femte vaningen endast tackte en mindre del av
planet. Dessa forandringar foljde det ursprungliga utférandet med putsade fasader och rektanguléra
fonster i grupper om tre likt de nedre vaningsplanen. Under 1900-talets senare hélft kladdes emellertid
de tva dversta vaningarna in med rod korrugerad plat med vilken en del av fonsterna tacktes 6ver. Den
tidigare tillbyggnaden at Gster &r idag riven (Lindholm Restaurering AB 2015, s. 49).

Figur 10. Ritning Gver vastra fasaden fran 1945. Kalla: AB Papyrus ritningsarkiv via kulturmiljoutredning.

Byggnad 18 har en langstrackt rektangular byggnadskropp och har idag fem vaningar varav den dversta
ar indragen. Den vastra fasaden pavisar byggnadens ursprungliga gestaltning mycket val. De tre nedersta
vaningarna har ett enhetligt arkitektoniskt uttryck med en spritputsad fasad samt stora fonsterpartier
mellan de synliga betongpelarna. Gjutjarnsfonsterna &r placerade i grupper om tre med rektanguldr form
i nedre vaningsplanen och stickbagsformade i den tredje vaningen. Fonsterna ar forsedda med sprojs
och en blomdekor vid sprojsmotet. Under fonsterna &r byggnaden dekorerad med en bréstning av gult
tegel i kryssforband samt en murad gesims. De tva dversta vaningarna ar kladda i korrugerad rod plat
och flera fonster ar Overtackta av densamma. Nagra av bottenvaningens fonster har bytts ut mot
aluminiumfonster men majoriteten av den vastra fasadens gjutjarnsfénster ar intakta och bevarade. Den
sOdra fasaden &r slatputsad och har &ldre fonster som dels murats igen dels ersatts med betongglas. Den
ostra fasaden uppvisar stora skador efter rivningen av tilloyggnaden och &r i dalig kondition.
Byggnadens interidr uppvisar stora, ppna salar med synliga betongpelare.
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Figur 11. Véstra fasadens nuvarande
utseende.

Figur 12. Karta éver Industrikérnan.

Figur 13. Originalfonsterna har kompletterats
med innerbége.

Figur 14. Sprojsmotets dekorblomma i
gjutjarn.

Figur 15. Interiér med synliga betongpelare.
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5.5.1. Planbestammelser

o[} Byggnadens industrikaraktar far inte forvanskas.

ko Nya fonster- och entréer ska placeras i lagen for igenmurade Oppningar eller genom
forstorning av befintliga Oppningar. Vid igenséttning av oppningar ska foretradesvis
betongglas eller tegel anvandas.

K11 Fasader ska vara i tegel eller spritputs lika befintligt eller ursprungligt forutom den 6stra
fasaden. Spar i fasaden fran tidigare andringar ska vérnas och vara fortsatt avlasbara,
forutom platfasad som far avlagsnas helt.

K12 Fonster i vaning 1-4 pa byggnadens vastra langsida ska vara av gjutjarn eller dartill
liknande material.

fi3 Tillagg ska utformas med hog arkitektonisk kvalitet. Tillagg far inte uppfattas som
dominerande 6ver befintlig byggnad.

5.5.2. Varsamhet och industrikaraktar

Av ovanpresenterade svar gallande tolkning och tillampning av varsamhetskravet menar informanterna
att en varsam atgard ar forenat med att utféra denna pa byggnadens villkor och efter dess unika
forutsattningar. For att veta hur atgarden ska utgoras varsamt behover saledes dess karaktarsdrag
synliggoras och forstas. Svaren pa fragorna hur resonerar du gallande varsamhet for byggnad 18 samt
vad innefattar dess industrikaraktar presenteras darfér under samma avsnitt.

Svaren géllande vad industrikaraktéren innefattar ar mycket likartade bland samtliga informanter.
Byggnadens langstrackta byggnadskropp med tydlig betongstomme, den uppglasade fasaden med
trefacksindelning, brostningarna i gult tegel och gjutjarnsfénsterna beddmdes som karnan for dess
karaktar (a, b, c, d, e, f). Aven pabyggnaden som idag &r 6vertickt med rod korrugerad plat anses utgéra
en stor del av dess karaktar bland flertalet informanter. Den beskrevs som spannande i sin rahet och
robusthet (a, d) samt mer industriell och darmed i harmoni med omradet jamfort med visionsbilden
pabyggnad (b). De tva informanterna som aktivt arbetat med planbestammelserna och darmed besitter
storre kunskap om byggnadernas enskilda historia och forutsattningar belyste att pabyggnaden under
platen foljer originalutseendet och att det darmed kanske ar mer gangbart att ta fram detta uttryck och
istallet anvanda inslag av plat i den nya pabyggnaden (e, f).

Vid jamforelse mellan fotografier fran nuvarande utseende och visionsbildens forslag av byggnad 18
var flera mer kritiska mot fordndringen jamfort med for byggnad 10. Visionsbildens forslag forklarades
bland annat som att vara for tillrattalagt, forslag som namndes for att motverka detta var att bevara mer
av de befintliga tillaggen (a). Vidare beskrevs &ndringarna i visionsbilden som en stor férdndring och
forfining och att byggnaden forflyttats pa ett satt som inte bara var positivt (d). En fargproblematik
upplevdes da fasaden blivit for ljus och valputsad i visionsbilden, vidare beskrevs en forandring i hur
betongramarna och fonsternas forhallande till fasaden. Arkitekturkvalitén som finns i dagens utseende
ansags forsvunnen och visionsbilden beskrevs som “for mycket tirta” (d). Informanten som &r
projektutvecklare och varit delaktig i framtagandet av visionsbilden delade asikten om att visionsbildens
fasad mojligtvis blivit for vit och valputsad men forklarade att det &r en balansgang och att framtagandet
av en visionsbild ibland kraver att man beslutar sig for att anvanda ett visst uttryck och sedan lata det
vara sa annars gar det att arbeta vidare pa sma detaljer utan slut ().
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5.5.3. Forvanskning

Vid fragan gallande vilka atgarder som skulle innebara en forvanskning av byggnad 18 menade samtliga
informanter som tidigare i kapitlet presenterat att det i grund och botten handlar om att utféra atgarder
med respekt och hansyn for grundbyggnaden och dess karaktéarsdrag (a, b, c, d, e, f). Flera av
informanterna var kritiska till den forandring av byggnad 18 som visas i visionsbilden. Forslaget
beskrevs som en forvanskning pa grund av att industrikaraktaren gatt forlorad och att den befintliga
platpabyggnaden ar mer i harmoni med industrikaraktaren an pabyggnaden i visionsbilden (b). En annan
informant menade att proportionerna i visionsbilden inte var riktigt ok och alltfér patrangande.
Pabyggnadens ansags for storvulen och inte vidare rolig samt att det skett en forskjutning i skala mellan
visionshilden och dagens utseende som inte ar sa vélgorande (d). Dock menade informanten att en
pabyggnad som tog upp tematiken fran originalbyggnaden pa ett battre satt samt minskades och drogs
in lite mer kunnat mojliggdra en pabyggnad om tva vaningar (d). Kritik riktades aven mot fasadens
utseende pa visionshilden. Om konstruktionen &r i gott skick ifragasatter (c) den stora forandringen och
forfiningen av fasadens puts samtidigt menar hon att den kan fa se ny ut om byggnadens skick kraver
att den putsas om. Vidare anser informanten att nya tillagg kan utformas med ett modernt uttryck pa
grund av att de &r just nya. (c) tror dock inte att en dverprovande instans skulle anse att visionsbildens
forslag innebar forvanskning pa grund om omradet och byggnaden har en historik av att dndras efter
verksamhetens behov. Tva av informanterna lyfte aterigen risken att omradet och byggnaden i fraga
kommer kannas for tillrattalagt och att det ar en fin balansgadng mellan att rusta upp samtidigt som de
historiska sparen och den ruffa industrikanslan bevaras (a, e).

Det som framgick som byggnadens mest sdregna och vardefulla karaktdrsdrag var de stora
gjutjarnsfonsterna. Vid forfrdgan om forvanskning besvarade samtliga informanter att byggnadens
industrikaraktar skulle férvanskas om hénsyn inte skulle tas till de befintliga gjutjarnsfonsterna (a, b, c,
d, e, f). Dock varierar svaren gallande vilken detaljnivan som bor beaktas vid andring. Vissa av
informanterna tryckte pa vardet i dels materialvalet dels dekorblomman vid sprojsmatet (a, d, f).
Eftersom byggnadens fasad néstan enbart bestar av de uppglasade partierna menar bade (a) och (d) att
det &r viktigt att hitta tekniska l6sningar som mojliggér de befintliga fonsternas bevarande. (f) anser att
en bedémning av vad som ar férvanskning av fonsterna maste tas nar konkreta forslag finns. En annan
informant menade att en forvanskning skulle medféras om fonsterna bytes ut till mot fénster med helt
annat uttryck exempelvis helt slata utan sprojs (e).

5.54. Ateranvéndning och arkitektoniska principer

Fragan gallande vilken ateranvandning, ur ett socialt och verksamhetsperspektiv som ansags lamplig
genererade ett enigt svarsresultat. Informanterna menar att det finns stora mojligheter att fritt anvanda
byggnadens ytor men att det ar l&mpligt att anvénda verksamheter och hyresgaster som uppskattar och
kan anpassa sig till de stora och dppna ytorna i syfte att bevara interiérens industrikaraktar (a, b, c, d, e,
f). Flera informanter belyste dock de tekniska egenskapskraven som kommer innebdéra att interiren
maste dndras for att uppna kraven pa exempelvis brandsékerhet. Det ar darfor viktigt att vélja tekniska
I6sningar som mojliggér bevarandet av salarnas Oppenhet, de stora ljusinsldppen och den synliga
pelarkonstruktionen (a, b, d, f). Forslag pa losningar som delgavs var bland andra att placera toaletter i
en sluten del i mitten eller i ett horn av byggnaden (d), for att uppna kraven pa varmeisolering bor
isoleringsglas placeras pa insidan istallet for att byta ut befintliga fonster (a) och for att synliggora
byggnadens rumshdjd och forsta dess grund kan nytt innertak slappas vid fonster och pelare (f).

Fragorna gallande arkitektoniska principer och visionshildens forslag for byggnad 18 gav ett blandat
svarsresultat. Tva informanter menade att pabyggnadsforslaget med fordel skulle kunna bearbetas
ytterligare for att stdamma 6verens med den befintliga byggnaden (a, d). Detta kan forklaras med svaret
informant (e) gav, hon menade att visionsbilden endast &r ett forslag och inte enbart handlar om
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arkitekturen utan platsens innehall och helhet. Saledes menar dven (e) att forslaget bor bearbetas mer
men i ett senare skede.

Responsen till visionshildens forslag till pabyggnad av byggnad 18 &r dels positiv dels negativ. Tre av
informanterna hade en mer kritisk syn pa forslaget (a, b, d). Informant (a) anser att helheten &r ok men
att pabyggnadens utformning med de stora fonsterpartierna ar avvikande och bryter av byggnaden.
Vidare kan de sammanhallna glasytorna uppfattas som dominerande och alltfor apart i kontrast till den
befintliga byggnaden. Forslaget skulle tjana pa att bearbetas mer for att dels fa en mer robust karaktar
dels forra upp den befintliga byggnadens fonsteraxlar och linjer (a). For att motverka en eventuell
forvanskning som informant (b) anser att visionsbilden uppvisar bér pabyggnadens utformning och
utseende utga fran platen som idag klar pabyggnadens fasad i syfte att motverka en forfining som
minskar den industriella karaktéren (b). Vidare efterfragades battre proportioner, antingen genom att dra
ned volymen eller genom indrag, fér pabyggnaden samt att fasaden inte gors sa vit i visionshildens
forslag (d). Visionsbildens pabyggnad beskrevs dock som spannande i kontrast till den befintliga
byggnadens utseende, informanten menade att pabyggnaden skulle passa béttre om ursprungskanslan pa
byggnad 18 bevaras och att den inte alls passar ihop med den putsade, vita ytan i visionsbilden (d).

Tre informanter hade en installning till visionsbildens pabyggnadsforslag som kan tolkas som mer
positiv. En anledning till att forslaget ansags bra var att informantens uppméarksamhet och 6ga inte dras
till pabyggnadsratten for byggnad 18 i visionshilden. Istéllet dras dgat till helheten och detaljer sasom
byggnad 10 muralmalningen och stora fonsterdppning som &r en del av byggnadens lager. En pabyggnad
far inte ta over for mycket av platsen som helhet dock ar det inte fel att anvanda den arkitektoniska
principen om att tillskansa ett nytt modernt tillagg men med koppling till den befintliga byggnaden (e).
Informant (e) menar vidare att fasadmaterialet pa visionshildens pabyggnad kan lasas som exempelvis
korrugerad plat eller traribbor, denna typ av val kan arbetas vidare pd mycket mer och byggnaden i sig
ger utrymme for att tolka pabyggnadensratten pa en mangd olika satt. Tva av informanterna menade att
det grepp om arkitektoniska principer for pabyggnad som tas i visionsbilden &r helt ok (c, f). Forslaget
anses fungera pa grund av att pabyggnaden inte blir dominerande utifran den vinkeln den kommer vara
mest synlig ifran (f). Vidare tycker (c) att det ligger i omradets historia att bygga pa och darfor mojliggor
vidare pabyggnad. Informanten menar dock att vid bedomning om ett tidigare tillagg kan tas bort, i detta
fall den korrugerad platen, ska denna utga fran vilken roll tillagget har for dels omradets dels byggnadens
historia. | detta fall har enligt planbestammelserna platen bedémts som icke-betydande for berattelsen
om Forsaker och att den darfor kan erséttas (c).

5.5.5. Diskussion

Byggnad 18 gav, likt byggnad 10, ett enigt svarsresultat géllande tolkning och tilldmpning av
varsamhetskravet. Hansyn ska tas till byggnadens vérden och dndringar ska utforas med respekt for dess
unika forutsattningar. Svarsgruppen hade &ven en dverensstédmmande uppfattning géllande vad som
innefattade industrikaraktéren for byggnaden. Det som framgick som mest karaktaristiskt och séreget
for byggnad 18 ar dess langstrackta byggnadskropp med synlig betongstomme som skapar infackningar
i fasaden, de stora fonsterpartierna med gjutjarnsfonster, brostningarna i gult tegel och pabyggnadens
korrugerade plat.

Svaret pa vad som skulle innebéra forvanskning foljer svaren som aterfinns for samma fraga i det
teoretiska avsnittet samt for byggnad 10. For att skydda byggnad 18 mot forvanskning ska atgarder
utforas med respekt och hansyn for grundbyggnaden och dess karaktarsdrag. Dock framgar det att
svarsgruppen var oeniga i asikterna géllande visionsbildens forslag jamfort med dagens utseende
kopplat till fragan om forvanskning. Halften av svarsgruppen menade att férslaget ar en for stor forfining
och férandring samt att byggnaden forlorat sin industrikaraktar. Asikter om att det &r en fin balansgang
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mellan att mojliggora forandring samtidigt som omradet och byggnaden inte uppfattas som for
tillrattalagt. Vidare menade informanterna som var mer kritiska i sin tolkning av visionsbildens forslag
var att pabyggnaden var dominerande och att det fanns dels en farg- dels en proportionsproblematik i
forhallandet mellan dagens utseende och visionsbilden samt mellan den befintliga byggnaden och
pabyggnaden.

De informanter som tyckte att forslaget var acceptabelt och inte innebar en forvanskning menade att
pabyggnaden inte var dominerande och att omradets historik av att tillskansa lager efter behov 6ppnar
upp for vidare andring. Informanterna var dock tydliga pa punkten om att visionshilden endast ar ett
forslag och att bedomning maste ske efter konkreta forslag presenterats. Vidare menade denna del av
gruppen att eventuella andringar ska bedémas utifran byggnadens skick och att den far styra vilket grepp
som tas for utforande och utseende. Den samlade gruppen var dven oense i vilken detaljniva som ska
appliceras pa det fortsatta arbetet med gjutjarnsfonsterna.

Av intervjuresultatet for byggnad 18 framgar det att svarsgruppen hade olika tolkningar och asikter
géllande varsamhet och férvanskning. Eftersom flest meningsskiljaktigheter mellan informanternas svar
kan tilldras visionsbildens forslag for dels pabyggnadsratten dels fasadens utformning kan det havdas
att dessa delar av forslaget kraver mer bearbetning och tillsyn jamfort med andra delar av forslaget.
Resultatet kan ocksa tolkas som att planbestammelserna for byggnad 18 i viss man ger utrymme for
tolkning vilket i sin tur kan leda till eventuell férvanskning av byggnaden varden.

49



6. Lagstiftningens tolkningsram och dess konsekvenser for
kulturmiljon

6.1. RESULTAT

Syftet med uppsatsen var dels att underséka hur dndring av bebyggelse samt skydd av kulturvérden vid
andring ska genomforas enligt aktuell lagstiftning dels hur yrkesverksamma inom féltet for fysisk
planering, kulturvard och arkitektur tolkar och tillampar lagstiftningen ur ett teoretiskt och ett praktiskt
perspektiv. Vidare syftar uppsatsen att beskriva vilka andra aspekter som kan konkurrera med
varsamhetskravet vid andring av befintlig byggnad. Utgangspunkten for uppsatsens undersokning var
att det finns rum for tolkning av de allménna kraven om varsamhet, forvanskningsforbudet vid dndring
av byggnader som &r sérskilt véardefulla ur kulturhistorisk, historiskt, miljomassig eller konstnarlig
synpunkt och slutligen planbestammelserna i detaljplan. For att undersoka detta stalldes tre
fragestallningar vilka kommer presenteras nedan i tur och ordning med efterfoljande resultat:

Vad sager plan- och bygglagen (2010:900) om andring och hur ska kulturvarden beaktas vid andring
av befintlig byggnad?

Av undersokningen framgar det att PBL definierar begreppet andring som en eller flera atgarder som
andrar en byggnads utseende, funktion, konstruktion, anvandningssatt eller kulturhistoriska varde. En
atgard som utfors i syfte att underhalla en viss egenskap kan ocksa innebéra en andring och ska saledes
folja de krav som stélls vid andring. Kraven som ska uppfyllas vid &ndring ar utformningskravet, de
tekniska egenskapskraven och varsamhetskravet samt for forvanskningsforbudet om byggnaden ar
sarskilt vardefull fran kulturhistorisk, historisk, miljomassig eller konstnarlig synpunkt. Kraven ska
uppfyllas varije sig atgarden &r bygglovs- eller anmélningspliktig. Utformningskravet staller krav pa att
en byggnad ska ha god farg-, form — och materialverkan, vara lamplig for sitt andamal samt vara
tillganglig och anvandbar for manniskor med nedsatt rorelse- eller orienteringsformaga. De tekniska
egenskapskraven omfattar tio byggnadstekniska krav som syftar till att sdkerhetsstalla vésentliga
egenskapskrav for byggnadsverk under en ekonomisk rimlig livslangd och med normalt underhall.
Varsamhetskravet &r ett sjalvstandigt krav som innebdr att &ndring av befintlig byggnad alltid ska utféras
varsamt med hansyn till byggnadens Kkaraktirsdrag och byggnadens tekniska, historiska,
kulturhistoriska, miljomassiga och konstnérliga vérden. Forvanskningsforbudet &r ett sjélvstandigt
hansynskrav som galler alla byggnader som ar sarskilt vardefulla fran historisk, kulturhistorisk,
miljomassig eller konstnarlig synpunkt. Férbudet innebdr att de egenskaper som gor byggnaden sarskilt
vardefull inte far forvanskas vid andring och ar saledes inte ett forandringsforbud. Vid andring av
befintlig byggnad finns maéjlighet att anpassa eller gora avsteg ifran ovannamnda krav med hansyn till
byggnadens forutsattningar, &ndringens omfattning, varsamhetskravet och fdrvanskningsforbudet.
Modjligheten till anpassning eller avsteg fran kraven vid andring av befintlig byggnad innebér att kraven
kan utformas efter byggnadens forutsattningar och egenskaper vilket saledes innebéar att kulturvérden
beaktas. For att fortydliga innebdrden av kraven vid fornyelse eller bevarande av bebyggelse kan en
kommun tilldmpa ett antal planbestdmmelser i syfte att sdkerhetsstélla en byggnads egenskaper eller
karaktarsdrag. De  bestimmelser som kan anvdndas d&r  utformningsbestdmmelser,
varsamhetsbestdmmelser, skyddsbestammelser for kulturvarden och rivningsférbud. Utéver dessa kan
kommunen aven besluta omfattningen av kraven pa bygglov, rivningslov samt marklov.

Vilka andra aspekter konkurrerar med varsamhetskravet vid &ndring av byggnad?

Undersdkningen visar att det finns ett antal andra aspekter som konkurrerar med varsamhetskravet vid
andring av befintlig byggnad. Plan- och bygglagens andra kapitel anger de allménna intressena. De
allménna intressena ar krav staten staller pA kommunen vilka ska tillgodoses i 6versiktsplaneringen och
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syftar bland annat till att framja en god och tillganglig livsmiljo, hushallning med resurser samt en
lamplig och séker struktur. Bestammelserna i 2. kap PBL ska tillampas vid dels beslut om planléaggning
dels vid provning av forhandsbesked och bygglov i omraden utanfor detaljplan vilket séledes gor
bestammelserna till konkurrerenade aspekter till varsamhetskravet som maste beaktas vid andring av
befintlig byggnad. Vidare utgdr aven lagen om upphovsrétt till litterdra och konstnarliga verk en
konkurrerande aspekt vid andring av byggnad. Lagen omfattar ett skydd som innebér att ett litterart eller
konstnarligt verk, innefattade bland annat alster av byggnadskonst, inte far &andras sa att
upphovsmannens litterara eller konstnarliga anseende eller egenart kranks. Dock far en byggnad andras
utan samtycke fran upphovsmannen vilket saldes innebér att andring av byggnad far géras men under
forutsattningen att atgarden inte kranker upphovsmannen egenart eller konstnarliga anseende.
Ytterligare en aspekt undersokningen framlagger som konkurrerande & modernitetens tid-rum. Da det
finns en uppfattning om att vi lever i moderniteten och darmed bor paverkas av dels dess tidsmodalitet
som styrs av kapitalism, marknad och saledes en idé om standig progression dels den tankefigur om att
den egna tiden och det egna rummet foretrader nagot kvalitativt béattre an det forgangna utgor
modernitetens tankesétt en konkurrerande aspekt till varsamhet vid andring. Trots att varsamhetskravet
ar ett lagkrav som maste beaktas vid andring paverkas manniskan av den egna tiden och det egna rummet
vilket, enligt undersokningen, paverkar de beslut som tas vid planlaggning, vid beslut om bygglov och
vid atgarder som varken ar bygglovs- eller anmalningspliktiga.

Hur tolkas och tillampas varsamhetskravet och forvanskningsforbudet generellt av olika aktérer inom
faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur?

Av de intervjuer som genomforts som en del av undersékningen framgar det att varsamhetskravet tolkas
pa ett mycket samstammigt satt av de yrkesverksamma inom faltet for fysisk planering, arkitektur och
kulturvard oavsett utbildning, tidigare erfarenheter och nuvarande befattning. Varsamhetskravet tolkas
som ett generellt krav som innebar att andring av befintlig byggnad ska utgd fran den enskilda
byggnadens forutsattningar och utforas pa byggnadens villkor med respekt for dess egenskaper och
karaktérsdrag. Vidare ska ett medvetet och transparent forhallningssatt genomsyra hela arbetsprocessen
for att sékerhetsstalla dels att atgarden utfors varsamt dels mojligheten att folja tanke- och
beslutsforloppet. Varsamhetskravet tolkas dven som ett krav som beror sociala fragor vilka bor beaktas
for att en atgard ska anses varsam. Undersokningen visar att varsamhetskravet konkurrerar dels med de
tekniska egenskapskraven dels olika bestammelser i 2 kap. PBL vid andring av befintlig byggnad.
Svarsgruppen menar att det kan vara svart att uppna de krav varsamhetskravet innebar samtidigt som
exempelvis kravet pa brandsakerhet eller tillganglighet uppfylls.

Intervjuerna visar att svarsgruppen tolkar férvanskningsforbudet som ett férbud mot férvanskning av
byggnader som ar vardefulla fran en kulturhistorisk, historisk, miljoméssig eller konstnéarlig synpunkt.
Forvanskning kan omfatta olika foreteelser, av varierande storlek och karaktér, i olika sammanhang och
bedémningen ska darfor utgd fran den enskilda byggnaden eller bebyggelseomradet. Undersékningen
visar att forvanskningsforbudets tillampning, enligt svarsgruppen, gar hand i hand med
varsamhetskravet. For att utfora en atgard utan att risk att forvanska dess saval materiella som
immateriella varden maste denna utforas pa byggnadens villkor och med ett medvetet och transparent
forhallningssatt likt vid tillampning av varsamhetskravet.

Finns det meningsskiljaktigheter eller rader det en samsyn i tolkning och tillampning av samma lagkrav
vid syning av konkreta exempel?

Av undersokningen har det framkommit att det rader dels samsyn dels meningsskiljaktigheter i tolkning
och tillampning av de lagkrav som stalls vid andring av befintlig byggnad nér informanterna fick besvara
fragor om lagstiftningen kopplade till tva konkreta exempel. Byggnad 10 som presenteras och diskuteras
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i avsnitt 5.4. uppvisar en storre enighet i tolkning och tilldampning av lagkraven i jamforelse med
byggnad 18. Informanterna var mycket eniga om vad bade varsamhetskravet och forvanskningsforbudet
innefattade for egenskaper och varden och pa vilket satt dessa skulle tillampas vid dndring. Eftersom
forvanskningsforbudet hade preciserats genom en skyddsbestammelse som innebar att
industrikaraktaren inte far forvanskas ar undersokningens resultat vardefullt da det visar pa att samtliga
informanter beskrev vad byggnad 10:s industrikaraktar utg6rs av och det darmed kan férmodas att
planbestammelsen ger tillrackligt skydd for att bevara de egenskaper som gor byggnaden sérskilt
vardefull. Fem av sex informanter ansag att visionsbildens forslag var bra och att byggnaden klarar en
pabyggnad likvérdig den som foreslogs. En av informanterna menade att det hade varit intressant att fa
se en befintlig byggnad bevaras som den &r utan pabyggnad vid fornyelse av bebyggelse. Informanten
menade dock inte att forslaget varken var forvanskande eller daligt utan diskuterade pabyggnad i ett
stOrre perspektiv.

De storre skillnaderna mellan informanternas svar urskiljs i avsnitt 5.5. dar resultatet fran den praktiska
tolkningen av lagkraven for byggnad 18 presenteras. Informanterna var likt den teoretiska tolkningen
samt for byggnad 10 eniga om vad varsamhetskravet och forvanskningsforbudet innefattade for varden
och egenskaper och beskrev &dven industrikaraktaren pa ett mycket enhetligt sétt.
Meningsskiljaktigheterna framgar av resultatet fran fragorna gallande visionshilden forslag samt
pabyggnadsratten for byggnad 18. Halften av svarsgruppen menade att forslaget innebar en alltfor stor
forfining och forandring samt att den industrikaraktar som beskrivits gatt forlorad i forslaget. Vidare
beskrevs pabyggnaden som dominerande och att det fanns bade en farg- och proportionsproblematik i
visionsbilden. Andra hélften av svarsgruppen var mer neutral mot forslaget som presenteras i
visionsbilden och menade att pabyggnaden inte var dominerande 6ver befintlig byggnad. Eftersom dessa
informanter var tydliga att poéngtera att visionsbilden endast var ett forslag och att framtida &ndringar
maste bedomas utifran byggnadens skick samt efter konkreta forslag kan det havdas att informanterna,
beroende pa sitt deltagande i projektet, genomférde intervjun dels med skilda forkunskaper om omradet
dels med andra ”6gon”. Har &r det intressant att belysa att informanterna som var mer kritiska till
forslaget inte varit delaktiga i projektet medan de som var mer neutrala arbetat direkt med projektet eller
en del av det. Intervjuresultatet for byggnad 18 visar pa en meningsskiljaktighet mellan olika
yrkesverksammas tolkning och tillampning av lagkraven och det gar darmed att gora en tolkning att
planbestammelserna for byggnad 18 i viss man ger utrymme for tolkning vilket kan innebéra att dels
varsamhetskravet dels forvanskningsforbudet inte uppfylls.

6.2. AVSLUTANDE DISKUSSION

Avsikten med denna studie ar att redogdra for vilken lagstiftning som géller vid andring av befintlig
byggnad, vilka aspekter som konkurrerar med varsamhetskravet samt redovisa hur olika aktorer tolkar
och tillampar lagkraven ur ett teoretisk- och ett praktiskt perspektiv. Den teoretiska utgangspunkten for
undersokningen grundar sig i att synen pa bevarande och hantering av den byggda miljon skiftar och har
skiftat over tid vilket darmed bor innebara att vart synsatt paverkas av den egna tiden och det egna
rummet. | den teoretiska ansatsen presenteras idén om att vi idag lever i parallella vérldar, dar dels
Moderniteten dels Antropocen, sétter ramarna for vara beslut och handlingar utifran sina skilda
tidsmodaliteter och synsatt. Av undersékningens resultat kan kopplingar géras till den teori som laggs
fram i den teoretiska ansatsen, om att beslut gallande den fysiska miljon paverkas av bada
tidsmodaliteterna, och kan darfor havdas staimma beroende pa vilket perspektiv som appliceras dess
innebérd och omfattning.

Att moderniteten styr vara beslut och handlingar gallande den fysiska miljon kan hévdas genom
intervjuresultaten géallande visionsbildens utformning. Den samlande bedémningen av visionsbilden var
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att det finns risk att omradet kanns for tillrattalagt och att industrikaraktaren gar forlorad om den
foreslagna andringen genomfors, flera menade att det kravs mer bearbetning vilket ar underforstatt da
det ar just en visionsbild. Vid beddmning av de forslag som presenteras for de enskilda byggnaderna 10
och 18 beskrivs dock bade positiva och negativa andringar med en tydlig positiv installning till visionen
for byggnad 10 och en mer oenig uppfattning géllande de andringarna som foreslas byggnad 18.
Visionsbildens utformning kan tolkas som en énskan om det tillrattalagda och moderna vilket kan
kopplas till modernitetens tidsmodalitet som styrs av den linjara tiden. Inom den linjara tiden tenderar
forandring ses som ett varde i sig och blir darmed icke-substantiellt. Det framgar av undersékningen att
visionsbildens syfte inte enbart &r att diskutera arkitekturen utan flera olika aspekter som ska samspela
inom den nya stadsdelen Forsaker. Trots detta formedlar den en vision, om omradets utseende och
innehall vid sitt fardigstallandet, vilken nas av ett stort antal aktorer samt medborgare. Eftersom det
finns en uppfattning om att visionsbildens forslag ar for tillrattalagt och innefattar forvanskande atgarder
som kan tolkas som en stravan att fordndra, utan hansyn till det befintliga, menar jag att moderniteten
fatt styra arbetet med dess framtagande vilket i sin tur innebar att moderniteten styr vara beslut géllande
den fysiska miljon. Aven om majoriteten av de som nés av visionsbilden forstar att kommande
arkitekturforslag for andring av byggnaderna kommer bedomas utifran detaljplanens bestammelser kan
det h&vdas att forslaget, genom sin fastighetsdgare MélnDala Fastighets AB som &gs av Mélndals stad,
sander ut ett synsatt om vilket grepp staden dnskar ta om omradets bevarade industrikarna i kommande
omvandling. Vidare synliggor undersokningen att det &r en balansgang mellan att mojliggéra omradets
fortsatta fortlevnad samtidigt som industrikaraktéren bevaras. Eftersom det finns en oenighet om
forslaget medfor ett ovarsamt och forvanskande resultat eller inte, svarigheten med att bevara samtidigt
som man utvecklar samt visionshildens stora spridning vill jag pasta att en visionsbild som inte tanjer
lika mycket pa den befintliga strukturen pa platsen och i byggnaderna skulle vara att foredra. En sadan
visionshild, som inte styrs av modernitetens tidsmodalitet, skulle &ven formedla en storre vilja att bevara
dels omradets industrikaraktar dels byggnadernas sdregna egenskaper och varden vilket, av
planbestammelserna och intervjuresultaten, framgar som ett av huvudmalen for att tillgodose dels de
lagkrav som finns for andring av befintlig byggnad dels den vision som finns for omradet som kommer
sarskilja det fran andra och darmed utgdra en ekonomisk resurs for Molndals stad.

Vidare har det framgatt att ett varsamt forhallningssatt ar nara sammanlankat med ett medvetet socialt
perspektiv. Av det resultatet bor en visionsbild, som uppréttats utanfor modernitetens tidsmodalitet, vara
att foredra sett ur ett socialt perspektiv. Eftersom omradet idag &r stangt for allmanheten har denna ingen
mojlighet att erhalla en kénsla och kunskap om nuvarande karaktér och utseende. Om en utveckling av
omradet sker i samma anda och uttryck som visionshildens forslag gar det darfor att havda att varken
nuvarande eller kommande generationer far mojlighet att forsta platsen och dess bebyggelse utifran dess
historia och existerande varden. Samtidigt bygger omradets majlighet till fortlevnad pa att nya
funktioner, verksamheter och manniskor erbjuds chansen att satta sin pragel pa omradet vilket
oundvikligen innebér att byggnaderna maste utvecklas och forandras. Vardefullt &r dock paminnelsen
om att vi, om vi utgar fran den teoretiska ansatsen, lever i en tid som styrs av den linjara tiden och
stravan mot standig ekonomisk progression samt synsétt gallande var hantering av den fysiska miljon
ar foranderlig. | en sadan tid bor darfor ett extra betanksamt forhallningssatt appliceras i beslut géllande,
bland annat, den fysiska miljon i férhoppning om att dessa beslut borde anses hallbara ur flera olika
perspektiv och dver tid.

Pastdendet om att vi dven paverkas av Antropocen som tidsmodalitet gar att havdas genom
undersokningens resultat gallande det medvetna och valunderbyggda forhallningssatt som kréavs for att
uppfylla lagkraven vid andring av befintlig byggnad samt det skifte som skett i synen pa kulturmiljons
betydelse for den enskilda ménniskan och samhaéllet i stort. For att kunna applicera Antropocen som
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paverkande tidsmodalitet maste den ses ur fler perspektiv an det den ar mest etablerad som — en
geologisk period. Jag vill havda att det gar att koppla de idéer som finns om att manniskan, genom sina
handlingar blivit underordnad Antropocen, och darmed maste forandra och vara medveten om sina
handlingar for att sékerhetsstélla att de biologiska och geologiska forutsattningarna ménskligheten &r
beroende av bibehalls till var syn pa samt hanteringen av den fysiska miljon. Den teoretiska ansatsen
lyfter idén om att det tankesatt som uppkommit, genom teorin om Antropocen, innebéar en atergang till
en mer cirkulér uppfattning om tid och rum vilket bor medfora ett mer eftertdnksamt, varsamt och
héllbart forhallningssatt vid olika former av beslut. Med den cirkulara tidsuppfattningen menar jag en
mer holistisk syn pa vara handlingar kopplade till klimatet.

Den del av undersokningen som tydligast visar pa huvudpoangen i den teoretiska ansatsen, att vi lever i
och paverkas av, bade Moderniteten och Antropocen &r avsnittet géllande konkurrerande aspekter. De
bestammelser som aterfinns i 2 kap. PBL faststaller bland annat att planlaggning ska med hansyn till
natur- och kulturvarden samt miljo- och klimataspekter framja en fran social synpunkt god livsmiljo
som ar tillganglig och anvéndbar for alla, en god ekonomisk tillvaxt och effektiv konkurrens, god
hushallning av miljoresurser samt en andamalsenlig struktur och estetisk tilltalande utformning av den
byggda miljon. Vidare fastslar PBL:s portalparagraf att bestaimmelserna i lagen bland annat syftar till
att framja en god och langsiktigt hallbar livsmiljo for manniskor i dagens samhalle och for kommande
generationer vilket kan kopplas till méanniskans medvetenhet om sin paverkan pa klimatet under
Antropocen. Den samlade lagstiftningen gér det omgjligt att enbart beakta en av aspekterna vid
planlaggning vilket darmed bor innebéra att manniskan paverkas av bada tidsmodaliteterna vid dndring
av befintlig byggnad och saledes ocksa i beslut gallande den fysiska miljon i stort.

6.3. VIDARE FORSKNING

Mer forskning krévs for att kunna dra generella slutsatser om hur yrkesverksamma inom falten for fysisk
planering, kulturvard och arkitektur tolkar och tillampar lagstiftningen géllande dndring av befintlig
byggnad. For att ytterligare fa kunskap om hur lagstiftningen tillampas i praktiken skulle det vara
intressant att genomfora fler liknande och mer ingaende studier av olika former av omvandlingsprojekt.
Det skulle dessutom vara givande att intervjua fler aktorer inom faltet for fysisk planering och
byggnation i syfte att fa en storre bredd pa svarsgruppens resonemang. Jag tycker undersokningen ger
ett visst svar pa den efterfraga Clara Samuelsson namner i sin uppsats géllande mer forskning kring hur
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet tolkas och tilldmpas vid ansékan om lov men undersokt i
ett storre perspektiv. Vidare skulle forskning som bygger vidare dels pa min uppsats dels pa Maria Ros
uppsats om hur kulturvarden beaktas i Gverprévande instanser vara givande for att fa kunskap om
forhallandet mellan lagstiftningens praktiska tillimpning och tolkning samt dess juridiska konsekvenser
och utslag.
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7. Sammanfattning

Nastan alla befintliga byggnader har genomgatt nagon form av andring. Sett ur ett historisk perspektiv
har andringar utforts efter den befintliga byggnadens karaktar, material och teknik vilket under senare
tid kompletterats med principen om tydliga tillagg av modern karaktar, material och teknik. Idag regleras
andring av befintliga byggnader genom bland annat av Plan- och bygglagen (2010:900) vilken stéller
ett antal krav som maste uppfyllas. Avsteg och anpassning av kraven kan goras vid andring av befintlig
byggnad med hansyn till atgardens omfattning, varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Uppsatsen
utgick saledes ifran utgangspunkten att det finns rum for tolkning av lagstiftningen och att olika aktorer
inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur bor tolka och tillampa lagkraven pa skilda satt
vilket i sin tur kan medfora negativa konsekvenser pa den byggda miljons vérden. Syftet med uppsatsen
var att undersdka hur &ndring av bebyggelse ska genomféras enligt aktuell lagstiftning, vilka aspekter
som konkurrerar med varsamhetskravet samt hur lagstiftningen tolkas och tillampas av yrkesverksamma
ur ett teoretisk och praktiskt perspektiv. For att undersoka detta stalldes foljande fragestallningar: Vad
sager plan- och bygglagen (2010:900) om andring och hur ska kulturvarden beaktas vid éandring av
befintlig byggnad?, Vilka andra aspekter konkurrerar med varsamhetskravet vid &ndring av byggnad?
samt Hur tolkas och tillampas varsamhetskravet och forvanskningsférbudet generellt av olika aktorer
inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur?.

Undersokningens teoretiska utgangspunkt har varit att synen pa bevarande och hantering av den byggda
miljon samt var ratt att paverka och reformera den forandras over tid. Utifran denna teorin bor vart
synsatt och agerande géllande vart satt att anvanda, bevara och utveckla den byggda miljon paverkas av
den tid vi sjalva lever i. Undersokningen utgick darfor ocksa utifran teorin om att vi lever i parallella
varldar, dar dels Moderniteten dels Antropocen, sétter ramarna for vara beslut och handlingar utifran
dess skilda uppfattning om tid och rum. Teorin om att vi styrs av modernitetens tidsmodalitet innebér
ett samhalle dér den linjéra tidsuppfattningen ar 6verordnad andra och en standig progression matt inom
ramen for kapitalism och marknad styr vara beslut och handlingar. Vidare innebar moderniteten, som
vaxt fram ur platsbundna europeiska erfarenheten, att den egna tiden och det egna rummet innebar nagot
kvalitativt battre an det forgangna eller det som finns utanfér Europa. Teorin om Antropocen innebér att
vi lever i en ny geologisk period dar méanniskan, genom sina handlingar, blivit underordnad Antropocen
da handlingarna lett till att forutsattningarna for manskligt liv ar under hot. Undersokningen utgick ifran
att dagens politiska beslut inte kan lyftas utanfor en miljo- och klimatdiskurs vilket i sin tur innebar ett
medvetet och eftertanksamt forhallningssatt vid beslut gallande den fysiska miljon. Eftersom
understkningen utgick fran att manniskan styrs och paverkas av bada tidsmodaliteterna parallellt bor
ocksa bada tva styra och paverka vara beslut och handlingar gallande den fysiska miljon.

Uppsatsens undersokning ar uppdelad i tva delar. | den forsta delen redovisas aktuell lagstiftning
géllande dndring av byggnad samt hur de generella lagkraven kan preciseras genom planbestammelser
i detaljplan. Vidare framfor forsta delen konkurrerande aspekter till varsamhetskravet vid &ndring av
befintlig byggnad. For att kunna besvara hur andring av befintlig byggnad ska genomfdras grundas
forsta delen av undersokningen pa litteraturstudier. Kéallmaterialet baseras i huvudsak pa Plan- och
bygglagen (2010:900), Boverkets handbok om plan- och bygglagen samt diverse litteratur kopplad till
forsta delens skilda avsnitt. FOr undersokningens andra del genomfordes sex intervjuer med
yrkesverksamma inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur i syfte att besvara
fragestallningen hur olika aktorer tolkar och tillampar lagkraven som stalls vid andring av befintlig
byggnad. Intervjuresultaten redovisas i tva avsnitt, en teoretisk och en praktisk. I det teoretiska avsnittet
framlaggs aktorernas tolkning och tillampning av lagstiftningen ur ett stort perspektiv medan det
praktiska avsnittet innefattar deras tolkning och tillampning av samma lagkrav for tva konkreta exempel
fran pagadende stadsomvandlingsprojekt av forna industriomradet Forsaker i Mdlndal.
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Undersokningens forsta del visar att &ndring av befintlig byggnad, enligt PBL, ska uppfylla
utformningskravet, de tekniska egenskapskravet och varsamhetskravet. Om byggnaden ar sérskilt
vardefull fran kulturhistorisk, historisk, miljomassig eller konstnarlig synpunkt omfattas den aven av
forvanskningsforbudet. Dessutom maste andringar och tillagg goras med hansyn till stads- och
landskapsbilden, omradets kultur- och naturvarden samt intresset for en god helhetsverkan. Kraven som
stalls vid andring ska uppfyllas oavsett om atgarden ar bygglovs- eller anmélningspliktig. For att gora
det generella kravet pa varsamhet samt forvanskningsforbudet tydligare kan kommunen tydliggora
innebdrden genom olika planbestammelser i detaljplan. De planbestimmelser som kan tillampas for att
sdkerhetsstalla en byggnads egenskaper och karaktarsdrag vid d&ndring &r fdljande:
utformningsbestammelser som reglerar placering, utformning och utférande av byggnadsverk och
tomter, varsamhetsbestammelser som preciserar de egenskaper som sérskilt ska tas hansyn till,
skyddsbestammelser av kulturvérden som syftar till att ge skydd och bevara befintligt material,
karaktarsdrag och utformning. Sarskilt vardefulla byggnader kan aven aléaggas ett rivningsforbud.
Kommunen har dven mojlighet att bestimma omfattningen av kraven pa bygglov, rivningslov och
marklov i syfte att skydda en byggnads eller bebyggelse egenskaper och karaktérsdrag vid andring eller
fornyelse. Avsteg och anpassning av kraven kan goras vid andring av befintlig byggnad med héansyn till
atgardens omfattning, varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Avsnittet om konkurrerande
aspekter till varsamhetskravet visar pa att 2 kap. PBL innefattar bestimmelser om bland annat halsa och
sakerhet, sociala fragor, hushallning av resurser och hallbarhet samt ekonomisk tillvéxt och effektiv
konkurrens som, utéver varsamhetskravet, maste beaktas vid andring. Vidare tar avsnittet ocksa upp
aspekter gallande upphovsrétt till litterara och konstnéarliga verk samt modernitetens vilja till ekonomisk
progression och vérdet i férandring som foreteelse.

Andra delens resultat grundar sig i en analys av intervjuerna dér jamforelser av svaren mellan
informanterna gjorts samt mellan den teoretiska och praktiska tolkningen. Vidare har en diskussion
géllande skillnader och likheter i resonemangen for de tva byggnaderna fran Forsakerprojektet forts for
att besvara fragan hur informanterna tolkar lagkraven vid konkreta exempel. Intervjuresultaten visar pa
att aktorer inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur ur ett teoretiskt perspektiv tolkar
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet pa ett mycket samstammigt sétt. | den praktiska tolkningen
fanns en 6vergripande enighet men meningsskiljaktigheter géllande vilka atgarder som skulle medféra
en forvanskning. Vidare visar undersokningen aven att svarsgruppen var oense i fragan gallande
arkitektoniska principer for pabyggnad samt visionshildens forslag pa andring.

I den avslutande diskussionen fors ett resonemang om hur teorin om att manniskan lever och paverkas
av dels Moderniteten dels Antropocen kan appliceras pa undersokningens resultat. Att Moderniteten
som tidsmodalitet styr beslut géllande den fysiska miljon exemplifieras genom visionsbildens utférande
och spridning. Att Antropocen paverkar och styr vara beslut kopplades till resultatet géllande ett
medveten och vélunderbyggda forhallningssatt som kravs for att uppfylla lagkraven vid andring av
befintlig byggnad. Att méanniskan lever och paverkas av bada tidsmodaliteterna parallellt och darmed
inte kan uteslutna den ena eller den andra vid beslut géllande den fysiska miljén kopplades till de
bestammelser som aterfinns i 2 kap. PBL.

Pa grund av studiens begransade tidsram ar undersokningen for liten for att kunna dra generella
slutsatser om hur aktorer inom faltet for fysisk planering, kulturvard och arkitektur tolkar och tillampar
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Genom undersékningen kan dock nagra slutsatser dras
gallande hur de sex yrkesverksamma som intervjuades tolkar och tillampar lagkraven. Dels uppvisar
resultatet fran den teoretiska delen en stor enighet i tolkningen av varsamhetskravet och
forvanskningsforbudet dels att det fanns meningsskiljaktigheter i tolkning och tillampning av samma
lagkrav nar dessa konkretiserades genom tva objekt fran ett pagaende omvandlingsprojekt. Slutsatserna
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kan hédvdas innebdra att lagstiftningen géllande &ndring av befintlig byggnad innefattar ett
tolkningsutrymme for yrkesverksamma som ska besluta om mojliga andringsatgarder som i sin tur kan
innebéra att egenskaper som ar vasentliga for att bevara en byggnads varden inte alltid beaktas pa ett
varsamt satt beroende pa vilken tidsmodalitet beslutet utgar ifran.
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Nuvarande utseende byggnad 10 & 18, forfattaren [mars 2019]
Visionsbild byggnad 10 & 18, MéInDala Fastighets AB
Plankarta industrikérnan, Lindholm Restaurering AB
Planritning byggnad 10-4-2, Lindholm Restaurering AB
Byggnad 10, forfattaren [mars 2019]

Byggnad 10 ar 1899, Lindholm Restaurering AB

Karta industrikarnan, MdInDala Fastighets AB

Byggnad 10 & 18, forfattaren [mars 2019]

Plankarta 6ver industrikarnan, Lindholm Restaurering AB
Fasadritning byggnad 18, AB Papyrus ritningsarkiv via Lindholm Restaurering AB
Véstra fasaden byggnad 18, forfattaren [mars 2019]

Karta industrikarnan, MdInDala Fastighets AB

Innerfonster, forfattaren [mars 2019]

Sprojsmotets dekorblomma [mars 2019]

Interior byggnad 18 [mars 2019]
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Bilagor
BILAGA 1.
Manus intervjuer
Inledning

Tack sa mycket for att du tar dig tid och genomfora denna intervjun, jag tankte inleda med att forklara
intervjuns syfte, upplagg och anvandning. Jag tanker ocksa att vi gemensamt ska komma fram till om
du vill lasa igenom din del i uppsatsen innan publicering och isafall nar detta ska ske.

Bakgrund och syfte

Uppsatsens dr som du vet en studie om vilken lagstiftning som galler vid &ndring av bebyggelse och
hur aktorer med olika bakgrund inom arkitektur, samhéllsplanering och kulturarvssektorn tolkar och
tillampar varsamhetskravet och forvanskningsforbudet vid andring. Utgangspunkten &r att det finns
rum for tolkning av lagstiftningen och malséttningen med undersokningen ar att belysa om det finns
eventuella meningsskiljaktigheter i tolkningen av lagen eller om det rader en samsyn i samma fraga.
Vidare 6nskar jag undersoka om olika kompetenser och vardegrunder leder till olika syn pa bevarandet
av kulturvérden och vilka konsekvenser det kan innebéra for kulturmiljon.

Intervjuns innehall och upplagg

Jag har i samrad med min handledare valt att genomfora sex kortare intervjuer av halvstrukturerad form
vilket innebar att jag kommer stalla samma fragor i bestamd foljd till samtliga informanter. Eventuella
foljdfragorna kan komma att skifta. Jag har valt att intervjua en arkitekt, en planarkitekt, en
stadsantikvarie, en plangranskare/antikvarie, antikvarie pA SFV samt en av projektutvecklarna for
Forsaker som &r civilingenjor i botten. Jag har valt att lagga upp intervjun i tva delar: en som syftar till
att fa en mer allman uppfattning om hur du tolkar och tillampar lagstiftningen géllande andring samt en
andra del dar tva byggnader fran Forsaker-projektet kommer anvandas som exempel for att mer konkret
kunna jamfora svaren pa hur varsamhetskravet och forvanskningsforbudet skulle tillampas. Intervjun
planeras ta cirka 45-60 minuter.

Forvantade resultat och anvandning

Min forhoppning ar att fa din tolkning och tillampning av lagstiftningen och hur du anvander den i ditt
arbete. Genom att jamfora informanternas svar onskar jag fa kunskap om det finns en rod trad i
synsatten eller om det rader meningsskiljaktigheter mellan yrkesverksamma aktorer inom omradet.
Beroende pa utslaget fran intervjuerna kan sedan en analys och diskussion goras géllande
lagstiftningens konsekvenser for kulturmiljon.

Etiska fragor gallande genomlasning och publicering

Jag kommer transkribera intervjuerna och ha med som bilagor i uppsatsen. Vill du l1&sa igenom din del
innan jag skickar in den for opponering? Ar du okej med att jag publicerar uppsatsen pA GUPEA
vilket innebar att vem som helst kan lasa den? Anonyma med namn eller inte?



Intervjufragor

Del I.
- Kan du berétta vad du har for utbildning och hur l&nge du arbetat inom sektorn for
samhallsplanering/arkitektur/kulturvard?

- Vilka befattningar och arbetsgivare har du i korthet haft under ditt yrkesverksamma liv?

- Vad/vilken &r din nuvarande befattning/arbetsgivare och vilka &r dina huvudsakliga
arbetsuppagifter?

-l vilka sammanhang i ditt arbete paverkas och arbetar du med lagstiftningen géllande andring
av byggnad?

- Hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebéar varsamhet for dig?
- Hur tolkar du férvanskningsférbudet och vad innebar férvanskning for dig?
- Arbetar du efter ndgon form av princip nar du vérderar graden av forvanskning/varsamhet?

- Har du sett en forandring i synen pa varsamhet samt forvanskning dels sedan
inforandet av nya PBL (2010:900) och dels ur ett tids- och miljoperspektiv?

- Har du nagra forslag pa byggnader som genomgatt nagon form av andring dér du anser att det
blivit bra respektive daligt? Vad &r det som blev bra/daligt?

Del II.

Bakgrund: Industriomradet Forsaker har en historia av framgangsrik pappersproduktion sedan 1763.
Pappersbruket lades ned ar 2006 for att 2009 forvarvas av Molndal stad i syfte att utveckla omradet till
en ny stadsdel. Platsen karaktariseras av arvet ifran pappersbruket genom exempelvis den genomgaende
forsen samt den tata industriella bebyggelsen som &r ett resultat av flera utbyggnadsfaser. Delar av
bebyggelsen har bevarats och ska bli stadsdelens nya centrum Industrikérnan”. Jag har valt att fokusera
pa tva byggnader for vilka visionsbilder tagits fram och jag fatt tagit del av arbetet med att ta fram
planbestammelser for.

Byggnad 10: Uppfordes ar 1896 som pappersmaskinhall och &r en av omradets aldsta byggnader. Har
genomgatt ett flertal forandringar bland andra pabyggnad av vaningsplan samt en forlaning vilket
resulterade i dagens avfasade horn i gavelfasaden. Samtliga storre fordndringar genomfordes i den
ursprungliga stilen och byggnaden har darfor fortfarande ett enhetligt utseende. Byggnaden kommer
utgora en av Forsakers viktigaste platsbildningar och innefatta olika verksamheter.

Byggnad 18: Uppfordes 1910 i souterrang i tva till tre vaningar med plant tak. Konstruktionen ar av
armerad betong och grunden lades pa den befintliga grastensgrunden fran den tidigare



fabriksbyggnaden som ska varit uppford runt 1850. Under 1900-talet genomfordes flera
ombyggnationer bland annat har byggnaden forlangts och byggts pa med tva vaningsplan. Exterioren
ar utformad i en stil som avviker fran den &ldre tegelarkitekturen i omréadet. Den spritputsade
betongstommen ar tydlig i fasaden och teglet ar begrénsat till fonsterbrdstningarna.

- Hur resonerar du gallande varsamhet fér denna byggnad?

- Vad innefattar industrikaraktéren enligt dig? (exempelvis: karaktér, volym, skala, material,
farg)

- Vilken typ av andring skulle innebéra en férvanskning av denna byggnad?

- Hur skulle du helst se att byggnaden ateranvands? Vilken form av andring anser du lamplig?

- Vilka arkitektoniska principer anser du bast lampade for pabyggnad av byggnad 10 respektive
187 Exempelvis helt brytande alternativt med koppling till befintlig byggnad?

Avslutning

- Tack for medverkan
- Vid fragor — kontakt
- Omde vill lasa igenom sin del bestdm hur och nar



BILAGA 2.
Intervju 1. Stefan Rosén, Stadsbyggnadskontoret, Géteborg 2019-04-15

Ps: Tack for att du tar dig tid att gora intervjun, jag tankte inleda med att forklara bakgrund, syfte,
upplédgg och anvéndning av intervjun. Uppsatsen & som du vet en studie om lagstiftning géllande
andring av bebyggelse och hur aktérer med olika bakgrunder tolkar och tillampar varsamhetskravet och
forvanskningsforbudet. Utgangspunkten ar att det finns rum for tolkning och malsattningen &r att belysa
om det finns eventuella meningsskiljaktigheter i tolkningen av lagen eller om det rader en samsyn.
Vidare 6nskar jag undersoka om olika kompetenser och bakgrunder leder till olika syn pa bevarande
och kulturvéarden. Intervjuns uppldgg &r att jag ska intervjua sex med personer med skilda bakgrunder
och da &r det kortare intervjuer med halvstukturerad form vilket innebar att jag har ett antal fasta fragor
med majlighet till 6ppna foljdfragor. Intervjun &r uppdelad i tva delar, en som syftar till att belysa
fragorna i ett stort perspektiv/allman syn och sen har jag tva byggnader fran Forsakerprojektet som blir
den mer praktiska delen. Min férhoppning &r att fa din tolkning och tillampning av hur du anvander
lagstiftningen i ditt dagliga arbete och sedan sen genom att jamfora informanternas svar onskar jag fa
kunskap i om det da rader en samsyn eller j.

PS: Vill du vara anonym samt dnskar du lasa igenom intervjun innan publicering?
SR: Det spelar ingen roll, du kan anvanda mitt namn. Jag behover inte lasa igenom.
PS: Ar det ok att jag publicerar pdA GUPEA?

SR: Ja.

PS: Da kor vi igang, de forsta fragorna dar mer bakgrundsfragor for att sedan bli mer konkreta till
amnesvalet. Kan du beratta vad du har for utbildning och hur lange du arbetat inom sektorn?

SR: Jag har arkitektutbildning fran Chalmers och arbetat som arkitekt, forst inte med stadsplanering men
som husarkitekt i tolv ar sen har jag jobbat har i fem ar som planarkitekt.

PS: Da svarade du nastan pa min andra fraga, vilka befattningar och arbetsgivare du haft i korthet under
ditt yrkesverksamma liv samt vad dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

SR: Nu &r jag ju planarkitekt har pa SBK och huvudsakliga arbetsuppgifter &r att vara handlaggare for
detaljplaner, projektledare kallas det formellt men vi sager handlaggare i dagligt tal. Befattning ar
planarkitekt, manga begrepp att forhalla sig till. Sen arbetar jag ocksa med planbesked lite grann,
varierande omfattning, programarbeten ocksd. De ar dem tre nivaerna vi arbetar med har pa
planavdelningen.

PS: I vilka sammanhang i ditt arbete paverkas och arbetar du med lagstiftningen géllande just andring?
SR: Kan du namna nagot om det sa att jag dr pa ritt, det ir alltsa dndring av...?

PS: Av byggnader eller bebyggelse,

SR: Men vilka delar, vilka lagrum syftar du pa?

PS: Jag kommer ju framforallt fokusera pa varsamhetskravet och forvanskningsforbudet, sen finns ju de
hér andra kraven som galler vid &ndring. Tekniska egenskapskravet, utformning.

SR: Just det, enligt Plan- och bygglagen da?

PS: Ja just precis.



SR: Ja det &r ju nastan alltid, det &r svart att se nar det inte skulle finnas med. Sen ar det ju valdigt olika
hur mycket man ser att man kan ta stod i nagonting enligt gallande praxis i kommunen.

PS: For att koppla till varsamhetskravet, hur tolkar du det rent konkret? VVad innebdr varsamhet i stort
for dig?

SR: Ja det galler ju alltid, &ven nér det inte bara ar byggnadsminne eller riksintresse da. Men pa
kommunal niva handskas man med det mer fritt, tycker man da i beslutsfattandet och 6vervaganden.

PS: Hur tolkar du férvanskningsforbudet och vad innebar férvanskning for dig i bred mening?

SR: Ja, hur ska jag uttrycka det. Varsamhet att man gor forandringar pa byggnadens villkor, det behver
inte betyda att man inte gor férandringar alls, nar man studerar aldre byggnader sa ar det ju ofta flera
olika forandringar som skett, men att det ar gors pa byggnadens villkor. Forvanskning da ar val att det
inte har gjorts pa byggnadens villkor.

PS: Arbetar du efter nagon form av princip nar du vérderar graden av forvanskning/varsamhet?

SR: Det finns ju ett antal gamla, olika principer. Nu arbetar jag ju oftast inte pa den detaljnivan kanske
att man ska bedéma precis hur en viss andring eller tillbyggnad blir, men man kommer ju in pa det anda
for det kan ju vara det som det hanger pa dven i DP att man kanske vill bygga pa en vaning pa ett
befintligt hus. Om man da bedémer att man kan gora det eller inte &r ju avgérande for om detaljplanen
blir 1amplig. Det finns ju principer dar da, den har mer modernistiska dar det ska vara ett tydligt tillagg
eller andra principer dar det mer ska underordna sig och smalta in. Det gar ju inte att valja en och sedan
alltid halla sig till den, det maste man analysera fran fall till fall. Préva med skissforslag och liknande.

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet samt forvanskning dels sedan inférandet av nya PBL
(2010:900) och dels ur ett tids- och miljéperspektiv? Dar menar jag om man arbetat under en langre
period, det racker med 15 ar att man kanske ser en skillnad i synséatt?

SR: Ja det tycker jag nog att jag har gjort, for 15-20 ar sedan holl man mer pa den principen pa den
modernistiska synen med tydliga tillagg, nastan oavsett proportioner osv. Nu finns det en bredare
forstaelse att arbeta pa byggnadens villkor, d&ven om det innebér, det man forut lite foraktfullt kallade
pastisch och sadar kanske. Det ar lite mer vidsynt nu, vilken inriktning som kan vara ok, lite mindre
dogmatiskt. Eller i vissa forum blir det nastan dogmatiskt at andra haller, det finns ju tex
arkitekturupproret men idag ar det bredare vad man rent principiellt tycker &r ok.

PS: Vi gar over till del tvd som handlar om Forsaker, vet du nagonting om det projektet?
SR: Ja vi har varit dér pa studiebesok for nagra ar sedan och fick lite information fran kommunen.

PS: Jag gjorde ju min praktik dar sa det ar darfor jag valt detta som fallstudieobjekt. Da vet du ju att
omradet har en lang historia av pappersproduktion, sedan 1763, och att MdlIndal har forvarvat fastigheten
i syfte att utveckla en ny stadsdel. Visar bild pa industrikarnan och pekar ut byggnad 10 och 18. Visar
fotografier pa byggnad 10. Jag har fatt ta del av arbetet med att ta fram planbestammelserna.
Bakgrundsinformation om byggnaden ar att den uppfordes 1896 och &r en omradets &ldsta byggnader.
Den har genomgatt manga forandringar under 1900-talet men samtliga storre forandringar genomférdes
i den ursprungliga stilen och byggnaden har dérfor fortfarande ett enhetligt utseende. Idag &r byggnaden
i relativt daligt skick med exempelvis stora frostsprangningar. Visar visionshild. Dessa visionsbilder ar
inget som &r huggit i sten pa nagot satt men min analys far ju utga fran det som finns och da ar det ju



ritningar, fotografier och denna visionsbilden. Sa jag tanker mig nu utifran detta materialet du ser hur
tanker du da gallande varsamhet for denna byggnad vid andring?

SR: Ja det &r ju intressant, den &r ju forandrad fran sitt ursprung pa ett satt som tar sig friheter men det
kan ju ocksa vara nagot kreativt att behalla det och, jag ska inte séga att man kan gora vad som helst
med den sen men det kan ge inriktningar hur man kan forhalla sig till forandringar som ska goras sen.
Som arkitekt kan jag kanna att det ar lattare att 1agga till saker som inte bara ar det ursprungliga
formspraket dar det redan ar lite forandrat pa det har sattet. Det ar svart att sdga att det ar forvanskning
eller att det inte ar varsamt utifran visionsbilden. Mycket ar ocksa kopplat till vilken verksamhet det blir,
om det ar nagot som &r 6ppet och inbjudande eller om det ar nadgot som kanns mer privat, exklusivt eller
lyxbetonat det har ocksa mycket med varsamheten att gora tycker jag. Man kan inte bara separera och
tanka pa det estetiska.

PS: Forslag pa planbestammelserna ar att den ska fa g — byggnadens industrikaraktar far inte férvanskas.
Da undrar jag vad du anser att industrikaraktaren innefattar for denna byggnad?

SR: Ja det ar ju lite luddigt eller odefinierat begrepp. Det maste vara en karaktar som &r knuten till
verksamheten industri pa nagot satt, da vet man ju att det varit industri i byggnaden som da lamnat vissa
spar, om byggnaden sett ut sahar och inte varit en industri sa hade det val satt ut pa ett annat sétt. En sak
ar ju att det forandrats under aren pa ett visst satt som det inte gjort om det inte var industri, sedan finns
det ju konstruktionen som framtrader pa ett visst satt, rumshojd och Gppenheten. Att det har ett
pragmatiskt forhallningssatt maste ocksa ligga i det har att det ar industri, bland annat att man byggt om
den efter industrins behov i olika skeden men ocksa hur den ar uppford fran borjan, kanske synliga
stommar och stalkonstruktion. Man kan sakert hitta manga olika saker men det ar ett brett och luddigt
begrepp som behdéver definieras.

PS: Vilken typ av andring skulle innebdra en forvanskning av denna byggnad?

SR: Om man exempelvis Kklar in byggnaden i ett annat material dn det hér teglet, det skulle jag sdga
skulle vara en forvanskning for att teglet &r ju en del av konstruktionen, man kan néstan saga att det
finns nastan inget mer an konstruktion, ja det finns lite dekoration i frisen, men valven dem formerna
finns ju till for en funktion. Om man skulle técka for sadana saker skulle det vara en forvanskning eller
om man skulle i interioren skulle kla in allt i gipsskivor sa man inte ser nagonting av konstruktionen
men aven i detaljer, fonsterna ar igensatta, skisserna visar ju nagon form av smackra stalprofiler vilket
ar det man forknippar med denna typ av byggnad vanligen gjutjarnsfonster. Om man anvander nagot
helt annat eller dndrar fonstersattningen skulle det ocksa innebara forvanskning.

PS: Hur skulle du helst se att byggnaden ateranvands? Vilken form av dndring skulle du foresla? Tycker
du visionsbilden &r bra?

SR: Jag tycker att skissen ar kreativ och spannande, takpabyggnaden skulle jag inte sdga att man ska
vara helt frammande for, det ser spannande ut. Sen ar det svart att fa grepp om det blir allt for ”fint och
tillrdttalagt” som kanske inte helt rimmar med industrins milj6. I de fall man gjort smé verksamheter,
verkstader och konstnarsateljéer i sana har omraden sa kanns det som det kanske har en karaktar som
tillater det mer avskavda och inte forfinande, att det finns kvar och passar ihop. Det kan finnas en risk
att det blir for fint och tillrattalagt... men svart att hantera sadana aspekter.



PS: Du svarade lite pa denna fraga innan men du sa tidigare att man som arkitekt att man kanske tycker
att det ar enklare att gora en pabyggnad eller tillbyggnad som bryter av, skulle du saga att du tycker det
ar bast lampat har eller ser du att en pabyggnad som féljer formspraket och uttrycket som lamplig?

SR: Jag skulle kunna tanka mig att man ser pa byggnaden som man har hanterat byggnaderna i omradet,
det har ju varit ett valdigt pragmatiskt forhallningssatt da man lagt till nya volymer och tillbyggnaden,
det skulle jag tanka mig att man kan se som inspiration och man ser det som nagot spannande. Om det
hade varit i Vasastan eller vid Stora teatern skulle man nog anse att det var mer lampligt med nagot som
inordnar sig eller underordnar sig. Det har lite robusta uttrycket och ndgonting som bryter av har vid
takfoten kan sékert vara framgangsriks i detta fall. Det &r nastan svarare att tanka sig hur man annars
hade gjort, om det skulle vara ndgot som skulle se ut att ha tillhort byggnaden fran borjan.

PS: En annan planbestammelse ar att tillagg ska utformas med hog arkitektonisk kvalité och far inte
uppfattas som dominerade éver befintlig byggnad, det &r ju en intressant fraga for egentligen kanske det
kan uppfattas mer dominerade om man fortsatter pa det ursprungliga uttrycket, men det ar ju en
tolkningsfraga.

SR: Ja och det har med material ocksa, en och samma volym kan ju hanteras pa manga olika satt. Och
man far inte gldémma bort interiéren!

PS: Jag tankte att vi gar oOver till byggnad 18. Visar fotografier, ritning och visionshild. Denna
byggnaden uppfordes 1910 i tva till tre vaningar i suterrang och med en synlig betongkonstruktion.
Brostningarna ar i gult tegel och gjutjarnsfonster. Den har blivit bade till- och pabygg, dven vissa fonster
har tackts for med den har platbekladnaden. Hur tanker du gallande varsamhet for den har byggnaden?

SR: Ja den har ju en valdigt speciell och intressant karaktar i sin utformning. Den ar sa lang och valdigt
speciella fonstermotiv med indelningarna, valdigt stora arkitektoniska kvalitéer, den &ar val mer speciell
an byggnad 10. Den har ju den hér pabyggnaden i plat som i sin rahet och robusthet ocksa ar spannande,
den hade ju kunnat vara ett frackt, tydligt tillagg som man tankt sig att, bland arkitektkaren, pa kanske
70-talet men aven idag skulle det kunna se ut s, exempelvis i Holland och andra lander dar arkitekter
arbetar pa ett friskt och vagat satt, den ar valdigt konstig, klumpig och ful pa manga sétt men den ar
samtidigt véldigt spannande pa sitt raa satt. Man maste behalla ursprungsbyggnaden, den far inte
forandras for mycket den langstrackta byggnadsformen, och de hér gjutjarnsfonsterna med de sma
rosetterna de ar véldigt speciella. Det ar svart att tanka sig att man skulle kunna byta ut dem utan att det
strider mot varsamhetskravet. Isoleringsglas och sadant far man satta pa insidan. Byggnadens fasad
utgors ju nastan bara av dessa fonstren, och hur mycket karaktar det ger, det maste vara en nyckelgrej
att hitta tekniska lgsningar som mojliggor bevarandet av fonsterna.

PS: Dar svarade du nastan pa min nasta fraga, vad innebér industrikaraktéaren for dig?

SR: Ja det &r ju dessa fonster som &r unika for denna typen av byggnader, och lantbruksbyggnader
ibland. Men sen ocksa den har pelarstommen, det har vi inte sd mycket i Sverige, i USA arbetade man
ju mer med denna typ av konstruktion inne i staderna, sa det blir typiskt for denna byggnaden.

PS: Hur tanker du gallande relationen mellan visionshilden och fotografierna pa dagens utseende?



SR: Ja man hanger ju inte riktigt med har vart man ar, det ser nastan ut som man lagt till en till bage,
och vad som finns bakom platpabyggnaden, och ovanpa har man lagt pa tv& vaningar till. Aterigen det
finns risk att det blir allt for tillrattalagt i karaktaren som inte riktigt stammer med det héar industriella.
Jag hade kunnat tanka mig att bevara mer av de tillagg som kommit under arens lopp.

PS: Hur skulle du helst se att byggnaden ateranvands?

SR: Ja man kan ju leta efter vissa typer av verksamheter som inte har lika hoga krav pa exempelvis
varmeisolering och liknande som man har i bostader och kontor. Kanske skulle man kunna gora en
utstallningshall eller liknande. Det &r ju egentligen det forsta man bor titta pa for annars kommer ju alla
de moderna, tekniska kraven. Det gar ju saklart att 16sa, det finns mycket kunskap. Sen vore det
spannande att behalla vaningsplanen och 6ppenheten for det ar ocksa en del av industrikaraktéren, att
det inte ar uppdelat i sma rum. 1 alla fall i nagon del dar man upplever hela rummets rymd.

PS: Vilka arkitektoniska principer for pabyggnad anser du bast lampade for byggnaden?

SR: Jag vet inte riktigt, har har man ju velat behalla hela byggnaden, inklusive pabyggnaden, plus en ny
pabyggnad. Det blir som en pabyggnad pa en pabyggnad. Det kanske inte blir det réatta. Det ar majligt
att man hér, det kan jag inte riktigt utlasa, men att det finns det har bakom platen att det har bakom
platen finns, det kanske &r fullt rimligt att man kan restaurera. Jag tycker inte forslaget har konstig
karaktar d&ven om man tagit bort tillagget (platen) det ar ju helheten som &nda ar viktig. Men sen ar det
ju véldigt avvikande det man lagt till i forslaget, de hér jattestora fonsterpartierna dér uppe de bryter ju
av mycket. Det hade man nog kunnat arbeta vidare med, att férra upp den ursprungliga byggnadens
fonsteraxlar och linjer.

PS: Under praktiken gjorde jag bland annat en mindre undersékning om gjutjarnsfénsterna. Hur tanker
du géllande aldre fonsterglas kontra nytt fonsterglas? Tror du att en pabyggnad med stora glaspartier
med nytt glas skulle kunna uppfattas som dominerade i kontrast till den aldre byggnaden?

SR: Ja nya glas ar ju helt slata och perfekta. Som det ar visat har med de stora sammanhallna glasytorna
kan det nog mycket val bli dominerande tror jag. P ett satt bade tungt och ingen reflektion, det kanske
man kan séga har en latthet men det kan nog uppfattas som valdigt apart. Aterigen det kanske blir lite
for fint men det &r sa svart att saga. Det finns ju manga goda exempel pa tillagg ovanpa befintliga
byggnader men da har man anda forsokt arbeta med byggnadens karaktar. Exempelvis Tate modern i
London, dar man lagt till en glasvaning men dar ar det nagot slags graaktigt glas med lite matt sturktur,
det far en annan karaktar an bara en speglande yta. Det har exemplet pa byggnad 18 skulle nog &nda
tjana pa att bearbetas pa ett annat satt. Sen om det ska vara lattare eller tyngre det ar inte kanske inte det
viktigaste, mer att de far en lite mer robust karaktar.

PS: Toppen, dar var mina intervjufragor slut. Om du undrar nagot &r det bara att maila. Du sa att du inte
ville l&sa igenom den?

SR: Nej precis. Laser géarna slutresultatet dock.

PS: Tack sa jattemycket for din tid och att du stallde upp!



BILAGA 3.

Intervju 2. Helene Hanes, Statens fastighetsverk, Stockholm 2019-04-16

PS: Tack for att du tar dig tid och stéaller upp for intervju. Jag tanker inleda med att forklara intervjuns
syfte, upplagg och anvandning. Sen ska du fa besluta om du vill vara anonym eller inte. Som jag skrev
i uppsatsplanen du tagit del av ska jag skriva om vilken lagstiftning som galler vid &ndring av byggnader
samt hur olika aktorer tolkar och tillampar varsamhetskravet och férvanskningsforbudet i sitt dagliga
arbete. Utgangspunkten &r att det finns rum for tolkning av lagstiftningen och malsattningen ar att
undersoka om det finns meningsskiljaktigheter mellan aktérerna och om det far konsekvenser for
kulturmiljon. Intervjun &r gjord efter en halvstukturerad modell vilket innebér att samtliga informanter
far samma frégor men att individuella foljdfragor kan uppsta. Ar du intresserad av att veta vilka de andra
informanterna &r?

HH: Nej det kan vara bra att inte veta.

PS: Vidare &r intervjun uppdelad i tva delar, den forsta med ett mer stort och allméant forhallningssatt
och den andra med exempel fran Forsaker for att kunna diskutera nagot mer konkret. Min férhoppning
ar att fa din tolkning och tillampning av lagstiftningen for att kunna jamféra med ovriga informanters
svar for att kunna se om det finns en rod trad eller inte. Jag kommer transkribera intervjun och ha med
som bilaga. Vill du vara anonym? Vill du l&sa igenom din del innan publicering?

HH: Nej jag behdver inte vara anonym men laser garna igenom innan.

PS: Ar det ok att publicera p& GUPEA? Det ar universitets databas vilket innebar att det blir lashar for
alla.

HH: Jag tanker att det viktigaste ar att det &r med som bilaga i din uppsats.

PS: Bra, da startar vi sjalva intervjun! Kan du berétta vad du har for utbildning och hur lange du har
arbetat inom sektorn?

HH: Jag utbildade mig ganska sent men jag ar utbildad pa bebyggelseantikvariska programmet i
Goteborg mellan aren 1988-1991, da var den bara trearig. Sedan har jag kompletterat med en master
och det gjorde jag cirka 10 ar senare. 2002 sa anstélldes jag pa Statens fastighetsverk.

PS: Vilka befattningar och arbetsgivare har du haft?

HH: Jag har varit pa byggnadsstyrelsen som upphorde 1993 i 1,5 ar, Stockholms skdnhetsrad, fristaende
antikvarisk konsult sedan har jag arbetat pd RAA med olika uppgifter i olika projekt och dven handlagt
tillstandsarenden under en mycket kort period.

PS: Vad é&r din nuvarande befattning och dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

HH: Jag ar specialist kulturmiljo, tror jag det star, da ar jag i huvudsak ett stod for forvaltningen i olika
fragor som ror de kulturhistoriska miljéerna i och med att vi arbetar mycket med de statliga
byggnadsminnena. Sedan ar jag med och tar fram vardprogram for SFV tillsammans med konsulter som
skriver men jag sitter med i den arbetsgruppen. Sen &r jag med i lite utvecklingsfragor inom SFV, jag &r



med och arrangerar en intern utbildning for alla medarbetare men i huvudsak ett stod for férvaltningen.
Da arbetar man fran stort till smatt, allt fran fargsattning till sakerhet i vara domstolsbyggnader och allt
dar emellan.

PS: | vilka sammanhang i ditt arbete paverkas och arbetar du med lagstiftningen gallande &ndring av
byggnad?

HH: Det ar valdigt sallan som vi gor atgarder i byggnaderna som inte &r tillstandspliktiga och det beror
pa att vi har skyddshestammelser for vara statliga byggnadsminnen, da star det bland annat att andring
ar tillstandspliktigt, underhall &r inte tillstdndspliktigt men ganska ofta om man exempelvis gor i
ordningen ett tak och byter stora delar da raknas det som en andring och inte underhall och darmed &r
det tillstandspliktigt. Det ar ganska ofta som vi skriver ansokningar till ambetet pa vara atgarder for att
fa tillstand. Vi gor valdigt mycket i vara byggnader som kraver tillstdnd fran RAA.

PS: I stort hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebdr varsamhet for dig?

HH: Varsamhetskravet star beskrivet i PBL och det har vi inte riktigt som begrepp i vara
skyddsbestdmmelser, man har ingen enskild paragraf som i PBL. Det dar ar valdigt delikat for vi har ju
ocksa varsamhetskravet som ett krav pa vara byggnader, vi kan inte runda PBL, det géller alla byggnader
men den narmsta lagstiftningen som vi arbetar mot ar var férordning om statliga byggnadsminnen. Nar
man talar om varsamhetskrav gar vi vanligtvis till vara vardprogram om det finns ett sadant, da gar man
och tittar i vardprogrammet och ar kan det sta att man ska utfora en atgard varsamt pa sa sétt att man tar
hansyn till det kulturhistoriska vardet. Den skrivningen kan vi ju ha i vara program ocksa. FOr mig
innebar varsamhetshegreppet att forsta vad det har byggnadsminnet egentligen representerar och utga
fran det och gora en atgard som inte minskar det kulturhistoriska vérdet. | dagens lage gor vi ju valdigt
mycket som paverkar det kulturhistoriska vardet for att kraven &r sa stora, tillganglighet, brand och
energi exempelvis, det ar valdigt mycket som paverkar séa det har begreppet varsamhet det ar sa viktigt
men vi gor mycket atgarder anda dven fast varsamhetsbegreppet finns.

PS: Tolkar jag det ratt att era skyddsbestammelser &r narmare er i ert dagliga arbete och att de paverkar
er mer an varsamhetskravet i PBL da skyddsbestammelserna finns med i er forordning som ni styrs
direkt av?

HH: Jo men sa ar det absolut. Men nar vi skriver i vardprogrammet kap 2 fastighetsuppgifter kan dven
KML komma med om det &r ett stort omrade men da finns PBL alltid med som en beskrivning. Vi har
ju faktiskt viktiga byggnader som inte ar skyddade som statliga byggnadsminnen och da géller ju PBL.
Det finns en del senare museum som inte ar byggnadsminnen, Vasamuseet exempelvis. Det &r viktigt
att ha i atanke sa att man inte slarvar med det bara for att det inte ar byggnadsminnen sa har det inget
riktigt skydd, sa ar det ju inte.

PS: Hur tolkar du forvanskningsforbudet och vad innebdr férvanskning for dig?

HH: For att kunna sdga att nagot ar forvanskat sa maste man ha kunnat tolkat vardet och tolkat
byggnadens interirer osv, man maste veta vad man ser. Det kan vara sa att en del av vara byggnader
har forvanskats en del under arens lopp, exempelvis nar det galler maleri, eller man har mer trivaliserat
interorena skulle jag saga. Sa forvanskning for mig ar nar man inte langre forstar vad det ar man ser,
alltsa om du gar utanfor en byggnad som andas 1700-tal och den hér &r skyddad, for det ar det som &r



utgangslaget for mig har, och gar in och upplever en milj6é som inte ar i samklang med den yttre rocken
da kan jag uppleva att det skett en forvanskning. Det gar inte att lasa ihop byggnaden och det kan vara
ratt brutalt naturligtvis.

PS: Arbetar SFV efter nagon form av princip nér vi varderar graden av forvanskning eller varsamhet?

HH: Vilka svara fragor du stéller... Vi brukar siga att varje objekt har sitt varde pa sa satt att det ar
unikt, inte for att det kanske har en hdg unicitet utan for att det star for sig sjalv, man kan aldrig rulla ut
en 16sning pa alla husen, exempelvis nar det kommer till energi. Kan du ta fragan igen?

PS: Ja, finns det nagra principer ni utgar ifran?

HH: Ja just det, ja det skulle vara Axel Unnerbacks modell, dar pratar man om upplevelsevarde,
dokumentvarde. Jag ar inte sa fortjust att man slaviskt anvander dessa varden och beskriver dessa i
vardprogrammen for det ar dar vi véarderar utan da kan det vara klokare att anvanda en rubrik, om vi tar
Dramaten som exempel, ”Om vaggar kunde tala” istéllet for upplevelsevérde for att det varit s& manga
manniskor kopplade till byggnaden som gjort sitt avtryck fast man kanske explisivt ser det. S om man
pratar om principer haller vi oss anda nara Axel Unnerbacks modell fast det ar viktigt att det inte blir
for stolpigt ndr man anvénder den. Det handlar om att véga de forslag som kommer till mot de
kulturhistoriska vardena som forhoppningsvis finns definierade i ett vardprogram.

PS: Menar du da att man utgar ifran varje byggnads individuella varden?
HH: Ja precis!

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet samt forvanskning dels sedan inférandet av nya PBL
(2010:900) och dels ur ett tids- och miljoperspektiv?

HH: Nar du sdger andring, vad det &r vi vager in eller?

PS: Jag tanker exempelvis nar man maéter andra aktorer hur man tanker pa varsamhet och forvanskning
ur ett miljoperspektiv? Har synsattet och installningen forandrats fran nar du borjade din karriar?

HH: 1 vissa lagen ar det lattare att prata om kulturhistoriskt vérde, det ar lattare att fora upp vissa fragor
pa bordet. Jag tycker det ar en skillnad och inom organisationen ser man vardprogram som ett stéd och
skyddsbestammelserna ses inte som ett tungt ok, de finns dar och darmed ocksa en stérre acceptans att
det tar langre tid for vara projekt. Det tar lang tid vilket kan vara ganska jobbigt ibland men det maste
fa ta tid. Sen kan jag ocksa se att det som skett en 6kning i diskussionen gallande exempelvis
tillganglighet som var valdigt mycket pa tapeten for 10 ar sedan, dd kommer de kraven in pa
byggnaderna och i de forsta tillganglighetskraven var det viktigt att fa in folk i byggnader men nu pratar
vi om franganglighet. | handelse av brand maste alla som kan komma in ocksa komma ut. Idag finns sa
manga fler krav pa byggnaderna &n nar jag borjade. Miljofragan ar spannande for att den ar viktig i och
med att vi ska uppna vissa miljomal och da kommer det in ett antal atgarder som vi inte alls tycker &r
bra for huset i vissa lagen, byte av fonsterglas, du gér mer varmeatervinning vilket innebar fler
haltagningar. Det ar mycket mer krav och dem kan inte vi sdga emot bara for att det ar ett statligt
byggnadsminne. Det som ocksa kommit in som jag tycker ar bra ar begreppet héllbarhet som ar lite
utslitet visserligen men om vi pratar atgarder i en byggnad kan man ibland vara tydlig med att en atgard
som kanske ar dyrare ar hallbar pa langre sikt, d@ méarker man att folk hajar till, da kan de inte vara



ointresserade av hallbarhetsbergreppet idag det ligger i luften. Jag méarker att man far stod nar man talar
om kulturhistoriska fragor i ett hallbarhetsperspektiv.

PS: Toppen, da tanker jag att vi gar over till andra delen. Vet du ndgonting om detta projektet?
HH: Nej.

PS: Industriomradet Forsaker har en historia av framgangsrik pappersproduktion sedan 1763.
Pappersbruket lades ned ar 2006 for att 2009 forvarvas av Molndal stad i syfte att utveckla omradet till
en ny stadsdel. Platsen karaktériseras av arvet ifran pappersbruket genom exempelvis den genomgaende
forsen samt den téta industriella bebyggelsen som ar ett resultat av flera utbyggnadsfaser. Delar av
bebyggelsen har bevarats och ska bli stadsdelens nya centrum ”Industrikdrnan”. Jag har valt att fokusera
pa tva byggnader for vilka visionsbilder tagits fram och jag fatt tagit del av arbetet med att ta fram
planbestammelser for. Visar karta éver omradet och industrikarnan samt forklarar platsbildningen som
kommer skapas vid byggnad 10 + 18.

PS: Vi borjar med byggnad 10 som uppfordes 1896 som pappersmaskinhall och ar en av omradets aldsta
byggnader. Den har genomgatt en flertal forandringar under 1900-talet bland annat genom pabyggnad
och forlaning, forandringarna har utforts i ett enhetligt uttryck. Utifran det material du fatt ta del av hur
resonerar du kring varsamhet for denna byggnad?

HH: Alltid nar man gar i industriomraden finns det en speciell kansla av ruffighet, det ar valdigt
tilldtande och det kan bli ganska olika verksamheter i sana har omraden vilket manga dras till. Da ska
man vara medveten om att det kan vara svart att behalla kéanslan av tillatande ruffighet tyvarr. Men det
ar nagonting man maste bestamma sig for: vad ar det jag vill att folk ska kanna nar de ar har och spontant
nar jag ser fotografierna fran dagens utseende i jamforelse med visionsbilden &r dagens ett betydligt mer
tillatande landskap och omrade an vad visionsbilden ar darfor att man bytt innehall och manniskor. Det
ar per definition inte sa varsamt egentligen, vad ska man hitta de delar som ér tillatande for manniskor
att bara vara. Sa att nagonstans maste man tycker jag borja med att stalla sig fragan vad det &r manniskor
ska forsta nar de gar runt i omradet, vad vill vi att de ska kanna och uppleva. Det &ar det som ska vara
utgangspunkten och om man da sager att det ska forsta att det varit en rufft industriomrade och tillatande
kan vissa delar av visionsbilden kénnas lite val tillrattalagt for att man ska kanna det dar. Men det ar ju
inte darfor ett fastighetsbolag koper upp ett pappersbruk, det &r for att exploatera och tjana pengar.

PS: Da ska jag flicka in att fastighetsbolaget MoInDala Fastighets AB &r ju ett kommunéagt bolag som
startade i syfte att planera, exploatera och utveckla omradet pa uppdrag av Molndals stad.

HH: Jaha, ja det &r ju positivt!

PS: Ja, sa allt handlar ju om en ekonomisk avvéagning men det blir inte heller bara den ekonomiska biten
som styr projektet.

HH: Det ar spannande, bra att du flickade in det. Man kan ju sdga sahar det ar varsamt att de bevarar
byggnaderna, det hade ju inte varsamt om man rivit allting men nu har man valt att behalla och sen kan
man fundera éver vissa detaljer och fundera hur de ska utformas for att ta tillvara byggnaderna och vad
de uttrycker. Det ar klart att en kraftig pabyggnad paverkar byggnad 10 byggnadskropp véldigt mycket
for att man far helt andra proportioner, det kan vara svart idag i och med att man idag garna anvander



platta tak som en “ursikt” for att bygga pa. Sa det har du visar pa bild har tycker jag kanske inte tycker
ar det mest varsamma om jag tittar pa pabyggnaden, inte heller det gigantiska fonstret for att det varit
helt andra proportioner fran borjan. Om vi tittar pa de aldre fotografierna ser vi fina proportioner men
idag en stor glugg. Det finns olika grader, det ar varsamt for att man behaller strukturen och byggnaden
men sen vissa tillagg som inte &r sa varsamma.

PS: En av planbestammelserna byggnad 10 ska fa enligt forslaget ar g — byggnadens industrikaraktar far
inte forvanskas. Vad innebdr industrikaraktéren for dig?

HH: Mycket material, nu har vi ju inte s mycket industrifastigheter i var férvaltningen, en annan person
mer insatt i industriomraden hade sakert kunnat ge ett mer spannande svar... men jag tiinkte pa nigot
som ar roligt ar pabyggnaden pa byggnad 18 att det &r mycket plat man anvander, det gér man som en
enkel och rationell pabyggnad, kanske inte det snyggaste egentligen men det ar onekligen en
industrikaraktar tycker jag.

PS: Vilken typ av andring skulle innebéra en férvanskning?
HH: Tanker du pa dem byggnaderna som &nda star kvar har nu?
PS: Ja nu utgar vi ifran dessa tva byggnader.

HH: Ja nu vet inte jag hur man har tankt géllande fonster, det & ju sa otroligt viktiga i alla
industrifastigheter. De &r ofta valdigt vackra fonster, stora, nu vet jag inte om de &r gjutjarn men att man
verkligen tanker pa det i och med att det & de man mdter som besokare utifran. De &r en sa viktig
bestandsdel.

PS: En planbestammelse &r att fonster: Varsamhet: tillagg far inte uppfattas som dominerande. Hur
upplever du pabyggnaden pa byggnad 10?

HH: Nej faktiskt inte, nu ser jag ju den bara pa kortsidan.

PS: Du pratade om verksamheter kopplade till byggnader tidigare. Hur ser du helst att byggnaden
ateranvands och vilken form av andring anser du lamplig?

HH: Denna typen av byggnader &r ju oftast valdigt tillatande i sitt inre, stora ytor, hogt i tak, det finns
manga arkitektkontor som alskar att sitta i sana har. Just i den har byggnaden sa kanns det som att den
ar sa stor att den skulle kunna inrymma ganska manga olika slags verksamheter.

PS: ModInDala har arbetat fram en modell som innebédr att man ska arbeta i form av Kluster av
verksamheter, dar man kan dela pa exempelvis reception, toalett osv. Genom att arbeta med en grund
som ar gemensam sa kan man ju fa den dppenheten.

HH: Ja det later val bra men lite svart for att man kanske inte vet vad det innebar. Men det ar alltid
harligt att fa in bade bibliotek, konst, 6ppna lokaler, restaurang i sana har lokaler. Det &r kul om man
kan fa nagon form av variation sa att det inte bara dem som kan betala mest i hyra men det dar ar
jattesvart.



PS: Det finns ju olika principer man kan tillampa vid pabyggnad. Exempelvis att det ska félja eller helt
avvika fran originalbyggnaden. Har du nagra tankar gallande just pabyggnad av byggnad 10?

HH: Det &r lite svart att forsta hela byggnaden nu da man endast ser gaveln nu. Ibland kan det vara skont
att slippa pabyggnader, att fa se en byggnad som den &r och som den ar uppford for det kan bli valdigt
konstigt. Man forrycker nagonting och det ar inte sakert att det blir bra alls. Med tanke pa att man har
en s& hog exploateringsgrad sa kanske man skulle dnska att det fick vara som den &r, sen har vél dem
sakert gjort sina berakningar for nya laster. Att man inte gér massa averkan i konstruktionen bara for att
den ska klara pabyggnad. Jag kan ibland bli lite trétt pa att man alltid maste bygga pa det befintliga,
varfor da? L&t det vara som det &r, det finns en skdnhet i det ocksa. Det &r inte sékert att det alltid blir
s bra.

PS: Da gar vi dver till byggnad 18 (fotografier, ritning och visionsbild visas). Byggnad 18: Uppfordes
1910 i souterrang i tva till tre vaningar med plant tak. Konstruktionen &r av armerad betong och grunden
lades pa den befintliga grastensgrunden fran den tidigare fabriksbyggnaden som ska varit uppford runt
1850. Under 1900-talet genomfdrdes flera ombyggnationer bland annat har byggnaden forlangts och
byggts pa med tva vaningsplan. Exterioren ar utformad i en stil som avviker fran den aldre
tegelarkitekturen i omradet. Hur tanker du géllande varsamhet for denna byggnad? Har ska jag ocksa
sdga att planbestammelserna ar bland andra q — industrikaraktaren far inte forvanskas och k — tillagg ska
ha hog arkitektonisk kvalitée och far inte uppfattas som dominerade. k — fonstren ska vara av gjutjarn
eller dartill liknande material. Men vi kanske kan borja med vad du uppfattar som industrikaraktaren i
denna byggnaden?

HH: Nér jag ser bilderna sa ar det de har typiskt stora ljusinsldappen som sa ofta férekommer i
industribyggnader. Ar det betongkonstruktion?

PS: Ja precis och sedan &r det gult tegel i bréstningarna.

HH: Ja industrikaraktaren ar da de stora fonsterna i gjutjarn, det aterkommer ofta, jag kan tanka mig att
det &r en tidig betongstomme. Industri kan ju vara valdigt mycket i framkant nar det kommer till
konstruktion. Sen vet inte jag hur mycket industrikaraktar det har & men det gula teglet ar fér mig
valdigt mycket karaktar for vastkusten, det ar val ganska vanligt for industribyggnader déar. Sen tycker
jag den har pabyggnaden i plat, den kanns ocksa valdigt industri-aktig. Det ar ganska spannande att se
att de planerat fonsterna centralt i liv med orgelbyggnadens. Aven ldngden pd byggnaden och
upprepningen, en rytm som aterkommer. Aterigen kan jag tycka att vi idag har s& mycket uppglasade
byggnader sa kan man kanna en viss matthet ibland i det, att det &r det som det enda uttrycket som finns
i moderna byggnader idag. Da tycker jag att platpabyggnaden &r snyggare an visionsbilden. Jag kan
tycka att dagens utseende ar ruffigare, och det &r industrikaraktar.

PS: Vilken typ av andring skulle innebdra en forvanskning?

HH: Enligt forslaget jag ser sa tycker jag att pabyggnaden pa byggnad 18 ar en férvanskning om man
jamfor med det befintliga utseendet.

PS: Hur skulle du helst se att byggnaden ateranvands? Har skulle vi kunna titta pa interiorbilderna.
Téanker du likadant som med byggnad 10 med den hér 6ppenheten?



HH: Det finns ju hur mycket méjligheter som helst, sen far man fundera pa hur man ska bevara den har
Oppenheten nar man tar in en massa verksamheter, sa att man forstar industrikaraktaren. Antagligen
maste man brandsektionera tex, det kommer sakert en hel del sana krav till. Nagonstans kan det vara
haftigt att forsta denna Gppenheten och da fa ta del av de har stora rummen och da anpassa nagon
verksamhet till det men det kanske kan vara svart i hela huset pa alla planen.

PS: Arkitektonisk princip for pabyggnaden, hur tanker du dar? Ser du hellre att platpabyggnaden ar
kvar?

HH: Ja om man ska tolka det vad lilla q sa, att industrikaraktar ska bevaras, da tycker jag absolut att det
ar det har (platen) som man ska utga ifran och inte visionsbilden. Det blir for snyggt, det finns en tendens
att man ska gora det for snyggt. Det finns ocksa en tendens till att man tror att det blir battre ljusinslapp
bara for att man gor ett stort fonster, det gor det inte. Ljus kan ju brytas in pa ett fantastiskt satt om man
tar tillvara bagformer, indelning i glaset osv. (Pekar pa visionsbild byggnad 10 stora fonsterdppning)

PS: Dér undrar jag isafall, den 6ppningen finns ju redan...
HS: Ja men da tycker i sadana fall att man tar tillvara de ursprungliga formerna pa fonstren.
PS: okej, s& nastan 6ppna upp de igensatta fonsterna och stanga igen den fyrkantiga 6ppningen?

HH: Ja eller atminstone gora den bagformad, den dérren som sitter dar idag &r ju inte tankt att ha kvar,
da tycker jag det ar rimligt att man gar tillbaka till den gamla fonstersattningen. Men som sagt det ar ju
alltid en arkitektonisk utmaning att gora snygga tillagg men ibland kunde man 6nska att man kunde séga
nej jag tror inte det skulle bli bra fér byggnaden.

PS: Fonsterna i van 1-4 ska ju vara i gjutjarn eller dartill liknande material. Jag tanker att visionen ar att
det ska vara gjutjarn men att mojligheten finns att valja nagot annat material. Jag fick en uppgift under
praktiken att ta fram information gallande just fonsterna och mdjligheten att ateranvanda. Enligt
undersokningen bor det ga att restaurera stora delar av de befintliga, hur tanker du gallande
formuleringen pa planbestimmelsen? “Gjutjérn eller dartill liknande material”?

HH: Det dér &r en svarighet nar man skriver “dértill liknande material” det &r jéttesvart darfor att, det
har gjort att man runt om i Stockholm, vissa kommuner, haft svart att satta emot nar nagon vill gora ett
fonsterbyte for att det star just sa. Det dar ar lurigt for att da maste man ju veta om vad likvardigt material
kan innebéra, man maste ocksa veta om det ar sa att man far kortare underhallsintervaller om man byter
ut till ett likvardigt material och vad kostar det i framstallning jamfort med att renovera. Da kanske man
far en valdigt langt underhallsperspektiv for de hér fonsterna, darfor gjutjarn, jag kan tanka mig att det
ar gediget gods i de har. Det kan vara en ren forlust pa manga satt, dérfor ir den skrivningen “likvérdigt
material” lurig for den kan innebéra att folk byter sina fonster mot likvérdigt men det &r sémre for att du
aldrig kan fa den har kvalitén pa materialet. Man ska alltid fundera pa vad det innebar med likvardigt,
kan det innebara en forsamring egentligen? Konsekvensen kan bli bade en forandring i uttryck och ur
hallbarhetssynpunkt kanske det inte blir battre. Det ska man vaga in, man kan nastan énska att man talar
mer om just hallbarhet i sjélva bestammelserna.

PS: Séadar, tack sa jattemycket for att du stallde upp! Om du undrar nagot far du maila mig. Tack!



BILAGA 4.

Maria Ros, White arkitekter, Stockholm 2019-04-17
PS: Tack for att du tar tid att genomféra intervju,
MR: Jatteroligt, kul att fa fragan!

PS: Jag kommer inleda intervjun med att forklara bakgrund, syfte och upplagg. Sedan ska du f& besluta
om du vill vara anonym och om du vill l&sa igenom innan publicering. Bakgrunden &r att jag skriver en
uppsats som &r en studie om lagstiftning gallande dndring av byggnader och hur olika aktérer tolkar och
tillampar lagstiftningen gallande varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Utgangspunkten ar att
det finns rum for tolkning av lagen, malsattningen ar om det finns eventuella meningsskiljaktigheter
eller om det rader en samsyn mellan dessa aktorer. Vidare onskar jag dven undersoka om olika
bakgrunder och kompetenser ger olika utslag gallande vad man varderar i kulturmiljon genom de tva
exemplen fran Forsaker. | samrad med min handledare har jag valt att gora sex korta intervjuer, utférda
med en sa kallad halvstukturerad modell vilket innebar att samtliga informanter far samma fragor men
med majlighet till individuella foljdfragor. Jag kommer transkribera intervjuerna och ha med som bilaga
i uppsatsen. Ar du intresserad att veta vilka de 6vriga intervjupersonerna ar?

MR: Ja det &r alltid spannande.

PS: Utover dig ar det en planarkitekt som arbetar pA SBK Goteborg, Ulla Hasselqvist som &r
stadsantikvarie i MolIndal, en av projektutvecklarna pa MoélnDala fastighets AB, Helene Hanes som ar
kulturarvsspecialist pa SFV och slutligen en som valt att vara anonym som ar VD pa ett arkitektkontor.
Jag har forsokt att valja personer med olika bakgrunder och utbildningar sa att det inte bara ar
antikvarier. Sedan har jag ocksa valt tre personer som varit delaktiga i Forsakerprojektet och tre som
star utanfor. Min forhoppning ar att fa din tolkning och tillampning av lagstiftningen och hur du
anvander den i ditt dagliga arbete. Sen sa vill jag helt enkelt, beroende pa utslaget, géra en analys och
diskussion gallande hur lagstiftningen for andring av byggnad paverkar kulturmiljon.

PS: Vill du vara anonym? Vill du l&sa igenom innan jag skickar in arbetet for opponering?
MR: Nej jag behéver inte vara anonym men jag laser garna igenom den innan du skickar in.

PS: Jag kan ocksa namna att jag inte kommer publicera den pa Goteborgs Universitets databas GUPEA
da jag redan fatt ett nej pa fragan gallande om det var ok eller inte. Men jag mailar garna uppsatsen till
dig om du tycker det hade varit roligt att 1&sa igenom ndr den &r Klar.

MR: Ja det hade varit roligt!

PS: Toppen, da sétter vi igang. Kan du beratta vad du har for utbildning och hur lange du arbetat inom
sektorn?

MR: Jag har utbildat mig till bebyggelseantikvarie i Goteborg, den tredriga linjen, jag gick ut 2013.
Innan dess hade jag last pa Linkdpings universitet och pa Chalmers. Pa Chalmers var det tekniska, fysik
och matte och sadana dar saker och pa Linkoping var det litteraturvetenskap. Inget direkt kopplat till det
hér. Sedan har jag last lite administrativa kurser, lite juridik, kopplade administrativa kurser om



kommunal verksamhet men dem ér inte heller direkt kopplade till den antikvariska utbildningen. Sen
har jag jobbat i tre ar pa Bjerking, ett ingenjorsforetag i Uppsala, som antikvarie. Sen har jag arbetat tre
ar har pa White arkitekter. Pa bagge yrkena som bebyggelseantikvarie men ocksa hela tiden, pa halvtid,
som bygglovshandl&ggare eller med detaljplaner. Jag har hela tiden mixat min utbildning.

PS: En foljdfraga dar, det ar ju manga som efter var utbildning laser till bygglovshandlaggare, vart har
du fatt den kunskapen ifran? Kanner du att det bebyggelseantikvariska programmet gav tillrackligt med
kunskaper for att kunna arbeta som bygglovshandlaggare direkt efter examen?

MR: Jag tycker personligen att bygglovshandlaggarutbildningen &r for 1ang, Jag tror att den ger en bra
kunskap men jag tror inte den behévs om man har last till bebyggelseantikvarie. Jag gjorde min praktik
pa stadsbyggnadskontoret i Botkyrka och fick jobb dar efter det. Det gar att lara sig under tiden ocksa
men det ar klart att det finns fordelar med utbildningen om man vill ha mer 6vning och kunna komma
in pa ett annat satt. Jag nordade ju ner mig totalt i bygglov och 6verklaganden osv under min uppsats sa
nar jag borjade jobba hade jag ju, kan jag forsta nu i efterhand, en bredare kunskapshas an vad de flesta
som gar utbildningen kanske har. Men jag har lart mig allt eftersom genom handledning, de flesta som
gar utbildningen vill komma ut och vara sjalvstandiga direkt, medan min process har varit mer att skaffa
kunskaper och ga bredvid och fatt stéttning.

PS: Idag jobbar du ju pa White, vad &r dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

MR: Det varierar, malsattningen ar eftersom jag har den har kombinerade kunskapen om lagstiftning,
bygglov och ar antikvarie sa fungerar vi som bade ett stod for hela kontoret i bygglovsfragor eller
planfragor. Vi har en avdelning som arbetar med stadsbyggnadsfragor som bland annat tar fram
detaljplaner och hela stadsbyggnadsprocessen sa dem jobbar jag ganska nara. Da blir det mer renodlat,
att jag kanske hjalper till med detaljplanen eller planbestimmelser eller tolkar hur planbestammelser
skulle tolkas i bygglovsskeendet. Sen &r det ocksda rena antikvarieuppdrag som antikvariska
forundersokningar, antikvarisk kontroll. Jag arbetar inte med antikvarisk medverkan enligt
kulturmiljolagen, annu, det jobbar en annan kollega med. Det ar valdigt brett, det &r svart att saga att det
bara ar antikvariska forundersokningar eller konsekvensanalyser for det ar allt fran ax till limpa. Det
som skiljer ut White &r att vi ocksa arbetar med andra arkitektkontor och inte bara vara egna arkitekter.
Pa Bjerking till exempel hade vi inga arkitekter sa da arbetade vi mot andra kontor vilket vi sedan tog
med hit.

PS: I vilka sammanhang paverkas och arbetar du med lagstiftningen gallande andring av byggnad?

MR: Oj hela tiden. Eftersom jag forsoker fordela upp det 50 % PBL-uppdrag och 50 % rena
antikvarieuppdrag pendlar det ju lite men det kommer ju in hela tiden. Sa fort det kommer in ett tekniska
egenskapskrav, exempelvis ett dorrmatt, sa ar det nagot som star i Boverkets byggregler och de anger
reglerna for bade nybyggnad och andring. Sa fort du gor en andring av en befintlig byggnad da finns det
mojlighet till avsteg. Det kommer man i kontakt med hela tiden tycker jag. Vart kan man gdra avsteg
och inte. De flesta forandringar ar nagon form av hyresgéstanpassning, exempelvis inredda en vind,
brandsékra, osv och det paverkar ju byggnaden. Sa ja hela tiden!

PS: Hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebér varsamhet i stort for dig?



MR: Superbrett... Vad dr varsamhet for mig. .. Det &r att kunna motivera en atgard. Jag far ibland fragan
”Ar det hir en bra projekt”? Jag tycker det &r jattesvart att komma till ett stalle och saga att ndgot gjorts
pa ett varsamt sétt for jag ser ju bara slutresultatet, jag kan ju inte se start men kan jag lasa rapporterna
och fa se motiveringen varfor man gjort vissa andringar da kan jag gora en bedémning om jag tycker
andringarna ar varsamma eller inte. Att bara se ett slutresultat, det gar ju ibland att se men da &r det
oftast om nagot inte ar varsamt.

PS: Vad innebar forvanskning for dig? Och forvanskningsforbudet?

MR: Utfér man nagot som inte &r varsamt sa kan det leda till forvanskning. Det jag brukar séga - nar
andra fragar varfor ska vi vara varsamma-och konstaterar att pa vissa stallen far man gora hur mycket
som helst - ja men man maste alltid gora avvagningen och nagonstans gar gransen nar ovarsamhet blir
forvanskning. Eller en atgard som i sig kanske ar varsam men pa det hela sammantaget blir det
forvanskande. Exempelvis tekniska ingrepp, att docka pa en byggnad kan goras pa ett bra satt men sa
innebar volymen som helhet och uttrycket en férvanskning av byggnadens karaktar.

PS: Du sa tidigare att varsamhet ar att kunna motivera en andring. Om man &r inte dr varsam da har det
skett en forvanskning men det behdver inte ha gjort det?

MR: En atgard kan vara ovarsam men maste inte innebara forvanskning. Forvanskningsforbudet galler
ju samtidigt mer &n bara kulturhistoriskt vérde, det &r miljomassigt, historiskt och konstnarligt ocksa.
Uppsala centralstation &r ett bra exempel nér det &r forvanskande men inte utpekat som kulturhistoriskt
vardefullt. De har ju sin centralstation med en modern tillbyggnad fran 2000-tal dar, {pa vilken} man
ville gora karuselldorrar istallet for skjutdorrar. Detta gick till dverprovande instanser for Uppsala
kommun sa att det var forvanskning medan fastighetsdgaren sa att det inte kunde vara forvanskning for
att byggnaden inte var utpekad som kulturhistoriskt vardefull. Da sa Mark- och miljééverdomstolen att
den har en sa tydlig arkitektonisk idé och tydligt formsprak att ingreppet skulle innebdra en
forvanskning. Den &r ju inte utpekad som nagot men har rackte det med den arkitektoniska idéen, sa jag
skulle sdga forvanskningsforbudet giller dven for en lite storre grupp adn bara “kulturhistorisk vardefull
bebyggelse”.

PS: Arbetar du efter nadgon form av princip nér du varderar graden av varsamhet eller forvanskning?

MR: Jag skulle sédga att det beror pa vilken roll jag har i projektet. Om jag sitter som
bygglovshandlaggare och far in ett d&rende da gor ju jag som myndighetsperson en bedémning om det ar
varsamt eller inte enligt PBL, men da brukar jag dven begara in ett antikvariskt utlatande, det &r
vagledande for min bedémning. I min roll som antikvarie maste jag valdigt tydligt kunna forklara varfor
nagot ar forvanskande tex.

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet och forvanskning dels sedan inférandet av NPBL
och dels ur ett miljo- och tidsperspektiv?

MR: Ja det tycker jag, nar jag borjade var det valdigt mycket med APBL fortfarande, det finns
fortfarande projekt dar vi sitter med arenden enligt APBL och dé var det inte ett férbud. D& fick man
inte férvanska men det var inte ett forbud sa rent juridiskt sa har det blivit hardare vid 6verprévning. Ett
forbud dr ett forbud och det &r mycket starkare. Sen har det varit rent praxisméssigt att man tittar mycket
pa hur man varderar i sadana har fragor, just nu upplever vi att det har blivit en fordel for de



kulturhistoriska vardena i de 6verprdvande instanserna. Det bygger bland annat att domstolarna har tagit
in fler tekniska rad som &r arkitekter. Att det tidigare satt mer personer som inte hade lika stor kunskap
om bebyggelsehistoria och arkitektur. Jag tycker man ser en tydlig skillnad att rattsfallen &r tydligare
utformade varfor det ar forvanskning eller ej i motiveringen, man for ett tydligare resonemang i hur
domen ska tolkas sa att det ska bli mindre godtyckligt.

PS: Och ur ett miljoperspektiv? Jag tanker pa hur man ser pa forvanskning och varsamhet av arkitektur
i relation till miljofragan, hallbarhet...

MR: Just nu vet jag inte om jag skulle sdga att det &r varsamhet och férvanskning men det finns ett stérre
fokus pa aterbruk, storre fokus pa processtank — hur gér man nar vi gér om miljéer som i slutandan blir
miljo, forvanskning och varsamhetstank. Vad har vi for incitament eller anledningar att gora pa vissa
satt framfor andra, det har man blivit tydligare med. Sen sa fort det ar byggkris, eller lite byggkris, sa
blir det mindre nyproduktion och mer transformering och hyresgéstanpassning och det &r det vi arbetar
med hela tiden.

PS: Da tanker jag att vi gar over till del tva intervjun, hur mycket vet du om det har industriomradet
Forsaker?

MR: Ganska mycket tror jag, jag har inte varit inkopplad i det som antikvarie men jag tagit del av den
detaljplanen som gors och Lindholms kulturhistoriska utredning, &ven tagit del av andra rapporter.
(Men) Jag har inte varit dar.

PS: Da behover inte jag forklara bakgrundsinformationen for sjalva industriomradet. Jag har valt att
fokusera pa tva byggnader for att fa nagot konkret att prata om. Jag gjorde min praktik pa MolnDala
Fastighets AB och fick ta del av de planbestammelser som tagits fram for detaljplanen. Jag tanker att vi
borjar med byggnad 10 (visar ritning, fotografier, visionsbild samt strukturkarta dver omradet.) Byggnad
10: Uppfordes ar 1896 som pappersmaskinhall och ar en av omradets aldsta byggnader. Har genomgatt
ett flertal forandringar bland andra pabyggnad av vaningsplan samt en forlaning vilket resulterade i
dagens avfasade horn i gavelfasaden. Samtliga storre fordndringar genomfordes i den ursprungliga stilen
och byggnaden har darfor fortfarande ett enhetligt utseende. Framfér byggnaden finns en platsbildning
vilket kommer utgora ett av omradets torg/platsbildningar. Utifran det materialet du far se har hur
resonerar du kring varsamhet for byggnad 10?

MR: Som antikvarie, séger jag nu da, som utgangspunkt: vad har byggnaden for olika lager, vad berattar
dem, det ar valdigt tydliga tillagg pa den, exempelvis taket och halltagningar. Tydliga tillagg som é&r
gjorda i-typiskt, som nar man jobbar med industrimiljoer sa ser det ofta ut sa, det ar rationellt gjort. Da
beror det helt pa vad man vill fa in eller gora i byggnaden men jag skulle séga att det finns valdigt stora
ytor att jobba med sen ar det tva ytor som ar igenmurade men som fortfarande har tydliga fonsterformer.
Om nagon arkitekt skulle ge mig den bilden och fragat vad man kan gora skulle jag saga att det finns en
valdigt tydlig grundstruktur i formen och att det finns ett tydligt material men &ndring &r ocksa valdigt
tydligt avlasbara. Utan att veta nagonting om historiken skulle jag séga titta pa vad som har varit i den
innan och vilka forandringar som skett genom aren for det beréattar ju ndgonting om hur byggnaden har
anvénts och kan avgora hur man tar greppet om den framdver.

PS: Som jag sa tidigare har det ju gjorts manga forandringar i omradet genom arens lopp, hela omradet
har en historia av att forandringar skett nar det behdvts. En av planbestammelserna ar att byggnadens



industrikaraktar inte far forvanskas. D& undrar jag vad industrikaraktaren innefattar for dig? Du sa till
exempel material innan.

MR: For mig skulle nog en del av industrikaraktaren innebéra att andringarna som har gjorts innan &r
tydligt avlasbara, det vill siga om man skulle vilja aterstalla nuvarande 6ppning (lastintaget) till ett
fonster respekterar man inte byggnadens arsringar for det ar en del av industrikaraktaren. Forandringen
berattar om en verksamhet dar just verksamheten gar fore husen. Men jag skulle ocksa saga hur
byggnaden &r uppbyggd fran borjan berattar om hur man byggde hus pa den tiden och de materialen. |
det hér fallet ar det mycket som inte ar knutet till sjalva byggnaden men det &r ju hur den &r férlagd, det
ar hardgjorda ytor utanfor det ar inte krusiduller, det ar inte i det har fallet pa det &r huset, massa snirkliga
dorrar och tradorrar som det dven kan vara pa industribyggnader. Det finns en rationalitet hur man har
hanterat den.

PS: Vilken typ av andring skulle innebéra en forvanskning av byggnaden?

MR: Skulle kunna vara mycket... Jag tycker ju att &ndringar ska synas eller inte man behdver inte dolja
andringar sa att séga. Men for den sakens skull maste de anda vara anpassade till byggnaden, bara for
att man sager att byggnaden far forandras och géras om betyder det inte att den far géras hur som helst.
Ett exempel & om de tre fonsterna pa gavelsidan skulle goras om till andra, dar man tar bort en del av
byggtekniken det skulle jag nog tycka var en forvanskning.

Visionsbilden visas.

MR: Den har jag inga problem med, varfor det ar svart att saga varfor nagot ar forvanskat eller inte
utifran en bild &r for att jag har ju last rapporterna men inte igar sa jag minns inte riktigt. Det finns ju ett
varde som ar knutet till omradet som helhet och sen finns det en grupp av varden som ar knutet till den
har byggnaden. Sa vilken roll den hér byggnaden har i hela omradet som sadant kan ha betydelse for
vilka andringar man vill tillata eller inte. | det har forslaget gor dem inte sa mycket mer &n att ta upp
befintliga fonster, sa att da hander det ju ingenting. Om man skulle foresla att ta bort en del sa maste
man fraga sig varfor skulle den dérren vara viktig, berattar den om nar vi 6vergick fran en viss teknik
till en annan, eller beréattar den nagonting om huset som ingenting annat berattar. Da kan forvanskning
tradda in.

PS: Som du ser vill de bygga pa den, dd undrar jag om du anser att det finns nagra arkitektoniska
principer for pabyggnad som du anser bast lampade for denna byggnad?

MR: Nagra arkitektoniska principer... Om byggnaden ovanfor dominerar for mycket, det kan ju vara
att den har ett helt annat formsprak som gor att, en svamphatt som hanger ned och kanske déljer delar
av den ursprungliga fasaden, det skulle jag inte rekommendera.

PS: Jag ska tillagga dar att en annan planbestammelse &r att tillagg inte far uppfattas som dominerande
over befintlig byggnad och ska uppféras med hdg arkitektonisk kvalité.

MR: Det &r jattesvart att saga vilka principer man ska lagga sig pa och av den anledningen tycker jag
det ar bra att planbestammelserna blir sa “industrikaraktéiren” man sitter det s& generellt och att man
sdger “tilldgg ska vara hog arkitektonisk kvalité” for da blir det en bedomning i fallet. Risken blir annars
om man har ett valdigt valarbetat forslag och utformar planen exakt efter det och sen kommer det in ett



annat forslag, som &r planenligt men kanske inte funkar. Har har man satt nagra slags ramar och sa far
beddmningen komma sen. Att det finns ett litet indrag &r positivt tycker jag, generellt, ndr man gor
pabyggnader eller att man pa nagot satt markerar brottet. Om det ar markerat i olika material, ett indrag,
annan form eller hur man gor det, att det finns en avl&sbarhet i dessa utvecklingsskeenden é&r oftare
positivare for industribyggnader ar for kanske andra objekt for det ar vanligtvis sa de har hanterats.

PS: Toppen, da gar vi vidare till byggnad 18. Det & samma fragor men den andra byggnaden. Visar
ritning, fotografier exterior/interior och visionsbild. Byggnad 18: Uppférdes 1910 i souterrang i tva till
tre vaningar med plant tak. Konstruktionen ar av armerad betong och grunden lades pa den befintliga
grastensgrunden fran den tidigare fabriksbyggnaden som ska varit uppford runt 1850. Under 1900-talet
genomfordes flera ombyggnationer bland annat har byggnaden férlangts och byggts pa med tva
vaningsplan. Exterioren ar utformad i en stil som avviker fran den &ldre tegelarkitekturen i omradet. Hur
resonerar du géllande varsamhet for denna byggnad?

MR: Nar jag tdnker varsamhet tanker jag nar karaktaren férsvinner, och det ar ju for att jag arbetar med
PBL ocksa, nar jag sitter tyst och tanker vad som &r bra, da sitter jag och tanker vad byggnadens
karaktarsdrag ar och sa listar jag dem. Det &r ju s& vi gor nar vi gor rapporter ocksa, vad ska man ta
hénsyn till. | det har fallet skulle jag sdga att det ar en synlig betongkonstruktion, stora delar av den
ursprungliga byggnaden ar uppglasade, det ar véldigt fa slutna ytor och sen finns det en valdigt avlasbar
takvaning som ocksa, idag, har ett valdigt slutet uttryck. Brostningarna och smaspréjsen, det ar tydliga
karaktarsdrag och de har rundningarna i den 6vre delen av fonsterna. Och att det &r tre vaningar sa att
sa fort man borjar andra dem karaktéarsdragen vasentligt det ar da jag bérjar fundera om det &r varsamt.
Nar jag sager forandra vasentligt menar jag (haller for nio fonster mellan tva betongpelare) ar det
forvanskning, att sdga om det ar varsamt eller inte beror ju helt pa hur byggnaden ser ut i 6vrigt. Man
maste hela tiden vaga alternativen mot varandra, vad skulle vara alternativet?

PS: Nya fonster och entréer ska placeras i lagen fér igenmurade 6ppningar eller genom férstoring av
befintliga.

MR: Och nu ser jag en fasad dar fonsterna ar valdigt enhetligt formade, sa forstoring kanske inte skulle
vara relevant pa den har fasaden.

PS: Nej, det &r ju i princip bara denna fasaden. Det finns tva gavelsidor men pa baksidan ar det princip
ingenting for den har varit tillbyggd dar men den tillbyggnaden har nu rivits. Du svarade pa den andra
fragan vad industrikaraktaren innefattar och vilket typ av dndring som skulle innebara en forvanskning
har du ocksa svarat pa egentligen.

MR: Ja att ta h&nsyn till karaktarsdragen.

PS: Nu har du &ven ett fotografi fran interioren av byggnaden, hur skulle du helst se att byggnaden
ateranvands och vilken form av andring anser du lamplig? Da kan man ocksa tanka rent socialt,
verksamheter osv.

MR: Oj, det vet jag inte om jag har nagot svar pa. Det som jag tanker pa eller som vi har som
utgangspunkt nér vi jobbar ar vad byggnaden har for historia, vad har den historiskt anvants till, vad har
den for karaktéarsdrag idag och vad har byggnaden for varden. Sa nar man far ett forslag staller man mot
de karaktarsdrag och varden man kommit fram till. I det har rummet till exempel &r det ju en tydlig



golvkonstruktion med stalbalkar som ligger, ett annat karaktarsdrag ar att det ar stora fonster, ett valdigt
ljus omrade, synlig pelarkonstruktion. Men om man jamfor med ett flerbostadshus, man ser ju mycket
fler mojligheter nar man ser denna typen av byggnad. Ar det ett rum som har anvénts och dar det finns
en travers och att det blir tydligt vilken typ av verksamhet som &gt rum da skulle ju ett vérde eller en
verksamhet som synliggor detta vara ett varde. | det har fallet ar det ju valdigt tomma lokaler...

PS: Den sista fragan &r da om du anser att det finns nagra arkitektoniska principer som lampar sig battre
an andra vid pabyggnad av byggnad 18? Da kan vi ju diskutera utifran visionsbilden. Du pratade tidigare
om den roda platfasaden och att det &r viktigt med arsringar och avlasbarhet. | detta fallet har man ju
valt att ta bort den.

MR: Ja jag Vet ju inte nar den kom till och vilken roll den har i historien om industrin. Ar vardet for det
har omradet i forsta hand att det ar ett pappersbruk som varit i bruk under lang tid eller att det varit det
forsta eller storsta osv... Ar det hiir en pdbyggnad for en kontorsverksamhet eller ér det nir vi utvecklade
en viss typ av teknik. Sadana saker spelar ocksa in i det hela om man hade valt att géra det pa ett annat
satt. Det ar valdigt svart att svara pa. En kommentar till om det har delarna tas bort - eftersom som att
de ar moderna, fran var samtid, ar vi samre pa att vardera dem hogt sa kan jag forsta att vissa resonerar
att det ar betongbyggnaden som &r den “viktiga”. Men jag jobbar ju inte med historisering heller eller
att aterskapa utan snarare med kulturmiljoutveckling, vad har vi och hur kan vi jobba vidare med det.
Da har man ju i detta fallet varderat att platpabyggnaden inte har en sa betydande del i beréttelsen om
Forsaker och att den kan ersattas. Men omradet &r vant vid den typen av tilldgg sa da tycker jag att det
som arkitektonisk princip kan vara ett helt ok grepp. Man far titta pa det ur den aspekten.

PS: Tycker du att forslaget ar bra/daligt? Vad tycker du rent spontant?

MR: Jag vagar inte svara pa hur statusen pa den dar betongkonstruktionen ar nu, men om den &r i ett bra
skick da kanske jag ifragasatter att man gor for stora andringar pa den men om den ar i daligt skick, att
du maste putsa om en hel del, da kanske den nya putsen ska fa ha ett modernt uttryck och vara vit som
den &r pa visionsbilden. Det man gor far ju gdrna beratta nagonting, jag tycker tex om man byter
innertaket, for att det &r i sa daligt skick, far det garna se nytt ut for det &r ett nytt tak men ar det sa att
vi renoverar det da kan det lika garna vara kvar. Att forsoka satta in nagon gammal metod som inte
kommer bli gammal, man kan ju anpassa det trots att man ser att det &r nytt.

PS: Ja och da kopplar man ju det till det du sa i bérjan om varsamhet, om man gor putsen vit och kan
forklara varfor man kan gor det forhaller man sig till byggnaden pa ett varsamt sétt.

MR: Ja da finns det ett resonemang kring det, saker som bara &r tagna ur luften ar ju svart att motivera
som varsamhet. Har kan man sdga att man fatt ett tilligg och man har foérandrat, man har gjort
betongkonstruktionen vit men véldigt mycket av de andra karaktarsdragen ar anda kvar. Det har skulle
inte jag tro att en Gverprdvande instans skulle sdga ar forvanskning. Och kanske inte heller de hér
pabyggnaderna for de ligger i historiken, men skulle det vara andra andringar kanske man snarare skulle
sdga att det ar forvanskande. Men det beror ju som sagt pa om konstruktionen &r helt kaputt, da pratar
vi ju inte om vi & varsamma nar vi harmar, ar det varsamt att imitera? Da blir det ju det
stéllningstagandet istallet, vilka principer man har nar man gor andringar. Jaa... svéra fragor!

PS: Haha ja. Det var alla fragor, tack sa jattemycket for att du tog dig tid!



BILAGA 5.

Intervju 4 Anonym, VD arkitektkontor Stockholm, Stockholm 2019-04-17

PS: Tack sa mycket for att du tar dig tid, jag tankte inleda med att forklara intervjuns upplagg, syfte och
anvéandning. Bakgrunden dr att jag skriver en uppsats som &r en studie om lagstiftning géallande andring
av byggnad samt hur aktérer med olika bakgrunder tolkar och tillampar framférallt varsamhetskravet
och forvanskningsforbudet. Utgangspunkten &r att det finns rum for tolkning for att lagen ar utformad
pa ett brett satt. Malsattningen ar att undersoka om det finns eventuella meningsskiljaktigheter eller om
det rader samsyn mellan dessa aktorer. Vidare 6nskar jag ocksa undersoka om olika kompetenser och
vardegrunder leder till olika syn pa bevarande och vilka konsekvenser det kan leda till. Jag har valt att
genomfdra sex kortare intervjuer, med halvstukturerad modell vilket innebdr att samtliga informanter
far samma fragor men majlighet till individuella foljdfragor. Vill du veta vilka de ovriga
intervjupersonerna ar?

UB: Géarna.

PS: Da &r det Helene Hanés som arbetar pa SFV, en planarkitekt pa SBK Goteborg, stadsantikvarien i
Molndal Ulla Hasselqvist, en av projektutvecklarna pa MolnDala fastighets AB samt Maria Ros som
arbetar som White arkitekter. Intervjun dr uppdelad i tva delar, dar den forsta ar mer allmant och stort
utformad medan den andra &r kopplad till Forsakerprojeket. De etiska fragorna: jag kommer transkribera
intervjun och ha med som bilaga i uppsatsen, vill du vara anonym?

UB: Jajag vill nog gérna vara, det jag tanker &r att jag garna med pa en intervjun, tycker det ar jatteviktigt
och intressant. Jag &r lite langt ifran detaljerna nér det géller PBL sa att du vet, jag ar med van vid statliga
byggnadsminnen och hela den lagstiftningen i Sverige och Norge, sa du kommer inte fa sa bra
detaljerade erfarenheter fran mig.

PS: Hur skulle du vilja att jag isafall benamner dig i uppsatsen? Kan jag skriva VD pa arkitektkontor?
UB: Ja VD pa ett arkitektkontor.

PS: Sedan undrar jag om du vill 1&sa igenom din del innan publicering?

UB: Ja det kan vara valdigt bra, det tycker jag alltid.

PS: Bra, da borjar vi intervjudel I. Kan du beratta vad du har for utbildning och hur lange du har arbetat
inom sektorn?

UB: Ja, utbildad pa tidigt 80-tal, 8085 Sverige och i Kdpenhamn pa restaurering. Ett ar pa malning,
sen har jag gjort fardigt min utbildning i Stockholm. Ocksa gjort mitt x-jobb i Sienna, Santa maria della
scala, som ocksa har med gamla byggnader och transformationer att géra. Sen borjade jag jobba som
arkitekt men sen gick jag pa konsthdgskolans restaureringsutbildning sista aret Ove Hidemark hade
utbildningen 93-94 och holl pa kyrkor. Valdigt intressant! Sen har jag anda blandat att jobba med
restaurering och nybyggnad som arkitekt, gatt 6ver till bestallarsidan pa 90-talet och jobbade 20 ar pa
bestéllarsidan. Da var det forst lite Ericsson men de flesta aren var dar jag jobbade med kulturhistoriska
byggnader och arkitekter i statliga verksamheter, 11 ar pa SFV och fyra i Norge pa Statsbygg, dit jag
tog med den har kunskapen hur man med kulturhistoriska byggnader och dess forvaltning. Sa det &r inte



direkt knutet till lagstiftningen men lagstiftningen &r alltid dér och vi jobbade valdigt mycket utbildning
och processer ihop med RAA och riksantikvarien i Norge, sa sddana fragor har jag arbetat mycket med.
Sa det ar en effekt av hur gér man med den hér typen av byggnader som alltid har ndgot slags lagstadgat
skydd.

PS: Jattebra, dar fick jag dven svar pa den andra fragan gallande vilka befattningar och arbetsgivare du
haft under din yrkesverksamma karriar. S& vad ar da din nuvarande befattning och vad ar dina
huvudsakliga arbetsuppgifter?

UB: Nu ar jag VD for ett arkitektkontor pa drygt 80 personer. Jag har rena ledningsuppgifter for ett
arkitektkontor som har bredd, bade arkitekter, husarkitekter, byggnadsarkitekter, inredningsarkitekter,
landskapsarkitekter, antikvarier och planerare. Sa jag har stor nytta av min erfarenhet men jag jobbar
daglig dags med foretagsledning och fragor om hur vi rekryterar, leder verksamheter i framtiden,
inriktningar, ekonomi, anbud, juridiska fragor. Ja ett foretagsledande i den storleken.

PS: Ja du var inne lite pa denna fragan innan men i vilka sammanhang i ditt dagliga arbete paverkas och
arbetar du med lagstiftningen géllande andring av byggnad?

UB: Ja just nu kan jag séga att jag inte gor det, det & mina medarbetare som gor.
PS: I bredd mening da, hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebar varsamhet for dig?

UB: Ja vad innebir varsamhet for mig... Det innebir att hela samhillet mer och mer forsoker forsta vad
som ar kvalitéer och viktigt ur ett historiskt perspektiv och som betyder nagot fér manniskor under en
langre period. Man kan titta pa flera generationer och saga att detta betyder nagot for manniskors
valmaende, manniskors forankring i tillvaron. Byggnader och dven landskap och anlaggning &r ju
valdigt viktiga ramverk och de gar att utforma pa s manga satt och har utformats, historiskt satt, pa sa
manga satt beroende pa vilken period vi varit i och vilka forutsattningar som funnits. Det ar inte den fina
arkitekturen jag menar utan hela ramverket for vara manskliga rum, vara offentliga rum. Allt mer de
offentliga rummen som jag har blivit intresserad av for att de paverkar oss sa valdigt mycket, hur vi
fungerar i ett demokratiskt samhalle.

PS: Forvanskning, vad innebar det for dig?

UB: Forvanskning for mig innebar att vi inte forhaller oss till var byggda historia pa ett medvetet satt
och da gor valdigt konstiga losningar. Alltsa plotsligt bygger bort ndgonting som kan betyda mycket,
behover inte vara det vackra utan kan vara nagonting som &r betydelsebarande. Nar vi val bygger bort
det har vi inte kvar det och det &r synd for kommande generationer. S& mer att vi tar bort viktiga kvalitéer
pa ett icke-medvetet satt, som vi kanske inte har ratt att déma pa just nu utan de har sd manga fler ar pa
nacken och vi bor kanske nasta generation bedéma ocksa, och inte bygga bort det vi idag tycker &r fel.
Det ar véldigt latt att bygga bort saker som vi idag tycker ar fel eller vi agerar negativt mot men som
betyder nagot for kommande generationer. Att vara forsiktiga, forsta och ha en bredd syn pa varfor
andrar valdigt mycket.

PS: Nu sa du ju precis att du kanske inte arbetar med lagstiftningen i ditt dagliga arbete men nér du har
gjort det, har du da arbetat efter nagon form av princip nar du vérderat graden av varsamhet och/eller
forvanskning? Finns det ett spar man kan ta?



UB: En svar fraga, det ar mycket att forhalla sig till eftersom det &r olika lagstiftningar som fyller olika
funktioner och de ar ocksa pa olika nivaer. Sa det ar valdigt viktigt att vara utforskande, nyfiken och
ganska noggrann i att forsta vad de olika lagstiftningarna forsoker forsvara eller visa pa. Och att ocksa
noga med att jobba med analyserna sa att man inte tar i for mycket, for snabbt, pa I6sningen. Att
verkligen pa ett pedagogiskt satt beskriva vad det ar for grundlaggande kvalitéer vi pratar om, eller
sardrag. Sa att vi forhaller oss till det och ar nagorlunda neutrala dar. Sen kommer vi alltid till ett steg
nér man gor forslag och konstnérliga tillagg dar det ska bedémas om de konsekvenserna &r riktiga. Men
att den forsta analysen ska vara nagorlunda neutral och pedagogisk. Det som vi forsoker driva pa det
har kontoret &r att vara pedagogiska pa det sattet att ocksa visa mycket i bilder, modeller och grafer. Inte
bara i ord, for att fler ska forsta vilka kvalitéer vi pratar om och sen kan man titta pa: Ok vad ar det for
nya forslag eller forandringar vi vill géra, hur stora dr konsekvenserna? Det kanske inte alls &r farligt att
bygga pa tre vaningar pa ett befintligt hus men man maste ha grunderna, man maste se huset ur manga
vinklar forst och ha bestamt sig for hur man ska bedéma det. Ska vi bedoma det pa langt eller kort hall,
enskild byggnad eller foreteelse eller ska vi sétta det i ett stadsbyggnadssammanhang? Pa vilka sétt ska
vi gora vara varderingar, sa det ar viktigt att satta det i ratt ssmmanhang och da kommer man till det har
att ibland, vissa saker tittar pa en overgripande niva och vissa saker gar ner i detalj. Jag tycker alla ar
viktiga men det galler att vara lite nogréknad eller lite obs pa vilka skalor man véljer och varfér samt
hur man redovisar det hela sa att man kan prata om vad man ser. Ett schyst pedagogiskt idé ocksa, att
man faktiskt kan enas om att forstd samma sak, det finns alltsd en risk med historieberattande och
antikvarier att skriva fér mycket dar man behdver lagga till det visuella tror jag.

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet och forvanskning, dels sedan inférandet av NPBL
och dels ur ett tids- och miljoperspektiv?

UB: Jag ar for daligt insatt for att séga direkt kopplat till PBL men om man ser till samhallsutvecklingen
sa ar det fler som ar intresserade av kulturmiljoaspekter. Det kan ibland yttras genom att man forsvarar
exempelvis fult och fint men det finns ocksa en forbéttring i antikvariegruppen dar man ar mycket béttre
pa att pedagogiskt beskriva sa att fler forstar och kunna ga in i planeringsprocesser mycket béttre for
man anvander ocksa de visuella medlen och analyser, grafer, illustrationer som gor att man blir lyssnad
pa och kan forsta varandra battre. Det kopplat till ett storre intresse for det historiska och kanske en
storre respekt for att byggnader, sett ur ett historiskt, ar viktiga och kanske lite kopplat till allt som
hander pa exempelvis Balkan och Syrien. Man har forstatt allvaret i att symbolbyggnader forstors och
hur mycket det betyder for manniskor. Nu pratar vi kanske fina, prominenta byggnader men ocksa ett
byggnadsarv, hur allvarligt det ar nar man drar undan det fran en befolkning. Det tror jag fler och fler
forstar.

PS: Da gar vi dver pa del 1l av intervjun. Hur mycket vet du om det har Forsakerprojeket?

UB: Jag vet ganska mycket om det genom ett antal ar, jag har varit pa plats och jag har foljt en del av
utredningarna men att ga ner sen och doma exakt byggnad for byggnad det kan jag inte. Men jag vet vél
om en massa utmaningar som finns, det ar valdigt slitet, det &r fantastiska forutséttningar i en bruksmiljo
och det finns en fors. Nagra byggnader ar battre skick an andra men det blir valdigt utmanande att
hantera, men det lockar mig, det &r véldigt spannande. Sa langt vet jag nog en hel del!

PS: Okej, ja men da vet du en hel del gallande bakgrunden. Anledningen till att jag valde just Forsaker
ar att jag gjorde min praktik pa MélnDala Fastighets AB och fick ta del av projektets arbetsprocess och
det fysiska omradet. Sen &r det ju svart att sitta sahar och bara tala om tva byggnader da det ar lite taget



ur sitt sammanhang men anledningen till att jag valde dessa tva ar att det finns en visionshild pa dessa
vilken det gar att fora en diskussion utifran. (Visar ritning, fotografier och visionsbild pa byggnad 10
samt karta Over hela omradet och industrikarnan. Forklarar planbestammelserna gl samt
Byggnad 10: Uppfordes ar 1896 som pappersmaskinhall och ar en av omradets aldsta byggnader. Har
genomgatt ett flertal forandringar bland andra pabyggnad av vaningsplan samt en forlaning vilket
resulterade i dagens avfasade horn i gavelfasaden. Samtliga storre foérandringar genomférdes i den
ursprungliga stilen och byggnaden har darfor fortfarande ett enhetligt utseende. Utifran det material du
fatt ta del av har, hur resonerar du kring varsamhet for denna byggnaden?

UB: Har galler det att hitta de grundlaggande kvalitéerna for det ar sa pass nedganget och slitet att det
maste gora nagot rejalt. Jag ar alltid restaureringsintresserad och arkitekturintresserad, jag tycker valdigt
mycket om nar man lagger till arkitektoniska kvalitéer som gor att det blir ytterligare en arsring. Den
maste dock alltid testas mot varsamhet sa att man inte gar for langt. Jag tycker det &r fint att man behallit
mycket av den kanslan som faktiskt finns har och valdigt viktigt att man lyckas jobba med teglet, inte
far det for fint. Det har stora fonstret med sin ram som da far ett glas istallet tycker jag &r valdigt bra.
Hér kommer man, nar man rors sig kring den har byggnaden, verkligen fa en kansla for den historiska
byggnaden men mer vardad, for man vill 4nda inte ha det vanvardade. Den ska fa kdnnas vardad men
inte for fin. Det géller att ha lite slitage och patina och att det verkligen far vara kvar. Det ar tekniskt en
utmaning att nd det har och anda klara ett tegel som sakert har mycket problem men det &r spannande.
Jag tycker att man gott kan lagga pa en vaning och gor man det pa det har sattet som pa visionsbilden:
lite indraget, man k&nner volymen vidtécka sig ordentligt. Nu &r jag snabb i beddmningen men ungefar
sa att man hittar de stora dragen och att de halls kvar. Det skulle vara mycket svarare om man exempelvis
gjorde ett sadeltak eller nagonting som gav en ny takfot eller nagonting. Pa visionsbilden ar mycket av
de grundlaggande arkitektoniska element fran den aldre byggnaden kvar men med ett spannande tillagg
ovanpa. Det tillagget kan fa vara valdigt modernt men det far inte vara for stort for da blir plotsligt en
valdigt konstig proportion. Jag tycker det ar véldigt hérligt om den har ett graffiti inslag, det ar
spannande!

PS: Ja graffiti ar ju valdigt kopplat till just Forsaker.
UB: Ja da ska man sakert jobba vidare pa det.

PS: Nu har vi lite varit inne pa nasta fraga som lyder: vad innefattar industrikaraktaren for dig? Du har
namnt material och volym.

UB: Ja och den har enkelheten och dar kommer ocksa markbelaggningen in. Att det inte blir for pyntat
utan ganska ratt men anda omhéandertaget. Det tror jag om man tittar pa en san harbyggnad fran borjan
var den faktiskt valbyggd, ordentligt och funktionsméssig men anda omhandertagen. Det var inte
slarvigt byggt eller fult, det ar valdigt fina detaljer &nda men valdigt enkla. Det ar ocksa viktigt vart man
lagger fonsterglaset, djupet osv. Det kan vara olika men det far man bedoma, vill vi ha ett svart hal och
flytta in det eller vill man ligga langt ut och fa spegling. Jag vagar inte riktigt séga vad som ar ratt for
det behdver man titta lite narmare pa byggnaden for att se hur vi vill spela med de nya fonsterna och
dorrarna. Dessa kanske ska ha ett helt modernt uttryck men det ska vara val genomténkt, kanske inte en
tjock ram och att det blir snyggt infogat i teglet osv. Det ar vélbyggt fran borjan sa da ska det vara
valbyggt nu! Men det ar ny funktion nu och det ar roligt och bra, da maste den fa ta lite uttryck ocksa.



PS: Hur skulle du helst se att byggnaden ateranvands? Da tanker jag kanske i ett storre perspektiv som
innefattar det sociala, verksamheter osv.

UB: Det &r ju spannande, har gar man fran en industrifunktion som fyllde sin funktion i samhallet till
nya funktioner och dar behéver man som utvecklare for hela omradet ha en bild vad det har fyller for
funktion i MolIndal som blir Iangsiktigt gangbart sa det inte blir for kortsiktiga satsningar. Man maste ha
verksamheter som gor att det fungerar dygnet runt och att det kanns tryggt. Kanske en blandning av
Iangsiktiga och kortsiktiga verksamheter men det har ar ingen enkel fraga att svara pa. Det vore fint om
det har var ett omrade dar byggnaderna kring vattnet var offentliga och éppna for manga och for kreativa
naringar. Det tror jag man mar bra av, denna typen av ruffa byggnader som ar spannande passar valdigt
ofta med lite kreativa naringar, start-ups. Det vore synd om det bara blir rena kontor, kanske pa ett hérn
men hellre det offentliga och dppna, mycket manniskor och barn — socialt liv. Har har man en historia
man kan dra nytta av!

PS: Vilka arkitektoniska principer anser du bast lampade for byggnad 10? Du sa tidigare att du var
positiv till den hér visionsbilden?

UB: Ja men det kan se ut pa fler sétt. Det géller att forhalla sig till sjalva volym som ar under pa ett klokt
satt och det gar att gora pa flera satt men det ska vara ett tillagg som ar ratt i volym och i relation till
takfoten. Jag skulle inte tro att man skulle bygga en tegelpabyggnad, bara fortsatta rakt upp med tegel
utan jag tror det ar béattre att det ar en lattare konstruktion. Det skulle nog stdmma béttre med ett
industritankt, att man lagger till en funktion till och da gér man det pa ett modernt satt, latt men med
langsiktiga material. Men det gar sakert att gora pa flera satt, det gar nog att géra bade med tra och stal.

PS: Toppen, da gar vi vidare till byggnad 18. Visar ritning, fotografier och visionsbild. Jag kan berétta
att nar man star pa den har platsen ar byggnadens vastra fasad val synlig fran den har platshildningen
som kommer skapas och som ocksa finns har idag. Det kommer bli ett av de stora torgen i omradet.

UB: Sa det kommer bli en viktig plats, de har byggnaderna kommer prégla en karna?

PS: Ja precis. Har ar planbestammelserna ocksa g1 och k. Sa utifran det material du nu tagit del av hur
resonerar du kring varsamhet gallande denna byggnad? Jag kan ju personligen tycka att det blir mer att
diskutera i detta exemplet.

UB: Ja det ar en stor forandring och forfining. Jag kan ju tycka att den faktiskt har forflyttats pa ett sétt
som inte bara ar positivt nar den har blivit sa valputsad och ljus. Samtidigt vet jag inte historien hur den
har varit putsad, den morka fargen har ar inte bara tegel va?

PS: Brostningen ar i gult tegel sen &r det den hér synliga betongstommen i spritputs. Och lite smutsig &r
den ju ocksa pa den har bilden.

UB: Jag kan tycka att det dr en fargsattningsproblematik mellan visionsbilden och nuvarande utseende.
Fonstren och betongramarna beter sig annorlunda och de har mellanliggande brdstningarna. Den hér
arkitekturkvalitén som &r finns nu har forsvunnit i visionshilden. Det har ar for mycket tarta for mig, for
jamt utsmetat och for fint. Det innebér inte att det inte ska vara vélvardat men jag tycker man har tappat
en del har. Det kanske beror pa fonstersprojsarna ocksa. Jag tycker att det finns en proportion i
visionsbilden som inte ar riktigt ok. Det kanske gar men det ar lite val patrangande, pabyggnaden ar sa



storvulen och inte vidare rolig. Den far ett problem har men det &r inte sakert att den skulle fa samma
problem om man tog upp tematiken fran ursprungsbyggnaden och dnda hade tva vaningar, mgjligtvis
att man minskar den nagot da kanske man klara tva vaningar, kanske behover dra tillbaka den lite mer.
Det blir en konstig grammatik mellan ursprungsbyggnaden och pabyggnaden, en forskjutning i skala
som jag inte tycker ar sa valgorande.

PS: Vad ar da industrikaraktaren pa den existerande byggnaden for dig?

UB: Jag tror att det ar viktigt att man uppfattar de har betongramarna och utfackningarna. Pa
visionsbilden ser det mer ut som en fasad med fonster medan nuvarande utseende &r utfackning. Vad
som sen dr industribyggnad och inte... Lite att det blir lite for fint med pabyggnaden, den nuvarande
pabyggnaden &r lite praktik och ra. Man maste jobba lite mer med pabyggnaden (visions) for att kdnna
att den hor hemma pa byggnaden kan jag tycka.

PS: Vi kan utga fran interiorbilden, hur ser du helst att byggnaden ateranvands? Det &r stora, Gppna ytor
och det har det ju historiskt sett varit.

UB: Jag skulle nog vara ganska fri hur man gor interiort har. Det &r klart om man ska ta fram kvalitéerna
och & man om det da ska man forsoka halla ganska dppna lésningar, det tror jag pa. Nar man lagger till
I6sningar inne att man jobbar med glas, stal och enkla partier. Inte stéller inte vanliga gipsvéaggar for
mycket. Ska man bygga slutna toaletter och sadar sa lagg dem i nagon del eller i mitten, forsok anvanda
de har flodena kring fonstren for industriperioden har sékert haft ganska stora 6ppna sammanhang. Det
ar ju det som é&r det fina och det skulle jag tro att manga hyresgaster ocksa skulle uppskatta.

PS: Slutligen det har med pabyggnaden. Vad hade du sjalv foredragit eller velat se?

UB: Jag kan forsta att man vill ha den dar 6ppna upplevelsen som blir i de har rummen men jag skulle
vilja att proportionerna blir battre. Antagligen maste volymerna dras in lite mer, man kanske klarar tva
vaningar men om man drar in det lite mer. Sen inte spela med en san ljus byggnad som gor ansprak pa
att vara en fasadyta med hal i utan man kommer till den hér uppbrutna, utfackningsvaggarna istallet. Da
blir det mer spannande, det &r ju nastan s att pabyggnaden pa visionsbilden skulle passa battre om mer
av ursprungskanslan pa byggnad 18 bevaras. Det ar néstan sa att jag kan tycka om pabyggnaden men att
den ér lite for stor och lite for mycket framskjuten. Den passar inte ihop med den putsade, vita ytan alls.

PS: Och hur tanker du gallande fonsterna? Jag stéller denna fragan for att det kommit pa tal lite under
de andra intervjuerna och att jag fick i uppdrag under praktikperioden att gdra en mindre undersokning
under praktikperioden om just dessa gjutjarnsfonster. Av denna undersokning framgick det att det finns
goda chanser att ateranvanda stora delar av dessa.

UB: Jag skulle jobba till dodsdagar for att klara de har fonsterna och hellre lagga nagot helt annat pa
pabyggnaden, det kan vara helt modernt och jattefint. Men har nere (ursprungsbyggnaden) dem
fonsterna ar varda sa mycket, sa kan man radda dem pa nagot satt och lagga ett innerfonster som ar
modernt och gor sa att man kan mata dagens tekniska krav sa skulle det vara vart valdigt mycket att
bevara. Det ar stor skillnad! Jag hoppas verkligen att man kan radda dem. Det ar svart att radda nagra
och inte andra, det ar valdigt manga men om man kan fa upp en teknik som gor att man klarar det &r det
sa vart. Men jag kan forsta att det ar svart, det maste goras manga experiment och ha produktion med
sig men det finns andra som har jobbat med denna typen av fonsterprojekt, exempelvis SFV har jobbat



med ett antal exempelvis riksarkivet och till slut hittat 16sningar. Men det hér ar kravande, jag kan forsta
om man stupar men hellre isafall att man klarar de tva 6vre vaningarna och gor undervaningen med
moderna partier i exempelvis stal. Hellre ndgon som ar helt korrugerad plat och ndgon som &r 6ppen an
att gora nagra halvdana aluminiumpartier.

PS: Sadar det var mina fragor. Tack sa jattemycket for din medverkan!



BILAGA 6.

Intervju 5 Jenny Tonning, MdInDala Fastighets AB, Mdlndal 2019-04-23

PS: Tack sé jattemycket att du staller upp pa intervju. Jag tanker inleda med att forklara intervjuns syfte,

upplagg och anvandning. Du vet ju redan mycket av detta eftersom det ar vi tva som samtalat och
kommit fram till mycket av idéerna till uppsatsen. Uppsatsen &r en studie om lagstiftning gallande
andring av byggnad samt hur olika aktorer inom arkitektur, kulturvard och samhallsplanering tolkar och
tillampar lagstiftningen och om det da finns eventuella meningsskiljaktigheter eller om det rader en
samsyn i fragan. Malsattningen med intervjun &r att fa din syn och tolkning for att sedan kunna géra en
analys och diskussion av intervjuresultaten. Jag har valt att gora sex intervjuer som blir cirka 45 minuter
langa och utformade efter en halvstukturerad modell vilket innebar att alla far samma fragor men med
majlighet till foljdfragor om man finner det intressant och nédvéndigt. Ar du intresserad av vilka de
Ovriga intervjupersonerna ar?

JT: Ja.

PS: Ja precis en VD pa ett arkitektkontor , Helene Hanes pa SFV, Maria Ros pa White, Stefan Rosén
som ar planarkitekt pa SBK Goteborg och slutligen Ulla Hasselgvist. Sen ar intervjun uppdelad i tva
delar, forsta delen ar mer allméant utformad dar jag séker svar som har ett bredare perspektiv, garna med
exempel fran tidigare erfarenheter. Den andra delens fragor ar utformande med de tva objekten fran
Forsaker i atanke i syfte att kunna prata om nagot mer konkret och ge exempel pa hur man skulle ta
stallning i detta fallet. De etiska fragorna ar att jag kommer transkribera intervjuerna och ha med som
bilaga i uppsatsen, dnskar du vara anonym? Vill du l&sa igenom din del innan jag skickar in den for
opponering?

JT: Nej det behdvs inte men det kan vara bra att l4sa igenom.

PS: Bra, da kor vi igang! De forsta fragorna ar ocksa lite mer bakgrundsfragor for att forsta din
erfarenhet. VVad har du for utbildning och hur lange har du jobbat inom sektorn?

JT: Jag ar utbildad pa Chalmers, civilingenjor, vag och vatten dér jag gick mellan aren 1995-2001. Har
jobbat atta ar ungefar pa Volvo personvagnar med verksamhetsutveckling och projektledning. Sen gick
jag till fastighetsbranschen, dar jag jobbat pa bade entreprenadsidan pa ett litet entreprenadbolag och
konsultsidan och nu byggherresidan ocksa da. Sa olika roller inom fastighetsbranschen sedan 2008. Det
blir dryga 10 ar.

PS: Och vilka befattningar har du haft inom fastighetsbranschen?
JT: Projektledning och projektutveckling bade pa entreprenad, konsult och byggherresidan.

PS: Tack dar fick jag ocksa svar pad min andra fraga géllande tidigare yrkesbefattningar. Vad &r din
nuvarande befattning och vad &r dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

JT: Nu jobbar jag som projektutvecklare pd MolnDala Fastighets AB. Mina huvudsakliga
arbetsuppgifter ar att jobba strategiskt med utvecklingen som vi har, inom Forséakerprojektet, dels driver
jag vissa processledaruppgifter som har med detaljplanen att géra som kommer resultera i



bevarandebestammelserna for byggnaderna och dels med den utvecklingsstrategi dar vi jobbar fram
beslutsunderlag for varan styrelse for industrikarnan. Det &r mina huvudsakliga arbetsuppgifter.

PS: I vilka sammanhang paverkas och arbetar du med lagstiftningen gallande andring av byggnad? Eller
om du gor det idag.

JT: Nej nu blir det ju mycket att vi ska sétta det, vad for bevarandekrav vi ska sétta eftersom det inte
finns nagot lagkrav fran lansstyrelsen pa. S da &r det att jobba fram det. Det paverkar ju till stor del for
det &r ju ocksa vad vi sétter for mojligheter och begréansningar.

PS: Kanner du att did Ulla (stadsantikvarie i MoIndal) tagit den rollen som ansvarig for de
planbestammelserna géllande varsamhet och forvanskning som tagits fram? Eller hur mycket kunskap
géllande just den typen av planbestdimmelser k&nner du att du hade sedan tidigare?

JT: Nej assa detaljplansbestammelser ar inte mitt kompetensomrade, processledning ar det, sa att just
samla och landa i en fraga genom olika kompetenser behdvs. Ullas roll behovs som stadsantikvarie, Bo
och hans organisation med bygglov och sen planarkitektkunskaper om sjélva bevarandebestammelser.
Men jag har ju med den utvecklandesidan med vad det &r vi vill astadkomma eller mojliggéra och
samtidigt ar det vart (MoInDala) ansvar att driva fram planen sa att den kan balansera alla olika
intressenter och majligheterna. Det ar mer det perspektivet jag har.

PS: Da undrar jag mer i ett stort perspektiv hur du tolkar varsamhetskravet och vad innebar varsamhet
for dig?

JT: Det &r olika varsamhetshestammelser som vi har sagt exempelvis med r — rivningsforbud pa
stommen. Det ar ju stommen och karaktaren, formen pa byggnaderna som skyddas pa det sattet i sin
grund men det ar klart det kanske inte ar sa mycket av sjélva sjalen som sitter i stommen men det ar ju
ett satt att liksom tydliggora att det inte ska rivas. Man ska utga fran det befintliga som finns och sen
saklart s blir det mycket av fasader och dem rummen mellan husen som bildas som ar mycket av sjélen
och omradets karaktar. Framforallt ocksa variationen, att det har vuxit fram under lang tid, det ser man
mycket inom stadsutveckling, manga omraden som vaxer fram under kort tid kanske inte har de har
synliga lagren som finns har. Att bevara den variationen och inte bara bevara utan ocksa tillskansa nya
lagren. Det ar viktigt att vélja ratt varsamhetsbestammelser for att det innebér inte att aterskapa allt till
ursprungligt utan tydligt beskriva att syftet ar att tillskansa nya lager for det har omradet har ju verkligen
utvecklats med verksamheten 6ver tid och att det far fortsatta gora det men naturligtvis att vi tar tillvara
pa det som ger omradet sin unika karaktar.

PS: Skulle du kunna forsoka att beskriva vad varsamhet betyder i stort for dig? Nu talar du just om
Forséker, du sager det hir med lagren till exempel. Ar det négot du ocksa tycker &r viktigt i andra
sammanhang?

JT: Ja det tycker jag och sen sa ar det val alltid en avvagning dar, varsamhet ar otroligt viktigt for att det
finns en sjél och en historik i ndgonting man bor vara varsam med samtidigt som jag har svart att se att
om det blir for strikt och hart sa gar det inte att forandra byggnaden till ndgonting som passar i dagens
samhalle. Da kan jag kdnna att jag mar samre av att det ar en byggnad som é&r fantastiskt sjalfull och
vacker i sin grund som bara star och forfaller for att det inte gar att gora nagonting nytt av den. Det
tycker jag ar valdigt trakigt och det &r ju det som ar utmaningen i det hela, att pa nagot satt ha med



tillrackligt med fakta och forstaelse in i den har processen: vad kostar det, vad innebéar det for nagonting?
| vissa hanseenden ar det ju totalbevarande pa vissa objekt, nar det kommer till férvaltning av ett
kulturarv, dar lansstyrelsen har den rollen att peka pd HAR é&r det lagligt krav pa bevarande. | detta fallet
ar det svarare efter det inte finns det utan da blir det mer denna processen med att arbeta igenom och
balansera alla de parametrar.

PS: Samma frdga men gallande forvanskningsférbudet, vad innebar forvanskningsforbudet och
forvanskning for dig?

JT: Forvanskning ar ju pa nagot satt att gora det till nagonting helt annat &n det ar eller har varit och
kanske bade utseende- och verksamhetsmassigt. Att inte kunna redogora for hur man har tankt och
koppla det till historiken i byggnaden eller verksamheten. Att man inte kan forklara den réda traden
varfor man valt att gora pa vissa satt framfor andra. Da har man inte en tanke sen kan ju olika personer
uppleva att det &r forvanskat eller inte men dér kanske det ligger mer i tolkning men just att man inte
kan forklara och att det inte finns den har roda traden som ska vara tydlig.

PS: Arbetar du/ni efter nagon form av princip nar vi varderar graden av férvanskning eller varsamhet?

JT: Ja i arbetsgruppen for planbestdmmelserna har vi jobbat med den kulturhistoriska utredningen som
utgangspunkt, det &r anda pa nagot sétt den som legat till grund for arbetet. Sedan bekraftar ocksa
MélIndals kulturmiljéprogram, som arbetats fram under 2018, det som star i den kulturhistoriska
utredningen och att dem gar i linje med varandra. Det ar en viktig plats med manga lager som beréattar
om brukshistoriken. Dem principerna tycker jag ar dem vi arbetat efter i arbetsgruppen. Att bevara men
anda tillata att ny verksamhet flyttar, for det ska ju anda inte vara ett pappersbruk. Det ar det hela
detaljplanen syftar till, att géra om den befintliga detaljplanen som tillater industri. Det ska bli en
stadsdel med boende, kontor och andra verksamheter. Grundprincipen ar att fa in den transformeringen
i detaljplanens varsamhetsbestammelser.

PS: Och hur mycket beaktas de andra utredningarna som gjorts in i arbetet med framtagandet av
varsamhets- och skyddsbestammelserna?

JT: Jo sjélvklart, det ar saddana parametrar man ocksa maste véaga in naturligtvis. Man maste vaga
bevarande mot andra egenskaper och krav. P& dem stéllena vi har en idé eller ansats om en verksamhet
testa bestammelserna vi tanker oss: gar det att gora det har och méta dagens krav pa exempelvis
brandsakerhet, utrymning och tillganglighet. For dem kraven maste vi ju kunna mota i framtiden och da
ska vi inte omajliggora det utan vi ska mojliggora att dessa byggnader ocksa kan utvecklas sa att vi inte
lagger omojliga krav sa att det da inte kommer ga att géra nagonting av dem.

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet och forvanskning dels utifran inférandet av NPBL
och dels ur ett tids- och miljoperspektiv sedan du bérjade arbeta?

JT: Nej jag kan inte sdga att jag arbetat s mycket med forvanskning- eller varsamhetsbestammelser.
Jag har varit inne i den typen av byggnader och jobbat men inte den utstrackningen som jag gor nu, sa
jag kan inte relatera till hur det var fére PBL:s andring. Vénta vad var fragan?

PS: Nej men jag tanker om du upplever en férandring i synen pa just kulturarv, det behover inte bara
vara ett utpekat kulturarv, utan pa all befintlig bebyggelse ur exempelvis ett hallbarhetsperspektiv?



JT: Nér jag sjalv gick pa gymnasiet skrev jag en uppsats om just xxx, platsens ande och hur man jobbar
med det har i fastighetsutveckling med Hagabadet Goteborg och Sanatoriet i Varberg som
fallstudieobjekt. Det var ju tva projekt som verkligen tog till vara pa platsens arv, bade fysiska och
verksamheterna som hade varit dér och tog dessa vidare in i nésta generation och sekelskifte. Det var
nagon gang pa 90-talet sa dar var ju jag i kontakt i den typen av projekt som faktiskt gjorde detta redan
da. Jag tycker det ar viktigt men sen kan man alltid se det fran olika perspektiv, exempelvis ekonomiska
analyser, om det var vért det eller inte. Men jag tycker det &r viktigt och det ar darfor jag sitter har och
tycker detta ar roligt att jobba med for det finns, d&ven om man inte har de lagstadgade kraven, sa finns
det en unik forutsattning med kanslan och historiken. Det dr sa manga i dagens samhélle som forsoker
att skapa en historia, story-telling, kring platsen genom marknadsforing. Har (Forsaker) har man det
redan som en grund och det &r en viktig tillgang och ndgonting som ar valdigt viktigt att forvalta, for det
ar ocksa nagot vi vill och har i oss. Om man lagga pa hallbarhetsperspektivet tror jag ar aktuellt nar vi
pratar om hur man renoverar exempelvis miljonprogrammet och hur man tanker fran borjan nar man
bygger hus, materialval osv, det ar valdigt viktigt. Det ar ju hallbarare att renovera an att bara byta ut
men de hallbara malen jobbar ju ocksa emot sig sjalva. Vi kan ta Kvarnbygatan 4 som exempel fran
projektet vi arbetar med. Om vi ska forsoka miljocertifiera byggnaden borde vi egentligen byta fonsterna
for att fa en energieffektiv byggnad medan vi vill bevara de aldre fonsterna utifran dels ett antikvariskt
perspektiv och dels pa grund av att de har ett sa gediget karnvirke och fortfarande ar i gott skick att vi
kan renovera dem. Kostnadsmassigt ar det kanske neutralt, varken dyrare eller billigare, men dér menar
jag att hallbarhetsmalen jobbar emot varandra. En certifiering av en byggnad handlar om
energieffektivisering medan hallbarheten i att ateranvanda inte syns i exempelvis dessa
certifieringssystem lika tydligt. Déar blir det att man maste ta de besluten utifran andra typer av
parametrar och de kanske jobbar lite emot varandra.

PS: Sa ibland kan man uppleva att man maste valja en bana?

JT: Ja och att hallbarhet stéalls emot hallbarhet. Man tycker att bada tva ar hallbara alternativ men det &r
val positivt att hallbarhetsfragorna ar uppe pa agendan sa att man anda gor medvetna val. Sen vilket
hallbarhetsperspektiv man viljer. ..

PS: Toppen, da gar vi 6ver pa del Il av intervjun som handlar om Forsaker och byggnaderna 10 och 18.
Jag kanner att jag inte behdver beratta den bakgrund och historia som jag delgett 6vriga deltagare med
for du kan ju redan allt. Vi borjar med byggnad 10 och da visar jag samma bilder som de andra fa ta del
av. (Visar ritning, fotografier pa dagens utseende och visionshild). Utifran detta materialet och din
kunskap om byggnaden: hur resonerar du kring varsamhet gallande byggnad 10?

JT: Jag tanker mig att den har byggnaden, och det ser man bara pa bilderna, har férandrats genom aren.
Verksamheten har forandrat byggnaden med de hér olika lagren, satt igen fonster, tagit upp andra
oppningar, byggt ihop med gangbroarna. Men dar den langa, tegelarkitekturen finns kvar. Den har
liksom varit hall for de har stora valsmaskinerna sa att det har varit en 6ppen, stor volym, verkstad
verkligen. Sen man ju inte pa de har bilderna ser man inte den norra fasaden som varit motbyggd sa den
ar ju betydligt trasigare och i mycket sdmre skick &n de sddra och sydvéstra fasaderna. Den har ju olika
delar som visar vad som héant under tiden och vilka konsekvenser det gett. Jag tycker att om man tar
med dessa lagren in i de framtida arbetet blir det varsamhet for mig. En del av den industriella karaktaren
ar ju ocksa att forandra och fornya utifran verksamheternas behov.



PS: Du har varit inne lite pa andra fragan men vad innefattar just industrikaraktaren for dig? Du sager
det hir med tidslager, volymen... finns det ndgot mer?

JT: Ja den har typen av verksamhet har ju behdvt den hér typen av langa byggnader och utformningen
har ju med den tidens arkitektur att gora, dven tidigare nér den bara var ett plan. Sen tycker jag att aven
om man foredrar en viss tidsepok sa handlar det ju just har att man ser férandringarna i byggnaderna.
Da kan man ju valja att aterstalla allt till ett vist skick men vilken av de tidigare utseendena och skicken
ska da galla? Ger man en frihet i att kunna ga tillbaka pa nagot stalle, skapa nagot nytt pa ett helt annat
stélle, att kunna bevara exempelvis 6ppningen med porten, att man ger méjligheterna att visa alla de
tidigare epokerna och ocksa anvéanda vilket som helst av de tidigare lagren egentligen.

PS: Om det finns mojlighet och frihet att fritt vélja och inspireras fran tidigare utseenden, vad skulle
enligt dig innebara en forvanskning av byggnaden vid éndring?

JT: Det finns en del exempel dar man tillfort volymer ovanpa byggnader dar man far det att se ut som
ett UFO landat pa en befintlig byggnad och da tycker jag att man narmar sig férvanskning for da har jag
svart att lasa den har roda traden och da har man tycker jag fastnat i det har arkitektoniska att man maste
bryta s& mycket sa mgjligt. Da har det blivit ett egen varde i sig som jag ser som férvanskande, man kan
bryta men inte bryta sa att det blir som att ett UFO landat ovanpa. Eller att man for den sakens skull
gora tillbaka alla fonster till ett nagon form av originalutférande, eller ah inte original, den har bilden
fran 1918 till exempel. Det har ju skett férandringar och om man da raderar alla spar av det gar man
miste om en stor del av historiken. Sen har jag personligen lattare att se att man tar upp vissa
arkitektoniska uttryck ifran den befintliga byggnaden och lyckas lagga till lager med en flort eller
koppling till den historiska karaktaren utan att for den sakens skull skapa en pastisch eller kuliss. Manga
arkitekter ar véldigt radda for det, jag tycker nastan att de ar lite for radda eftersom vi ser valdigt fa
sadana exempel men manga exempel dar det istallet har landat ett UFO ovanpa.

PS: Hur ser du helst att byggnaden ateranvands, da tanker jag kanske mer i ett socialt perspektiv och
vilken typ av verksamheter ni 6nskar fa in?

JT: Ja vi jobbar med en utvecklingsstrategi for hela industrikarnan sa det finns en ansats och tanke kring
det har och byggnad 10 I6per ju som en langsgaende ryggrad genom det har omradet. Darfor tror jag att
det &r verksamheter som genererar floden, att det &r verksamheter som &r 6ppna for manniskor som ska
vistas i industrikarnan och i omradet.

PS: Jag ska bara inflika att jag berittat for de andra om idéen géllande att arbete med ett “kluster” av
nagra olika typer av verksamheter som jag tagit del av under praktiken.

JT: Ja precis och det &r ju just den har destinationen vi vill skapa med bade spetsen och basen och da ser
jag val att just byggnad 10 &r en av de byggnader som ar med och bygger spetsen i den hér destinationen
som ska innefatta upplevelser/koncept av olika slag: shops/studios, hantverk, hotell/restaurang, dans kan
vara en mojlighet. Sen exakt hur man far ihop ytorna... Vi har ju en ansats for byggnad 10 som vi testar
nu, byggnad 18 ser jag ldampar sig mer for kontor, med méjlighet att gora det véldigt bra och attraktivt,
som kan vara med att balansera upp basen i pyramiden. Att fa in den typen av floden som behévs for att
de andra verksamheterna ska kunna ga runt.



PS: Vilka arkitektoniska principer anser du bast lampade for pabyggnad av byggnad 10? Hur mycket
har MoInDala varit med och tagit fram visionsbilden?

JT: Vi har varit med valdigt mycket, vi har fatt inspel fran olika arkitektkontor, men vi har velat diskutera
att bilden inte ska handla om arkitekturen utan olika innehall och diskussionspunkter som vi vill kunna
visa pa samt att den ar ett exempel, inte facit pa ndgot sétt. Nar det kommer till pabyggnad av byggnad
10 tror jag pa grund av att norr ifran, fran Forsebron, har du byggnad 2 och 4 och sen kommer byggnad
10 sa du mots inte av den dar och utefter de Ianga strackorna kommer du inte tillrackligt langt ifran
byggnaden for att uppleva den pa det sattet. Hade man motts av den langstrackta fasaden som en front
mot omradet da hade en pabyggnad varit betydligt mer kansligare for att den skulle blivit sa synlig.
Medan har (visionsbilden) blir pabyggnaden endast synlig fran brukstorget dar man ser gavelsidan. Har
har vi valt att dra in pabyggnaden lite grann, sen kanske man bygger pa en vaning till och drar in 6versta,
denna bilden &r véldigt grov... Jag tror definitivt att byggnaden kan tala ett nytt lager men exakt hur det
ska utformas, eftersom det ar 1,5 vaningsplan sett hela vagen ut i ett plan och ett indraget andra plan, da
ar det anda proportionellt hojdmassigt for att det inte ar dubbelt sa hogt. Det finns valdigt manga
I6sningar pa det.

PS: Hur kommer ni vilja ut forslagen till pabyggnad? Vem ar det som beslutar om det?

JT: Det blir i en bygglovsprocess och det ar val ocksa beroende pa hur man lagger upp det, om gor
parallella uppdrag eller sa pa arkitektsidan i forsta skedet, sen far man val ha en dialog och en bollning
med antikvarisk sakkunnig, satta samman ett team som kan utvérdera de olika alternativen.

PS: Da gar vi over till byggnad 18. Visar ritning, fotografier fran exterior och interior samt visionsbild.
Utifran det material du tagit del av hur resonerar du kring varsamhet géllande byggnad 18?

JT: Ja den har byggnaden har ju ocksa varit motbyggd sett ned mot an med byggnad 19. Séa den har ju
ocksa en fasad som &r ganska trasig och den har vastra fasaden som ligger mot industrikarnan vilket
visas pa visionshilden. Har ser man tydligt de karaktaristiska fonsterna och det &r ju klart det ar ju det
som slar en som det mest spektakulara med byggnaden, och det &r ndgot som funnits lange i historiken
ocksa. Det ar det som ar signifikant for byggnaden. Sen ar det intressant att se att den har byggts pa, sa
man har tillskansat lager, men fran borjan var ju pabyggnaden inte i korrugerad plat utan foljde
orignalutforandets formsprak och material och det lagret finns ju dar under. Fonstren ar det som ar mest
karaktaristiskt sen behover den mycket karlek for att aterfa exempelvis sin farg, den ar ju lite dassig.

PS: Hur mycket material finns att tillga gallande exempelvis originalputsens farg/nyans? Jag tanker att
nu ar den dels smutsig men det kanske inte varit lika vit som visas pa visionsbilden?

JT: Jag vet inte exakt, pa visionsbilden kanske den ar lite for vit, sa vit kanske den inte var. Jag har inte
koll exakt hur putsen var. Sen &r det en balansgang dar att fa allt att stimma, i en visionsbild blir det pa
nagot satt att man ska tweeka i varenda detalj, i varje liten punkt ligger en beslut. Det ar alltid ett lage
man landar i ndr man gor en visionsbild, man far lite besluta ”nu kor vi séhir”, sen har det ocksa att gora
med hur ljuset star.

PS: Kénner du att du svarat pd nésta fragan “vad innefattar industrikaraktéiren? Du har ndmnt flera
saker.



JT: Ja, fonstren, pelarkonstruktionen med sin trefacksindelning. Ja och sen att den &ar ihopkopplad ocksa,
den har varit en del av verksamheten flode mellan byggnaderna.

PS: Vilken typ av andring skulle innebéra en férvanskning av byggnaden?

JT: Det ar ju byta ut de har fonsterna mot nagot helt annat, det skulle innebéra en forvanskning tycker
jag.

PS: Vad ar nagot helt annat i den fragan?
JT: Ja men helt sl&ta rutor utan sprojs blir ju ett helt annat uttryck.

PS: Dér ar ju en av planbestimmelserna: fonsterna ska vara av gjutjarn eller dartill liknande material?
Hur tinker ni dir med “dirtill liknande material” som inte blir férvanskning da?

JT: Ja det &r ju aterigen materialexperter man maste anlita, det ar ju inte vi som kan det men just det har
kan man gora nagot som blir precis likvardigt, dd menar jag inte materialet i sig utan utforandet,
hantverket. Jag tycker det ocksa handlar om, med dem produktionsmetoderna da och det materialet, sa
har det knappt hallt tills nu. Det handlar ju att gora det hallbart i framtiden ocksa, att valja ratt
materialval. | detta fallet behdver man ju &aven satta ett isolerande glas innanfor for att fa
inomhusklimatet och energivérdena att fungera éverhuvudtaget.

PS: Hur ser du helst att byggnaden ateranvands? | de andra intervjuerna har vi utgatt lite fran
interidrbilderna.

JT: Som jag var inne pa lite inne sa ser jag definitivt att det skulle kunna bli valdigt trevliga kontor och
med den tillbyggnadens ratten som blev ut mot an kan man aven inrymma andra typer av verksamheter
i de har lokalerna. Jag tror det ar en byggnad som lampar sig for att fa in verksamheter som kan bidra
till floden inne i industrikarnan. Det & majligt att det skulle fungera med hotell ocksa men jag tror inte
det med den fOnsterséttningen att det &r riktigt optimalt. Daremot kontor som jobbar med storre, 6ppna
ytor sa kan man fa till trevliga lokaler.

PS: Slutligen vilka arkitektoniska principer anser du bast lampade vid pabyggnad av byggnad 18?

JT: Nér vi gjorde den héar visionsbilden sa hade vi nagra arkitekter som foreslog andra uttryck an det
som ses pa visionsbilden. Vi har ju den har andra visionsbilden dar byggnad 18 ses fran vattentorget,
dar den har ett annat uttryck dar det &r valdigt glasat jamfort med den visionsbilden du har med dig. For
mig dr den kanske ok...inget jag kanske kidnner sddér hurra for. Vi tittade 4ven med en arkitekt pa, input
pa visionsbilden, ett forslag dar man arbetade med konvexa/konkava ytor dar det for mig blev att den
tog for mycket for sig. | skeendet med att ta fram visionsbilden handlar det inte om att prata om
arkitekturen exakt, bara. Det dr sa mycket annat vi ska prata om. Det handlar om nér den har gransen tar
ver, vart ditt 6ga dras i bilden. Fér mig sa dras 6gat till bade den har muralmalningen pa byggnad 10,
jag dras ocksa till det har stora fonstret som aven ar ett lager for byggnad 10, jag ser in i den hér granden.
Min uppmarksamhet dras inte upp mot pabyggnadsratten pa byggnad 18 vilket jag tycker ar ratt darfor
att jag tycker att om man valjer en valdigt extrem arkitektur, vilket jag tycker att forslaget med konkava
ytorna blev, sa dras Ogat dit och den tar for mycket av hela platsen. D& menar jag inte bara just
byggnaden utan hela platsen som skapas. Det &r viktigt att se till helheten hdr. Jag tycker dock inte att
det ar fel att man ser att det ar ett nytt lager men att man &dnda kan dra kopplingar till det som ligger



under, med strukturer och sa att man kan se den har indelningen. Sadant tilltalar mig, jag kan tycka att
visionsbilden fran vattentorget funkar proportionsmassigt, eftersom byggnaden &nda ar sa pass stor in
under, men jag tror att man kan komma fram med ytterligare bra forslag.

PS: Och har tycker du exempelvis att nar man dragit upp de hér treindelningar sa skapar man en relation
mellan pabyggnaden och originalbyggnaden?

JT: Ja precis att den bdrande strukturen finns kvar. Sen hur breda pelarna &r, farg, materialval... Just
den har korrugerade platen som ar dar idag, pa visionsbilden kan man ju ldsa materialvalet pa
pabyggnaden som bade plat eller traribbor. Det skulle kunna vara bade och sadana saker kan man jobba
mycket mer med men det gjorde vi inte i detta skeendet for det ar inte det det handlar om eller fokusera
pa. Jag tror att det &r en byggnad som ger utrymme for att det ska kunna vara olika satt att tolka den har
pabyggnadsratten. Det har var bara ett forslag.

PS: Det var mina fragor, tack sa jattemycket for din tid! Om du undrar nagot &r det bara att maila mig.



BILAGA 7.

Intervju 6 Ulla Hasselgvist, MéIndals stad, MéIndal 2019-04-23

PS: D4 startar vi intervjun! Tack s mycket forst och framst att du tar dig tid. Jag tankte inleda med att
forklara intervjuns bakgrund, syfte och anvéndning. Du vet ju att bakgrunden &r att jag skriven en
uppsats géllande lagstiftning kring andring av byggnad och hur olika aktérer tolkar och tillampar
varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Utgangspunkten ar att det finns rum for tolkning och
malsattningen ar att belysa om det finns eventuella meningsskiljaktigheter i tolkningen mellan aktorerna
eller om det rader en samsyn. Jag har i samrad med min handledare valt att gora sex intervjuer. Intervjun
ar utformad efter en halvstukturerad modell som innebar att samtliga informanter far samma fragor men
med mojlighet till individuella foljdfragor. Jag berattade tidigare innan vi borjade spela in vilka 6vriga
deltagare om sa det ar du medveten om. Vidare &r intervjun uppdelad i tva delar dar den forsta syftar till
att fa allmanna svar gallande varsamhet/forvanskning, garna med exempel fran tidigare erfarenheter och
den andra med fragor kopplade till Forsakerprojektet. Min forhoppning ar att fa din tolkning och
tillampning av lagstiftningen i ditt dagliga arbete och till slut kunna genomftra en analys och diskussion
utifran intervjuresultaten. De etiska fragorna dr att jag kommer transkribera intervjuerna och de kommer
vara med som bilaga. Onskar du vara anonym med ditt namn? Sedan undrar jag om du vill l4sa igenom
dels transkriberingen och din del i uppsatsen innan jag skickar in den for opponering?

UH: Jag behdver inte vara anonym. Laser garna igenom innan.

PS: Bra, da borjar vi helt enkelt! Kan du beratta vad du har for utbildning och hur lange du arbetat inom
sektorn?

UH: Jag ar gatt bebyggelseantikvarisk linje, gick ut 1981 sa vi var forsta arskullen. Sen har jag jobbat
bade med bebyggelsefragor, inventeringar till att bérja med, sedan inne pa museum med utstallningar,
samlingar och pedagogik. Fran 1996 har jag den tjansten jag har nu som stadsantikvarie i Mélndal och
jobbar med kulturmiljofragorna har.

PS: Ja och dar fick jag lite svar pa nasta fraga som lyder: vilka befattningar och arbetsgivare har du haft
tidigare? Du séger nagra olika museum? Forstod jag det ratt?

UH: Ja, forst jobbade jag i Lidkoping men det forsta nar jag gick ut utbildningen var det manga tillfalliga
jobb, nagra manader hit och dit, med byggnadsinventeringar och dokumentationer. Da var det bade i
Varmland for Varmlands museum och Orebro.

PS: Du sa att du idag &r stadsantikvarie i MdIndal, vad ar dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

UH: Det &r framforallt att vara stod till stadsbyggnadsforvaltningen ndr det géller plan- och
byggérenden. Dels for bygglovshandlaggarna nar det kommer in darenden som har med kulturmiljon att
gora pa nagot satt eller ocksd nar det galler detaljplanearbeten. Se till att det kommer fram
kulturmiljéunderlag och att man tar hénsyn till det.

PS: | vilka sammanhang i ditt arbete paverkas och arbetar du med lagstiftningen géllande andring av
byggnad?



UH: Det ar framforallt i bygglovsérendena. For det forsta en bedémning hur stort kulturhistoriskt varde
det ar dar vi har underlag och inventeringar och sen &r det ocksa en bedémningsfraga nar det kommer
till vad en fastighetsagare vill gora det och hur vi ska se pa det.

PS: Hur tolkar du varsamhetskravet och vad innebér varsamhet for dig i ett stort perspektiv?

UH: Ja det déar &r ju en jattestor fraga som jag funderat pa sedan du kontaktade mig for uppsatsen. Laser
man lagstiftningen handlar det om att ta hansyn till den befintliga byggnaden och hur den ser ut.
Eftersom man utgar fran sjalva byggnaden &r det valdigt svart att séga att nagot som galler for en
byggnad ocksa galler for en annan nar det kommer till varsamhet. Jag brukar svara, nar folk har nagot
hus som ar bedoémt som kulturhistoriskt véardefullt och tror att de inte far garna nagonting, jo du far gora
mycket men det beror pa hur du gor det, att man ar medveten om forutsattningarna for varje enskilt
objekt.

PS: Samma frdga gallande forvanskning, vad innebar det for dig och hur tolkar du
forvanskningsforbudet?

UH: Det &r samma sak dar egentligen, det beror pa vad sjalv vardet ar. Ar det en byggnad som ska se
exakt likadan ut som den gor och da ar det det som galler, hitta ratt material och ibland handlar det mer
om uttrycket pa huset. Det brukar inte vara sa jattestrikt, att det ska vara exakt eller en viss
teknik/material. Huset ska fortfarande anvandas och leva, hur kan man gora det och anda kanna igen
huset och bevara dess varden. Jag brukar inte ga ned pa den detaljnivan.

PS: Du sager att du far in fragor fran fastighetsagare vid 6nskad andring, finns det nagon princip eller
arbetssatt nar du ska forsoka vérdera graden av varsamhet och/eller férvanskning?

UH: For det forsta utgar jag fran, om det finns, ett underlag. Nu har vi precis uppdaterat de inventeringar
som funnits sen en lang tid tillbaka. Da tittar jag vad inventerarna har skrivit och sen ser man vad det ar
for typ av hus. Sa egentligen &r det att titta och fundera. Nar du kommer ner pa ren hantverksniva har
inte jag tillrackliga kunskaper utan da maste man hanvisa till ndgon som kan det battre eller ta stod fran
ratt personer. Ibland forsoken man ocksa fa fastighetsagare att titta en gang till, ibland far arkitekten
rita om, nagra tillfallen har jag sagt: Byt arkitekt for att de tar inte tillrackligt hansyn till grundhuset och
har inte tillracklig kunskap.

PS: Har du sett en forandring i synen pa varsamhet och forvanskning dels sedan inférandet av NPBL
och dels ur ett tids- och hallbarhetsperspektiv sedan du borjade arbeta? Kanske hur man blir bemét av
andra aktorer i fragan?

UH: Aven om lagstiftningen har &ndrats har det funnits en tidigare motsvarighet till
forvanskningsforbudet sa jag vill inte sdga att det ar en jattestor forandring nar det kommer till det. I det
kulturmiljounderlaget vi nyligen arbetat fram for vi in en diskussion igen i kommunen och da lyfter man
aterigen fragorna och blir darmed mer medveten. Svart att sdga faktiskt om jag kan se nagon direkt
skillnad, det tror jag faktiskt inte.

PS: Jag tanker pa det har med miljofragan kopplat till kulturvard?



UH: Ja det &r ndgot som lyfts och &r ganska tacksamt att lyfta upp for att folk forstar det pa ett annat
satt. Jag vill inte pasta att jag moter det nagon annanstans mer &n att man pratar om det i branschen. Det
ar ju en sak men att sedan fa det att landa hos folk &r en annan sak.

PS: Ar det nagot ni forsoker arbeta pa?

UH: Negj inte aktivt s mer &n att det &r ett av argumenten nar man far frigan om ombyggnad och sa. Jag
tanker att det 4r ett stort jobb om man ska folk att forsta och vanda i synsétt, det kanns vél nastan som
att om man &r intresserad, och varit det sa funkar det. Ar man inte intresserad sa kan man vrida det lite
grann men det ar valdigt svart att vanda helt och hallet. Sen hander det ju saker dar man gjort helt galna
ingrepp och kanske utan bygglov och da vet jag att stadsbyggnad forsoker reda ut det lite mer &n tidigare
men det &r valdigt fa sddana arenden som kommer upp. Ingen aker ju runt och ar polis om ingen anmaler
det.

PS: Toppen, da tanker jag att vi gar over till del 11 som ar de har mer konkreta exemplen fran Forsaker.
Jag tanker att jag inte behover forklara bakgrunden till projektet eftersom du varit delaktig i det. Men
det har jag gjort for de utomstaende kan jag ju séga. Dels om hela projektet, planbestammelserna och
sen ocksd om byggnadernas historia. Sen har jag visat de har bilderna (visar ritning, fotografier och
visionsbild byggnad 10). Da undrar jag om du skulle kunna forklara hur du resonerar kring varsamhet
géllande byggnad 10?

UH: Jag kan saga generellt i Forsakersomradet, ar det ju ett industriomrade som har forandrats hela
tiden. Tittar man pa aldre fotografier ser man nastan ombyggnad pa varje bild och det satter sina olika
tider pa omradet. Det ar industrin som har paverkat det, man har inte tagit sadar jattemycket hansyn om
det varit en snygg tegelfasad, det har varit praktiska funktioner i mycket. Sen finns det ju i grunden, i
vissa hus, vacker eller gedigen arkitektur. Det dar ar utgangspunkten for hela Forsaker och nar man
pratar da om varsamhet och hur mycket forandringar byggnaderna tal sa ar det i alla fall i min bild av
det hér att det ska synas att det ar industrimiljo, att det varit férandringar, det jag ar mest radd for det ar
att man snyggar till alltihopa, sétter in likadana fonster tex i hela fasaderna och raderar ut alla de hér
forandringarna som varit. Det &r varsamheten sen kan man diskutera hur langt det ska ga. | den fasaden
som varit motbyggd pa byggnad 10 har man sett den gamla yttervaggen och valdigt mycket spar nar
man rivit den motbyggda byggnaden och dar har vi sagt att forsoka vara forsiktig med de har sparen.
Men eftersom de varit motbyggda, da det rivs, sa kommer de i ett lage blir véldigt paverkade rent
byggnads tekniskt och det har vi ju inte riktigt koll pa, hur langt man kan ga dar. Da kan jag tycka att
huvudprincipen ska vara att forandringarna ska synas, vi ska inte rata upp och gora en snygg fasad éver
hela. Men om den &r sa dalig att det har inte absolut gar, att man maste byta storre delen av det da blir
det ju en fraga hur mycket av den aldre delen man ska se, eller om det gar att se om man sétter en ny
fasad. Da blir det nastan pa gransen att man gar éver till nagon form av fri utveckling, att det blir ett nytt
tidslager pa just den fasaden. Det finns andra fasader har som inte ar i sa daligt skick, exempelvis
gavelfasaden. Har har man nagon gang haft behov av att markera den har porten och det ska synas! Vi
tillater ocksa pabyggnad pa den har och det har man gjort under arens lopp. Om man jamfor med en del
andra industriomraden dar det ar exempelvis rott tegel eller ljus puts i hela omradet, allt ser ungefar
likadant ut &ven om de kan vara byggda vid olika tider, i Forsdker har man ju en blandning. Det ar
blandningen i sig som ska synas och da maste man ocksa tillata fortsatta forandringar, det kommer inte
vara ett industriomrade framdver det kommer ju vara nagonting annat och det kommer ocksa synas.
Aven om det blir nagot helt annat, en annan funktion, sd ska man &nda i grunden kénna att det &r en



gammal industrimilj6. Det ar en balans. Nar vi skriver planbestammelser pa detta ar det dels varsamhet
dels forvanskningsforbud dar industrikaraktaren inte far forvanskas.

PS: Precis och dar & min nasta fraga vad industrikaraktaren innefattar for dig? Sager exempelvis att
man ska kunna se tidslagren.

UH: En del av arkitekturen man ser, att den hénger ihop med byggnad 4 och 2 som hénger ihop och att
det fortsatter att halla ihop for att det ar en del av karaktéren, att man inte borjar bryta upp den. Vi tillater
ju att man gar igenom den for att mojliggora omradets fortsatta anvandning men att det fortfarande ar
synligt att de tre byggnaderna sitter ihop. Nu &r det ju en forfallen industrimiljo men det &r viktigt att
det inte blir for flashigt, det ar aterigen en balansgang. Planbestammelserna ar en sak men det blir nastan
alltid, nar det kommer till bygglov och diskussionen kommer upp, aterigen man kan géra valdigt mycket
om man har en kansla for vad man gér. Men om man inte har en kéansla och bara brétar pa ja da tappar
man antagligen bade industrikaraktaren och forlorar i de fall man har en grundarkitektur som ar vard att
bevara. Det dar ar jattesvart.

PS: Jag tanker pa det har med inte for flashigt eller for tillrattalagt? Hur ska man ga tillvaga dar?

UH: Vi pratar ju mycket att de har sparen av forandring ska synas, att forsoka halla i dem i den man det
gar. For om man inte haller att det har har forandrats hela tiden och istallet rattar upp for mycket tappar
man en del av historien och karaktaren. Det ar ocksa det som kan vara svart nar man talar med folk
utifrdn som inte varit i omradet att forsoka forklara vad forvanskningen innebér. P& andra byggnader
skulle kanske en liknande pabyggnad innebéra forvanskning men kanske inte hér.

PS: Vi har varit inne lite pa nasta fraga géllande vilken typ av andring som skulle innebéra férvanskning,
kanner du att du vill lagga till nagot?

UH: Ja det skulle vara att byta alla fonster till antingen nagot som drar at det mer alderdomliga eller att
du far det for modernt och att du far, framforallt, det sa likriktat alltihop. Nar man ser industriomraden
som &r upprustade sa kan man ibland kanna att man tappat den dar harliga kanslan i omradet och det ar
ju en valdigt fin balansgang. Man vill ju att det ska rustas upp for annars kan det inte leva vidare men
det slar latt over till att det gar 6ver gransen och blir for tillrattalagt.

PS: Hur ser du helst att byggnaden ateranvands? Da tanker jag ur ett socialt- och verksamhetsperspektiv?
Har du nagra forslag?

UH: Nej egentligen inte. Det bor anvandas pa ett satt att man ser vardena i till exempel att det r stora
hallar, man kanske kan dela in ytan i mindre rum, men kan du anvénda en del av den stora ytorna och
lata dem vara synliga skulle det vara bra. Om man jamfor med Stora Gétafors uppe i Kvarnbyn, den
renoverades efter en brand 1986. Den rustades upp med modern 80-talskontor-standard. Nar man gar
dar inne kdnner man att den tappat mycket av karaktéren. Inte for att man anvander den som kontor utan
for att man tog i lite for mycket nar man renoverade den. Sa det finns ju exempel dér det inte blev sa bra
och det ar ocksa beroende pa vilka verksamheter man vill ha. Den har ju delvis varit svar att hyra ut pa
grund av att manga verksamheter som gillar det har lite raa vill garna paverka sjalva vilket blir omojligt
i fallet med Stora Gotafors. Det ar ju inte bara det kulturhistoriska vardet utan ocksa vardet i strukturen
inne i byggnaden som man maste vara valdigt man om. Men jag kan inte saga vilka verksamheter som
skulle vara lampliga, sa oavsett om man har restaurang, museum eller kontor, nu tog vi val bort bostader,



sa ska det vara en verksamhet som &r anpassad efter byggnaden och som satter varde pa byggnadens
nuvarande utformning.

PS: Jag tanker om vi utgar ifran visionsbilden som tagits fram, vilka arkitektoniska principer anser du
bast lampade for pabyggnad av byggnad 10? Vad tycker du rent spontant om visionsbilden?

UH: Just den hér visionsbilden ar bra, fran den vinkeln man ser har. Man kanner grundbyggnaderna, det
gor man dven har (byggnad 18) men sen nar man kommer ned pa detaljniva exempelvis med de sma
gjutjarnsblommorna, ibland ar det sadana sma detaljer som forsvinner i ett visionshild. Da handlar det
mycket om hur man gér det och vilket material man anvander. Sen gangbryggorna bygger ju pa att det
funnits sadana tidigare, inte just uppglasade, men de har hallit ihop byggnaderna.

PS: Vi gar 6ver till byggnad 18 for du var inne lite pa den har. (Visar ritning, fotografier och visionsbild).
Hur resonerar du gallande varsamhet och vad innefattar industrikaraktaren?

UH: Det &r egentligen samma sak men det &r en helt annat karaktar pa byggnaden i grunden jamfort
med byggnad 10. Det har ar som sagt pa detaljniva eftersom man hittar valdigt speciella detaljer har.
Sen har jag funderat mycket pa den réda platen har, om man skulle havda att den skulle vara kvar eller
inte men det har inte kéants riktigt gangbart. Da finns det ju en gammal fasad bakom den har och da
tanker jag att man kan ta bort den roda platen och ta fram den gamla fasaden. Sedan ar det tillatet med
pabyggnad, men da skulle jag kunna tycka att den har roda platen som har cirka 30-40 ar pa nacken, det
ar anda ratt lang tid, att man skulle kunna inspireras av den om man skulle skapa nytt. Att det finns som
inslag eller pa nagot satt bara med sig som uttryck. Det finns inget skrivet om det har utan det ar mina
egna funderingar, det &r ju inget som &r svart eller vitt i detta utan det &r hela tiden, som du sager, en
beddomning och da fir man kdnna lite grann “4r jag ensam om att tycka det hér” eller vad ar det som ar
gangbart i den har diskussionen. Men sen ska ju planen halla &ven om man har andra motparter eller
fastighetséagare men det kan ju fortfarande vara sa att man lyfter fram, om det ska géras en forandring,
gamla bilder och visar vart inspiration kan hamtas utan att det behdver sta i nagon av bestammelserna.
Jag vet i ett annat sammanhang dar jag forsokte séga att de skulle anvanda rod plat, men nej! Men svart
korrugerad plat gick bra. Da tanker jag ok ar det tidens tecken? Det ar inte rod plat som galler.

PS: Ja i Forsakerfallet sa ar ju just den korrugerade nagot som, iallafall alla jag pratat med, nagot man
associerar med omradet for att det ar det man méts av som utomstaende genom den langsgaende fasaden
mot jarnvagen i gul korrugerad plat.

UH: Ja just det. Sa plat ar ett material som liksom funnits under en lang period i omradet. Vi far val se
vart det hamnar.

PS: Vilken typ av andring skulle innebdra en forvanskning?
UH: Ja det & samma sak som innan men har har fonsterna en jattestor betydelse for den hér delen.

PS: Och hur ska man da gora just med fonsterna, jag tanker pa planbestammelsen som lyder i gjutjarn
eller dartill liknande material”? Hur ska gora den avvidgningen?

UH: Ja det far man néstan bedéma nar det finns exempel pa hur man onskar géra. Anledningen till att
det skrevs sa var for att det fanns en diskussion om kvalitén eller materialet i dessa fonster. Om det fanns
mojlighet att hitta exakt samma gjutjarn eller om det gick att hitta andra. Jag tycker det blev lite for



detaljerat men det ar skillnad pa om man barjar titta pa de har med gjutjarnsblommorna. Om de &r gjutna
eller om de &r gjorda i ndgon slags lattmetall och paklistrade, da kanske man inte lyckats riktigt.

PS: Hur ser du helst att byggnaden ateranvands?

UH: Ja det & samma sak har med de stora 6ppna ytorna, men sen vet jag att man kanske maste bygga
igen med mellanvaggar osv men att man ser vad exempelvis pelare gar ner och ser att vaggarna &r nya.
Det som ofta blir ett problem &r det har med innertaket som man maste ha for alla rérdragningar osv.
Man kanske kan gora det sa att man forstar att det ar ett nytt undertak men att man slapper det mot
pelarna och fonsterna sa att man inte kommer ner for langt utan kan kanna byggnaden i grunden.

PS: Och slutligen vilka arkitektoniska principer anser du bast lampade for pabyggnad av byggnad 18?
Tycker du generellt att visionsbilden &r bra?

UH: Jag tycker att den funkar, jag har fér mig att jag sett andra som &r samre. Men har ser man ju
skillnaden mellan originalbyggnaden och pabyggnaden med sina stora glaspartier som man vill ha.
lallafall om man ser visionen har, dar andra vaningen ar indragen, tycker jag inte att pabyggnaden ar
dominerande. Men det beror ju saklart ocksa vart ifran man ser det och vart man star. Vi har ju
fortfarande en diskussion géllande byggnad 23, dar vi fortfarande inte &r riktigt 6verens, annars har vi
varit hyfsat 6verens. Det ar val forst nar man kommer ner pa detaljerna det blir en diskussion vad vi
faktiskt menar. Byggnad 23 da, ar en gammal verkstad och ritkontor, och det ar den enda byggnaden
som inte ar pa- och ombyggd lika mycket som de andra. Da har vi haft diskussionen om den &r mojlig
att bygga pa eller inte. Déar har jag tillsammans med bygglov gjort den bedémningen, néar vi sett modeller
dver omradet, att nej den kanske inte ska byggas pa for den har fatt sta sahar nu och det syns ocksa att
det varit en verksamhet som inte varit i samma behov av att forandras. Men sen finns det ju Gnskemal
om att bygga pa den pé grund av dess lage. Aven om det generellt sett i omradet rader en méjlighet till
pabyggnad sa finns det ocksa exempelvis hér en byggnad som inte forandrats och da kanske man ska
lata den vara sa.

PS: Hur stor &r chansen att det blir s& da?

UH: Nu ska fragan lyftas pa en hogre chefsniva och da far vi se vilken beddmning man gér om det
kulturhistoriska vardet ar viktigare eller om det ar utveckling och hur man bygger vidare. Om man ska
tala om varsamhet och férvanskning for dessa tre byggnader &r det pa tre olika nivaer. Byggnad 10 har
den har tegelarkitekturen, ar en av de aldsta byggnaderna men har ocksa genomgatt manga synliga
forandringar, sedan har vi byggnad 18 dar vi kan tala om de har gjutjarnsblommorna pa detaljniva och
sedan byggnad 23 som kanske inte tal samma koncept som de andra.

PS: Men jag tanker dar i bedémningen da, ar er beddmning att det blir en férvanskning av byggnad 23
om den byggs pa? Och hur ska man ga runt det isafall om man &nda vill bygga pa?

UH: Ja! Det ér ett stallningstagande som far goras nar planen gérs nu, om det ar mojligt att fa pabyggnad
eller inte. Vi haft hur mycket diskussioner om det hdr som helst, i den gruppen som suttit och arbetat
med det kommer vi inte langre utan vi har olika grundingangar och olika roller i det. Da har vi sagt att
vi inte kan sitta och diskutera det mer for vi kommer ingen vart for de olika parterna har tva olika synsatt.
Dé& maste det vara nagra andra som tar stallning till det har och jag vet inte vart det kommer att landa
men sa &r det nastan alltid att man inte &r 6verens och man har olika roller i olika projekt. Ibland blir det



sa dar, till exempel med den réda platen, att min roll ar att bevaka bevarandet men jag maste anda kanna
av vart gransen gar for bevarandet for att det ska motas utav flera och vara méjligt. Ibland kéanner jag
nagonstans att har gar den gransen for mig, jag kan inte stacka mig langre nar det galler exempelvis
byggnad 23. Det &r inte latt men som tidigare ndmnt det ar ingenting som &r svart eller vitt.

PS: Tack sa jattemycket det var mina fragor. Om du undrar nagot &r det bara att maila mig.

UH: Tack sjalv, hoppas du kan fa ihop ndgonting av detta.



