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The Schengen and Euro crisis has made the subject of European identity a center of the
general European debate. There is a consensus that the European Commission has a strong
formal institutional as well as a strong informal opportunity to influence and influence the
dynamics of European identity. The material in the essay is eight of EU’s annual speeches,
State of the European Union. This study is investigating the common history and culture,
common values and "us and them". The common history and culture play a major role in
building an identity in Europe. There is a general idea that Europe is based on values. It is
important for humans to be divided into us and them, it’s a part of our identity. This thesis in
an analysis of whether (and if so how) the way in which European identity has changed over
time, where crises have occurred, based on different themes in European identity. The results
have confirmed previous research. We now know that the Euro and Schengen crisis have
affected the way in which the President of the Commission speaks of 'us and them' in his

speeches, but also to some extent in the common history and culture.



Innehalisférteckning

I 0] =T [ o1 oo USSP 2
1.1 Syfte 0Ch frageStallNiNg ......cccviiiiiceccc s 5
2. Teori 0Ch tidigare TOrSKNING ......ccooiiiiiiiiieee bbb 6
2.1 EUFOPEISK IUBNTITET ..ot 6
2.2 Den gemensamma historien och den gemensamma Kulturen.............ccoccvevevveveiieseenns 7
2.3 De gemensamma VAFdEriNGAING .........c.coverueieeieeiiesieseesieseesteeseeseesseesessaesseessesseessesssens 7
2.4 Vi och dem, Europas kollektiva identitet ...........ccoveiiieiii i 8
2.5 Tidigare forskning av State Of the UNION .........ooveiiiiiiiie e 8
2.6 KIISEI T EU ...ttt e ste et e e ste e e sreenreenee s 9
3. Metod OCN MALEIIAL.......cceiieiiee et e e e neeenee e 12
L IMIALEIIAL ...ttt bbb 12
I |V =) (oo TSSO TTPPPRPR 13
3.3 ANAIYSSCNEIMA ......ccuiiiiiic et ettt re e sre e 14
A RESUITAL ...ttt bttt b et e bt b et s bt et re e beenee s 17
R = =T (0] o T T TP PPRTOTPRON 17
O O S @ I I = B 0 O USSR 17
O S @ I I = B 0 USSR 17
413 SOTEU 2012, sttt bbb sbenneas 18
414 SOTEU 2013.... ettt bbbttt et st bennenneas 18

A2 JUNCKET ...ttt ettt b ettt b e bt e bt e bt e s beenbeenbeebeenbeeneenbeenbeanee s 19
4,21 SOTEU 2015, re st na e e e stestesbesrenreaneas 19
4,22 SOTEU 2016.....cciiiiiiiiiiiieeiesieie ettt te et te et rasteenaesaesaessesteseesseanannens 19
4.2.3 SOTEU 2017 ..ottt s te st se e et et e ntestesrennaaneas 20
4,24 SOTEU 2018......ciiiiiieiiiiiisee ettt bbbttt bbb ene s 20

ST 1T 1Y 2SS 21
5.1 Gemensamma historien 0Ch KUITUT ..........ooiiiiiiiii e 21
5.2 GEMENSAMMA VAIAEIINGA ....ccuviiieeiiie ittt e e sre et sae e e e s e e steeenneens 21
ST AV T o Tol o T 0 T o USSR 23
5.4 Sammanfattande @NALYS .......cc.oiiiiiiiiiie e 25
6. Slutsatser och avslutande diSKUSSION...........oiuriiriiiiiiiiieee e 26
6.1 FOrslag till vidare FOrsKNINg .......ccocoviiiiieiicese e 28
RETEIENSIISTA ...ttt bbbt bbb nre s 30



Tabell- och figurférteckning

TABELL 3.0 iR R R R R Rttt n et ane s 14
TABELL 3.2 R R R R ettt n et ane s 14
T A B E L 5.3 R R R ettt ane s 24
TABELL 5.4 .. ettt 24



1. Inledning

Efter tre decennier av europeisk integration, under vilka granskontroller kdnns som en relik
fran det forflutna, har migrationskrisen fatt &mnet europeisk identitet att bli centrum av den
allménna europeiska debatten (Karstens, 2020:116). Enligt Schmidt & Wonka (2012:1) ar
stodet for Schengenmedlemskapet signifikant starkare hos de européer med en europeisk
identitet an for de som endast identifierar sig med sin nationalstat. Detta innebar att om EU
fortsatter att understddja Oppna granser och vidare integration ar EU beroende av en stark
inkluderande identitet. Att stirka den europeiska integrationen och den europeiska identiteten
grundar sig i en tanke att skapa en stark gemenskap och en stark union. Det finns en
samstammighet att europeiska kommissionen besitter stark formell institutionell likasa en
stark informell mojlighet att paverka och influera dynamiken inom europeisk integration och
darmed den europeiska identiteten (Schmidt & Wonka, 2012:1). Bada kriserna inom EU
(Eurokrisen och Schengenkrisen) handlade om identitetspolitik. Sarskilt tillstromningen av
migranter och flyktingar fordndrade identitetspolitiken. Populistiska krafter inramade
Schengenkrisen i termer av “oss” och “dem” och propagerade fOr ett uteslutande “fastning

Europa” Borzel & Risse (2018:102f).

Materialet i uppsatsen &r atta av kommissionens arliga linjetal (i uppsatsen forkortat SOTEU).
Det ar ett tal som halls varje ar, (forutom de ar det &r val till europaparlamentet), av
kommissionens ordférande for att kommunicera med Europeiska Unionen och med vérlden
om EU:s tidigare prestationer, nuvarande utmaningar och kommande prioriteringar (Pansardi
& Battegazzorre, 2018: 854).

Det finns en bred samstdmmighet att europeiska kommissionen besitter stark mojlighet att
paverka dynamiken inom europeisk integration och den europeiska identiteten (Schmidt &
Wonka, 2012:1). Det har gjort undersékningar som studerat just SOTEU och
kommissionarerna Barroso och Junker utifran den europeiska identiteten (Svensson 2018,
Lindvall 2012, Claesson 2019). Dessutom har relationen mellan europeiska kommissionen
och europeisk identitet undersokts genom att undersoka tal hallna av kommissionar Figel
(Olausson, 2009). Undersokningen ger ett bidrag genom en analys om ifall (och i sa fall hur)
séttet som europeisk identitet framstallt i SOTEU har forandrats dver tid, dér olika sorters
kriser har intraffat. Det ar darfor vetenskapligt intressant att undersoka just SOTEU talen

2010-2018. Det har inte genomforts mycket forskning kring europakommissionens



ordforandens ariga linjetal. Daremot har det bedrivits forskning kring hur talen beror
legitimiteten (Pansardi och Battegazzorre 2018). Denna forskningslucka kan denna uppsats

tacka.

Den gemensamma historien och kulturen spelar en stor roll fér byggandet av en nationell
identitet i Europa (Tagiuri, 2014:158, Delanty, 2002:349). En identitet manifesteras ofta inom
historien, forskare refererar flitigt till gemensamma historiska erfarenheter vilket gang pa
gang ar upprepade i gemenskaper genom myter, historier och symboler (Lahdesmaki,
2012:61). Identiteten handlar ocksa om gemensamma varden som frihet, fred, vélstand,
mangfald och solidaritet. Det finns ocksa ett genombrott av idéer som handlar om rattvisa,
individuella- och manskliga rattigheter (Andrén, 2017:161ff). Det finns ocksa ett generellt
antagande i manga debatter avseende europeisk integration, att Europa &r baserad pa en
méangd varderingar. Dessa varderingar ar ocksa de verktyg som kommissionen anvéander for
att skapa en europeisk identitet (Bee, 2008:447, Delanty, 2002:347).

Tajfel (1979:56) havdar att det &r viktigt for manniskan att delas upp i vi och dem. Gruppen
till vilken vi tillh6r skapar en viktig kénsla av stolthet och sjalvkansla. Grupperingen ger 0ss
en kansla av tillhorighet i den sociala vérlden (Tajfel et al, 1979:56). Det ar dessa teorier som
undersokningen undersoker SOTEU-talen genom - den gemensamma historien, de
gemensamma virdena och uppdelningen vi och "dem”. Den europeiska identiteten ar tankt
att ena medborgarna i EU och identiteten exkluderar ”de andra” (Wodak & Boukala,
2015:93). Europeisk identitet har tva huvudbetydelser: den forsta innefattar likhet och den
andra innefattar distinktion, en del av identiteten ar ocksa att sarskilja sig fran ndgon annan
(Wodak & Boukala, 2015:93, Tajfel et al, 1979:56). De olika teman kring europeisk identitet
som uppsatsen anvéander i denna undersokning ar gemensam historia och kultur, gemensamma

varderingar och "vi och dem”.

Det gar att havda att kommissionen vill styra och standigt gora insatser for att integrera och
framja den europeiska identiteten. For att forsta innebdrden av den europeiska identitet som
kommissionen forsoker skapa ar det en god idé att underséka hur kommissionens ordférande
som leder och fordelar arbetet inom kommissionen talar om begreppet. Denna undersokning
ger ett bidrag genom en analys om ifall (och i sa fall hur) séttet som europeisk identitet
framstallt i SOTEU har forandrats 6ver tid, dar olika sorters kriser har intraffat, utifran olika

teman i europeisk identitet. Uppsatsens syfte ar att undersdka hur kommissionens ordférande
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uttalat sig kring europeisk identitet i SOTEU-talen utifran den gemensamma historien och

kulturen, de gemensamma viarderingarna samt ”’vi och dem”.

Europeiska kommissionen har en viktig roll i EU:s politik och paverkar politiska impulser for
europeisk integration och identitetsskapande (Schmidt & Wonka, 2012:2). EU:s
identitetsutveckling kan ses fran tva hall. En konfrontation mellan tva olika tankar: en tanke
att homogenisera unionen och en andra att framja enhet i mangfald (Tagiuri,

2014:163). Denna uppsats bidrag till forskningen ar att dels se pa SOTEU-tal med en annan
lins och undersoka vilken av den senaste kommissionsordféranden som berort europeisk
identitet pa vilket satt, for att efter studien se tydliga skillnader pa hur ordféranden hanterar
identitets och integration efter kriser inom en union. Det ar relevant att undersoka detta da
dessa tal ar deras kommunikationslinje till europaparlamentet och varlden, det &r ett satt att
kommunicera ut vad man vill uppna med arbetet framover (Pansardi & Battegazzorre, 2018:
854). Vi lar oss skillnaden pa hur kommissionens ordférande forséker kommunicera ut sitt

budskap om den europeiska identiteten efter kris.

Postfunktionalismen pastar att det inte gar att forsta europeisk integration utan att forsta
medborgarnas stod till unionen och deras individuella identitet (Hooghe & Marks, 2009:22).
Av denna anledning &r europeisk identitet och integration ett viktigt och intressant &mne att
undersoka. De senaste tio aren ar intressanta att undersoka da EU har gatt igenom tva kriser
2010-2018 samt tva olika kommissionsordféranden (Barroso och Juncker) och det finns en
anledning att vidare undersdka hur dessa kriser har paverkat forestallningen kring den
gemensamma historien, de gemensamma vérdena och hur synen pd vi och dem” har

forandrats hos kommissionen och i slutdandan hos dess ordférande.

De befintliga forvantningarna ar att bada kommissionsordférandena amnar att ena unionen
igen efter dessa kriser. Efter Eurokrisen undersoktes den europeiska identiteten. Det framkom
att EU:s politiska och sociala identitet stod pa spel nar det galler fraigor om dess politiska och
ekonomiska ordning snarare &n granser inom unionen (Borzel & Risse, 2018:98). Utifran
detta kan vi anta att Barroso, som verkade under och efter Eurokrisen, forsoker skapa en
politisk och ekonomisk ordning igen i EU. Enligt Clycq verkar Europa djupt uppdelat pa
grund av de senaste kriserna - Eurokrisen och Schengenkrisen (Clycq, 2020:10f). Vidare
beskrivs att effekterna av Schengenkrisen hade analyserats och vissa lander i EU har skapat

sig nya identiteter. De nya identiteterna gynnar en kulturell, konservativ tolkning av nationen
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(Kazharski, 2018:754). Detta skapar ett allmant antagande att kommissionens ordférande

amnar ena EU mot ett yttre hot efter Schengenkrisen.

1.1 Syfte och fragestallning

Uppsatsens syfte ar att undersdka hur kommissionens ordférande uttalat sig kring europeisk
identitet i SOTEU-talen utifran den gemensamma historien och kulturen, de gemensamma
virderingarna samt ~’vi och dem”. Uppsatsen tar sikte pa hur Eurokrisen och Schengenkrisen
paverkat synen pa europeisk identitet i SOTEU-talen. For att besvara syftet har jag till min

hjalp tre fragestallningar:

« Hur har Barroso och Juncker uttalat sig angaende den europeiska identiteten i sina
State of the union tal 2010 - 2018 utifran den gemensamma historien och kulturen?

e Hur har Barroso och Juncker talat om den europeiska identiteten i sina State of the
union tal 20102018 utifran de gemensamma varderingarna?

e Hur har Barroso och Juncker uttalat sig om den europeiska identiteten i sina State of
the union tal 2010-2018 utifran ”vi och dem” i EU?



2. Teori och tidigare forskning
2.1 Europeisk identitet

Forskare emellan finns det en samstammighet att europeiska kommissionen besitter stark
formell institutionell- samt en stark informell méjlighet att paverka och influera dynamiken
inom europeisk integration och darmed den europeiska identiteten (Schmidt & Wonka,
2012:1). Under de senaste aren har europeiska kommissionen blivit battre pa att kommunicera
med EU:s medborgare genom State of the Union address (SOTEU) (Pansardi &
Battegazzorre, 2018: 854).

Europeisk identitet har forandrats med tiden, den &r utmanad av globalisering,
migrationsprocesser och minoriteter som ror sig i Europa. Samtidigt som identitetsskapande
har fatt olika dimensioner, bade av nationell och kulturell karaktar (Andrén, 2017:14). Aven
om forsok att konkretisera identiteten har genomforts sa saknar den europeiska identiteten
fortfarande en definition (Andrén 2017:10, Bellucci 2012:12). Den senaste forskningen kring
europeisk identitet gar i olika riktningar och fokuserar pa frdgor om vad Europa ar och vad att
vara europé karaktériseras av for att kunna formulera vad en europeisk identitet innebar
(Andrén, 2017). Den trend som istéllet ar relevant fér denna undersokning &r hur europeisk
identitet formedlas och skapas utifran EU:s institutionella niva (Shore, 2000:21, Strath,
2017:240). Uppsatsen bidrar till det institutionella perspektivet da studien fokuserar pa ur EU
kommissionen, genom dess ordférande, vid olika tillfallen talar om europeisk identitet i syfte

att framja den och integrationen inom EU.

Under de tidiga dagarna av europeisk integration spelade identitetspolitik en marginell roll i
det som var en isolerad, elitstyrd och icke-politiserad integrationsprocess. Potentialen av
identitetspolitik i europeisk integration har tidigare varit underskattad. Identitetspolitikens roll
I europeisk integration har dock forandrats dramatiskt och den europeiska integrationen har
kommit in i masspolitiken (Kuhn, 2019:1213). Behovet av att identifiera européer med ett
europeiskt integrationsprojekt har varit viktigt for den europeiska politiska eliten sedan
instiftandet av europeiska unionen (Toplak & Sumi, 2012:9).



2.2 Den gemensamma historien och den gemensamma kulturen

Andrén (2017:160) beskriver olika definitioner av den gemensamma europeiska identiteten.
Det handlar om den gemensamma historien, romartiden och medeltiden. Gamla grekerna som
gav 0ss reson, vetenskap, frinet och det kritiska tdnkandet (Andrén, 2017:161f). Om att
europeisk identitet &r en produkt av samtida historia fran andra varldskriget, fascism och

framvaxten av valfardsstaten (Andrén, 2017:161ff).

Kultur har ocksa spelat en stor roll i att bygga en nationell identitet i Europa (Tagiuri,
2014:158). Europa representerar ett rikt och magnifikt kulturarv: den klassiska antiken,
humanism, upplysningstiden och kristendomen. Det &r svart att forneka dessa faktorer som en
grundlaggande roll i definitionen av en europeisk anda (Tagiuri, 2014:163). Det finns ocksa
en forestallning att kulturellt arv ar basen for europeisk identitet. Denna tanke har manga
problem, exempelvis definieras europeisk identitet som skapad av grekerna, romarna och de
kristna. Detta kulminerade i upplysningen vilket har resulterat i ett exkluderande Europa som
ett vastligt sekulért arv (Delanty, 2002:349). Om identiteten tillskrivs medeltiden,
upplysningstiden eller efterkrigstiden &r en viktig fraga att stalla sig. En annan mer radikal
uppfattning ar att lagga europeisk identitet till nutiden och argumentera for att historien
anvands for att bekrafta sin egen position menar Andrén (2017:165). Identitet manifesteras
ofta inom kultur, sprak och historia. Forskare refererar ofta till gemensamma historiska
erfarenheter och kulturella koder, vilka ofta ar upprepade i gemenskaper genom myter,
historier och symboler (Lahdesméki, 2012:61).

2.3 De gemensamma varderingarna

Varderingar och tillhoérighet ar de verktyg som kommissionen forsoker definiera for att skapa
en europeisk identitet (Bee, 2008:447, Delanty, 2002:347). Det finns ett generellt antagande i
manga debatter avseende europeisk integration att Europa &r baserad pa demokratiska
varderingar, respekt for personlig integritet och tolerans for skillnader och en moderation i
politiska fragor. Bade Robert Schuman och Jean Monnet sag denna definition av europeisk
identitet som den riktiga (Delanty, 2002:347). Mats Andrén talar ocksa om olika definitioner
av den europeiska identiteten. Det handlar ocksa om gemensamma varden. De varden som

namns i hans teori ar frihet, fred, lagar, vélstand, mangfald och solidaritet. Det finns ocksa en
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period i Europa som karaktériseras av genombrottet av idéer som handlar om rattvisa,
solidaritet, individuella réattigheter och ménskliga rattigheter, vilka &r olika delar av europeisk
identitet (Andrén, 2017:161ff).

2.4 Vi och dem, Europas kollektiva identitet

Henri Tajfels ”Social Identity Theory” (1979) gav sitt bidrag till forskningen nar han féreslog
att gruppen till vilka vi tillnor ar en viktig kélla av stolthet och sjalvkénsla. Grupper ger 0ss en
kénsla av social identitet, en kansla av tillhérighet i den sociala varlden. Vi som manniskor
delar upp varlden i vi och dem genom en process av social kategorisering. Tajfel (1979)
beskriver att kategorisera manniskor i grupper och kategorier ar baserad pa en normal
kognitiv process - tendensen att gruppera ihop manniskor och saker. Nar vi gor detta tenderar

vi att Overdriva:

1. Skillnaden mellan grupper
2. Likheterna av de i samma grupp (Tajfel et al, 1979:56).

Begreppet “europeisk identitet” ar varken definierat eller stabilt och har tva huvudbetydelser:
den forsta implicerar likhet och den andra innebér distinktion. Detta betyder att en del av den
identitet som &r inbyggd har for syfte att forsta vad begreppet “’de andra” innebir, det vill sdga
icke medlemmarna (Wodak & Boukala, 2015:93). Wodak & Boukala (2015:93) menar ocksa
att kollektiva identiteter ar konstruerade av sociala institutioner och grupper i samhéllet mer
eller mindre undermedvetet. Den europeiska identiteten ses som en kollektiv identitet som &r
tédnkt att ena medborgarna i EU och som exkluderar ”de andra” som befinner sig utanfor dessa
identitetskanslor (Wodak & Boukala, 2015:93). | analysschemat &r denna kategori “vi och

2

dem”.

2.5 Tidigare forskning av State of the union

Pansardi och Battegazzorre (2018) har undersokt hur Juncker och Barroso tagit upp fragan om
EU:s legitimitet vid deras tal till unionen (State of the union address). Deras analys av talen

2010-2018 ar baserad pa en kvalitativ innehallsanalys och identifierar en markant skillnad i



legitimeringsstrategierna som de tva ordféranden anvander och i deras uppfattning om EU:s
legitimitet som de framjar. Barrosos tal paminner om “rationaliteten” i EU:s beslut framst nar
de galler ekonomiska resultat, medan den legitimitet som formar Junckers tal pAminner om en
forstaelse av legitimitet om demokrati och suveranitet (Talentino, 2004:572). Talentino
(2004) sager ocksa att legitimitet ofta ar lankad med identitet. Att bygga en gemensam
identitet tar tid och har ocksa ofta som mal att lanka ihop en grupp med en stat. Att
sammanflata stat med ett samhalle ar viktigt for den langsiktiga legitimiteten. Staten kommer
forst, men om inte identiteten foljer kanske inte staten klarar sig (Talentino, 2004:572).
Tidigare analyser av Barroso och Junckers tal har genomforts av Claesson (2019) och
Svensson (2018).

2.6 Kriser i EU

Borzel & Risse (2018:97f) beskriver att verkstallande aktdrer - bade nationella och
Europeiska - satte samman Eurokrisen framst i ekonomiska termer. Deras data bekréftar dock
inte den breda uppfattningen i litteraturen att Eurokrisen ledde till en 6kad nationalism och
tanken att kulturell nationalism antas vara grundldggande i debatten (Borzel & Risse,
2018:98). Diskussionen om ekonomisk styrning involverade dock mycket éverlaggning om
identitet som i Tysklands forbundskansler Angela Merkels uttalande att “euron ar vart
gemensamma 6de och Europa ér var gemensamma framtid” (Borzel & Risse, 2018:98)
Hogerpartier och populistiska partier i norra Europa forsokte mobilisera nationella kanslor
mot de “lata” grekerna. Men i allménhet anvéndes begreppen ”jag/andra” for att géra
skillnaden mellan géldendrer och borgenérs lander. Identitetsdebatten handlade fr&mst om hur
mycket solidaritet som kravs i ett politiskt samhélle i flera nivaer for att halla inop unionen
och vad medlemmarna i samhaéllet &r skyldiga varandra nar det géller uppgifter och
skyldigheter att halla ordningen. Med andra ord, EU:s politiska och sociala identitet stod pa
spel nar det gallde fragor om dess politiska och ekonomiska ordning snarare dn granserna
(Borzel & Risse, 2018:98).

Matthijs & Merler (2020) diskuterar huruvida EU:s ojamna dvertradelse av sina nordliga och
sodra medlemmars statsmakter sedan Eurokrisen paverkar och hur krisen har paverkat
enskilda landers syn pa europeisk identitet. En stadig majoritet av EU:s medborgare fortsatter
att delvis identifiera sig som europé, Matthijs & Merler (2020) observerar ocksa en

forbryllande skillnad mellan Nord- och Sydeuropeiska ungdomar och allmént 6kande klyfta



géllande kunskap. De argumenterar att Eurokrisen har utldst en kraft mot ett sydligt uttrade ur
EU, detta genom vagor av migration fran syd till nord och den nordliga résten (baserat pa
EU:s anpassning till politik som foredras i norr) och skiftade nationella kontra europeiska

lojaliteter.

Skuldkrisen i euroomradet innebér bara djupa strukturella skillnader mellan en relativt mer
valmaende nordlig karna - Osterrike, Belgien, Finland, Frankrike, Tyskland och
Nederlanderna - och en sldpande sddra periferi - Grekland, Irland, Italien, Portugal och
Spanien. Denna dynamik syns i den kraftiga okningen av floden av manniskor fran
euroomradet soderut till euroomradet norr. Matthijs & Merler (2020) fann i sin artikel en stor
klyfta mellan ungdomar fran syd och nord under Eurokrisen. Det & nu mer sannolikt att den
yngsta aldersgruppen i Syd identifierar sig med en gemensam europeisk identitet (dven de
som &r hogutbildade), medan den yngsta aldersgruppen i norr nu ar de som ar minst sannolika
att uttrycka en gemensam europeisk identitet (ocksa annu mer nar de har mindre formell
utbildning) (Matthijs & Merler, 2020:112)

Borzel & Risse (2018:99) beskriver att nar miljoner flyktingar nadde EU:s granser under
Schengenkrisen tog hogerpartier till vara pa 6gonblicket av EU-skepticism och mobiliserade
antiinvandring asikter bland dem som identifierar sig med exklusiv nationalism. Debatterna
om migranter och flyktingar var kanske &xnu mer politiserad och europeiserade &n
kontroverserna under Eurokrisen. Migrations- och flyktingfragor utnyttjar identitet- och
kulturella k&nslor. Debatten om invandrare och flyktingar domineras av kulturella ramar med
inriktning pa “sjélv/annan” eller “ingrupp/grupp”. Diskussioner om migranter handlar framst
om “vi ar” och “vem tillhor oss”, dvs innanfor EU:s granser. Konfliktlinjer i debatten om
flyktingar och migranter handlar inte om nationella prioriteringar eller liknande, utan om
Europas visioner: den sétter idéer om ett multikulturellt, 6ppet och kosmopolitiskt Europa mot
en alternativ vision som vi kallar “nationalistiskt Europa” i brist pa en béttre term. Den
nationalistiska tanken eller “Fortet Europa” ir uteslutande, anti-immigration och innehaller
religiésa undertoner (t.ex. anti-islam) (Borzel & Risse, 2018:99). Sttdet till
Schengenmedlemskapet ar betydligt starkare bland de svarande med en europeisk identitet &n
de som uteslutande identifierar sig med sin nationalitet. Dessa resultat hittar att godkannandet
av oppna granser och ytterligare integration inom detta politikomrade ar starkt beroende av en

inkluderande europeisk kollektiv identitet (Karstens, 2020:116). Det a&r sammantaget fa kallor
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i detta avsnitt, detta kan forklaras av att det endast varit fem ar sedan Schengenkrisen agde

rum och att det &r darav ganska nytt och icke undersokt inom ramen for europeisk identitet.
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3. Metod och material

3.1 Material

Material i uppsatsen ar atta tal utforda av europeiska kommissionens ordférande sedan 2010.
Kommissionens ordférande 2004-2014 var José Manuel Barroso 2015-2018 Jean Claude
Juncker. Det ar ett tal som halls varje ar, forutom valar, av kommissionens ordférande for att
kommunicera med Europeiska Unionen och med vérlden om EU:s prévningar och EU:s
framtida framjande (Pansardi & Battegazzorre, 2018: 854). Materialet har analyserats genom
ett analysschema som byggts utifran teori och tidigare forskning. I och med att syftet ar att
undersdka hur kommissionen och kommissionens ordférande uttalade sig om europeisk
identitet passade SOTEU talen bra. Under aren 2014 och 2019 var det val till

europaparlamentet och darfor genomfordes inte ndgot SOTEU tal under dessa ar.

Talen (SOTEU) &r ca 10-12 sidor langa och utférda pa engelska. De ar alla Gversatta till
svenska och 27 andra sprak och gar att hitta pa Europaportalen (www.europaportalen.se) och
finns tillgangliga att ladda ner for alla. | Oversattningen till svenska kan det ha férsvunnit
viktiga poanger i Oversattningen, men det forsoktes att minimeras da en noggrann lasning av
talen gjordes. Talen ar lampliga att analysera da de &r direkt utférda av ordféranden sjélv och
de beskriver kommissionens syn pa den europeiska identiteten. Som tidigare beskrivits ar
talen ett satt for kommissionen att kommunicera ut sin standpunkt till Europaparlamentet och

sedermera ocksa varlden (Pansardi och Battegazzorre, 2018).

Talen ar framtagna av kommissionen vilka behandlar den europeiska identiteten och &ven
identitetsskapande atgarder. Kommissionens ord kan framja en europeisk identitet och
integrationskénsla (Pansardi & Battegazzorre, 2018: 854). Anledningen till att jag inte har
undersokt nagra andra tal av kommissionens ordférande eller ndgon annan kommissionar &r
att SOTEU talen é&r riktade till hela EU och vérlden, det &r inga andra tal.

| forsta delen av analysschemat undersdks Barrosos fyra tal 2010-2013 (Tabell 3.1) och i

andra delen Junckers fyra tal 2015-2018 (Tabell 3.2). Dessa atta tal analyserades och

jamfordes.
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3.2 Metod

Uppsatsen undersoker det manifesta inslaget i texten, dvs. sadant som uttrycks tydligt
(Bergstrom & Boréus, 2018:50f). Uppsatsens syfte &r att undersoka hur kommissionens
ordforande uttalat sig kring europeisk identitet i SOTEU-talen utifran den gemensamma
historien och kulturen, de gemensamma viarderingarna samt vi och dem”. Uppsatsen
undersoker graden av uppmérksamhet och hur identiteten vérderas eller framstalls. Det ar

forandringen av varderingar som uppsatsen undersoker.

Uppsatsens metod kan narmast beskrivas som kvalitativ innehallsanalys eftersom syftet var att
systematiskt undersoka innehallet i atta olika tal (Bergstrom & Boréus, 2018:50). Det centrala
i SOTEUtalen togs fram till skillnad fran en kvantitativ innehallsanalys, som i stallet drar
slutsatser ifran summan av olika parametrars forekomster. | slutandan & meningen att hitta
underliggande innehall och budskap i talen. Da meningen uttrycks i tal och sedan lamnas i
form av text sa blir meningen i talen mojlig att undersoka genom textanalys. Idéerna i talen &r
i rorelse och forandras dver den tid uppsatsen undersoker (2010-2018) och utvecklingen dver
tid ar intressant for uppsatsen, da denna forandring inte undersokts tidigare (Esaiasson et al,
2017:212). Undersokningen har genomforts genom att lasa igenom talen aktivt stalla fragor
till texten i de olika talen. Uppsatsen undersokte och jamforde likheter, skillnader och
sammanhang och aktorer i samtliga atta tal. Uppsatsen blev véldigt latt bred och det var
viktigt for mig att hela tiden avgransa innehallet och var kritisk for materialet genom att lasa
igenom valda delar olika ganger pa olika dagar for att se om mina iakttagelser stammer med

de tidigare iakttagelserna.

Att fa till intervjuer med José Manuel Barroso eller Jean Claude Juncker hade varit bade
kostsamt och tidskravande. Att genomfora enk&tundersokningar for den Europeiska
kommissionens ordforande hade inte heller varit aktuellt da en enkaét i denna storlek skulle
krava ja/nej-svar eller multipel-choice-svar, da forloras den egna formuleringen som &r en
viktig del for att kunna fanga den europeiska identiteten. Saledes kan en kvalitativ

innehallsanalys av kommissionens ordférandes SOTEU-tal anses battre lampad.
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Tabell 3.1

SOTEU-tal Gemensam kultur och historia Gemensamma vérderingar Vi och dem

2010
Barroso

2011
Barroso

2012
Barroso

2013
Barroso

Tabell 3.2

SOTEU-tal Gemensam kultur och historia Gemensamma varderingar Vi och dem

2015
Juncker

2016
Juncker

2017
Juncker

2018
Juncker

3.3 Analysschema

| denna uppsats anvéandes tva olika analysscheman, ett for Barroso (Tabell 3.1) och ett for
Juncker (Tabell 3.2). De é&r likadana, men for att fa en tydlighet i att det &r tva olika
kommissionsordféranden ar de uppdelade i tva. | detta metodavsnitt visas det tomma
analysschemat upp och i analyssavsnittet ar schemat ifyllt. Nar undersokningen paborjades
var forsta steget att samla in data, att Iasa igenom talen och skriva ner de forsta idéerna.

Dérefter samlades det in i olika potentiella teman i texten som dérefter testades genom hela
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datasamlingen for att sedan namnges och byggas ihop till ett analysschema (Braun & Clarke,
2006:87).

Arbetet har gick vidare till att konstruera ett analysverktyg som skall analysera resultaten.
Detta analysschema kallar Bergstrom och Boréus (2018) for kodschema. Detta kodschema
talar om i detalj vilka noteringar som skall goras i de analyserade texterna (Bergstrom &
Boréus, 2018:54f). Det ar viktigt att orden inte &r mangtydiga. Inneborden for ett ord kan
ocksa skifta for en person over tid och det har tagits med i berékningen innan analysschemat
har tagits fram (Bergstrom & Boréus, 2018:84).

Analysschemat som skapades for denna undersokning har tre olika kategorier. Den forsta
kategorin handlar om den gemensamma historien och kulturen (Lahdesmaki, 2012:61,
Andrén, 2017:165, Tagiuri, 2014:163). Den andra kategorin handlar om de gemensamma
varderingarna (Delanty, 2002:347, Bee 2008:447). Den tredje kategorin handlar om vi och
dem” (Tajfel et al 1979:56, Wodak & Boukala 2015:93).

De kategoriseringar som har valts for analysen (gemensam historia och kultur, gemensamma
virden och vi och dem”) #r de som passar bist utifran radande forskning och teori for att
undersOka &mnet europeisk identitet i analysen. Som tidigare framkommit i kapitel 3.1 har
forskning funnit att den gemensamma historien spelar en stor roll for byggandet av en
identitet i Europa (Tagiuri, 2014:158, Delanty, 2002:349). | denna uppsats ingar gemensamma
historien och kulturen i samma kategori da de i teorin liknar varandra. Varderingar ar de
verktyg som kommissionen anvander for at skapa en europeisk identitet (Bee, 2008:447,
Delanty, 2002:347). Den sista kategorin handlar om vilka ”vi och dem”. D4 europeisk
identitet har tva huvudbetydelser ar det viktigt att undersoka dessa (Wodak & Boukala,
2015:93, Tajfel et al, 1979:56). Da alla dessa kategoriseringar berér amnet europeisk identitet
och/eller har en del i skapandet av identitet var dessa kategoriseringar lampliga for analysen.
Det kan vara en mojlighet att undersoka fler kategorier som sprak och religion da till exempel
Bee (2008:432) menar europeisk identitet kannetecknas av flersprakighet. Religion ar ocksa
en stor del av identitetsforskningen och Mudrov (2016:13) havdar att religionen ar en fast
punkt i den europeiska identiteten. Dock adresserade inga tal varken sprak eller religion,

varfor dessa kategorier utgick.
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En knepig fraga var att avgora om ett tal har ett visst tema eller inte. Har ett tal vid
aterkommande tillfallen tagit upp en viss kategori som forekommer i analysschemat anser jag
att talet har ett visst tema. Det behGver inte vara mer &n tva ganger. Om tva till tre olika
kategorier aterkommer i ett tal &r det fargat av tva till tre teman, vilket sedan formedlas i
analysen. Exempelvis, i forsta talet namner inte Barroso nagonting om den gemensamma
historien eller kultur. Darfor valdes inte ndgonting i den kategorin. Dock namner Barroso
gemensamma varderingar samt vi och dem”, dérfor tematiserades talet av bada i analysen.
Svarigheterna med tillvagagangssattet ar att det ar subjektivt. Allting utgar ifran hur jag valjer
att kategorisera talen. Det &r svart att spekulera i hur nagon annan hade gjort eller last dessa

tal, men subjektiviteten med denna metod &r en nackdel.

Citaten i resultatkapitlet ar utvalda eftersom de innehaller ord eller betydelser som liknar eller
innehaller de faktiska orden fran de kategorier som jag har valt att analysera. Citaten &r pa
svenska da talen ar Oversatta till svenska ifran engelska. Studien &r genomford pa de Gversatta
svenska talen. Som framkommit tidigare i 3.1 kan 6verséttningen ha inneburit att en del av
meningen forsvunnit i 6verséttningen. Problemet for analysen &r att det kan ha lett till att det
ingar citat som inte ar Gversatta korrekt och darfor har det kommit med citat som eventuellt
inte skulle ingatt i nagon kategori om jag last det pa engelska. Jag arbetade med att ge en kort

overblick av talen, men att sedan endast plocka ut sddant som enligt mig ror identitet.
Ord som passar till respektive kategorier speglar den gemensamma historien och kulturen, de

gemensamma virderingarna och ”vi och dem”. Studien utgdr ifrén teorierna angéende

europeisk identitet.
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4. Resultat

Detta kapitel ar strukturerat pa foljande satt. Varje tal borjar med en kort inledande
kontexualisering foljt av en 6verblick dver vilka citat och uttalande som férekommer i talet.
Detta citat och uttalande foljs sedan av min egen reflektion av talet. Varje tal star for sig och i

kronologisk ordningsfoljd.

4.1 Barroso

4.1.1 SOTEU 2010

Detta tal préglas av de gemensamma varderingarna och en vilja att samla alla européer, att
ena en splittrad union. Barroso vill skapa en ekonomisk, social och territoriell
sammanhallning. Barroso namner nagra av de gemensamma virderingarna och siger att: Vi
har ett behov av ett omrade av frihet, sakerhet och rattvisa. Dar européerna kommer att
uppleva att de har samma grundldggande réttigheter och skyldigheter var de én ror sig.”
(Barroso, 2010:11). Nér Barroso sdger vi” menar han EU som helhet. Géllande granser sager
Barroso att ”’kommissionen kommer att l&gga fram nya forslag om bevakningen av EU:s yttre
granser” (Barroso, 2010:7). Barroso fortsatter med “Europa &r inte bara Bryssel eller
Strasbourg, Europa ar vara regioner, de stader och byar som ni kommer fran. Néar allt kommer
omkring sitter vi alla i samma bat, EU-institutionerna, medlemsstaterna och regionerna”
(Barroso, 2010:10). Utifran detta gar det att anta att Barroso tar upp de europeiska
varderingarna frihet, sakerhet och rattvisa och grundlaggande rattigheter i sitt tal och att han i
detta talet beskriver ”vi” som EU (Tabell 5.3).

4.1.2 SOTEU 2011

Detta talet praglas av alla tre kategorier och Barroso tar upp manga intressanta tankar kring
historien och kulturen. Forst beskriver han att “2014 har exakt 100 ar gatt sedan forsta
varldskriget som foljdes av andra varldskriget. Stoltheten Over att vara europé grundar sig inte
enbart i var storartade kultur, det &r inte enbart en stolthet 6ver det férgangna, det ar en
stolthet 6ver var framtid.” (Barroso, 2011:12). Barroso sager gallande vérderingarna att “det

ar av yttersta vikt att vi haller fast vid vara varderingar i frdga om réttvisa, solidaritet och ett
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inkluderande samhaélle” (Barroso, 2011:9). Vi far ett europeiskt medborgarskap och bygger pa
en europeisk identitet som é&r fristdende fran vart nationella medborgarskap.” (Barroso,
2011:10). Barroso namner ocksa vikten av att titta pa vara 6stra grannlander och integrera
dem (Barroso, 2011:11). Har ldser jag ut att vi ar ”de européer som dr medborgare i EU. Jag
laser ocksa ut att ”de” i detta tal ar de Gstra grannlédnderna till EU (Tabell 5.3). Tanken &r att
Barroso vill starka de politiska forbindelserna och den ekonomiska integrationen mellan EU

och l&nderna i den 6stra regionen (Barroso, 2011:11)

4.1.3 SOTEU 2012

I detta tal ndamner Barroso alla tre kategorier nédr han séger att ’Vi borde vara stolta 6ver att
vara européer. Stolta dver var rika och mangfacetterade kultur” (Barroso, 2012:14). Han
tillagger att “det &r darfér som Europas budskap maste handla om frihet, demokrati,
rattsstatsprincipen och solidaritet. Kort sagt de europeiska varderingarna” (Barroso 2012:11).
Europa behover inga nya murar, europeiska unionen ér starkare som en helhet” (Barroso
2012:13). | Europa innebér detta forst och framst att vi accepterar att vi alla sitter i samma bat

” (Barroso 2012:2). Jag utléser hér att ”vi” ar EU och att ”de” framkommer inte (Tabell 5.3).

4.1.4 SOTEU 2013

| detta talet berdrs alla tre kategoriseringar och Barroso séger att: “Nésta ar ar det 100 ar sedan
forsta varldskrigets utbrott, vi far aldrig ta freden for given.” (Barroso, 2013:8).

Senare i talet sager han att “Europatanken maste handla mer 4n om bara ekonomin.
Europatanken handlar om varderingar. Det handlar om allt fran konsumentskydd till
arbetstagares rattigheter, kvinnors réattigheter och respekt for minoriteter” (Barroso, 2013:8).
“Vi behover sé vakt om de gemensamma virderingarna, sdsom réttsstatsprincipen har varit
europeiska unionens uppgift allt sedan den inrattades fram till de senaste utvidgningarna
(Barroso, 2013:11). Han fortsétter och sager att “nér jag menar vi menar jag faktiskt vi. Det
har varit en frdga om en gemensam insats inom EU” (Barroso, 2013:4). Han sager ocksa att
“politiskt fir vi inte splittras av skillnaderna mellan euroomradet och dem som star utanfor
det, mellan centrum och periferi, mellan nord och syd, mellan 6st och vést ” (Barroso,

2013:10). Barroso anser att vi” dr de inom euroomradet och ’de” ar de utanfor euroomradet.
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Men jag véljer ocksa att lagga till att Barroso inte vill att unionen splittras mellan nord, syd,
0Ost och vést (Tabell 5.3).

4.2 Juncker

4.2.1 SOTEU 2015

Detta talet préaglas av alla tre kategoriseringarna och borjar med att Juncker beskriver en lang
rad av historiska handelser dar européer har flytt olika typer av fortryck fran 1600-talet fram
tills idag. Han avslutar stycket med att sdga att “Vi 4r alltfor sillan stolta 6ver vart europeiska
kulturarv och vart europeiska projekt” (Juncker, 2015:2). Jag valjer att l&gga in detta i den
forsta kategorin (Tabell 5.4). Han tilldgger att “en gang i tiden begick Europa misstaget att
gora skillnad pa judar, kristna och muslimer. Nar det galler flyktingar far inte religion, tro
eller filosofi spela ndgon roll.” (Juncker, 2015:4). Jag véljer att ldgga in detta i den andra
kategorin, da jag anser att det anspelar pa varderingar som ar gemensamt for européerna
(Tabell 5.4). Nar det galler granser ar Juncker tuffare ar Barroso. Vi maste forvalta vara yttre
granser. Det dr vad vara medborgare forvantar sig.” (Juncker, 2015:5). Jag valjer att l1agga in
detta i den tredje kategorin, d jag anser att detta betyder att *’vi” dr EU och “dem” gar att
utlasa till &r de utanfor vara yttre granser (Tabell 5.4).

4.2.2 SOTEU 2016

Detta tal préglas av alla tre kategorier. Juncker séger i talet 2016 att “att vara europé innebér
ocksa rattvisa spelregler, det innebar att ha en kultur som skyddar vara arbetstagare och
foretag i en globaliserad virld” (Juncker, 2016:4). Detta citat kan laggas i bada kategorierna
gemensamma historien och kultur samt gemensamma vérderingar. Men jag véljer att
kategorisera in det i den gemensamma historien och kulturen och vérderingarna da Juncker
tycker att det skall vara en kultur att besitta att ha ett skydd for vara arbetstagare och foretag
(Tabell 5.4). Vidare beskriver han varderingarna och sager att “EU innebér fred, EU har sina
egna vérderingar, frihet, demokrati och réttsstat”, “den fria rorligheten for arbetstagare,
kampen mot diskriminering mot rasism”, “européer ar emot dodsstraff”, “EU forsvarar

rattsstatsprincipen” (Juncker, 2016:3). Allt detta har jag valt att l&gga in i den andra kategorin
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(Tabell 5.4). Lite langre ner i talet talar Juncker om granser och séger att “vi maste veta vem
som korsar vara granser, det ar darfor vi kommer att bevaka vara granser med den nya
europeiska grans- och kustbevakningen (Juncker, 2016:7). Detta sista citat ar lite svartolkat
men jag véljer att tolka det som att Juncker menar att ’vi” ar européerna och “’de” &r alla

utanfor vara yttre granser (Tabell 5.4).

4.2.3 SOTEU 2017

Detta talet innehaller inte manga av citat och uttalanden som passar den forsta kategorin.
Juncker narmar sig mer de andra tva kategoriseringarna. Juncker séager att “Vara varderingar
ar var kompass, for mig ar Europa mer an en inre marknad. Mer &n en valuta, det &r alltid en
fraga om varderingar. EU bygger pa frihet, jamlikhet och union” (Juncker, 2017:5). Jag valjer
att 1agga in detta i den andra kategorin (Tabell 5.4). Han fortsétter och sager géllande grénser
att “Vi skyddar nu EU:s yttre grinser effektivare. Vi har gemensamma grinser men de EU-
linder som rent geografiskt stér i frontlinjen kan inte ensamma forsvara dem” (Juncker,
2017:3). Detta citat och uttalande liknar det ifran foregdende ar. Det ar svart att lasa ut, men
jag véljer dnda att utldsa att ’vi” &r medborgare inom EU och ”de” dr medborgare utanfor

EU:s yttre granser (Tabell 5.4).

4.2.4 SOTEU 2018

Detta talet innehaller daligt av citat och uttalanden som passar den forsta och andra kategorin
istallet mer av den tredje kategorin. Juncker 6ppnar talet med “Europeiska unionen garanterar
fred, vi lever i en fredens vérldsdel, som har fred tack vare Europeiska unionen” (Juncker,
2018:2). Jag véljer att lagga in ordet fred i analysschemat under den andra kategorin da det &r
ett vardeord Juncker anser &r viktig for Europa (Tabell 5.4). Sedan tillagger han till att
“Europa far aldrig bli en fastning, far aldrig vinda ryggen mot vérlden, Europa fér aldrig vara
en 0. Europa bor och forbli multilateralt”. Han sdger ocksa att “vi behover visa att EU kan
overbrygga skillnaderna mellan nord och syd, 6st och vast, vanster och hoger. EU ar for litet
for att dela sig i tva eller fyra (Juncker, 2018:6). Jag valjer att tolka detta som att *’vi” ir EU
och att EU behover fokusera pa att ena ett Europa uppdelat i nord, syd, 6st och vast. Jag valjer
att tolka att ”’de” ar de som dr medborgare i lander utanfér EU (Tabell 5.4).
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5. Analys

5.1 Gemensamma historien och kultur

Gallande den forsta kategorin gemensamma historien och kultur sa var det ibland svart att
hitta citat som matchade. Dels kan detta forklaras med att det &r svart att tillskriva en specifik
del av historien till identiteten (Andrén, 2017:165). Barroso och Juncker har valt bort det
under vissa tal. Barroso berattar i talet 2011 upp att det ar 2014 &r 100 ar sedan forsta
varldskriget brot ut, han tillagger ocksa att européer bor kdanna en stolthet dver var storartade
kultur samt en stolthet 6ver det forgangna (Tabell 5.3). Precis som Tagiuri (2014) beréattar sa
representerar Europa ett rikt kulturarv, Barroso véljer att vara stolt ver detta arv. P4 samma
satt uttrycker han sig ar 2012, skillnaden dar &r dock att han séager att vi bor kanna en stolthet
over var mangfacetterade kultur, samt att han inte namner historien. Da kultur spelar en roll i
att bygga en nationell identitet (Tagiuri, 2014:158, L&hdesmaéki, 2012:61). Barroso ndmner
var mangfacetterade kultur. Aret efter (2013) namner han bara historien, inte kultur. Denna
gang tar Barroso upp forsta varldskriget vilket han ocksa gor i talet 2011 (Tabell 5.3).
Historien anvénds ofta for att bekréfta identitetens position (Andrén, 2017:165), samt &r en
viktig del av den europeiska identiteten (Tagiuri, 2014:163, Andrén 2017:165, Lahdesmaki
2012:61). Juncker uttalar sig bade mer &n Barroso om historien, men dven mindre. | talet 2015
talar Juncker i flera minuter om Europas historiska erfarenheter. Han vill tillskriva den
europeiska identiteten manga olika historiska handelser (Tabell 5.4). Delanty beskriver att det
ar svart att veta vilken historisk tid i Europa som har format kontinenten (Delanty, 2002:349)
Han forsoker precis som Barroso att befasta den europeiska identiteten och dess position i
historien (Andrén, 2017:165). Han tillagger ocksa i talet 2015 att vi européer bor vara stolta
over vart rika kulturarv (Tabell 5.4), precis som Tagiuri (2014:158) ocksa beskriver. Men
efter talet 2015 blir det inte mer prat om historien ifran Juncker. | talet 2016 namner han att vi
i EU skall ha en kultur som skyddar arbetstagare, men detta ar ett uttalande som ocksa passar
in i den andra kategorin om gemensamma vérderingar. Darfor ar det inte att det ar ett starkt
uttalande. Barroso ar tydligare med att historien ar viktigt och att vi vara stolta 6ver vart
kulturarv (Tabell 5.3 och 5.4).

5.2 Gemensamma varderingar
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| denna kategori har jag hittat fler pastaenden som passar in till de gemensamma vérdena.
Vérderingarna ar ett av de verktyg som kommissionen forsoker definiera for att skapa en
europeisk identitet (Bee, 2008:447). Till att borja med ndmner Barroso i talet 2010 frihet,
sékerhet, rattvisa och grundldggande rattigheter som delar av de europeiska varderingarna.
Detta ar i linje med vad Andrén (2017:160) skriver angaende hur de gemensamma vardena
formar den europeiska identiteten. | talet 2011 tas 4nnu en gang rattvisa upp som en vérdering
men Barroso lagger ocksa till solidaritet och en inkluderande syn pa andra manniskor, detta ar
i linje med bade Andrén (2017:160) och Delanty (2002:347) dar Delanty beréttar att en
respekt for personlig integritet och tolerans for skillnader &r nagot europeiskt. | talet 2012
uttrycker Barroso aterigen frihet, rattsstatsprincipen, demokrati och solidaritet vilket an en
géang 4r i linje med bade Andrén (2017:160) och Delanty (2002:347). Aret 2013 4ndras dessa
varderingar och de vérderingar som Barroso tar upp i talet 2013 &r rattsstatsprincipen igen,
men ocksa konsumentskyddet, arbetstagares rattigheter, kvinnors rattigheter samt
rattigheterna for minoriteter. Dessa vérderingar ar lite svarare att placera men Andrén
(2017:160) tar upp rattigheter i sin teori om gemensamma vérderingar. Konsumentskyddet
hérleds till tanken om att den personliga integriteten (Delanty, 2002:347) samt Andrén
(2017:160) tankar om rattvisan.

Juncker beskriver de gemensamma varderingarna annorlunda an Barroso (Tabell 5.4). | talet
2015 ar de gemensamma varderingarna han tar upp att vi inte bor gora skillnad pa manniskor,
detta i linje med vad Delanty (2002:347) séger i sin teori om de gemensamma vérderingarna.
Dérefter i talet 2016 beskriver han precis som Barroso de gemensamma vérderingarna till
frihet, demokrati, rattsstatsprincipen men han lagger ocksa till kampen mot diskriminering
och motstandet mot dodsstraffet (Tabell 5.4). Dessa ar ocksa i linje med vad (Delanty,
2002:347) samt Andrén (2017:160) tdnker om de gemensamma véarderingarna, forutom
motstandet emot dddsstraff. Det kan jag inte harleda till ndgon teori. Sedan blir det tunnare. |
talet 2017 ar det frihet, jamlikhet och union som namns och detta gar att harleda till Andrén
(2017:160) som talar om frihet, vélstand, solidaritet och rattvisa. Men i talet 2018 &r det bara

ordet fred som namns (Tabell 5.4). och detta gar ocksa i linje med Andrén (2017:160).
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5.3 Vioch Dem

Grupper ger manniskan en kansla av social identitet, en kansla av tillhérighet i den sociala
varlden. Tajfel (1979) beskriver att kategorisera méanniskor i grupper och kategorier ar
baserad pa en normal kognitiv process (Tajfel et al, 1979:56). | talet 2010 séger Barroso att
”vi” dr de som ar medborgare i EU, eller snarare hela EU. ”De” framkommer inte i talet.
Aven om det inte framkommer s& gar det att utlisa att ”de” ir alla som inte & med i EU
(Tabell 5.3). Som Wodak och Boukala (2015) skriver sa ar den europeiska identiteten en
kollektiv identitet som &r ténkt att ena medborgarna, som exkluderar ”de andra” som befinner
sig utanfor (Wodak & Boukala, 2015:93). I talet 2011 ar vi” ocksa medborgare i EU men
denna gangen ar ”de” Ostra grannldnderna till EU, de lander som inte med i Schengen eller
Eurozonen heller. Ukraina, Vitryssland, Moldavien och Serbien) (Tabell 5.3). En intressant
uppdelning och fokusering pa vilka som ar de”. Tanken &r att Barroso vill starka den och den
ekonomiska integrationen mellan EU och landerna i den 6stra regionen. Talet 2012 &r likt det
tal ifran 2010. Barroso séager “vi” dr medborgare i EU27 och “de” framkommer inte, det gar
att dra slutsatsen dock att ’de” ar de som inte &r medborgare inom EU27 (Tabell 5.3). | talet
2013 &r det annorlunda i talet dr ”’vi” de lander inom eurozonen och ”de” dr dem som star

utanfér eurozonen.

Det finns ocksa en dnskan i talet 2013 att ena ett splittrat EU, som Wodak & Boukala
(2015:93) beskriver sa finns det en 6nskan att integrera genom den europeiska identiteten. |
talet 2015 sdger Juncker att ”vi” 4r medborgare inom EU. Han sdger att det ar av vikt att
skydda vara yttre granser, det gar att lasa ut av det att de” ér de som #r utanfor EU:s yttre
granser. Detta géller ocksa for talen 2016 och 2017 (Tabell 5.4). Tanken &r att ena ett EU och
att visa tydligt vilka som &r ’de” genom att sitta upp grénser, det ar dérfor i linje med vad
Wodak & Boukala (2015:93) kallar fér en exkluderande identitet. | talet 2018 blir det
annorlunda. Juncker sager i talet 2018 att vi” & EU och ”de” ar medborgare utanfor EU
(Tabell 5.4). EU bor gora mer for att 6verbrygga nord, syd, st och vast. Detta ar likt det som
Barroso sager i 2013. Det &r intressant att Barroso och Juncker vill férena de olika delarna av
EU, det &r i linje med vad Clycq skriver och beskriver att EU forsdker skapa en politisk och
ekonomisk ordning igen efter Eurokrisen och Schengenkrisen (Clycq, 2020:10f).
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Tabell 5.3

Tal Gemensamma kultur och | Gemensamma varderingar Vi och dem
historia
2010 Frihet, sakerhet och rattvisa. Manskliga ”Vi” & medborgare i EU27 och ~de”
Barroso réttigheter och kvinnors réttigheter. framkommer inte.
2011 Det ar ar 2014 100 ar sedan | Rattvisa, solidaritet. Inkluderande installning | »’Vi> & medborgare i EU27 och ~de”
Barroso | forsta varldskrigets utbrott. &r medborgare i de dstra
Européer bor kdanna en grannlanderna, som inte ar med i EU
stolthet dver det férgangna. (Ukraina, Vitryssland, Moldavien,
Serbien)
2012 EU bor kénna en stolthet Solidaritet, demokrati, rattsstatsprincipen och | ”Vi” &r medborgare i EU27, de”
Barroso | Gver var storartade kultur humanitart bistand framkommer inte
2013 Det 4r nastan 100 ar sedan | Konsumentskydd till arbetstagares rattigheter, | ”Vi” & medborgarna inom
Barroso | forsta varldskrigets utbrott. | kvinnors rattigheter och respekt for eurozonen. och “de” ér de utanfor
minoriteter”. euroomradet (Tjeckien, Danmark,
Ungern, Lettland, Litauen, Polen och
Sverige) Vi far inte dela upp oss i
nord, syd, 6st och vast.
Tabell 5.4
Tal Gemensam kultur och Gemensamma varderingar Vi och dem
historia
2015 Juncker beskriver lang rad | Vi bor inte géra skillnad pd manniskor. ”Vi” & medborgare i EU27 och ”de”
Juncker | av historiska handelser &r medborgare utanfor EU, Schengen
fran 1600-talet fram tills och Eurozonen.
idag. Han avslutar med att
sdga att “Vi dr alltfor
séllan stolta 6ver det
europeiska kulturarvet”.
2016 Vi behover en kultur som Frihet, demokrati och réttsstat, och kampen | ”Vi” ar medborgare i EU27 och ”de”
Juncker | skyddar arbetstagares mot diskriminering och rasism. &r medborgare utanfor EU, Schengen
rattigheter. och Eurozonen. EU bor ocksa starka
den yttre gransen emot lander som
inte & medlemmar.
2017 Frihet, jamlikhet och union ”Vi” & medborgare i EU27 och “de”
Juncker &r medborgare utanfor EU, Schengen
och Eurozonen. EU bor ocksa starka
den yttre grdnsen emot I&nder som
inte &r medlemmar.
2018 Fred ”Vi” & medborgare i EU27 och ”de”
Juncker &r medborgare utanfoér EU, Schengen

och Eurozonen. EU hor géra mer for
att 6verbrygga nord, syd, st och
Vést.
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5.4 Sammanfattande analys

Barroso talar oftare om den gemensamma historien dn vad Juncker gor. Men Barroso ndmner
inte fler historiska handelser. Juncker tar i sitt SOTEU-tal ifran 2015 upp en lang rad
historiska handelser med borjan ifran 1600-talet till idag. Barroso tar och upp fler
gemensamma varderingar an vad Juncker gor, men bada kommissionsordférandena tar i varje
tal upp gemensamma varderingar, men olika gemensamma vérderingar. Frihet, réattvisa,
solidaritet och demokrati ar de ord som forkommer mer dn en gang i talen. | den sista
kategorin fokuserar Barroso mer pa att inkludera EU27 landerna. | talen fran 2011 och 2013
skiljer han pa EU och landerna éster om EU och de inom Eurozonen och de utanfor. Juncker
talar mer om granser i sina tal. Sammantaget talar Juncker om ”Vi” & medborgare i EU27 och
”de” #r medborgare utanfor EU, Schengen och Eurozonen. Juncker sager ocksa att EU bor
starka den yttre gransen emot lander som inte & medlemmar. Dock lagger han till i sista talet

att det finns en dnskan att ena EU landerna emellan nord, syd, st och vast.
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6. Slutsatser och avslutande diskussion

Den gemensamma historien och kulturen spelar en stor roll for byggandet av identitet i
Europa. Forskare refererar ofta till gemensamma historiska erfarenheter och kulturella koder
nar de talar om den europeiska identiteten (Tagiuri, 2014:158, Delanty, 2002:349,
Lahdesmaki, 2012:61). | denna uppsats ingar gemensamma historien och den gemensamma
kulturen i samma kategori da de i teorin liknar varandra. Den andra kategorin gemensamma
varderingar &r tagen ur forskning som héavdar att Europa &r baserad pa demokratiska
varderingar, respekt for personlig integritet och tolerans for skillnader och en moderation i
politiska fragor. De andra varden som namns ar frihet, fred, lagar, vélstand, mangfald och
solidaritet, rattvisa, individuella rattigheter och manskliga réttigheter (Bee, 2008:447,
Delanty, 2002:347, Andrén, 2017:161ff).

De gemensamma virden som uppsatsen €] har hittat dr orden “vélstand” och ”lagar”. | den
sista kategorin om “’vi och de” finns intressant forskning. En del av den europeiska identiteten
ar inbyggd for att forstd vad ”de andra” innebér (Wodak & Boukala, 2015:93, Tajfel et al,
1979:56). Det ar viktigt att undersoka “de” samtidigt som ”vi” undersoks. Samtliga av dessa
kategoriseringar har mer eller mindre hittats i de olika talen som utgdr uppsatsens empiriska
grund. Det kunde varit mojligt att undersdka fler parametrar inom den europeiska identiteten
som sprak och religion (Bee 2008, Mudrov 2016). Dock adresserade inga tal dessa kategorier,
varfor dessa kategorier utgick. Att analysera den gemensamma historien och kulturen och de
gemensamma varderingarna visade sig svarare dn att undersoka “’vi och dem”. Den tidigare

forskningen pa amnet ar mer inriktad p4 just identiteten och skillnaden mellan “vi och dem”.

Hur har Juncker och Barroso uttalat sig angaende den europeiska identiteten i sina State of

the union tal 2010 - 2018 utifran den gemensamma historien och kulturen?

Barroso namner i talet 2011 att det ar 2014 ar 100 ar sedan forsta varldskrigets utbrott.
Barroso lagger till att européer bor kanna en stolthet 6ver det férgangna. Da den historiska
héndelsen ar av betydelse for Europa ar det inte en slump att han tar upp just Forsta
Virldskriget. Dock aterkommer han inte till denna handelse forrén i talet 2013. Aret 2012 tar
han inte upp en historisk handelse, men i talet 2012 sager Barroso att européerna bor kdnna en
stolthet Gver dess storartade kultur. | talet 2013 ar det som namnts aterigen forsta varldskriget

som tas upp, det ar en viktig handelse for Europa, da det vid tidpunkten var 100 ar sedan
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kriget brét ut. Under Barrosos tid som kommissionens ordférande har det skett en Eurokris.
Matthijs & Merler (2020) observerar en skillnad mellan Nord- och Sydeuropeiska ungdomar.
De argumenterar att Eurokrisen har framkallat en tanke om ett sydligt uttrade ur EU. Detta
genom vagor av migration fran Syd till Norr. Skuldkrisen innebér storre strukturella skillnader
mellan en valmaende nordlig karna - Osterrike, Belgien, Finland, Frankrike, Tyskland och
Nederlanderna mot en slédpande sddra del - Grekland, Irland, Italien, Portugal och Spanien
(Matthijs & Merler, 2020:112).

Nér Juncker talar om den gemensamma historien och kulturen i talet 2015 tar han upp flera
handelser. | talet tar denna sektion upp nastan en hel sida. Han avslutar ocksa med att séga att
vi alltfor sallan ar stolta dver vart europeiska kulturarv och vart europeiska projekt. Sedan tar
han inte upp fler historiska handelser. 2016 s&ger han att vi behdver en kultur som skyddar
arbetstagares rattigheter. Denna mening gar att placera som vardeord, men jag har valt att
lagga in den i kategorin da det handlar om kultur. Juncker namner inte mer om historien, det
kan vara sa att Schengenkrisen 2015 har bidragit att han pratar mer om gréanser i ett forsok att
ena en pressad union. Schengenkrisen har ju lett till att populistiska krafter formade ett “’vi
och dem” och propagerade for ett uteslutande fastning Europa” Borzel & Risse (2018:102f).
Clycq (2020) havdar att Europa verkar djupt uppdelat pa grund av Eurokrisen och
Schengenkrisen (Clycq, 2020:10f). Nar fragan vidare beskrivs har effekterna av
Schengenkrisen analyserats och vissa lander har skapat sig nya identiteter, dar de nya
identiteterna forkastar EU:s politik att valkomna flyktingar (Kazharski 2018:754). Denna
utveckling gor att man kan spekulera kring huruvida kommissionens ordférande férsdker ena

EU for ett yttre hot, nar manga EU-lander gatt mot ett mer nationalistiskt hall.

Hur har Barroso och Juncker talat om den europeiska identiteten i sina State of the uniontal

2010-2018 utifran de gemensamma varderingarna?

Utifran de gemensamma varderingarna talar Barroso mer om rattigheter och solidaritet an vad
Juncker gor. Barroso talar om fler varden i sina tal an vad Juncker gor. Juncker talar mer om
frihet, fred och jamlikhet, da varderingar och tillhorighet ar nagra av de verktyg som
kommissionen forsoker definiera for att skapa en europeisk identitet (Bee, 2008:447, Delanty,
2002:347). Varderingarna ar ocksa ett anvandbart verktyg for bade Barroso och Juncker att
anvanda i sina SOTEU-tal.
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Hur har Barroso och Juncker uttalat sig om den europeiska identiteten i sina State of the
uniontal 2010-2018 utifian "vi och dem” i EU?

Under Barrosos tid som kommissionens ordférande har det skett en Eurokris. | talet 2011 &r
”vi” de ldnderna som dr med i EU27 och “de” ér de Ostra grannlanderna som inte & med i EU.
I talet 2013 &r ’vi” de som star utanfoér Eurozonen (Tjeckien, Danmark, Ungern, Lettland,
Litauen, Polen och Sverige). Skuldkrisen innebar ocksa storre strukturella skillnader mellan
en valmaende nordlig karna - Osterrike, Belgien, Finland, Frankrike, Tyskland och
Nederlanderna mot en slédpande sddra del - Grekland, Irland, Italien, Portugal och Spanien
(Matthijs & Merler, 2020:112). Barroso sédger ocksé 1 talet att Vi far inte dela upp oss 1 nord,
syd, 6st och vist.” Matthijs & Merler (2020) observerar en skillnad mellan Nord- och
Sydeuropeiska ungdomar. De argumenterar att Eurokrisen har framkallat en tanke om ett

sydligt uttrade ur EU. Detta genom vagor av migration fran Syd till Norr.

Né&r Juncker i talet 2015 talar om "vi och dem” ar ”’vi” medborgare i EU27 och “’de” ar
medborgare i lander utanfor. Han talar ocksd om vikten att starka den yttre gransen emot
landerna som inte a&r medlemmar i EU. Schengenkrisen har ju lett till att populistiska krafter
formade ett ’vi och dem” och propagerade for ett uteslutande “fastning Europa” (Borzel &
Risse 2018:102f). Clycq (2020) havdar att Europa verkar djupt uppdelat pa grund av de
senaste kriserna, Eurokrisen och Schengenkrisen (Clycq, 2020:10f). Precis som Barroso vill

ocksa Juncker att EU bor gora mer for att 6verbrygga nord, syd, 6st och vast.

6.1 Forslag till vidare forskning

SOTEU-talen &r en kommunikation till omvérlden, men det &r inte en arbetsmanual for
kommissionen, de har mojlighet att mala upp en bild for oss hur de ser pa den europeiska
identiteten. Fragan ar dock om verkligheten ar sadan? Bidraget till diskursen om europeisk
identitet ar hur denna uppsats valt att se pa kriser bredvid teorin om europeisk identitet. Det ar
ett bidrag till den nuvarande forskningen kring hur kommissionens ordfdrande uttalar sig om
europeisk identitet, samtliga tal av Barroso och samtliga tal av Juncker utifran ett

identitetsperspektiv.
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De resultat som framkommit under uppsatsen har bekréftat tidigare forskning. Vi vet nu att
Eurokrisen och Schengenkrisen har paverkat det sattet kommissionens ordférande talar om
”vi och dem” i sina tal, men dven till viss del i den gemensamma historien och kulturen.
Undersokningen har bringat fram mer forstaelse for europeisk identitet och kan bidra med en
bredare forstaelse kring integration efter kriser. Forslag till fortsatt forskning vore att fortsatt
undersoka aspekter av den europeiska identiteten i tider av kris. En intressant faktor att kdnna
till vore hur EU och den europeiska identiteten har férandrats efter till exempel Coronakrisen.
Det skulle kunna nyansera hur den europeiska identiteten férandras under mer an tva olika

kriser av olika sort.
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