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ABSTRACT

Syftet med uppsatsen &r att undersdka maskuliniteter hos hjéltarna i tre av Euripides dramer,
Ifigenia i Aulis, Trojanskorna och Hekabe. De fragestéllningar som behandlas dr om hjéltarna
kan anses representera en hegemonisk maskulinitet, hur hjdltarnas maskulinitet samverkar
med andra maskuliniteter och med femininiteter och vad som kan utlédsas om Euripides syn pa
hjéltarna och pa krig. De hjéltar som undersoks &r de grekiska hjdltarna Agamemnon,
Menelaos, Odysseus och Akilles och de trojanska hjdltarna Priamos, Hektor och Paris.

Undersokningen gors med tillimpning av Raewyn Connells maskulinitetsteori och teorin
om intersektionalitet. Metoden for undersdkningen &r nérldsning av ovanndmnda tre dramer
samt studium av modern litteratur.

Slutsatsen &r att Odysseus ar den ende grekiske hjélten som dger en hegemonisk
maskulinitet, medan Agamemnon gor det i forhdllande till sitt oikos men inte som krigsherre,
Menelaos som krigare men inte gentemot sitt oikos och Akilles inte alls. Trojanerna Priamos
och Hektor dger en hegemonisk maskulinitet men inte Paris. Euripides syn pa de grekiska

hjéltarna och pa krig gér inte att faststélla.

Nyckelord: Euripides tragedier, trojanska kriget, hegemonisk maskulinitet, hjiltar/antihjdltar,

Connells maskulinitetsteori
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1. INLEDNING

I Homeros /liaden ar de gamla grekiska hjéltarna verkligen hjéltar. Euripides beskriver
samma hjdltar i dramer som utspelar sig i anslutning till det trojanska kriget, men hans hjéltar
ar dock inte lika heroiska som de homeriska. De utméalas med alla sina fel och brister och
framstills ndrmast som antihjéltar. Detta vicker fragor om hur Euripides sig pa de gamla

hjéltarna och varfor han degraderar dem till vanliga mén.

1.1 Syfte och fragestillningar

Syftet med uppsatsen &r att genom en analys av Euripides tre krigstragedier Ifigenia i Aulis,
Trojanskorna och Hekabe undersdka de maskuliniteter som hjéltarna i dramerna ifrdga
uppvisar. De fragestéllningar jag behandlar &r:

- Kan hjéltarna anses representera en hegemonisk maskulinitet?

Hur samverkar hjéltarnas maskuliniteter med andra maskuliniteter och med femininiteter?

Vad kan utldsas i dramerna om Euripides syn pa hjéltarna?

Vad kan utldasas om Euripides syn pa krig?

1.2 Teori
1.2.1 Connells maskulinitetsteori

Raewyn Connell formulerade sin maskulinitetsteori i Gender and power fran 1987 och
Masculinities frdn 1995. Teorin har senare vidareutvecklats av Connell och Messerschmidt
2005 i "Hegemonic masculinity: Rethinking the concept’.' Messerschmidt gav 2018 ut
Hegemonic masculinity. Dar sammanfattade han teorin sisom den framstélldes av Connell
1987 och 1995 och redogjorde for mottagandet och kritiken av den. Vidare omformulerade
han teorin och fordjupade den. Connell har inte medverkat i Hegemonic masculinity och det
framgar inte om hon star bakom de fordndringar som gors i teorin, men eftersom

Messerschmidt har dedikerat boken till henne utgér jag ifrén att sa ar fallet.

! Connell & Messerschmidt 2005.



Efter 1960- och 70-talens feministiska vdg var Connell, enligt Messerschmidt, en av de
forsta att fokusera pa genusrelationer istéllet for det som tidigare varit i fokus, ndmligen
patriarkat.” Efter det att hennes bok Gender and power kommit ut 1987, blev ett avsnitt i
boken, "Hegemonic masculinity and emphasized femininity’, den mest citerade kéllan
avseende hegemonisk maskulinitet.’

Teorin utgdr ifrén att maskulinitet endast existerar om det ocksé finns en motsats i form av
en femininitet.* Vidare utgér teorin ifran att relationen mellan maskulinitet och femininitet
baseras pd att mén pa ett generellt plan dr 6verordnade kvinnor. Denna struktur utgor dven
basen for relationerna mén emellan, vilka definierar den hegemoniska formen for maskulinitet
i ett samhdlle i stort.” Med termen “hegemoni” avses socialt Gvertag som uppnétts genom ett
samspel av sociala krafter, vilka striacker sig bortom den raa styrkan till organisationen av
privatliv och kulturella processer. Aven om hegemonin inte baseras pa ra styrka, s ir den
inte oforenlig med véld.® Den hegemoniska maskuliniteten skall forstas som ett monster av
faktiska beteenden, inte bara rollférvintningar eller identiteter. Beteendena utmejslas i den
sociala samvaron och kan vara olika beroende pa genusforhédllandena i en viss social kontext,
vilket gor att den hegemoniska maskuliniteten inte utgors av en fast karaktirstyp, som ar
densamma ver tid och rum.” Det existerar siledes inte endast en enda hegemonisk
maskulinitet utan flera och en mangfald av olika maskuliniteter med en hierarki dem
emellan.® For att en maskulinitet skall vara en hegemonisk maskulinitet, skall den dels
legitimera ojdmlika relationer mellan mén och kvinnor eller mellan olika maskuliniteter och
dels konstrueras i relation till olika underordnade maskuliniteter eller i relation till
femininiteter.” Vissa maskuliniteter &r mer forknippade med auktoritet och social makt dn
andra. Den hegemoniska maskuliniteten uppnds inte genom véld utan genom kultur,
institutioner och overtygelse.

Connell menar att det finns fyra olika icke-hegemoniska maskuliniteter. Complicit
masculinity dr en maskulinitet som inte dr en hegemonisk maskulinitet, men som &nda drar

nytta av ojamlika genusforhdllanden och ddrmed bidrar till att vidmakthélla den hegemoniska

2 Messerschmidt 2018, 22.

3 Messerschmidt 2018, 26.

4 Connell 1995, 68.

5 Connell & Messerschmidt 2005, 832, 838.

6 Connell 1987, 184.

7 Connell & Messerschmidt 2005, 832, 838.

8 Connell & Messerschmidt 2005, 845-848.

? Connell 1987, 183; Messerschmidt 2018, 28.



maskuliniteten. Subordinate masculinity dr en avvikande maskulinitet, exempelvis
femininiserade min. Marginalized masculinity dr en maskulinitet som ar diskriminerad pa
annan grund dn genusforhdllande, exempelvis péd grund av klass, ras, etnicitet och alder.
Slutligen &r protest masculinity en maskulinitet som formas som en reaktion mot sociala
stillningar som medfSr avsaknad av ekonomisk och politisk makt."

Enligt Messerschmidt riktades kritik under 90- och 00-talen mot Connells teori i olika
avseenden, framfor allt att det fanns otydligheter i begreppet maskuliniteter och betrdffande
vem eller vilka som kunde anses omfatta begreppet hegemonisk maskulinitet.'' Kritiken ledde
till att Connell och Messerschmidt gjorde en dversyn av teorin for att utréna vilka delar som
skulle kvarsta, vilka som skulle utga och vilka som skulle omformuleras.'?

Vid 6versynen kom Connell och Messerschmidt fram till att det som skulle kvarsta som
det fundamentala kénnetecknet pd hegemonisk maskulinitet var dels kombinationen av
pluralitet av maskuliniteter och dels hierarkin mellan a ena sidan en hegemonisk maskulinitet
och & andra sidan femininiteter eller icke-hegemoniska maskuliniteter. Detsamma skulle gélla
kravet att den hegemoniska maskuliniteten skulle legitimera denna hierarki.'

Vidare skulle den hegemoniska maskuliniteten fortsatt sirskiljas frdn en dominant
maskulinitet. Detta dr en punkt i teorin som kritiserats for att vara tvetydig. En dominant
maskulinitet skiljer sig frdn en hegemonisk maskulinitet genom att den forra inte alltid
legitimerar ojimlika genusforhallanden.'* Messerschmidt anger att det 4r av vikt att skilja
mellan hegemoniska och dominanta maskuliniteter darfor att det mojliggdér en mer distinkt
konceptualisering av hur hegemoniska maskuliniteter dr bade unika och komplexa bland den
mangfald av maskuliniteter som existerar.'” Messerschmidt ger ett exempel fran 1800- och
1900-talens Palestina, dir unga heterosexuella judiska mén, Halutzim, utforde kroppsarbete
tillsammans med arabiska méin, som de konkurrerade om arbete med. I hemmet hade
Halutzim rollen av bread-earners medan hustrurna var upptagna med feminina sysslor i
hemmet. P4 arbetsplatsen betraktades de arabiska arbetarna som mer maskulina dn Halutzim,
eftersom de ansédgs modigare och hade bittre formaga att uthirda smérta och pafrestningar,

vilket medforde att Halutzim forsokte efterlikna de arabiska mannen. Halutzim hade alltsa

1% Messerschmidt 2018, 29.

" Messerschmidt 2018, 34-46.

12 Connell & Messerschmidt 2005.
13 Messerschmidt 2018, 47-48.

14 Messerschmidt 2018, 49.

15 Messerschmidt 2018, 79.



rollen som representanter for en hegemonisk maskulinitet i hemmet, medan det pa
arbetsplatsen var de arabiska minnen som var dominanta.'® Varfor Messerschmidt anger att
de arabiska ménnen var dominanta pa arbetsplatsen och inte representanter for en hegemonisk
maskulinitet framgar inte. Det som ddremot kan utldsas av exemplet &r att en och samma man
kan, 1 forhéllande till en grupp, vara representant for en hegemonisk maskulinitet och, i
forhallande till en annan grupp, vara underordnad.

Vad giller femininiteter kom Connell och Messerschmidt fram till att teorin fortsatt skulle
innehalla att det inte finns ndgon hegemonisk femininitet motsvarande den hegemoniska
maskuliniteten. Diaremot finns en differentiering av femininiteter, dér den generella
underordningen av kvinnor utgér basen for differentieringen.'” En viss typ av femininitet
kénnetecknas av anpassning till underordningen och inriktar sig pa att tillgodose méns
intressen och behov. Denna femininitet kallas emphasized femininity. Denna femininitet kan
stdllas mot andra former av femininiteter som exempelvis femininiteter som gor motstand mot
underordningen eller inte anpassar sig till den.'® Connell och Messerschmidt poangterar
samspelet mellan maskuliniteter och femininiteter. Maskuliniteter definieras socialt i motsats
till ndgon form av femininitet och om fokus endast riktas mot méns aktiviteter forsvinner
kvinnors roll 1 konstruktionen av maskuliniteter. Eftersom kvinnor &r centrala i tillskapandet
av maskuliniteter i egenskap av mddrar, skolkamrater, flickvinner, sexualpartners, fruar,
arbetskamrater o.s.v. finns det ett historiskt samspel mellan maskuliniteter och femininiteter.'’

Den hegemoniska maskuliniteten skall enligt artikeln frdn 2005 vidareutvecklas pa s sétt
att den skall analyseras utifrén tre olika nivaer, en lokal, en regional och en global. Den lokala
konstrueras i samspelet inom familjer, i organisationer och i en omedelbar nérhet i samhéllet.
Den regionala konstrueras pa nivén for en gemensam kultur eller nationalstatsnivd och den
globala i transnationella arenor som virldspolitik och globalt niringsliv och media.*

I Connells ursprungliga teori angavs att den hegemoniska maskuliniteten 4r en idealbild,
som inte behdver representeras av verkliga méan, utan déir forebilden kan bestd av
fantasifigurer som exempelvis filmkaraktarer spelade av Humphrey Bogart, John Wayne eller

Sylvester Stallone.*' I ett samhille kan hyllade forebilder avseende beundrat maskulint

1% Messerschmidt 2018, 77.

17 Connell & Messerschmidt 2005, 848.

18 Connell 1987, 183; Connell & Messerschmidt 2005, 848.
19 Connell & Messerschmidt 2005, 845-848.

2 Messerschmidt 2018, 52-53.

2! Connell 1987, 183-185; Connell 1995, 76-80.



beteenden cirkulera, vilka inte motsvaras av verkliga min; dnda uttrycker dessa forebilder
ideal, fantasier och 6nskningar.”* Den hegemoniska maskuliniteten angavs séledes i den
ursprungliga teorin vara det mest drbara séttet att vara man pa, vilket endast en liten andel
mén kunde leva upp till. I den genomgéng och férdjupning av teorin som Messerschmidt gor
2018, anger han istdllet att forskning visar att hegemoniska maskuliniteter &r mycket mer
vanligt forekommande 4dn vad man tidigare trott; de dr allestides nérvarande och patriffas
ofta. Hegemonisk maskulinitet dr dock ofta osynlig och verkar i det férdolda samtidigt som
den har ett 6verviéldigande, legitimerande inflytande. Han menar att hegemoniska
maskuliniteter dr sd uppenbara att folk inte ser dem for att de finns dverallt och ingenstans och
att denna sociala omstindighet innebir bona fide hegemoni.” Messerschmidt ger ocksé
exempel pa hegemoniska maskuliniteter, av vilka framgar att en hegemonisk maskulinitet inte
med nodvéndighet kopplas till ett moraliskt hedervért beteende. Ett sddant exempel ger han pa
en lokal nivé av hegemonisk maskulinitet frdn en skola, dédr populéra pojkar hade for vana att
verbalt eller fysiskt trakassera andra grupper av pojkar, som antog ett vad som 1
sammanhanget betraktades som feminint beteende genom att inte besvara trakasserierna pa
det sitt som den maskulina kulturen pa skolan dikterade, d.v.s. genom att slass tillbaka.>*
Makt dr en viktig komponent i en hegemonisk maskulinitet. Den strukturerar den sociala
interaktionen mellan mén och kvinnor, mellan méan och méan och mellan kvinnor och kvinnor.

Makt r dock inte absolut och kan forskjutas fran tid till annan.>

1.2.2 Intersektionalitet

Under 1900-talet utvecklades olika sociologiska teorier om kon, etnicitet, klass m.m. med
avseende pa diskriminering av olika grupper. Dessa teorier har 1 allménhet undersokt de olika
faktorerna, var och en for sig. Ett exempel dr genusteorier, som fran borjan undersokte
forhallandet mellan mén och kvinnor, men som senare kommit att omfatta dven andra
grupper. Ett annat exempel dr teorier om forhallandet mellan firgade och vita. Da dessa
teorier tenderar att beakta endast en faktor i taget, far inte diskriminering, som beror pa

multipla faktorer, relevant uppmirksamhet. Den diskriminering, som en fargad kvinna kan

22 Connell & Messerschmidt 2005, 838.
2 Messerschmidt 2018, 74.

2 Messerschmidt 2018, 76.

2 Messerschmidt 2018, 120.



utsittas for, beaktas inte till fullo om den endast bedoms antingen med hjélp av genusteorier
eller med antirasistteorier. Ur detta forhallande har teorin om intersektionalitet vuxit fram.

Intersektionalitet borjade anvindas som modell pa 60- och 70-talen i samband med studier
pa firgade kvinnor, men begreppet myntades senare av Kimberlé Crenshaw.?* Hon
introducerade begreppet 1989 i samband med en undersdkning av marginaliseringen av
fargade kvinnor inom teorier avseende feminism och antiracism.>’ Crenshaw menar att vald
som kvinnor utsitts for ofta emanerar fran andra dimensioner av kvinnornas identitet 4n kon,
sasom etnicitet och klass. Traditionell identitetspolitik bortser emellertid ofta fran
undergrupper, trots att multipla identiteter borde beaktas.” Intersektionalitet har fatt ett
genomslag inom vitt skilda omraden, men trots detta har begreppet inte definierats.
Intersektionalitet har den fordelen att fokus sétts pa hur faktorer som genus, etnicitet,
sexualitet och dlder m.m. paverkar varandra. Teorin skall ses som ett analytiskt verktyg for att
forsta hur olika faktorer samverkar.”

Gill Valentine knyter an till Crenshaws teori om intersektionalitet och menar att
intersektionella identiteter skapas och uppritthélls genom dominerande grupper inom olika
rumsligheter sdsom hem, skola, arbete och andra métesplatser. Hon pekar pa behovet av
ytterligare forskning inom socialgeografi avseende rumsligheters betydelse nar det géller
frigan om hur identiteter tillskapas.’’

Aven Peter Hopkins pekar pa betydelsen av att intersektionalitet beaktas inom omréadet for
socialgeografi och dé sdrskilt frdgor om social kontext och relationer kopplat till hur politik
paverkar hur rum for vardagliga aktiviteter konstrueras och arrangeras. Han noterar att

rumslighet paverkas av ras, klass, genus och sexualitet men ocksa vanor och stil.”'

1.2.3 Teoritillimpning i uppsatsen
Jag anvinder mig av Connells maskulinitetsteori och teorin om intersektionalitet for att

undersoka forekomsten i tragedierna av hegemoniska maskuliniteter och hur de samspelar

med andra maskuliniteter och femininiteter. Eftersom maskuliniteter alltid konstrueras 1

% Sjsberg 2012, 48.

27 Carbado et al 2013, 303.

28 Crenshaw 1991, 1242, 1245.
¥ Sjsberg 2012, 48-50.

30 valentine 2007, 12, 18-19.
3! Hopkins 2017, 6, 8.
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relation till femininiteter, undersoker jag femininiteter likavdl som maskuliniteter i dramerna,
dé femininiteter belyser konstruktionen av maskuliniteter. Nar det géller Connells teori i den
av Messerschmidt uppdaterade versionen dr det ett antal faktorer som jag inte anvinder mig
av. Den forsta dr att jag inte kommer att analysera om en maskulinitet 4r hegemonisk eller
dominant utan utga ifran att den dr hegemonisk. Detta beror pa svarigheten att, pa det
material jag har att tillgd i form av dramerna, avgéra om en viss maskulinitet legitimerar ett
ojamlikt genusforhdllande eller ej. Det andra &r att jag inte kommer att penetrera huruvida en
underordnad maskulinitet dr av karaktiren complicit, underordnad, marginaliserad eller
protesterande, eftersom jag anser att det for det begridnsade antalet underordnade
maskuliniteter, som jag analyserar, i sammanhanget inte tillfor ndgot. Det tredje &r att jag inte
kommer att analysera maskuliniteter pd nivan global, eftersom denna nivé dr avpassad efter
dagens situation med omfattande transnationell kommunikation, som inte lampar sig for
material fran antiken.

Jag kommer att analysera hur hegemoniska maskuliniteter, femininiteter och underordnade
maskuliniteter paverkas av yttre faktorer som klass, alder, kon, fri/slav och etnicitet och av
personliga egenskaper som de moraliska kvaliteter, som Platon anger som de grekiska
dygderna, mod (andreia), besinning (sophrosune), rattradighet (dikaiosune) och vishet
(sophia).”* Jag utgar dérvid ifran att foljande yttre faktorer pa ett generellt plan kan medfora
ledande social stéllning: hog klass, hog dlder, egna barn, man och inte kvinna, fri och inte
slav och grek och inte barbar.

Berg refererar till att det kan vara problematiskt att anvdnda moderna teorier pa det antika
samhillet och att det finns filologiska och antikhistoriska forskare som uppmanar till stor
restriktivitet ndr det géller sddant anvindande. Berg anser dock att moderna teorier, som
exempelvis Connells teori om hegemonisk maskulinitet och teorin om intersektionalitet, vilka
han sjilv anvinder sig av, ér en hjilp nir det giller att fokusera pa aktuella fragestillningar.”
Aven Hagelin #r av uppfattningen att moderna teorier som Connells maskulinitetsteori ir ett
hjélpmedel att dekonstruera antika beskrivningar av mén och hon ar kritisk till att
maskulinitetsteorier 4r mycket sparsamt nyttjade inom antikforskningen.*® Jag instimmer med
Berg och Hagelin vad avser anvindandet av moderna teorier. Teorier som Connells

maskulinitetsteori dr enligt min mening av vérde for att analysera en undersokning som den

32 P1. Resp., 4.427¢ 10-11. Platon verkade nigot efter Euripides, men jag utgdr ifrén att de grekiska dygderna i stort var
desamma under Euripides tid, eftersom moraliska vdrderingar normalt endast dndras langsamt.

3 Berg 2010, 19-20.

3 Hagelin 2015, 78-79.
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som &dr foremal for denna uppsats. Utan ett modernt teoretiskt ramverk finns det risk att en

undersdkning av detta slag endast resulterar i en beskrivning utan vederborlig analys.

1.3 Metod

Den metod jag tillimpar for denna uppsats ar nérldsning av Euripides tre dramer Ifigenia i
Aulis, Trojanskorna och Hekabe, varvid jag vid nirldsningen anvint den metod som
rekommenderas av Harvard College Writing Center,>> och studium av modern litteratur. Vid
nérldsningen har jag analyserat huruvida hjéltarna i dramerna kan anses representera en
hegemonisk maskulinitet, vilken hierarki som rader mellan hjéltarna och hur hjaltarnas
maskuliniteter samverkar med andra maskuliniteter och med femininiteter. Jag har ocksa
analyserat om nagot kan utlésas av dramerna avseende Euripides syn pa hjiltarna och kriget.
Analysen har formen av en kvalitativ unders6kning och sker med ett socialhistoriskt
perspektiv.

For unders6kningen har jag anvént svenska dversittningar av dramerna. Ett av dramerna,
Hekabe, saknar versradsnumrering i den svenska dversdttningen. Jag har darfor ocksd anvint
en engelsk oversittning inford 1 Perseus collection for versradsnumreringens skull. 1
fotnoterna anger jag for Hekabe sidnummer fran den svenska dverséttningen foljt av

versradsnumrering inom parentes fran den engelska dversattningen.

1.4 Forskningshistoria

Den grekiska tragedin har varit foreméal for omfattande forskning sedan mycket lang tid
tillbaka. Detta har géllt tragedin pé ett dvergripande plan, de olika tragdderna och de enskilda
tragedierna. Dérutdver har sérskilda fragestéllningar avseende en eller flera tragedier varit
foremal for analys. Vissa forskare, sdrskilt de av dldre &rgéngar, har haft sin bas i filologin,
medan andras utgangspunkt dr den historiska disciplinen.

Vissa forfattare dr av dldre argdng men refereras fortfarande i nyare litteratur. Dit hor
Norwood med Greek tragedy fran 1920 och Kitto med Greek tragedy, a literary study fran
1939, som bdda behandlar den grekiska tragedin i stort. Dit hor ockséd Grube med The drama
of Euripides fran 1941, Murray med Euripides and his age fran 1946 och Conacher med

Euripidean drama, myth, theme and structure fran 1967, som alla tre undersokt Euripides.

3 Kain 1998, www.writingcenter. fas.harvard.edu/pages/how-do-close-reading.
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Wasserman har 1949 behandlat Ifigenia i Aulis och Kirkwood Hekabe 1947. En éldre
forfattare som dr av sérskilt intresse for denna uppsats dr Blaiklock, som 1952 behandlat
maskuliniteter hos Euripides i1 The male characters of Euripides, a study of realism. Bland
nyare litteratur om den grekiska tragedin generellt finns Easterling och Knox, Cambridge
history of Classical literature I, fran 1985, Goldhill, Reading Greek tragedy, fran 1986 och
Hall, Greek tragedy, suffering under the sun, fran 2010.

Ifigenia i Aulis har analyserats av en rad forfattare och jag vill hdr ndimna Foley med Ritual
irony, poetry and sacrifice in Euripides och "Marriage and sacrifice in Euripides” Iphigeneia
in Aulis 7° samt Siegel med ’Self-delusion and the volte-face of Iphigenia in Euripides’
Iphigeneia at Aulis " och "Agamemnon in Euripides’ Iphigeneia at Aulis’*® Trojanskorna
har undersokts av Scodel i "The captive’s dilemma: Sexual acquienscence in Euripides’
Hecuba and Troades’,”® och Dyson et al i "The funeral of Astyanax in Euripides’ Troades’.”
Hekabe har studerats av Segal i "Violence and the other: Greek, female, and barbarian in
Euripides’ Hecuba™*' och i Euripides and the poetics of sorrow, art gender, and
commemorations in Alcestis, Hippolytos and Hecuba. Mossman har behandlat dramat i Wild
Justice, a study of Euripides” Hecuba.

Fragestéllningar i dramer som dr intressanta for denna uppsats har undersokts av en rad
forfattare. Zeitlin har skrivit om ombytta roller i Playing the other: gender and society in
Classical Greek literature, vilket &ven Burnett gjort 1 Catastrophy survived, Euripides’ plays
of mixed reversal, dir hon ocksé behandlar offer. Offer har ockséd undersokts av Wilkins i
"The state and the individual: Euripides’ plays of voluntary self-sacrifice”.*> Lefkowitz har i
Euripides and the gods behandlat Euripides och religion. Mendelsohn har studerat
genusfragor i monografin Gender and the city in Euripides’ political plays. Hamnd har
analyserats av Mossman i1 ovan refererat verk och av Burnett i Revenge in Attic and later
tragedy. Hall har givit ut en monografi om “’skapandet” av barbaren, /nventing the barbarian.

De fragestéllningar som &r av sdrskild betydelse for denna uppsats dr sidana som ror

Euripides behandling av de gamla mytiska hjdltarna. Nagra av ovanndmnda forfattare har

38 Arethusa 15:1, 1982.

37 Hermes 108, 1980.

38 Hermes 109, 1981.

% Harv. Stud. 98, 1998.

0 JHS 120, 2000.

4 74P4 120, 1990.

21 Euripides, women and sexuality (ed. A. Powell), 1990.
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studerat denna friga, daribland Grube, Blaiklock, Lefkowitz och Hall, dock inte med
utgéngspunkt i ndgon maskulinitetsteori. Det har heller ingen annan forfattare gjort avseende
den grekiska tragedin, vilket 4r i1 linje med Hagelins ovan angivna konstaterande att
maskulinitetsteorier 4r mycket sparsamt anvénda inom antikforskningen.* Ett par forfattare,
som dock gjort undersokningar baserade pa antika litterdra kallor med tillimpning av en
maskulinitetsteori, dr Berg och Hagelin. Berg har i Constructing Athenian masculinities.
Masculinities in Theophrastus characters and Menander’s comedies inom det grekiska
omrédet anvdnt Connells maskulinitetsteori for att undersdka maskuliniteter i den nya
komedin. Hagelin har i ’'Roman freedmen and virtus. Constructing masculinities in the public
sphere’** anvint sig av samma teori baserat pa textkillor inom det romerska omradet

avseende frigivna slavars maskulinitet.

1.5 Kallor och Kallkritik

De killor jag anvént for denna uppsats dr Euripides tre dramer Ifigenia i Aulis, Trojanskorna
och Hekabe. Hekabe @r det éldsta dramat och dateras till 426 f.Kr. med reservation for viss
osdkerhet om artalet. Trojanskorna uppfordes cirka tio ar senare och Ifigenia i Aulis 405 f.Kr.
Det sistndmnda dramat uppfordes posthumt, d& Euripides dog redan 406 f.Kr. Detta har
medfort att det rader osikerhet om 1 vilket skick dramat befann sig, nar Euripides dog och det
har spekulerats i att delar av dramat &r skrivet av ndgon annan forfattare, exempelvis
Euripides son eller brorson Euripides den yngre.

De grekiska tragedierna var alla skrivna av mén, vilket ju ocksa ér fallet med de dramer jag
behandlar i denna uppsats. De var ocksa skriva att framforas for en publik som antingen helt
eller atminstone till storsta delen bestod av mén. Det var heller inte upp till vem som helst att
skriva tragedier till Dionysosfestivalen, utan det politiska systemet utsédg tragdderna. Dessa
faktorer méste ha haft inverkan pé vilka &mnen som behandlades, hur de behandlades samt
karaktdrernas beteende och utmélade personligheter. Vidare uppfordes tragedierna i Athen
och var skrivna for en athensk publik, vilket ocksé méaste ha haft inverkan pa &mnesval och
utformning av karaktérer. De dramer jag behandlar skrevs alla medan det peloponnesiska

kriget pagick, vilket pa samma sétt kan ha inverkat pa innehéllet.

* Hagelin 2015, 79.
“ Family lives. Aspects of life and death in ancient families, (Danish studies in Classical archaeology Acta Hyperborea 15)
eds. Boggild Johannsen, K. & Hjarl Petersen, J. Képenhamn 2019, 191-205.
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2. DET KLASSISKA ATHEN

2.1 Historiskt lige

Grekerna hade under lang tid utkdmpat krig mot perserna, varvid Sparta och Athen under
kriget hade ingatt ett forsvarsforbund 481 f.Kr. Sedan grekerna vunnit ver perserna vid
slagen vid Plataia och Mykale 479 f.Kr. var spartanerna dock negativt instéllda till att géra
alltfor stora militira insatser.*’ Forsvarsforbundet kom 4nda formellt att bestd. Med Spartas
bristande intresse for krigsinsatser tog Athen istéllet initiativ till att bilda det delisk-attiska
sjoforbundet for att fora kriget mot perserna vidare och garantera att Egeiska havet dven
fortsdttningsvis skulle vara ett grekiskt innanhav. Sj6férbundet, vars medlemmar var
stadsstater vid Egeiska havets kuster och 6vérld, var framgéngsrikt nir det géllde att hélla
perserna borta. Samtidigt stirktes Athens maktposition, d& forbundet ver tid férvandlades
fran en intresseorganisation till ett maktblock, dér sjdlvbestimmanderitten for de stater som
ingick i forbundet gradvis forminskades. Forbundet hade en gemensam kassa som forvarades
pa Delos men 454 f.Kr. flyttades till Athen, vilket ytterligare stirkte Athens position. Alla
krigshandlingar mellan sjéférbundet och perserna avstannade 449 f.Kr. vilket markerade den
egentliga avslutningen pé perserkrigen. Sj6forbundet upplostes dock inte, utan Athens
maktstdllning 6kade och de tidigare medlemmarna i sjoforbundet bendmndes av athenarna
istdllet ’de stater Athen hérskar ver”.

Forhallandet mellan Athen och Sparta forsdmrades allt eftersom deras gemensamma
insatser mot perserna lag langre och lidngre tillbaka i tiden. Spartas position forsvagades i
samband med en jordbdvning 464 f.Kr. och ett ddirmed sammanhédngande helotuppror. Athen
kom till undsittning med soldater vid upproret, men detta tillbakavisades av Sparta.
Athenarna sade da upp det gamla forsvarsforbundet. Darefter betraktade Sparta och Athen
varandra som fientligt sinnade stater. En fred pa 30 ar slots dock mellan staterna 446 f.Kr,
men kom inte att vara i mer 4n tio ar. 431 f.Kr. utbrot det stora kriget mellan Sparta och Athen
som med kortare avbrott skulle paga till 404 f.Kzr.

Den vilbekante statsmannen Perikles gjorde sitt intdg i de hogre politiska sfdrerna under

450-talet f.Kr. Under perioden ifraga utsigs alla offentliga tjinstemén genom lottdragning

* Detta och foljande stycken bygger p4 Montgomery 1978 och Sansone 20092 Den historiska killa som dessa anvinder sig

av ar Thuc.
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utom positionen som general som ansags erfordra erfarenhet och expertis. Perikles valdes till
general forsta gangen 443 f.Kr. och ddrefter varje ar fram till sin dod i pesten 429 f.Kr.

I kraft av sin maktposition krdvde Athen att den lilla dstaten Melos skulle ansluta sig till
sjoforbundet, vilket dess medborgare avvisade. Athen menade att den starkare staten hade rétt
att bestimma 1 frdgan och athenska styrkor invaderade 416 f.Kr. den lilla 6n. Hela den
manliga befolkningen avrittades och kvinnor och barn saldes som slavar.

415 f.Kr. bestamde sig Athen for att forsdka expandera sitt territorium genom att inkludera
Sicilien. Denna expedition visade sig mer resurskrdvande och svarmandvrerad én man
forutsatt och slutade 1 ett katastrofalt nederlag, dér en stor del av den athenska flottan gick
forlorad. Spartanerna hade under tiden utvecklats allt mer till en flottmakt med hjélp av
resurser frdn perserna. Den persiska strategin gick ut pa att hjélpa Sparta till en seger dver
Athen men endast efter ett utdraget krig, som skulle forsvaga dven den segrande parten.
Persernas direkta vinst bestod i att de grekiska staterna pa Mindre Asiens véstkust skulle
rdknas som persiska. Sjoforbundet kom dérvid att omfatta allt farre stater, vilket successivt
forsvagade Athen genom minskade avgifter frdn dessa. Grekerna forlorade slutligen mot
spartanerna i ett stort nederlag 405 f.Kr. vid Aigospotamoi vid den thrakiska kusten, varvid de
forlorade sin flotta. Aret déirpa var athenarna tvungna att kapitulera och spartanerna insatte en
ockupationsstyrelse bestdende av 30 man med diktatoriska fullmakter, som senare kallades
de trettio tyrannerna”. Den demokratiska styrelseformen éterinsattes dock 403 f.Kr. men dé

hade Athen redan forlorat sitt inflytande i den grekiska vérlden.

2.2 Konsroller

Pa 1970-talet vécktes ett intresse for kvinnans stéllning i antiken och Sarah Pomeroy gav
1975 ut en av de fOrsta vetenskapliga bockerna 1 d&mnet, Goddesses, whores, wives, and
slaves, women in antiquity.*® Forskningen om kvinnor i antiken kom darefter att expandera
men dven dndra inriktning fran kvinnohistoria till genusforskning med mer fokus pé teori och
metod. Om denna omfattande forskning publicerade David Pritchard 2014 en
sammanfattande artikel, som jag har anvént i denna summariska genomgéang av konsrollerna

vid tiden for de grekiska tragedierna.

“ Pomeroy 19957, ix-x.
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Det ar viktigt att ha i dtanke att alla bevarade texter fran tiden ifrdga som behandlar
kvinnor dr producerade av mén for mén och att det inte finns ndgra bevarade texter av
kvinnliga forfattare fran det demokratiska Athen.*’

Den athenska demokratin var en mansvirld, dér rétten att ndrvara vid publika beslutsfora
endast tillkom vuxna mén, vars fader var athenska medborgare och vars mddrar var legitima
dottrar till medborgare. Kvinnor registrerades inte som medborgare pa det sitt som mén
gjorde. Kvinnor skulle inte bara hélla sig utanfor politiken; de skulle ocksa undvika att
omndmnas publikt, vilket framgar av Perikles s.k. begravningstal, dir han anger att kvinnors
heder dr storst om det talas sé lite som mojligt om dem bland mén antingen det géiller lovord
eller klander. En kvinna blev aldrig oberoende, d& hon fore dktenskapet stod hon under
faderns formynderskap och maken efter giftermalet blev hennes formyndare.*® Genom
formynderskapet kontrollerades ocksa kvinnans sexualitet, forst av fadern och efter
giftermélet av maken.

Unga pojkar fick ga i skolan, medan unga flickor i allménhet vistades i hemmet for att lira
sig hushallsgdromél. Vissa flickor i vdlbédrgade familjer kan dock ha fétt ldra sig att ldsa och
skriva.* Flickor giftes vanligtvis bort i femtonarsaldern till en make som i allménhet var i 30-
arsildern. Vid giftermélet 6verldmnades en hemgift, som forblev flickans egendom men som
forvaltades av hennes man. Fore sjélva giftermélet gjordes offer av bade brudens och
brudgummens familjer till Hera, Afrodite och Artemis. Till Artemis offrades flickans leksaker
och andra barndomstillhorigheter. P4 morgonen pa sjilva brollopsdagen forréttades ett offer 1
brudens faders hus och pa kvillen eskorterades hon fran faderns hus till brudgummens. Efter
giftermélet var hustrun ansvarig for mannens hushall.”

Lin Foxhall framhaller &dktenskapets roll som en institution som var nddvandig for att
overfora egendom och medborgarskap fran en generation till en annan. En relation mellan en
man och en kvinna var dock legitim endast da bada var fria. Efter 451-450 f.Kr. méste bidda
parter ocksd vara fodda inom athenska medborgarfamiljer for att barnen skulle bli athenska
medborgare.”’ Denna lagstiftning infordes av Perikles for att antalet medborgare i Athen hade

okat alltfor mycket men lattades under nadgon period, da befolkningen hade minskat och

47 Pritchard 2014, 174.

8 Pritchard 2014, 176-178.
4 Pritchard 2014, 178.

50 pritchard 2014, 179-183.
3! Foxhall 2013, 25.
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antalet medborgare behdvde 6ka.”> Den ideala aldern for dktenskaps ingdende ansags vara
fjorton for kvinnor och trettio for mén. Aktenskapen arrangerades av mén pa grundval av
ekonomiska och politiska 6vervdganden och en flicka var skyldig att gifta sig med den man
som hennes kyrios utsett.” Det var av storsta vikt att oikos och dess dverlevnad sikrades
genom att hustrun fodde legitima, manliga arvingar.>*

Det gick en skiljelinje mellan vilka aktiviteter som mén utférde och vilka som kvinnor
utforde samt var de utfordes, vilket var ett sitt att uppratthdlla kvinnornas underordning
gentemot minnen. Detta stimmer med Hirdmans mening att ett isdrhdllande av mén och
kvinnor vad giller sysselséttning, utseende, beteende och rumslighet medfor en forstiarkning
av 6ver- och underordning.’” Kvinnors aktiviteter dgde rum inomhus eller i nira anslutning
till hemmet. Ménnens aktiviteter ddremot dgde 1 allmdnhet rum utomhus sdsom pa marknaden
eller p4 gymnasiet.”® Den for kvinnor mest typiska sysselsittningen bestod i spinning och
vivning.”’

Inomhus gick en skiljelinje mellan mén och kvinnor vad avser rumslighet. Ardener har
belyst betydelsen av rumslighet vad giller konstruktionen av genus, eftersom rumsligheten
sitter granser for mobilitet och beteende.”® Enligt Pomeroy fanns det i privata hus skilda
avdelningar for mén och kvinnor, dér kvinnor vistades i de fran gatan mer avldgsna
utrymmena.” Foxhall instimmer i denna generalisering men menar att den ar alltfor enkel.
Enligt Foxhall boér man betrakta inomhusytorna som flexibla med delar som var bade publika,
ddr mén vistades, och privata, dir kvinnorna fick vara. Bdde mén och kvinnor fick anvinda de
olika ytorna men for olika &ndamél och vid olika tidpunkter. Pa sa sétt kunde samma
utrymmen anvéndas utan att problematiska moten dgde rum, som kunde vara i strid med
gingse konventioner om mins och kvinnors beteende.®” Aven Ault menar att olika utrymmen

161

kunde anvéndas omvéxlande av kvinnor och mén for olika &ndamal.”” Nevett pekar pa att

rumsindelningen i boningshus mdjliggjorde separation av individer och aktiviteter inomhus,

52 pomeroy 19952, 66.

53 Pomeroy 19952, 64.

4 Hall 2010, 130.

55 Hirdman 1988, 9-10.

56 pomeroy 19957, 71-72, 79.
57 Pritchard 2014, 182.

58 Ardener 1993, 1-3.

% Pomeroy 19952, 80.

8 Foxhall 2013, 115, 121.

1 Ault 2000, 490.
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for att husets kvinnor inte skulle beblandas med utomstaende mén. Hon menar dock att detta
géllde framst for hogre klasser 1 samhillet och att separationen inte var lika strikt i hushall
med sidmre ekonomiska forhallanden, vilka kunde tvinga kvinnor att arbeta utanfor hemmet.®

Hurudan synen pa kvinnor var och hur mycket frihet de hade #r oklart.®®> Antika forfattare
har behandlat synen pé kvinnor, diribland Hesiodos, som i Opera et dies varnar for att lita pa
en kvinna, eftersom hon p ett forslaget vis kan ligga beslag pd mannens tillgangar.®* Han ger
ocksa radet att en man skall gifta sig ndr han dr omkring trettio &r med en kvinna som é&r inne i
sitt femte &r efter puberteten och som &r jungfru sa att mannen kan lira henne goda vanor.
Kvinnan skall vara frén grannskapet, sa att han i forvéig kan skaffa sig en uppfattning om hur
hon dr, sé att han inte blir till atloje for grannarna. Enligt Hesiodos kan en man inte skaffa sig
nagot bittre &n en god hustru och inte nigot vérre 4n en dalig.”> Ocksa Xenofon framhaller
vikten av en god hustru i Oeconomicus och menar att mannen skall 1dra upp hustrun sa att hon
blir en god forvaltare av hushéllet.®

Aristoteles behandlar forhallandet mellan man och hustru i Politiken. Enligt Aristoteles ar
det husbonden, som styr éver bade hustru och barn. Mannen dr av naturen mer dgnad att
bestimma @n kvinnan. Styret 6ver hustrun respektive barnen ar dock inte av samma art, utan
Aristoteles anger att mannen styr hustrun som en statsman och barnen som en kung.
Skillnaden déremellan forklarar Aristoteles med att statsmannen efterstrivar att skilja sig fran
den underlydande i upptrddande, tal och hedersbetygelser och menar att pa detta sitt forhaller
sig ocksé det manliga gentemot det kvinnliga. Styret dver barnen diaremot dr en kungs,
eftersom fadern hérskar bade i kraft av kirlek och alder.®” Mannen hirskar siledes Gver
kvinnan och hos bada finns det enligt filosofen delar av en sjél men i olika grad. Kvinnan har i
och for sig formégan att ténka rationellt men saknar auktoritet och samma kan antas
betriffande de moraliska dygderna.®®

Av dessa antika forfattare levde Hesiodos ett par hundra ér fére Euripides och Xenofon

och Aristoteles nagot efter Euripides. Aven om de levde vid annan tid &n Euripides, si utgar

62 Nevett 2007, 8.

8 Pomeroy 19952, 57-58.

 Hes. Op. 373-375.

% Hes. Op. 695-705.

8 Xen. Oec. 3.12-15.

67 Arist. Pol. 1259a 35-48.

88 Arist. Pol. 1259b 1-2, 7-11, 1260a 11-15.
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jag ifrén att synen pa kvinnor inte fordndrades sd mycket 6ver tid. En annan fraga dr dock om

det de antika forfattarna skriver speglar deras samtid eller om de mélar upp en idealbild.
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3. DRAMERNA
3.1 Euripides

Euripides var formodligen fodd pa 480-talet £.Kr.” Enligt Murray vet vi ofta tidpunkten d&
kidnda mén fran antiken dog, eftersom ddden var en hdndelse att minnas. Tidpunkten for
fodelsen daremot dr ofta svér att bestimma, eftersom ett nyfott barn &nnu inte gjort sig
bemirkt.”® Det sigs att Euripides far var kdpman och att hans mor var av hog bérd. Han
foddes i en liten by pa Attika, Phlya. Nar Euripides var liten, fick familjen fly frén sitt hem pé
grund av de annalkande perserna. Efter nadgot dr kunde familjen &tervanda. Euripides bor ha
blivit epheb runt 466 f.Kr och dérefter gjort militartjinstgdring under ett par ar. Han ségs ha
varit en god atlet. Hans ungdom sammanf6ll med att den lilla upplysningens filosofer flydde
undan perserna fran den joniska delen av Grekland till Athen. Dessa tdnkare kan ha paverkat
honom da han var ung.”' Lefkowitz konstaterar att vi vet forhallandevis lite om Euripides
forutom ungefarlig fodelsetid och tid d& han dog samt namn pa hans familjemedlemmar.
Ingen av dem som skrivit hans biografi var samtida med honom, utan senare biografitecknare
forefaller till stor del ha utgatt frin material fran Aristofanes.”

Euripides var den yngste av de tre mest kdnda tragdderna, Aiskylos, Sofokles och
Euripides. Hans dramatiska period borjade ca 455 f.Kr. och varade fram till hans dod 406
f.Kr. Han deltog vid Dionysos-festivalen vid 22 tillfallen, forsta gangen 441 f.Kr.”> Han vann
forstapris vid fyra av dessa tillfdllen, vilket var avsevért mindre &n Aiskylos som vann 13
ganger och Sofokles som vann 18 ganger.”* Deltagande i 22 festivaler bor innebira att totalt
66 tragedier skrivna av honom framfordes vid festivalen. Av hans verk finns 19 pjéser
bevarade och dven av verk som inte finns kvar finns det spar som mer omfattande fragment pé
papyrus eller i form av citat hos andra forfattare. Vidare finns mindre fragment,

sekundarkillor, parodier och scener fran pjiser pa vasmaéleri.”

% Gould 2012, 1.

™ Murray 19462, 8-9.

"' Murray 19462, 15-20.
2 Lefkowitz 2016, 24-26.
3 Collard 1981,1.

™ Gould 2012, 1.
 Collard 1981, 1.
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Anledningen till att det finns relativt ménga pjdser bevarade av Euripides, beror inte enbart
pa att han blev populér efter sin dod och fortsatte att vara det under en lang period, utan ocksa
pa att pjdserna har dverlevt till modern tid, dels i en utgava av tio stycken utvalda pjiser och
dels i delar av en alfabetiskt ordnad utgéva.”® Utgavan med tio pjaser har overforts till oss
genom medeltida manuskript, som dr kompletta med fotnoter och kommentarer, scholia.
Dessa pjaser ar Alkestis, Medea, Hippolytos, Andromache, Hecuba, Trojanskorna, De
fenikiska kvinnorna, Orestes, Backanterna och Rhesus. Backanterna har forlorat scholia och
slutet av tragedin saknas delvis. De alfabetiskt ordnade pjdserna &r nio stycken och har
overforts till oss genom 1300-talsmanuskrift och saknar scholia. Dessa pjéser dr Helena,
Elektra, Heraclidae , Herakles, De skyddssokande, Ifigenia i Aulis, Ifigenia i Taurien, lon och
Kykloperna.”

Euripides var annorlunda @n de tva dldre tragdderna och representerade pé ett annat sitt en
ny tid. Han brukar beskrivas som melankolisk, osocial, dyster och meditativ. Han upplevde
under sin levnad inte s& minga segrar inom det dramatiska faltet. Han upprorde sin samtid,
men var trots det intressant for den. Aristofanes till exempel, drev med honom, men citerade
honom samtidigt hela tiden. Efter sin dod nddde han en storre popularitet. Det som skilde
Euripides fran sina foregéngare var att han végrade att bortse frdn sddant som var obehagligt.
Han skrev dramatik som skulle spegla verkligheten,”® vilket bland annat yttrade sig i texter
med dialoger som 14g nirmare vardagligt tal n vad som tidigare framforts pa scenen.”
Aristoteles skrev att Sofokles skulle ha sagt att han sjilv portritterade mén och kvinnor pé
scenen sasom de borde vara, medan Euripides portritterade dem sidana som de faktiskt var.*
Euripides karaktirer 4r inte stromlinjeformade, utan de &r komplicerade och forinderliga.®’
Lefkowitz menar att Euripides ger ett realistiskt portritt av sina karaktérer. De skildras med
sina fel och brister; de &r omoraliska, kortsiktiga, arga och passionerade.82 Euripides
karaktérer dr sdledes inte enbart vita eller svarta. Tragdden ger sdllan rdd om hur ménniskorna

skall bete sig i sina dramer.®® Blaiklock menar att Euripides realism var som tydligast, nir det
g p yahg

"8 Easterling & Knox 1985, 316.

7 Gould 2012, 2.

8 Grube 1941, 6-9.

™ Easterling & Knox 1985, 336.

%0 Arist. Poet. 1460b33.

81 Easterling & Knox 1985, 326, 330.
82 Lefkowitz 2016, 19.

8 Collard 1981, 30.
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géllde hans manliga karaktdrer. Han konstaterar att Euripides var mindre intresserad av
handlingen i sina dramer #n av de karaktérer han portritterade.*

Euripides paverkades i unga ar av sofisterna, som ldrde ut nya kritiska attityder gentemot
politik och moral och att uttrycka sig i nya retoriska former och vissa retoriska grepp som han
anvéinder pekar pa sofisternas paverkan. Hans pjaser speglar de intellektuella
fragestéllningarna vid tiden ifrdga, dock utan att dessa fragestéllningar resulterade i ndgon
klar instéllning fran hans sida. Euripides var en motsédgelsefull forfattare, som i skilda dramer
kunde inta olika stdndpunkter i en och samma friga. Collard menar att det ar svart att utlésa
vad han avsig med sin dramatik, eftersom den innehéller en sa stor mangfald och ir s&
motségelsefull.*” Hall anser att han var paverkad av sofisterna pa det sittet att han kunde
argumentera for olika positioner, vilket medfor att hans syn pa olika fragor &r svar att
faststilla.*

Euripides har beskrivits som en religids skeptiker men dnda inte ateist, som en realist som
framstéllde det tragiska dramat som en del av vardagslivet samtidigt som han var en
romantiker som valde ovanliga myter och exotiska iscenséttningar och som en forfattare som
skrev patriotiska pjédser, som stodde Athens krig mot Sparta, men som ocksa skrev
antikrigspjdser. Det har gjorts forsok att ordna motsédgelserna hos honom schematiskt for att
se hans utveckling, men det 4r svért beroende p att sa stor del av hans produktion &r borta.”’

En stor del av Euripides dramer var skrivna under det peloponnesiska kriget och visar
enligt Grube p4 hur kriget paverkade tragéden.® Trojanskorna skrevs éret efter det att Athen
416 f.Kr. hade invaderat 6n Melos. Bakgrunden var att 6n hade velat stilla sig neutral i
konflikten mellan Athen och Sparta. De athenska styrkorna mérdade brutalt alla manliga
invanare pa Melos och tvangsforflyttade kvinnor och barn. Det anségs ldnge att pjésen var ett
inligg i den politiska situationen i Athen.” Hall och Stolpe uppger att Murray var dvertygad
om att pjisen skrevs som en protest mot massakern av miannen pa Melos.”® Ocksa Norwood
och Grube var av uppfattningen att pjasen hade sin upprinnelse i invasionen av Melos.”'

Numera ifrdgasitts att det skulle vara denna héndelse som 14g bakom pjésen. Hall anser att det

8 Blaiklock 1952, xv.

8 Collard 1981, 30.

% Hall 1989, 221-222.

8 Easterling & Knox 1985, 317-318.

8 Grube 1941, 6-9.

¥ Thuc. 5.116; Stolpe 2014b, 7.

% Hall 2010, 268; Stolpe 2014b, 7.

! Norwood 1920, 244; Grube 1941, 280.
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ar en forenklad tolkning att pjdsen skulle vara en protest mot hindelsen pa Melos inte minst
mot bakgrund av att en del av de ondsinta grekiska karaktirerna har ett spartanskt pabra.”
Pé alderns host begav sig Euripides ar 408 f.Kr. till Makedonien, inbjuden av kung
Archelaus. Dir befann sig ocksa andra berémda min likasd inbjudna av kungen, som hade
ambitionen att samla genialiska mén hos sig. Euripides dog dock under sin vistelse dir.”
Enligt traditionen anges att Euripides avfard till Makedonien var en f6ljd av hans besvikelse
efter ett antal motgéngar vid Dionysosfestivalen i Athen, men enligt Gould finns det ingen

anledning att tro att det var s3.”

3.2 Urval av dramer

Jag har valt Euripides dramer Ifigenia i Aulis, Trojanskorna och Hekabe, eftersom hjiltarna i
de tre dramerna ocksa var hjiltar hos Homeros och dérfor lampar sig for en analys av
hegemonisk maskulinitet, andra maskuliniteter och femininiteter enligt den teori jag anvéander
mig av. Ifigenia i Aulis handlar om upptakten till det trojanska kriget, nir hiren samlas i Aulis
och har svarigheter att komma dérifrén. Trojanskorna utspelar sig nér Troja precis har
besegrats, alla de trojanska ménnen dodats och det endast finns kvar kvinnor och barn, vilka
blivit grekernas krigsbyte. I dramat star staden i begrepp att brannas innan grekerna skall
paborja sitt atertdg. Hekabe utspelar sig nidgon tid direfter vid hérens stopp i Thrakien mellan

Asien och Grekland.

3.3 Bakomliggande myt

Nedan gors en kort sammanfattning av den myt som 1ag bakom de tre dramerna. Det som man
skall ha i atanke dr att det enligt Mossman finns stora luckor i kunskapen om vilka varianter
av myter som existerade under 400-talet och hur myterna sdg ut vid tidpunkten ifraga. Det ar
dirfor osikert om en tragdd “hittar pa” eller ej.”

Prinsen av Troja, Paris, fick, d& han var herde, besok av gudinnorna Hera, Athena och
Afrodite, som krivde att han skulle avgora vem av dem som var skonast. De erbjod honom

varsin muta; Hera erbjod makt, Athena seger i krig och Afrodite vérldens vackraste kvinna,

%2 Hall 2010, 268; Stolpe 2014b, 7.
% Murray 1946, 85-86.

* Gould 2012, 1.

% Mossman 1995, 19.
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Helena. Paris valde Helena, som dock redan var gift med Menelaos, och Paris val blev dé ett
brott mot moralreglerna. Efter att Paris vid ett senare tillfdlle gdstat Helenas och Menelaos
hem, bortférde han Helena och tog henne med till Troja. Enligt myten finns det olika
forklaringar till att Helena f6ljde med Paris som att hon var en ond kvinna, hon gav efter for
overtalning, hon révades bort med vald eller hon tvingades av Afrodite. D& Helena bortrovats
vénde sig Menelaos till sin bror Agamemnon och bad om hjilp. Till mytens bakgrund hor att
Helena var s skon att alla de storsta hjéltarna hade anhallit om hennes hand. For att
neutralisera de forsmadda friarnas vrede, hade hennes far Tyndareos formétt dem att svira pa
att hjdlpa den som fick Helena i hindelse av hot mot dktenskapet. For att hjdlpa Menelaos
satte Agamemnon ihop en expeditionsstyrka for att fora hem Helena frén Troja och krévde att
alla som svurit eden skulle hélla sitt ord. Den grekiska hiren och flottan samlades 1 Aulis for
fard mot Troja. Flottan blev dock kvar i hamnen pé grund av att Artemis var vred pa
Agamemnon och hade tillsett att det inte fanns nagon forlig vind. I myten finns olika
forklaringar till Artemis ilska. En version dr att hon var arg pA Agamemnon for att han péstatt
att han var en battre jdgare dn hon. Enda sittet att f forlig vind skulle vara att Agamemnon
offrade sin dotter Ifigenia till Artemis. Ifigenia offras men det finns olika versioner om offret;
enligt ndgon version offras hon verkligen, medan hon enligt en annan ersétts av en hind och
fors bort till Svarta havet for att bli prastinna.”®

Sedan Ifigenia offrats kan flottan avsegla fran Aulis. Troja beldgras och strider utkdmpas
under nio dr utan att ndgon l0sning &r 1 sikte. Under tionde aret intréffar en rad episoder som
berdttas av Homeros. Agamemnon har som krigsbyte fatt dottern till en Apollonprést,
Chryseis. Hennes far klagar hos guden och denne skickar da pesten pd grekerna. Agamemnon
blir tvungen att 1dmna Chryseis ifrén sig men tar istillet till sig den flicka som tilldelats
Akilles, Briseis. Akilles blir dd fortornad och végrar delta i kriget utan sitter istéllet i sitt talt
och tjurar i sdllskap med sin gode vén Patroklos. Eftersom Akilles édr grekernas skickligaste
krigare, far hans végran att delta i striderna negativa konsekvenserna for grekerna. Grekerna
forsoker i Akilles att komma ut ur sitt tilt och delta i kriget, men han végrar. Patroklos ger
sig da in i striderna iford Akilles rustning men dodas av Priamos son Hektor. Akilles ger sig

da till slut in i kriget och dédar Hektor. Akilles blir i sin tur dodad av Hektors bror Paris.”’

% Buxton 2004, 132-135.
%7 Buxton 2004, 135-137.
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3.4 Ifigenia i Aulis

3.4.1 Uruppforande och dversittning

Ifigenia i Aulis uppfordes forsta gdngen vid Dionysosfestivalen 405 f.Kr. Dramat uppfordes
postumt, eftersom Euripides hade dott aret innan. Uppforandet leddes av hans son eller
brorson, Euripides den yngre. Dramat ingick i en trilogi med Backanterna och Alkmaion i
Korinth, vilken inte finns bevarad, och Euripides tilldelades postumt ett forstapris for trilogin.
Filologer har satt frigetecken for i vilket skick dramat var nér Euripides dog, eftersom
inledningsavsnittet dr uppbyggt pd ett sitt som saknar motstycke i andra Euripidestragedier
och slutavsnittet har stora metriska och sprékliga brister. Vissa menar att avslutningen med
Ifigenias rdddning och férd till gudarna dr ett senare tilligg. Ménga forskare har tolkat detta
som att dramat inte bara uppfordes av Euripides den yngre utan ocksé fullbordades eller
omarbetades av denne.”® Murray ir av den bestimda uppfattningen att [figenia i Aulis var
ofullstidndig ndr Euripides dog och att det fullbordades av ndgon annan, formodligen den som
uppforde dramat.”

For analysen har anvénts en dversittning till svenska gjord av Goéran O. Eriksson och Jan

Stolpe 2014.

3.4.2 Handling

Dramat borjar ndr Agamemnon i lagret i Aulis skrivit ett brev, som han lamnar till sin gamle
trotjdnare for att denne skall ta det till Klytaimestra, Agamemnons hustru, i Argos. Han
beréttar for trotjdnaren att han i brevet ber Klytaimestra att inte skicka Ifigenia till Aulis. Han
fortsétter med att beritta historien om bortférandet av Helena till Troja och sin egen roll som
krigsherre for expeditionen dit. Han beréttar ocksa att siaren Kalchas fatt veta att Ifigenia
maéste offras for att Artemis, som hérskar 6ver marken i Aulis, skall ge forlig vind och lata
flottan avsegla. I dramat beréttas inte varfor Artemis kriver detta. Agamemnon beriéttar vidare
for trotjdnaren om ett tidigare brev till Klytaimestra, diar han bett henne ta med Ifigenia till
Aulis under forevandning att hon skulle giftas bort med den grekiska hjdlte Akilles. Han

erkdnner nu for trotjdnaren att han gjort fel och att han skall ratta till det. Nér trotjdnaren skall

% Stolpe 2014a, 7, 18.
% Murray 1946, 87.
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ge sig ivig med brevet, blir han stoppad av Menelaos, som tar brevet ifrdn honom och ldser
det. Menelaos anklagar Agamemnon for att vara opélitlig och séger att Agamemnon gjort allt
for att 4 bli ledare dver expeditionen, men att han sedan viker sig s fort han rakar pa
motstdnd. Agamemnon ger Menelaos svar pa tal och undrar varfor han skall offra sin dotter
for en hustru, som Menelaos inte kan hélla ordning pa. Menelaos éndrar sig da och ber
Agamemnon att inte doda flickan. Under tiden har Klytaimestra och Ifigenia hunnit anlédnda
till lagret. Agamemnon éndrar sig da ytterligare en géng och séger att han inte har négot val;
han maste offra ifigenia. Detta dr dock inget som han till en borjan beréttar for Klytaimestra
och Ifigenia. Han uttalar ridsla for Odysseus, som &r en av ledarna, och héren och for vad de
skall ta sig till om inte Ifigenia offras. Han anfor ocksa att expeditionen maste bege sig till
Troja for att inte barbarerna skall skovla Hellas. Nar Klytaimestra och Ifigenia anlént, uppstar
ett antal forvecklingar, eftersom Agamemnon inte talar klarsprak om vad han har for planer
for Ifigenia. Akilles blir ocksa inblandad, eftersom han ovetandes har blivit utpekad som
brudgum. S& sméningom star det klart for Klytaimestra och Ifigenia att Agamemnon avser
offra sin dotter. Klytaimestra blir forgrymmad och Ifigenia fortvivlad. Ifigenia dndrar dock
instéllning och forklarar sig beredd att offras, detta for Hellas sak som hon uttrycker det. Vid
sjalv offret blir dock Ifigenia utbytt av Artemis mot en hind och hon fors upp till gudarna.
Vad avser fordndringar som Euripides gjort i forhallande till myten har det foreslagits att
Menelaos fatt en roll som tidigare varit Odysseus, att Agamemnons roll utvecklats, sarskilt
vad giller hans tidiga forsok att rddda Ifigenia och att tonvikten lagts pa Ifigenias villighet i
slutet av dramat att 14ta sig offras for Hellas sak. Det dr ocksa troligt att Euripides utvecklade

Akilles roll i dramat.'®

3.5 Trojanskorna
3.5.1 Uruppforande och dversittning
Trojanskorna framfordes pd Dionysosteatern i Athen pé véren 415 f.Kr. Dramat var den tredje

tragedin i en trilogi tillsammans med Alexandros och Palamedes. Dessa tva dramer finns inte

bevarade.'®' Hall anser det dock klarlagt att det fanns en koppling i handlingen mellan de tre

190 Conacher 1967, 251-252.
11 Stolpe 2014b, 7.
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tragedierna.'”® Fr analysen av Trojanskorna har anvints en Gversittning av Agneta Pleijel

och Jan Stolpe, som gjordes for teatern 1997 och trycktes 2014.

3.5.2 Handling

Dramat borjar med en prolog dér Poseidon och Athena, de gamla kombatanterna om Athen,
samtalar efter det att Troja besegrats av grekerna. De trojanska mannen har dddats och
kvinnorna tillfangatagits. Grekerna har dnnu inte 1dmnat den 6delagda staden. Poseidon har
statt pd Trojas sida och Athena pa grekernas. Hon har emellertid blivit forgrymmad pa
grekerna for att hon och hennes tempel har krinkts av dem och hon vill nu straffa dem. Hon
vill att de skall fa en besvérlig hemféard 6ver vattnet och vill samarbeta med Poseidon, som
lovar att rora upp det Egeiska havets vatten.

Hekabe héller darefter en monolog, dar hon beskriver sin fordndrade situation, d4 hon gatt
fran att vara drottning med stor familj och ett bekvamt liv i guld och 6verfldd till att ha
forlorat sin make, Priamos, de flesta av sina barn, bland annat dldste sonen Hektor, och sjilv
blivit slav. Kéren som bestér av de tillfingatagna trojanska kvinnorna beklagar sin nya
situation, ddr deras mén ar doda, dir de sjdlva blivit slavar, som gér ett osdkert 6de tillmotes
och dir de inte vet vem av de grekiska minnen de skall bli slavar till.

Budbéraren Talthybios kommer till Hekabe och meddelar att hennes dotter Kassandra skall
bli konkubin i [6nn & Agamemnon, eftersom han blivit fordlskad i flickan. Hekabe reagerar
over detta, eftersom dottern av Apollon lovats ett liv utan dktenskap. Hekabe fragar vidare om
vad som héint hennes yngsta dotter Polyxena. Talthybios besvarar detta kryptiskt med att
Achilleus grav blivit anfortrodd i hennes vard. Hekabe far dérefter reda pé att hon sjélv skall
bli slav at Odysseus, vilket for Hekabe ér ett vedervérdigt 6de, eftersom hon betraktar
Odysseus som en ondsint person.

Talthybios har kommit for att hamta Kassandra och fora henne till Agamemnon.
Kassandra kommer in pa scenen bérande facklor och bir sig &t som om hon skall fira sitt eget
brollop. Hekabe konstaterar att dottern blivit galen av allt som hint henne. Kassandra siger ét
modern att hon skall gliddja sig for Kassandra kommer att se till att Agamemnon mordas nar
han kommer hem och att hans hus 6deldggs.

Direfter fors Andromache in pd scenen dkandes i vagn med sin lille son i famnen.

Andromache klagar 6ver den fordndrade tillvaron. Nir hon kommer fram till Hekabe berittar

12 Hall 2010, 269.
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hon att hon hittat Polyxena dod, efter att hon blivit offrad pa Akilles grav. Sjilv har
Andromache fatt reda pd att hon skall bli slav at Neoptolemos, Akilles son. Det dterstar dock
dnnu ett fruktansvért besked for Andromache. Astyanax, hennes lille son, skall dodas enligt
vad grekerna bestimt. Odysseus har varit padrivande i att inte lata sonen till trojanernas stora
hjélte leva. Sonen skall kastas ut fran Trojas hoga murar.

Helena har 6verldmnats till Menelaos for att han skall besluta vad som skall handa med
henne. En ldng ordvixling utspinner sig mellan Helena och Hekabe infér Menelaos, dér
Helena forsvarar sitt agerande och Hekabe anklagar henne for Trojas forstorelse, vilket slutar
med att Menelaos séger att han skall ta med Helena till Sparta for att dir doda henne.

I en av de sista sceneerna kommer Talthybios till Hekabe och meddelar henne att
Andromache har fitt [dimna Troja utan att kunna begrava Astyanax och att hon, innan hon
akte, bett att Hekabe skulle skota begravningen och ldta Astyanax begravas i Hektors skold.
Hekabe gor som Andromache vill.

Resterna av Troja sitts ddrefter i brand och flottan ger sig ivdg dérifran.

3.6 Hekabe

3.6.1 Uruppforande och dversittning

Hekabe dateras till 426 £.Kr.'” For analysen har anvints en dversittning av Tord Baeckstrom

fran &r 1985.1%4

3.6.2 Handling

Dramat inleds med att Polydoros valnad visar sig. Polydoros ér den yngste sonen till Priamos
och Hekabe. Valnaden berittar att Polydoros blev ivdgsind frn Troja till Polymestor, kung i
Thrakien och géstvin till Priamos, for att vara i sdkerhet om Troja skulle duka under.

Polydoros fick ocksé med sig en guldskatt for att, i hindelse av Trojas fall, de av barnen som

overlevde inte skulle lida n6d. Han blev vél omhédndertagen sa ldnge som det gick vil for

193 Baeckstrom 1985, 52. Hall 2010, 232, anger att Hekabe med sikerhet uppfordes fore 423 fKr.
194 Baeckstroms éversittning saknar numrering av versrader. Jag anger déirfor i fotnoterna sidnummer frin hans dversittning

foljt av versradsnumrering inom parentes fran engelsk dversittning av Hekabe inford i Perseus.tufts.edu.
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Troja. Nédr Troja hade fallit blev han dock ihjédlslagen av Polymestor for guldets skull och
sankt 1 havet. Nu flyter Polydoros lik obegravt omkring i havet vid Khersonesos.

Hekabe kommer in pa scenen och beklagar sig dver ddet. Hon far besked av kdren, som
dven hér bestér av tillfdngatagna trojanskor, om att grekerna beslutat att offra dottern
Polyxena till sin dode hjélte Akilles. Dennes ande skall ha visat sig pa sin gravhog och begirt
offret. Polyxena kénner emellertid inte sorg for egen del utan endast for sin mor, som berdvas
ett barn. Polyxena tycker inte att hon har mycket att leva for som slav och dor hellre én att fa
ett ovisst liv hos en okénd herre.

Hekabe ber Odysseus om att Polyxena inte skall behdva offras. Hon pdminner honom om
att han dr skyldig henne en tjanst, eftersom hon underlit att ange honom, nér han tagit sig in 1
Trojas borg. Odysseus lyssnar dock inte till hennes boner. Polyxena offras och hon beter sig
da sa vardigt att alla greker grips av det. Hekabe skall sedan begrava Polyxena och en
tjanstekvinna skickas till havet for att hdmta vatten till rengéringen av kroppen. Dér hittar
tjanstekvinnan Polydoros lik och hon beger sig tillbaka till Hekabe med liket. Hekabe forstar
genast att hon blivit sviken av gistvinnen. Hon vill hdmnas och vénder sig till Agamemnon
for att f4 hjdlp. Agamemnon vill dock inte ge henne nagon hjélp. Han menar att thrakiern av
grekerna betraktas som vén, medan trojanen Polydoros ér fiende, och han vill inte av
manskapet bli missténkt for att hjdlpa Hekabe pé grund av att Kassandra dr hans konkubin.
Han lovar dock att han inte skall ingripa om Hekabe vidtar atgérder for att hamnas.

Hekabe lockar in Polymestor med hans tvd soner i kvinnornas télt under férevindning att
hon har en skatt som hon vill att han skall ta hand om &t henne. Polymestor dr girig och gér i
féllan. Hekabe och hennes trojanskor dodar dir Polymestors soner och sticker ut 6gonen pa
Polymestor, som ses blind komma krypande ur tiltet pa alla fyra. Ett domstolsliknande
forfarande dger sedan rum dir Hekabe och Polymestor fér ldgga fram sin sak for
Agamemnon. Agamemnon kommer fram till att Polymestor begétt ett illdad och att han dérfor
ocksa far lida ont.

Dramat slutar med att Polymestor utslungar illavarslande spddomar 6ver Hekabe och
Agamemnon. Hekabe skall enligt honom forvandlas till en hund med eld i 6gonen som skall
kldttra upp 1 fartygets mast och storta ner dérifrdn. Han meddelar ocksé att Kassandra och

Agamemnon skall do vid ankomsten till Argos, Agamemnon genom ett bad i blod.
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4. ANALYS

I analysen av dramerna delas karaktérerna in i olika grupper efter kon och etnicitet. Inom

varje grupp analyseras dven andra relevanta kriterier som klass, alder och slav/fri.
4.1 Miin pa den grekiska sidan

Jag undersoker i detta avsnitt Agamemnon, Menelaos, Odysseus, Akilles, den gamle

trotjdnaren 1 Ifigenia i Aulis och Talthybios.

4.1.1 Agamemnon

Agamemnon forekommer i alla tre dramerna. I Ifigenia i Aulis har han en dominerande roll,
medan hans ndrvaro i de tva andra dramerna dr mindre.

I Ifigenia i Aulis uppvisar Agamemnon en rad negativa egenskaper. For det forsta dr han
vankelmodig, for det andra 16gnaktig, for det tredje feg, vek och rddd och for det fjiarde
drelysten.

Nir det giller vankelmodet, s& vacklar han mellan olika handlingsalternativ. Nar han far
veta av siaren Kalchas att Ifigenia méste offras till Artemis for att flottan skulle kunna avsegla
ar hans fOrsta reaktion att ge order om att hemforlova haren. Han ”stod inte ut med att ha ihjal
min egen dotter” berittar han for den gamle trotjinaren.'” Agamemnon éndrar sig dock. Han
sdger sjélv att brodern Menelaos framlade tusen skél for honom till varfor han skulle offra
Ifigenia, vilket fick honom att inse att det var ofrankomligt. Vari skélen bestod anger han

inte.'*

Han skriver ett brev till Klytaimestra dar han ger order om att skicka Ifigenia till
Aulis.'”” Sedan #ndrar sig Agamemnon #nnu en gang och han skriver ett nytt brev, som han
lamnar till den gamle trotjdnaren for att han skall ta det till Klytaimestra. Dér uppmanar han

henne att inte skicka Ifigenia till Aulis.'*®

Nér Menelaos blir varse brevet, anklagar han
Agamemnon for att svika honom och Hellas. En dispyt uppstar mellan broderna, dér

Menelaos dock efter ett tag uttrycker forstaelse for Agamemnons situation och ber honom att

195 Eur. I4. 89-96.
19 Eur. I4. 97-98.
197 Eur. 14. 99-100.
18 Bur. I4. 117-123.
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inte doda Ifigenia. ~ Trots Menelaos dndrade instdllning har dennes forsta ord d4ndé paverkat

Agamemnon. Han dndrar sig dnnu en géng och beslutar offra Ifigenia och anger som skl {for

110

sitt nya beslut att han inte kan dndra 6det.” ~ Efter detta str Agamemnons beslut fast.

Knox menar att det fore Euripides var ovanligt att karaktirer pa scenen dndrade sig.''' Han
anser dock att det faktum att karaktirer dndrar sig, sdsom sker i Ifigenia i Aulis, inte skall ses

som en avvikelse fran ett hjdlteméassigt upptradande utan som ett normalt ménskligt
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beteende.” “ Elliott Sorum instimmer med Knox och anser att det snarare ar i obeslutsamheten

4n i besluten som karaktirens psykologi visar sig.'"
Vad avser Agamemnons lognaktighet framgér den genom att han inte drar sig for att ljuga
nér det passar hans syften. Han ljuger ihop Ifigenias dktenskap med Akilles och, utan att

involvera honom, pastar han att &dktenskapet dr ordnat Vi lanar Akilles namn, det &r allt. Sin
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brud och var plan vet han ingenting om ... Han dr noggrann med att Klytaimestra, nir

hon kommer till Aulis, inte skall fi reda pa att han tinker offra Ifigenia.'"> Agamemnon ljuger
for Ifigenia 1 det ldngsta, vilket bl.a. framgér av en dialog mellan de bdda om ritualer, dér
Ifigenia tror att ritualerna handlar om det stundande brdllopet, medan Agamemnon talar om

ritualerna i samband med offret.

”I: Reser du langt, far, sen, nér du har akt ifran mig?
A: Ja, lika ldngt som du ska resa sjilv, min dotter.

I: A! Tink om det var s att du fick ta mig med dig!
A: Du seglar snart du med. Da ska du minnas mig.

I: Seglar mor med mig, eller ska jag resa ensam?

A: Du maéste resa ensam, utan far och mor.

I: Da skickar du ivdg mig till ett annat hus, far?

A: Nej, sluta nu. Sant déir ska inte flickor veta.

I: Kom hem frén frygerna sa snart som du &r klar dér!
A: Jag har nat offer har som maste goras forst.

I: Sa du fér reda pa vad gudarna begér.

A: Du med, mitt barn. Din plats blir ndra reningsvattnet.”116

199 Eur. I4. 303-412.
10 Fur, 14. 511-512.
" Knox 1966, 213.
12 K nox 1966, 229.
13 Elliott Sorum 1992, 528.
14 Eur. 14. 99-105, 128-129.
!5 Eur. I4. 538-540.
16 Eur. I4. 664-675.
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Avseende Agamemnons feghet, vekhet och ridsla beskriver Menelaos honom som en
vekling.""” Agamemnon ir radd for Odysseus och tror att han kommer att framtvinga offret av
Ifigenia.

Vad avser Agamemnons drelystnad beskriver Menelaos i dramat hur Agamemnon gjorde
allt for att bli befdlhavare dver trupperna som skulle bege sig till Troja.

”Minns du innan du fick leda trupperna mot Ilion, hur du dolde vad du ville fast du ville det sa
hett? Du var 6dmjukheten sjilv, du grep varenda hand du sag, och din dorr stod alltid ppen,
vem som ville bjod du in, talade till alla, vare sig de ville eller ej — allt for att forsoka kopa
folkets roster &t dig sjdlv. Sen nér makten vél var vunnen, da férvandlades ditt sdtt. Dem som

nyss var dina vénner kindes du inte ldngre vid; dorrn var stdngd, du holl dig undan, séllan sag
man dig pa stan.”''*

Agamemnon vill dock inte visa sin drelystnad utan anger att det dr annat som driver honom
som omsorg om Hellas. Han séger till Ifigenia, ndr hon fétt reda pa att han tdnker offra henne:
» ... det 4r for Hellas som jag maste offra dig, sak samma vad jag vill.”'"” Menelaos berittar
emellertid vad Agamemnon sade nir det inte fanns nagon forlig vind. ”Vilken utvdg finns det
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kvar for att inte mista makten och forlora all min glans Han beskriver dven hur

Agamemnon fylldes av {r6jd, nir han fick klart for sig att Artemis skulle ge segelvind om han

121

offrade sin dotters liv och lovade med gléddje att gora det.© Ocksa Klytaimestra patalar

Agamemnons dregirighet: ”Ar spiran och ditt chefskap allt du tinker pa?”'**

Samtidigt som Agamemnon &dr vankelmodig, l6gnaktig, rddd och &relysten skildrar
Euripides Agamemnon som en god familjefar som élskar sin dotter. Han har svirt att fatta
beslutet att offra henne.'” Agamemnons kirlek ér besvarad av Ifigenia som nér hon anlinder
till Aulis utbrister: ”A mor, jag springer fore dig, bli inte ond! Jag méste trycka mig intill min
faders brost! Vad jag har lingtat efter dig, min far ...”"** Agamemnon &r siledes en man som
balanserar olika intressen. I ena vagskélen har han rollen som individ och familjefar och sin

karlek till dottern. I andra vagskalen har han rollen som krigsherre med allt vad den innebér i

form av ansvar for kollektivet och dra for honom sjdlv. Rollen som familjefar far sig en torn

" Eur. I4. 351-352.

"8 Eur. I4. 337-345. Enligt Wasserman 1949, 176, lanar hiir Euripides Agamemnons attityd och beteende frén athenska
politikers sitt att kampanja for att erhélla hoga dmbeten i Athen.
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! Eur. 74. 358-360.

2 Eur. I4. 1195.

' Eur. I4. 95-96.

124 Eur. I4. 631-632, 635.

33



genom att publiken ges en inblick i tidigare grymheter som han begatt. Klytaimestra berattar
om hur Agamemnon dddat hennes forste make, Tantalos, och deras lilla barn genom att slita
det frdn hennes brost och krossa det levande mot marken, varefter han valdtog henne och tog

henne till sin maka.'®

Enligt Foley och Hall ar det forst hos Euripides som denna information
ges, vilket tyder pa att det &r Euripides eget pdhitt. Hall menar att Euripides genom detta far
Agamemnon att framsta som en krigsherre som har grymheter pa sitt samvete redan innan han
vandas over Ifigenias 6de.'*® Aven Stolpe uppger att detta ar det dldsta beligget for att
Agamemnon dodat Klytaimestras tidigare make.'”” Agamemnons val ér ett svért val, men i
slutdndan segrar rollen som krigsherre dver rollen som familjefar.

Han ger tre skil for sitt val. Det ena dr 6det ” ... d6det har mig fast. Jag kommer inte undan:

99128

jag maste genomfora mordet pd min dotter.” “” Det andra &r att rddda Hellas frén att

barbarerna skall komma och réva bort fler hustrur.'?’

Det tredje ar att hiren kommer att tvinga
honom att offra Ifigenia. ”Titta pd denna flotta, denna stora hér, pa dessa bronsbepansrade
hellenska mén! ...... Nén séllsam lystnad rasar bland hellenerna att segla till barbarerna sé

fort som majligt och stoppa plundrandet av Hellas #kta singar.”">°

Vad giller det forsta
skilet, 0det, s anfors 1 dramat att Artemis stillt som villkor for att vinden skall bli forlig att
Ifigenia offras."’' Det var alltsa inget absolut krav att Ifigenia skulle offras utan endast ett
villkor for att flottan skulle kunna segla. Detta framhélls av Foley'** och av Siegel'**; den
sistnamnde papekar att inget hade hindrat att skeppen roddes.">* Vellacott anger att det
normala forfarandet pa 400-talet var att ro ett skepp ut ur hamnen och efter nagon sjomil sétta
segel om det fanns vind. Skepp kunde dven ros lingre strickor 4n sa."*” Vad giller det andra
skélet, Hellas sak, sd har det intrdffat att Paris har enleverat Helena och tagit med henne till
Troja efter att Afrodite lovat honom Helena. Av Agamemnons egen redogorelse for hindelsen

forefaller det inte som att det skulle skett mot Helenas vilja.">® Att enleveringen av Helena

125 Eur. I4. 1149-1152.

126 Foley 1985, 74; Hall 2010, 288.
127 Stolpe 2014a, 206.
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skulle f6ljas av ytterligare bortforanden ér inte trovardigt. Vad géller det tredje skilet, att
armén skulle tvinga Agamemnon att offra Ifigenia, sa bestod armén av ett antal hérer, som
leddes av olika kungar, bland vilka Agamemnon, om han haft stérre mod och beslutskraft,
borde ha kunnat finna andra allierade som kunde hjélpt honom mot Odysseus.
Agamemnons beteende och drivkrafter har belysts av en rad forfattare och olika
uppfattningar finns om Agamemnons bevekelsegrunder. Vissa anser att det frimst &r
drelystnad som driver Agamemnon. Grube menar att om Agamemnon inte hade velat vara
befidlhavare, sa hade han &kt hem och inte offrat dottern och det hade da inte funnits négot

. 137
dilemma.

Dit hor ocksa Conacher, som menar att Agamemnon endast visar kénslor for att
bedra sitt samvete. Detta speglas i att han med ndgot av lattnad kommer fram till att det &r
nodvindigt att offra dottern.*® Agamemnons till hilften undertryckta ambition att leda
grekerna till Troja sporrar honom mer &n han inser. Han karaktiriseras av vankelmod, en viss
fatalism och personlig ambition. Han inte bara drivs av blandade och oklara motiv utan han

kan inte heller se vad det r for motiv som styr honom."*’

Enligt Burnett ges publiken
uppfattningen att Grekland aldrig var i fara och att Ifigenias dod tjanar Agamemnons
ambitioner.'*

Andra fOrfattare dr av dsikten att det bade ar dra och rddsla som driver Agamemnon.
Blaiklock kallar Agamemnon for en omoralisk vekling, som, efter att ha blivit varse Kalchas
spddom, genast ger efter och beslutar offra dottern. Han tycker dock att Agamemnon aldrig ar
sa ménsklig som nér han vandas 6ver att behdva offra Ifigenia, men att angesten fort gar 6ver
och han antar rollen som hérforare.'*' Han menar att Euripides hade for vana att reducera
mytiska hjiltar till den niva dér vanliga mén befinner sig och drar av dramat slutsatsen att
Euripides var av uppfattningen att den som kunde forhérda sitt hjédrta och begé brottet i Aulis
maéste ha varit en vekling. Han méste ha haft en personlighet som var inkapabel till
sjdlvuppoftring. Han éts inifran av personlig ambition och rddsla for armén och Odysseus.
Hans sjélvbedrédgeri 6vertygar honom om att han ar offer for krafter utanfor sin kontroll, nér

han i sjilva verket drivs av maktbegir.'* Aven Ryzman anser att det finns tva faktorer bakom

Agamemnons beslut att offra dottern. Den ena ar hans feghet gentemot armén och rédslan for

137 Grube 1941, 425-426.

138 Conacher 1967, 249-250.

139 Conacher 1967, 256.

140 Burnett 1971, 24-25.

14! Blaiklock 1952, 97.

142 Blaiklock 1952, 95, 102-103, 115-116.
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att den skall kréva att dottern offras. Den andra &r hans strdvan efter erkdnnande. Hon finner
ingen grund for att tillskriva Agamemnon nobla motiv.'*

Andra aterigen anser att det dr rddsla som frimst styr Agamemnon. Detta &r fallet enligt
Siegel, som menar att Agamemnon i forsta hand drivs av ridsla och fruktan for Odysseus.'**
Vidare menar han att Agamemnon har en narmast paranoid instéllning, som far honom att

genomfora det han fruktar mest, att offra dottern.'*’

Elliott Sorum anser att Agamemnon vill
franséga sig ansvaret for att Ifigenia offras. Detta gér han genom att skylla sitt beslut pa Paris
och Helena och pa armén.'*® Hon skriver att Ifigenias beslut att sjilvmant lata sig offras
ytterligare tjinar Agamemnons syfte att fransiga sig ansvaret.'*’

Vissa forfattare dr allmént fordomande nédr det géller Agamemnon utan att gd in pa frigan
om vad det dr som driver honom. Collard anser att Agamemnons misslyckade forsok att lura
Klytaimestra och Ifigenia far véra sista sympatier for honom att férsvinna och att Ifigenias

hjiltemod okar var avsmak for honom.'*®

Norwood dr av uppfattningen att Agamemnon &r
oheroisk och att hans beteende maste ha fatt den manliga publiken att skruva pa sig av obehag
over att kinna igen sig sjilv. Agamemnon dr en ordindr man som av omsténdigheterna kastas
in 1 en situation, dér statsmannaskap behdvs och som forsoker styra sin armé genom diplomati

199 Kitto malar en bild av

och sin familj genom militir disciplin med katastrofalt resultat.
Agamemnon som en listig och obeslutsam man som lyckats ta sig till sin position genom
ovirdiga metoder. Hans obeslutsamhet har gjort att han forsatts i en situation dér han inte har
ndgot annat val &n att bega ett ohyggligt brott. Hans omddme &r hért; han menar att
Agamemnon ir en slipad obeslutsam karaktir, som inte fortjanar vért seridsa intresse.'>’
Vellacott dr av uppfattningen att Euripides gjort klart att Agamemnon hade bade makt och
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skyldighet att inte lyda Kalchas."”' Hall kallar Agamemnon for en egennyttig krigsherre.'>

Grube, som enligt vad som anges ovan anser att Agamemnon drivs av drelystnad, anser 4nda

143 Ryzman 1989, 117.

14 Siegel 1981, 259, 263.
15 Siegel 1981, 264.

146 Elliott Sorum 1992, 533.
147 Elliott Sorum 1992, 541.
18 Collard 1981, 6-8.

14 Norwood 1920, 287.
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att Agamemnon fér en viss virdighet i slutet av dramat, dir han, trots att han élskar sitt barn,
anda gor det val han gor for att Hellas skall bevara sin storhet.'”

Enligt min mening fanns det tv skil bakom Agamemnons offrande av dottern. Det ena var
drelystnaden och strdvan efter makt och det andra hans rédsla for Odysseus, hans vekhet och
hans brist pa pondus gentemot denne. Detta dverflyglade hans kérlek till dottern och hans roll
som familjefar. Samtidigt &r portrittet av honom kénsligt malat och det ar létt att kdnna med
honom och forstd hans vénda infor sitt beslut. Euripides ger en djupt ménsklig bild av en man
som inte vill fatta beslut om att offra dottern, men som dnda av érelystnad och rddsla drivs att
fatta det beslut som gor mest ont i honom, ndmligen att 14ta offra henne.

I Trojanskorna ér inte Agamemnon en rollfigur, men han omnamns vid ett tillfdlle. Det &r
nér de tillfingatagna trojanskorna undrar 6ver sitt 6de. Hekabe frigar Talthybios om vad som
skall hinda med dottern Kassandra och fér till svar att Agamemnon utnyttjat sitt privilegium
som befdlhavare och tagit Kassandra som sitt speciella pris for att hon skall bli hans
konkubin.">* Agamemnon har dirvid inte tagit hansyn till att flickan lovats ett liv utan
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dktenskap av Apollon. °” Hans kénslor har tagit 6verhanden och han har ocksa blivit forédlskad

95156

1 henne, vilket Talthybios uttrycker med: ”Eros pil, du vet.” °” Kassandra har genom

olyckorna i kriget blivit galen och beter sig som om hon skall fira ett verkligt brollop med
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Agamemnon. ~’ Talthybios faller kommentaren om Kassandra att hon &r forryckt och att han

sjdlv, en fattig sate, aldrig skulle ga i sing med henne."®

I detta drama framgér saledes att
Agamemnon léter sina kénslor styra 6ver fornuftet trots att han ar en vuxen man som borde ha
vett och vardighet. Agamemnon brister séledes 1 besinning.

I Hekabe dr Agamemnon en av rollfigurerna. Han forekommer vid tva tillféllen i dramat.
Den ena ir nér det 1 hiren &r friga om Polyxena skall offras eller ej. Han &r emot detta, men
han har, trots att han dr ledare over héren, ingen makt 6ver den, utan fragan avgors genom

1597 detta

omrdstning inom héren efter det att Odysseus propagerat for att hon skall offras.
drama, liksom i Ifigenia i Aulis, 1ater Agamemnon sig styras av Odysseus. Agamemnon

saknar en for en ledare viktig forméga, ndmligen den att vertyga. Det andra tillféllet &r nér

133 Grube 1941, 435.

13 Bur. Tro. 249.
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18 Bur. Tro. 255.
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Hekabe soker hans stdd for att himnas pa Polymestor. Agamemnon &r positiv till att hjédlpa
Hekabe i princip, men &r rddd for vad hiaren kommer att sdga. Han vill inte att den skall fa
intryck av att han deltar i en himnd pa Polymestor pé grund av sin relation med Kassandra.
Bakgrunden ér att hdren anser att Polymestor som thrakier dr en bundsforvant till grekerna,
medan den dode Polydoros som trojan ir en fiende.'®” Agamemnon gir med pa att ge Hekabe
passivt stod, nér hon hdmnas, d.v.s. han lovar att inte ingripa i vad hon tar sig for. Detta gor
han dock endast for att han inte har nagot béttre for sig, eftersom flottan inte kan avsegla, da
lamplig vind saknas.'®" Aven hir framstar Agamemnon som en vek person som inte vill ta
strid for vad som &r rétt. Néar Hekabe utfort sin himnd pa Polymestor blir Agamemnon
involverad som ett slags domare for att félla utslag mellan dem. Han kommer da fram till att
Polymestor inte dodat Polydoros for Agamemnons eller grekernas skull sdsom han péstétt
utan for att han ville komma at guldet som Polydoros fort med sig. Hans slutsats blir att

162 Mir star alltsa

Polymestor gjort sig skyldig till ett illddd och darfor skall lida ont.
Agamemnon upp for vad han anser vara réttvisa, trots att han i andra sammanhang mest visar
svaghet.

Grube menar att den genuina tillgivenhet som Agamemnon kénner for Kassandra dr en ny
komponent i1 hans karaktir. Detta forminskar Agamemnons stéllning som hjélte, men det gor
honom till en ménniska och Grube anser att Agamemnon i Hekabe ér djupt mansklig.'®

I tragedierna framstar Agamemnon som en person som inte med avsikt dr ondskefull, men
som drivs av drelystnad och som samtidigt &r en vekling, som inte kan std emot omgivningens
tryck, vilket leder till att han utfér grymma handlingar. Han dr den formelle ledaren for
trupperna som ingér i hirtdget mot Troja, men han dr dnda inte den som bestimmer dver
héren, utan hiren paverkas 1 hog grad av den man som agerar som informell ledare, Odysseus.
Agamemnon &r feg och radd och saknar formaga att dvertyga hiren om vad som skall goras.

Agamemnons stillning kan sammanfattas pd foljande séitt. Han dr kung éver Argos. Han ar
kyrios dver ett oikos och har legitima barn. Det framgar inte hur gammal han 4r, men han ar
tillrackligt gammal for att inneha en respektabel dlder. Han &r grek. Han har rollen av
hérforare 1 det trojanska kriget och star formellt sett hogst i hierarkin i den grekiska héren.
Samtidigt 4r han som person svag, radd och feg. Ledartrdjan later han vid étskilliga tillfallen 1

de behandlade tragedierna istéllet Odysseus ta pd sig, eftersom han saknar formagan att leda. I

1 Eur. Hec. 86, (854-859).

1! Eur. Hec. 87, (898-901).

12 Eur. Hec. 102, (1244-1251).
19 Grube 1941, 222.
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Trojanskorna forlorar han ocksa huvudet, nér han fordlskar sig i Kassandra. Av de moraliska
kvaliteter som krivs av en grek saknar Agamemnon mod (andreia), besinning (sophrosune)

och réttradighet (dikaiosune).
4.1.2 Menelaos

Menelaos dr en rollfigur i Ifigenia i Aulis och i Trojanskorna. 1 Ifigenia i Aulis ar han en
karaktér som driver brodern Agamemnon framfor sig, nir denne dr tvehdgsen. Menelaos
pendlar mellan att vara en aggressiv och en medkinnande personlighet. Han drivs i
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krigsforetaget av sin himndlystnad gentemot Paris och Helena. ™ Han &r aktiv nér det géller

att samla ihop flottan som skall segla till Troja: ”Rasande av atrd for Menelaos runt i Hellas
.. 1% Nir flottan blir liggande i Aulis utan forlig vind, agerar Menelaos till en borjan for att
Ifigenia skall offras och hindrar den gamle trotjanaren fran att komma ivig med det brev som

166 Niir Menelaos ser

skall stoppa Klytaimestra fran att resa med Ifigenia till Aulis.
Agamemnons fortvivlan dver att behova offra Ifigenia, kdnner han medlidande med honom
och ber honom att inte offra dottern.'”” Agamemnon och Menelaos diskuterar sedan hur
Ifigenia skall kunna riaddas. De pdminner sig da att siaren Kalchas kéinner till Artemis krav.'®®
Menelaos tycker inte detta dr ett problem, utan séger: ”D4a dor han innan dess. Det &r ju latt att
ordna.”'® Sedan inser de att dven Odysseus kinner till Artemis krav och honom gar det inte
att roja undan.'”°

I Trojanskorna siger Menelaos att han inte kom till Troja s& mycket fér Helenas skull som
for Paris och konstaterar belatet att denne bestraffats.'”' Nir Paris 4r omhindertagen aterstar
Helena. Menelaos avgor en argumentation mellan Hekabe och Helena angéende Helenas
skuld till det trojanska kriget. Den avslutas med att han skall féra Helena till grekisk mark och

doda henne dir.'
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Blaiklock menar att Euripides i alla sina fem dramer, dédr Menelaos figurerar, fokuserar pa
hans undergivenhet gentemot hustrun och tecknar honom som tarvlig, fafing och sjilvisk.'”

Menelaos dr grek och kung i Sparta. Han har sitt eget oikos och ér gift och har barn med
Helena. Hans dlder framgar inte, men den torde vara tillrdckligt hog for att medfora status.
Han édr inte vek som brodern utan burdus och viker sig inte for de andra krigsherrarna
mdjligtvis med undantag av Odysseus. Han visar ocksd att han saknar rattrddighet vad avser
tillskansandet av Agamemnons brev och hans forslag att doda Kalchas for att néd dit han vill.
Han &r dock alltfor besatt av sin hustru for att ha det métt av besinning som kravdes av en

grek.

4.1.3 Odysseus

Odysseus omtalas i Ifigenia i Aulis och Trojanskorna och ér en rollfigur i Hekabe. 1 Ifigenia i
Aulis r Odysseus den som Agamemnon med flera dr rddda for och vars vilja man
efterkommer fOr att man inte vagar annat. Niar Agamemnon i ett skede dverlagger med
Menelaos om de skall skicka hem Ifigenia till Argos, gér de, som angivits ovan, igenom vilka
som vet om Artemis krav pa att Ifigenia skall offras. D4 Agamemnon drar sig till minnes att
Odysseus ér informerad, sdger Agamemnon att denne kommer att piska upp armén till raseri,
att de kommer att doda bade Agamemnon och Menelaos och ge order om att slakta flickan.'”
Odysseus bendmns hér ”’Sisyfos sdd”. Stolpe menar att Euripides bygger pé traditionen att
Sisyfos skulle ha forfort Odysseus mor, innan hon gifte sig med Laertes och att tragdden
genom detta forstirker Odysseus negativa roll genom hinvisning till denna hérstamning.'”
Den rddsla som Odysseus sprider framkommer ocksa nir Akilles och Klytaimestra pratar om
hur de skall kunna rddda Ifigenia fran att offras. Akilles anger da att armén kommer att
komma i tusental for att ta Ifigenia och att Odysseus sjélv kommer att leda den av eget val och
inte pa order av armén.'"®

Inte heller i Trojanskorna ar Odysseus en rollfigur, utan dven hir forekommer han genom
att han omtalas av andra rollfigurer. Euripides ger oss ocksd i detta drama bilden av en illvillig
och slug person. Han omnamns forsta gangen, niar Hekabe far besked om att hon som slav

tilldelats Odysseus och hon utbrister da: ”Ve mig, ve! Jag ska dé slava hos en forfarlig och

13 Blaiklock 1952, 75.
1" Eur. I4. 515-533.
175 Stolpe 2014a, 202.
176 Eur. I4. 1361-1364.
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avskyvird minska, illslug, rittvisans fiende, monster av lagldshet, med en tunga som é&r

dubbel och falsk och vrider och vringer sé svart blir vitt och kirlek blir till hat.”'”’

Naista ging
han férekommer &r nir Talthybios meddelar Andromache att hon inte skall fa ta sitt lilla barn
med sig, utan att Astyanax skall dodas genom att kastas ut frdn Trojas allra hogsta murkron.
Talthybios sdger till henne att det var Odysseus som dvertalade armén att detta skulle goras,
eftersom det ér farligt att 1ata en hjiltes son leva.'”®

Till skillnad mot de tva tidigare dramerna, sd ar Odysseus en rollfigur i Hekabe. Han
omtalas i samband med att Hekabe fir besked av koren om att Polyxena skall offras. Koren
beréttar att det, ndr Akilles visat sig och kravt ett offer pa sin grav, uppstod en oenighet inom
héren angdende om ett liv skulle offras eller ej. Det vigde ganska jamnt mellan for och emot
tills Odysseus “’du vet denna listige folkforforare” overtalade hiren att inte - for att skona en
stackars slavinnas liv - g emot danaernas yppersta man.'””

Nista gdng Odysseus forekommer 1 dramat gor han det genom att sjilv framtrada pé
scenen. Det sker nir han kommer for att hamta Polyxena till offret och tréffar pa Hekabe.
Hekabe védjar till honom att inte ta med Polyxena genom att referera till det tillfélle nér
Odysseus, under beldgringen av Troja, forklidd och som spion smugit in i staden. De enda
som ként igen honom hade varit Helena och Hekabe. Han hade dé slagit armarna om Hekabes
knén och védjat till henne om att inte avslgja honom. Hekabe paminner honom om att hon den
gingen rdddade honom och ldt honom komma undan.

”H: Den gangen var du slaven. Minns du dina ord?
O: En méngd av sluga ordfynd for att rddda livet ...

H: Da ér vil du en usling, du som en gang blev medlidsamt bemétt, du ger mig inget gott i
gengild, utan allt ont emot mig du formar!

H: Du f6ll pa kné och grep min hand, som sagt, och rorde vid min gamla kind. Nu &r det jag som
griper din p4 samma sitt och ber om néd: tag inte detta barn ifrdn mig!”'*

Odysseus forsvarar sig med att Akilles, grekernas frimste man som givit sitt liv for Hellas,
har begért offret och han fragar hur nagon i framtiden kommer att vilja strida for Hellas om

inte de som dott i strid hedras vederbérligen.'®! Enligt Conacher ér redogérelsen av att

182

Hekabe rdddat Odysseus i1 Troja ndgot som Euripides hittat pa.”~ Hidndelsen med att

7 Eur. Tro. 281-289.

178 Bur. Tro. 719-723, 783-785.
17 Eur. Hec. 60, (130-134).

1% Eur. Hec. 64-66, (222-278).
81 Eur. Hec. 67, (309-315).

182 Conacher 1967, 149.
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Odysseus rdddats 1 Troja forekommer i Odysséen, men det dr dd inte Hekabe som traffar pa
honom utan Helena.'®

Hekabe forsoker formé Polyxena att be om nad hos Odysseus. Denna vill dock inte gora sa
utan sager till Odysseus: ”Jag ser, Odysseus, att du doljer hdgra handen i mantelns veck och
vinder bort ditt ansikte ifall jag skulle vilja réra vid din kind.”"®* Att réra vid den hogra
handen och kinden var tecken pa begéran om nad och nid kunde da inte forvigras.'®

Grube menar att Odysseus i Hekabe stér infor konflikten att infria Akilles andes 6nskan,
d.v.s. att efterkomma en avlidens véns onskan, och att rdidda en skyddssokande som enligt
regelboken inte kan dodas. Grube anser att Odysseus loser detta praktiskt genom att bortse
fran regeln om skyddssokande. Han rdddas dessutom av Polyxena som inte dberopar regeln

186 Vellacott

ifrdga och inte kastar sig for hans fotter och nuddar hans hogra hand eller skigg.
anser att den sinistra Odysseus kraft ligger i att han vet att ett offer kommer att ge arméns
befilhavare en hillhake pa mannarna som ingenting annat.'®” Goldhill kallar Odysseus listig
och otrevlig och anser att han anvénder all sin retorik for att asidosétta alla krav pa

%8 Morwood har

tacksamhet och respekt gentemot drottningen som en géng rdddade hans liv.
en annorlunda uppfattning och menar att man hér ser skillnaden mellan det demokratiska
styret i Athen och det rojalistiska Asien. De grekiska ledarna har ingen makt annat &n genom
att overtyga folket om vad det dr som skall goras och det anser Morwood har fordelar. Han &r
av uppfattningen att Odysseus gor vad som kréivs i ett demokratiskt system, dar en omrdstning
bestdmt att hon skall offras och menar att den athenska publiken maste ha varit mer medveten
an vi om det politiska system som verkar har.'®

Odysseus ér i de tre dramerna en obehaglig och illvillig figur, som styr sin omgivning utan
nagon formell befogenhet och som sétter skrick i den utsedde befdlhavaren, Agamemnon.
Zeitlin anser att Odysseus hos Euripides dr mycket svartare &n hos Homeros och menar att

Odysseus hos Homeros beter sig buffelaktigt, men att han ocksa 4r en fin talare som bidrar

klokt i debatter och som stindigt anfortros delikata uppdrag.'®

' Hom. Od. 4.244-250.

18 Eur. Hec. 68, (343-344).

185 Grube 1941, 218.

18 Grube 1941, 217-218.

187 Vellacott 1975, 202.

1% Goldhill 1986, 165.

18 Morwood 2014, 198-201.

190 7eitlin 1996, 39 med referens till Hom. JI. 19.154 ff.
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Odysseus ér kung over Ithaka. Han dr en grekisk man i sina bésta &r och han har hustru
och barn hemmavid. Han har ingen formell ledarroll i krigsforetaget men agerar dnda som
informell ledare. Detta baseras pa att alla, som skulle kunna std upp mot honom, &r rddda for
honom och ocksé pd att han dger dvertalningsformaga. Odysseus ir i de tre dramerna en slug,
buftlig och illvillig person, som inte har ndgon kénsla for att gott skall med gott dtergéldas.
Han upptrader som om han helt och héllet saknar moral och gor vad som helst for seger. Han
tycker sig inte vara skyldig att betala tillbaka Hekabes véntjdnst. Han bryr sig inte heller om
reglerna om skyddssdkande, nir han vénder bort sin kind och héller undan sin hogra hand vid
mdtet med Polyxena. Han lever inte upp till de moraliska kvalitéer som var viktiga, i

synnerhet inte vad giller rittradighet.'”’

4.1.4 Akilles

Akilles forekommer som en karaktér i Ifigenia i Aulis. 1 Trojanskorna @r han inte med, men i
Hekabe spelar hans ande en roll efter hans dod.

Akilles nimns forsta gdngen i Ifigenia i Aulis ndr Agamemnon beréttar att han har ljugit
ihop ett dktenskap &t Ifigenia for att fi Klytaimestra att skicka henne till Aulis.'”> Den
pastadda brudgummen dr ovetande om Agamemnons forehavanden. Nar Klytaimestra
anldnder till Aulis med Ifigenia forhor hon Agamemnon om Akilles och hans familj och
hirkomst. Agamemnon svarar pa hennes fragor utan att rja att det inte finns nigot dktenskap
uppgjort.'”

Akilles kommer in pa scenen forsta gdngen, ndr han, otalig 6ver att hdren bara far vénta i
Aulis, soker upp Agamemnon for att fa veta vad hans plan &r. Han hittar da inte Agamemnon
utan tréffar istdllet pa Klytaimestra. En dialog uppstar, dédr de bada talar forbi varandra.
Klytaimestra talar till sin blivande svédrson, men Akilles, som inte har ndgon aning om néagot
dktenskap, blygs Over att vistas i ldgret tillsammans med en okdnd kvinna. De forstar till sist

att det foreligger ett missforstand och att nagon fort dem bakom ljuset.'”

Niér den gamle
trotjdnaren, som ldnge tjanat hos Agamemnon och Klytaimestra, kommer in pa scenen och
beréttar att Agamemnon tanker offra Ifigenia och att det pastddda brollopet endast var ett sitt

att lura mor och dotter till Aulis, blir bdde Klytaimestra och Akilles upprorda dver Ifigenias

1'p]. Resp. 4.427¢ 10-11.
192 Bur. 14. 99-100.

193 Eur. I4. 694-715.

1% Eur. I4. 801-846.
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6de och Akilles ocksé Gver att hans namn har utnyttjats.'”> Akilles lovar Klytaimestra att se

196 Han aterkommer ocksa till att han sjilv blivit krinkt genom att

till att Ifigenia inte dodas.
hans namn utnyttjats: ” ... jag har krankts av Agamemnon. Ta mitt namn som snara for sitt
barn — utan att be om lov!”"”” Det visar sig dock att Akilles inte méiktar med att halla hiren
anford av Odysseus stangen. Han lovar dock fortsatt att han skall se till att Ifigenia inte dodas.
Vid denna tidpunkt d@ndrar dock Ifigenia instdllning och sdger sig vilja bli offrad for att radda
Hellas. Genom detta riddar hon Akilles fran att behdva lida nederlag mot armén. Aven han
byter dé fot och lovordar henne for att hon har en ddel och modig sjil.'*® Efter detta
forsvinner Akilles ur dramat. Conacher &r inte imponerad av Akilles, utan menar att han drivs
av lika sjdlviska motiv som Agamemnon.'”’ Blaiklock kallar Akilles i ifigenia i Aulis for en
bortskdmd och skrivlande yngling.*”’

I Hekabe begir den dode Akilles att Polyxena skall offras pa hans grav som hedersgava.”"'
Odysseus bendmner Akilles i detta drama “danaernas yppersta man”.>%

Akilles ér grekernas hjélte pd grund av sin stridsduglighet. Han vill hjélpa Ifigenia och
hindra att hon blir offrad, men han miktar inget mot Odysseus och hédren. Han verkar nérmast
lattad nér han inte langre behdver hjélpa henne, eftersom hon frivilligt later sig offras for
Hellas. Han forefaller minst lika intresserad av att hans eget rykte inte skall solkas som av att
hindra offret av Ifigenia.

Akilles ér grek och av kunglig bord. Han dr dock dnnu inte kung, eftersom hans far
fortfarande regerar i kungadomet, vilket framgér av Trojanskorna.”” Han dr méktig och har
anlint till Aulis med en flotta om femtio skepp.”** Hans &lder ér svér att avgora. I Ifigenia i
Aulis ar Akilles dnnu ogift, vilket kan utldsas av att han, nédr han ir forgrymmad over att

Agamemnon har lanat hans namn for det fingerade dktenskapet, sdger: ’Jag sager inte allt det

hér for att jag onskar bli gift — tusentals flickor vill i sding med mig — men jag har krénkts av

195 Eur. I4. 873-899.

1% Bur. 14. 940-944, 949-950.
7 Eur. I4. 961-962.

8 Eur. I4. 1411, 1422-1423.
19 Conacher 1967, 250.

200 Blaiklock 1952, 118.

2! Eur. Hec. 56, (40-41).

22 Bur. Hec. 60, (134).

23 Bur. Tro. 1127.

24 Bur. 14. 235-241.
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Agamemnon.””" I Trojanskorna och Hekabe framgar det istéllet att han har en vuxen son,

206 Utifran de skilda berittelserna ir hans alder saledes svar

Neoptolemos, som deltar i kriget.
att avgora. Akilles ger i Ifigenia i Aulis, trots sin hjéltestatus, intryck av att vara svag, nér han
endast halvhjartat vill avvirja offrandet av Ifigenia. Han kan dirfor sagas till viss del sakna

rattrddighet och mod.

4.1.5 Den gamle trotjanaren i Ifigenia i Aulis

Den gamle trotjdnaren bendmns “gamlingen” i Ifigenia i Aulis. Han forekommer inte i ndgot
av de andra dramerna. Han &r slav 1 Agamemnons oikos och har skénkts till denne som
hemgift av Klytaimestras far, Tyndareos.*"’

Garnsey, som behandlar slaveri i Athen, anger att slavdgarens rétt dver en slav och hans
arbete var total. Slaven hade ingen social identitet och kunde inte skaffa sldktband genom att
gifta sig.””® Slavarna var normalt barbarer, antingen fodda utanfor Grekland eller éttlingar till
sadana enligt Rosivach. Nir athenarna tankte pa slavar, sé tinkte de ocksé pé barbarer och
vice versa.””” Aristoteles behandlar slaveriet i Politiken. Enligt honom bestdms redan fran
fodseln nagra till att lyda och andra till att harska. For dem som av naturen &r slavar &r det
bist att vara underordnade ett styre. Slaven dr helt och hallet slavigarens dgodel och 4r i och
med det ett redskap for handlande, som det 4r mojligt att avyttra.*'?

Gamlingen &r sdledes slav, men han har varit lange i familjen och har dir en sddan
stdllning att han anfortros viktiga uppdrag. Han &r trofast och trots sin position som slav vagar
han ifrigasitta Agamemnons agerande.”'' Gamlingen gir dessutom #nnu lingre genom att
forsoka avvirja Agamemnons planer pa att offra Ifigenia, da han avsldjar Agamemnons avsikt
for Akilles och Klytaimestra.”'?

Gamlingen &r en dldrad man, han ar slav, han forefaller sakna familj och hans etnicitet
framgar inte, dven om det dr troligt att han som slav dr icke-grek. Hans stdllning dr siledes

underordnad, men han ir inte utan inflytande beroende pa sina personliga egenskaper och pé

25 Bur. I4. 959-961.

2 Eur. Tro. 658-660; Eur. Hec. 74-75, (523-524).
27 Bur. IA. 45-46.

208 Garnsey1996, 1.

29 Rosivach 1999, 129.

210 Arist. Pol. 1254a 12, 15-17, 23, 1254b 17-18.
2 Bur, I4. 124-127, 133-135.

22 Bur. I4. 864, 873, 883.
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de moraliska kvaliteter han besitter. Han &r trofast och réttradig och han har mod att agera pa

det sétt han anser rétt. Han stdttar genom sitt beteende sin dgare Agamemnon.

4.1.6 Talthybios

Talthybios &r grekernas hérold och forekommer i Trojanskorna och Hekabe. Redan i Iliaden
har Talthybios rollen som Agamemnons betrodde hirold. Han anfortros dér bland annat
uppgiften att fora Briseis fran Akilles till Agamemnons tilt.*" I Trojanskorna och Hekabe ér
hans enda roll att framfora negativa budskap fran grekerna till trojanskorna och forekommer
inte mellan dessa tillféllen.

Forsta gdngen vi stiftar bekantskap med Talthybios 1 Trojanskorna 1dmnar han besked till
trojanskorna om att lottning skett inom den grekiska héren om vem av dem som blir slav till
vem av grekerna. Hekabe far beskedet att Kassandra skall tillfalla Agamemnon och bli hans
konkubin i 16nn. Hekabe fér sjdlv reda pa att hon skall tillhéra Odysseus, vilket hon inte blir
glad 6ver. Talthybios meddelar ocksa kryptiskt att Polyxena anfortrotts Akilles grav.
Innebdrden av det star inte klart for Hekabe till att borja med.*'* Det framgar att Talthybios
tycker att vissa besked ar plagsamma och han forsoker linda in beskeden sa gott han kan; om
det dr for att lindra for mottagaren eller for honom sjélv &r svart att sdga. Nista gang
Talthybios dyker upp pd scenen kommer han med ett bud till Andromache, som ir s&
plagsamt att han inleder med att sdga: ”Du fru till Hektor, en géng tapprast bland trojaner,
hata inte mig! Jag kommer inte frivilligt med mina herrars klara bud.”*"> Det bud han skall
framfora 4r att Astyanax skall kastas ner for Trojas hoga mur. Han uppmanar Andromache att
inte gora motstand for att hon istillet skall tillatas begrava barnet.*'® Nir Talthybios skall ta
Astyanax frdn Andromache siger han: ”Ett helt annat och hérdare sinne dn mitt, med mindre
av dmkan och storre fortjusning i hjértloshet, fordras av den som skall kungoéra sddana

99217

order.””" " Efter det att Astyanax kastats ut frdn muren och dott, hjédlper Talthybios till att

begrava barnliket. Andromache har da redan mast ldmna légret. Det ar istéllet Hekabe som

skall begrava barnbarnet och dé i Hektors skold enligt 6nskan frin Andromache.*'®

213 Hom. 11 1.320-325.
214 Bur. Tro. 240-292.
215 Bur. Tro. 709-711.
216 Bur. Tro. 725-739.
217 Bur. Tro. 786-789.
28 Bur. Tro. 1134-1155.
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Begravningsritualer var oerhdrt betydelsefulla, eftersom respekten for de doda var viktig
bade i fred och i krig for grekerna. Detta innebar att det fanns en skyldighet att begrava de
déda och att skéta graven.”’” Om begravning inte skedde skulle sjilen vandra rastlost for evigt

220 Riter skulle utforas for den déde; dit horde att tvitta och

mellan de levande och de doda.
gora iordning kvarlevorna och att dppet sérja. Detta var kvinnornas uppgifter.”!

For Astyanax gor farmodern det hon kan for att ge honom en begravning. Det far goras i
all hast och hon far ta vad som finns tillgéngligt. Hall skriver att det &r fa scener frdn
vérldsteatern som kan tidvla med den kidnsloméssiga paverkan av scenen, da Astyanax slits
fran sin mors armar, dodas och sedan liggs i den déde Hektors skold.””

Doédandet av Astyanax hade ocksé betydelse for kungafamiljens oikos, vars fortlevnad var
mycket viktig. Regleringen av familj, dktenskap och legitima och illegitima barn hade till
syfte att tillforsékra ett oikos Overlevnad. Att Astyanax och dven Polydoros bada dodades
innebar att Priamos och Hektors oikoi dog ut. Seaford refererar till den vikt som lades vid
kontinuiteten av ett oikos. En man stod i en relation med sina forfader, vilket manifesterades i

> Hall anger att forstorelse av ett oikos ir ett genomgaende tema i dramer

kulten av de doda.
sasom vid dodandet av Astyanax, eftersom dverlevnad av hushdllet genom legitima, manliga
arvingar var sa vital. En av de storsta rddslor som en athenare hade var att hans oikos skulle
utplanas pa grund av avsaknaden av en arvinge.”**

I Hekabe kommer Talthybios in pd scenen vid ett enda tillfdlle, vilket 4r nér han kommer
for att himta Hekabe for att hon skall begrava Polyxena.”*” Han berittar for henne hur det
gick till nir Polyxena offrades och att hon betedde sig sa vérdigt att det vickte respekt hos
hela den grekiska armén och han konstaterar att Hekabe varit vdlsignad med de ddlaste av
barn.**°

Det finns olika uppfattningar om Talthybios karaktér, bland annat Murray som anser att
denne &r enfaldig och godhjértad, varvid han frdmst menar att enfalden visar sig 1 att han tror

att nyheten att Kassandra tilldelats Agamemnon skall vara goda nyheter for Hekabe.**’

9 Dyson et al 2000, 17.

20 Grube 1941, 290.

2! Dyson et al 2000, 19.

222 Hall 2010, 178.

223 Seaford 1990, 151.

224 Hall 2010, 130, 135.

25 Eur. Hec. 73, (484-485).
226 Eur. Hec. 76, (581-582).
27 Murray 1965, 66.

47



Vellacott menar att Talthybios behandlar de tillfdngatagna kvinnorna med respekt. Han &r
medveten om att de bara nagra dagar tidigare var fria, rika och nobla.**® Conacher ér av
uppfattningen att Talthybios dr en hérd, mork figur i Trojanskorna, véldigt olik den

sympatiske Talthybios i Hekabe.**

Vad han baserar denna slutsats pa ér oklart.

Talthybios intar rollen av underordnad utan inflytande. Om han &r slav och/eller grek
framgar inte. Hall betecknar honom dock som grek.*’ Hans alder och familjeforhallande
framgar inte heller. Han gor det som hans herrar befaller, vilket innebér att han i dramerna
framfor smértsamma budskap till de besegrade trojanskorna. Nir han gor det forsoker han i
gorligaste mén, enligt min uppfattning, lindra sorgen hos dem som mottar hans trakiga
besked. Da han utfor sina uppdrag visar han en ménsklig sida och &r respektfull mot de
trojanska fingarna. Han ser vilket eldinde som de hamnat i efter att ha varit fria och i manga

fall kungliga. Han uppfor sig, som den ende pa den grekiska sidan, konsekvent anstindigt mot

dem samtidigt som han intar en lojal, stddjande roll gentemot de grekiska ledarna.

4.2 Miin pa den trojanska sidan

I detta avsnitt behandlar jag Priamos, Hektor och Paris.

4.2.1 Priamos

Priamos &r inte en rollfigur 1 ndgot av de tre dramerna. Det berdttas dock om honom i
Trojanskorna och Hekabe. 1 Trojanskorna relateras hur han mordats vid sitt eget Zeus-altare

av grekerna.”'

I Hekabe hor vi berittas om Priamos genom Polydoros védlnad, som beréttar att
fadern skickat med honom en guldskatt som barnen skulle ha for den hidndelse att Troja
dukade under.”* Priamos nimns respektfullt av bade Hekabe och Talthybios, som siger att
Priamos i sin levnad var stor och lyckligt lottad.**

Priamos dr kung 6ver ett méktigt Troja. Han &r en &ldersstigen barbar med manga barn,

som av omgivningen enbart omtalas i positiva ordalag som en man som &gnar sin stad och

28 yellacott 1975, 165.

2 Conacher 1967, 144.

20 Hall 2010, 256.

B! Eur. Tro. 16-17,482-484.

22 Eur. Hec. 55, (11-13).

23 Eur. Hec. 73, (493-494), 101, (1209-1210).
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familj omsorg. Han fér ett slut som strider mot all moral, eftersom grekerna dédar honom nér

han sokt skydd vid sitt Zeus-altare.

4.2.2 Hektor

Hektor omtalas pa négra fa stéllen 1 Trojanskorna. Nar dramat borjar har han redan dodats 1
striden mot Akilles. Han omndmns endast i positiva termer och hustrun lovprisar honom: ”
Jag fann hos dig, min Hektor, allt jag énskar hos en man: klokhet, tapperhet och bord.”** Att
Andromache lovprisar sin dode man kanske inte sdger s mycket, men &dven Talthybios
berdmmer honom: ” ... Hektor, en ging tapprast bland trojaner ... ”**

Hektor &r inte grek utan barbar. Hall har i Inventing the barbarian skrivit om hur grekerna
sag pa sig sjdlva och folken i ikringliggande riken. Grekernas sitt att beskriva barbarerna har i
allménhet ansetts som en beskrivning av motsatsen till ideal-greken. Polariseringen i
beskrivningen av greker och barbarer tillkom under det tidiga 400-talet f.Kr, delvis som en
f6ljd av det spinda forhallandet med perserna och medféljande panhellenska strivanden.>°
Hall anger att manlighet, mod, intelligens och lagefterlevnad betraktades som grekiska
egenskaper, medan barbarer kdnnetecknades av att vara det motsatta, femininiserade, fega,

7 De barbarer som forekom i tragedierna

ointelligenta och anarkistiska eller despotiska.
uppvisade ofta ndgon eller nagra av dessa déliga egenskaper och medverkade da till att
definiera den grekiska moralen.>**

Hektor dr av kunglig bord, han &r modig och skicklig med vapen, han har sitt eget oikos
med hustru och son. Han &r barbar, men han omtalas endast pa ett hogst respektfullt sitt dven
av den grekiska sidan, som en man att se upp till, vilket &r annorlunda &n den vid tiden géingse
synen pd barbarer. Hektor dr séledes pa det personliga planet en man med moraliska

kvaliteter. Euripides léter, trots 400-talets syn pd barbarer, Hektor sta for ett beteende som var

1 enlighet med de grekiska varderingarna om hur en man skulle vara.

24 Eur. Tro. 673-674.
35 Bur. Tro. 709-710.
236 Hall 1989, 1-2.

27 Hall 2010, 111.

28 Hall 1989, 121-122.
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4.2.3 Paris

Paris ar inte en rollfigur i ndgot av dramerna och omtalas endast pé ett fital stillen i Ifigenia i
Aulis och Trojanskorna. Han dr dock en av huvudfigurerna i myten om kriget i Troja,
eftersom det var hans bortférande av Helena som var den utlosande faktorn bakom kriget.

I dramerna framgér tva omsténdigheter rorande Paris, vilka bada méste ha uppfattats som
negativa av publiken. Den ena ror Paris utseende och klddsel, dér hans utseende beskrivs som
vackert och klddseln som prunkande, i purpur och helt skimrande av guld, lyx och rik

barbarisk prakt.**’

I Sparta géllde andra enkla ideal avseende utseende och Paris klddedrakt
maéste ha betraktats som femininiserad. Den andra omstidndigheten ror hans brott mot
géstvansreglerna, dé han, efter att rikligt ha trakterats i Menelaos oikos, da denne var bortrest,

249 pbliken méste ha haft en forforstaelse

tackade genom att bortféra dennes hustru till Troja.
av ytterligare en negativ egenskap hos Paris, ndmligen feghet. I //iaden anklagas Paris av
Hektor for att ha ett fagert yttre men sakna styrka och mod, da han fegt flyr fran slagfaltet, nér
han dér méter Menelaos.”*!

Paris dr kungason, har ett oreglerat forhallande med en kvinna som redan ar gift med en
annan man, saknar barn och &r trojan. Han &r i grekernas 6gon feminiserad och saknar moral,

nér han bryter mot gastvinsreglerna. Han édr den ende av de trojanska ménnen som framstélls

som en motsats till ideal-greken pa det sitt som Hall beskriver.**?

4.3 Grekiska kvinnor

De grekiska kvinnorna i dramerna ir tre till antalet. I Ifigenia i Aulis dr Klytaimestra och

Ifigenia rollfigurer medan Helena dr omtalad i samma drama och rollfigur i Trojanskorna.
4.3.1 Klytaimestra
Klytaimestra har lurats till Aulis under férespegling att ett dktenskap arrangerats av

Agamemnon mellan dottern Ifigenia och den grekiske hjdlten Akilles. Hon anldnder

tillsammans med Ifigenia och dr hoppfull infor det stundande bréllopet men ovetande om

29 Bur. I4. 71-74; Eur. Tro. 988, 991-992.
20 Bur. I4. 75-77; Eur. Tro. 865-867.

! Hom. II. 3.30-45.

22 Hall 2010, 111.
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Agamemnons planer att offra dottern till Artemis istillet for att gifta bort henne. Agamemnon
forsoker fa Klytaimestra att dka hem till Argos, men det motsitter hon sig.**> Agamemnon,
som har svart att styra sin hustru, konstaterar: ” ... ddr sprack min sluga plan att fi min fru ur
végen ... En karl ska ha en hustru han kan lita pé, god, tjénstvillig och lydig, eller ingen
alls.”**

Hon blir emellertid varse Agamemnons planer for Ifigenia och blir fortvivlad.*** Hon
paminner Agamemnon om att hon, trots att han fick henne genom att déda hennes forste man
och son, blev en klanderfri hustru till honom, som skotte om hemmet och fodde honom tre
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dottrar och en son.”” Hon framfor ocksa ett fortackt hot om vad som kommer att hinda

Agamemnon vid hans hemkomst till Argos, om han nu offrar dottern och sér ett hat hos

2
henne.?*’

Hon forsoker radda Ifigenia med hjélp av den tilltdnkte brudgummen Akilles, men
de misslyckas for den grekiska héren har fétt blodvittring och kriver offret. Ifigenia
bestimmer sig i detta lage for att frivilligt lata sig offras. Klytaimestra fir sedan beréttat for
sig hur det gick till vid offret och fir veta att hennes dotter blivit utbytt mot en hind och att
Ifigenia flugit upp till gudarna, men Klytaimestra gliddjer sig inte utan dr misstinksam mot
beskedet och tror att det &r en 16gn for att trosta henne i hennes sorg.**®

Klytaimestra dr en kvinna som trots Agamemnons inledande grymheter mot henne &r en
lojal hustru, som utfor en grekisk hustrus viktigaste uppgifter; hon ar trogen och foder
legitima barn 4t Agamemnon. Agamemnon 4 sin sida uttalar det for honom sjélvklara att en
hustru skall vara god, tjinstvillig och lydig. Hér kan utlésas minnens sjdlvklara 6verhdghet
over kvinnorna. Den rddande underordningen av kvinnor tydliggdrs genom Agamemnons
behandling av Klytaimestra, dir en vdldtagen kvinna inte hade annat val &n att lyda sin far och
bli bortgift med den man som valdtagit henne och moérdat hennes man och barn, allt for att
hennes och familjens heder skall bevaras. Trots att hon uppfort sig som en hustru skall, later
Euripides henne framsta en kvinna som ar alltfor sjdlvstindig, mojligtvis paverkad av myten
som later henne ta livet av Agamemnon vid hans hemkomst.

Klytaimestra ér en stodjande och lojal hustru till Agamemnon och inordnar sig i

underordningen, varvid hon underhaller en hegemonisk maskulinitet. Detta gor hon énda tills

2 Eur. I4. 609-610, 740-741.
2 Eur. I4. 743, 749-750.

5 Bur. J4. 888.

26 Bur. J4. 1158-1164.

7 Bur. J4. 1179-1182.

8 Bur. J4. 1615-1618.
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han beslutar offra Ifigenia, d4 hon slutar att stddja honom, protesterar och gér vad hon kan for

att hindra offret.

4.3.2 Helena

Helena omndmns kort i /figenia i Aulis och dr en rollfigur i Trojanskorna. Helena beskrivs
genomgéende som en forkastlig kvinna, som dr ansvarig for allt det elinde som det trojanska

kriget for med sig. Hennes sexualitet &r inte acceptabel, eftersom hon Oppet lierar sig med
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Paris och forloper hemmet, trots att hon &r gift med Menelaos.” Under dktenskapet dgs

hennes sexualitet av Menelaos och Helenas beteende strider mot alla moralregler. Detta

framgar av koren i Ifigenia i Aulis som séger att kvinnans dygd giller Kypris®° och stannar i
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hennes hem.””" Klytaimestra kallar henne hora och koren i Ifigenia i Aulis anklagar henne for

att hennes lustar bringar atriderna och deras barn i n6d.>>* Hekabe séiger om henne i
Trojanskorna:” ... hon fingar midnnens 6gon, hon kan ruinera stider, hon kan ldgga hem 1

253 Helenas status

aska. Den fortrollningen kénner jag, och du, och de som drabbats.
forsdmras drastiskt i och med forflyttningen till Troja. I Sparta var hon en drbar, aristokratisk
kvinna av kunglig och gudomlig bord, gift med kungen i Sparta. I Troja blir hon en
dktenskapsbryterska, som lever i ett oreglerat forhdllande med en kungason, som inte har
ndgot sdrskilt bra anseende.

254 Menelaos kommer for att himta henne for att

255

Sedan Troja fallit tas Helena till finga.

forsla henne till Sparta och dir 14ta doda henne.”” Han meddelar henne att hon har fGrorittat

honom och att det #r dirfor som han skall doda henne.>>®

Menelaos heder som kyrios och
dgare av hustruns sexualitet har séledes skadats genom hennes beteende och han uttalar det
som sjdlvklart att han har rétt att ddda henne. Helena ifragasétter varfor han skall doda henne
och kommer med argument om att detta inte dr rattvist. Menelaos ér ovillig att hora, men

Hekabe tycker att han skall lyssna pa henne och sedan ge henne sjélv, Hekabe, mdjlighet att

2 Bur. I4. 271-272, 784.

20 Annan beteckning for Afrodite.
B! Eur. 4. 569-570.

B2 Eur. 14. 1169, 1254.

23 Eur. Tro. 892-94.

24 Bur. Tro. 35-36.

5 Bur. Tro. 877-879.

26 Bur. Tro. 901-902.
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beméta det som Helena siger.”’ Helena argumenterar och séger att hon inte har nagon skuld i
att hon bortfordes till Troja och att staden forgjordes. Det ir istéllet Hekabe, som &r ansvarig,
eftersom hon fédde Paris och sedan, efter utsdttning av honom i skogen, ldt en gubbe ridda
honom. Det var denne gubbe som forgjorde Helena och Troja. Detta foljdes sedan av Paris
dom mellan de tre gudinnorna, dér Athena lovade att Paris som ledare for den trojanska héren
skulle krossa Grekland, Hera lovade Europa och Asien at honom och Afrodite lovade att han
skulle 4ga Helena. Tack vare att Paris valde Afrodites pris slapp grekerna behirskas av
barbarer och slapp forsvara sig med vapen och underkuvas. Men vélgingen for grekerna blev
Helenas underging. Hon séldes for sin skonhet och fér klander istéllet for vad hon borde fatt,
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en drekrans.””” Hon fortsétter med att anklaga Menelaos for att han ldmnade henne ensam och

259 Hon avslutar med att

seglade till Kreta, nér Paris kommit till dem med Afrodite i séllskap.
sidga att hon ofta forsokt fly fran Troja men blivit hindrad av viktarna.*®’

Hekabe bemoter hennes argument och bdrjar med att ifrdgasitta de priser som gudinnorna
utlovat &t Paris for att han skall utse just dem till den vackraste. Varfor skulle Hera vilja vara
vacker, hon som redan har den méaktigaste guden till man? Varfor skulle Athena vilja vara
vacker, hon som sirskilt bett Zeus om jungfrudom?*®' Hekabe pastér istillet att Helena blev
blindad av Paris prakt, nir han kom till Sparta. Han var barbariskt klddd och guldprydd och
kom frén en stad, som strommade av guld, och Helena sokte ett liv i lyx och flard.*** Hon
undrar varfor Helena inte protesterade, ndr hon blev bortford frén Sparta, om hon inte ville
folja med Paris.”®® Hekabe siger att hon ofta forsokte Gvertala Helena att bege sig fran Troja,
men att hon var alltfor intresserad av att leva ett behagligt liv i 6verflod och bli uppassad.®®*
Hekabe forbannar Helena dven pa andra stéllen i dramerna, som dér hon dnskar att Helena
istillet for Polyxena skulle foras till Akilles grav for att offras.”®

Helenas beteende kommenteras av en rad forfattare. Croally menar att Helena framstér

266

som motsatsen till idealen for en grekisk hustru, nimligen som ond och farlig.”” Hall anger

57 Eur. Tro. 903-908.
28 Bur. Tro. 919-937.
29 Bur. Tro. 941-945.
20 Bur. Tro. 956-958.
! Bur. Tro. 977-981.
2 Bur. Tro. 991-997.
63 Bur. Tro. 998-1002.
4 Eur. Tro. 1016-1023.
65 Bur. Hec. 442-443.
266 Croally 1994, 90.
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att det i Trojanskorna ér Helena som utpekas som den som &r ansvarig for det trojanska kriget

267
k.

och att hon blir syndaboc Grube kommenterar hennes forsvarstal och kallar det for

268 Hall skriver att det i de

magnifikt genom att alla utom hon sjélv klandras for hennes synder.
grekiska tragedierna finns en tendens att visa kvinnor som griansoverskridande, d.v.s. kvinnor
som bryter mot oskrivna lagar. Kvinnor i tragedier blir dock endast gransdverskridande, om
det dr sé att det saknas en fysisk nérvaro av en dkta man med vilken de har ett regelbundet
sexuellt samliv, vilket stimmer pd Helena som gav sig ivdg med Paris, ndr Menelaos seglade
till Kreta.”

Helena beter sig som framgar ovan tvéartemot de grekiska vérderingarna for en hustru, nir
hon Overger sin make och dotter for Paris. Hon dr langt ifran en stottande hustru utan vagrar
att inordna sig 1 patriarkatet och anpassa sig till den underordning som forvintades av
kvinnor. Detta géller saval hennes roll i Sparta som i Troja. Hon stddjer sdledes inte en

hegemonisk maskulinitet, for vilket hon forkastas inte bara av mén utan i lika hog grad av

kvinnor som Klytaimestra, Hekabe och koren i Ifigenia i Aulis.

4.3.3 Ifigenia

Vi tréffar pé Ifigenia nar hon anlénder till Aulis tillsammans med sin mor for att bli bortgift

med Akilles. Klytaimestra r nojd 6ver det kommande brollopet,*”

och Ifigenia ar glad att fa
triffa sin pappa igen.”’' Agamemnon verkar dock inte tycka att det 4r sarskilt roligt, vilket
hon blir forvanad Gver, och har sin grund i de hemska planer som han hyser for henne.*’*
Genom den gamle trotjdnaren far Klytaimestra reda pd vad Agamemnon planerar for
Ifigenia och dven dottern far strax direfter vetskap och blir fortvivlad.?” Ifigenia ber
Agamemnon att bespara henne offret. ”Lat mig inte behdva do 1 fortid! Ljuset &r sa vackert.

Tvinga mig inte se det som ir under jorden.”*’* Agamemnon forklarar for henne att hon méste
g g J g

offras for att ridda Hellas sd att det skall forbli fritt och for att barbarer inte skall skovla en

267 Hall 2010, 271.

268 Grube 1941, 293.
26 Hall 2010, 128.

770 Eur. J4. 628-629.
7! Eur. 4. 631-635.
72 Eur. I4. 641-652.
3 Bur. J4. 1100-1102.
74 Bur. I4. 1217-1219.
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hellens hus, hem och sing med vald.”” Hiren kommer i uppror och ropar att Ifigenia maste
slaktas. Nir detta sker byter Ifigenia instéllning och séger att hon frivilligt 1ater sig offras.
Hennes vindning kommer tdmligen abrupt och utan att vi far ta del av ndgot resonemang fran

hennes sida, innan hon séger till Klytaimestra:

”Jag vill do. Jag har bestdmt mig. Men jag vill min dod ska bli en san déd som ger mig dra ...
Hela detta stora Hellas ser pa mig; det dr pa mig allt beror nu: flottans avfard, kriget, segern,
Trojas fall och hellenska hustrurs 6de; aldrig ska barbarerna mera plundra Hellas dkta séngar,
Hellas hus och hem ... Allt det kan jag trygga med min déd, och sedan ska mitt namn som
befriare av Hellas evigt leva i vért land.”*"®

"7 Enligt

Man kan friga sig vad det var som gjorde att just Ifigenia var ett 1ampligt offer.
Burnett kan i litteraturen frdn den grekiska antiken vissa vanligen ingdende komponenter i ett
offer urskiljas, som hon beskriver enligt foljande. Orsaken till offret var normalt att finna i en
uttrycklig gudomlig begiran. Offret hade inget med straff att gora och var inte ndgot negativt
utan hade en positiv rituell mening, som tog bort nagot ont fran vérlden. Offerddden skulle
tjdna ett sdrskilt syfte. Det kunde gilla att ridda en skord, en ménniska, ett hus, en armé eller
en stad. Den som skulle offras skulle vara en perfekt individ.””® Wilkins ger en liknande
beskrivning. En offersituation bérjade med en kris. Ett orakel eller en spaman
vidarebefordrade ett krav pd ménniskooffer fran en gud eller en hjélte. En perfekt individ som
offer var nddvéndigt, vilket innebar att offret maste vara felfritt, precis som ett djuroffer, och
inte fick vara gift. Offret miste samtycka, vilket gjorde att den som utfoérde offret dd var utan
skuld. Offret skulle sedan fore offret utsmyckas.””” Aven Mossman pétalar att det var extremt
viktigt att det valda offret var ett s fint exemplar som mojligt och utan skavanker.”®

Burnett och Wilkins menar alltsd att ett offer maste ha vissa komponenter. 1) Offret skulle
vara en perfekt individ. 2) Offret skulle vara ett resultat av en begiran av en gudom eller en
hjélte. 3) Offret skulle ske for ett hdgre syfte och 4) den som offrades skulle samtycka. Hur
stimmer d& dessa rekvisit in pa Ifigenia?

Vad det géller att offret skulle vara en perfekt individ, sa kan enligt Foley Ifigenias

stallning som flackfritt offer ifrdgaséttas, eftersom hon endast delvis passar in pa kravet att

*” Eur. I4. 1271-1275.

*7° Eur. I4. 1375-1384.

277 Ekroth menar att ménniskooffer som forekommer i epik och tragedi endast skall ses som en litteriir foreteelse och inte
ndgot som forekom i verkligheten under tidsepoken ifraga, Ekroth 2002, 255.

8 Burnett 1971, 23.

2 Wilkins 1990, 182-183.

20 Mossman 1995, 145.
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offret skulle vara ogift. Publiken maste ha antagit att Ifigenia redan utfort delar av
brollopsritualerna som att ge sina leksaker till gudarna och att bjuda farvil till gudarna vid
faderns hard.*®'

Vad avser kravet att en begédran om offret skulle komma fran hogre makter, sd kan det
betrdffande Ifigenia anses vara uppfyllt genom Artemis begéran, 4ven om hennes krav inte
var absolut utan formulerat som ett villkor for att flottan skulle f& forlig vind.

Offer skulle enligt vad som ndmnts ovan ske for ett hogre syfte. Nér det géller Ifigenia, sa
menar Foley att hon inte dor for ett sadant hogre syfte som att rdidda en hotad stad eller familj
utan for ett panhellenskt krig som dnnu inte startat och till synes inte behdver startas. Enligt
henne kan av texten utldsas att de skél som ligger bakom offret, nimligen det trojanska kriget
och aterforandet av Helena, ér tvivelaktiga.”®* Aven Burnett 4r inne pa samma linje. Hon
anser att de konventionella virdena forknippade med offer forvanskas. Ifigenia sdger att hon
vill do for Hellas skull, men Burnett menar att publiken fétts att kiinna att Grekland aldrig var
1 fara och att Ifigenias dod istéllet tjanar Odysseus planer, krigshetsen hos armén och
Agamemnons ambitioner. Eftersom offer ofta associeras med att en beldgrad stad skall rdddas
eller att ett krig skall avslutas, s& far Euripides detta offer, som é&r till fOr att starta ett krig, att
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framstd som dubidst.”” Hall uttrycker att Ifigenias riktiga problem ar hur hon skall d6 for en

ovirdig sak for ovirdiga méns skull.***

For egen del anser jag att det inte fanns nigot hogre
dndamal, som Ifigenia offrades for, utan skélet till att hon offrades var att Agamemnon var
drelysten och samtidigt radd for Odysseus och den grekiska hidren. Som jag tidigare angivit
fanns det inte nagot reellt hot mot Hellas, eftersom det var osannolikt att kvinnor skulle révas
bort dérifran av det skilet att Helena frivilligt foljt med Paris.”>

Nir det giller kriteriet samtycke, s samtycker Ifigenia till att bli offrad.”® Detta sker dock
inte omedelbart. Till en borjan dr hon fortvivlad dver offret och ber sin far intensivt om att fa
slippa. Hiren &r emellertid blodtorstig och kraver hennes offer och det finns ingen som kan

rddda henne undan det. Nir situationen blivit hopplds bestimmer hon sig for att samtycka och

gora ndgot drofullt av situationen. Grube anser att Ifigenia borjar acceptera doden for att hon

21 Foley 1982, 163.

%2 Foley 1985, 65-66.
28 Burnett 1971, 24-25.
28 Hall 2010, 290.

25 Se avsnitt 4.1.1.

2 Eur. J4. 1375-1401.
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inte har nagon méjlighet att undkomma den. Hon gor istillet en heder av nddvindigheten.*®’
Aristoteles var av uppfattningen att Ifigenias vindning kommer alldeles for ovéntat, varvid
han torde ha menat att publiken inte forberetts pa att hon skulle #ndra sig.”*® Grube haller inte
med utan menar att vi dr forberedda pd den genom Agamemnons ord om att hon méste offras
for Hellas.”*” Inte heller Siegel anser att Ifigenias dndrade instillning 4r ovintad.*° Hall
menar att [figenia endast imiterar de abrupta vandningar som de manliga karaktérerna pa scen
g6r; Agamemnon 4ndrar sig angdende offrandet av Ifigenia och likasi Menelaos.*”' For egen
del tycker jag att Aristoteles har ritt i att Ifigenias dndrade instillning kommer alltfor abrupt
utan ndgot resonemang frn hennes sida, vilket kan leda till férvining hos publiken 6ver
hennes véndning i dramat.

Av de ovan angivna fyra kriterierna pé ett offer, sd finns det saledes i litteraturen olika
uppfattningar om de var uppfyllda eller ej. Oavsett vilket, s kan vi konstatera att Euripides
later Ifigenia offras.

Ifigenia sjdlv har enligt min mening tva skal till att lata sig offras. For det forsta inser hon
att situationen ar hopplos och att hon inte har ndgon mojlighet att slippa undan och att det
under dessa omsténdigheter dr bittre att hon gor ndgot drofullt av situationen istéllet for att
slépas till offerplatsen. For det andra &r hon en dotter som i allt underordnar sig sin far och
upptriader pa det séitt som ger fadern och hans oikos heder. Utan Ifigenias offer skulle
Agamemnons heder forsvinna och hon riddar honom ur en minst sagt besvirlig situation. Hon
ir séledes dnda in 1 doden en stottande dotter gentemot en fader, som gor allt for att radda sin
egen dra och som dr for vek och rddd for Odysseus och hiren for att skydda sin dotter. Utover
att stotta fadern stottar hon patriarkatet i stort genom att uttrycka att mén &r mer virda én

. N o 1 . L9202
kvinnor: ”En man ir mer vird an tusen kvinnor att se solens ljus.”

4.4 Trojanska kvinnor

I detta avsnitt undersoker jag Andromache, trojanskorna i kdren i Trojanskorna och Hekabe,

Hekabe, Polyxena och Kassandra.

27 Grube 1941, 436.

288 Arist. Poet. 1454a, 31.
2 Grube 1941, 437.

20 Siegel 1980, 320.

»1 Hall 2010, 290.

22 Eur. 4. 1394.
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4.4.1 Andromache

Andromache befinner sig vid ruinerna av Troja 1 Trojanskorna. De trojanska kvinnorna ar
tillfangatagna och skall lottas ut bland grekerna. Undantag gors for vissa kvinnor som
reserveras for den grekiska hirens fraimsta min.”> Andromache hér dit och hon tilldelas en
man som &r allt annat &dn 6nskvérd, Neoptolemos, sonen till Akilles, som dodade hennes man,
Hektor.””* Andromache r liksom de Gvriga trojanska kvinnorna inte ndgot annat 4n ett
krigsbyte och far utstd den krinkning det innebér att behdva bli konkubin &t sonen till den
man som gjort henne till dnka.

Krig var inte farligt for kvinnor forrén kriget fordes pa deras egen hemmaplan. D4 kunde
slaveri, valdtakt och exil endast undvikas genom att den egna sidan vann. Krig pa annat héll
medforde svérigheter men drabbade inte kvinnorna sjélva pa annat sétt &n att de kunde forlora
sina manliga anhériga.”” Nir en beligrad stad foll kunde utgangen bli att alla krigforande

min dddades och kvinnorna forslavades.””®

Detta var vad som skedde nér athenska styrkor
416 f.Kr. invaderade den lilla 6n Melos.*”” Vid besegrandet av en stad skedde en gallring
bland kvinnor och barn, s att de som var attraktiva valdes ut och kvinnorna blev anvinda
bland annat som konkubiner. De som valdes ut vid gallringen var normalt yngre, fertila
kvinnor och barn som var gamla nog att inte behova stindig omvardnad, medan smabarn och
gamlingar limnades kvar.**®

Andromache gor entré pd scenen nir hon kors i vagn med den lille sonen i famnen. Hon dr
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full av sorg efter Trojas fall och onskar sig till Hades.”” Hon klagar 6ver ddet: “Fran hogt till

lagt, fran rikedom till slaveri. Jag sjélv fors bort som krigsrov med min son.”*"

Hon beklagar
att hon skall foras med Neoptolemos till Grekland. Hon &r klar §ver anledningen och
forbannar att hon som hustru fatt ett sa gott rykte att Neoptolemos valt henne. Hon beskriver

sjalv hur hon varit som hustru:

%3 Bur. Tro. 29-34.

2 Eur. Tro. 274.

%5 Schaps 1982, 208; Fabre-Serris et al 2015, 3-4.
2% Ducrey 2015, 195.

7 Montgomery 1978, 108.

2% Hdt. 6.19, 6.20; Gaca 2010, 127-145.

2% Bur. Tro. 594.

3% Bur. Tro. 614-615.
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”Jag var Hektors hustru och forsokte gora allt som anses passande for kvinnor. Oantastlig eller
inte blir en kvinna klandrad om hon ror sig mycket ute, hon far daligt rykte, sa den ldngtan gav
jag upp och holl mig hemma, sléppte heller inte kvinnoskvaller in i huset. Jag forsokte lata mitt
fornuft, mitt eget, styra mig. Infér min man holl jag min tunga tyst och blicken lugn. Jag visste
nér jag maste fa bestimma och nér jag méste lata honom ta hem segern. Ryktet om det hér gick
fram ti113§1rekernas armé, till mitt fordérv. Akilles egen son fick for sig att han ville ha mig till
hustru.”

Andromache ténker séledes pa sitt eget rykte och avstdr fran sma ndjen for att inte ddra sig
skvaller och hon underordnar sig sin man. Enligt Hunter var skvaller en realitet i det klassiska
Athen, vilket kan utldsas av bland annat bevarade rittegangstal. Skvaller om kvinnor rérde
framst tva fragor, sexuella vanor och stéllningen som athenare. Den funktion som skvaller
hade var att tillgodose ett flode av information och att stdvja individers beteende och ddrmed

302

tillforsdkra en 1amplig standard vad avsdg beteende i samhéllet.” Enligt Croally framstélls

303 Hall skriver att en av

Andromache som en forebild for en hustru enligt de athenska idealen.
de mest kénsliga frigorna for en athensk medborgare var hans hustrus rykte. Kvinnor var
ororliga i sina hem, medan ménnen kunde rora sig fritt och en kvinna skulle helst inte ens
omnimnas publikt.’**

Som framgér ovan vill Andromache inte f6lja med till Grekland, men Hekabe ger henne ett
gott rdd: ”Min kéra dotter, ldmna nu din Hektors dde. Dina tarar kan ju faktiskt inte radda
honom. Ara du din nya man, ge honom lust att halla av din karaktir.”"> Andromaches sorg
och fortvivlan kommer sedan att bli &nnu storre, nédr grekerna bestimmer sig for att doda
hennes lille son.

Andromache ér alltsd sinnebilden for en exemplarisk hustru, som anpassar sig till
underordningen och stottar sin make och hans oikos. Hon forvintas dessutom anpassa sig till
den nya situationen som konkubin &t Neoptolemos, bete sig likadant mot honom som mot
Hektor och i allt acceptera sin underordning. Radet om hur hon skall bete sig mot Akilles son

far hon fran en annan kvinna, sin svirmor, som genom radet upprétthdller den rddande

underordningen och den hegemoniska maskuliniteten.

U Eur. Tro. 645-660.

392 Hunter 1990, 305, 321-322.
393 Croally 1994, 90.

394 Hall 2010, 131.

3% Bur. Tro. 696-699.
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4.4.2 Koren av trojanskor

Euripides beskriver situationen for de trojanska kvinnor som tillfangatagits och deras utsatta
situation. Trojanskorna konstituerar koren i Trojanskorna och Hekabe och ger uttryck for den
fordndring som de tvingas utstd och den stora osdkerhet som de kidnner infor framtiden: ™ ...
jag vet inte ens vem jag tillhor som slav ... Vilken blir det av ménnen frén Argos, fran Fthia,
frdn nagon av 6arna, som kommer hit och mot min 6nskan drar mig bort fran Troja?"”*"
Kvinnorna &r separerade frdn méinnen i hiren och har sina egna tilt, vilket visar att dven 1
krigslidgret uppritthalls den rumsliga separationen mellan min och kvinnor.>”’

Korens oro for sin framtid hade fog for sig. Deras sociala tillhdrighet hade slagits 1 spillror.
En grekisk man fick sin sociala tillhorighet av sitt medborgarskap, medan kvinnor och barn
fick sin fran ett oikos. Niar den man som ledde ett oikos dédades, forlorade hans kvinnor och
barn sin sociala tillhdrighet och fick ingen ny forrdn de som slavar tilldelats en ny herre och
ddrmed ett nytt oikos.*®® Kvinnornas status fordndrades drastiskt, da de gick frén att vara fria,
gifta kvinnor av hog bord i Troja till att bli slavar at greker utan inflytande Gver sin situation.
Samtidigt fortsatte deras sexualitet att vara 4gd av mén; fran att den tidigare tillhort den
trojanske dkta mannen kom den med kvinnornas fordandrade status att istéllet att tillhdra den
nye grekiske dgaren.

Koren fortsatter att oroa sig for framtiden och kdnner samtidigt l&ngtan och saknad efter
det som varit och inte kommer igen. ” ... min snurrande skyttel ska aldrig mer g& genom
hemlandets vdvar. Och fordldrarnas hus ska jag inte mer se. Det blir hardare provningar:
antingen laggs jag i sdng hos en grek — jag forbannar den natten och ddet! — eller sa far jag

9309

som piga dra vatten ut Peirenes heliga brunn.”””” Kvinnorna sorjer sina doda mén och sina

barn och klagar hjértskérande.’'?
I Ifigenia i Aulis uttalar sig koren om kvinnors 6de i kriget. Koren siar om vad som

kommer att ske med de trojanska hustrurna under kriget.

”Matte jag aldrig, och aldrig mitt barns barn, vénta ett 6de som dess frygiska hustrur som sitter
rikt holjda i glansande guld och vid vdvstolens védv dngsligt fragar varandra: "Vem skall ta tag i

39 Bur. Tro. 185, 187-189.

*7 Eur. Tro, 299.

398 Rosivach 1999, 140.

3% Bur. Tro. 197-205. Peirene var namnet pa tvé killor i Korinth. Korinth var avskrickande som fiende till Athen for
Euripides tid enligt Stolpe 2014b, 62-63.

319 Eur. Tro. 1081-1085, 1089-1092.
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mitt fldtade har sa tararna strommar och slédpa mig bort som en blomma rycks upp ut sin brinda
. r311
jord?

Livet som slav under den klassiska tiden beskrivs som miserabelt framst for sédana som
varit fria och sedan forslavats. Det ansdgs vara stor skillnad mellan sddana som fotts fria och
sadana som fotts som slavar, de senare ansags ha en naturlig fallenhet for att vara ligre
stiende och det ansags dirfor att icke-greker passade bittre som slavar.’'* Croally menar att
kvinnorna redan fore kriget i ndgon mén hade erfarenhet av att vara slav, eftersom de saknade
kontroll 6ver sitt eget liv, men att den fordndring i tillvaron som kvinnorna genomgick nir de
blev slavar dock inte skall underskattas, sdrskilt inte for de kvinnor som var av kungligt
blod.’"? Mossman menar att Euripides visar det elinde och den skyddsloshet som slaveriet for
med sig tvirtemot den rddande uppfattningen att slaveri och moraliskt forfall gick hand i
hand.*'*

Scodel beskriver den sexuella underkastelse som tillfangatagna kvinnor utsattes for. Att
utsdtta kvinnorna for véldtikt var den slutliga handlingen for att besegra deras dkta mdn. Som
slavar fungerar de som en stéindig paminnelse om segrarens triumf. I Trojanskorna och
Hekabe fordelas de tillfdngatagna kvinnorna mellan grekerna. Skillnaden mellan véldtikt och
frivilligt sex suddas ut i dramat, vilket framgar nir Hekabe refererar till Agamemnons
forbindelse med Kassandra, nér hon vill ha hans hjélp. Scodel menar att det bland de
tillfangatagna kvinnorna kunde uppsta kérleksfulla kinslor for grekerna, men att detta ndrmast
ar att se som ett utslag av det som brukar bendmnas som Stockholmssyndromet eller Patty
Hearst-syndromet. Experter anser att det faktum att gisslan kdnner sympati for gisslantagaren
ar en psykologisk reaktion som dkar gisslans chanser att Gverleva.’'

Goldhill anser att Trojanskorna och Hekabe inriktar sig pa kvinnors lidande, som skall
uppfattas som en direkt foljd av handlingar vidtagna av mén, vars motiv, argument och ansvar

visas i otrevliga och gemena forklidnader.’'®

Mendelsohn &r inne pa samma linje. Han anser
att de kvinnliga kénslorna och det kvinnliga lidandet skall ses som ett medel for att kritisera

de politiska besluten av miktiga mén i den verkliga virlden genom att visa beslutens effekt pa

3 Eur., 14. 785-793.

312 Hall 2010, 113, 118.

313 Croally 1994, 99.

314 Mossman 1995, 181.

315 Scodel 1998, 138, 140, 142.
316 Goldhill 1986, 165.
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kvinnor, barn, svaga och barbarer.’'” Segal anser att Euripides later oss se de fasor som kriget
medfor ur ett kvinnligt perspektiv. Den dkta mannens dod beseglar hennes 6de som sexuell
handelsvara hos den nye dgaren.’'®

Zeitlin anser att kulturen i det klassiska Athen var dimorf, d.v.s. mén och kvinnor var tva
skilda former, dér envar kategori hade olika intressesfarer och skillnaderna var sa stora att det
mer var frdga om tva arter, min och kvinnor.’"” Dessa tvé arter hade i Hekabe separerade
sfarer, ddr ménnen vistades i1 det 6ppna territoriet och kvinnorna i tillstingda utrymmen i
talt. >’

Euripides ger en malande beskrivning av kvinnornas situation, nir deras stad besegrats,
ménnen dodats, de sjélva forslavats och fatt genomlida det ena traumat efter det andra och de
gér en oviss framtid till métes. Kvinnorna far behalla livet till skillnad mot de besegrade
ménnen som dodas, men fragan dr om det dr en fordel. Trojanskorna utmalas som 1 allt lojala
och stottande hustrur till de krigande trojanerna och uppfor sig enligt de grekiska
vérderingarna for hur en kvinna skulle vara och bete sig och genom det inordna sig 1
underordningen. Underordningen kvarstar efter att de forslavats, men deras herrar skiftar.
Kvinnorna forvéntas inordna sig i det nya livet som slavar och genom det stddja sina nya

dgare och den hegemoniska maskuliniteten.

4.4.3 Hekabe

Hekabes situation &r drastiskt fordndrad efter Trojas fall. Hon beréttar sjdlv att hon foddes av
kunglig bord och giftes kungligt. Hon var lycklig nog att fA manga barn som blev
framstdende. Under kriget fir hon se sonerna stupa i strider mot grekerna. Hennes make kung
Priamos dddas vid hemmets altare, nir Troja intas. Dottrarna tas ifran henne. Sjélv har hon
blivit slav och skall fraktas med skepp till Grekland. Hon har forgéves bett Odysseus att doda
henne tillsammans med Polyxena men har bemétts dverldgset och pdmints om sin

321

underordning gentemot honom.™ Hekabe, som varit van vid kungabddd och varit draperad 1

317 Mendelsohn 2002, 225.

318 Segal 1990, 113.

319 Zeitlin 1996, 3.

320 Zeitlin 1996, 174.

32! Eur. Hec. 69-70, (392-398).
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fornamligt tyg, far nu med sin onda rygg ha sovplats direkt pa marken och skyla sig med

slitna trasor.’** Hennes forandrade situation kommenteras av Talthybios:

”Var inte denna kvinna hérskarinna dver de rika frygerna, och maka till den store och lyckligt
lottade kung Priamos? Och nu &r staden ddelagd, och hon en barnlds gammal slavinna, liggande
pé bara marken med det arma huvudet bestrott med aska. Ack — jag dr ju gammal sjélv, men
ville hellre d #n att bli drabbad av ett sédant olycksdde!”**

Dessutom drabbas hon av att dottern Polyxena offras pa Akilles grav’** och av att
sonsonen Astyanax av grekerna kastas ut fran Trojas hoga murar for att dé en vildsam dod.*>
Dottern Kassandra valdtas och skall sedan bli mitress &t Agamemnon, trots att hon av guden
lovats ett liv utan dktenskap.’*® Alla dessa ogirningar utfors av grekerna och ir en konsekvens
av att de star som segrare 1 kriget. Darutdver drabbas hon av att en géstvén, den thrakiske
kungen Polymestor, sviker Trojas kungahus, ndr krigslyckan vént for Troja. Polymestor har
anfortrotts virden av Polydoros for att han skall skyddas frin kriget. Han har ocksa fatt med
sig guld till Polymestors hus som en framtida sikerhet for kungabarnen for den héndelse
Troja gar under. Nér Troja fallit, slar Polymestor ihjél Polydoros for guldets skull. Han sénker

327 Enligt Wilkins bryter

Polydoros obegréten i havet istillet for att begrava honom.
Polymestor dirvid mot en grundldggande moralisk regel mot en gistvin.**® Enligt Zeitlin
innebar ocksd dodandet av Polydoros en dodsdom for Troja eftersom Polydoros var den siste
manlige arvingen i oikos.”

Allt som grekerna utsétter Hekabe och hennes familj for drabbar Hekabe hart och hon
kénner sorg over det. Det dr emellertid en del av krigets regler att forlorarna far genomlida
bade det ena och det andra och Hekabe bar allt detta med en viss pragmatism. Polymestors
svek dr daremot ndgot annat. Han dr inte segrare i ett krig utan utnyttjar trojanernas
forsdmrade stillning och mordar Polydoros for att komma 6ver det guld som han haft med sig
till Polymestors hus. Zeitlin menar att det aldrig i pjdsen antyds att dddandet av Polyxena dr

ett ogudaktigt brott. Polymestors agerande ar ddremot ett flagrant brott mot moralreglerna.”’

22 Eur. Tro. 474-496.

33 Eur. Hec. 73-74, (492-499).

4 Bur. Tro. 622-623.

325 Eur. Tro. 719, 725.

326 Bur. Tro. 70, 249.

327 Eur. Hec. 79-80, (781-783, 710-711).
328 Wilkins 1990, 192.

32 7eitlin 1996, 193.

330 7eitlin 1996, 192.
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Dessutom ldter Polymestor bli att ge Polydoros en begravning. Detta &r enligt all moral
forkastligt och Hekabe beslutar sig for att hdmnas. Hon gor det genom att med hjélp av
trojanskorna lura in Polymestor tillsammans med hans tva soner i kvinnornas tilt, dir de tar
livet av de tvd barnen och gor Polymestor blind. Man kan notera att &ven i detta ldger har
kvinnorna sitt eget télt skilt frin ménnens och de separerade sfarerna mellan mén och kvinnor
uppritthalls saledes dven under dessa primitiva forhallanden. ™'

Det har varit vanligt bland kritiker att se Hekabe som en tragedi om Hekabes karaktér; en
nobel natur som blir forstord genom extrem olycka. En majoritet av kritikerna under de
senaste drygt hundra aren har funnit Hekabes hdmnd forkastlig. Kitto skriver att Hekabe visar
bade greker och Hekabe som missdadare och menar att vi inte skall hylla henne, nér hon

332

slaktar de tva sonerna till Polymestor.””” Enligt Grube far sig var sympati for Hekabe sin

forsta torn, ndr vi forstér att hon tdnker doda Polymestors barn. Nér sedan hennes grymma

3 .
33 Kirkwood anser

hdmnd pa Polymestor stér klar forsvinner var sista medkénsla med henne.
att Hekabe forlorar sin vérdighet redan nér hon ber Agamemnon om hjélp att himnas
Polyxena. Da hon inser att hon inte uppnér det hon vill ha av Agamemnon, évergér hon fran
att dberopa rittvisa till att dgna sig at dvertalning, dar hon utnyttjar det faktum att Kassandra
ar Agamemnons konkubin. Detta anser Kirkwood vara allt annat &n attraktivt och bara borjan

334
1.

pa hennes forfall.”” Bland dem som anser att Hekabes moral forstors av himnden finns ocksé

Conacher, som skriver att Hekabes moral sjunker i dramat, nir inget annat 4n hdmnd betyder
nagot langre.>*® Filosofen Nussbaum menar att Hekabe visar att en nobel person dr mer utsatt
for forfall, nir driften till hamnd sitter in.>*® Segal anser att Hekabe visar hur det moraliska
forfallet 1 krigets efterbord deformerar d4ven en nobel natur som Hekabe till ett hamndlystet
monster.>>’ Allteftersom Hekabe forvandlas till ett monster, blir hon ett med sitt eget hat,
bedrigeri och mordande och niar himnd gar overstyr dverflyglar det alla andra hiansyn, ocksa

338
1.

humanitet enligt Segal.””” Morwood &r av asikten att Hekabes karaktir, som till en borjan

339

préglas av en filosofisk instéllning, senare i dramat forfaller.”” Forst under de senaste

3! Eur. Hec. 92, (981).

332 Kitto 1939, 220-221.

333 Grube 1941, 225-227.

334 Kirkwood 1947, 66-67.
335 Conacher 1967, 155, 160.
336 Nussbaum 1986, 417-418.
37 Segal 1993, 158.

338 Segal 1993, 186.

3% Morwood 2014, 203.
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decennierna har Hekabes himnd véckt forstaelse genom bland andra Mossman och Hall, som
refererar till att i antiken forstaelsen var stor for att Hekabe hamnades.>* Att dldre forfattare
ser Hekabes hamnd som forkastlig, medan senare forfattare som Mossman och Hall har storre
forstaelse for hdmnden &r ett exempel pd Synndve des Bouvries uppfattning om tolkning av
de klassiska verken. Hon har i Women in Greek tragedy gjort en studie av den grekiska
tragedin med en antropologisk ansats. Hon menar att tolkningar av grekiska tragedier brister
genom att kritikerna inte vid tolkningen ifrdgasatter sina egna grundldggande forvéntningar,
som baseras pa varderingar fran vér egen tid. Detta leder till anakronistisk och etnocentrisk
paverkan pa tolkningen.**!

Man kan friga sig vad himnd 4r och vad det finns for drivkrafter bakom. I det antika
Grekland existerade hamnd som en stabiliserande funktion i samhéllet, den s.k.

blodshamnden. Blodshamnden var en social skyldighet.***

Den innebar att familjen var
tvungen att hdmnas om en familjemedlem dédades och det fanns tre skél till denna skyldighet.
Det forsta var den avskriackande effekten pa samhillsniva, som skulle avhalla frdn dodande.
Det andra var att hdmnd ansags kravas frdn den dodes sida, dd den dode hade bragts om livet
innan tiden var inne och det enda som kunde kompensera for det var att hdmnd utkridvdes. Det
tredje var att ett renande méste ske efter dodandet, eftersom dodande ansdgs medfora smitta,
miasma, som kunde spridas frdn mordaren till personer i dennes nérhet och i férlangningen till
samhillet i stort, vilket innebar risk for att gudarna utsatte hela samhillet for plagor, som
exempelvis pest. Skyldighet att vidta dtgarder mot en mdrdare alag en vid krets av anhoriga,
men i praktiken var det nirmaste vuxne manlige slikting som skulle utfora blodshamnden.**
Vid tiden for de grekiska tragedierna hade blodshdmnden borjat erséttas av samhélleliga
system for sanktioner. Ideologin kring blodshdmnden fanns dock kvar under tiden ifraga.’**
Det finns ocksa en stark psykologisk drift att himnas en oforrétt. Redan Aristoteles utarbetade
en teorikonstruktion om hdmnd i Retoriken.>** Aristoteles teori stods i allt visentligt av

moderna psykologer, ddribland den framlidne Nico Frijda, professor emeritus vid

Amsterdams universitet.>*¢

340 Mossman 1995, 165, 169-170; Hall 2010, 255-256.
3 Des Bouvrie 1990, 110-111.

342 Burnett 1998, 100.

3 MacDowell 1978, 109-111.

3 Foley 2001, 154.

35 Arist. Rhetorica, 1378a 31 — 1380a 5.

6 persson 2018, 11-19.

65



Nir det giller Hekabes himnd, sa &r min mening att hon tar pa sig rollen att utfoéra den
erforderliga blodshdmnden pa Polymestor. Hon har inga 6verlevande manliga anférvanter
som kan utfora himnden och hon ser sig ansvarig att genomfora den i deras stille.

For att summera sd har Hekabe levt sitt liv som drottning. Hon har utfort denna roll helt i
enlighet med forvintningarna och séledes varit stéttande gentemot sin make Priamos. Hon har
inordnat sig i den forvintade underordningen och ocksé sett till att andra kvinnor gjort
detsamma och ddrmed medverkat till att vidmakthalla en hegemonisk maskulinitet. Nér Troja
fallit fortsitter hon, trots att hon &r forslavad, att stotta honom och hans forintade oikos genom
att himnas pa Polymestor, som den enda kvar att genomfora blodshdmnden, nér alla de
trojanska ménnen ar doda. Hon tar darvid nidrmast pa sig rollen som kyrios i avsaknad av

manliga anforvanter.

4.4.4 Polyxena

Polyxena ér en rollfigur i bade Trojanskorna och Hekabe. 1 Trojanskorna ar Polyxenas roll
liten. Det publiken far veta begransar sig i stort sett till att Polyxena blivit offrad pd Akilles
grav och att Andromache ér den som berittar det for Hekabe.*’

I Hekabe ér Polyxenas roll storre. I inledningen till dramat beréttar Polydoros vélnad att
Akilles lir ha visat sig och begért Polyxena offrad pé sin grav som en hedersgava.>*® Den
grekiska hdren rostar om man skall bifalla Akilles begédran och Odysseus dvertalar hiren att
inte skona en stackars slavinnas liv och gi emot danaernas yppersta man.>*

Polyxena far sjélv reda pd att hon skall offras genom att hon hor sin mor beklaga sig.
Polyxena blir bestort, inte med tanke pa sig sjilv utan av medomkan med sin mor.>*’ Hon
sdger att hon inte begrater sitt eget “valdforda, stympade liv”’ utan hélsar sin dod som den

bésta tdnkbara vinning.>'

Nér Odysseus kommer for att himta henne till offerplatsen, sager
hon till honom att déden 1 hennes beldgenhet 4r en véin. Hon undrar varfor hon skall leva, da

hon véxte upp med de mest lysande forvintningar om att bli gift med en kung och nu istéllet

347 Bur. Tro. 38-40, 622-627.
38 Eur. Hec. 56 (40-41).

3 Eur. Hec. 60, (136).

30 Bur. Hec. 63, (198-204).

31 Bur. Hec. 63-64, (213-214).
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blir slavinna. ”Mitt ldger, som har ansetts vardigt en monark, fir ndgon slav som man har kopt
sig nagonstans ifran beflicka ...”>

Uppfyller da Polyxena de ovan angivna kriterierna for att vara ett lampligt offer, ndmligen
att offret skulle vara en perfekt individ, att offret skulle vara en f6ljd av en begéran av en
gudom eller hjélte, att offret skulle ske for ett hogre syfte och att den som offrades skulle
samtycka? Polyxena dr en ung, vacker och oskuldsfull flicka och darmed en perfekt individ.
Offret dr ett resultat av en begéran av en hjilte, Akilles. Nar det géller att offret skulle ske for
ett hogre syfte, sa anser Burnett att det faktum att Polyxena offrades for att Akilles begért det
inte utgor ett sddant hogre syfte. Hon menar att Polyxena dor {or att hedra en person som var
en av dem som besegrade hennes stad, for att ge hans medkrigare en lyckosam resa hem och

for att de skulle fora iviig sina byten i form av hennes mamma och vinner som slavar.’> J

ag
uppfattar Burnett som att detta inte kan anses vara ett hogre syfte, eftersom den som offrades
borde gora det for ndgot som tjdnade ’de sina” och inte andra. Polyxena gar frivilligt till

offerplatsen 1 den meningen att hon vigrar lata sig ledas dit av grekerna.

”Argiver, ni som ddelagt min hemstad, jag gér frivilligt i doden. Ni far inte rora mig! Jag bjuder
halsen at er utan fruktan — men som fri vill jag bli dodad! Jag &r kungadotter och blygs for att bli
kallad slav ibland de doda.”*>*

Det ér ett samtycke framkallat av att hon hellre dor &n framlever ett liv som slav i en oviss
situation. Segal menar att Polyxena kallt inser att ett liv 1 slaveri véntar henne och att med det

>3 Burnett anser att Polyxena endast dor for sin

foljer hennes mod att géra det val hon gor.
egen heder och av avsmak for livet, vilket gor hela tillstillningen ihalig. Hon anser att
Polyxenas dod inte dr ett offer ur dennas synvinkel utan ett sjalvmord.>*® Man kan konstatera
att det betréffande Polyxena, liksom betréffande Ifigenia, finns tveksamheter betréffande
uppfyllandet av kriterierna pa ett offer.

Efter offret kommer Talthybios for att himta Hekabe sa att hon kan begrava Polyxena.
Han berittar dd hur offret gatt till. Den som utforde offret var Neoptolemos, son till Akilles.

Polyxena hade sagt till grekerna att de inte fick rora henne utan hon skulle frivilligt gé i doden

och grekerna hade blivit blindade av hennes skonhet vid offret.

352 Bur. Hec. 68-69, (349-358, 364-366).
353 Burnett 1971, 24.

34 Eur. Hec. 75, (549-553).

355 Segal 1993, 4.

3% Burnett 1971, 24.
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” ... da lossade hon manteln fran sin skuldra, rev den av sig utmed veka livet ned till naveln och
blottade en barm s& underskon som pé en gudabild. Hon foll pa knd pa marken och 14t da hora
dessa obegripligt tappra ord: "Om du vill stdta svirdet i mitt brost, se hir — stot till! Och om du,
yngling, foredrar min hals s &r min strupe ocksa redo for ditt svdrd.” Och han, pa en géng villig
och ... tveksam, avskar andedréktens vdg och 6ppnade sa blodets kéllsprang. Déende hon {611
med sadant sinne for sin virdighet att intet som bor déljas infor mén blev synligt.”’

Hennes mod imponerade stort pd de forsamlade grekerna och de tickte henne med vad de
kunde finna som gréna 16v, mantlar och liknande.’”® Segal menar att Talthybios rapport om
Polyxenas beteende och hennes skonhet, dér hon pdminner om en staty, gor att scenen far en

estetisk niva.”>” Zeitlin anser att Polyxena vinder offret till seger och stjil showen frén

Akilles.™

Polyxena stills saledes infor faktum att hon kommer att offras av grekerna. Hon végrar att
be Odysseus om ndd genom att stryka hans hand eller kind. Hon anser att det &r béttre att vara
dod dn att finna sig i en tillvaro som slav. Polyxena &r en drbar kvinna av kunglig bord, som
végrar att lata sig behandlas som en slav, ndr hon fors till offerplatsen, och som végrar att lata
sig fornedras av grekerna. Hon behaller sin integritet, vilket innebér att grekerna inte kommer
at att behandla henne s& som ett krigsbyte normalt behandlades. Vid offret &r hon noga med
att bete sig sa som det anstar en drbar ung aristokratisk kvinna, vilket bl.a. innebér att hon ser
till att skyla sig och inte visa sig naken. Hela Polyxenas beteende dr dgnat att hon bringa heder
at den dode fadern och hans tillintetgjorda oikos och hon &r séledes en stéttande dotter till den

hegemoniska maskuliniteten dven efter hans dod.

4.4.5 Kassandra

Kassandra ér en rollfigur i Trojanskorna. Hon var préstinna at guden Apollon som lovat
henne som ynnest ett liv utan dktenskap.’®' Grekerna har emellertid inte respekterat guden och
religionen vad avser henne. Hon har véldtagits av greken Ajas utan att nigon av de andra
grekerna lyft ett finger for att komma till hennes hjélp. Efter Trojas fall har Agamemnon fatt

henne i sirskild géva och hon skall bli métress i 16nn &t honom.>** Av allt detta har Kassandra

357 Bur. Hec. 75-76, (557-570).
358 Eur. Hec. 76, (573-574).

359 Segal 1993, 177.

360 7eitlin 1996, 192.

! Bur. Tro. 253-254.

382 Bur. Tro. 41-44, 70-71, 249.
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blivit galen och Hekabe konstaterar: ”Du é&r vild och utom dig ... Du har ju blivit galen av de

99363

olyckor som drabbat dig.”””” Kassandra lovar da sin mor att hon skall himnas pa Agamemnon

sa att han genom henne skall fa mer otur &n vad Helena fort med sig. Hon skall se till att han

d.>** Av dramat

dddas, att hans hus 6delidggs och att hennes broder och far far sin hdmn
framgar att kvinnorna hanterades som vilka krigsbyten som helst och Agamemnon, som den
som formellt stod hogst i rang, tilldelades darfor Kassandra, som han blivit attraherad och
besatt av. Detta skedde utan avseende pé den krinkning det innebar for Kassandra, tidigare
prinsessa 1 kungahuset, att som slav bli byte it greken.

Aven Kassandra tar, liksom Hekabe, pa sig uppgiften att i avsaknad av manliga
anforvanter utfora en blodshdmnd, i detta fall pA Agamemnon i ett framtida scenario. Genom

sitt agerande bringar hon heder &t sin dode far och hans hus och uppfor sig som en i allt

stottande dotter till ett patriarkat.

383 Eur. Tro. 306-324, 348-350.
364 Bur. Tro. 356-360.
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S. DISKUSSION

5.1 Hegemoniska maskuliniteter

I detta avsnitt avser jag fora en diskussion om vilka av ménnen i avsnittet ”Analys”, som kan
anses som representanter for en hegemonisk maskulinitet. Begreppet hegemonisk maskulinitet
ar inte otvetydigt och det har enligt min uppfattning inte blivit klarare genom den f6rdjupning
av teorin som Messerschmidt gjort i sin bok frdn 2018. Jag tolkar hans fordjupning som att det
finns ett obegrinsat antal hegemoniska maskuliniteter, innebérande att det i varje enskilt fall
av hierarki finns en hegemonisk maskulinitet, s& linge som 6verordningen ér den som
legitimerar den motsvarande underordningen.

Av de behandlade karaktirerna dr det de grekiska och trojanska ménnen av kunglig bord
som kan komma ifraga for en beddmning av om de kan anses vara representanter for en
hegemonisk maskulinitet. Ovriga manliga karaktirer har en klart underordnad position
hierarkiskt. Jag gor en beddmning av de hierarkiska forhallandena mellan de kungliga
ménnen, dels sinsemellan och dels gentemot andra maskuliniteter och femininiteter. Jag
kommer dock inte att gd in pd en beddmning av om en konstaterad dverordning i sig
legitimerar ojamlika genusrelationer (vilket &r ett kriterium for den hegemoniska
maskuliniteten) utan kommer att utga ifran att s ar fallet. Att bedoma om en dverordning i sig
legitimerar en ojamlik genusrelation later sig inte gbras pd grundval av det begransade
materialet i dramerna.

Enligt teorin om intersektionalitet skall olika faktorer, som kan paverka en dver- och
underordning, beaktas sammantaget istéllet for att hinsyn tas till varje faktor for sig. Jag har
pa ett generellt plan utgétt ifran att yttre faktorer som hog bord, hog élder, eget oikos och egna
barn, man och inte kvinna, fri och inte slav och grek och inte barbar 6kar sannolikheten for en
ledande social stdllning, med vilken i normalfallet foljer en maktposition, och diskuterar om
en eller flera sddana faktorer foreligger for de enskilda karaktdrerna. Jag diskuterar vidare om
personliga egenskaper som motsvarar de moraliska kvaliteter, som Platon anger som de
grekiska dygderna, mod, besinning, réttradighet och vishet, medfor en 6verordnad stéllning.

Pé den grekiska sidan finns det fyra karaktirer av kunglig bord, som kan komma ifradga for
en diskussion om de kan anses representera en hegemonisk maskulinitet. Agamemnon ar kung
1 Argos, Menelaos dr kung i Sparta, Odysseus ar kung i Ithaka och Akilles &r kungason i
Fhtia. De ér alla familjefdder med sitt eget oikos utom Akilles i Ifigenia i Aulis. De har alla en

ansenlig alder, mgjligtvis med undantag av Akilles i Ifigenia i Aulis och de &r alla greker.
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Samtliga har saledes de yttre attributen for hog social status och makt, men pa det personliga
planet brister de dock i ndgon eller nagra av de grekiska dygderna.

Agamemnon &r i Ifigenia i Aulis vek, vankelmodig och saknar beslutskraft och
overtalningsformaga. Han kan inte std emot omgivningens tryck for han ar rddd och feg,
samtidigt som han &r drelysten och man om sin heder. Han &r formellt krigsherre 6ver den
grekiska hdren men dr radd for Odysseus, som han lter styra istdllet. Han saknar forméga att
overtyga hdren utan overldter det 4t Odysseus. Han drivs av ridsla och érelystnad att begé
brottet att offra sin egen dotter. I Trojanskorna drabbas han av kirlek och atré till Kassandra
och forlorar sin besinning. Vad géller personliga egenskaper saknar han saledes flera av de
moraliska kvaliteter som kridvdes av en grek, frimst mod, réttradighet och besinning. Fragan
om Agamemnon kan anses representera en hegemonisk maskulinitet maste undersokas i
forhéllande till hans olika relationer. Den fOrsta ror hans stdllning som kyrios for sitt oikos i
Ifigenia i Aulis. Dér lyckas han styra sin familj, sa att dottern offras, mycket genom att
Ifigenia frivilligt later sig offras for att pappans heder skall bevaras. Hans familj och dven
hans tjinstefolk 1iter sig underordnas Agamemnon hierarkiskt, Klytaimestra dock endast tills
Ifigenia offras. I relationen till sin familj far han dérfor anses vara 6verordnad och ha en
hegemonisk maskulinitet och dirmed en maktposition. Nér det géller hans stéllning som
krigsherre och ledare for expeditionen till Troja dr det vérre bestillt med hans formaga att
styra. Han ér radd for Odysseus och hédren och later sig styras av dem att fatta ett beslut som
han inte dnskar. Han #r siledes i denna hierarki underordnad Odysseus. Aven vad avser
Hekabe tar Agamemnons stdllning betraktas utifran hans olika roller. I sin roll som krigsherre
later han sig styras av Odysseus i frigan om att offra Polyxena och han intar i relationen
gentemot denne och hdren en hierarkiskt underordnad stédllning. I sin roll gentemot kvinnor
och tjénstefolk intar han dock en dverordnad position. Sammanfattningsvis 4r Agamemnon
den som borde ha den hdgsta makten i krigsforetaget, men pa grund av sina personliga
egenskaper dr hans makt begridnsad. Han kan dérfor sdsom hérforare och krigsherre inte anses
representera en hegemonisk maskulinitet, medan han i sin roll gentemot sitt oikos, andra
kvinnor och tjénstefolk intar en 6verordnad roll och fér i den relationen anses representera en
hegemonisk maskulinitet. Norwood har pa ett annorlunda vis men med liknande innebérd
beskrivit Agamemnons sitt att 1 [figenia i Aulis hantera sina olika roller. Han skriver att
Agamemnon forsoker styra sin armé genom diplomati och sin familj genom militdr disciplin

med katastrofalt resultat.>®

365 Norwood 1920, 287.
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Ocksé fragan om Menelaos ér en representant for en hegemonisk maskulinitet méste
bedomas utifrdn hans olika roller. I rollen som en av de krigande hovdingarna &r han i Ifigenia
i Aulis en bufflig person, som inte drar sig for att bryta mot moral och regler. Han hyser i
samma drama inga dubier mot att tillskansa sig Agamemnons forslutna brev som gamlingen
skall fora till Klytaimestra. Han foreslar vidare att Kalchas skall dodas for att denne inte skall
kunna berétta for hdren om Artemis begéran att Ifigenia skall offras. I rollen som krigare, dar
han inte viker sig 1 forsta taget for de andra krigsherrarna, far han dérfor anses representera en
hegemonisk maskulinitet och han far anses ha den makt som motsvarar hans formella position
1 hdren. I relation till sin familj och sitt oikos ar han svagare. Han &r besatt av atré efter sin
hustru, vilket framgar i bade Ifigenia i Aulis och Trojanskorna. 1 Trojanskorna lovar han att
han skall doda Helena vid hemkomsten till Sparta, men vi vet fran myten att detta inte sker.
Menelaos styr inte sin familj, utan familjen styr honom. Han klarar séledes inte av att utdva
den makt, som han formellt borde vara i besittning av. Menelaos kan alltsa inte betraktas som
representant for en hegemonisk maskulinitet nér det géller hans stillning i sitt oikos.

Odysseus ér en hardfor karaktir i de tre dramerna. I Ifigenia i Aulis dr han den som inger
skrdck 1 Agamemnon och genom detta medverkar till att denne drivs att offra sin dotter. I
Trojanskorna ér han drivande for att Astyanax skall mordas. I Hekabe verkar han for att
Polyxena skall offras pa Akilles grav. Han beter sig i detta sammanhang mot Hekabe och
Polyxena pa ett sétt som strider mot moralreglerna. Han végrar att atergélda den tjanst som
Hekabe gjort honom och han ser till att Polyxena inte kan nd hans hogra hand eller vidrora
hans kind, det sétt som en skyddssokande kunde sdka néd pa och som inte kunde forvigras.
Odysseus saknar i dramerna den réttradighet, som var en av de grekiska dygderna. Hans
stdllning inom den grekiska hiren &r hog pa grund av hans hardforhet, hansynsloshet och
overtalningsférméga. Han fér anses vara den av krigsherrarna som har storst makt och star
hogst 1 hierarkin. Han dr dérfor en representant for en hegemonisk maskulinitet, dér
avsaknaden av vissa moraliska kvaliteter inte har ndgon betydelse.

Akilles ér kdnd fran myten for sin stridsduglighet med vilken per definition f6ljer mod.
Han vill agera for att Ifigenia inte skall offras men miktar inget mot den grekiska hdren. Om
han vill agera for att han anser det fel att hon offras eller for att hans namn dragits i smutsen
av Agamemnons pastadda dktenskap &r svért att avgora. Han drar dock en ldttnadens suck, nér
Ifigenia sjdlvmant later sig offras och berdommer dé henne. Akilles agerande ger intryck av att
han inte har det mod som krévs for att rddda Ifigenia och inte heller den réttrddighet som
erfordras for att kimpa mot att det begas en oritt mot henne. Mot bakgrund av hans vekhet

och rddsla for haren kan han inte anses som en representant for en hegemonisk maskulinitet.
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Av de grekiska kungliga médnnen ar det sdledes Odysseus som dr en representant for en
hegemonisk maskulinitet i alla avseenden, medan Agamemnon endast dr det 1 forhallande till
sitt oikos men inte 1 sin roll som befdlhavare. Menelaos ér det tvéirtom i sin krigarroll men inte
i sin roll som kyrios och Akilles kan inte betraktas som representant for en hegemonisk
maskulinitet alls. Av dramerna kan utlésas att det som har betydelse for den hegemoniska
maskuliniteten ér de yttre attribut som medfor hog social stillning som hog bord, man, grek,
ansenlig alder och eget oikos. Darutover ar vissa personliga egenskaper nddvindiga,
framforallt mod, beslutsforméga, dvertalningsformaga och ett visst matt av hdnsynsloshet for
att makt skall kunna utdvas. De grekiska dygderna, med undantag av mod, har ingen
betydelse for om en man ir en representant for en hegemonisk maskulinitet eller ej. En
parallell kan dras till dagens samhélle dir mod, hinsynsldshet, beslutsforméga och
overtalningsformaga ofta leder till makt, medan andra "mjukare” véirden eller dygder inte gor
det.

Pé den trojanska sidan finns det tre trojaner av kunglig bord, som kommer ifraga for en
bedomning av om de ir representanter for en hegemonisk maskulinitet. Dessa dr kungen
Priamos och hans soner, Hektor och Paris. Priamos och Hektor har familj och oikos; Priamos
ar gift med Hekabe och har manga barn. Hektor &r gift med Andromache och far till en liten
son. Priamos dr gammal och deltar inte ldngre i striderna och Hektor har en tillrdckligt hog
alder for att dtnjuta respekt. Hektor dr dessutom en ytterst stridsduglig man. De dr inte greker
utan trojaner men har hogsta mojliga status 1 Troja och det forefaller som om dven grekerna
betraktar dem som innehavare av hog status. Bada beskrivs i endast positiva ordalag och de
forefaller ocksa uppfylla grekiska krav pa moraliska kvaliteter. Paris, ddremot, &r visserligen
av kunglig bord, men han saknar oikos, ar ung, barbar och lever i ett oreglerat forhallande
med en gift kvinna. Han &r en femininiserad man, som inte respekterar moralregler. Han ér
utan makt och kan inte anses representera en hegemonisk maskulinitet.

Nir det giller Priamos och Hektor, sa kan man konstatera att de inte har den 1 ett grekiskt
sammanhang mest efterstravansvérda etniciteten, eftersom de inte dr greker utan barbarer.
Priamos och Hektor har, med undantag av att de inte &r greker, alla de 6nskvérda yttre
attributen. De besitter ocksé de grekiska dygderna, mod, réttradighet, vishet och besinning.
Enligt Connell kan en hegemonisk maskulinitet finnas pé olika geografiska nivéer, ddribland
en regional nivad, med vilken avses nivén for en gemensam kultur eller en nationalstat.
Priamos och Hektor méste darfor anses vara representanter for en regional, trojansk,

hegemonisk maskulinitet.
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Inom gruppen grekiska mén respektive inom gruppen trojanska mén kan séledes en
hierarki urskiljas, vilken dock inte (med undantag av Paris) baseras pé en skillnad i médnnens
yttre attribut utan pa deras personliga egenskaper. I dramerna forekommer inget samspel
mellan de grekiska respektive de trojanska kungliga méinnen, varfor det dr svart att avgora
hierarkin mellan dessa grupper. Euripides har utrustat de trojanska ménnen med fler positiva
personliga egenskaper @n de grekiska, samtidigt som det finns en underliggande ton av att den
grekiska etniciteten dr mer hogtstdende, vilket framgar av Ifigenias uttalande: ”Ma hellenerna
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ha makt dver barbarerna; ... aldrig de 6ver hellener! De ér trélar, fria vi. Detta torde

innebdra att de grekiska krigarna som grupp fér anses sté hierarkiskt 6ver de trojanska.

5.2 Hegemoniska maskuliniteters samverkan med andra maskuliniteter och med

femininiteter

5.2.1 Underordnade maskuliniteter

Det finns bland de karaktérer jag behandlar tvad underordnade mén. Den ene dr den gamle
trotjdnaren 1 Ifigenia i Aulis och den andra &r Talthybios i Trojanskorna och Hekabe. Dessa
mén har bada en underordnad stillning gentemot Agamemnon men dr bada betrodda och
anfortros kénsliga uppdrag. De ér lojala mot Agamemnon och stddjer denne. Den gamle
trotjdnaren gir dock inte helt i Agamemnons ledband. Nir han anser att Agamemnon gor fel
som tinker offra Ifigenia, vidtar han atgarder for att forsoka hindra detta. Detta gor han inte
for att &samka Agamemnon skada utan tvdartom for att hindra Agamemnon frén att bega ett
gruvligt brott. De bédas sociala status dr inte sd hog. Den gamle trotjdnaren ar slav och det ar
oklart om Talthybios dr slav eller fri och om de dr greker eller barbarer. Bada forefaller sakna
familjer, men har en aktningsvérd alder. Trots sin 1dga status framstdlls de pé ett sitt som
visar deras hoga moral. Bada #r visa, rittrAdiga och dger besinning. Atminstone den gamle
trotjdnaren har ett visst métt av mod, eftersom han vagar ha invdndningar mot Agamemnons
planer pa att offra Ifigenia och vidta dtgérder for att hindra detta. De behandlar sin omgivning
pa ett omtinksamt och medkédnnande sétt. Bada skildras som moraliska personer; den gamle
trotjdnaren visar pd mod och réttradighet nar han verkar for att hindra offrandet av Ifigenia,
vilket gar stick i stiv med den vid tiden géngse uppfattningen att slavar var moraliskt lagre

staende.

3% Eur. J4. 1400-1401.
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Béde den gamle trotjdnaren och Talthybios har yttre attribut som skiljer sig avsevirt mot
de kungliga médnnens. De har ldgre bord, de saknar oikos, de dr mdjligtvis barbarer och
atminstone den gamle trotjénaren &r slav. De stér ldgre 1 hierarkin dn de kungliga ménnen och
ar séledes representanter for en underordnad maskulinitet. De stodjer Agamemnon for att det
skall gd denne sé vil som mojligt och bidrar ddrmed till att vidmakthélla den hegemoniska
maskulinitet som Agamemnon har gentemot sitt oikos och annat tjdnstefolk. Connell delar in
underordnade maskuliniteter i fyra undergrupper, men som angivet under avsnittet "Teori”,

avstdr jag ifran att definiera vilken undergrupp de bdda méinnen tillhor.

5.2.2 Femininiteter

Det finns tre kvinnliga grekiska karaktdrer i dramerna, Klytaimestra, Helena och den unga
Ifigenia. Klytaimestra foddes med kunglig bord i Sparta, giftes bort en forsta gang och fick ett
barn, varefter Agamemnon dodade hennes forste make och barn och véldtog henne. Dérefter
giftes hon bort &nnu en gang och nu med Agamemnon. Trots Agamemnons brutalitet
gentemot henne har hon varit en exemplarisk hustru till honom. Hon har varit lojal, upptratt
anstindigt och fott honom legitima barn. Hon kan, enligt Connells kategorisering, anses
representera en emphasized femininity, som stottar sin make och hans oikos. Detta gor hon
dnda till den tidpunkt, da hon blir varse hans planer pa att offra deras dotter Ifigenia. D4
dndrar hon sig och framfor hot om att himnas pa honom, vilket hon enligt myten ocksé senare
verkstiller.

Klytaimestras syster Helena foddes ockséd kunglig men var dessutom av gudomlig bord, da
hennes far enligt myten var Zeus. Hon var ocksa en stodjande hustru dnda fram till dess att
hon enleveras av Paris och beger sig till Troja med honom. Nir hon gor det, forlorar hon sin
plattform i Sparta och far ingen ny i Troja. Hon foraktas av grekerna och hon vinner ingen
respekt i Troja. Hennes svdarmor, Hekabe, anklagar henne for att, utver att ha dragit eldnde
over Troja, vara forforisk och endast intresserad av en luxuds tillvaro. Helena har inte stott
patriarkatet saisom en grekisk kvinna borde och kan inte anses vara en representant for en
emphasized femininity.

Ifigenia dr understilld sin far som &r kyrios 1 familjen. Hon har hela sitt liv varit en &dlskad
dotter som har hedrat sin far. Nér hon anlént till Aulis och forstatt att Agamemnon planerar att
lata doda henne, protesterar hon till att borja med och forsoker beveka sin far att slippa do.

Nér hon inser att det dr 16nl6st byter hon instdllning och bestammer sig for att offra sig for
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Hellas. I och med detta blir Ifigenia en ung kvinna som anpassar sig till patriarkatet och till
fullo stodjer det.

Av de grekiska kvinnorna dr Klytaimestra och Ifigenia stdttande och fér betraktas som
representanter for en emphasized femininity, Klytaimestra dock endast fram till den punkt, da
det stér klart for henne att Agamemnon tanker doda dottern. D& blir hon istéllet representant
for en protesterande femininitet. Helena, ddremot, dr dramerna igenom att betrakta som
tillhorig denna sistndmnda grupp. Det framgar av dramerna att det var hart tryck pa kvinnorna
att tillhora en emphasized femininity. Den kvinna som representerade en femininitet som
gjorde uppror mot eller inte anpassade sig till underordningen straffades av mén men ocksa av
kvinnor. Ett exempel pa detta 4r Menelaos uttalande i Trojanskorna om att Helena, nér hon
kommer till Argos, skall {4 ... for sin ondskas skull, en ond och réttvis dod, som visar
kvinnor vad som anstar dem. Om dygd ar svart ska hennes 6de inge en san skrack att

galenskapen skingras hos den sjukaste.”®’

Ett annat exempel dr Hekabes fordomande av
Helena som en lycksokerska, vilket &r diametralt annorlunda &n hennes instéllning till sin
andra sonhustru, Andromache. Ytterligare ett 4r Klytaimestras bendmning av henne som
hora.*®®

I dramerna finns en rad kvinnliga trojanska karaktérer. Till denna kategori hor
Andromache, kdren av trojanskor, Hekabe, Polyxena och Kassandra. Andromache &r det
perfekta exemplet pa en kvinna som uppfyller alla de grekiska idealen for hur en kvinna skall
vara. Hon forsokte gora allt som ansdgs passande for kvinnor, vilket innebar att hon sdg till att
vara oantastlig. Hon holl sig hemma for att inte fa daligt rykte, &ven om hon egentligen hade
en langtan att komma ut. Hon aktade sig for kvinnoskvaller och sag till att det inte kom in i
hemmet. Hon anpassade sig helt efter sin man och hans humor och héll tyst nir det
erfordrades. Hon bestimde 1 frdgor endast nér det var tillatet” annars fick hennes man gora
det. Hon ér till skillnad fran Helena omtyckt och aktad av sin svirmor Hekabe. Hon ir séledes
helt och hallet en representant for en emphasized femininity som stottar sin man. Det visar sig
1 Trojanskorna att hon forvintas att pad samma sétt stotta sin nya man som hon tilldelas, vilket
framgar av att Hekabe sdger till henne: ™ ... ldmna nu din Hektors 6de. Dina tirar kan ju

faktiskt inte rddda honom. Ara du din nya man, ge honom lust att halla av din karaktir.”*%

%7 Eur. Tro. 1055-1059.
38 Eur. 14. 1169.
3% Eur. Tro. 696-699.
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Koren bestar av tidigare gifta trojanska kvinnor, som efter Trojas fall blivit slavar 1
grekernas hinder. De beskrivs som hedervirda kvinnor som stottat sina makar som nu dott i
striderna. Aven dessa kvinnor maste anses representera en emphasized femininity.

Hekabe dr en gammal kvinna. Hon foddes med kunglig bord och giftes kungligt med
Priamos. Hon har pa alla sdtt ”skott sig” och blivit en matriark i kungahuset. Hon har
helhjirtat stottat det kungahus hon giftes in i. Hon bir motgéngarna som drabbar henne
genom grekernas seger med stoiskt lugn och pragmatism, eftersom det hor till spelets regler
att segraren 1 krig dr den som bestimmer vad som skall hinda med henne och alla andra som
tagits som slavar. Nar det géller den oforrétt som thrakiern Polymestor utsétter henne for, dr
det dock en annan sak. Han &r inte segrare i ett krig utan en géstvdn som grovt har missbrukat
ett fortroende. Hekabe hamnas oforritten och hon utfér den blodshamnd, som i forst hand
skulle utforts av en manlig anforvant. Hon tar dérvid ndrmast pa sig rollen av kyrios 1 sin
avlidne makes tillintetgjorda oikos. Hekabe ér en representant for en emphasized femininity
som en f6ljd av hennes agerande nér Priamos levde men ocksé efter Trojas fall.

Polyxena viljer, ndr grekerna bestimmer sig for att offra henne pd Akilles grav, att inte
lata sig ledas till offeraltaret utan att g dit frivilligt. Hon har inget alternativ; antingen gér hon
vérdigt till offerplatsen eller ocksé dras hon dit med véld av grekerna. Hon blir beundrad av
grekerna for sitt modiga forhallningssitt och hedrar pa sa sétt kungahuset i Troja och sin far
posthumt.

Kassandra blir mer eller mindre galen nér hon skall bli Agamemnons slavinna. Hon beter
sig som om hon skall ga till sitt brollop. Hekabe dr bekymrad dver hennes beteende, men
Kassandra forsdkrar henne att hon skall se till att Agamemnon fors till den hamnd som dr
avsedd for honom. Genom detta kan hon betraktas som en ung kvinna som stodjer sitt gamla
oikos och beter sig som en god dotter.

Samtliga trojanska kvinnor &r saledes stottande mot sina mén och deras oikoi och tillhor en
emphasized femininity. Intressant att notera ér att inom gruppen trojanska kvinnor kan
urskiljas en hierarki. Samtliga dessa kvinnor ir efter Trojas fall slavar, men den hierarki som
fanns medan Troja var sjélvstandigt fortlever dven efter krigsforlusten, vilket kan utldsas av
att den tidigare drottningen, Hekabe, passas upp av de tidigare undersétarna, exempelvis vid

dédandet av Polymestor.””

370 Bur. Hec. 99-100, (1145-1175).
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5.3 Hjiltar eller antihjiltar?

De gamla grekiska hjdltarna framstélls inte av Euripides som négra storre foredomen.
Agamemnon ér feg och saknar i Ifigenia i Aulis rittrddighet och 1 Trojanskorna besinning.
Menelaos saknar besinning i sin opassande besatthet av Helena och saknar emellanét ocksa
rittrddighet. Odysseus ér en bufflig skurk, som saknar réttradighet. Akilles visar sig, trots sitt
rykte som grekernas stridsdugligaste man, vara riddhagsen och vek. Euripides skildring av
dessa mén skiljer sig frdn den glorifierade bild som Homeros beskriver. Agamemnon ir i

1
och Menelaos

Iliaden obestridligen den sjilvklare hirforaren som accepteras av héren,”’
beskrivs dir som en tapper stridsman. Odysseus kan i I/iaden vara bufflig men &r ocksa klok
och hanterar fragor med finess och anfortros kinsliga uppdrag som att fora Chryseis till sin
fader.’’* Akilles dr grekernas biste stridsman, men sitter dock hos Homeros under storre delen
av tiden och surar dver att Agamemnon tagit Briseis ifrdn honom.

Det ér inte enbart i de tre dramer som jag behandlar i denna uppsats som Euripides later
gamla grekiska hjéltar framstéllas pa ett foga hjéltemassigt sétt. Jason i Medea (fran 431 f.Kr.)
ar ett sddant exempel. Han har gift sig med Medea, prinsessan fran Kolchis, och bosatt sig hos
kungen i Korinth. Han sviker emellertid Medea, eftersom han vill 6ka sin status 1 Korinth, och
skiljer sig frdn henne for att gifta sig med prinsessan i kungariket istéllet. Han sviker ddrmed
det 16fte han givit Medea.’”® Han later sig dock luras av Medea och tror att hon skall finna sig

i hans nya #ktenskap.’”*

Medea himnas emellertid gruvligt pd honom genom att doda
prinsessan, dennas far kungen och sina och Jasons tva sma soner.’”” Jason saknar saledes
rittrddighet och vishet. Ytterligare ett exempel &r Admetos, som i Alkestis (frdn 438 £.Kr.)
upptrader foga réttradigt och manligt. Han var gift med Alkestis och hade med henne tva smé
barn. Han hade drabbats av 6det att han skulle d6 men fér veta att han skall {4 leva om nagon
annan skickas till Hades i hans stdlle. Admetos forsoker fa vanner och foréldrar att offra sig,
men ingen ér villig att gora det forutom Alkestis.”’® Admetos blir forgrymmad p4 sina

fordldrar, som inte vill offra sig, och séger att han inte vill kallas deras son och att han inte

3 Hom. 11. 3.178-179, 4.223-224.

2 Hom. 11 1.439-441.

3 Eur. Med. 17-18.

3 Eur. Med. 869-885.

375 Eur. Med. 1136-1230, 1236-1242.
76 Bur. Alk. 17-18.
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kommer att ta hand om dem och ombesdrja deras begravning, vilket var ett stort brott mot hur

377 Nir Alkestis skall till att do, &r Admetos forbi av sorg och beter sig

en son skulle bete sig.
rent feminint, 1 det att han utfor den roll som normalt tillkom kvinnor vid dodsfall. Admetos
brister vad giller réttradighet och besinning.

De trojanska hjdltarna, och hdr bortses fran Paris, ér 1 Trojanskorna och Hekabe lika
framstdende som i lliaden, dir Homeros inte gjorde ndgon skillnad vad géller hjaltemod
mellan greker och trojaner. Euripides utrustar de trojanska minnen med alla de grekiska
dygderna. Hall menar att den stora skillnaden hos Homeros inte gar mellan greker och
barbarer utan mellan aristokrater och vanligt folk. En kung &r primus inter pares 1 sitt
kungadéme och det ar dér ingen skillnad mellan greker och trojaner.’”®

Man kan friga sig varfor Euripides valde att framstélla de gamla grekiska hjédltarna, som
hogst ordindra mén med gott om fel och brister. Grube anser att Euripides hade for vana att
spegla verkligheten i sina dramer och torde med det ocksé mena att Euripides inte ville

37 Blaiklock menar att Euripides hade for vana att framstilla de grekiska

forskona hjéltarna.
hjéltarna som vanliga médn. Han anser att forfattaren hade en djup insikt om den ménskliga
naturen och att, nir han sag hur kriget mellan Sparta och Athen fordndrade hans
medmaénniskor, det for honom var naturligt att betrakta de gamla myterna i ett nytt och kritiskt
ljus. Lefkowitz har uppfattningen att Euripides gjorde realistiska portritt av sina karaktirer
och framstillde dem som omoraliska, kortsiktiga, arga och passionerade.’™

Hall refererar till att det i bevarade tragedier, sédrskilt hos Euripides, finns exempel pé
grekiska karaktdrer som beter sig som barbarer och icke-grekiska som agerar enligt grekiska
virderingar.’®' Hon diskuterar olika anledningar till det och konstaterar att ménga av de nobla
icke-grekerna &r trojanska och diskuterar om trojaner kunde ha en mellanposition mellan
greker och barbarer. De trojanska dnkorna beskrivs som nobla och Hall utgar ifran att
forfattaren inte ville minska sympatin for dem. Ett annat skl kunde vara att vissa av de greker
som beskrivs som barbarer var fran Peloponnesos, sdsom atriderna, och att under kriget
mellan Sparta och Athen tragdden ville svartmala de peloponnesiska karaktdrerna, varvid

trojanerna istéllet fick spela de nobla. Hall anser dock att det &r omdjligt att faststilla vad som

lag bakom Euripides val att invertera de moraliska beteendena hos hans grekiska och

77 Bur. Alk. 71-72, 78-79.
378 Hall 1989, 14-15.

379 Grube 1941, 6-9.

380 1 efkowitz 2016, 19.
381 Hall 1989, 211.
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barbariska karaktirer.’®* Hon 4r av uppfattningen att Euripides var paverkad av sofisterna pa
det séttet att han kunde argumentera for olika positioner och att hans syn pa greker och
barbarer ir lika svér att faststilla som hans syn pa kvinnor, aristokrater eller religion.*®
Enligt min mening dr det sldende att det ar 1 ett inte forsumbart antal dramer som Euripides
framstéller de gamla grekiska hjéltarna i ett mindre fordelaktigt ljus. Eftersom de dramer jag
nidmner i denna uppsats framfordes under en lang tidsperiod, tyder det pa att det var ndgot
annat @n ett enstaka infall frdn Euripides sida. Euripides sétt att framstilla de grekiska
hjéltarna kan vara ett utslag av det som Sofokles, enligt Aristoteles, sade om hans och
Euripides skilda sitt att skildra ménniskor. Sofokles anség att han sjilv tecknade méinniskor
sasom de borde vara, medan Euripides utmélade dem sadana de faktiskt var.’** Euripides kan
darfor ha valt att beskriva sina grekiska hjdltar sésom han uppfattade att mén normalt var utan
ndgra forskoningar. Detta forklarar dock inte varfor det endast var de grekiska hjéltarna som
degraderades till vanliga médn, medan de trojanska hjaltarna fick behdlla sina hjélteglorior.
Hade Euripides ett sérskilt horn i sidan till de gamla grekiska hjdltarna eller var det sd att
Euripides inte ansdg trojanerna lika viktiga som grekerna och att han dérfor lat dem ha kvar
sin homeriska skonmalning? Eller var det sé att hans positiva beskrivning av de trojanska
hjéltarna skulle fungera som en kontrast som ytterligare framhavde hans kritiska instéllning
till de grekiska hjiltarna? Aven om Euripides dr mer kritisk mot de grekiska hjiltarna fin de
trojanska, uppfattar jag att det finns en outtalad premiss i dramerna som innebér att grekerna
var dverordnade trojanerna. Nigot som tyder pd det dr Ifigenias tidigare refererade uttalande
att hellenerna skall ha makt 6ver barbarerna och inte tvirtom och att barbarerna ér trélar i
motsats till grekerna.’® Euripides sitt att beskriva de grekiska hjéltarna forefaller inte vara
kopplat till det peloponnesiska kriget eller synpunkter som han kan ha haft pa det, eftersom
han dven beskrivit grekiska hjdltar med fel och brister i andra dramer &n krigsdramer sdsom

Jason och Admetos.

5.4 Euripides och det peloponnesiska kriget

De dramer jag behandlar utspelar sig antingen i1 upptakten till det trojanska kriget eller direkt

efter att grekerna vunnit dver trojanerna. Euripides ger en gripande och av allt att doma

382 Hall 1989, 212-221.
3% Hall 1989, 221-222.
3 Arist. Poet. 1460b33.
5 Bur. 14. 1400-1401.
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verklighetstrogen skildring av de fasor som kriget innebér sarskilt for kvinnor och barn. De
trojanska kvinnorna fér se sina mén slaktas och sjélva gar de en oviss framtid till mdtes som
slavinnor till ndgon grek och skiljs i manga fall ocksé frén sina barn. Kvinnorna har haft en
vélbirgad tillvaro och far nu finna sig i att behandlas utan respekt och kanske valdtas. Vi far
ta del av en vedervérdig beskrivning, dir den lille Astyanax skiljs frén sin mor och kastas ut
fran kronet pd Trojas mur for att dodas 1 fallet. Vi far ocksa folja den hjértskérande
redogorelsen for offrandet av Polyxena. Krigets grymheter och hur detta upplevs av dem som
drabbas skildras pd ett mycket ink&nnande sétt av Euripides.

Alla tre dramerna skrevs under det att kriget mellan Sparta och Athen pagick. Kriget
borjade 431 f.Kr. Det forsta dramat, Hekabe, skrevs ca 425 f.Kr, Trojanskorna 415 £Kr och
Ifigenia i Aulis framfordes 405 f.Kr. Kriget avslutades forst 404 f.Kr. Det &r svart att tro att
Euripides inte paverkades av det peloponnesiska kriget eller att han inte hade det i tankarna
nér han skrev dramerna. Ocksd massakern pad Melos 416 f.Kr. kan ha péverkat honom att
skriva Trojanskorna, aven om det rdder delade meningar mellan forskare om det var sa eller
ej. Frdgan ar vad Euripides hade for avsikt med sina dramer. Var han motstandare till kriget
eller var han endast ute efter att ge en realistisk skildring av vad ett krig innebér? Betraktade
han krig som ett uttryck for en fafédnglig maskulinitet som han var kritisk till, beaktat hans
beskrivning av de gamla grekiska hjdltarna? Detta gar inte att fa vetskap om, utan vi kan bara
spekulera. For egen del har jag svért att tro att han skrev dessa dramer med deras hemska
skildringar av kriget utan att vilja paverka publiken att ifrdgasitta krigandet. Om det var pa
det sdttet kan man ténka sig att Euripides av sin samtid ansédgs brista i patriotism, men denna
fraga gir utanfor syftet med denna uppsats och kan vara nigot att undersoka i annat
sammanhang.

Euripides ger ocksé i Trojanskorna ett prov pé sin formaga att tinka utanfor "boxen”
genom den reflektion som han liter Kassandra géra om vem som kriget drabbar hérdast, de
beldgrade trojanerna som forlorar kriget eller grekerna som stir som vinnare men tillbringar
tio &r pa slagfaltet. Om grekerna sdger hon: ”De kriget tog sdg aldrig sina barn igen, blev
aldrig svepta av sin hustru, ruttnar nu i frimlingsjord. Och likadant dirhemma, méinga hustrur
dog som #nkor, andra miste alla sina barn, si ingen vardar deras grav.”**® Om trojanerna siger
hon: ”Trojanerna fick do for fosterlandet, det ger dra. De som stupade for lansen, de bars hem

som lik av sina nira, blev begravda av familjens hinder och blev famnade av fosterlandets

3% Eur. Tro. 377-381.
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jord. Trojanerna, de som inte dog i strid, levde hela tiden, dag for dag, med hustrur och med

barn, glidjeamnen som akajer saknade.”"’

37 Eur. Tro. 386-398.
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6. SLUTSATSER

6.1 Ar hjiiltarna representanter for en hegemonisk maskulinitet?

Av de i de tre dramerna forekommande grekiska hjéltar som jag undersokt, Agamemnon,
Menelaos, Odysseus och Akilles, dr det endast Odysseus som é&r en representant for en
hegemonisk maskulinitet i alla avseenden. Han dr den som reellt, som informell ledare, stir
hogst 1 hierarkin bland de grekiska kungarna. Detta gor han pd grundval av yttre attribut, som
inte dr annorlunda 4n de 6vriga grekiska hjiltarnas, som hog bord, grekisk etnicitet, ansenlig
alder och eget oikos men 1 synnerhet beroende pa sina personliga egenskaper, mod,
hénsynsldshet, beslutsforméga och dvertalningsformaga.

Agamemnon &r den av de grekiska kungarna som formellt star hogst 1 hierarkin som ledare
for krigstaget mot Troja, men han star reellt sett under Odysseus i hierarkin. Agamemnon har
samma yttre attribut som Odysseus men har andra personliga egenskaper. Han &r vek, rddd
och saknar besluts- och dvertalningsformaga. Agamemnon styr ddremot sin familj och &r i
relation till denna och till sitt tjanstefolk att betrakta som en representant for en hegemonisk
maskulinitet. I sin roll som krigsherre dr han det dock inte pa grund av sin underordnade roll
gentemot Odysseus.

Menelaos har som de dvriga grekiska kungarna alla de rétta yttre attributen for att komma
ifrdga som en representant for en hegemonisk maskulinitet. Han har under krigsforetaget en
bufflig och hardfor attityd och far anses ha en hegemonisk maskulinitet i sin roll som krigare.
Gentemot sin hustru dr han dock eftergiven och kan i den rollen inte anses som representant
for en hegemonisk maskulinitet.

Akilles ér 1 Ifigenia i Aulis vek och saknar mod och kan inte, trots de ritta yttre attributen
och sitt rykte som grekernas bidste stridsman, anses vara representant for en hegemonisk
maskulinitet.

De trojanska hjiltarna Priamos och Hektor har alla de ritta yttre attributen for en
hegemonisk maskulinitet med undantag av “ritt” etnicitet, da de dr trojaner och inte greker
och de besitter alla de grekiska dygderna. D& en hegemonisk maskulinitet kan existera pd
olika geografiska nivaer, fir bade Priamos och Hektor anses som representanter for en
regional, trojansk, hegemonisk maskulinitet. Kungasonen Paris, ddremot, &r vek och

femininiserad och kan inte anses som representant for en hegemonisk maskulinitet.
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6.2 Samverkan mellan hjiltarnas maskuliniteter och andra maskuliniteter och

femininiteter

En underordnad maskulinitet representeras i dramerna av den gamle tjdnaren i Ifigenia i Aulis
och Talthybios. De ingar i Agamemnons nirmaste krets och dr lojala mot och stottar honom
till alla delar. Som angivet under avsnittet "Teori” definierar jag inte vilken typ av
underordnad maskulinitet som de representerar.

Alla kvinnor som analyserats i denna uppsats dr, med undantag av tva, representanter for
en emphasized femininity. De stottar sina respektive kyrioi antingen de &r fader eller makar pa
alla tdnkbara sitt. De gor s& genom att upptrada vérdigt och hedrande och nigra av dem till
och med genom att lata sig offras eller genom att verkstilla en blodshdmnd som élegat en
manlig, d6d anfoérvant. De tvd kvinnor som inte &r representanter for en emphasized femininity
ar dels Klytaimestra, som tillhor denna grupp till att borja med, men som protesterar mot
underordningen nir Agamemnon bestimmer sig for att offra Ifigenia, och dels Helena som
protesterar mot underordningen genom att forlopa hemmet i Sparta och bege sig till Troja
med Paris.

De underordnade maskuliniteterna och kvinnorna som representerar en emphasized
femininity medverkar genom sitt beteende till att skapa och vidmakthélla en hegemonisk

maskulinitet.

6.3 Euripides syn péa hjiltarna

Euripides degraderar de grekiska hjdltarna till den niva som vanliga mén befinner sig pd med
alla fel och brister. Han beskriver dem inte som hjéltar utan istéllet som antihjéltar. Enligt min
mening gor han det av det skélet att han hade god insikt i den ménskliga naturen och han
valde att beskriva de s.k. hjdltarna pa ett realistiskt sétt d.v.s. utan att forskona dem. Detta
gjorde han inte for att han ville utséitta dem for missaktning utan endast for att han ville ge en
naturtrogen bild av dem. Han ville helt enkelt visa den manliga publiken hur mén dr och fa
dem att reflektera over det.

Euripides beskriver inte de trojanska hjéltarna pad samma sétt. Dem later han forbli
forskonade och glorifierade. Detta bottnar enligt min mening i att de trojanska hjdltarna inte
var lika viktiga som de grekiska hjdltarna i ett drama som skulle framforas for en grekisk
publik. Grekerna kunde inte forvéntas kdnna igen sig sjélva i trojanerna pa samma sitt som de

kunde forvintas kénna igen sig i grekerna.
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Vad som lag bakom Euripides sétt att framstélla de mytiska hjéltarna ar dock nigot som

det endast gar att spekulera om och det gar aldrig att fa vetskap om hans uppfattning om dem.

6.4 Euripides syn pa krig

Under hela den tidsperiod under vilken de tre dramerna uppfordes, ndrmare tjugo r, pagick
det peloponnesiska kriget. Euripides har i dramerna gett fasansfulla beskrivningar av krigets
konsekvenser. For min del har jag svart att tro att han skrev dramerna utan att avsikt att fa
publiken att ifragasétta kriget, men det gar inte att f4 vetskap om vad hans intention med

dramerna var.

85



7. SAMMANFATTNING

Syftet med uppsatsen &r att undersdka maskuliniteter hos hjéltarna i tre av Euripides dramer,
Ifigenia i Aulis, Trojanskorna och Hekabe. De fragestéllningar som behandlas dr om hjéltarna
kan anses representera en hegemonisk maskulinitet, hur hjiltarnas maskuliniteter samverkar
med andra maskuliniteter och med femininiteter och vad som kan utlédsas om Euripides syn pa
hjéltarna och pa krig.

Undersokningen gors med tillimpning av Raewyn Connells maskulinitetsteori och teorin
om intersektionalitet. Metoden for undersdkningen &r nérldsning av ovanndmnda tre dramer
samt studium av modern litteratur.

Den grekiska tragedin har varit foreméal for omfattande forskning sérskilt under de senaste
arhundradena. Maskuliniteter i dramerna har undersokts, men utan att ndgon anvéndning av
maskulinitetsteorier har skett, vilket dr i linje med att anvindningen av maskulinitetsteorier
inom antikforskningen generellt har varit sparsam. Denna uppsats dr dérfor ett bidrag till en
fokuserad analys av maskuliniteter i grekiska tragedier genom tillimpning av Connells
maskulinitetsteori.

For att undersdka om hjéltarna kan anses representera en hegemonisk maskulinitet, har
ocksa underordnade maskuliniteter och femininiteter i dramerna undersokts, eftersom en
hegemonisk maskulinitet alltid formeras i relation till underordnade maskuliniteter och
femininiteter. De hjéltar som undersokts ér pa den grekiska sidan Agamemnon, Menelaos,
Odysseus och Akilles och pa den trojanska sidan Priamos, Hektor och Paris.

Slutsatsen avseende de grekiska hjéltarna dr att Odysseus representerar en hegemonisk
maskulinitet, medan Agamemnon gor det i forhdllande till sitt oikos men inte i sin roll som
befdlhavare for krigsexpeditionen, Menelaos gor det i sin roll som krigsherre men inte i sin
roll som kyrios och att Akilles inte representerar en hegemonisk maskulinitet alls.
Anledningen hirtill dr att, fastén alla fyra hjiltarna har de yttre attribut som hog bord,
tillrdckligt hog élder, eget oikos och grekisk etnicitet som borde medfora en ledande stdllning,
flera av dem saknar de personliga egenskaper som erfordras for att dga en hegemonisk
maskulinitet, frimst mod, beslutskraft och Gvertalningsformaga. Vad avser de trojanska
hjéltarna sa &r slutsatsen att Priamos och Hektor representerar en regional, trojansk,
hegemonisk maskulinitet pd grund av yttre attribut och personliga egenskaper. Paris ddremot
saknar bdde vissa viktiga yttre attribut och har personliga egenskaper, som feminint yttre och

beteende, som gor att han inte kan anses som en representant for en hegemonisk maskulinitet.
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Min slutsats avseende Euripides syn pd de grekiska hjéltarna &r att han hade for vana att
framstélla personer pa ett realistiskt sétt sésom de var och inte som de borde vara och att detta
var anledningen till att han degraderade dem frén hjaltar till antihjdltar. Han gjorde inte
samma sak med de trojanska hjéltarna, vilket jag bedomer berodde pé att Euripides inte
tillmétte dem samma vikt i dramer riktade till en grekisk publik. Vad som ldg bakom hans sitt
att teckna de grekiska hjiltarna dr emellertid ndgot som det inte gar att fa vetskap om.

Nir det giller Euripides syn pa kriget dr min slutsats att han knappast kan ha skrivit
dramerna med sina gripande skildringar av minniskodden utan att vilja pdverka publikens syn

pa kriget, men inte heller detta dr ndgot som det gar att {4 vetskap om.
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