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Syftet med denna uppsats ar att bidra med kunskap om jamstalldhetsfragan i larobocker i
engelska. Med Judith Butlers performativitetsteori som utgangspunkt har vi granskat dialoger i
tre populéra larobdcker i engelska for arskurs 8 som anvands i svenska skolor: What’s Up?,
Awesome och Wings. Utifran vara fragestallningar vill vi understka vilken bild av konsroller
som skapas/reproduceras genom texterna och hur de utdvas. Vi tittar &ven narmare pa hur de
forhaller sig till klassiska konsstereotyper och huruvida texterna &r representativt jamstallda i
fraga om konsrollsrepresentation och talutrymme. | studien har vi anvant oss av bade kvalitativa
och kvantitativa analysmetoder. Genom en kvantitativ analys har vi pa ett évergripande satt
undersokt huruvida nagot av kénen har en storre forekomst och representation i materialet an
det andra genom att bland annat titta pa hur mycket talutrymme respektive samtalsdeltagare far.
Den kvalitativa analysen har vi gjort pa tre utvalda dialoger som till utformning, innehall och
deltagarkonstellation har varit jamforbara. Vi har i analysen tittat narmare pa innehallet i
dialogerna i ett forsok att avgora hur kon skapas och (re)presenteras i dialogerna och huruvida
det forekommer konsstereotypa inslag. Resultaten visar i likhet med tidigare forskning att mén
ar 6verrepresenterade i tva av bockerna och att de dverlag far mer talutrymme an de kvinnliga
samtalsdeltagarna. Vidare visar den kvalitativa analysen att alla de tre undersokta dialogerna
innehaller konsstereotyper av olika omfattning. Det finns ett fatal normbrytande inslag som ger
en mer nyanserad karaktarsuppbyggnad i en av dialogerna, men Overlag ar det klassiska
kdnsnormer som reproduceras genom texterna.
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1. Inledning

Som lararstudenter har vi under var VFU (den verksamhetsférlagda delen av utbildningen) stott
pa ett flertal olika larobdcker som flitigt anvands i undervisningen. Var uppfattning efter praktik
pa olika skolor har varit att de flesta spraklarare anvander nagon form av larobok, dven om
manga kombinerar det med eget material. Vi valde bada att kritiskt granska de larobdcker vi
stotte pa och tyckte oss se en 6vergripande tendens i dessa. Aven om flera nyare larobocker har
med avsnitt med tydlig genusinriktning, tycktes manga av texterna sakna en genusmedvetenhet.
Vi borjade fundera pa vilka implikationer detta kan fa for eleverna och vilka aspekter vi som
larare maste ta i beaktande. Utifran det bestamde vi oss for att vi ville titta narmare pa hur
larobdckerna forhaller sig till just genusmedvetenhet och jamlikhet mellan konen.

Den svenska skolan utformar sitt arbete kring en faststélld vardegrund. Denna véardegrund samt
en beskrivning av skolans jamstalldhetsarbete star att finna i saval laroplanen som skollagen.
Detta innebar att material som anvands i undervisningen faller inom dessa ramar. Laroboken
har en framtradande roll inom just engelskundervisning (Skolverket, 2006b). Tidigare fanns en
statlig granskning av de laromedel som anvandes i den svenska skolan, men denna avskaffades
pa 90-talet och sedan dess ligger granskningsansvaret bland annat pa den enskilda lararen
(Ammert, 2011). Vi vill i var studie undersoka om nagra utvalda laromedel lever upp till
laroplanens uppstéllda mal for jamlikhet i skolan. Detta gér vi genom en saval kvantitativ som
kvalitativ analys av delar av tre larobocker i engelska for arskurs 8: Awesome, Wings och What’s
Up?. Studien fokuserar pa de konsroller som formedlas genom larobockernas dialoger. Den
kvantitativa analysen innefattar alla dialoger som forekommer i bockerna, medan var
kvalitativa analys fokuserar pa dialoger som ér till synes verklighetsbaserade transkriberade
samtal. Det &r alltsa texter som utgar fran personer som ska framstd som verkliga. Dialogerna
som vi har valt ut ar likvérdiga i innehall och samtalsdmne, samt portrétterar personer som ar i
samma alder som den tankta malgruppen.

2. Bakgrund

For manga larare ar anvandning av larobocker en sjalvklarhet, och framforallt for spraklarare
utgor de ofta en naturlig utgangspunkt i undervisningen (Skolverket, 2006b). Larobdcker utgor
saledes en viktig del av elevernas larande och utveckling, och bidrar darigenom till deras
uppfattningar av virlden. Enligt skolverket ska skolan ansvara ”for att motverka konsmonster
som begriansar elevernas ldrande, val och utveckling” (Skolverket, 2019). Detta arbetssétt
innefattar &ven en utvardering och granskning av det material som anvands i undervisningen.
Den 12 maj 2005 fick Skolverket i uppdrag av regeringen att genomfora en granskning av ett
antal av larobocker som forekommer i undervisningen pa grund- och gymnasieskolan. Tanken
var att darigenom skaffa sig en uppfattning av “hur lirobdcker bidrar till undervisningen i fragor
som rOr kon, etnisk tillndrighet, religion eller trosuppfattning, sexuell l&ggning och
funktionshinder” (citerat i Skolverket, 2006a). Skolverkets efterfdljande rapport (2006a) ger
visserligen ingen information om jamstalldheten i larob&cker i &mnet engelska, men den visar
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hur viktigt det &r att problematisera larobockernas innehall och att lyfta fram diskussionen om
genusmedvetenhet i larobdcker.

Aven internationellt &r detta ett amne som har undersokts i olika granskningsrapporter och pa
uppdrag av olika organ. | sin rapport for UNESCO fran 2007 samlade Blumberg resultaten fran
ett brett spektrum av forskning pa larobocker i olika delar av varldeni relation till
konsfordomar. | rapporten kommer han bland annat fram till att kvinnor blir osynliggjorda i
larobdckerna. Han papekar vidare att larobokens roll vad galler jamstalldhetsfragan inte far
ignoreras. Han hanvisar bland annat till Sadker och Zittleman vars forskning visar att eleverna
lagger sa mycket som 80 till 95 procent av tiden i klassrummet pa larobocker och att lararna
fattar en majoritet av sina undervisningsbeslut baserat pa den larobok de anvander. Detta
resultat understods vidare av en kanadensisk studie gjordes av Baldwin och Baldwin som
rapporterar att larare i genomsnitt anvénder larobdcker under mellan 70 och 90 procent av
klassrumstiden (refererad i Blumberg, 2007). UNESCO-rapporten avslutas med ett kapitel om
de nordiska landerna, med sarskilt fokus pa Sverige, dar laroboksreformer ledde till en okad
jamstélldhet. Blumberg kommer fram till att Sverige ar ledande bland de nordiska landerna vad
galler jamstalldhet i skolan. Han papekar dock att det aven finns forskning som visar att
larobocker i den svenska skolan har brister i relation till genusmedvetenhet. Vi vill med var
studie bidra med kunskap om férhallandet mellan konsrollsrepresentationen i engelska
larobocker som anvénds i den svenska skolan och vad som foresprakas i skolans styrdokument.

Vi kommer nedan lite mer ingdende utveckla vart bakgrundsperspektiv vad galler
styrdokument, larobocker och laromedelsgranskning. Detta ar ténkt att bidra med en
positionering av var studie i en pedagogisk kontext.

2.1 Styrdokument och jamstalldhet

Sveriges regering har ett nationellt mal for jamstalldhet dar ett av delmalen &r en jamstalld
utbildning for alla (Regeringskansliet, 2016). Fragan om jamstélldhet har ocksa en hog prioritet
bade i skollagen och skolverkets laroplan for grundskolan. Jamstalldhet namns i skollagen (SFS
2010:800) som ett grundkrav for skolverksamheten: utbildningen ska utformas i
Overensstdammelse med grundldggande demokratiska varderingar och de manskliga
rattigheterna som manniskolivets okréankbarhet, individens frihet och integritet, alla manniskors
lika varde, jamstélldhet samt solidaritet mellan méanniskor” (1 kap. 5 §). Skolans styrdokument
och laroplaner vilar pa skollagens tankar och riktlinjer. Skollagens avsikter med alla elevers
lika ratt till en jamstalld utbildning har faststallts som en del av skolans vérdegrund och dess
uppdrag enligt laroplanen foér grundskolan (Skolverket, 2019). Att arbeta med
jamstalldhetsfragan i skolan bestar inte bara av ett aktivt arbete att motverka sexuella
trakasserier och krankande behandling kopplat till kén, utan det innebdr &ven ett mer
konsmedvetet arbetssatt som ifragasatter stereotyper och konsfordomar i olika skolsituationer.
Enligt grundskolans laroplan ar det skolans uppdrag ”att motverka konsmdnster som begransar
elevernas larande, val och utveckling” (Skolverket, 2019, s. 6). Laroplanen framhéller vidare
att utbildningens organisation bidrar till elevernas uppfattningar om vad som &r kvinnligt och
manligt. Trots tydliggorandet av jamstalldhetsarbetets betydelse i skolverksamheten finns
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fortfarande brister inom detta omrade 6ver hela landet, vilket rapporteras av Skolinspektionen
(2018). Enligt rapporten finns det brister i vardegrundsarbetet for jamstélldhetsintegrering och
det framgar att “vissa skolor inte arbetar tillridckligt aktivt med virdegrundsarbete och foljer
upp huvudmannens atgarder for att atgirda brister” (2018, s. 4). Skolverket belyser dirfor
vikten av att jamstalldhetsarbetet i skolan ska ske medvetet och systematiskt. Jamstalldhet i det
systematiska kvalitetsarbetet omfattar tre delar: framjande, forebyggande och atgardande arbete
(Skolverket, u.d.). Den har studien har det fraimjande och forebyggande jamstélldhetsarbetet i
fokus i sitt forsok att bidra med kunskap om jamstélldheten i laromedel.

2.2 Laromedel och larobocker

En entydig definition av begreppet laromedel ar svar att hitta. | laroplanen namns enbart att det
ar rektorns ansvar att tillhandahalla laromedel av god kvalitet, men det specificeras inte vad
som innefattas i begreppet (Skolverket, 2019). Skollagen faststiller att ”[¢]leverna ska utan
kostnad ha tillgang till bocker och andra larverktyg som behdvs for en tidsenlig utbildning”,
men begreppet laromedel saknas (SFS 2010:800). Ammert (2011) menar att laromedel skulle
kunna omfatta i stort sett vad som helst. Han forklarar vidare att det skulle kunna réra sig om
allt fran ett fordon till en skonlitterdr text. Aven dataprogram och andra digitala verktyg raknas
in i denna genre.

Om vi istéllet ser till begreppet larobok tycks bilden vara lite tydligare. Laroboken &r en sérskild
typ av text som &r producerad for specifika larsituationer. Bockerna ar tydligt uppdelade efter
amne, alder och skolform och ar utformade for att folja saval skollag som laroplan (Ammert,
2011). Fragan vi staller oss ar om de verkligen foljer laroplanens vérdegrundshaserade och
jamstélldhetsarbete.

2.2.1 Laroboksdialoger

Ett vanligt inslag i larobocker for andra- och fraimmandespraksinlarning ar dialoger. Dessa ar
vanligtvis utformade for att efterlikna och illustrera autentisk interaktion for att ge den ténkta
malgruppen en inblick i denna. Ofta ar dialogerna aven utformade for att presentera olika
sprakliga funktioner i malspraket (McConachy & Hata, 2013). Poulou (1997) utvecklar detta
och beskriver tre pedagogiska funktioner som dialoger i larobocker for andra- och
frammandespraksinlarning har. For det forsta ska de bidra med kunskap om sprakets form, for
det andra utveckla forstaelsen for sprakets pragmatiska aspekter och for det tredje skapa en
grund for fortsatta kommunikativa aktiviteter i klassrummet.

2.2.2 Larobodckernas roll och funktion

Laroboken &r som namndes ovan en viktig del i manga larares undervisning. Den overfor ett
utvalt innehall som ska motsvara de krav som aterfinns i vara styrdokument och aven uppfylla
det behov som finns hos larare och elever. Ammert (2011) ser laroboken som en del i en
didaktisk kommunikationskedja. Denna kedja har sin utgangspunkt i en samhéllskontext som
influeras av politiska, kulturella och utbildningsrelaterade aspekter. Kedjan fortsatter sedan via
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laroboksforfattarna och bokforlagen for att landa hos larare och elever. Kommunikationskedjan
nar sitt mal nar eleverna med hjalp av det de har hamtat fran larobockerna kan delta i
samhallslivet och pa sa vis bli en del av kedjans barjan och den ursprungliga kontexten. Utifran
denna didaktiska kommunikationskedja gar det att lyfta fram tre analytiska perspektiv
(Ammert, 2011). | det forsta processuella perspektivet analyseras laroboken som en del i en
process, nagonstans i denna kommunikation kedja. | det andra perspektivet ar det strukturen
som star i fokus, i form av exempelvis en textuell, semiotisk eller formedlingsrelaterad struktur.
Det strukturella perspektivet fokuserar pa vad som har paverkat larobokens tillkomst och dess
utformning vid en specifik tidpunkt. Detta perspektiv aterfinns med andra ord i borjan av den
didaktiska kommunikationskedjan. Det tredje perspektivet som Ammert (2011) ndmner &r det
funktionella perspektivet. Detta perspektiv tittar istallet narmare pa vad laroboken formedlar,
dess betydelse i undervisningen och dess relation till 1asaren. H&r befinner vi oss langre fram i
kedjan. Var studie kommer inrikta sig pa detta tredje perspektiv med fokus pa vad elever och
larare faktiskt gor med boken, hur den upplevs och vad eleverna lar sig av den. Om betoningen
laggs pa detta funktionella perspektiv, dar larobokens funktion star i centrum, kan detta goras
pa tre olika satt. Med det forsta ligger fokus pa hur laroboken anvéands och hur den valjs ut. Den
andra funktionen behandlar bockernas innehall och de olika perspektiv som formedlas till
eleverna genom dessa medan den tredje fokuserar pa larobokens mottagande, alltsa elevernas
upplevelse av dess innehall (Ammert, 2011). Den innehallsfokuserade funktionen ar den vi
kommer lagga fokus pa.

Carlson och von Bromssen (2011) tar upp indelningen av forskning om larobocker och betonar
att den ofta delas in i tre typer: processinriktad, produktorienterad och anvandarorienterad.
Den processorienterade liknar Ammerts (2011) processuella perspektiv och den
anvandarorienterade fokuserar pa eleverna och dess mottagande av laromedlen, och placerar
sig saledes i slutet av Ammerts kommunikationskedja. Den produktorienterade forskningen ar
utgangspunkten for deras antologi Kritisk lasning av pedagogiska texter — genus, etnicitet och
andrakategoriseringar (Carlsson & von Bromssen, 2011). Det ar &ven denna forskningstyp,
som ser till innehallet i larobdckerna med efterféljande analys, som utgor fokus for denna
studie.

2.3 Laromedelsgranskning

Pedagogiskt material &r nagot som enligt skollagen ska tillhandahallas kostnadsfritt av skolan
(SFS 2010:800). Det ar upp till varje enskild skola vilket material denna véljer att anvénda.
Som ndmndes ovan dr det enligt laroplanen rektorns ansvar att se till att alla “elever fér tillgang
till och forutsattningar att anvanda laromedel av god kvalitet” (Skolverket, 2019). Tidigare
fanns det olika statliga organ som granskade de larob6cker som anvéndes. Denna statliga
férhandsgranskning avskaffades dock 1991 och i och med det lades granskningsansvaret éver
pé framfor allt lararna (Ammert, 2011). Aven laromedelsproducenter, foraldrar och skolverket
kan anses ha visst ansvar har, men det ar i grund och botten skolorna och oftast de enskilda
lararna som véljer ut vilka laromedel som anvénds (Carlsson & von Bromssen). Skolverket har
mojlighet att granska laromedel i relation till 1aroplanen efter det att de har givits ut, men detta
ar nagot som endast har skett vid ett tillfalle sedan den statliga granskningen avskaffades
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(Carlsson & von Bromssen, 2011; Skolverket, 2006a). Skolverkets rapport fran 2006, som
bland annat undersokte hur kon framstalls i ett urval av larobocker, fann en dverrepresentation
av man i materialet och en allman avsaknad av genusmedveten text. Resultat fran savéal svenska
som internationella studier pekar vidare pa att laroboken har en betydande roll inom
undervisningen (Carlsson & von Bromssen, 2011; Ammert, 2011; Skolverket, 2006b). Det
tycks vara mycket fa larare som arbetar helt utan larobok. Larobdcker anvéands pa olika satt av
olika larare, men Skolverkets rapport Laromedlens roll i undervisningen fran 2006 papekar att
de har ”en stark stillning som riktningsgivare i undervisningen” (s. 14). Med andra ord har
larobockerna en framtrddande roll inom utbildningen, men saknar vidare granskning och
kontroll. Det blir saledes viktigt att lararna har kunskap om laromedel och hur de bor utvérderas
och analyseras.

3. Teoretiskt ramverk

Har presenteras de begrepp som ar centrala for var studie samt de teoretiska ansatser som &r
relevanta for var analys och de slutsatser vi drar utifran den. Forst redogor vi for vara centrala
begrepp som genomgaende ar relevanta i var analysprocess och efterfoljande diskussion.
Avsnittet som berér sprak och genus ar till for att ge en historisk bakgrund till vart
forskningsomrade och Butlers performativitetsteori, som ar utgangspunkten for var analys.
Avsnitten som relaterar till stereotyper, humor och samtalsstil utgér omraden som kommer att
exemplifieras langre ner i analysen.

3.1 Centrala begrepp

De begrepp som ar centrala for var uppsats ar i huvudsak tva: genus/kon och stereotyper. Nedan
foljer en redogdrelse for dessa begrepp och hur de relaterar till var studie.

3.1.1 Genus, kon och konsroller

Ordet kon har manga anvandningar i det svenska spraket. Darfor har inte begreppen kén och
konsroll alltid en sjalvklar och entydig definition utan &r kontextbundna beroende pa vilket
perspektiv som anammas. Nationalencyklopedins definition av kon &r: ”egenskap hos individ
som beror pé vilken typ av gameter (konsceller) den producerar” (2020). Hir avses alltsa det
biologiska konet. Om diskussionen istallet ror mans och kvinnors roller i samhallet &r det
snarare ett socialt kon som asyftas. Historiskt har kons- och kénsrollbegreppen anvénts utifran
en dikotomisk tvakonsmodell, dar mannen och kvinnan utgér tva motpoler till varandra. Ar
utgangspunkten ett transperspektiv far begreppen istallet en annan innebdérd (Magnusson,
2019). Genus ér ett begrepp som borjade anvandas som svensk vetenskaplig term pa 1980-talet.
Hirdman (2001) var en av de som foresprakade anvandningen av detta begrepp och menade att
svenskan behdvde en ny term som kunde komplettera ordet kdn. Genus &r ursprungligen en
grammatisk term som sedermera har kommit att beteckna ett socialt kon. Begreppet fanns med
andra ord redan inom det svenska spraket, men med en annan funktion. Ursprunget harror fran
engelskans gender och dess anvandningsomrade inom engelsksprakig feministisk forskning.
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Den korrekta Oversittningen skulle vara ”socialt kon”, men Hirdman och 80-talets
kvinnoforskare valde begreppet genus pa grund av att det var “losgjort ur sitt lingvistiska
sammanhang, var tomt — och darmed fyllt av 16ften om oanade forstaelser och mojligheter”
(Hirdman, 2001, s. 2). Aven genusbegreppet kan tillskrivas olika definitioner, men &r oavsett
vilken ett begrepp som galler samhallsnivan och interaktionsnivan och tar utgangspunkt i
existensen i samhéllet av kategorisering och ojamlikhet utifrdn konstillhorighet” (Magnusson,
2019, s. 187). Ordet anvands inte for att beskriva personliga egenskaper, utan snarare for att
definiera sociala relationer i interaktionssammanhang eller ur ett samhallsperspektiv. Med
begreppet genus &r tanken att urskilja de sociala och kulturella faktorer som leder till att det
finns olika forvantningar pa hur att man och kvinnor ska vara (Josefsson, 2005). Svaleryd och
Hjertson menar pd liknande sétt att det inte handlar om “de biologiska skillnaderna mellan
kvinnor och mén, utan om varje manniskas tolkning av dessa skillnader” (2018, s. 89).

Butler (1999) &r emot den dikotomiska uppfattningen av kén och genus som biologiska
respektive kulturella foreteelser, och skriver att det biologiska konet bor betraktas som lika
kulturellt och samhélleligt konstruerat som genus. Hon ser ingen anledning till att skilja pa kon
och genus och havdar att vi genom att gora sa riskerar att se kon som nagot naturligt och
faststallt. Detta gar vi in narmare pa i avsnitt 3.2.1. Eftersom var analys utgar fran Butlers
performativitetsteori, kommer vi i analysen att anvénda hennes uppfattning av kon/genus.

3.1.2 Stereotyper

For att vi som manniskor ska kunna forstd och ta in var omvarld har vi ett behov av att
klassificera och kategorisera manniskor, saker och héndelser runt omkring oss. Vi delar garna
in manniskor i grupper baserat pa exempelvis kon, etnisk bakgrund, yrke osv. Detta kan latt
leda till stereotypisering. Da tillskriver vi en enskild person de egenskaper och karaktérsdrag
som &r utméarkande for en viss grupp (Svaleryd & Hjertson, 2018; Talbot, 2003). En
ordboksdefinition av begreppet stereotyp lyder: “en forenklad, ofta allmant omfattad
forestillning om utméarkande egenskaper hos alla som tillhor en viss grupp” (2020). I vart fall
ar gruppen vi fokuserar pa kon, vilket ger oss konsstereotyper. Konsstereotyper forekommer
ofta i polariserad form som tva motparter. En klassisk dikotomisk forestallning ar exempelvis
att kvinnor &r kansliga och svaga, medan man &r rationella och starka (Krolgkke & Sgrensen,
2006). Forskning visar att flickor redan i forskolan forvantas vara duktiga, ansvarstagande och
omhéndertagande. Pojkar forvéntas istallet vara vilda, tuffa och okénsliga. De skdtsamma
flickorna anvands ofta som “extrafroknar” som kan hjdlpa till att kontrollera de brakiga
pojkarna (Josefsson, 2005). Josefsson (2005) har vidare forsokt mala upp en bild av hur den
manliga respektive kvinnliga stereotypen ser ut i vart samhalle idag. Hon sammanfattar den
konsstereotypa bilden av en kvinna som beroende, féljsam, empatisk, svag, sarbar, passiv,
osaker och forsiktig. Hon menar att flickor tranas in i en form av underordning dar fokus ligger
pa relationer. Pojkar tranas istallet in i en dverordning och isolering med ledarrollen som fokus.
De beskrivs vidare som ledande, sjalvstandiga, aktiva, tuffa, starka och osarbara. En ny svensk
studie (Gustafsson Sendén, Klysing, Lindgvist & Renstrom, 2019) har undersokt
konsstereotyper i Sverige idag. De kommer hér fram till att den kvinnliga stereotypen ar under
forandring och att den, i takt med att vi ser ett mer jamstallt samhélle, har fétt fler inslag fran
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den manliga stereotypen. Dock gar det inte att se en liknande forandring fran den manliga sidan.
Aven denna artikel refererar till de klassiska och normativt manliga dragen som sjélvstandig,
sjalvsaker och dominant, medan de motsvarande kvinnliga dragen &r relationsorienterad,
uttrycksfull och omtéanksam. Dessa drag kopplas vidare till begreppen agentskap (agency) och
gemenskap (communion) som tva dimensioner i manniskors sociala liv dar den forsta handlar
om att ta hand om sig sjalv och den andra handlar om att ha fungerande kontakt med andra i
olika konstellationer (Gustafsson Sendén m.fl., 2019). Agentskap kopplas till ledarskap och de
klassiska manliga normerna medan gemenskap snarare forknippas med omvardande,
sjalvuppoffrande och de klassiska kvinnliga normerna. Nara forknippat med denna koppling
hittar vi &ven den konsstereotypa bilden av det manliga geniet dar hdg intelligens och medfédd
begavning associeras till det manliga konet (Bian, Leslie & Cimpiani, 2017). Avslutningsvis ar
det dock av betydande vikt att ndmna att stereotyper inte &r fasta och fardiga forestéliningar
som alltid ar giltiga, utan de skapas och aterskapas kontinuerligt och varierar mellan olika tider,
kulturer och kontexter (Talbot, 2003).

3.1.2.1 Stereotyper om sprakbruk

Det finns dven vissa stereotypa forestéliningar som &r allmant utbredda nar det kommer till
sprakbruk. Manga av dessa har forstéarkts och reproducerats av tidig feministisk sprakforskning
pa framforallt 70-talet. Men annu tidigare forskning kring sprak och genus accepterade och
anvande dessa allmént accepterade kategorierna kring man och kvinnors sprakbruk. Har hittar
vi exempelvis Jespersen som i sin bok Language: Its nature, Development and Origin fran 1922
presenterade kvinnan som nagon som pratar mycket men vars samtalsamnen och innehall ar
ovidkommande och tomma (Talbot, 2003). Och stereotyper kring just mans och kvinnors
talutrymme &r ndgot som har blivit kvar sedan dess. Ett vanligt sprakligt beteende skulle enligt
dessa forestallningar alltsa vara att kvinnor talar mer &n man 6verlag. Edlund, Erson & Milles
menar pa att kvinnor enligt denna kdnsstereotyp “[i] sin mest nedlatande tolkning uppfattas [...]
som mangordiga och pladdrande, men trots ordflddet ar deras prat &nda utan substans” (2007,
s. 58). Det finns aven en forestéllning om att kvinnor & mer ursaktande samt att de saknar
humor. Man anses vara betydligt mer humoristiska i sitt sprakbruk (Talbot, 2003; Crawford,
1995). Néar kvinnor inte skrattar & en mans skamt, eller nar méan inte tycker att en kvinna ar
rolig, har kvinnors avsaknad av humor historiskt varit forklaringen som har givits. (Crawford,
1995; Edlund m.fl., 2003; Schnurr & Holmes, 2009). Ohlsson (2003) ville undersoka om denna
seglivade myt fortfarande levde kvar och utformade en enkatundersdkning till
universitetsstudenter. Enkaten bestod av fragor kring vad enkéatdeltagarna tyckte var roligt och
berérde roliga personer i saval offentligheten och media som i vardagen. Den genomgaende
trenden i resultatet visade pa att fler pojkar och man anses roliga an flickor och kvinnor. Detta
tycks dven vara nagot som barn i forskoledlder har en ganska tydlig uppfattning om. Einarsson
(1981) gjorde en undersdkning dar han laste upp ord for flickor och pojkar i férskolan och bad
dem forknippa dessa med antingen det ena eller andra kénet. Ord och fraser som pratar fint,
tycker om sma barn och sitter tyst i skolan forknippades 6vervagande med flickor medan
brakar, tavlar och talar hogt forknippades med pojkar. Denna undersokning ar nastan 40 ar
gammal, och normkritiskt pedagogiskt arbete &r idag en sjalvklarhet inom forskolans
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verksamhet. Vi har darfor forhoppningar pa att en liknande undersékning skulle fa ett annat
utslag idag. Men det som &r intressant ar att de deltagande forskolebarnen forknippade
foreteelsen &r rolig med det manliga konet. Studien pekar saledes pa att barn redan i en mycket
lag alder har uppfattningen av att humor &r en mer manlig egenskap.

Sprakbruk medverkar i bevarandet av stereotyper och anvands ofta pa ett satt som forsvarar
existerande stereotyper mot handlingar som skulle kunna motverka dem (Maass & Arcuri,
1996). En granskning av konsstereotyper ar darfor bade relevant och nddvandig for en
genusforskning. En bidragande faktor till att konsstereotypa forestéallningar kring sprak har
aterskapats och forstarkts ar den feministiska sprakforskningens fokus som tas upp narmare i
avsnittet nedan. Studier av just skillnaderna i sprakbruket mellan kénen har i vissa fall lett till
ett starkande av dessa stereotyper (Maass & Arcuri, 1996).

3.2 Sprak och genus

Det finns flera framstaende sprakforskare som har anlagt ett genusperspektiv. Denna typ av
forskning fick sin genomslagskraft pa 70-talet da den feministiska forskningsgrenen bérjade
vixa fram (O’Loughlin, 2001). Genusstudier i relation till sprak delades in i tre olika
perspektiv: deficit, dominance och difference. Dessa begrepp anvénds &n idag och har
sedermera Oversatts till svenska. Har talar vi om bristhypotesen, dominanshypotesen och
skillnadshypotesen (Nordenstam, 2003; Edlund m.fl., 2007). Bristhypotesen grundar sig i att
kvinnors sprak ar svagare och bristfalligt och att det &r denna bristfallighet som gor att kvinnor
inte kan ta for sig i offentliga utrymmen. Enligt denna teori &r det alltsa kvinnans bristfalliga
sprak som leder till ojamlikheter mellan kdnen och det manliga spraket utgér normen. Denna
hypotes kan enligt manga hittas i Lakoffs arbete (Edlund m.fl., 2007; Litosseliti, 2006;
Sunderland, 2006). Hennes bok Language and Woman'’s place fick stort genomslag nér den
kom 1975 och lyfte debatten kring sprak och genus. | boken tar hon upp vissa dominans- och
skillnadsaspekter, men menar i grund och botten att kvinnans sprak ar svagare, mer tvekande
och bar pa storre brister &n mannens (Litosseliti, 2006). Lakoff (1975) teoretiserade till exempel
kvinnors sprak som en biprodukt av manlig dominans och forutsatte en direkt relation mellan
kon och anvandningen av sprakliga former. Hon sag dessa former som enbart en markering for
kvinnlig identitet (Hall, 2014; O’Loughlin, 2001). Hon foretradde saledes till viss del dven
dominanshypotesen. Denna teori syftar till att det &r det ojamlika maktforhallandet mellan mén
och kvinnor som gor dem olika (Litosseliti, 2006). Mannens makt blir sarskilt tydlig i offentliga
sammanhang, och det finns mycket forskning som pekar pa att man tar mer plats och
talutrymme i offentligheten, exempelvis i skolan (Nordenstam, 2003). | bdrjan av 80-talet
borjade de feministiska forskarna att utveckla nya perspektiv och teorier kring sprak och kon
(Maltz & Borker, 1982). Tannens (1990) arbete har formodligen varit det mest framstaende
inom det nya perspektivet difference (O’Loughlin, 2001). Denna skillnadshypotes har som
utgangspunkt att méans och kvinnors sprak skiljer sig at pa grund av att man och kvinnor tillhor
olika kulturer. Istéllet for att tala om manligt och kvinnligt sprak borjade diskussionen utga
ifran olika samtalsstilar (Nordenstam, 2003). Tannens genusbaserade forskning utvecklades
fran etniska skillnader i kommunikation som hon sedan applicerade pa kommunikationen
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mellan man och kvinnor (Bucholtz, 2003). Hon anvéande insikter fran Maltz & Borkers
forskning (1982) som argumenterar att man och kvinnor befinner sig i olika sprakkulturer fran
barndomen och att de ddrmed har olika konversationsstilar som kan leda till felkommunikation
och svarigheter (Bucholtz, 2003, O’Loughlin, 2001).

Pa senare tid har utgangspunkten for forskningen inom sprak och genus forandrats. Feminism
och feministisk teori har paverkat studier inom detta omrade pa ett betydande satt. Bade
dominans- och skillnadsteorier bidrog till att initiera en feministisk uppgorelse och att hylla
kvinnors distinkta kulturella traditioner, men insikterna fran dessa teorier kunde inte leda
forskningen inom sprak och genus vidare (Cameron, 1995). Senare feministiska teorier sag
bada dessa perspektiv som en enda metod som férordade sig pa ett binart begrepp om kon,
vilket innebar att det undersokande fokuset hamnade pa skillnader (Sunderland, 2006). Numera
ses inte langre skillnaderna som nagot statiskt, dar en person antingen ar manlig eller kvinnlig,
utan som nagot som ar i konstant forandring. Istallet for att lagga fokus pa de genusbetonade
skillnaderna tar forskningen avstamp i hur kon skapas. Da far genusbegreppet snarare sin
betydelse i kommunikationen som sker mellan kvinnor och méan (Nordenstam, 2003). Senare
utmaningar med fokus pa begrepp som kon och identitet (till exempel Butler, 1999) har flyttat
faltet annu en gang mot en mer poststrukturalistisk syn pa hur kon gors, konstrueras och
praktiseras i talade och skriftliga texter.

3.2.1 Butlers performativitetsteori

Judith Butler 6ppnar upp foér nya forestéliningar om kén utdver det heteronormativa och detta
gor henne till en av de forsta queerteoretikerna och ledande inom sitt falt (Sunderland, 2006).
Hon refererar till dragqueens som ett exempel som &r ténkt att faststélla att “verkligheten” inte
ar sa fast som vi i allméanhet antar att den ar (Butler, 1999). Hon konstaterar vidare att
dragqueens och transpersoner vacker fragor kring vad kon &r och hur det produceras och
reproduceras och blir ett slags ifragasattande av heteronormativitet. Hon menar alltsa att vi
maste undvika att se kon som ett naturligt fenomen. Hon skriver vidare att den naturaliserade
kunskapen om kon fungerar som en férebyggande och valdsam omskrivning av kon (Butler,
1999). I sin bok Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity (1999) lagger Butler
fram sin performativitetsteori som blev en viktig utveckling for att teoretisera forhallandet
mellan sprak och kén. Hon menar att kon inte ar av en underliggande och naturlig karaktar som
skapar eller leder till kvinnligt eller manligt beteende; det &r snarare en serie handlingar som
genom upprepning skapar en illusion av ett naturligt kon. Enligt Butler (1999) skapas
konstillhérighet genom vissa sprakliga och kroppsliga handlingar eller yttranden som upprepas
over tid. Hon kritiserar skillnadsaspekten som andra feministiska forskare identifierar mellan
kon och genus och fragar: ”does being female constitute a "natural fact” or a cultural
performance, or is “naturalness” constituted through discursively constrained performative acts
that produce the body through and within the categories of sex?” (1999, s. xxviii). Hennes
diskussion om kropp och kén utmanar begreppet om en “naturlig kropp”, men hon gar aven ett
steg langre &n den traditionella feministiska beskrivningen av kon som en social konstruktion
(Butler, 1999). Att bli en kvinna (eller en man) ar enligt Butler inte ndgot som hander pa en
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gang under de forsta aren av ens liv. Hon menar istallet att kon praktiseras kontinuerligt i
enlighet med ett samhalles normer.

Att bli kvinna eller man paverkas av den sociala och kulturella diskursen som kroppen befinner
sig i och vem vi blir beror pa ett antal aterkommande handlingar som resulterar i ett visst kon
over tid (Butler, 1999). Butler diskuterar vidare att kon maste forstas som nagot som skapas
genom att standigt utfora sarskilda handlingar av bade spraklig och icke-spraklig karaktar i
enlighet med de radande kulturella normerna som definierar “manlighet” och “kvinnlighet”.
Cameron (2006) havdar att Butlers performativitetsmodell har bidragit med intressanta insikter
till att utveckla teorier av sprak och kon. Enligt Butler &r kon “the repeated stylization of the
body,” (1999, s. 43) och Cameron (2006) anvander denna definition och skriver vidare att sprak
ocksa ar en upprepad stilisering av kroppen. Medan sociolingvistik traditionellt antar att
manniskor anvander spraket i direkt relation till vad de redan &r, antyder den postmodernistiska
metoden som Butler foresprakar att manniskor ar vad de &r pa grund av (bland andra faktorer)
hur de anvander spraket (Cameron, 2006). Det ar alltsa spraket som kontinuerligt formar ett
visst kon till en manniska. Cameron (2006) skriver att vi darfor maste vara uppmarksamma pa
de konsnormer som definierar vilka sprakhandlingar som &r anvandbara, begripliga och
lampliga for att utfora manlighet eller kvinnlighet. En genusmedveten forskning om olika
sprakhandlingar som definierar och skapar manlighet och kvinnlighet ar féljaktligen
nodvandig.

Subversivitet ar ett centralt begrepp i Butlers performativitetsteori som beskriver
motstandshandlingar mot heteronormativa ordningar (Butler, 1999). Hon menar att
subversivitet av konsidentiteter bland annat utfors av transpersoner, crossdressers och
dragqueens. Enligt Butler (1999) utgdr dessa ett motstand mot forestallningar av genus som en
stabil handling. En dragqueen skapar till exempel ett kon for sig sjélv genom att upprepa vissa
handlingar som ifragasatter de forvantade konsnormerna (Butler, 1999). Enligt Butler hjélper
detta oss att uppfatta kon som en produktion av sociala och kulturella handlingar som
representerar koén och kropp som naturliga fenomen. Med andra ord menar hon att det finns
motstandsstrategier som motstar stabila och heteronormativa ordningar.

3.3 Kvinnosprak och manssprak

Idén om att man och kvinnor har var sitt sprak har tagit plats i flera popularvetenskapliga
bocker, bland annat Grays bastséljande bok Méan ar fran Mars, kvinnor ar fran Venus (1992).
Han menar har att man och kvinnor kommunicerar pa olika sétt, som om de vore fran tva olika
planeter. Vid ungefar samma tid utkom Tannen med flertalet populdrvetenskapliga bécker som
berér samma &mne. Hon hadvdar i enlighet med skillnadshypotesen som presenterades ovan att
kvinnor och méan har olika sprakliga beteenden, men hon gar inte narmare in pa vad detta skulle
bero pa (Edlund, m.fl., 2007). Som vi kan se i avsnitt 3.2 ar fragan om mans och kvinnors sprak
en omdebatterad fraga och gar att harleda till olika perspektiv. Oavsett om utgangspunkten &r
att det finns en inneboende skillnad i hur mén och kvinnor talar eller om intresset ligger mer i
uppkomsten till dessa skillnader, sa har det gjorts manga studier pa hur mans och kvinnors tal
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yttrar sig i konversationer och interaktiva sammanhang. Vi kommer redogora for resultatet av
nagra av dessa studier och dra nagra slutsatser av potentiella skillnader i mans och kvinnors
sprakbruk.

3.3.1 Talutrymme

Forskning inom kommunikation brukar gora skillnad pa privata och offentliga miljoer dar
kommunikationen &ger rum. Resultaten fér genusorienterad forskning inom omradet skiljer sig
mellan dessa tva kontexter, och det blir tydligt &ven vad géaller talutrymme. Det har debatterats
huruvida kvinnor talar mer an man i privata miljoer, och har ar tycks forskare ha fatt olika
resultat. Daremot finns det en konsensus kring att méan talar mer i offentliga miljoer (Krolgkke
& Sgrensen, 2006; Crawford, 1995).

3.3.2 Samtalsstil

Som namndes i avsnitt 3.2 koncentrerade sig den genusrelaterade sprakforskningen i borjan
snarare pa skillnaderna mellan mén och kvinnor an vad de berodde pa. Det gjordes aven mycket
forskning kring dessa skillnader dar de tva parterna ofta blev varandras motpoler (Kérnebro,
2013). Detta resulterade bland annat i vissa kannetecken for manlig respektive kvinnlig
samtalsstil. Overlag ansdgs den manliga samtalsstilen utmarkas av distans till saval
samtalsamnet som de involverade personerna medan den kvinnliga snarare utmarks av nérhet
till desamma. Vidare ansags kvinnan strava efter en sorts samhorighet i samtalet medan mén
snarare stravade efter att kontrollera situationen (Edlund m.fl., 2007). Holmes & Stubbe (2003)
har i sin studie av kdnsstereotyper pa arbetsplatser utformat en tabell 6ver allmant citerade
kannetecken for “maskulina” respektive “feminina” samtalsstilar.

Maskulin Feminin

Direkt Indirekt

Konfronterande Ursaktande

Konkurrensinriktad Samforstandsinriktad

Sjalvstandig Samarbetsvillig

Mest utrymme i offentliga sammanhang Lite utrymme i offentliga sammanhang
Aggressiv och avbrytande Stddjande och ger feedback

Uppgifts- och resultatorienterad Process- och personorienterad
Referensorienterad Kénsloorienterad

(Ur Holmes & Stubbe, 2003, s. 574. Var 6versittning)

Aven Talbot (2003) har forsokt beskriva de olika samtalsstilarna genom att skapa vissa allmant
generaliserande motsatspar. Hon menar att den manliga samtalsstilen ségs vara mer
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rapporterande och problemlésande medan den kvinnliga samtalsstilen sdgs vara mer
medkénnande och relationsbyggande. Vidare antas méan nyttja en mer forelasande och
monologliknande stil medan kvinnor enligt samma resonemang tenderar att vara mer
inlyssnande. Den kvinnliga och manliga samtalsstilen har, likt kdnsstereotyperna kring
sprakbruk, vuxit fram “genom manga sprakvetenskapliga studier som understoder denna bild”
(Edlund m.fl., 2007, s.64). Edlund m.fl. (2007) menar att denna bild sékert stammer till viss del
och i vissa sammanhang, men att det &r viktigt att komma ihag att den &r grovt férenklad och
mycket generaliserande. Problematiken i det ar att man och kvinnor inte &r nagra homogena
grupper. Aspekter som alder, etnicitet, sexuell identitet, utbildning, social tillndrighet etc.
paverkar alla en persons sprakbruk och samtalsstil.

3.3.3 Humor

I likhet med forskningen pa kvinnors och mans samtalsstilar som namns i avsnitt 3.3.2 har
studier visat att vissa av dessa drag aven foljer med i kvinnors respektive mans
humoranvandning. Kvinnors stddjande, relationsorienterade och i viss man ursaktande
samtalsstil visar sig exempelvis i att kvinnor i storre utstrdckning an mén foredrar att anvénda
sjalvnedvarderande humor och skamt for att fa andra att ma battre medan man generellt
tillampar en mer utmanande humor (Schnurr & Holmes, 2009). Denna bild bekréftas av
amerikanska genusforskare som havdar att kvinnor som grupp ar mer stédjande, omtdnksamma
och dverdrivet artiga i sin humor medan mén &r mer konfronterande och oartiga (Yating, 2014,
Crawford, 1995). Ett tydligt drag i den manliga humoranvéandningen &r &ven aggressivitet.
Kotthoff (2006) menar pa att det i saval hennes som i andra studier tydligt framtradde att den
mer aggressiva humorformen framst ar mansdominerad. Aggressiv humor kan utgéras av bland
annat retande, forlojligande, hanande och parodiering (Kotthoff, 2006).

Avsnittet kring konsstereotyper om sprak ovan tar upp den seglivade myten om kvinnors
avsaknad av humor. Tidigare studier inom sociologi och psykoanalys visar pa att en aktiv
produktion av humor &r svarare att kombinera med den kvinnliga konsrollen (Kotthoff, 2006).
Denna syn forstarks av Ohlssons (1999) studie som bland annat undersokte barns (10-14 ar)
skamtande i skolmiljo nar ingen vuxen ledare fanns med i samtalet. Resultatet visade att av 200
skamt sé stod pojkarna for 75 %. Vidare visade resultatet pa att nar flickorna deltog i enkénade
samtalsgrupper skdmtade de betydligt mer och tog 6verlag mer plats. Slutsatsen som Ohlsson
drog av detta var att “flickorna ddrmed upptriader mer traditionellt ‘kvinnligt’” (1999, s. 34) nar
de befinner sig i en kénsblandad samtalsgrupp. Att kvinnor skamtar mer i enkdnade grupper ar
nagot som vidare stods inom forskningen kring humor och kon. Crawford (1995) papekar att
kvinnors humor bést undersdks genom hur den anvands i just enkdnade grupper. Hon hénvisar
till kvinnors samtalsstil och humoranvandning som mer samarbetande och relationsorienterad
och méans som mer konkurrensinriktad och hierarkisk. Utifran detta menar hon att den manliga
stilen far ett Overtag i en konsheterogen grupp medan kvinnors humor inte skulle ta nagon storre
plats (Crawford, 1995).
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4. Forskningsoversikt

Denna uppsats redogor for ett antal utvalda laroboksdialoger i engelska ur ett genusperspektiv.
Pa det svenska forskningsfaltet har inget betydande arbete gjorts kring larobdcker i engelska
med fokus pa genus. Daremot har det utforts studier med larobdcker i andra amnen. Vi tar har
upp tre av dessa som har undersokt dvningsmaterial i tyska och franska, larobocker i
biologi/naturvetenskap, samhéllskunskap, religionskunskap och historia samt en jamférande
undersokning av larobocker i svenska. Gemensamt for dem alla dr avsaknaden av
genusmedvetenhet i larobdckerna. Det finns generellt en Overrepresentation av mén och de
personer som framstalls &r ofta stereotypa. Det ar just dessa tva aspekter vi vill titta pa i var
studie fast med fokus pa larobdcker i engelska.

Andersson (2005) har granskat dvningsmaterial i tyska och franska ur ett genusperspektiv.
Rapporten innehaller en granskning av grammatiska 6vningar i tre laromedel som anvénds for
kursen Franska A och materialet som anvinds for delkursen “Grammatik” i kursen Tyska A vid
Uppsala universitet. Forskarna undersokte olika konsroller som visar sig lingvistiskt i
ovningsmaterialet och kom fram till att det franska évningsmaterialet inte ar kdnsneutralt,
medan det tyska materialet & mer kdnsmedvetet. | de undersokta franska larobockerna avbildas
kvinnorna i relation till stereotypa kénsteman, sasom mode, barnuppfostran och hushall, medan
man framstalls mer i sina yrkesroller. Enligt undersokningen uppvisar de tyska materialen
endast fa konsstereotypa bilder av kvinnor och méan och de ar mer kénsmedvetna. Forskarna
konstaterar avslutningsvis att de inte har kunnat ge ett svar till vad som &r en lamplig évning ur
ett genusperspektiv utan att deras rapport kallar andra forskare till en diskussion och
utvecklingsarbete inom jamstélldhetsomradet.

Berge och Widding (2006) har i en underlagsrapport till skolverket granskat genusmonster i 24
svenska larobocker i biologi/naturvetenskap, samhallskunskap, religionskunskap och historia.
Jamfort med Andersson (2005), inkluderar Berge och Widding &ven transpersoner i sin
forskning. De har undersokt representationen av kvinnor, man och transpersoner utifran i vilken
grad de representeras och hur de representeras. Granskningen gjordes i relation till statens
jamstalldhetsmal med en genusteoretisk utgangspunkt. Tre Gvergripande resultat kan hamtas
fran deras analys som ar relevanta for alla fyra amnen. For det forsta blir transpersoner
osynliggjorda i larobdckerna. For det andra &r man dverrepresenterade i larobdckerna och for
det tredje &r det enbart i vissa isolerade avsnitt som det forekommer “konsmedveten text”.
Berge och Widding menar pa att det &r bra att dessa avsnitt finns med, men att det &r
problematiskt hur de isoleras fran resterande text, utan att integreras i bockernas helhet.

Vad galler verrepresentation av man har Graeske (2010) pavisat liknande resultat i sin artikel
Vardefull eller vardel6s? Om vardegrund och genus i laromedel i svenska. Hon har har
undersokt tre larobocker i svenska och hur de forhaller sig till genus och skolans vardegrund.
Hon har tittat pa representation av man och kvinnor och stéller det i kontrast till laroplanen och
styrdokumenten och vad de séager om jamlikhet och vardegrundsfragor. Hon kommer fram till
att materialet ar snedvridet med betydligt manga fler man representerade. Hon papekar att det
inte bara dr “kvantitativt som de vita, vasterlandska mannen dominerar. Aven kvalitativt
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foresprakas en visterldindsk, manlig diskurs” (Graeske, 2010, s. 122). Avslutningsvis
konstaterar hon att spraket dven ar stereotypt och i vissa fall sexistiskt.

Dessa studier har alla nagra ar pa nacken och beror saledes lite aldre larobocker an de vi har
undersokt. De pavisar dock alla en problematik kring avsaknaden av genusmedvetenhet i
texterna och dverlag en dverrepresentation av det ena konet samt tydliga kdnsstereotyper.

Inom den internationella forskningen hittar vi istéllet betydligt fler ron som beror vara
forskningsfragor mer specifikt. Flera studier har gjorts pa larobdcker i engelska som frammande
sprak i olika nationella kontexter och resultaten &r snarlika de ovan namnda svenska
undersokningarnas. Birjandi och Amini (2012) samt Bahman och Rahimi (2010) har alla
undersokt iranska larobocker i engelska och genusrepresentationen i dessa. Bada dessa studier
kommer fram till att mannen far betydligt storre plats och att kvinnorna till stor del osynliggors.
Liknande resultat hittar Lee (2014) med osynliggjorda kvinnor och stereotypa konsroller i sin
studie pa japanska larobocker i engelska. Aven i Turkiet har en liknande studie gjorts dar
Demira och Yavuz (2017) har tittat pa jamlikheten mellan konen i larobocker i engelska. De
kommer till skillnad fran dvriga studier har fram till att skillnaderna inte &r sarskilt stora och att
det ser ljust ut i framtiden ur ett jamstalldhetsperspektiv. Eftersom var analys gors pa en specifik
del av larobokstexterna ville vi titta narmare pa om det fanns nagon tidigare forskning pa just
laroboksdialoger. Vi hittade tre relevanta studier som utgar fran dialoger fran larobocker for
andra- och frammandespraksinlarning.

Poulou (1997) har undersokt grekiska laroboksdialoger for andraspraksinlarning. Hon har dels
undersokt manliga och kvinnliga roller i dialogerna och huruvida det férekommer sexism, men
dven tittat pa de mojliga negativa konsekvenserna for bockernas pedagogiska varde. |
genusrepresentationer undersokte hon talutrymme (antal ord och samtalsturer), antal inledande
och avslutande samtalsturer samt sprakliga funktioner. Studiens resultat visade pa att det fanns
en obalans inom alla omraden hon undersokte. Hon kom é&ven fram till att sexismen som
forekommer kan ha en negativ inverkan pa det pedagogiska arbetet med bockerna.

En lite nyare studie har utforts av Marinari (2013). Hon har undersokt larobdcker i italienska
som frammande sprak utifran hur man och kvinnor representeras saval kvantitativt som
kvalitativt. Resultatet visar att forekomsten av manliga och kvinnliga karaktarer ar mer eller
mindre balanserad, men att deras talutrymme (antal ord) och sprakfunktioner inte ar jamstallda.
Hon har kommit fram till att saval de kvinnliga som manliga karaktarerna forstarker stereotypa
idéer dar kvinnor genom uttrycksfulla sprakhandlingar framstélls som kansliga och émtaliga
medan mannen genom ett mer direkt och informativt sprak &r skildrade som mer aktiva,
sjalvsékra, valinformerade och beslutsamma.

Slutligen har vi en studie som baseras pa dialoger i larobdcker i engelska som fraimmande sprak.
Jones, Kitetu och Sunderland (1995) havdar att det finns mycket forskning pa konsstereotyper
i engelska larobdcker, men att endast lite har fokuserat pa dialoger. Jones m.fl. (1995)
undersoker om konsobalansen forekommer i laroboksdialoger, precis som det verkar
forekomma i larobdcker i allméanhet, och i sa fall vilken form den tar. De intresserar sig vidare
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for pedagogiska implikationer som laroboksdialoger kan ha for larare och elever. Forst
identifierar de “det tysta konet” som har mindre utrymme for att uttala sig och darmed far sémre
6vningsmojligheter nér ett oproportionerligt antal roller och méangd tal tilldelas det ena konet i
dialoger. FoOr det andra, om det ena konet inleder en dialog oftare &n det andra, kommer det
"inledande kdnet™ att bli mer aktivt i fardigheten att inleda en konversation. Néar kénsobalanser
sker i dialogroller kan studenter paverkas negativt och acceptera obalansen som ett naturligt
sprakligt beteende i det andra eller frammande spraket och féljaktligen fortsatta att imitera det
I klassen, formodligen till nackdel for kvinnliga studenter (Jones m.fl., 1995).

Sammanfattningsvis verkar de flesta studier komma fram till ungefar samma resultat, oavsett
vilket &mne de tittar pa, vilken typ av text de har valt att koncentrera sig pa eller vilket land
texterna publiceras i. Mé&nnen tycks Overvagande ta storre plats genom att de forekommer i
storre utstrackning eller far mer talutrymme och kvinnorna blir i manga fall osynliggjorda.
Konsstereotyper tycks forekomma relativt frekvent och genusmedvetna texter efterfragas av de
flesta. Vi vill i likhet med ovanstaende studier undersoka forekomsten av konsstereotyper samt
redogora for i vilken man respektive kon representeras. Studien som utférdes av Jones m.fl.
(1995) ar den enda av de ovanstaende som delar var utgangspunkt vad galler &mne och texttyp
i larobockerna. Deras studie ar dock 25 ar gammal och bygger pa en analys av larobdcker fran
sent 80-tal och tidigt 90-tal. Vi har dessutom som mal att se hur vart material star sig i relation
till styrdokumenten och dess véardegrund vad géller jamstéalldhet och genusmedvetenhet, i likhet
med Graeske (2010). Hennes analysmaterial baseras dock pa larobocker i ett annat amne och
utgdr skonlitterar text och inte laroboksdialoger. Vi anvéander dessutom kritisk diskursanalys
som var forskningsmetod, vilket forhoppningsvis ska tillfora nagot nytt till detta omrade inom
genus- och laromedelsstudier.

5. Syfte och fragestallningar

Som studierna i foregdende avsnitt visar tycks avsaknaden av genusmedvetenhet i manga
larobokstexter vara stor. Trots att skolans styrdokument, som laromedelsforfattarna
uttryckligen baserar sina bocker pa, tydligt efterfragar jamstélldhet ar detta nagot som inte alltid
verkar efterlevas i skolans laromedel. Syftet med var studie ar att bidra med kunskap om
jamstalldhetsfragan i larobdocker i engelska. Vi soker faststalla om, och i vilken utstrackning,
dialoger i tre populdra engelska larobdcker som anvands i svenska skolor, (re)producerar
klassiska konsroller. Frdgor som ska besvaras genom studien ar:

« Vilken bild av konsroller skapas/reproduceras genom texterna och hur utévas dem?

o Hur forhaller sig dialogerna till klassiska kdnsstereotyper?
o Hur ser interaktionen i dialogerna ut ur ett representativt jamstélldhetsperspektiv?
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6. Metodologisk ansats

6.1 Val av material

| denna studie har vi valt ut dialoger ur tre larobdcker i engelska for arskurs 8: What’s Up?,
Awesome och Wings. Det finns ett ganska stort antal larobocker i engelska att tillga och
anledningen till att valet foll pa just dessa berodde dels pa att vi hade tillgang till dessa bécker,
men &ven pa resultaten i en mindre undersékning vi utforde. Undersékningen gjordes pa ett
stangt forum for hogstadielarare i engelska pa Facebook, i en grupp som heter Engelska i ar
6-9, och vi stillde fragan “Vilken larobok anvinder du?”. Det dr en sluten grupp som ér till for
verksamma larare, men vi kan inte garantera att alla som svarade faktiskt ar verksamma larare.
Dock sa var det en 6ppen fraga som bygger pa frivillighet vilket gor att det finns liten anledning
for oss att tro att svarsdeltagarna inte skulle vara relevanta fér den har undersékningen. Vi angav
atta laroboksalternativ vi kande till och hade hért talas om genom vart arbete pa olika skolor.
Sedan kunde deltagarna lagga till egna alternativ som dven resterande deltagare kunde rosta pa.
Detta resulterade i ytterligare tio larobdcker. De bocker vi anvander i var studie var, som
redovisas i tabellen nedan, bland de sex vanligaste med 85, 44 respektive 18 roster. Att What's
Up? fick farre roster beror troligtvis pa att den laroboken ar lite aldre n de andra.

Vilken larobok anvander du?
Undersokning — fraga stalld till larare i engelska pa hogstadiet.

Larobok Antal svar
Wings 85
God Stuff Gold 62
Awesome 44
Magic 34
Gleerups digitala 24
What’s Up? 18
Happy 17
Ingen 16
Sparks 14
Digilér 13
Top up 13
Focus on English 7
Clio 6
Spotlight 4
Prime Time 3
All In 3
Join the Quest 2
Times 1
TOTALT 366

Vi har vidare valt att anvénda dialoger eftersom de &r utformade for att efterlikna verkligheten
och verkliga kommunikativa situationer. Skonlitterara texter &r inte lingvistiskt
verklighetsforankrade pa samma sétt eftersom de ar tagna ur ett sammanhang (kulturellt,
historiskt etc.). Informationsbaserade texter innehaller som regel inte nagra kommunikativa
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inslag, vilket &r det vi i grunden vill underska. Dialogerna &r dessutom skrivna av
laroboksforfattarna, till skillnad fran manga av de faktabaserade och fiktiva textinslagen.

Vara urvalskriterier for dialogerna i den kvalitativa delen av var analys var forst och framst att
det skulle finnas deltagare av bada konen representerade. Vidare ville vi att samtalsdeltagarna
skulle utgoras av tonaringar for att personerna i texterna skulle vara i ungefar samma alder som
den malgrupp de &r skrivna for. Vi hittade sammanlagt tva dialoger ur varje bok som foll inom
ramen for dessa kriterier. Andra dialoger som férekommer i bdckerna préglas av
maktférhallanden som foralder-barn, chef-anstélld och doktor-patient. Dessa valde vi alltsa bort
eftersom genusaspekten paverkas av maktforhallandena mellan deltagarna. Fortsattningsvis
ville vi att dialogerna skulle vara sa lika varandra som mdjligt och bli jamforbara mellan de
olika bockerna. Darfor borjade vi titta pa dialogernas kontext och teman. Slutligen begransade
vi saledes vart urval till en dialog i varje bok som utgjordes av ett privat samtal mellan vanner
och som alla berdrde deltagarnas intressen och framtidsdrémmar.

6.2 Metod

Vi har anvant oss av olika analysmetoder i var studie. Vi har dels utfort en kvantitativ analys
for att utrona huruvida nagot av kdnen har en storre forekomst och representation i materialet
an det andra samt hur stort talutrymme samtalsdeltagarna far. Denna analys har utforts pa ett
overgripande satt dér alla dialoger i bockerna har tagits i beaktande. Den kvalitativa analysdelen
ar istallet utford pa tre utvalda dialoger. Har har vi tittat narmare pa innehallet i dialogerna i ett
forsok att avgora huruvida personerna som deltar i dialogerna genom texten presenteras pa ett
visst séatt. Nedan foljer en redogdrelse for dessa metoder.

6.2.1 Kvantitativ analys

Den kvantitativa delen av var uppsats undersoker konsrollsrepresentation och talutrymme i
relation till genus. Vi utgar fran en dikotomisk syn pa kansroller efter att vi tidigt upptackte att
det &r denna som representeras i samtliga dialoger. Dock forekommer det ett litet antal fall dar
konet inte ar kant. Men om utgangspunkten &r den kdnsstereotypa synen pa dessa personers
roller, framtoning och sprak skulle en slutsats kunna dras om vilket kon det troligtvis ror sig
om. Talutrymmet har vi valt att mata pa tva olika satt:

« Antal ord per person.
o Antal samtalsturer per person.

For att fa en sa nyanserad bild av konsfordelningen som mojligt kommer vi dven att undersoka
hur manga ord per samtalstur de olika kénen far. | var analys anvéander vi begreppet samtalstur.
Begreppet ar lanat fran Norrby (2014) och utgor en del av den samtalsanalytiska traditionen.
Har namns aven om turkonstruktionsenheter (TKE), men eftersom vi inte gar djupare in pa
turtagning sa har vi valt att anvanda det forstnamnda begreppet for att definiera en persons
taltillfalle. Definitionen utgar fran Guptas och Lee Su Yins (1990) definition av utterance, som
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ar ett taltillfalle som foregds av nagon annans yttrande eller ett narrativ och efterféljs av
detsamma. Samtalsturen definieras alltsa inte av yttrandets langd eller ordméangden. En
samtalstur kan i vart material besta av allt fran bara ett ord till att vara flera meningar lang. Det
ar 6vergangen till nasta persons samtalstur som avgor hur lang den blir. Nér vi har raknat ord
har vi valt att utga ifran hur de uttalas. Sammandragningar sasom 7’ll och ke’s kommer inte
lasas som I will och he is, utan raknas alltsa istéllet som ett ord.

6.2.2 Kvalitativ analys av tre utvalda dialoger

I den kvalitativa delen av var textanalys har vi undersokt hur konsrollerna praktiseras och
framstéalls genom innehallet i de utvalda dialogerna samt karaktarernas sprakbruk. Vi anser att
ett diskursanalytiskt perspektiv passar bra till den har studiens fragestéllningar som kraver en
granskning av den implicita genuspraktiken i texterna. Vi antar detta perspektiv da vi vill
analysera tre ldrobocker “for att se vilka bilder av verkligheten ... som skapas genom dessa”
(Fejes & Thornberg, 2019, s. 96). Inom diskursanalys &r alltsd inte malet att visa hur
verkligheten ser ut, utan att forsoka visa vilken bild av verkligheten som produceras genom de
texter som analyseras (Bergstrom & Boréus, 2005). Diskursbegreppet ar centralt for denna
analys och kan definieras pa flera olika satt. Vi kommer att forhalla oss till en nagot vidare
definition som grundar sig i Faircloughs arbete med kritisk diskursanalys (Critical Discourse
Analysis - CDA). Han menar att begreppet diskurs, da det anvands for att beskriva sprak i tal
och skrift, &r en form av “social praktik”, alltsa olika praktiker for hur vi talar, skriver och
kommunicerar (Fairclough, 1995). Kritisk diskursanalys, som har legat till grund for var metod,
ar alltsa en forgrening av diskursanalys och en metod med stark koppling till lingvistik som
anvands for att analysera hur texter fungerar inom sociokulturella praktiker (Bergstrom &
Boréus, 2005). Den har vidare en tydlig koppling till sociala oréttvisor, ojamlikhet och
maktforhallanden och att avsldja dessa genom textanalys. Det maktforhallande vi tittar pa ar
det genusbetonade maktforhallandet mellan mén och kvinnor. | texterna vi analyserar
forekommer inga transpersoner och saledes blir det denna dikotomiska forestéllning av genus
som blir relevant for var studie. Den “kritiska” delen i analysmetoden &r enligt Fairclough att
hitta kopplingar mellan sprak, makt och ideologi som kan tyckas dolda for manniskor
(Fairclough, 1995). Fairclough delar vidare upp den kritiska diskursanalysen i tre dimensioner
(Fairclough, 1989). Den forsta dimensionen ligger pa textniva och har har analysen en
lingvistisk utgangspunkt. Den andra dimensionen utgors av en diskursiv praktik som beror
produktionen, distributionen och konsumtionen av texter. | vart fall skulle det exempelvis avse
laroboksforfattare, laromedelsforlag, rektorer, larare, elever och féraldrar. Den tredje
dimensionen gor att analysen och diskursen lyfts till ett stérre socialt sammanhang, som
exempelvis vastvarldens syn pa manligt och kvinnligt, eller styrdokumentens forhallningssatt
till detsamma (Bergstrom & Boréus, 2005; Litosseliti & Sunderland, 2002). Det &r forst nar
denna sociala dimension kommer in i bilden som den “kritiska” delen av CDA framtrader. Inom
diskursanalysen framgar det att spraket inte pa nagot satt representerar en given verklighet.
Sprakanvandning ir snarare “en social aktivitet. Spraket formas i en social kontext” (Bergstrém
& Boréus, 2005, s. 378). Pa liknande vis menar Fairclough (1995) att spraket har en formande
roll eftersom exempelvis identiteter och relationer formas genom spraket. Detta skulle kunna
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kopplas till Butlers (1999) syn pa genus och hur detta skapas och formas bland annat genom
upprepade sprakliga handlingar.

For Butler ar diskursen radikalt konstitutiv. Hon ser alltsa performativitet som den aspekt av
diskursen som har formaga att producera vad den namnger (Sunderland, 1994). Denna
uppfattning av diskurs stammer O6verens med Faircloughs nar han séger att diskurser ar
potentiellt konstitutiva meningssystem eller olika satt att strukturera kunskapsomraden och
social praktik (1992). Skapandet av en genusdiskurs ar en kontinuerlig process som sker i det
sociala och kulturella sammanhang som en person befinner sig i (Butler, 1999). Engelska
larobocker kan ses som en viktig plats for diskursanalys i forhallande till kon, eftersom
larobocker utgor en betydande del av elevers larande i klassrummets sociala och pedagogiska
miljo. Genom performativitetsteorin kommer vi att undersoka larobocker genom vilka kon
kommuniceras, till och med bildas. Begreppet performativitet gor det tydligt att konsidentiteter
inte uppnas universellt utan kan produceras eller "lasas" pa olika sétt i olika kulturella
sammanhang (Livia & Hall, 1997). Butler menar vidare att kon ar ndgot som inte &r faststallt
och att det forekommer inom en rigid reglerande struktur. Man och kvinnor &r istéllet aktiva
agenter som deltar i handlingar av 6vertradelse, subversion och resistens gentemot denna
struktur (Cameron, 2006).

Med Butlers definition av genusdiskurs som utgangspunkt gor vi en kvalitativ analys pa utvalda
dialoger for att se vilka bilder av kdnsroller och normer som produceras i interaktion mellan
man och kvinnor. Forsta steget i var analys &r att lasa igenom analysmaterialet for att se hur
olika kon framstélls i dialogerna. Genom en textnara analys samlar vi data om kdnsstereotyper
och vilka bilder som skapas om kdnsnormer i texterna. Mans och kvinnors intresse, yrke och
framtidsdrommar ar samtalets huvudédmne i de utvalda dialogerna. Nésta steg blir en djupare
analys av samma material. Har tittar vi istallet pa de sprakhandlingar som paverkar skapandet
av konsroller. Var analys baseras pa foljande fragor som vi tror kan fungera bra som en
utgangspunkt i en kritisk diskursanalys utifran Butlers performativitetsperspektiv:

o Hur framstalls méns och kvinnors konsroller i relation till yrke och intresse?
o Hur skapas genus i dialogernas sprakhandlingar?
« Finns det ndgra motverkande strategier i skapandet av genus och hur ser dessa ut?

Skolan ar en social arena dar normer hela tiden upprepas och praktiseras pa olika sétt. Denna
upprepning av konsnormer skulle kunna ha en mer betydande roll i ett sprakklassrum eftersom
det ar just sprakhandlingar som praktiseras i larandesyfte. Vi ser de tre utvalda dialogerna som
sprakliga handlingar dar eleverna far lara sig det engelska spraket och samtidigt praktisera och
gora kon. O’Loughlin (2001) hdvdar i linje med detta att ett klassrum for engelska som
andrasprak, precis som andra sociala sammanhang, ar en viktig plats for produktion och
reglering av kon. | var kvalitativa analys vill vi inte bara bidra med kunskap om den
genusdiskurs som finns i de utvalda dialogerna, utan dven kartldgga mojliga motverkande
strategier som finns i texterna.
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6.3 Forskningsetik

Vad galler forskningsetiska dvervagande ar det nagra aspekter vi har behovt ta i beaktande i
vart arbete. Eftersom var forskningsmetod inte huvudsakligen bestod av datainsamling fran och
om levande manniskor, kravdes ingen etikprovning (Denscombe, 2017). L&robockerna klassar
vi som offentligt material och darfor vidtar vi inga atgarder i relation till forfattarna. Daremot
foljer vi naturligtvis den upphovsrattsliga lagen och efterfoljer pa sa vis den fjarde
forskningsetiska huvudprincipen enligt Denscombe (2017) som ber6r efterlevnad av nationell
lagstiftning. | vart material ingar ett internetbaserat frageformular om vilka engelska larobdcker
som anvands mest i svenska skolor i vart material. Datainsamlingen handlade inte om kénsliga
amnen och utgjorde ingen insamling av konfidentiell information om identifierbara individer.
Publiceringen av forskningens resultat forvantas inte heller ha nagra konsekvenser for de som
deltog i undersokningen. Vi genomforde undersokningen pa ett satt som skyddar deltagarnas
intresse eftersom deltagandet var frivilligt och deltagarna fick tillracklig information om dess
syfte och anvandningsomrade. Darmed har de forskningsetiska huvudprinciperna tagits i
beaktande (Denscombe, 2017).

6.4 Kvalitetsdiskussion

Reliabilitet beror studiens tillforlitlighet och huruvida resultatet blir detsamma om studien
reproduceras, med andra ord hur val utford studien &r (Bergstrom & Boréus, 2005).
Reliabiliteten kan vara en problematisk aspekt vid vart metodval av kritisk diskursanalys. En
aspekt som har bor tas i beaktande ar att diskursanalytiker omdjligen kan vara opartiska i sin
analys. Forskaren ar ett subjekt inom diskursen vilket innebdar att hen aldrig kan analysera och
iaktta den utifran, utan automatiskt ar en del av den. Darmed kan opartiskhet inte uppnas
(Bergstrom och Boréus, 2005). Inom diskursanalysen &ar det dessutom den verklighet som
skapas genom texten som &r intressant att titta pa, och inte verkligheten som den faktiskt ser ut.
| var text tittar vi exempelvis pa hur stereotyper och konsroller skapas inom en genusdiskurs
som texten dessutom verkar inom. Genom att undersoka sanningen kring dessa begrepp inom
ramen for vart undersokningsmaterial riskerar vi att forstarka och reproducera just de fenomen
vi undersoker (Bergstrom och Boréus, 2005). Inom den kritiska diskursanalysen finns det
dessutom alltid en kritisk standpunkt. Detta kritiska forhallningssatt omojliggor opartiskhet i
forskningen (Litosseliti & Sunderland, 2002).

Vi ar val medvetna att det inte &r latt att verifiera diskursanalysens metoder och fynd
(Denscombe, 2017). Darfor vill vi betona att vara fynd av den har studiens kvalitativa analys
enbart ar var tolkning. Den ar alltsa inte mer vetenskaplig eller trovardig &n nagon annans
tolkning. Med det sagt hoppas vi anda att beskrivningen av vart arbete och den kvantitativa
analysen kan gora var studie mer tillforlitlig. Genom att innefatta citat fran vart material for att
belysa de fynd vi har gjort och de slutsatser vi har dragit har vi &ven forsokt 6ka insynen och
genomskinligheten i var studie (Bergstrom & Boréus, 2005).
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En annan avgorande aspekt av kvalitetshestamningen pa denna studie ar dess validitet.
Validiteten i en studie &r beroende av att den mater vad den sdager sig mata. Det & med andra
ord fraga om trovardighet (Denscombe, 2017). Trovérdigheten i en diskursanalys beror pa det
som formedlas och beréttas genom analysen. “Om argumenten och analysen anses skéliga ar
det en trovérdig studie” (Fejes & Thornberg, 2019, s. 113). For att detta ska ske bor ldsaren
kunna folja analysens olika led och sjalv kunna avgora om den &r utford pa ett skaligt satt (Fejes
& Thornberg, 2019). Vi har har forsokt vara tydliga med var beskrivning av hur vi har valt ut
vart material och hur det har bearbetats i analysprocessen. Metodvalet och dess anvandning ar
av stor vikt och resultaten ska 6verensstdmma med verkligheten (Denscombe, 2017). For det
forsta har vi valt en metod som lampar sig val for genus- och sprakforskning (Sunderland,
2006). | efterhand har vi dven sett att vara resultat stammer vél éverens med tidigare forskning,
vilket ytterligare underbygger studiens validitet. Dock har vara analysresultat Iag
generaliserbarhet vilket sker vid arbete med “ett mindre antal enheter och kvalitativa data”
(Denscombe, 2017, s. 422). Vart material i den kvantitativa analysen ar litet och vad géller vart
kvalitativa analysresultat ar det, som i all kvalitativ forskning, mycket svart att bevisa att vi har
fatt fram det korrekta resultatet (Denscombe, 2017).

Sammanfattningsvis forsoker vi genom var metodbeskrivning och analysprocess vara sa éppna
och tydliga som mojligt. Vi hoppas att den kvantitativa analysen ska tillfora viss tillforlitlighet,
men vi ar samtidigt tydliga med att resultaten utgor var tolkning av en relativt begransad mangd
data. En utforlig forskningsoversikt som vi kan koppla till vara resultat och en redovisning av
resultatet med hjalp av exempel och citat fran analysmaterialet bor oka kvalitetsaspekterna av
studien.

7. Resultatanalys

Nedan presenterar vi forst resultaten av var kvantitativa analys. De presenteras i tabellform med
analyserande kommentarer kring resultatet under varje tabell. Slutligen for vi en diskussion och
sammanfattning kring detta resultat. Darefter foljer resultaten for var kvalitativa analysdel. Dar
har vi gjort en sammanfattning av dialogernas innehall och sedan delat upp analysen i tva
nivaer. Avslutningsvis drar vi nagra sammanfattande slutsatser kring resultaten dar vi dven
kopplar ihop de kvalitativa resultaten med de kvantitativa for att se om det gar att dra nagra
slutsatser kring dessa.

7.1 Kvantitativ analys av dialogerna i larobéckerna Wings, What’s Up? och
Awesome

Nedan redogér vi for resultaten av den kvantitativa analysen pa totalt 11 dialoger. Mer
detaljerade resultat for var och en av de analyserade dialogerna finns i bilagan.
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Wings 8

| laroboken Wings 8, textbook finns det 3 dialoger. Det totala antalet samtalsdeltagare i
dialogerna ar 10, varav 5 & man, 4 kvinnor och 1 &r av oként kon.

Kon Samtalsturer | Ord | Ord/Samtalstur
Manligt | 33 725 | 22

Kvinnligt | 28 446 1159

Okéant 9 183 | 20,3

TOTALT | 70 1354 | 19,3

Tva av bokens dialoger ar heterogena och bestar av lika manga killar som tjejer. Den tredje
utgor ett samtal mellan en aldre man och hans lakare. Det framgar inte och det finns heller inga
indikationer pa huruvida denna lédkare & en man eller kvinna och darfor ar denna persons
talutrymme inte relevant for just var undersokning. Utifran resultatet kan vi utldsa att det finns
fler man representerade an kvinnor. Detta ar troligtvis forklaringen till att de ocksa har storre
talutrymme bade vad galler ordantal (62 %) och samtalsturer (54 %). Daremot har mannen
betydligt fler ord per samtalstur vilket tyder pa att de tillats géra langre utlaggningar nér de
talar. Delar vi upp antalet ord pa hur manga man som férekommer i dialogerna ser vi att de har
i snitt 145 ord per person. Gor vi detsamma for kvinnorna framgar det att de har ett lagre
ordantal per person, namligen 111,5. Daremot har kvinnorna nagot fler samtalsturer per person,
7 gentemot ménnens 6,6.

What’s Up? 8
Laroboken What’s Up? 8, textbook innehaller totalt 4 dialoger med sammanlagt 6 kvinnor och

6 man bland samtalsdeltagarna. Denna bok &r den enda i vart undersokta material som har tva
kdnshomogena dialoger med enbart kvinnliga respektive manliga samtalsdeltagare.

Koén Samtalsturer | Ord | Ord/Samtalstur
Manligt | 103 910 (8,8
Kvinnligt | 92 784 |85
TOTALT | 195 1694 | 8,7

What’s Up? ar den enda laroboken i vart analysmaterial som har en jamn férdelning av
konsroller i dialogerna. Personerna far enligt resultatet ocksa gora i snitt lika langa utlaggningar,
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med ungefar lika manga ord per samtalstur per person. Dock har mannen ett storre talutrymme
bade vad galler ordantal och antal samtalsturer. Mannen har ca 54 % av ordantalet och 53 % av
samtalsturerna medan kvinnorna star fér 46 % respektive 47 %.

Awesome 8

I laroboken Awesome 8 Textbook aterfinns totalt 4 dialoger. Samtalsdeltagarna ar uppdelade pa
11 man, 9 kvinnor och 1 person av okéant kon.

Kon Samtalsturer | Ord | Ord/Samtalstur
Manligt | 98 1509 | 15,4
Kvinnligt | 84 1226 | 14,6
Oként 20 317 |159
TOTALT | 202 3052 (15,1

I denna bok aterfinns en snedfordelning kring antalet kénsroller. | en av dialogerna férekommer
aven en person vars kon inte offentliggors, och om denna person utesluts ur berédkningarna har
mannen cirka 55 % av talutrymmet réknat i antalet ord och 54 % raknat i antalet samtalsturer
gentemot kvinnornas 45 % respektive 46 %. Antal ord per samtalstur skiljer sig inte ndamnvart,
men aven har ligger mannen i éverlége.

Det intressanta i en av dessa dialoger &r en person som enbart bendmns som “Manager”. Detta
ar alltsa en person som innehar en chefsposition i en stor lagerlokal, men ingenstans i texten
framgar det vilket kon personen har. Dialogen han deltar i férekommer i en mycket
konsstereotyp miljo. Saval arbetspositionen (chef) som arbetsmiljon (lager) & mansdominerat
omrade (Talbot, 2003). Dessutom uppvisar personens sprakbruk manga av de klassiska
kodnsstereotypa dragen for en man i form av dominans, nedvérderande och oartig humor och en
konfronterande samtalsstil (Holmes & Stubbe, 2003; Edlund m.fl., 2007; Schnurr & Holmes,
2009). Av allt att doma ska denna person framsta som en man, och vi tolkar det som att det ar
mycket troligt att mottagarna av texten automatiskt kommer dra samma slutsats. | sa fall blir
resultaten betydligt annorlunda med ett manligt talutrymme pa drygt 60 % for antalet ord och
58 % for samtalsturerna.

Gemensamt for bockerna Wings och Awesome &r att det finns en snedfordelning vad galler
forekomsten av konsroller, dar de manliga karaktdrerna &r overrepresenterade. Vad géller
talutrymme finns en snedfordelning i alla bocker, aterigen med en Gverrepresentation fran
mannens sida. | ingen av bockerna férekommer fler kvinnor &n man och i endast tva av de elva
dialogerna far kvinnor mer talutrymme vad géller antal ord. | det forsta fallet (dialog 1 i Wings
8, se bilaga 1) har kvinnorna anda farre ord per samtalstur och i det andra fallet handlar det om
ett familjeforhallande dar mamman och déttrarna far storre utrymme (dialog 1 i Awesome 8, se
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bilaga 1). Detta har dock en relativt naturlig forklaring da sonen i familjen endast &r 6 ar gammal
och darfor kanske inte kraver lika stort talutrymme.

7.2 Kvalitativ analys av tre utvalda dialoger

Var kvalitativa analys baseras pa tre utvalda dialoger. Vi har delat upp den i tva analysnivaer
dar den forsta ar mer ytlig och berdr konsstereotypa aspekter som framtrdder genom
information om samtalsdeltagarna. Har tittar vi bland annat pa yrken och intressen som
samtalsdeltagarna uttalar sig om i dialogerna. Nasta analysniva ar av det djupare slaget och dar
har vi koncentrerat oss pa hur kon skapas och konsstereotyper reproduceras genom
interaktionen mellan man och kvinnor. Vi tittar da narmare pa de talhandlingar som mojliggor
skapandet av kon i texten.

7.2.1 Presentation av dialoger

Vi har valt ut tre dialoger i var analys som till sin kontext, samtalsdmne och
deltagarkonstellation &r jamforbara med varandra. Alla tre &r samtal i privat miljo mellan
vanner. Sammansattningen av samtalsdeltagarna ar konsheterogen och de &ar i samma
aldersgrupp som bockernas malgrupp. Nedan foljer en presentation av innehallet och
samtalsdeltagarna.

Dialog 1 - “Just four episodes to go!” ur Wings 8 (s. 70-71) (kommer hadanefter att refereras
till som dialog 1)

Dialogen har fyra samtalsdeltagare; tva tjejer och tva killar. De presenteras som fyra vanner
och pratar om vilka tv-program de gillar och inte gillar. Bland tjejerna hittar vi Sophie och
Jasmine. | texten far lasaren veta att Sophie gillar att titta pa sdpoperor, musikalfilmer och
romantiska komedier. Jasmine tycker att dokumentarer ar trakiga, och kan tanka sig att titta pa
fragesport om det inte finns ndgot annat att titta pa. Hon gillar att titta pa thriller- och
kriminalfilmer och tecknade filmer. Killarna i dialogen heter Tim och Jordan. Tim gillar
dokusapor och fragesportprogram. Han gillar aven tecknade filmer och komedier, men han &r
tydlig med att han absolut inte tittar pa blodiga romantiska komedier. Tim tycker om att titta pa
sjukhusdrama. Han tycker absolut inte om musikalfilmer eftersom han pastar att de inte &r
seridsa och foredrar istéllet nyheter, dokumentérer och debattprogram.

Dialog 2 - “Careers CHAT” ur What’s Up 8 (s. 22-23) (kommer hadanefter att refereras till
som dialog 2)

Dialogen har fyra samtalsdeltagare; tva tjejer och tva killar. De presenteras i ingressen som fyra
engelska tonaringar som pratar om sina framtida yrken. Tjejerna heter Jen och Mel. Jen &r i
borjan osaker pa vad hon vill gora i framtiden men kommer mot slutet av diskussionen fram till
att hon nog vill bli l&rare i franska. Mel forekommer inte lika mycket i dialogen som de andra,
men lasaren far veta att hon i framtiden vill bli lakare. Bland killarna hittar vi Robbie och Dave.
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Robbie vill i framtiden jobba for sin pappa, ta 6ver hans foretag och tjana massor av pengar.
Daves framtidsdrom &r att gora sa lite som mojligt. Han vill resa till Australien och driva ndgon
form av surfstélle, traffa tjejer och fa en snygg solbranna.

Dialog 3 - “Fantasy, Dream or Plan?” ur Awesome 8 (s 104-106) (kommer hadanefter att
refereras till som dialog 3)

Denna dialog ér lite langre &n de andra tva. Dialogen har fem samtalsdeltagare; tva tjejer och
tre killar. De presenteras som fem tonaringar fran olika delar av vérlden som ar pa ett musik-
och konstlager i Kanada. De pratar om sina framtidsdrommar i samband med att de har lite
ledig tid mellan l&grets aktiviteter. Tjejerna utgdrs av Naomi och Sana. Naomi har en tydlig
plan och berattar detaljerat om sin framtid. Hon vill fa bra betyg, studera pa universitetet, bli
journalist och skaffa en lagenhet i London. Hon ndmner dock att London ar mer av en drom,
och att hon nog kommer behéva flytta till en annan stad. Pa slutet pratar hon om att rota sig och
skaffa husdjur, och Sana kompletterar resonemanget med barn och familj. Sana vill bli ingenjor,
men hennes foréldrar vill att hon ska bli lakare eller advokat. De tre killarna heter Leon, Brad
och Mel. Leon vill fa ett idrottsstipendium for att ga pa college i USA. Efter college vill han
aka tillbaka till sitt hemland och bli idrottslarare. Brad vill istéllet bli konstnar, men hans
foraldrar har andra férvantningar pa honom. De &r framgangsrika och tjanar mycket pengar och
det &r deras planer for honom med. Brads drom &r att ha en egen liten studio déar han kan skapa
vackra saker. Avslutningsvis har vi Mel som inte riktigt vet vad han vill géra i framtiden. Hans
mal ar initialt att resa runt i varlden. Mel alskar strandlivet och vill 6ppna ett sightseeingforetag
i Australien.

7.2.1 Konsstereotypa forestallningar i texten

Redan tidigt i analysprocessen blev det uppenbart att vissa av dialogerna var ganska explicit
konsnormativa. | var forsta analysniva hittade vi snabbt drag som kanns igen fran exempelvis
Josefssons beskrivning av kdnsstereotyper (2005). Den klassiska stereotypa bilden av en kvinna
som omhandertagande och kanslig ar nagot som reproduceras i olika omfattning i framforallt
tvd av de analyserade dialogerna. | dialog 1 beror samtalsamnet vilken typ av tv-program
samtalsdeltagarna foredrar. Tjejerna tycker om klassiskt feminint genuskodade filmer som
romantiska komedier och musikaler. Bilden av den kansliga kvinnan som har latt till grat
forstarks ytterligare genom Sophies kommentar: “Also, it’s great to watch a real weepy from
time to time.” Killarna foljer ssmma monster och uttrycker starkt att de inte gillar dessa lite mer
kansliga genrer. Tim forklarar: “I love comedies - as long as they're not soppy romantic
comedies.” De vidhaller dessutom att de foredrar mer rationellt orienterade program som
baseras pa kunskap. Sett till de klassiska konsstereotyperna for manligt och kvinnligt, dar
kvinnan framstélls som ké&nslig och mannen i motsats som rationell, tycks karaktarerna i denna
dialog till stor del reproducera dessa normer (Krolgkke & Sgrensen, 2006).

| dialog 2 hittar vi ocksa representationen av en klassisk konsstereotyp genom den
omhéandertagande och omtanksamma kvinnan (Gustafsson Sendén m.fl., 2019; Josefsson,
2005). Har framtrader den dock inte lika uttalat och explicit i form av uttryckta asikter som i
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exemplet fran dialog 1. Det ar istallet en bild som malas upp indirekt genom tjejernas val av
framtida yrken. Bade Jen och Mel har valt yrken dér de jobbar med att ta hand om andra
manniskor (lakare och larare). Denna kdnsstereotypa bild blir extra tydlig i kontrast till killarna
i dialogen vars drommar &r att tjana massor av pengar genom pappas foretag, hanga pa stranden,
traffa tjejer och gora sa lite som mojligt. Med andra ord, sa lite anstrangning och sa mycket
egenintresse som mojligt. Dessa roller forstarks ytterligare av bilderna som hor till dialogen.
Bade Jen och Mel avbildas ihop med barn, medan Robbie och Dave syns ihop med en dator
eller omgiven av tjejer. Aven killarnas yrkesval kan forefalla stereotypa dar sjalvsakerhet (dka
till Australien, sola och fa massa tjejer) och dominans (ta éver pappas foretag och tjana massor
med pengar) lyser igenom (Josefsson, 2005; Gustafsson Sendén m.fl., 2019).

Dialog 3 visar upp en reproduktion av stereotypa konsroller ndr Sana och Naomi uttrycker sig
om det ideala livet som en plats att sla sig till ro med familj, barn och husdjur. Det ar alltsa en
mycket stereotyp bild av den relationsorienterade och omhandertagande kvinnan som uppmalas
dar det ses som en sjalvklarhet att rota sig och skaffa barn (Gustafsson Sendén m.fl., 2019).
Men det finns ocksa vissa normbrytande inslag som &r framtradande redan vid en forsta lasning
av dialogen. Har forekommer kontextuell information och sprakhandlingar som bade 6vertrader
och omvénder den rigida reglerande struktur som Butler hénvisar till (1999). Brad forklarar
exempelvis att han vill bli konstndr, ett mer kreativt yrke som ofta kopplas till femininitet
(Teliousi, Zafiri & Pliogou, 2020). Hans drém om att skaffa en liten studio dér han kan skapa
vackra saker frangar den tuffa manliga normen om att bli framgangsrik och tjana mycket pengar
och visar istallet upp en mer kanslig, kreativ sida dar det estetiskt vackra far sta i fokus. Denna
yrkesdrém blir darfér normbrytande. Aven Sanas yrkesdrom kan ses som normbrytande da
ingenjorsyrket traditionellt &r ett mansdominerat yrke (Talbot, 2003). Vad géller den
kontextuella informationen blir vi i dialogen upplysta om att bade Leon och Brad har systrar
som har jobb som &r traditionellt icke-stereotypa for kvinnor. De ar bada framgangsrika inom
sina yrkesroller som advokat och hogt uppsatt bankkvinna och tjanar mycket pengar.

7.2.3 Skapande av kén genom talhandlingar

Genom en djupare analys av de utvalda dialogerna undersokte vi hur kon praktiseras och skapas
genom talhandlingar i interaktion mellan samtalsdeltagarna. Med performativitetsteorin som
utgangspunkt har vi undersokt dialogerna genom vilka genusdiskurser skapas och kon
kommuniceras, till och med bildas. Nedan redogor vi for de fynd vi gjorde under denna analys.

7.2.3.1 Sarkastiska kommentarer

Dialog 2 &r full av retsamma och provocerande kommentarer med en sarkastisk och humoristisk
underton fran bade tjejerna och killarna i ungefar samma utstrackning. Vid forsta anblicken
verkar anvandandet av sarkastiska sprakhandlingar vara relativt jamstalld, men om vi tittar
narmare pa innehallet i kommentarerna och vad som foéregar dem uppmalas en annan bild.
Killarnas sarkasm framstar 6verlag som hardare och mer obefogad. Robbie ar den som star for
merparten av killarnas kommentarer och kallar till exempel tjejerna ointelligenta och 16jliga nar
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de talar om sina drommar. Nar Mel beréttar att hon skulle vilja bli lakare gar han till
personangrepp:

“Mel: Yes, I want to be a doctor.
Robbie: Dream on. You need to be intelligent to do that.”

Enligt Butlers performativitetsteori (re)produceras kén genom talhandlingar (1999). I den hér
dialogen skapas en genusdiskurs nér Robbies replik antyder att Mel inte skulle vara kapabel till
att utfora ett yrke som kraver hog intelligens. Detta gar hand i hand med den kdnsstereotypa
bilden om det manliga geniet (Bian m.fl., 2017). Néar Jen sedan beréttar att hon funderar pa att
bli larare blir denna tanke forldjligad av Robbie:

“Jen: Sometimes I think I’d like to teach.
Robbie: Now you’re being ridiculous.”

Har reproduceras en valdigt klassisk och konsstereotyp roll i form av den brakiga och retsamma
pojken (Josefsson, 2005). Denna forestallning forstérks ytterligare av retsamma kommentarer
som: I can watch you poor guys slaving away” och ”...send you postcards to make you
jealous”. Tjejerna i den hér texten visar istéllet upp en tendens som bryter mot den reglerade
struktur som Butler (1999) talar om. Genom att anamma typiskt manliga drag i sin
humoranvandning i form av konfronterande och aggressiva kommentarer framstar de pa sa vis
som lite tuffare (Kotthoff, 2006). Bara det faktum att de nyttjar humorstrategier i samtalet i
ungefar samma utstrackning som killarna motsdger den klassiska kdnsstereotypa bilden att
kvinnor saknar humor (Talbot, 2003). Dock skiljer sig innehallet och implikationerna i
kommentarerna at mellan killarna och tjejerna. Innehallet i framforallt Jens kommentarer &r
mer bundet till det som tidigare har sagts och blir saledes mer relevant i kontexten. Dessutom
utgér kommentarerna ofta ett slags forsvar gentemot Robbies pahopp. Mel sager exempelvis:
“Hey, at least I’'m smarter than you”, men detta efter att Robbie har forminskat hennes
intelligens. Aven Jen gar in i ndgon form av forsvarsposition, efter att Mel har blivit ifrdgasatt
flera ganger, med kommentaren “So what are you going to be, Einstein?”. Virt att ndmna &r att
aven killarnas drommar blir ifrdgasatta av tjejerna, men detta ifragaséttande skulle kunna
klassas som befogat och relevant, om an retsamt. Innehallet i dessa kommentarer ar mer kopplat
till hur ogenomténkta och orealistiska killarnas drommar dr med fragor som: “What? Selling
Deckchairs?” och “So, you’re gonna do that till you’re 60?”. Det & med andra ord en respons
pa det som har sagts och informationen som givits i form av relevanta och konkreta fragor, till
skillnad fran Robbies sarkastiska kommentarer som ofta inte féregas av nagon relaterad
kommentar. Hans repliker utgar istdllet fran tjejernas person och huruvida de skulle vara
kapabla till att utfora ett visst yrke. Den humoranvéndning som enligt tidigare forskning ar
typiskt maskulin framtrader hér tydligt. Killarna anvander en mer konfronterande, aggressiv
och oartig humor medan tjejerna snarare replikerar killarnas initiala kommentarer (Schnurr &
Holmes, 2009; Kotthoff 2006).

Aven flera av Holmes & Stubbes (2003) motsatspar for vad forskningen kallar manlig
respektive kvinnlig samtalsstil framtrader hér. Killarna framstalls som konfronterande och
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aggressiva. Vid forsta anblicken tycks tjejerna ha anammat en liknande samtalsstil. Deras roll
har, i enlighet med studien pa dagens konsstereotyper (Gustafsson Sendén m.fl., 2019), rort sig
mot ett mer manligt agentskap. Vid en ndrmare analys om vad dessa lite mer aggressiva
kommentarer faktiskt innehaller och foregas av blir det dock tydligt att vissa drag fran den
klassiska kvinnliga samtalsstilen anda kvarstar och reproduceras. Det faktum att tjejernas
repliker i hog grad har anknytning till innehallet i tidigare talares repliker gor att de blir
representativa for den kvinnliga samtalsstilen som mer inlyssnande, stddjande och
samarbetsvillig. Klassiska konsnormativa drag reproduceras saledes genom skillnaderna i
tjejernas och killarnas satt att anvanda sig av sarkasm, dven om de vid forsta anblicken for
tjejerna snarare tycks gdora det motsatta.

Sammanfattningsvis kan vi se att dialogen skapar normativa forestaliningar om hur pojkar
bor/brukar bete sig. Genom sarkastiska och retsamma kommentarer reproduceras manliga
konsnormer i form av aggressiva och konfronterande talhandlingar. Tjejernas del i
interaktionen kan vid forsta anblicken tolkas som normbrytande, men vid en ndrmare analys ar
de snarare en reaktion pa den manliga retsamma och blir en slags forsvarsstrategi. Med tanke
pa att beteendet inte problematiseras i texten blir det en form av normaliserande som sker. Den
manliga konsrollen skapas och aterskapas och detta kan fa negativa implikationer for eleverna
som laser texten om ingen vidare reflektion eller bearbetning kring detta fenomen sker.

7.2.3.2 Ansvarstagande reflektioner

| flera av dialogerna presenteras en bild av tjejerna som mer mogna, realistiska och framforallt
ansvarstagande. Dialog 2 och 3 utgdr bada samtal om framtidsdrémmar och yrken och det finns
manga likheter mellan hur tjejerna framstalls i dessa. Naturligtvis spelar deras yrkesval in i den
hér bilden, med omvardande yrken och tydliga och detaljerade planer som far deras drémmar
att framsta som genomténkta och mogna. Men det &r snarare tjejernas resonemang kring
killarnas drdmmar som mellan raderna skapar ett gemensamt drag for det kvinnliga konet och
hur det framstélls i dialogerna. | dialog 2 portratteras killarna som orealistiska drémmare som
baserar sina yrkesval och drommar péa egenintresse och bekvamlighet. Detta ifragasatts av
framforallt Jen. Nar Robbie forklarar att han vill ta 6ver sin pappas foretag och tjdna massor av
pengar papekar Jen att: “Money isn’t everything you know. What about job satisfaction?”. Pa
liknande satt ifrdgasatter hon om Dave verkligen kommer jobba i en surfbutik, hanga pa
stranden och tréffa tjejer fram till pensionen. I dialog 3 &r det en liknande kvinnlig kénsroll som
vaxer fram som representativ for de kvinnliga samtalsdeltagarna. Nar Mel beréttar om sina
framtidsdrommar om att ge sig ut och resa och jobba tillfalligt i olika l&nder kontrar Naomi
med flera relevanta fragor. Hon papekar att en sadan drom kostar en hel del pengar och tillagger
strax darefter att “you can’t do that all your life. Don’t you have other dreams?””.

Den ansvarsfulla framtoningen paverkar hur de kvinnliga konsrollerna skapas i texten. Genom
dessa understddjande och reflekterande yttranden skapar karaktarerna en konsroll som
framhé&ver de inlyssnande drag och en strdvan efter samhorighet som &r stereotypt
representativa for kvinnors samtalsstil (Edlund m.fl., 2007). | framforallt dialog 2 malar
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performativiteten i dessa sprakhandlingar upp en bild av en stéttande motpart till den
drdmmande mannen som ska ifragaséatta de svavande framtidsplanerna och hjélpa till att arbeta
fram en mer konkret plan. Syftet blir saledes att bista mannen och kvinnan reduceras da till en
slags bifigur. Denna bild forstéarks ytterligare av det begransade talutrymme tjejerna i dialog 2
har med 7,6 ord per samtalstur gentemot Killarnas 13,3 (se bilaga). Mel utgér har dessutom
redan en slags bifigur i och med att hon far mycket mindre talutrymme i form av antal ord an
de andra deltagarna (42 ord jamfort med 82, 95 och 118) och den enda egentliga information vi
far om henne é&r att hon vill bli lakare.

Genom analysen av dessa reflekterande repliker som férekommer hos tjejerna i dialog 2 och 3
ar det aterigen en dikotomi som uppmalas mellan kénen. Genom skapandet av dessa roller
reproduceras konsstereotypa drag, och &ven om alla inte nddvéndigtvis foljer de klassiska
normerna for hur en viss konsroll ska vara, sa framtrader en bild déar konen stélls emot varandra
och blir varandras motpoler. Pa en sida har vi de drammande killarna som framst fokuserar pa
sina egna intressen, och pa den andra sidan star de ansvarstagande och ordentliga tjejerna som
blir en motpol i sina ifragasattande sprakhandlingar. Performativiteten i talhandlingarna hamnar
aterigen i centrum och bidrar till att skapa normativa konsroller och uppréatthalla den
dikotomiska genusstruktur som vi enligt Butler (1999) regleras av i var interaktion.

7.2.3.3 Subversivitet genom talhandlingar

Né&r det géller Butlers definition av subversivitet av kénsnormer, mérkte vi att dialog 3
presenterar subversiva strategier i form av stddjande kommentarer och beteenden i
interaktionen mellan samtalsdeltagarna. Sanas replik nér Leon berattar om sina planer for
framtiden ar en sadan subversiv strategi. Leon sager att hans pappa inte vill att han blir
idrottslarare, istéllet vill pappan att han ska bli advokat precis som Leons syster. Sana svarar:
”’I know exactly what you mean” och tilligger att hennes fordldrar vill, ”like most indian
parents”, att hon ska bli lakare eller advokat i framtiden. Sana, i sitt val att bli ingenjor och inte
folja sina foraldrars 6nskemal, stélls emot Leons syster som istéllet har gjort det motsatta. Har
ser vi att Sana visar en forstaelse for Leons situation, men samtidigt beréattar att hon ska bli
ingenjor. Dels sa véljer hon ett yrke som &r icke-stereotypt for kvinnor, och sedan tar hon hér
aven upp en subversion av genuskodade yrkesval for man och kvinnor. | sin direkta replik till
Leon, som sager att hans syster &r en framgangsrik advokat i USA, papekar Sana att hennes
foraldrar ocksa vill att hon ska bli advokat. Vi anser det finns en dold motverkande strategi i
dialogen som verkar emot kdnsstereotyper av manligt och kvinnligt arbete. Vi tolkar detta som
en subversiv talhandling som bidrar till att motstd heteronormativa ordningar som séager att
tekniskt arbete skulle falla inom ramen for den manliga yrkesrollen (Talbot, 2003).

Nar vi laser vidare i dialogen ser vi att en annan samtalsdelatagare som heter Brad beréttar att
han vill bli konstnar, medan hans foraldrar inte vill detta. Nar Naomi fragar honom vad hans
foraldrar vill att han ska bli, berattar han att hans pappa uppfann en app och salde den till ett
mycket stort foretag och blev rik. Brad tillagger att forvantningarna pa honom ar sa hoga att i
fall hans pappa accepterar att han blir konstnar maste han bli superkand, som Picasso. Vi har
en manlig karaktar har som forvantas folja i sin pappas fotspar, men véljer ett konstnéarligt yrke
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som kan ses som ett kvinnligt arbete enligt konsstereotypa normer. Konst réknas som ett
kansligt arbete som motsvarar kvinnliga attribut och &r icke-rationellt och icke-manligt i
konsstereotypiska handlingar (Teliousi, m.fl. 2020). Vad som driver fram dialogen mellan
deltagarna ar en grupp tonaringars konflikter med sina foraldrar om framtiden och de stundande
yrkesvalen. Detta ar alltsa i sig normbrytande och subversivt, dessutom kan det kopplas till
Butlers idéer om motstandshandlingar mot kdnsnormativa ordningar (1999). Butler havdar att
kon praktiseras kontinuerligt i enlighet med samhéllets normer. Sanas stddjande kommentarer
till Leon har subversiva drag som gor det mojligt for samtalsdeltagarna att praktisera
normbrytande talhandlingar.

7.2.3.4 Underforstadda antaganden i talhandlingar

Enligt var narlasning av dialog 1 finns dolda férdomar i texten som bidrar till skapandet av
genus och mojliggor detta skapande i form av vad som forvantas av mén och kvinnor. Det vi
menar &r alltsa att konsrelaterade fordomar kommuniceras genom underforstadda antaganden i
talhandlingar. For det forsta ser vi att nar Sophie berattar att hon alskar filmen Twilight eftersom
Robert Pattinson spelade i filmen ar Jordan snabb med att replikera att Sophie bara gillar
Twilight eftersom hon tycker att Robert Pattinson &r snygg. Forstarkning av heteronormativitet
framstalls har och det stammer &ven dverens med nagot vi upptackte nar vi paborjade var
kvantitativa analys. Alla relationer i de dialoger som vi har undersokt i den har studien &r
heterosexuella. Det ses alltsa som nagot sjalvklart och underforstatt for Jordan att Sophie skulle
vara heterosexuell och att hon bara gillar filmen for att hon tycker den manliga skadespelaren
ar sexuellt attraktiv.

| slutet av dialogen framgar det att Jordan tycker om att titta pa matlagningsprogram och de
andra deltagarna i dialogen blir da forvanade. Forst sager han att han maste skynda sig eftersom
hans favoritprogram alldeles strax bérjar. Tim fragar vilket program detta dr och Jordan ar
snabb i repliken nér han tvekande sdger: ”Er... I’'m going to watch... something. Doesn’t
concern you!”. Det ir uppenbart att Jordan redan ir medveten om att méan inte forvantas titta pa
matlagningsprogram. Detta skulle kunna bero pa att det traditionellt &r en kvinnlig
sysselsattning att laga mat i hemmet (Treas & Tai, 2016). Han ar ocksa uppenbart obekvam
med att erkanna detta, tycks skdmmas dver det och forsdker undvika att prata om det. Tjejerna
visar sig nyfikna och Jasmine gissar att han ska titta pa ett debattprogram. Det ar tydligt att alla
andra &r Overraskade Gver svaret:

“Tim: Jamie Oliver!
Jasmine: You mean you watch cooking shows?
Sophie: Now, that is a surprise!”

Har skapas alltsa en tydlig (re)produktion av genus genom dolda férdomar som baseras pa
konsstereotyper och genuskodning. Enligt en véalkand och klassisk kdnsstereotyp ar matlagning
ett kvinnligt intresse och en hushallssyssla och kvinnor avbildas i rollen som personen som
ansvarar for att laga mat till familjen (Treas & Tai, 2016). Att kolla pa matlagningsprogram
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som visar en vardaglig hushallssyssla stélls emot att titta pa debattprogram, nyheter och
dokumentdrer. Jordan papekar tidigt i dialogen att han tycker om dessa eftersom vill han
anvéanda sina hjarnceller. Men i slutet av dialogen skapas en véldigt stark polarisering av
konsroller som &r dold i konversationen mellan samtalsdelatagarna.

7.3 Sammanfattning och slutsatser av analysresultat

| var kvalitativa analys kunde vi se att de tre undersokta dialogerna alla béar spar av
konsstereotypa drag av varierande omfattning. Det &r lite olika bilder av kon som trader fram,
men det som dr gemensamt for dem alla &r att de skapas i dikotomier. Mannen respektive
kvinnorna har tydliga gemensamma drag som ar mer eller mindre konsnormativa och
stereotypa. Konsrollerna som framtrader genom samtalsdeltagarnas yrkesval och intressen
faller i de flesta fall inom ramen for Butlers definition av samhallets rigida och reglerande
genusstruktur (1999). Normbrytande undantag finns i dialog 3, men dven dar férekommer
forstarkning av konsstereotyper.

I analysen har vi identifierat vissa sprakhandlingar som ar mer framtradande an andra i
skapandet av kon. H&r fann vi exempelvis sarkastiska kommentarer, ansvarstagande
reflektioner, underforstadda antaganden i talhandlingar och subversivitet genom talhandlingar.
Sammanfattningsvis forstarkte detta bilden av det som framkom i den lite mer ytliga
analysdelen, att de kénsroller som skapas i dialogerna till stor del reproducerar kdnsstereotyper.
Déaremot fann vi dven ett fatal subversiva sprakhandlingar som bestrider denna normativa
struktur och ger en mer nyanserad bild av konsrollerna i en av dialogerna.

Den kvantitativa analysen visade att det generellt finns en Overrepresentation av man i
bockernas dialoger. Talutrymmet domineras ocksa i de flesta fallen av méan. What’s Up? var
den enda boken som hade lika manga kvinnliga karaktarer som manliga i dialogerna. Samtidigt
var det denna bok som uppvisar flest kdnsnormativa och stereotypa drag i var kvalitativa analys
(dialog 2). Om vi tittar narmare pa de kvantitativa resultaten for just den analysen ser vi dven
att killarna har nastan dubbelt s& manga ord per samtalstur och star for drygt 60 % av ordantalet
(se bilaga). Detta stammer ocksa 6verens med innehallet i dialogen. Tjejernas utlaggningar &r
korta, och det enda vi far reda pa ar vilka yrken de skulle vilja agna sig at i framtiden. Killarna
far & andra sidan gott om utrymme for att beskriva i detalj vad de vill géra och hur de tanker
kring detta. Killarna dominerar pa sa satt konversationen och tjejerna framstar mer som
bifigurer.

Aven det kvantitativa resultatet av Awesome var forvanande. | var kvalitativa analys framstod
den utvalda texten fran denna bok (dialog 3) som den mest normbrytande med relativt
nyanserade konsroller. | boken forekommer i dvrigt dven flera inslag av genusmedvetna texter
och bilder. Tittar vi istallet pa den kvantitativa analysen av boken finner vi den storsta
snedfordelning (lite beroende pa hur karaktaren “Manager” tolkas, vars konstillhérighet inte ar
faststélld) jamfort med de andra bockerna.
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Med Butlers performativitetsteori som teoretisk utgangspunkt och kritisk diskursanalys som
forskningsmetod for var kvalitativa analys har vi a&ven undersokt hur genus skapas i dialogernas
sprakhandlingar och vilken bild av kénsroller som (re)produceras och kommuniceras. Enligt
resultaten fran var kvalitativa analys framstalls mans och kvinnors kénsroller i relation till yrke
och intresse i dialog 2 och 3 pa olika satt. | kontrast till den mycket sarkastiska genuskodade
interaktionen i dialog 2, har Sanas stodjande kommentarer till Leon i dialog 3 subversiva drag
som gor det mojligt for samtalsdeltagarna att praktisera normbrytande talhandlingar. Det ar
amnet kring framtidsyrken som i dialog 2 driver samtalet framat mellan deltagarna. Det &r dock
genuskodade konflikter som leder dialogen fram pa en djupare niva. Som har vi diskuterat ovan
under rubriken “Sarkastiska kommentarer” far sarkasmen en tydlig plats i dialogen och visar
sig som ett verktyg for att gora konsroller i interaktion. Istallet ser vi stodjande kommentarer i
dialog 3, dar konsrelaterade fordomar ar mindre forekommande, som skapar en mojlighet for
ifrdgasattande av samhallets konsnormer. Butler (1999) betonar att kon ar en foreteelse som
skapas och praktiseras i direkt relation med olika sociala faktorer. Det existerar inget kon
utanfor det sociala sammanhanget som en kropp befinner sig i. Dialog 3 introducerar
kdnsnormativa yrkesval som finns i samhallet, sedan bestrider den samhallets genuskodade
diskurser genom att belysa normbrytande yrken for kvinnor och man. Detta paminner om
Butlers (1999) betoning av mojligheten for manskligt agentskap i kdnsskapandet. Dialog 3 visar
alltsa att konsrelaterade handlingar finns i samhallet och att kon regleras av sndva sociala
normer, som till exempel reglerar yrkesval for manniskor, men samtidigt skapas subversiva
mojligheter for resistens och motverkande.

Var djupanalys av dialog 1 visar att det finns normaliserande och underforstadda konsrelaterade
fordomar i dialogen som inte &r sa tydliga som de i dialog 2 och inte ifrdgasatta som de vi ser i
dialog 3. Det finns en starkt genuskodad framstéllning av mén och kvinnor i dialog 1. Textens
huvudtema, som ocksa driver konversationen framat, ar en starkt reglerande struktur som
forstarker att man, i det har fallet Tim, forvantas gilla vissa saker och skdmmas 6ver andra. Tim
“gdr” sitt kon upprepade ganger, i enlighet med Butlers teori (1999), fran borjan av
konversationen fram till slutet. Alla samtalsdeltagare deltar i processen av hans kdnsskapande
genom sina egna sprakhandlingar, som till exempel att bli férvanade néar han beréttar att han
gillar matlagningsprogram. De praktiserar samtidigt sina egna konsroller inom denna
interaktion. Kénsnormer definierar vilka sprakhandlingar som &r anvandbara och lampliga for
att utféra manlighet for Tim. Kénsnormerna kring manligt och kvinnligt intresse formar pa séa
vis ett kon for honom genom att han hindras fran att uttrycka sig. Hans kon konstitueras med
andra ord genom sprakhandlingar av sjalvcensur. Brad i dialog 3 kan stéllas emot Tim nar det
géller praktiserande av kon. Han berattar tydligt att: “I’d just like to have a small studio
somewhere, make beautiful, meaningful things and be myself.” Utifran ett genusperspektiv gar
Brads framtidsplaner, som &r motsatsen till vad hans pappa vill, emot idén om den
framgangsrika mannen som tjanar mycket pengar. Av detta ser vi istallet en forstarkning i
dialog 2 nar Robbie berattar att han vill jobba pa sitt pappas foretag eftersom han vill ta dver
foretaget och tjana mycket pengar. | alla tre dialoger praktiseras kon pa olika nivaer, men i
dialog 3 ser vi dven ett ifragasattande av de stabila konsrollerna i form av den rationella, rika
och framgangsrika mannen.
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8. Slutdiskussion

| denna uppsats har vi haft som malsattning att redogéra for hur och i vilken omfattning
konsroller representeras i och skapas genom laroboksdialoger i engelska. Vi stallde initialt tre
forskningsfragor som vi har forsokt besvara genom var analys med Butlers performativitetsteori
som utgangspunkt:

« Vilken bild av konsroller skapas/reproduceras genom texterna och hur utévas dem?
« Hur forhaller sig dialogerna till klassiska kénsstereotyper?
o Hur ser interaktionen i dialogerna ut ur ett representativt jamstéalldhetsperspektiv?

Som svar pa den forsta fragan kan vi genom var resultatanalys se att de bilder som skapas
genom de undersokta dialogerna ar 6vervdagande konsstereotypa. Det finns normbrytande
exempel, men manga av karaktarerna uppvisar konsstereotypt sprakbruk som kompletteras av
genuskodade intressen och yrkesdrommar. Aven vad galler jamstalldheten i interaktionen
avseende talutrymme och konsrollsrepresentation har vi sett en snedfordelning. Var kvantitativa
analys visar pa att mannen overlag far ett storre talutrymme i alla tre bocker och att de &ven ar
overrepresenterade i tva av bdckerna. Vi konstaterar dock att snedférdelningen inte ar
anmarkningsvard. Samtidigt ser vi det som anméarkningsvart att mannen har storre talutrymme
i samtliga bocker. Detta innebar vidare att vara resultat gar i linje med resultat fran tidigare
forskning kring hur man och kvinnor framstalls i larobdcker. Var forskningsoversikt visar att
konsstereotyper tycks vara vanligt forekommande i saval larobocker i engelska dverlag som i
de dialoger som ofta ingar i detta material. Mannen ar enligt tidigare forskningsresultat
overrepresenterade och far mer talutrymme och en allman genusmedvetenhet saknas. Vi
konstaterar saledes att samma tendens aterfinns i vart undersokta material.

Inledningsvis i denna uppsats diskuterade vi jamstalldhetsfragan i skolans styrdokument och
hur skolans laromedel ber6rs av den. Vi vill aterkoppla till ett citat fran laroplanen som betonar
att skolans roll ar “att motverka kdonsmonster som begrénsar elevernas l&rande, val och
utveckling” (Skolverket, 2019, s. 6). I detta innefattas naturligtvis &ven det material lararen
valjer att arbeta med i klassrummet. Som namnts tidigare utgor laroboken en viktig del av
sprakundervisningen och anvands flitigt av spraklarare. Var studie visar att de bdcker vi har
granskat inte tycks leva upp till det jamstalldhetsfokus som efterfragas och att de snarare tycks
forstarka de konsmaénster som kan ha en begransande inverkan pa elevernas larande och
utveckling. Eftersom det idag inte langre finns nagon statlig granskning av laromedel ar det
darfor av stor vikt att lararna har tillgang till den insikt, kunskap och de verktyg som behévs for
att sjalva kunna kritiskt granska materialet. Vi hoppas att var studie ska bidra till att
uppmaérksamma detta behov.

Under arbetet med var uppsats stotte vi pa flera intressanta vinklingar och alternativa
granskningsvagar att ga i relation till laromedel och kén. En faktor som &r relevant for denna
typ av forskning och som skulle kunna undersokas narmare ar hur olika kénsidentiteter avbildas
i den grafiska utformningen av laromedel. Kon skapas och praktiseras genom olika sprakliga
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och icke-sprakliga handlingar vilket dven skulle kunna innefatta bilder. En granskning av de
bilder som forekommer i relation till texterna i laromedel skulle vara intressant att gora for att
se hur kon reproduceras och vilka genusidentiteter som avbildas eller saknas i bilderna.

Ytterligare en aspekt som ocksa lyste med sin franvaro i vart analysmaterial var
representationen av transpersoner och andra sexuella laggningar an den heterosexuella. Det ar
enbart heterosexuella forhallanden som malas upp i dialogerna, vilket pa sa vis gor dem till
norm, och transpersoner eller andra kénsidentiteter forekommer inte alls. Detta hade i framtiden
varit mycket intressant att titta pa eftersom ingen enligt skolans laroplan far diskrimineras pa
grunder av bland annat konsoverskridande identitet eller uttryck eller sexuell laggning
(Skolverket, 2019).

Vi har som framgar ovan i denna studie tittat pa hur konsroller skapas i laroboksdialoger.
ytterligare ett forslag pa framtida forskning skulle kunna vara att titta pa hur dessa konsroller
sedan reproduceras i klassrummet nér dialogerna anvands i praktiken. Implikationerna detta far
for eleverna hamnar da i fokus. En spraklektion ar, som andra sociala sammanhang, en viktig
plats for produktion och reglering av kon. Med tanke pa att laroboksdialoger ska efterlikna och
representera verklighetsliknande dialoger i malspraket uppstar en problematik. Om dialogen
presenterar skeva och konsstereotypa roller utan att detta problematiseras i undervisningen,
riskerar dessa att framstéllas som en normalitet. Eleverna ska 0va sig genom dialogerna och
reproducerar saledes dessa konsroller i klassrummet. Aven om vi i den har studien inte tittar
narmare pa anvandandet av ldaromedlen i praktiken ar det viktigt att analysera laromedlen
eftersom de har en legitimerande roll.

Auvslutningsvis vill vi papeka att det ar viktigt att komma ihag att en konsstereotyp text inte
nodvandigtvis behdver leda till ett konsstereotypt forhallningssatt i klassrummet. En
konsstereotyp pedagogisk text skulle kunna anvéndas for att motverka konsstereotypt beteende
om den anvénds pa ett problematiserande och tydliggorande satt. Detta fangar Sunderland pa
ett utmérkt sétt: “The most non-sexist textbook can become sexist in the hands of a teacher with
sexist attitudes” (Sunderland 1994, s. 64). Detta citat far avsluta vara reflektioner kring ett
omdebatterat och standigt mer aktuellt omrade. Vi hoppas att var studie kan vara ett bidrag till
att 6ka denna medvetenhet och att det kan hjélpa larare att reflektera kring och anvanda sig av
denna insikt i klassrummet.
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Bilaga — Talutrymme och Rollfordelning

Wings 8
Dialog Kon Samtalsturer | Ord | Ord/Samtalstur
“Just four episodes to go!” s. 14-15 2 man 15 255 17
2 kvinnor 14 190 13,6
Mr. Hassler” s. 52-53 1 man 8 268 20,3
1 okéand 9 183 33,5
“Tea for four” s. 70-71 2 man 10 202 20,2
2 kvinnor 14 256 18,3
Manligt 33 725 22
TOTALT Kvinnligt 28 446 15,9
Okant 9 183 20,3
What’s Up 8
Dialog Kon Samtalsturer | Ord Ord/Samtalstur
“Ask her OUT” s. 8-9 2 man 50 313 6,3
1 kvinna 30 154 51
“Careers CHAT” s. 22-23 2 mén 15 200 13,3
2 kvinnor 18 137 7,6
“HAIR today, GONE tomorrow” s. 72-73 | 3 kvinnor 44 493 11,2
“The NUTTY professor” s. 2 mén 38 397 10,4
TOTALT Manligt 103 910 8,8
Kvinnligt | 92 784 8,5
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Awesome 8

Dialog Kon Samtalsturer | Ord Ord/Samtalstur
“Florida, Here We Come!” s. 9-11 2 méan 14 131 9,4
3 kvinnor | 40 542 13,6
The School Charity Fund” s. 45-47 3 mén 14 301 21,5
3 kvinnor | 17 252 14,8
3 man 23 371 16,1
Layzee Hayzee” s. 88-90 1 kvinna 1 23 23
1 oké&nd 20 317 15,9
“Fantasy, Dream or Plan?” s. 104-107 3 man 47 706 15
2 kvinnor | 26 409 15,7
Manligt 98 1509 15,4
TOTALT Kvinnligt | 84 1226 14,6
Okant 20 317 15,9
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